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Presentacion
Sefores miembros del Jurado:

La presente investigacion titulada: Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de
Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos Corte Superior de Justicia de
Lima Norte, que se pone a su consideracion tiene como propdsito, conocer las consecuencias
por la trasgresion del principio de imputacion necesaria en el proceso penal respecto al
lavado de activos o dinero, especialmente los derechos constitucionales reconocidos que son
vulnerados, en los cuales intrinsecamente se ampara el principio de imputacion necesaria,
considerado como una garantia que tiene el imputado en el proceso penal, de otro lado el
delito de lavado dinero tiene una autonomia procesal y segun el DL. N. ° 1106 una
autonomia sustantiva, contraponiéndose a la imputacion necesaria, por consiguiente, es
importante el conocimiento que debe de tener los operadores del derecho sobre el respeto y

la importancia de la imputacion concreta.

El desarrollo del presente trabajo de investigacion es una satisfaccion académica
universitaria, el cual fue realizado con mucho esfuerzo y teniendo como motivacion a mi
familia y amigos, ademas del deber de realizar un aporte juridico, respecto al principio de
imputacidn necesaria, y su relacion con el lavado de activos. Es por ello, que se dedico
mucha energia y tiempo, respecto a la recoleccion de informacidn con las entrevistas, y los
andlisis de las fuentes normativas, jurisprudenciales, doctrinarias, que permitieron,
complementar y definir el tema, por consiguiente, se insidio en la problematica, con las

respuestas de los especialistas, para establecer claramente las conclusiones.

Finalmente, de acuerdo a lo reglamentado por la Universidad Cesar Vallejo, sobre los grados
y titulos, el trabajo de investigacién se ha estructurado de la siguiente manera, en el primer
capitulo la parte introductoria, la realidad problematica, los trabajos previos o antecedentes
que guardan relacién con las categorias del problema general, el marco tedrico, la
formulacién del problema la justificacion, los objetivos, y los supuestos juridicos, en la
segunda parte, el cual consta sobre la metodologia, el cual es una investigacion cualitativa,
disefio no experimental, de tipologia fenomenoldgica, con nivel de estudio descriptivo,
explicativo, correlacional, , y el analisis de datos, en la tercera parte, se realiz6 la descripcion
de resultados producto de la recoleccion de informacion, en la cuarta parte la discusion,
respecto a la informacion recolectada y en la Gltima parte las conclusiones y recomendacion,

finalmente el respaldo bibliografico y los anexos.



INDICE

Pagina del Jurado ii

Dedicatoria i
Agradecimiento \Y;
Declaratoria de autenticidad %
Presentacion vi
RESUMEN iX
ABSTRAC X
I.INTRODUCCION 1
1.1 Aproximacién Temética 2
1.2 Marco Tedrico 3
1.3 Formulacion del problema 39
1.4 Justificacion del Estudio 40
1.5 Objetivos 41
1.6 Supuesto juridico 42
Il. METODO 44
2.1 Disefio de investigacion 45
2.2 Métodos de muestreo 47
2.3 Rigor Cientifico 50
2.4 Anédlisis cualitativos de datos 53
2.5 Aspectos éticos o4
11 DESCRIPCION DE RESULTADOS 55
IV. DISCUSION 84
V. CONCLUSIONES 96
VI. RECOMENDACIONES 99
REFERENCIAS 101

ANEXOS 108



INDICE DE TABLAS

Tabla 1: Caracterizacion de SUJELOS. ...c...vineini i 50

Tabla 2: Validacion de Guia de Entrevista. . ....ovveereereee e e e e et et e eeeeeeeeeeeeeeaeaaaaaannnn B2

Tabla 3: Validacion de Guia de Andlisis Documental...........ccoovviii i, 52
Tabla 4: Validacion de CUEBSHIONAIIO. . ....uu ettt e e e 53
Tabla 5: CategorizaCiOn. ... .......oiuir it e 54

INDICE DE FIGURAS

U L., 81
U 2. e, 81
B U B e 82
FIgUIA ., 82
B U D e 83
U B e e 83

B gUI 7. e e 84



RESUMEN

La investigacion realizada busca conocer las consecuencias juridicas que se producen en el
proceso penal sobre lavado de activos, por la afectacion al principio de imputacion necesaria,
medido en la Corte Superior de Justicia de Lima durante el afio 2017. Para ello se han
analizado las circunstancias que acompafian dicha afectacion como son: las malas
imputaciones respecto a la descripcion de los hechos y su correcta incriminacion penal, por
parte de los operadores del derecho, tanto del Ministerio Publico y del Poder Judicial,
dandole un enfoque constitucional. Asimismo, un punto relevante en el lavado de activos es
la autonomia que se le da al delito en mencion, tanto en la norma penal como en la
jurisprudencia, el cual es atentatoria contra los derechos del imputado; derechos que se
encuentran amparados en el Principio de Imputacidén Necesaria. En efecto, es importante que
se describan o relaten de manera precisa, clara y entendible las proposiciones facticas, es
decir los hechos, las proposiciones juridicas, es decir la tipificacion correcta del delito, el
hecho previo, los elementos de conviccion, ademas de la importancia de una buena
imputacién penal y los grados que se exige en cada etapa del proceso penal; sin embargo,

otra es la realidad actual del pais, que se ve muchas veces resquebrajada por la corrupcion.

Ahora bien, la politica criminal que se utiliza sobre el lavado de activos, no es garantista de
los derechos del imputado en el proceso penal; el cual se viene “sobre criminalizando”
afectando asi el Principio de Imputacion Necesaria. En tal sentido, el presente estudio usa
un método cualitativo para analizar las normas penales frente a los derechos constitucionales,
observar la realidad social y juridica de nuestro pais, asi como recoger las experiencias de

especialistas en la materia en jurisprudencia y doctrina.

Palabras claves: Imputacién Penal, Politica Criminal, Autonomia.



ABSTRAC

The research carried out seeks to know the legal consequences that occur in the criminal
proceeding on money laundering, due to the effect on the principle of necessary imputation,
measured in the Superior Court of Justice of Lima during the year 2017. For this, the
circumstances have been analyzed that accompany such affectation as they are: the bad
imputations regarding the description of the facts and their correct criminal incrimination,
on the part of the operators of the right, as much of the Public Ministry and the Judicial
Power, giving him a constitutional approach. Also, a relevant point in money laundering is
the autonomy that is given to the crime in question, both in the criminal law and in the case
law, which is an attack against the rights of the accused; rights that are covered by the
Principle of Necessary Imputation. In fact, it is important that the factual propositions, that
is, the facts, the legal propositions, that is, the correct typification of the crime, the previous
fact, the elements of conviction, as well as the fact that they are described or related in a
precise, clear and understandable manner, are important. Importance of a good criminal
imputation and the degrees required at each stage of the criminal process; however, another
Is the current reality of the country, which is often cracked by corruption.

Now, the criminal policy that is used on money laundering is not a guarantee of the rights of
the accused in the criminal process; which is "over criminalizing™ thus affecting the Principle
of Necessary Imputation. In this sense, the present study uses a qualitative method to analyze
the penal norms against constitutional rights, observe the social and legal reality of our
country, as well as collect the experiences of specialists in the subject in jurisprudence and

doctrine.

Keywords: Criminal imputation, criminal policy, autonomy



l. INTRODUCCION



1.1 Aproximacion Tematica

En una investigacion cientifica, es menester determinar una realidad problematica por ello,
este trabajo de investigacion consiste en conocer, comprender y describir el Principio de
Imputacion Necesaria y su aplicacion en el proceso sobre lavado de activos segun el Decreto
Legislativo 1106 que actualmente esta vigente con algunas modificatorias muy resaltantes,
especificamente con las constantes discrepancias y malas interpretaciones sobre la
autonomia del lavado de activos y el delito Fuente. Empero la imputacion necesaria, es muy
relevante en el interin de un proceso, por lo que, su postulacion en el delito de lavado de
activos se ve restringida, por otro lado, la trasgresion del principio de imputacion necesaria
tiene como principal consecuencia la vulneracion del derecho de defensa, principio de
legalidad procesal y la debida motivacion, es asi que segun la normativa vigente y el actual
I Pleno Casatorio Penal sobre del lavado de activos no requiere necesariamente que existan
hechos fundados en un aspecto espacial y temporal, ademas de elementos de conviccion

sujetos a prueba, para poder procesar y condenar al presunto autor del delito.

Por lo tanto el Principio de Imputacion Necesaria (articulo 71, inciso 2, literal a), del Codigo
Procesal Penal es muy importante en la aplicacion del derecho y la acreditacion de los hechos
ilicitos especificamente en el delito de lavado de activos, el problema radica en que la
imputacién necesaria muchas veces es quebrantada y se genera un agravio a los derechos y
principios constitucionales del imputado, ante ello, el investigado no pueda ejercer su
derecho a la defensa y aun mas no existe respeto por el Principio de Legalidad, ya que segun
el actual Pleno Casatorio sobre lavado de activos no es necesario que exista el delito anterior,
el cual es la actividad criminal previa, precisamente son los hechos que tienen que guardar
relacion con la sospecha del lavado, en tanto se sabe que en la etapa de acusacion para que
se cumpla con el grado de exigibilidad de una correcta imputacion concreta es menester que

exista los hechos y su correcta tipificacion con todos los elementos del tipo penal.

En suma, el principio de imputacion necesaria requiere la precision del hecho generador y
por lo tanto, de manera puntual las circunstancias de tiempo modo y lugar, en el que el hecho
presuntamente se cometid, sin embargo en contraposicién se recalca que en el lavado de
activos para investigar procesar y sancionar no se requiere el delito fuente sino la sola

vinculacion de forma genérica de la actividad criminal con el delito de blanqueo de dinero,



el cual se aprecia mediante sospechas, asi también es importante subrayar que los operadores
de justicia al momento de emitir disposiciones y resoluciones tengan un respeto por el

principio de imputacion necesaria, en todas las etapas del proceso penal.

De modo que, se requiere un analisis de principio de imputacion necesaria y la relacion con
el lavado de activos, teniendo como aspecto espacial y temporal del trabajo de investigacion,
en el Corte Superior de justicia de Lima Norte, en el afio 2017, asi mismo esta investigacion
se cifie conforme al proceso penal garantista, que actualmente se encuentra vigente para estos
tipos de casos, en tanto es menester profundizar el tema sobre la imputacion necesaria y su
aplicacion en el proceso penal especificamente en el lavado de activos o dinero, segun el
Decreto Legislativo 1106 que se enraiza en una politica criminal de lucha contra el lavado
de activos, y que ademas haciendo hincapié y se resalta que asi también se debe de poner
mayor atencion en la investigacion, y prevencion del lavado de activos el cual no es un tema
juridico sino mas de recursos administrativos y ejecucion de medidas que lleven a recaudar
mayor actividad probatoria para que la parte judicial pueda llevar a cabo una mejor

administracion de justicia.
1.2 Marco Teérico

Trabajos previos

Para la realizacion de este proyecto investigacion se consideran trabajos previos que se
relacionen con nuestro tema de investigacion, en tanto sean investigaciones nacionales o

internacionales, permitiendo discutir los datos y las teorias.

En los trabajos previos o antecedentes se debe de insertar datos o informacién sobre el
problema, conforme a las categorias, por ello se trata de recopilar antecedentes que tengan
relacion con las categorias y que ademas deben de ser relevante para el problema que se
estudia. Ademas, se debe tener en cuenta que el trabajo previo no es un marco teérico de una

tesis (Amaya y Cueva, 2005, p.22).

Por ello, considero que los trabajos previos permitiran fortalecer el marco teorico, ya que,
los datos o informacion que se desprenden de los anteriores trabajos de investigacion
formaran la estructura de los temas a tratar y su posterior desarrollo en cuanto a las teorias

doctrinarias y jurisprudenciales, sin olvidarnos de la legislacion.



Nacionales

Se recopilo trabajo previo nacional realizado por Romero (2018), titulado “La autonomia de
lavado de activos y su vulneracion al principio de imputacion necesaria, inmerso en el
derecho a la defensa” siéndola tesis para obtener el grado de Abogado, en la Universidad
Privada Antenor Orrego y que tiene como objetivo general Determinar como la autonomia
del lavado de activo, regulado por el decreto legislativo N.° 1106, ademés tiene, como
objetivos especificos, determinar la importancia del delito de lavado de activos y su eficacia
en la politica criminal, analizar la problematica de la autonomia del delito de lavado de
dinero o activos, analizar la afectacion del principio de imputacion necesaria en el lavado de
activos, ademas tiene como metodologia un enfoque cualitativo y método cientifico no
experimental, y que tiene como conclusion que el delito de lavado de dinero o activos tiene
sus origenes en la lucha contra la criminalidad organizada y contra las drogas, teniendo como
finalidad sancionar a personas que intenten dar legalidad a los bienes o dinero, que son
producto de un delito previo, también, que para imputar a una persona como autor por lavado
de dinero segln el D.L. N.° 1106, se requiere dar a conocer al imputado, que el dinero
maculado, proviene de un delito, o una actividad criminal previa, por otro lado, asumir que
el delito fuente no es un elemento normativo, es producto a una represiva, politica criminal
que se va sobreponiendo a las dificultades que tiene el ministerio publico para probar este
delito, en los que mayormente se ven las organizaciones criminales, no teniendo en cuenta
los derechos y principios que se vulneran, asi mismo todo investigado tiene el derecho de
ser informados de los cargos que se le imputa, para que no se produzca una arbitrariedad, y

se tutele finalmente tanto los intereses del estado y del imputado (p.72).

Se recopilo trabajo previo nacional realizado por Martinez (2016), titulado “La Trasgresion
del Principio de Imputacion necesaria en las disposiciones fiscales de formalizacion de
investigacion preparatoria”, tesis para obtener el grado de Maestro en Derecho en ciencias
penales y criminoldgicas, en la Universidad Nacional de Trujillo y que tiene como objetivo
general Determinar la forma que se afecta el principio de imputacién necesaria en las
disposiciones fiscales de la formalizacién de investigacion preparatoria emitidas por la
fiscalias penales corporativas de la provincia de huari durante los afios 2012 al 2014, que
ademas tiene como metodologia un enfoque cuantitativo y método cientifico experimental,

y que tiene como conclusién que los requisitos para la construccion de los hechos



cumpliendo la observancia del principio de imputacion concreta es el requisito factico,
entendido como la exigencia de relatar los hechos de forma precisa, clara en el tiempo, modo
y lugar, y la relevancia penal que se atribuye al imputado, el requisito linglistico que
comprende que la imputacién debe ser formulada clara y sencillamente, ademas de
entendible para la persona imputada, el requisito normativo que se anuncie la modalidad
tipica que se relacionan con los hechos sustentados en la denuncia y su nivel de intervencién

ya sea autor o participe, con los elementos de conviccidn que sustente la imputacion (p.40).

El articulo de investigacidn que tiene como autor a Sanz (2017), titulado “La Formalizacion
de la Imputacion y sus grados de exigibilidad en las distintas etapas del Proceso Penal”, y
tiene como conclusion que, la estructura factica o elemento factico va constituyendo o
estructurando una imputacion necesaria en las fases del proceso penal desde el inicio que es
la etapa de la investigacion preliminar hasta el juicio oral, ya que en la investigacion
preliminar solo se parte de una sospecha de un presunto delito, hasta llegar a la precision de
la imputacion necesaria en la etapa intermedia, esencialmente en la acusacion, ademas la
imputacidn concreta, se ve forzada muchas veces desde la etapa de investigacion preliminar,
que va progresivamente hasta la acusacion, etapa donde se concreta la imputacion, por otro
lado, no se discrepa con el derecho del imputado a comunicarse de los cargos, el cual se
respalda eminentemente en el derecho de defensa, por lo que muchas veces se pone en
discusion el nivel de exigencia que debe tener la parte factica y demas requisitos como cargo
en las etapas del proceso penal, para que el imputado pueda ejercer su derecho a la defensa.
(p. 212).

El articulo de investigacion realizado por Avalos (2013), titulado “Tutela Judicial de
derechos e imputacion necesaria: Analisis del acuerdo plenario N.° 2-2012/CJ-116",y que
llega a la conclusion que en el primer pleno jurisprudencial extraordinario, constituye el
punto de partida que permite renovar el estado de las cosas jurisprudenciales, conforme a la
Tutela de Derechos, especificamente a la trasgresion del principio de imputacion necesaria,
ya que se venia dando una vaga descripcion del elemento factico en las etapas preliminares
y posterior disposicion de formalizacion de la etapa de investigacion preparatoria, sin
embargo se niega la proteccion de otros derechos que se encuentran inmersos en el principio
de imputacion necesaria, asi también con el acuerdo plenario 2- 2012 lo que busca la corte
suprema es buscar un sistema procesal penal mas democratico, racional y que se adecue a

las normas juridicas que estan establecidas en el codigo procesal penal del 2004, por lo que



también consideran que quedan aspectos por perfeccionar, ademas la corte suprema en ese
tiempo tuvo una posicién restrictiva en la tutela de derechos, por lo que se explica una
saludable preocupacion, por evitar, por parte de los abogados de la defensa el uso abusivo
de dicho mecanismo, pues se generaria la sobrecarga del sistema judicial, ante ello los jueces,
fiscales perderian el tiempo, por lo que ya no se darén tutelas judiciales de derechos con
carencia de fundamento, en tanto el juez de investigacion preparatoria puede rechazar e
imponer una sancion disciplinaria a los abogaos que lo usen de forma reiterada y abusiva,

evidentemente sin fundamento juridico (p.233).

El articulo de investigacion elaborado por Arismendiz (2015), titulado “El principio de
imputacidn necesaria segun las reglas de las técnicas de tipificacion en el Derecho Penal”,
llega a la conclusion que el principio de imputacidn necesaria es la columna vertebral del
ejercicio constante de las instituciones del sistema juridico penal, por lo tanto negar una
imputacion concreta permitiria al operador del derecho caminar por las sendas del abuso,
irracionalidad y error, asi mismo la administracion de justicia penal no tendria una
herramienta para solucionar conflictos sociales mediante la jurisdiccion judicial, por lo que
considera que el principio de imputacion necesaria implica considerar un criterio ordenado
y sistematico de cada uno de sus requisitos e instituciones juridicas en las cuales se ampara,
es asi que el ente encargado de administrar justicia tiene en materia penal una herramienta
atil para solucionar conflictos sociales, por ello el principio de imputacidén necesaria como
herramienta Util como aspecto tedrico y practico tiene una gran relevancia en el proceso

penal por tanto, es de obligatorio estudio para todos los operadores del derecho. (p.196).

El articulo de investigacion que fue realizado por Alcocer (2013), titulado “E! principio de
imputacion necesaria: Aproximacion al tema desde una perspectiva penal”, 'y que tiene
como conclusion que el representante del ministerio publico, tiene que emitir disposiciones
con efecto a terceros, por lo que supone una interpretacién de la norma juridica, en
consecuencia incoar una investigacion preliminar, continuar con la investigacion
preparatoria o formular acusacion, de ahi que, el juez de investigacion preparatoria o también
Ilamado juez de garantias, tiene que resolver las controversias de manera motivada
juntamente con los elementos de conviccion, de manera que, en caso no se cumpla con el
respeto del principio de imputacidn necesaria se incurriria en un defecto que puede generar
la nulidad, ademas resulta importante delinear en la practica profesional, que un modelo

procesal eficiente es el que logra la paz social como objetivo, con el menor costo, respetando



los principios y derechos constitucionales consagrados en un estado democratico de derecho,
por ello que como conclusion también se tiene la importancia de los valores a respetar, en
tanto limite los poderes del ejercicio del poder penal, como lo es el principio de imputacion

necesaria, (p.237).

Asi también el trabajo previo nacional realizado por Mejia (2016), titulado “E! anélisis del
principio de imputacién necesaria en el nuevo codigo procesal penal peruano”, tesis para
obtener el grado de Abogado en la Universidad cesar Vallejo, tiene como objetivo general
determinar los criterios que deben considerarse para que se cumpla el principio de
imputacion necesaria en la formulacion de la investigacion preparatoria en el marco del
nuevo proceso penal peruano, asi también tiene como metodologia un enfoque cualitativo y
disefio fenomenoldgico, asi mismo llegando a la conclusion que para que se cumpla el
principio de imputacion necesaria cuando se formalice la investigacion preparatoria, los
criterio que deben de considerarse es en primer lugar el derecho a la defensa, en donde se ha
encontrado que este derecho muchas veces no es llevado adecuadamente, dado que no existe
una fundamentada imputacion para que la parte afectada pueda acudir a su defensa de forma
solida y no con acusaciones vagas, en segundo lugar el imputado debe conocer sobre los
hechos que se le atribuyen, muchas veces los fiscales incumplen con esta obligacion, puesto
que solo ponen en conocimiento al inculpado de que es parte de un proceso, mas no se le da
una explicacion detallada y precisa de los hechos en cuestion, por ultimo toda persona tiene
que tener conocimiento de la calificacion juridica, esto es que tiene que ser comunicada del
delito que se le impone y pueda contradecir la acusacion o lograr aminorar la pena, todos

estos criterios son los que coinciden tanto lo expuesto por la doctrina como los entrevistados
(p.54).

Asi también el trabajo previo nacional realizado por Huayllani (2016), titulado “El Delito
Previo en el Delito de Lavado de Activos”, tesis para obtener el grado de Magister en
Derecho Penal en la Pontificia Universidad Catolica del Perd, teniendo como objetivo
general fundamentar sustantivamente y procesalmente el delito previo en el delito de lavado
de activos, ademas tiene como metodologia un enfoque cualitativo con disefio de teoria
fundamentada, asi también teniendo como conclusion que, la caracteristica que tiene el tipo
penal de lavado de activos es que tiene su origen en una conducta criminal previa, y es asi
que debe existir un nexo entre las ganancias y el delito precedente, el no acreditar la actividad
criminal previa en juicio viola el debido proceso y los principios fundamentales del Derecho



Penal, ademas se acepta que para que se configure el delito fuente no necesariamente debe
ser punible, es decir que previamente debe existir una sentencia, por lo que, seria antijuridico
tipico, culpable y punible, por ello no en todos los caso se plantea dicha situacion juridica,
ya que la doctrina mayoritaria considera que el delito previo tiene que ser tipica y antijuridica
(p.101).

También se recopil6 como trabajo previo nacional el Articulo de investigacion realizado por
Paucar (2013), titulado “Delito Fuente en el Lavado de Activos Comentarios a la luz del
Oficio Circular N.° 024-2013-MP-FN-SEGFIN” y que tiene como conclusién que la
criminalizacion auténoma del delito de lavado de activos tiene dos puntos importantes que
por un lado dogmaticamente se superpone la autonomia de otros delitos precedentes y por
otro lado separa y tiene una regulacion propia el delito de lavado de activos del delito frente
a la receptacion y enriquecimiento ilicito, asi mismo fenomenoldgicamente el lavado de
activos pretende una apreciacion del delito previo pero normativamente no requiere verificar
el delito previo, solo que los bienes tengan un origen ilicito, ademas se precisa que el lavado
de activos necesita de la comprobacion de los activos que son materia de ganancia producto

de las actividades criminales (p.179).

El Articulo de investigacion que tiene como autor a Pariona (2016), titulado “Consideracion
Criticas a la llamada autonomia del Lavado de Activos” concluye que no existe autonomia
plena sustantiva, y solo es una autonomia mera procesal, ademas que para condenar o
sancionar legalmente, es necesario acreditar y probar el origen ilicito de los activos
maculados, lo cual solo puede ser acreditado o probado mediante la actividad criminal previa
que origino las ganancias, dinero, bienes, etcétera, ademas que el centro o ndcleo del injusto
del lavado de activos o dinero, estructurado en el tipo penal, exige una vinculacion normativa
con el Delito Fuente , las consideraciones politico criminales, sustentan que el delito de
lavado de activos no es un delito autonomo, pretendida autonomia, seria perjudicial a los
derechos del imputado, ya que se afectarian derechos y principios constitucionales en
materia penal en un Estado Democréatico de Derecho, por lo que, el nicleo del contenido o
estructura del lavado de activos, ademas en consecuencia su formacion sobre su tipificacion,
exige un vinculo con la actividad criminal previa que origino los activos como ganancias, as
también se entiende que la autonomia sustantiva que se le pretende dar no tiene éxito porque
colisionan con las garantias constitucionales, asi también el sostenerse que para la

configuracion del lavado de activos, basta con la sola vinculacion de los bienes de origen



ilicito, y que no es necesario determinar la actividad criminal previa, se incurre en un

imposible juridico logico, y por ello, en una arbitrariedad (p.240).

El Articulo de investigacion que tiene como autor a Somocurcio (2016), titulado
“Formalizacion de la investigacion preparatoria y delito fuente en el Delito de Lavado de
Activos “concluyo, que las causas que originan el Lavado de Activos, deben formalizarse,
en tanto el representante del ministerio publico se plantee una hipdtesis fiscal acerca de la
actividad criminal previa que genero dicha riqueza, asi también considera que no es
necesario que en la disposicién de la investigacion preparatoria en el proceso sobre lavado
de activos se precise el delito fuente generador de las ganancias, sim embargo es menester
precisar los hechos en particular que pudieron generar dicha riqueza, es decir se sabe que el
delito fuente no es un elemento normativo del tipo, si lo es el hecho o hechos de naturaleza

tipica y antijuridica que generaron los activos (p.180).

Articulo de investigacion que tiene como autor a Huaman (2016), titulado “la autonomia
del delito de lavado de activos “y que concluye que queda claro que existe una autonomia
procesal, asi mismo existe otra posicion que es la de la autonomia sustantiva que no necesita
ninguna vinculacion del delito previo, también existe la posicion del delito fuente que
necesariamente se debe de probar el delito previo, asi mismo considera que existe la
autonomia material relativa que en etapas iniciales no requiere que se pruebe del delito
previo, pero si para poder sancionar, en tanto, el delito de lavado de activos tenga una
vinculacion al delito fuente (p.105).

Internacionales

Como trabajo previo internacional analizado, se ha revisado la investigacion elaborada por
César (2017) titulado “El Delito de Blanqueo de Capitales” Tesis para Obtener el Grado de
Doctor en Derecho, en la Universidad Complutense de Madrid, el mismo que tiene como
objetivo analizar el problema de la normativizacion sobre el blanqueo de activos en el
derecho comparado, como un aporte académico hacia un tratamiento legal muy rigoroso,
actualizado contra la principal herramienta del crimen organizado, teniendo como
metodologia un enfoque cualitativo con disefio experimental teoria fundamentada y que tiene
como conclusion que para que se configure el tipo penal del delito de lavado de activos
necesariamente debe existir y demostrarse la actividad criminal previa, del cual no puede

darse ninguna duda, ya que, el sujeto activo lo que pretende es darle una apariencia de



legalidad al dinero maculado, producto de un origen ilicito y el debate que existe es si el
delito previo tiene que ser necesariamente cualquier delito de menor gravedad (p.513).

Como trabajo previo internacional realizado por Maretti (2014), titulado “El delito de
blanqueo de capitales: una aproximacion critica a los fundamentos juridicos del derecho
penal brasilefio y espaiiol ”, tesis para obtener el grado de Doctor en derecho penal y politica
criminal, en la Universidad de Granada, el mismo que tiene como objetivo analizar el delito
de blanqueo de capitales en el derecho comparado de Brasil y Espafia, como principal
fendmeno en ambas legislaciones, tiene como metodologia un enfoque cualitativo de disefio
de teoria fundamentada arriba a la conclusion que confrontar legislacién comparada se puede
verificar el esfuerzo por integrar al sistema juridico de distintas normas con la finalidad de
reducir las lagunas de punibilidad, asi mismo respecto a la ampliacién de la clausula abierta
sobre el delito previo permite que las organizaciones criminales no migren con la finalidad
de crear impunidad, no obstante existe una critica incesante, ya que existe una autonomia

del delito de blanqueo de capitales con relacion al delito antecedente (p.737).
Teorias relacionadas al tema

En este capitulo se profundiza el tema en concreto, por consiguiente, es menester recopilar
toda la informacion relevante relacionado con las categorias que contiene el problema
general, por lo tanto, de manera minuciosa recolectar los conceptos y sus componentes que

permitan fortalecer la teoria.

Asi mismo Pino (2007) menciona que: “[...] el marco teodrico es donde se debe de recopilar
informacion que tenga un vinculo o relacion con las categorias del trabajo de investigacion,

que se pretende llegar a los supuestos juridicos [...]” (p.89).

Por consiguiente, otro punto resaltante es la estructura que debe tener un marco teérico
conforme a nuestras categorias, por ello se considera tres partes importantes que se
desarrollaran en este marco teorico, la primera es la doctrina, es decir todos los conceptos y
teorias relacionadas al tema segun los distintos autores, la segunda parte es la jurisprudencia,
es decir las sentencias con caracter vinculante que son emitidas por la corte suprema o el
tribunal constitucional y por dltimo la legislacion, es decir toda la normativa juridica

relacionada a las categorias.
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Principio imputacion necesaria

Dentro de este marco, en la constitucion vigente no menciona expresamente al principio de
imputacién necesaria, por ello es menester una profunda interpretacion, ya que, es de vital
importancia en el proceso penal, mas adn si se rige por un origen garantista, que busca el

respeto de los derechos del imputado.

Por lo que, constitucionalmente no expresa sino implicita en los derechos consagrados en
la constitucion como lo son el derecho a la defensa, el principio de legalidad y el de la debida

motivacion, asi como también del principio de presuncion de inocencia.

[...] El término “imputacion” en el Derecho procesal penal, es el acto mediante el cual se le
asigna formalmente a una persona la comision de un hecho punible, que puede ser también
un delito o también una falta. Tenemos que precisar que, desde el momento de la imputacion
realizada por el Ministerio Publico, el imputado deja de ser testigo por lo que en ese instante
puede ejercer su derecho a la defensa, que normalmente son mayores en el caso de que ya
exista una acusacion y que no debe someterse a los derechos de los testigos. (Como por
ejemplo decir la verdad bajo la pena de perjuicio) (Reategui, 2013, p.33).

El fundamento del principio de imputacion necesaria se da en el sistema acusatorio,
conformado por un proceso democratico garantista, y en consecuencia se debe informar la
correcta imputacion al presunto autor, afectar este principio seria regresar al sistema
inquisitivo, ademas de ello, es importante sefialar el reconocimiento de la normativa
internacional de este principio y que conforme una caracteristica del derecho penal y
procesal penal. (Castillo, 2008, p.191).

Conforme a lo acotado, es importante recalcar que un sistema inquisitivo, no es generador
de garantias y menos el respeto de derechos que tienen los sujetos procesales, por lo que
resulta imperante el deber del sistema judicial de hacer respetar los derechos de los

intervinientes procesales.

Asi también, la imputacién minima o necesaria y la proteccion en el nuevo proceso penal
constituye un tema poco desarrollado en la doctrina nacional, no obstante existe
jurisprudencia del tribunal constitucional y de la corte suprema que propugnan su
importancia para garantizar el respeto del derecho de defensa ademas, de emitir una correcta

motivacion de resoluciones judiciales, tanto en las resoluciones judiciales y los

11



requerimiento y disposiciones del representante del ministerio pablico (Villavicencio, s.f.,

parr.1).

Por otra parte, en la doctrina existen diferentes definiciones sobre la imputacion necesaria,

por ello es importante precisar un concepto sobre el principio de imputacion necesaria.
Concepto del Principio de Imputacion Necesaria

Por eso se entiende, como principio de imputacién necesaria o concreta, al deber
fundamental de la carga probatoria que tiene el ente persecutor, mediante el Representante
del Ministerio Publico, de realizar una imputacion natural, de un hecho punible, estructurada
en los elementos facticos y la vinculacion con los elementos el tipo penal (Mendoza,2011,
p.82).

Es asi que considero, al Principio de Imputacion Necesaria, como la descripcion de los
hechos en forma clara, precisa y concreta, en el tiempo modo y lugar asi mismo existiendo

una vinculacion del elemento normativo, que vendria a ser el tipo penal del delito.

Por ello Choquecahua (2014), menciona que: El punto trascendental para ejercer el derecho
defensa, es el principio de imputacion necesaria, por lo que tiene que darse una correcta
descripcion del elemento factico y las circunstancias de tiempo, modo y lugar, ya que el no

hacer una precision concreta pone al presunto autor en un estado de indefension (p.8).

Asi haciendo mencion a la imputacion considero que responde a una trilogia de derechos
como la legalidad de la conducta, la motivacion y el derecho a la defensa, poniendo mayor
énfasis en el respeto al derecho a la defensa, ya que considero que es el principal derecho

que viene siendo vulnerado.

De otro lado Montero (2014), menciona que: Es un deber procesal del representante del
ministerio pablico, informar al justiciable de la imputacidén necesaria, por lo que en un
proceso penal los sujetos procesales tienen varios derechos y obligaciones que se tienen que

respetar (parr. 2).

Como sabemos, la institucion del estado que tiene la potestad persecutora y de investigacion
es el ministerio pablico, por lo tanto, como defensor de la legalidad tiene que respetar los
derechos constitucionales, ejercitando en el proceso una correcta imputacion respecto a los

hechos y fundamento juridico penal.
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Por ello Pefia (s.f.), menciona que, La imputacion necesaria, tiene un papel fundamental en
tutelar las garantias procesales, asi como el principio de legalidad material el cual se centra
nullum crimen nulla penal sine lege praevia, ademas de que los hechos, sirva como una
hipdtesis de construccion de la imputacidn, y este se adecue expresamente al elemento del
tipo penal, de no exigirse tal imputacién necesaria traeria consecuencias juridicas

constitucionales (parr. 3).

Precisemos, por ello antes que nada que en el Derecho Penal la conducta del ser humano esta
sujeto a valoracion, asi como de probarse en juicio su culpabilidad, por ello el hecho que se
le imputa tiene que tener una relacion de los hechos con la normativa del delito en especifico,

y los elementos de prueba idéneos.
Importancia del Principio de Imputacion Necesaria

Sabemos de la relevancia que tiene el principio de imputacion necesaria en el proceso penal
por ello, es menester desarrollar la importancia que tiene el principio de imputacion

necesaria, ya que no existe norma expresa que la regule en nuestro ordenamiento legal.

Por ello, Arismendiz (2015), menciona que: Por cuanto el principio de imputacion necesaria
es importante en el derecho penal, hoy tiene el estatus de categoria juridica, por lo tanto,
tiene una estructura nomenclatural, como lo son el elemento factico, elemento linguistico y
el elemento normativo, estos elementos son producto de criterios metodoldgicos y

racionales, surgiendo de manera relevante en el derecho penal [...] (p.186).

De ello, se recalca que no se pueda dar un proceso sin la debida imputacion necesaria, ya
que en caso no se cumpla se vulnerarian principios y derechos constitucionales, ademas que
la imputacion necesaria encuentra su cuspide en la acusacion ya que es ahi donde el imputado

puede ejercer sus derechos para aminorar la responsabilidad o acreditar su inocencia.

Asi mismo, Almanza, A. et at (2018). Menciona que: la individualizacion de la proposicién
de los hechos, o factico, la especificacion de sus caracteristicas esenciales, es un tema
complejo, pero necesaria para la construccion del caso en concreto, por tanto, se determina
el objeto materia de decision, en tanto si no se determina o describe de manera precisa en el
aspecto temporal y espacial, no seria posible construir un caso, y menos se podra decidir o

sentenciar (p. 445).
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Por lo tanto, creo que la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal, es que mediante la conceptualizacion del Principio de imputacion necesaria se
manifiesta derechos y principios constitucionales, en los cuales se ampara todo imputado
que se encuentra en un proceso penal, por ello el principio de imputacion necesaria al
encontrarse de forma intrinseca en la constitucion ya que, no esta reconocida expresamente,
amparandose en el Derecho de Defensa, Derecho a la debida motivacion, y el principio de
legalidad procesal, muchas veces se ve quebrantada en el interin de un proceso penal, por
ello, se garantiza que exista una imputacion concreta con el relato de los hechos en forma
clara y precisa ademas tienen que estar el aspecto espacial y temporal, en concordancia con
las conductas ilicitas determinadas de todos los elementos del tipo penal de los delitos que

se le incriminan a un imputado.
Grado de exigibilidad del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso Penal

Durante el proceso penal existen distintas etapas, por ello en cada etapa es necesario que se

dé una correcta imputacion, en respeto a los derechos del imputado.

En efecto, el representante del ministerio publico debe formular una imputacion concreta
desde las etapas iniciales, considerando los tres elementos medulares, haciendo efectiva la
imputacién en la investigacion preparatoria y asi, hasta culminar el proceso penal, sin

perjuicio que se vulnere el derecho a la defensa.

Respecto a la etapa de diligencias preliminares el cual se encuentra en la etapa de
investigacién preparatoria, no se puede exigir una imputacion concreta, ya que lo que solo
basta es la sospecha de la realizacion de un hecho juridico penalmente relevante, por ello el
fiscal tiene que ir planteando una teoria del caso, del supuesto delito que se comete, con los

posibles imputados no existiendo una claridad y precision de los hechos.

Es asi que, laimputacién necesaria tiene que darse en la etapa donde se inicia la investigacion
del proceso penal, es considerado un novisimo derecho por lo que puede llegar a ser
considerado como derecho a obtener un auto de procesamiento con imputacion concreta
(Reéategui, 2010, p.219).

En de lo mencionado anteriormente, considero que no es un novisimo derecho, sino un
Principio consagrado intrinsecamente en la constitucion, por lo que, su especial relacién con
los diferentes principio y derechos permite, afianzar su marco conceptual y aplicativo en los

casos en concreto respecto al proceso penal garantista.
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En la etapa de investigacion preparatoria, la finalidad es determinarse si la conducta
incriminada es delictiva o no, ademas de las mdviles o circunstancias y los posibles autores
0 participes, asi también el fiscal podra consignar tipificaciones alternativas al hecho objeto
de investigacion, por ello en la fase de investigacion preparatoria la norma procesal no

requiere una imputacion necesaria acabado, clara y precisa, sino que va en progresividad.

Entonces en la etapa de investigacion preparatoria lo que se requiere es que el principio de
imputacidn necesaria no tenga una exigencia a la de la acusacién solo que se manifiéstenlos
hechos con los indicios de la incriminacion de los supuestos tipos penales que se le imputan

al presunto autor.

En la etapa de la acusacion, es donde se tiene como acabada el principio de imputacién
necesaria, por ello en la acusacion el fiscal tiene que relatar de forma clara y precisa los
hechos que se le atribuyen al imputado, con ello si se da la individualizacién de los hechos

con la separacion y detalle de cada uno respectivamente.

En esta etapa intermedia, es necesaria que la acusacion sea la construccion relativa de las
etapas anteriores del proceso penal, a excepcion de la acusacion directa, donde se incorpora
la pretension punitiva, es asi que la formulacion de la acusacion inserta la pretension punitiva
en el proceso penal y delimita su objeto persecutorio o punitivo, relacionandose con la
instancia sentenciadora, los hechos y como la persona del acusado. Por lo tanto, la
imputacién necesaria se de en su maximo esplendor al relatarse los hechos en forma clara y

precisa con relacion de todos los tipos penal.

En resumen, el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas
etapas del proceso sobre lavado de activos, es que en la etapa de diligencias preliminares
exista una sospecha de la comisién de un hecho juridico- penalmente relevante, en la etapa
de investigacion preparatoria debe tenerse claro los hechos, los indicios y su incriminacion
penal, y en la etapa de acusacion debe tenerse el relato de los hechos en forma clara y precisa,
con el aspecto temporal y espacial, en concordancia con todos los elementos del tipo penal,
ademas cabe resaltar que en la etapa de investigacion preparatoria el imputado al no tener
una apreciacion de la imputacion penal o necesaria, en la Formalizacion de la investigacion
Preparatoria, se pasaria a formular acusacion con una imputacion penal vaga y genérica
basada en sospechas, ya que segln el Acuerdo Plenario 2- 2012, no se puede declarar nula

la disposicion de formalizacién de la investigacion preparatoria, y solamente se puede
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subsanar o corregir el error, por lo tanto, ademas se sabe que el delito de lavado de activos
es complejo y muchas veces la investigaciones que realizan los Representantes del
Ministerio Pablico, son genéricas en tanto no se llega al momento de acusar con una
imputacion necesaria debidamente motivada el cual merece como en todo proceso penal
garantista el respeto por los principios y derechos constitucionales, como lo son el derecho
de defensa, principio de legalidad, debida motivacion y la presuncion de inocencia.

Por ello, el fiscal, debe controlar la proporcionalidad, razonabilidad y el respeto de los
derechos fundamentales de los investigados, aduciendo asi que la imputacion es necesaria,
a pesar de la mayor fuerza que va presentdndose en el proceso penal en tanto se dé a medida

que avanzan las etapas del proceso penal (Alcocer, s.f., parr. 1).

Asi también, cuando se comunica de la imputacion necesaria al imputado sobre los hechos
de modo preciso, claro y suficiente, el imputado tiene la posibilidad de ejercer su derecho de
defensa, mediante la defensa técnica que lo representa en juicio, por ello no realizar una

correcta imputacion concreta vulnera el derecho de defensa.

Por ello, tiene que existir no solo en el auto de procesamiento o de investigacion preparatoria
una imputacion concreta sino también en la iniciativa de investigaciones preliminares, en el
cual se recalca que no necesariamente la imputacién tiene que tener una fuerza como en la

acusacion.

Ahora bien, conforme a la normativa juridica vigente a nivel constitucional se encuentra
implicitamente en los articulos referentes al principio de legalidad, es decir que tiene que
estar estipulado en una ley, en el derecho a la debida motivacion, en toda disposicion o
resolucion judicial, la presuncién de inocencia, ya que, nadie puede ser declarado culpable
0 responsable penalmente mientras no exista sentencia que asi lo estipule, y por ultimo al
derecho de la defensa, que en especial consideracion es un derecho relacionado con el debido
proceso, y la gran importancia que se refleja en la imputacién concreta, para no quedar en

estado de indefension.

Por otra parte, a nivel internacional, la Convencion Americana articulo 8, inciso 2 literal y
Pacto Internacional de derechos civiles y politicos, se destaca que es importante informar de
la acusacion al imputado, asi como de tener los medios de defensa suficientes, para que

pueda preparar una buena defensa de acuerdo a su teoria del caso,
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Jurisprudencia sobre imputacidon necesaria

Ergo, otro punto importante es la jurisprudencia, en especial cuando se relaciona con el
principio de imputacion necesaria, por ello el tribunal constitucional mediante sentencia
N.° 8125-2005, en el reconocido caso de la hija de Toledo, es considerada como una de las
sentencias primigenias en reconocer abstractamente el principio de imputacion necesaria, ya
que se exige en el auto de procesamiento o de instruccion una debida motivacion, respecto
al momento de precisar el elemento factico, asi también de sefialar la individualizacion de

los presuntos autores.

Otra jurisprudencia rescatable es el Acuerdo Plenario N.° 2-2012, el cual sefiala que la tutela
de derechos debe aplicarse en caso se vulnere los derechos contenidos en el articulo 71 del
nuevo cddigo procesal penal, especialmente la imputacion necesaria, es asi que también
resaltan que no se anulara la formalizacién de la investigacion preparatoria, y que solamente
se tendra que subsanar, del cual considero que si no existe una correcta imputacion necesaria
en la etapa de investigacion preparatoria, al no corregirse la deficiencia o vaguedad de la
imputacion, se pasaria a la etapa intermedia, especificamente a la acusacion no existiendo
una imputacion necesaria, generando asi un estado de indefension por parte del imputado,

ya que no tendria los medios necesaria para ejercer su derecho de defensa procesal.

Principios y derechos constitucionales en los que se ampara el principio de imputacion

necesaria
Principio de legalidad

De otro lado, el principio de legalidad en el derecho contemporaneo es la linea vertical de
todo estado de derecho, por lo que la constitucion como norma suprema tiene la facultad de
que las normas de menor jerarquia estén relacionadas con el principio de legalidad al
momento de corregir o sancionar una conducta, especificamente en materia penal y procesal

penal, no excluyendo las otras ramas del Derecho.

Por ello Pefia (2011), menciona que: Segun el orden juridico-constitucional vigente el
derecho penal se vincula directamente al principio de legalidad, es decir, la violencia
punitiva solo es legitima democraticamente, en cuanto la incriminacion y la sancién punitiva
se habian determinado con anterioridad a la comision del injusto, como garantia politico

criminal de primer relieve en el Estado de Derecho (p.46).
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En comentario, puedo decir que el principio de legalidad esta enraizada a un estado de
derecho, por lo tanto, cualquier conducta delictiva que sea como tal un delito, debe estar

expresamente en el ordenamiento juridico.

Asi mismo Cairo (2013), considera al principio de legalidad como una base de garantias,
ademés de que, se trata de un fundamento de orden politico, esto es la garantia de la
seguridad juridica de las personas frente a los eventuales abusos de poder expresados en un

ejercicio arbitrario del iuspuniendi (p.143).

Por lo tanto, la garantia de la certidumbre juridica demuestra a los particulares la existencia
de una norma juridica, del mismo modo las consecuencias que deviene de la ilicitud de la
conducta humana, y la forma de como se aplicara en un determinado caso. Ademas, el
principio de legalidad es considera como un derecho constitucional subjetivo que tiene todo

ser humano, en una sociedad perteneciente a un estado de derecho constitucional.

Del mismo modo Prado (2009), menciona que: Materialmente el principio de legalidad
aparece histéricamente como una garantia de la libertad personal y politica de los
ciudadanos. El constituye un limite juridico importante y necesario para todo acto de poder

estatal que tenga repercusion en el ambito de lo punitivo (p.260).

Es por ello, que el representante del ministerio publico, en su actuacion investigadora y
persecutora del delito, no puede rebasar el &mbito normativo, con la finalidad de concretar
una politica criminal represiva ante el ordenamiento juridico, es asi que, es menester

considerar algunas definiciones, para el mejor entendimiento, del principio de legalidad.

Este principio no se reduce Unicamente a la configuracion de tipos penales mediante la ley;
de hecho, ademaés de ser una garantia criminal representa una garantia penal, pues establece
con anterioridad al potencial riesgo de su aplicacion, la sancion especifica a imponerse tras

la comision del ilicito penal (...) (Ore, 2016, p.87).

Es asi, que el derecho a la legalidad en el derecho penal y procesal penal vincula a los jueces
penales, por ello sobre una eventual vulneracion existe la garantia constitucional de

repararlo, ya que se recalca una libertad constitucional con el respeto al debido proceso.

Po ello, Garcia (2009), considera al principio de legalidad como: garantia procesal, precisa
claridad, taxatividad, especificidad en la delimitacion del comportamiento que tienen una

relevancia penal, ademas, de las consecuencias punitivas que le corresponden al individuo,
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por ello, es importante la claridad y taxatividad de la norma en cuanto a la adecuacién del

comportamiento humano, asi también que debe estar en la norma como delito (p.14).

Por consiguiente, comentando lo anterior el, todo comportamiento humano que tenga
relevancia juridico penal debe estar estipulada en una ley, asi como de su correcta aplicacion
al momento de tipificarse un delito, y poder generar una mayor seguridad juridica penal.

Asi también Polaino (2008), menciona que: El principio de legalidad penal es exigencia
juridica fundamental del moderno Derecho penal. En el moderno estado social y democréatico
de Derecho el principio de legalidad es una garantia de seguridad juridica, y también de

implicito reconocimiento de la libertad (p.169).

Es asi, que Unicamente puede condenarse como autor de un delito, a quien cometié una
accion ilicita justiciablemente penal y que este configurado en la normativa vigente, asi
como de forma expresa y en lo posible inequivoca, y que se califica como delito en todos

sus extremos.

Asi también, considerando que se pueda llegar a afectar el principio de legalidad,
excepcionalmente se puede dar un control constitucional sobre la presunta vulneracion, en
tanto, segun sentencia del tribunal constitucional recaida en el Expediente.
N°05899-2017-PHP/TC, en el fundamento juridico 3 menciona que Unicamente se puede
efectuar un control constitucional sobre una resolucion judicial, en aquellos casos, en los que
el juez al aplicar un tipo penal o sancionar se aparte del tenor literal del precepto o cuando
la interpretacion de la norma resulte manifiestamente extravagante o irrazonable, siendo

incompatible con la constitucion.
Derecho a la defensa

Del mismo modo, sabemos que en un proceso penal garantista debe existir y respetarse el
derecho a la defensa, ya que es un derecho fundamental consagrado en nuestra carta magna,
asi también la defensa es inherente al ser humano en todo proceso o procedimiento, publico
o privado, entonces de esta manera se conceptualizara y comprendera la importancia que

tiene en mi proyecto de investigacion.

Es asi como la importancia que tiene el derecho de defensa del imputado, se plasma en un

debido proceso, para ello se requiere de una igualdad de armas, asi como de demostrar su
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inocencia o plantear circunstancias para aminorar la responsabilidad, ademas de ello toda
persona no puede ser condenada sin antes ser oido (Guevara, 2007, p.85).

Asi también Urtecho (2014), menciona que: “El derecho a la defensa es el poder que
cualquier persona tiene para resistir la persecuciéon penal, acreditando su inocencia o las

circunstancias que atentian su responsabilidad” (p.131).

Por ello, el derecho fundamental en un debido proceso es el de la defensa, por lo tanto, nadie
debe estar privado de ejercer este derecho, ya que, si no se viviria en una sociedad sumisa

en la inferioridad de no hacer respetar los derechos que muchas veces son vulnerados.

El derecho a la defensa es una garantia para el ciudadano desde el momento en que la
imputacién aparece, es decir desde las etapas iniciales o previas al proceso, conforme a la
investigacion preliminar o formalizacion de la investigacion preparatoria (Landa, 2014, p.
113).

Asi mismo conforme se detalla el derecho a la defensa no solo se da en un proceso sino en
la etapa previa, por lo tanto, desde la investigacién el imputado puede ofrecer lo medios o

mecanismos necesarios desvirtuar tal imputacion, por eso es una garantia de todo ciudadano.

Respecto el derecho a la defensa es un derecho fundamental, sin embargo, este derecho no
es inherente al ministerio publico, la ley puede colocar al fiscal en igualdad de parte con el
imputado o incluso por encima de él, por ello la norma solo le da armas para ejercer su
funcion, es asi que se puede alegar que el ministerio publico vulnera el derecho al debido
proceso (Arana, 2014, p.37).

Por eso en todo proceso penal o procedimiento debe existir el respeto de una serie de
derechos fundamentales, es asi, que un derecho que se desprende del derecho de defensa es

el derecho a ser informado de la imputacion,

En ese sentido, toda persona que se encuentre dentro de un proceso o procedimiento no tiene
por qué quedarse en un estado de indefension, por ello existe dos puntos vitales que es la
defensa material, es decir, la propia defensa del imputado y la defensa técnica, es decir que

el imputado tiene que estar patrocinado por un abogado defensor (Gutiérrez, 2013, p.196).

Asi también considero que, respetando el debido proceso, no pueden existir condenas por
hechos y cargos, que no han sido verificados en las etapas correspondientes al proceso,

especificamente en la etapa intermedia de acusacion.
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Es importante, que el imputado tenga una comunicacién valida y clara de los presupuestos
para que tenga a ejercer correctamente su derecho de Defensa, por ello, la aplicacion de este
derecho, no solo se da con la finalidad de informar sobre un proceso que se lleva en su contra
(Landa, 2012, pg.20).

Ademaés de ello, considerando al principio contradictorio, una de las principales vertientes
del derecho a la defensa, ya que, permite controlar el material probatorio y poder llegar una
decision correcta y concreta, por ello no puede existir acusacion donde no exista el especial

derecho a contradecir.

De otro lado, jurisprudencialmente el tribunal constitucional mediante sentencia de
Expediente N.° 06648-2006, sefiala expresamente en el fundamento 4, que el derecho a la
defensa es inherente a un proceso, por lo tanto, nadie puede estar impedido de ejercer los
medios concretos para tutelar sus propios intereses legitimos, es asi, que la defensa se

encuentra en un proceso penal, laboral, constitucional, civil o administrativo.

Entendiendo que nadie puede estar en un estado de indefension en un proceso judicial, por
lo tanto, el derecho a la defensa resulta vital en el proceso penal, ya que lo que esta en

incertidumbre es la libertad personal.
Derecho a la Debida motivacién

La motivacion es un derecho imprescindible en un sistema de justicia que se ampara en la
legalidad y demas principios constitucionales de todo estado de derecho por ello, se ubica
expresamente en el articulado 139, inciso 5 de la constitucion peruana, con ello se alude al
derecho del debido proceso, ya que de no existir fundamentos claros se activan proceso de
amparo o habeas corpus en caso se afecte derechos de la libertad del imputado. Ademas, se
sabe que actualmente las disposiciones y resoluciones judiciales deben estar bien
fundamentadas en aras del respeto de los derechos y principios de todo imputado.

Entonces que se entiende por derecho a la debida motivacion para ello es importante
desprender algunas definiciones de la doctrina para ello es menester leer a ciertos autores

que permitan dar un entendimiento de la debida motivacion

Por ello, Aparicio (2012), menciona que el caracter de derecho fundamental de la debida
motivacion es innegable por ello resulta inherente para la dignidad de la persona humana a

ser tratado frente al poder publico con todo el respeto de su condicion racional a entender
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las razones por las que el 6rgano jurisdiccional toma decisiones respecto a cualquier caso en

concreto, garantizando que no existan arbitrariedades (p.198).

De lo anteriormente considerando al derecho a una debida motivacion como fundamental
constituye un bien que es exigible a todos o que cuya realizacion no puede estar impedida,
por ello al ser un bien satisface la necesidad del ser humano , es decir es un bien humano
inherente a la persona, complementando asi que el imputado dentro de cualquier proceso
penal tiene el derecho a que se respete la debida motivacion en todas las disposiciones o

resoluciones que se emitan por parte de los operadores del derecho tanto jueces y fiscales.

Asi también, se entiende a la debida motivacion, como un derecho que tiene el justiciable, o
imputado si se encuentra en un proceso penal, de conocer la fundamentacion o respuesta
congruente, motivada de las pretensiones que se plantearon en el interin del proceso por las

partes procesales (Cardenas, 2014, p.170).

Es asi que todo imputado tiene derecho a que exista una debida motivacion de las
disposiciones o resoluciones judiciales, ante esto como eje el principio de imputacion
necesaria al ser quebrantada no existiria una debida motivacion, ya que no se darian los
requisitos de una correcta imputacion en la acusacion, los cuales son el elemento factico,
elemento linglistico, es decir, la claridad y precision y el elemento juridico, especificamente

el tipo penal aplicable al caso en concreto.
Lavado de Activos

Evidentemente de lo expuesto en el parrafo previo, se sabe que estamos ante un delito muy
complejo, debido a las constantes modificaciones y abundante doctrina existente tanto
nacional e internacional, por ello, es necesario comprender el concepto sobre lavado de

activos.

Al respecto Lamas (2016), menciona que: “Constituye lavado de activos todas las
actividades orientadas a aparentar legalidad los activos maculados y alejar del delito fuente
o el destino de los activos que se han obtenido a través de actividades criminales previas o

anteriores “(p.89).

En lamisma linea Rosas (2015), menciona un concepto sobre lavado de dinero: “El concepto

sobre el lavado de activos es el procedimiento mediante el cual estad destinado a generar
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ganancias mediante las actividades criminales previas que le dieron origen, aparentando
legalidad” (p.43).

De manera que, considero el delito de lavado de dinero o activos en el Perd, es el conjunto
de procedimientos que lleva a cabo el lavador, mediante el cual intenta dar legalidad a los
bienes o dinero que fueron producto de las ganancias de las actividades criminales previas,
ademas comparto la idea que las principales actividades son las operaciones financieras,
comerciales y patrimoniales, con la finalidad de presuntamente legalizar los activos, bienes

0 recursos provenientes de delitos precedentes.

El lavado de activos es el procedimiento para transformar algin activo de origen ilicito en
algo legal, integrandose en el sistema financiero, por ejemplo las ganancias del delito de
trafico ilicito de drogas, el dinero ilicito es integrado al sistema financiero o al mercado
comercial con la finalidad de otorgarle un origen licito, con el ejemplo no solo se pretende
mencionar que el trafico ilicito de drogas es el Unico delito previo por el cual se generan
ganancias ilicitas sino del contrabando, fraude tributario, secuestro, delitos econémico,
etcétera (Caro, 2013, pg.238).

Al respecto Arbulu (2014), menciona que:

El lavado de activos, denominado también “lavado de dinero” o “blanqueo de capitales”,
encuentra su razén de ser en el delito y en las ganancias, que genera este. Si la delincuencia no
tuviera la posibilidad de disfrutar de los activos obtenidos de manera ilegal o si los costos que
significaria cometer delitos y blanquear sus rendimientos fuesen mayores a los beneficios
obtenidos como consecuencia de dicha accién, la produccion de delitos y el accionar del crimen
organizado disminuirian considerablemente. La necesidad de legitimar los productos del delito

es impostergable para el crimen organizado (p.7).

Ahora puedo decir que el lavado de activos tiene distinta denominacion conforme a la
doctrina, no obstante, en nuestra legislacion se denomina Lavado de Activos
consecuentemente desde un punto de vista de las organizaciones criminales el lavado de
dinero es un medio de generar ganancias, por lo tanto, siempre buscan cualquier mecanismo

para lograr una apariencia de legitimidad del dinero sucio.

Ademas, Prado (2013) menciona que: “[...] desde una perspectiva criminologica o
criminalistica, que el lavado de activos son servicios especiales que brindan las
organizaciones criminales como medio de asegurar las ganancias y poder invertir en distintas

formas y después poder disfrutar” (p.103).

23



En ese sentido, entendemos que el lavado de activos mayormente se da por organizaciones
criminales que pretenden legalizar las ganancias ilicitas en forma de servicios, asi también
de prestar el dinero a personas particulares con la finalidad de que inviertan en sus empresas,

asi como de ingresar al sistema comercial y financiero con apariencia legal.

Consecuentemente es menester mencionar cuales son la fase del delito de lavado de activos
para tener un mayor conocimiento del tema en concreto y relacionar con los distintos
conceptos que se vienen plasmando de acuerdo a la doctrina, ya que las fases del delito de

lavado de activo es la directriz de las conductas ilicitas que tienen un origen ilicito.
Fases del lavado de activos

Las fases principales se denominan, inversion o colocacién, intercalacion o transformacion
y por ultimo la integracion o consolidacion, en tanto estas tres etapas pueden realizarse por
separado o simultaneamente, esto dependera de las herramientas que se van a utilizar en el

momento en el momento y necesidad de lavar el activo.
Colocacién o Inversion

Al respecto Hinostroza (2009), precisa que:

Esta etapa pues [...] tiene como objetivo la introduccidn en el sistema econdmico de los fondos
obtenidos ilegalmente. Generalmente se realiza ingresando el dinero en cuentas bancarias,
cambiandolo a otra divisa o a billetes mayores, adquiriendo objetos de gran valor facilmente

trasferibles (oro, joyas, etcétera) o trasportdndolo en efectivo a otro pais. (p.53).

Cabe mencionar que la colocacién no solo se puede dar mediante la transferencia financiera,
sino por otros mecanismos comerciales o patrimoniales, por lo tanto, la finalidad seguira

siendo darle una apariencia legal al dinero sucio.
Transformacion o intercalacion

De otra parte Paucar (2013), indica que la fase de trasformacién: Es la fase siguiente al de
colocacion, por lo que consiste en realizar la trasferencia de dinero en varios actos, ya sea
de dinero o bienes que tienen un origen ilegal, ya que la finalidad es que se aleje de su
procedencia ilegal por ello, es asi que los lavadores concretizan el delito mediante varios

negocios comerciales o financieros, desvinculandolos y aparentando ser de origen licito
(p-32).
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Dicho lo anterior en esta etapa se realiza una serie de transacciones financieras o
comerciales, con la finalidad de pretender complicar al sistema financiero la sospecha de que
se esta lavando el dinero por lo tanto de forma lenta y paulatina se va insertado el dinero de

origen ilicito en el mercado financiero o comercial.
Integracion o consolidacion

Al respecto Lamas (2016) menciona que: “Esta es la etapa final [...] los fondos o dinero de
procedenciailicita han sido finalmente legitimados y no despiertan sospecha sobre su origen.
Ha desaparecido cualquier tipo de vinculacion estructural y legal que permita sospechar su

procedencia [...]” (p.100).

De igual modo en esta etapa el dinero entra al mercado financiero o comercial con la
impresion de que se obtuvo legal o licitamente, por lo tanto, mayormente estas ganancias
son invertidas en empresas o la compra de bienes mueble o inmuebles conforme sea la
necesidad del lavado de dinero, por lo tanto, se da una caracteristica interesante ya que en
esta etapa es dificil distinguir el origen ilicito posterior a pasar por las fases anteriores.

Autonomia del delito de Lavado de Activos

Por otra parte, otro punto importante conforme a este marco teorico es la autonomia del
delito de lavado de activos, por lo tanto, se conceptualizara y resaltara como se aplica en el
Proceso Penal, asi mismo, haciendo referencia a la normativa vigente y la jurisprudencia,

para asi lograr una mayor perspectiva, en el campo de su aplicacion.

De ello es de resaltar la politica criminal que se plasma en el Decreto Legislativo 1106, el
cual se denominada ley contra la lucha del lavado de activos, mineria ilegal y crimen
organizado, asi mismo siendo modificado por el Decreto Legislativo 1249, teniendo una

repercusion mas procesalista que sustantiva o material.

Al respecto Rosas (2015) menciona que:

El lavado de activos o dinero como delito, es auténomo de otros delitos, como la receptacion y
encubrimiento real, e incluso no es necesario que las actividades que originaron las ganancias
ilicitas que se buscan legitimar, conforme lo estipula el articulado 10 del Decreto Legislativo N°

1106, sean previamente sometidos a prueba (p.159).

Por lo expuesto, considero que es una idea utopica juridica ya que, no se necesita de otro

delito precedente, ademas de la idea de no existir la necesidad de probarse el delito fuente,
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para, asi poder investigar, procesar y hasta condenar al presunto autor del lavado de activos,
afectandose claramente derechos constitucionales.

De modo similar la normativa internacional, establecen que el tipo del lavado de activos es
independiente o autonoma del delito fuente, es asi que proclaman que normativamente no
existe el delito precedente, sino una mera actividad criminal, interpretado en sentido
genérico Yy abstracto, ya que solo debe existir un vinculo de las ganancias con el lavado de
activos (Gélvez, 2014, p.123).

Por ello, de lo comentado se recalca conforme al Decreto legislativo N° 1106, modificado
por el Decreto Legislativo N.° 1249, menciona expresamente una autonomia, pero del cual
se genera muchas discrepancias, por el sentido de que se puede iniciar una investigacion y
posterior procesamiento, hasta llegar a una condena, sin la necesidad de que la actividad

criminal previa hubiese sido probada en juicio, o0 se encuentren en investigacion.

De lo comentado, se pretende entender lo que seria una autonomia procesal y sustantiva, en
tanto el primero es una autonomia para iniciar la investigacion y posterior procesamiento y
la segunda se refiere a la autonomia para poder condenar al imputado, sin la necesidad de
establecer claramente el origen de las ganancias que han sido todo un proceso para llegar a

aparentar legalidad (Paucar, 2013, p.59).

Por consiguiente, considero que conforme a la autonomia del lavado de activos mencionado
en el articulo 10 del DL N.° 1106, no se requiere una determinacion profunda del tiempo,
lugar y circunstancias de los hechos de la actividad criminal que precedi6, bastando solo un
conocimiento general sobre la presunta ilegalidad del origen ilicito, por lo tanto, se

vulneraria el principio de imputacion necesaria.

Asi mismo Abanto (2017), menciona que: [...] la autonomia procesal del delito de lavado
de activos puede llegar a incoar investigaciones por lavado de activos ante una mera
sospecha por transferencias financieras o incremento patrimonial, es decir no seria necesario

describir una conducta determinada del lavado de activos o dinero [...] (p.143).

De forma escueta, se comenta que no puede existir una autonomia en el delito de lavado de
activos respecto a la dltima modificatoria por el DL N.° 1249, pues la existencia o
inexistencia del delito previo se tendra que probar en algin momento del proceso penal de
delito de lavado de activos, no como un delito tipico, antijuridico, punible y culpable, sino

como una conducta tipica y antijuridica.
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Delito fuente

De otra parte, el delito fuente en el lavado de activos, considero que es muy importante
precisar, ya que en la doctrina nacional existen algunas malas interpretaciones, en
consecuencia, es menester la subsuncion en el tipo de lavado de activos con los hechos en el
tiempo modo y lugar, respecto a el objeto del delito de lavado de activos que vienen a ser las

ganancias, dinero o bienes con el delito previo.

Al respecto Hinostroza (2009), menciona que: el delito de lavado de activos se crea a partir
del delito anterior, es decir proviene de un origen ilegal cuya finalidad es generar ganancias,
este delito precedente viene a ser lo que se conoce como delito fuente. Este delito se
caracteriza porque tiene una conexion con el injusto anterior ya que tiene que ser tipico y
antijuridico, puesto que, la punibilidad sobre la conducta que se tipifica en el lavado de
dinero fueron obtenidos mediante delitos previo o como vendria a ser por actividades

criminales previas mediante actos que buscan darle legalidad a los bienes maculados(p.32).

Por ello, considero al igual que el autor que el delito fuente es muy importante y debe ser un
elemento normativo del tipo de lavado de activos, ya que solo asi se evitara vulnerar los

derechos fundamentales, que viene siendo quebrantado por parte del ente persecutor.

Asi mismo Villegas (2014), menciona que: El problema del delito anterior radica en que
debe estar especificado en el momento de la formalizacion de la investigacion preparatoria
0 procesamiento del lavado de dinero o activos, ante ello no requiere que se realice un
analisis sobre el debido proceso del delito anterior o precedente, siendo solo una apreciacion
0 vinculacion abstracta y general de la actividad criminal en cuestion (p.93).

De lo mencionado anteriormente considero que, si es necesaria un debido proceso sobre la
actividad criminal previa, ya que solo darle una finalidad de persecucion evitando acreditar
el delito previo se estaria acusando y condenando con la sola sospecha, no siendo necesaria
la debida motivacion y méas aun no existiendo una imputacion necesaria, en el tiempo, modo

y lugar, ademas de quebrantarse el principio de legalidad.

Asi mismo Abanto (2017), menciona que; “[...] en el campo estrictamente penal material,
ya el mismo caracter de delito de conexion del lavado de dinero asigna al delito precedente
(en realidad seria mas exacto hablar de hecho previo que no prejuzga la cualidad de delito)

varias consecuencias interpretativas “(p.143).
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Una de estas consecuencias interpretativas seria que se vulneraria principios y garantias
penales y constitucionales, ya que no se pretende configurar una estructura normativa del

tipo sobre el lavado de activos.

Por ello, la doctrina mayoritaria, que compartimos considera el delito previo un elemento
del tipo objetivo, ya que necesariamente debe de probarse en juicio sobre la vinculacion con
las ganancias generadas producto de la actividad criminal precedente, ademas de que el autor
debe de conocer o presumir que los bienes provienen de un origen ilegal (Jiménez, 2010,
p.31).

De lo acotado, comparto la idea sobre la vinculacion y comprobacion del origen ilegal de los
bienes generados producto de la actividad criminal previa, asi también se sabe que el autor
actta con dolo, cuando conoce la ilegalidad, ademés de presumir, considerandose un dolo

eventual, ya que existe una ignorancia deliberada sobre la ilicitud del bien.

Ademas, se sabe que el delito previo es necesario para la determinacion de la tipicidad del
delito de lavado de activos, en tal sentido debe configurarse las circunstancias de tiempo,

modo y lugar de la actividad criminal previa.

Asi también, Jiménez (2010), menciona que: “Los elementos normativos del tipo son
aquellos contenidos en la descripcion tipica que solo se puede captar mediante un acto o

juicio de valoracion [...]” (p.30)

Por lo que, se entiende expresamente que el tipo penal del lavado de dinero o activos debe
probarse en el interin del proceso, asi mismo de que no se puede condenar mediante meras
sospechas, ya que si no se estaria vulnerando principios constitucionales del derecho penal

y procesal penal.

Por otra parte, Castillo (2010), precisa que: Por tanto, la norma juridica no solo hace mencion
a un genérico o apreciacion general e innominado delito precedente que por su vaguedad
resulta no concretarle o indeterminado, sino que exige conductas (activas u emisivas) que

por su naturaleza debe de tener una apreciacion en cuanto al tiempo modo y lugar (p.343).

De lo acotado, considero que las acciones y omisiones de las conductas tipificadas en la
normativa sobre lavado de activos, son el principal referente de la existencia de una actividad

criminal previa y como tal debe ser objeto de prueba en el tiempo y espacio.
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Jurisprudencia sobre Lavado de Activos

Asi mismo, mediante sentencia de Sala Penal Nacional Expediente N.° 151-2010 del 2 de
febrero del 2016 indica que el delito de lavado de activos necesita que precedentemente se
haya cometido otro delito (delito previo), cuya concrecion genero la ganancia ilicita, por lo

tanto, es necesario determinar el origen delictivo de las ganancias ilicitas.

De otro lado, la jurisprudencia nacional, Acuerdo plenario N.° 3- 2010, sefiala que el origen
delictivo o delito anterior es un elemento juridico normativo del tipo penal del lavado de
activos o dinero y por tanto, su prueba es condicion de tipicidad y antijuridica, asi también,
la reciente casacion N.° 92-2017, de Arequipa sefiala que el delito previo o anterior es un
elemento necesario del tipo de los articulos 1, 2 y 3 del DL 1106 aumentado por el
DL.N.° 1249, con la palabra sancion, considerandolo como auténomo, por lo tanto, para que
sea tipico la conducta debe de reunirse los elementos normativos y descriptivos sobre el tipo
penal del lavado de activos, de ello se desprende la calificacion del delito fuente, previo o

anterior y su precisa imputacion en la etapa de investigacion preparatoria.

Respecto, al Recurso de Nulidad N.° 2868 del 2014, se lleg6 a la conclusidn que no era como
tal el delito fuente un elemento normativo del tipo, ya que no se requiere una sentencia previa
sobre el delito, ademas de no considerar como tal al delito fuente sino solo al origen ilicito
del lavado de activos, el cual de manera genérica se tiene que acreditar, es decir la actividad

criminal previa debe de tener un vinculo con los activos presuntamente maculados.

Asi también se hace referencia al reciente | Pleno Casatorio Penal sobre Lavado de Activos,
el cual deja sin efecto vinculante a la casacion N.° 92-2017, de Arequipa sefiala que el delito
previo es un elemento del tipo de los articulos 1, 2 y 3 del DL N.° 1106, incurriendo en la
Vulneracion al Principio de Legalidad, el cual es el pilar del Derecho Penal sustantivo y
Procesal Penal adjetivo, asi como la afectacion Principio de Imputacion Necesaria y demas
Derechos fundamentales, que se rige en todo Proceso Penal Garantista.

Por otro lado, el | Pleno Casatorio Penal sobre Lavado de Activos menciona expresamente
que la actividad criminal no puede entenderse como la existencia concreta de un delito previo
con un aspecto espacial y temporal, y menos exista una individualizacion de los imputados,

y que ademas menciona que basta la acreditacion de la actividad criminal de modo genérico.

Por el cual considero que es una interpretacion vaga e ineficiente que a futuro seguira

trayendo malas interpretaciones en la practica judicial, por tanto, la sospecha sera la simple
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motivacién de las resoluciones judiciales, para llegar a procesar y condenar a cualquier
persona que tenga un desbalance p8atrimonial, sin el menor respeto por los principios y

derechos fundamentales consagrados en nuestra constitucion.

Consecuencias juridicas por la afectacion al principio de Imputacion necesaria en el

proceso sobre lavado de activos

La relacion que tiene el principio de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de
activos es muy estrecha, ya que, en el interin del proceso, que se lleva a cabo sobre este
delito, considerado muy complejo de probar, se requiere en gran medida de un mayor
presupuesto, asi como la logistica y apoyo de otras instituciones intervinientes en la

prevencion y control del delito de lavado de activos.

En realidad resulta preocupante el tema de una concreta imputacion al momento de
formalizar la investigacion preparatoria, que en medida si se vulnera el principio de
imputacidn necesaria, no existe la posibilidad de que el juez pueda corregir este error, por lo
que, muchas veces se pasa a la etapa de acusacion sin una imputacion precisa, de ello se
desprende el principal problema que radica en el elemento factico y su tipicidad con el delito
estipulado, a decir verdad si este flagelo se presenta en los delitos comunes que no son tan
dificiles de probar en el proceso, se infiere de forma paralela que en los delitos complejos

como el delito de lavado de activos no se pueda realizar una imputacion necesaria..

Por ello, como consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria, son la trasgresion del Principio de Legalidad, ya que no se guarda una relacién
tipica con los hechos en un aspecto espacial y temporal, la vulneracion al derecho de defensa,
ya que el imputado al no tener la informacion concreta de la que se le imputa, no puede
ejercer eficazmente su defensa con la finalidad de eximir su responsabilidad o disminuirla,
asi también se afecta el derecho a la debida motivacion, porque, al no tipificarse
correctamente el delito con los hechos y por la complejidad del caso muchas veces no se
encuentran pruebas contundentes que permitan demostrar la culpabilidad, ante ello si
existiera una condena seria mediante sospechas, asi también finalmente se vulneraria el
principio de presuncion de inocencia ya que no se respetaria una debida probanza del delito

que se imputar al presunto lavador.

Entonces de lo que no existe duda, es que debe aplicarse la imputacion en forma precisa y

clara, en todo proceso penal, por lo que ademéas se considera un modelo garantista y
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constitucional del derecho, por eso una correcta imputacién permitiria mejorar el déficit de

las investigaciones, que pueda llevar a cabo el representante del ministerio publico.

Por ello, en el proceso que se lleva a cabo sobre lavado de activos no se trata de una
investigacion libre, sino que esta investigacion esta reglada, que restringen la concretizacion
del principio de imputacion necesaria, en consecuencia, es a traves de elementos de
conviccion que se dan en los actos de investigacion, para construir los hechos facticos y la

relacién con el tipo penal del delito que se intenta imputar al agente.

Cierto es que, no es necesario una simple sospecha sino un indicio revelador, de la existencia
del delito, por lo que, se requiere una precision sobre el elemento factico en la investigacion
preparatoria, ya que se sabe que el ilicito penal es un hecho antecedente, que los presuntos
imputados, intentan ocultar las evidencias, por eso, se necesita, etapas y tiempo para

consolidar una buena imputacién necesaria.

Otro punto importante es que el elemento factico a imputarse, obligatoriamente debe estar
tipificada en una ley como delito, por lo que, si no se contempla, no se sancionaria a nadie,
por no estar la conducta en un tipo penal de ello se recalca el respeto por el principio de

legalidad.

Asi también, queda claro que las conductas tipicas de utilizar, guardar, ocultar, trasportar
tienen un origen ilicito, por lo que, se desprende de su procedencia ilegal, ademas de los
actos de trasformacion trasferencia u ocultamiento, ya que lo que se pretende es comprobar

la actividad criminal previa que se encuentra estructurada tipicamente en el lavado de activos

Por ello, es imprescindible diferenciar las fases del lavado de activos, por lo cual estas etapas
son especificamente las mismas que los tipos penales, por lo que al momento de la
imputacion necesaria se pueda relacionar los hechos con la normativa, particularmente con

el tipo penal del delito en concreto.

Por lo tanto, es importante determinar la vinculacion de las ganancias con el delito previo,
ya que no se podria formular una tipicidad meramente auténoma del delito de lavado de
activos, el cual seria solo la actividad de lavar, ya que no se sabia que se esta lavando sin

antes conocer cual es su procedencia ilegal.

Lo que concepcion del delito fuente, no constituye una nocién meramente vinculada a una

definicion del delito de lavado de activos, sino responde a un tipo penal que es considerado
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como un elemento normativo del tipo objetivo, por el cual se entiende que tiene que ser
materia de acreditacion y prueba en el nuevo proceso penal, que comporta un garantismo

procesal.

Es asi que, en la legislacion comparada de Espafia y Colombia se requiere la vinculacion con
el origen ilegal del delito previo, constituyendo su probanza con los bienes maculados, en

tanto, desde lo normativo y la imputacidn necesaria son primordiales en un debido proceso,

Asi mismo, la prueba del delito previo constituye el tipo penal del lavado de activos, por lo
que, no es necesario, la punibilidad, es decir una sentencia condenatoria, en ese punto la
relacion con el delito fuente con el lavado de activos es una accesoriedad limitada
(Hinostroza, 2009, p.142).

Ahora desde una perspectiva constitucional sobre el delito previo, el no considerarse como
un elemento normativo del tipo, practicamente se estaria sentenciando con meras sospechas,
vulnerdndose el principio de legalidad, derecho de defensa y derecho de la debida

motivacion de resoluciones judiciales.

Por lo que, el contexto espacial y temporal del delito precedente son importantes juntamente
con el respeto por el principio de imputacion necesaria, ya que se sabe que la gravedad del
lavado de activos y la lucha politico criminal contra este genera que se adelgace las garantias

y principio contusionales, el cual no es recomendable para un estado de derecho.

Otro punto importante, es que la imputacidn necesaria tiene un vinculo con la teoria del caso,
ya que el ministerio publico o el abogado de la defensa podran desde el momento de que
tengan conocimiento del caso formular sus posiciones de acuerdo con el interés que se

sobrepone en igualdad de armas.

Ahora algo importante en la normativa internacional respecto al lavado de activos, es que,
no existe algo obligatorio, para prescindir sobre la actividad criminal originaria, asi también
preocupa que no se den muchas sentencias condenatorias, respecto al lavado de activos, ya
que considero que no se plantea una imputacion concreta, al no llevarse a cabo una

investigacion fiscal eficiente.

Asi mismo, el Grupo de Accion Financiera Internacional, el cual es un organismo encargado

de la prevencion del lavado de activos a nivel internacional, sefiala que los paises tienen que
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fortalecerlas habilidades investigativas, en relacion al lavado de activos, asi conforme de

necesitar una cooperacion interinstitucional y de mayor recurso econémico.
Marco Historico

El marco historico, en un trabajo de investigacion, es resaltante, ya que permite demarcar
los hechos pasados, respecto a las categorias objeto de estudio, los cuales tienen un vinculo,
con el planteamiento del problema y el supuesto juridico, que se intenta contrastar en la fase
final de la investigacion.

Evolucidn del principio de imputacion necesaria

Es importante precisar la evolucion de nuestras categorias, en el caso de investigacion, es el
principio de imputacion necesaria y la relevancia que tiene en el proceso penal peruano,
respecto a su aplicacion, asi también el respeto que se tiene como principio tacito

constitucional.
El principio de imputacion necesaria en el Codigo de Procedimientos penales

Como marco historico se hace referencia al anterior codigo de procedimientos penales,
expresaba claramente en su articulado 77, que fue modificado por la Ley N.° 24388 de 1985,
se podia entender una aproximacién a lo que vendria a ser el principio de imputacion
necesaria, 1o que mencionaba tal articulo era, que la denuncia una vez recibida, el Juez
especializado en lo penal, apertura la instruccion, si considera que el hecho que se denunci6
constituia delito, la individualizacion del presunto autor, asi también que la accion penal, no
haya prescrito, respecto al delito que se imputa en las etapas preliminares asi también,
mencionaba que el auto contendria de forma clara, precisa, ademas de los fundamentos,

motivacion y calificacién de modo concreto del delito que se imputa al investigado.

Sin embargo, en el afio 2003, tiene mas apreciacion concreta en la norma procesal a través
de la modificatoria por la ley 28117 en el articulo 77 del cédigo de procedimientos penales,
el cual modificaba el texto, respecto a la anterior ley que modificaba tal articulo, el cual
expresa, que el juez especializado en lo penal, solo apertura instruccion o como es en el
nuevo proceso penal formular accion penal, si existen elementos o indicios suficientes de la
existencia o presuncion del delito, consecuentemente, se tenga individualizado a el presunto
autor del delito, y que asi también, no haya prescrito la accion penal, o exista alguna causa

gue genere la extincién de la accion penal.
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El principio de Imputacion Necesaria en la jurisprudencia del Tribunal Constitucional

En la evolucién del principio de imputacion necesaria, el tribunal constitucional forma parte
importante, ya que a través de las sentencias en la cual versa la imputacion necesaria, se da
entendimiento de su constitucionalidad intrinseca en otros derechos constitucionalmente

reconocidos.

Por ello, en el afio 2005 el tribunal constitucional confirmo dicho principio en su sentencia,
de N.° 3396- 2005, en el Caso de la hija de Toledo, el cual el Tribunal constitucional expresa
que la manera de corregir la falta de motivacion es anular la resolucion que causo el agravio
especifico, por ello en su fundamento 17, considera que se vulnero el principio acusatorio,
pues la imputada Jacinta Margarita Toledo Manrique, so pudo ejercer su derecho de defensa,
en tanto no se le preciso especificamente cudl era el elemento de hecho, que compone la
modalidad delictiva, a su vez también expresan que se vulnera el principio de legalidad
procesal, especificamente respecto al delito de falsificacién de documento el cual versa sobre

documento publico y documento privado el cual no se precis6 en su momento.

En otra sentencia el Tribunal constitucional, el cual es de N.° 7357-2006, expresa en cuanto
a la demanda, el cual la imputacion en el auto de apertura de instruccion es de manera
genérica e impersonal, el cual resulta claramente la trasgresion al derecho defensa y debida
motivacion. Asi también en el afio 2007 mediante sentencia N.° 7181- 2006, expresa en el
considerando 11, que nada impide que se haga un control constitucional, sobre al auto de
instruccion el cual, expone claramente los hechos y su configuracion penal, pero no existe
una motivacion que justifique razonablemente la subsuncién de las conductas del imputado

en el tipo penal atribuido.

Es asi que el principio de imputacion necesaria va evolucionando tanto en su aspecto legal
y también jurisprudencial, respecto a nuestro ordenamiento juridico, ademas es de acotar que
el principio de imputacion necesaria no solo se aplica en el proceso penal sino también en el

procedimiento congresal y otros procedimientos de sancion administrativa.
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Evolucién de lavado de activos

El lavado de activos como es un delito moderno, el cual esta en constante cambio producto
a la tecnologia y globalizacion que toma dicho delito ya que no solo se da en territorio
nacional, sino también en territorio internacional, muchas veces se ven involucrados varios

paises.

Empezando cabe resaltar que el Peru suscribi6 la convencion de Viena de 1988, el cual trata,
especificamente sobre el flagelo del trafico ilicito d estupefacientes (droga), el cual estaba
en los proyectos del codigo penal de 1991, es asi que, con esa idea consensual se busco una
tipificacion sobre el lavado de activos en el Pert, como un delito que es autbnomo, penas

especificas.

De ello, se promulgo el D.L. N.° 736, que incorporo dos articulos al codigo penal, que
corresponden al TID, es decir Trafico de Drogas, que son los articulos 296-A Y 296-B, que
sancionan el lavado de activos, por primera vez, pero que provenian del trafico ilicito,

mediante la primera fase que es la colocacion en entidades bancarias.

Es asi, que tiempo después por la deficiencia de la anterior ley, se promulgo la ley N.° 25404,
el cual siguié un modelo distinto al poner por separado al lavado de activos o dinero, pero
se puso como una modalidad agravada del delito de la receptacién, sin embargo, se derogo
con tan solo dos meses de vigencia por la ley N.° 25482 y se regres6 al modelo del 296-A y
296-B de los que se propuso en la ley N.° 736, y posterior cambios que existieron fueron la

ley N.© 26223 y la ley N.°©27225, que no cambiaron mucho la sistematica.

Muchos afios después, con las constantes deficiencias legislativas y aplicativas al caso de
lavado de activos, se promulgo la ley N.° 27765, en el afio 2002, el cual era la ley penal sobre
lavado de activos, es asi también que se habia promulgado dos meses antes la ley N.° 27693,
para mejorar el control preventivo el cual era un &mbito extrapenal, y que ademas da creacion

la Unidad de Inteligencia Financiera.

Asi también, en el afio 2011 se promulgo la ley N.° 1106, el cual se acercaba mas a los
parametros que establecia las normas internacionales respecto a la lucha contra el lavado de
activos o dinero y el financiamiento al terrorismo, y que ademas, ya fue modificado por el
D.L. N.° 1249, respecto a la autonomia implementando en la norma la sancién, es asi que en
laley N.° 1106, se reforma por completo la parte procesal y sustantiva del delito en mencion,

en la parte sustantiva se incrementa la parte de trasporte, el cual esta en el articulo 3, ademas
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de la parte procesal el cual versa sobre la investigacion respecto a el levantamiento del
secreto bancario y tributario o bursatil, es menester recalcar que se sigue teniendo
discrepancias sobre la autonomia del de lavado de activos o dinero y el origen ilicito de las

ganancias obtenidas producto de las actividades criminales anteriores.

Marco Filosofico

Otro punto importante en todo trabajo de investigacion es el marco filésofo, basicamente es

conocer la misién, la vision, y los valores, que contendra este trabajo de investigacion.
Vision

Este trabajo de investigacion relacionado, con las consecuencias juridicas por la afectacion
al principio de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de activos, busca que de aca
a 5 0 10 afios, se aclare o precise, respecto a la funcionabilidad que tiene el principio de
imputacidn necesaria en el proceso penal y como tal se exprese constitucionalmente, como

otro derecho reconocido, en tanto, con ello se evite que se vulnere, ademas de darse una

aplicacion correcta en el derecho procesal penal.

Mision

Este trabajo de investigacion relacionado, con las consecuencias juridicas por la afectacion
al principio de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de activos, busca que los
operadores del derecho ejerzan una correcta aplicacion del principio de imputacion
necesaria, asi como su conocimiento pleno, ya que es fundamental precisar una imputacion
correcta y clara desde las etapas preliminares hasta la etapa de juicio oral, por lo que tanto
en las disposiciones fiscales como en las resoluciones, se concreten los requisitos de una

imputacidn necesaria, para evitar afectar derechos constitucionalmente reconocidos de los

imputados.
Valores

Los valores, son importantes en toda investigacion, por ello el derecho es un orden que se
orienta hacia los valores como la justicia, la seguridad y el bien comdn, por ello se entiende
que la conducta del ser humano, se subordina dentro de un ordenamiento juridico respetando

sus valores, como en el caso en concreto viene a ser la seguridad juridica, porque en un
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Estado de Derecho que no se respeten los derechos constitucionales, se afectaria la seguridad
juridica, en tanto es relevante buscar una solucion alternativa, con ello se daria un mayor
entendimiento procesal de una correcta imputacion penal, ademas de un conocimiento

expreso constitucional.

Marco conceptual

En todo trabajo de investigacion es importante que exista un marco conceptual para que el
lector tenga un mayor entendimiento sobre las definiciones de aquellas palabras que no logre
comprender, en tanto sea por su dificultad, o por mayor entendimiento en concreto

precisandolo de forma clara y escueta.

e Principio de imputacion necesaria: Es la narracion o descripcion de los hechos en
forma clara, precisa y concreta, en el tiempo modo y lugar asi mismo existiendo una

vinculacion del elemento normativo, que vendria a ser el tipo penal del delito.

e Lavado de activos: Es lavado de activos es el procedimiento mediante el cual se

intenta dar la apariencia de legalidad al activo maculado.

e Colocacion o inversién: Es la recepcion del dinero sucio, y la colocacién del dinero
sucio, al sistema financiero, comercial o bursatil, para darle una apariencia de

legalidad.

e Transformacion o intercalacién: Es la fase siguiente al de colocacién, por lo que
consiste en realizar la trasferencia de dinero en varios actos, ya sea de dinero o bienes

que tienen un origen ilegal.

e Integracion o consolidacion: Etapa de la riqueza, en el cual se introduce con

apariencia de legalidad los activos maculados, al sistema econémico de un pais.
e Autonomia del lavado de activos: se entiendo como un delito que no requiere

conexion alguna con otro delito para concretar su tipificado, respecto a todos los

elementos que conforman el tipo de lavado de activos.
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Autonomia sustantiva: Se entiende como una autonomia absoluta que no requiere
de la acreditacion de un origen ilicito de los activos, es decir sola se requiere una

simple sospecha.

Autonomia procesal: Se entiende como una autonomia procesal, que no requiere la
acreditacion del origen ilicito de los activos en la etapa procesal de investigacion y

en la etapa intermedia, de acusacion.

Delito fuente del lavado de activos: se entiende como el delito que antecede o
previamente debe de existir para que se concrete otro delito.

Principio de legalidad: Se entiende como la exigencia que en la ley se establezcan
los delitos y las conductas prohibidas, asi como de su correcta aplicacion al momento
de tipificarse un delito, y poder generar una mayor seguridad juridica penal.

Derecho de defensa: Es inherente a un proceso, por lo tanto, nadie puede estar
impedido de ejercer los medios concretos para tutelar su propio interés legitimo, es
asi, que la defensa se encuentra en un proceso penal, laboral, constitucional, civil o

administrativo.

Derecho a la debida motivacion: Se entiende como el derecho a una debida
motivacién y fundamentacion razonable, es decir es un bien humano inherente a la
persona, complementando asi que el imputado dentro de cualquier proceso penal
tiene el derecho a que se respete la debida motivacion en todas las disposiciones o
resoluciones que se emitan por parte de los operadores del derecho tanto jueces y

fiscales.

Acuerdo plenario: Es el pronunciamiento que emiten un grupo de jueces o expertos

sobre determinada materia que se encuentra en controversia.
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1.3 Formulacion del problema

El reconocimiento de una realidad problematica proporciona la iniciativa para una
investigacion cientifica. Asi mismo debe formularse en interrogacion, es decir preguntarse

sobre el problema observado de forma precisa.

Al respecto Andrade (2005), menciona que: Una vez descubierto e identificado el problema
debemos formular o redactar en forma expresiva y enunciarlo en forma sencilla, clara,

preciso y convencible” (p. 151).

Asi también, el problema del trabajo de investigacion emana de la observacion, en
determinado contexto o lugar, no necesariamente tiene que ser un &mbito profesional, por
tanto, un problema es el desconocimiento o un vacio de conocimiento, el cual se pretende

resolver (Fernandez, 2012, p.11).

La linea directriz de un trabajo de investigacion es la definicién adecuada del problema a
investigar, por ello el enfoque que se pretenda dar al problema observado es el punto de

partida, para recolectar la informacion necesaria de acuerdo a las categorias.

El problema de investigacion debe formularse teniendo en cuenta el posible titulo, asi
también debe ser planteada en forma sencilla y sin ambigledades (Canahuire, Endara y
Morante, 2015, p. 30).

El problema general debe tener subproblemas que puedan contribuir a un mayor desarrollo

de la investigacion y lo que se esta buscando comprobar.
Problema general

¢Cuales son las consecuencias juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion
Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior de justicia de Lima Norte,
20177

Problema Especifico 1
¢ Cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso Penal?
Problema Especifico 2

¢Cual es el grado de exigibilidad del Principio de Imputacién Necesaria en las distintas

etapas del Proceso sobre Lavado de Activos?
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1.4 Justificacién del Estudio

En esta seccion del trabajo de investigacion, se pretende componer las razones, asi tanto las
contribuciones cientificas y sociales, que se propone como futuros resultados, por ello la

importancia que tiene esta investigacion, se plasmara en esta parte del trabajo.

La justificacion en términos precisos es la importancia que tiene el trabajo de investigacion,
por ello, es necesario precisar las razones por las que se lleva el proceso de investigacion de
una tesis (Ramos, 2014, pg.116).

Por justificacion se entiende exponer con argumentos necesarios, la realizacion de una
investigacion, esto es, explicar porque se va a llevar a cabo, indicando claramente las causas

y los propositos que motivaron el desarrollo del trabajo de investigacion (Cortes, 2012,
pg.41).

La importancia que tiene este trabajo de investigacion es que se podra conocer cuales son
las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion necesaria por el
proceso seguido, sobre lavado de activos, por ello es correspondiente sintetizar cuales son el
principal derecho fundamental que se verian quebrantados ante el procesamiento seguido a
los presuntos autores sobre la incoacion a una investigacion y subsecuentemente

procesamiento y condena del imputado.

Por ello como consecuencia juridica de la afectacion del principio de imputacion necesaria
es que no se respetaria el principio de legalidad de la conducta, en tanto toda conducta
prohibida tiene que estar en una norma, ya que al afectarse la imputacion necesaria los
hechos genéricos y abstractos no guardarian relacion con la norma al no estar concretamente
la imputacidn que se realiza, asi también se estaria vulnerando el derecho a la defensa ya que
toda persona tiene al derecho a ser informado sobre que delito se le esta imputando para asi
poder ejercer su derecho a la defensa, ademas al no existir una legalidad de la conducta por
una imputacion genérica se vulneraria el derecho a la debida motivacion, ya que, se

estableceria una imputacion vaga y poco concreta basandose en meras sospechas.
Justificacion teorica

La justificacion tedrica, se da con fines de generar un debate del conocimiento existente que

se tiene con anterioridad al tema de investigacion, del mismo modo se va a confrontar
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posiciones y teorias, verificar hipotesis o supuestos juridicos ya existentes, o generar alguna
teoria que se desconocia (Canahuire, Endara y Morante, 2015, pg. 38).

Se podra relacionar, describir y explicar en mayor medida las categorias como lo son el
principio de imputacion necesaria y el delito de lavado de activos, conociendo las

consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion necesaria.
Justificacion metodoldgica

La justificacion metodologica se plantea cuando la investigacion realizada, tiene como
finalidad una nueva metodologia aplicable al problema en concreto, en el cual se generara

conocimiento valido y confiable (Canahuire, Endara y Morante, 2015, pg. 38).

Respecto a la importancia metodoldgica sirvidé como antecedente a los que pretendan
analizar las mismas categorias y entender la relacion gue existe en las dos categorias como
lo son el principio de imputacion necesaria y lavado de activos. La metodologia seguida
garantiza la obtencion de resultados validos y confiables.

Justificacion préctica

La justificacion practica es la importancia que tiene la investigacion y que concretamente
permite generar estrategia para la solucion de problema de investigacion (Canahuire, Endara
y Morante, 2015, pg. 38).

Tiene una implicancia trascendental en la aplicacion practica, ya que desde la perspectiva
empirica se dan casos sobre la afectacion al principio de imputacion necesaria, por lo tanto,
lo que se pretende es que no se vulnere los principios y derechos constitucionales que debe
existir en todo proceso penal garantista.

1.5 Objetivos

Los objetivos son la meta que el investigador pretende alcanzar durante el desarrollo de
investigacion, por ello los esfuerzos son necesarios para lograr los futuros resultados, que

son de mucho interés.

Para redactar los objetivos de manera clara, que expliquen especificamente que es lo que se
va a desarrollar y o que se espera lograr del proyecto de investigacion, por ello es importante
utilizar verbos de accion que mencionen que es lo que se busca proponer, es asi que los

objetivos deben ser concretos y eventuales (Amaya y Cueva, 2005, pg.27).
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Objetivo general

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion Necesaria

en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, 2017.

Objetivo especifico 1
Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso penal.
Objetivo especifico 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas

etapas del proceso sobre lavado de activos

1.6 Supuesto juridico

Los supuestos juridicos de investigacion juridica constituyen una prediccion formulada
sobre las teorias de estudio o de cumulo de informacion relacionada al tema, por lo tanto, el

supuesto juridico es lo que se pretende comprobar en el futuro.
Supuesto juridico general

Las consecuencias juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion Necesaria en el
procesamiento sobre lavado de activos, serian la vulneracién al principio de legalidad ya
que, al no aplicarse una imputacion necesaria sobre la actividad criminal previa no podria
existir una descripcién de los hechos en el tiempo modo y lugar, en tanto se encuadre el tipo
penal de lavado de activos con los hechos, es asi que si al afectarse al principio de imputacion
necesaria se llegaria a procesar y condenar a los imputados con meras sospechas sin una
correcta motivacion en las futuras sentencias, asi también se vulneraria el Derecho de
Defensa por parte del imputado, ya que, como sujeto procesal tiene derechos y obligaciones,
uno de esos derechos es el conocimiento de los cargos que se le imputan, consecuentemente
poder contradecir y defenderse, en tanto pueda lograr su inocencia o aminorar la
responsabilidad, asi también se vulneraria la debida motivacion de resoluciones judiciales.
Por ello, se merece que exista una correcta imputacion necesaria en la etapa de investigacion

preparatoria y finalmente en la acusacion.
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Supuesto juridico especifico 1

La importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso penal, es que mediante
la conceptualizacion del Principio de imputacion necesaria se manifiesta derechos y
principios constitucionales, en los cuales se ampara todo imputado que se encuentra en un
proceso penal, por ello el principio de imputacion necesaria al encontrarse de forma
intrinseca en la constitucion ya que, no esta reconocida expresamente, amparandose en el
derecho de defensa, el derecho a la debida motivacién, y el Principio de Legalidad, que
muchas veces se ve quebrantada en el interin de un proceso penal, por ello se garantiza que
exista una imputacion concreta con la narracion de los hechos en forma clara y precisa
ademas tienen que estar el aspecto espacial y temporal, en concordancia con las conductas
ilicitas determinadas de todos los elementos del tipo penal de los delitos que se le incriminan

a un imputado.
Supuesto juridico especifico 2

El grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas etapas del
proceso sobre lavado de activos, es que en la etapa de diligencias preliminares exista una
sospecha de la comision de un hecho juridico- penalmente relevante, en la etapa de
investigacion preparatoria debe tenerse claro los hechos, los indicios y su incriminacion
penal, y en la etapa de acusacion debe tenerse la narracion de los hechos en forma clara y
precisa, con el aspecto temporal y espacial, en concordancia con todos los elementos del tipo
penal, ademas cabe resaltar que en la etapa de investigacion preparatoria el imputado al no
tener una apreciacion de la imputacion necesaria, en la Formalizacion de la investigacion
Preparatoria, se pasaria a formular acusacion, con una imputacion vaga y genérica basada en
sospechas, ya que segun el Acuerdo Plenario N.° 2- 2012, no se puede declarar nula la
disposicion de formalizacion de la investigacion preparatoria, y solamente se puede subsanar
o corregir el error, por lo tanto, ademas se sabe que el delito de lavado de activos es complejo
y muchas veces la investigaciones que realizan los Representantes del Ministerio Publico,
son genéricas en tanto no se llega al momento de acusar con una imputacion necesaria
debidamente motivada el cual merece como en todo proceso penal garantista el respeto por
los principios y derechos constitucionales, como lo son el, derecho de defensa, Derecho a la

debida motivacion, principio de legalidad y la presuncion de inocencia.
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II. METODO
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2.1 Disefio de investigacion

En el campo de todo trabajo de investigacion, el método cientifico es un conjunto de
procedimientos, a través del cual se plantea los problemas propuestos a través de la
observacion, y se ponen a prueba las hipétesis y los instrumentos de recoleccion de datos,
por ello el método cientifico es un elemento necesario en la ciencia, ya que sin él no se

mostraria si el argumento que se propone es valido y fiable (Valderrama, 2002, pg. 75).

El presente proyecto de investigacion tiene un enfoque cualitativo, ya que se recopilard y
analizara informacién, ergo, es un método inductivo, en el cual se va a describir y explorar
y luego generar teorias, asi mismo se entiende como inductivo ya que, ira de menor a mayor,
o de lo particular a lo genérico o general. Por lo tanto, en una investigacion cualitativa el
investigador va a entrevistar a personas especializadas en el tema o que tengan conocimiento
de las categorias que se analizan o describen para luego formular conclusiones, y verificar

resultados que emitieron antiguos estudios relacionados a las categorias (Valderrama, 2002,
pg. 111).

Tipo de Estudio

Segun el estudio que se va a realizar en este proyecto de investigacion, el tipo es Bésica, ya
que, es una investigacion teorica, se pretende resolver un problema planteado, formulando
nuevas teorias 0 modificando las existentes, se busca conocimiento a través de la recoleccion
de informacion o datos, asi mismo, se pretende relacionar, describir y analizar las
consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacidn necesaria en el proceso

sobre lavado de activos.
Tipologia del disefio de investigacion

Otro punto que se pretende realizar de acuerdo a la recoleccion de informacidn es un disefio
no experimental, ya que no se pretende manipular las variables, en este caso en concreto las
categorias, por lo tanto, solo de forma inductiva se llevara una investigacion enfaticamente
en la teoria, interpretacion y analisis de las entrevistas que se llevaran a cabo con la finalidad
de recolectar la informacién que permita llegar a las conclusiones sobre el fendmeno en

concreto.

Del mismo modo, Andrés (2007), mencidn que:
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“Es el trabajo de investigacion donde no se manipulan las variables ya que, no existe como
tal variable sino categorias, pues lo que se hace en la investigacion no experimental, es la
observacién de un problema o fendmeno para luego analizarlo, describirlo 0 relacionarlo”
(p.103).

De lo comentado precedentemente, el término disefio adquiere otra definicion, distinta, al
que se plasma en una investigacion cuantitativa, por ello se observa las condiciones del
contexto determinado para darle un analisis posterior, el disefio consta en la aplicacion que
se daré para la recoleccion de datos, en todo el proceso de investigacion (Hernandez, 2014,
pg.470).

Asi mismo, tiene una tipologia Teoria Fundamentada por lo que, se pretende es obtener
teorias, proposiciones o conceptos de las categorias materia de estudio. Asi también, lo que
se pretende es analizar describir, explicar y relacionar las categorias conforme se recolecta
la informacion proporcionada por los entrevistados especialistas en el tema, del analisis
documental, del cuestionario, de los antecedentes, del marco teérico, (Hernandez, 2014,
pg.493).

Por lo tanto, primero se identifica, el problema, una vez observado, segun la investigacion
cualitativa, es de forma inductiva, por lo que se parte de ideas particulares para llegar a una
conclusién general, por lo que, la teoria fundamentada pretende, generar conocimiento,
teorias, conceptos, proposiciones o modificar teorias, de las categorias materia de estudio,

por tanto, se pretende generar conocimiento utilizando la recoleccién de informacion.
Nivel de estudio

El alcance de investigacion que tuvo este trabajo de investigacion es correlativo y
descriptivo, y explicativo, ya que, el fin es comprender y conocer la relacion que tienen dos
categorias, especificamente conceptos, en una determinada realidad problemaética, por ello
se analiza el vinculo gque tienen ambas categorias, con la finalidad de comprobar la teoria

planteada.

Por lo tanto, la relacion entre ambas categorias se plasma analizandolas en forma especifica,
para que posteriormente se planteen las vinculaciones que tiene una sobre la otra, por ello
esta vinculacion se cometera a la recoleccion de informacién por entrevistas a una

determinada muestra, permitiendo afianzar los supuestos juridicos.

46



Asi mismo considero descriptivo, ya que se pretende describir el fendbmeno en concreto

permitiendo comprender los conceptos o teorias que se relacionan entre si.

Ergo considero que la meta del investigador es describir fendmenos que se plasman en una
realidad, y asi, por lo tanto, el nivel descriptivo, puede especificar las principales
caracteristicas que tienen un grupo de personas sobre determinado tema de acuerdo a la

experiencia que manejan, en un particular trabajo (Hernandez, 2014, pg.92).

2.2 Métodos de muestreo

El presente trabajo de investigacion, relacionado a las consecuencias juridicas por la
afectacion al principio de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de activos, tiene
una muestra no probabilistica, ya que no se intenta manipular las categorias, solo se realizan
analisis de las categorias mediante la recoleccion de informacion de expertos en el tema de

investigacion.
Escenario de estudio

En el presente trabajo de investigacion es relevante tener un escenario de estudio por ello,
considero que escenario en el cual se va a indagar es la Corte superior de justicia de lima
norte, en el afio 2017, asi también, es importante considerar que la investigacion tiene un
enfoque social, ya que como objeto se tiene la afectacién del principio de imputacion
necesaria y las consecuencias juridicas, respecto a los principios y derechos constitucionales

que se vulneran en agravio del imputado.

Conforme a lo investigado se analizaran a los sujetos, proceso o objetos que se encuentren
dentro de la problemética. Si se trata de un centro educativo la poblacién esta conformado
por sujetos y estos son alumnos, profesores, padres de familia y otras personas, si se trata de
objetos la poblacién estd conformada por libros, cuadernos, trabajos escolares, locales,

recursos didacticos. (Palomino, 2010, p.144).

Es asi que, el escenario de indagacion o investigacion se centra en la Corte superior de
justicia de lima norte, ya que los especialistas de acuerdo al presente trabajo de investigacion,
seran entrevistados, para llegar a comprender el fendmeno de estudio y corroborar los
supuestos juridicos, en tanto se recolecte la informacion correspondiente a las dos categorias,
en las entrevistas y analisis documental, por ello, es importante sefialar que los especialistas

son jueces, fiscales y abogados penalistas, que conozcan del tema.
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Es la porcion o parte representativa de la poblacion susceptible e investigacion. Si la
poblacion es el conjunto, la muestra es un subconjunto de dicha poblacion. (Palomino, 2010,
p.145).

Por lo tanto, la muestra, como una pequefia fraccion de la poblacién, que pueden ser objetos,
procesos 0 sujetos en determinado campo de especialidad, permite brindar informacion
relevante y de muy buena calidad, por ello es preciso establecer quienes o cuales seran

objetos o sujetos de medicion.

Por ello considero que la muestra seran especialistas en el tema del derecho procesal penal,
y sobre el lavado de activos, especificamente los abogados penalistas, fiscales, que trabajan

constantemente en materia penal y constitucional.
Caracterizacion de los Sujetos

Los sujetos intervinientes en el presente proyecto de investigacion seran aquellos que estan
laborando tanto en el ambito pablico y privado, conforme a la materia que se esté tratando

en un determinado lugar.

Por ello, considero que los sujetos intervinientes son abogados penalistas de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, asi como juristas especialistas en el tema.

Tabla 1. Caracterizacion de Sujetos

Sujetos Vida académica Cargo
Carmen Najarro Berrocal Abogada penalista Abogado Litigante
Penalista

Vladimir Alexis del Carpio | Abogado penalista Abogado Litigante Penalista

Reyes

Zuly Yanina Yaipen Mauricio | Abogado Penalista Abogado Litigante Penalista

Rosalia Bendezu Morales Abogado penalista Fiscal | Fiscal adjunto provisional,
adjunto provisional, Corporativa, Especializada
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en delitos de corrupcion de
funcionarios, distrito fiscal
de lima norte. Segundo

despacho

Jose Manuel Espinoza Vin

Abogado penalista, Fiscal

Adjunto Provincial

Fiscal Adjunto Provisional

de la segunda fiscalia

provisional corporativa
especializada en delitos de

lavado de activos y perdida

de  dominio,  Segundo
Despacho
Edith Mabell Cabrera Garcia | Abogado penalista, Fiscal | Fiscal adjunta provincial

Adjunta provincial titular

titular, trabaja en la fiscalia
provincial corporativa,
especializada en los delitos
de corrupcion de
funcionarios, distrito fiscal

de lima norte

Augusto Lopez Loaiza

Abogado penalista, Fiscal

Adjunto Provincial

Fiscal adjunto provincial,

Corporativa, Especializada
en delitos de corrupcién de
funcionarios, distrito fiscal

de lima norte

Jorge Huidobro Callupe

Abogado
Asistente en Funcion Fiscal

penalista,

Asistente en Funcion Fiscal
Fiscalia Provincial
Corporativa  Especializada
en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios Distrito Fiscal

de Lima Norte

Angela Franchesca Osorio

Gomez

Abogada

Asistente en Funcion fiscal

Penalista,

Asistente en Funcion Fiscal,
Segunda Fiscalia

Supranacional Corporativa
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Especializada, en Delitos de
Lavado de Activos y Perdida
de  Dominio-  Segundo

Despacho

Walter Yaipen Chafloque Abogado Penalista Abogado Litigante Penalista

Fuente: Elaboracién Propia

2.3 Rigor Cientifico

La recoleccion de datos es un aspecto clave en la investigacion cualitativa, ademas para el
enfoque cualitativo como para el estudio cuantitativo, la recoleccion de informacion es de
suma importancia, en el enfoque cualitativo, la finalidad no es medir variables para conseguir
un analisis estadistico, ya que lo principal es obtener datos de personas, comunidades, seres
vivos, contexto o también situaciones de cada uno de los mencionados (Hernandez, 2014,
p.583).

Por ello, considero que se tendra que analizar la fuente documental, las entrevistas de

profundidad por los especialistas en el campo juridico.

De acuerdo a los instrumentos considero que se tendra que utilizar una guia de entrevista, y

guia de analisis documental.
Técnicas

Es asi que, las técnicas de recoleccion de datos en un trabajo de investigacion son varias, por
ello es importante elegir cudl de las técnicas se asocian al modelo de investigacion que se

esta planteando y lo que se pretende demostrar.

Al respecto Valderrama (2009), menciona que: son las herramientas que se van a utilizar en
el proceso de investigacion el cual tiene como finalidad, conocer, procesar y conservar la
informacidn que se obtenga, para después someterlos a debate o descripcion y asi se llegue

a una conclusion de la problematica planteada (p.44).

De lo mencionado precedentemente, las técnicas que utilizare para recolectar la informacion
necesaria sobre las categorias y la relacién que tienen y que conforman la directriz de este

trabajo de investigacion son la entrevista y técnica documental.
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Instrumentos

Otro punto importante, es los instrumentos que se van a utilizar, ya que depende de la
formulacién de las preguntas o de las pautas necesarias para emplear bien una herramienta

de recoleccién de informacion.

Los instrumentos, de todo trabajo de investigacion, cumplen un rol de gran importancia, se
aplican o concretan de acuerdo con el enfoque de investigacion, por ello, es importante tener
como instrumentos la guia de entrevista, anélisis documental y cuestionario (Carrasco, 2008,
p.334).

Por ello, los instrumentos que se van a emplear en este trabajo de investigacion son la guia
de entrevista, que es establecer contacto directo, con las personas especializadas en un tema,
de la cual se extraera informacion relevante, y el analisis de contenido, referente a analizar
la informacion que se encuentra en un documento, y el cuestionario de manera

complementaria.
Validez

El presente trabajo de investigacién ha sido validado por tres expertos respecto a la
metodologia y la temaética del tema de investigacion, por ello se resalta la validacion de las

preguntas de la entrevista, analisis documental y cuestionario.
Tabla 2. Validacion de Guia de Entrevista

Validacion de Rodriguez Chaves  Vargas Huaman Flores Medina

instrumentos Elias Esau Eleazar

Promedio de

valoracion

El promedio de

valoracion

Fuente: Elaboracion Propia

Tabla 3. Validacién de Guia de Analisis Documental
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Validacion de Rodriguez

Figueroa, José

instrumentos
Jorge

Promedio de

valoracion

El promedio de

valoracion

Fuente: Elaboracion Propia

Tabla 4. Validacién de Cuestionario

Validacion de Rodriguez
Figueroa, José

instrumentos
Jorge

Promedio de

valoracion

El promedio de

valoracion

Fuente: Elaboracion Propia

Flores Medina

Israel Ballena,
Cesar Augusto

Eleazar

Israel Ballena, Flores Medina

Cesar Augusto Eleazar

En términos mas precisos el instrumento es valido cuando existe una medicion que es

necesaria medir, es decir cuando es imprescindible recoger informacion que se necesita

conocer (Carrasco, 2008, p.336).

De lo precedente, es importante atribuirle una validez, por ello esta caracteristica de los

instrumentos de investigacion necesitan una medicion con autenticidad, objetividad,

veracidad y precision, conforme a las categorias de este trabajo de investigacion.



Confiabilidad

Algunos de los sindnimos de confiabilidad, son consistencia, repetitividad, seguridad, por
ello se entiende como la confianza de los datos recuperados, ya que existe una repeticion
estable de la medicion (Valderrama, 2009, p.143).

Por otra parte, la confiabilidad consiste la caracteristica de un instrumento de recoleccion de
datos, que permiten obtener las mismas respuestas, en las personas o contenido sujetas a

medicién por un periodo de tiempo.

2.4 Analisis cualitativos de datos

En la presente tesis, el método de analisis de datos que se aplicaran es el método teoria
fundamentada, ya que se recopilo informacién correspondiente a la doctrina sobre las

categorias y se pretende contrastar con la informacion que se obtendra de los entrevistados.

Asi también se empleard el método hermenéutico, ya que se interpretara los articulos de la
Ley de Lavado de Activos y la jurisprudencia sobre el acuerdo plenario N.° 2- 2012/CJ-116
y el I Pleno Casatorio sobre Lavado de Activos, y deméas normas acotadas en la presente
investigacion. Finalmente se utilizard el método inductivo toda vez que se obtendra

conclusiones sobre los antecedentes que vienen a ser casos particulares de investigacion.
Unidad de analisis:

Tabla 5.Categorizacion

Categorias Definicion

Por cuanto el principio de imputacién
necesaria es importante en el derecho penal,
hoy tiene el estatus de categoria juridica,
por lo tanto, tiene una estructura
nomenclatural, como lo son el elemento
Principio de Imputacion necesaria factico, elemento linguistico y el elemento
normativo, estos elementos son producto de

criterios  metodoldgicos y racionales,

surgiendo de manera relevante en el

53



derecho penal [...] (Arismendiz, 2015,
p.186).

El lavado de activos es el procedimiento

para transformar algin activo de origen
ilicito en algo legal, integrandose en el
sistema financiero, por ejemplo las
ganancias del delito de trafico ilicito de
drogas, el dinero ilicito es integrado al
Lavado de Activos sistema financiero o al mercado comercial
con la finalidad de otorgarle un origen
licito, con el ejemplo no solo se pretende
mencionar que el trafico ilicito de drogas es
el Unico delito previo por el cual se generan
ganancias ilicitas sino del contrabando,
fraude tributario, secuestro, delitos

econdmico, etcétera (Caro, 2013, pg.238).

Fuente: Elaboracién Propia

2.5 Aspectos éticos
La presente tesis se presentara y recolectara mediante entrevistas a los expertos o
conocedores de las categorias sujetas a estudio, pues se consideraran el problema planteado

y analisis documental.

Trasparencia: se va a aplicar y obtener por medio de los instrumentos la informacion
necesaria que responda a nuestros supuestos juridicos, asi mismo la normatividad, doctrina
y jurisprudencia tanto nacional como internacional es fundamental en la investigacion, por
lo que se guardd obediencia con las normas morales y el orden publico y las normas
imperativas. Asi también se tomara en cuenta las referencias del estilo APA de la
Universidad Cesar Vallejo del afio 2017, siendo esta una adaptacion de la Amercian
Psycological Associantion, se ha citado también a los autores de los libros y revistas y otros,
con el propésito de no infringir lo establecido, y sobre todo respetando los Derechos de
Autor.
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111 DESCRIPCION DE RESULTADOS
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Descripcion de Resultados

En la presente tesis, se trascribiran, la informacion o datos que han sido obtenidos, y que

guardan una relacién con las categorias, que son de analisis en nuestra tesis de investigacion.

Por ello, creemos que es importante la descripcion de resultados, en todo trabajo de
investigacion, ya que permite afianzar los objetivos que se tenian, asi también se reconoce
el producto del objeto del estudio, pues toda la informacién recopilada guarda un vinculo
con las categorias de estudio, en tanto, se tiene que puntualizar, cada una de las respuestas
que han sido adsorbidas por nuestros instrumentos de investigacion como lo son la guia de
entrevista, y la guia de analisis documental y el cuestionario, es de recalcar que todas las
respuestas y andlisis tienen y deben guardar relacion con los objetivos generales y
especificos, ya que con ello se contrasta las categorias y subcategorias, por ello se consideran
las respuestas mas precisas, y que dan respuesta valga la redundancia a nuestro estudio sobre

el problema planteado.

Es asi, que Hernandez (2014), menciona que, los reportes de las respuestas del proceso de
investigacion cualitativa pueden ser académico y no académicos, asi también, precisa que
tienes tres aspectos, la narrativa general, el soporte de las categorias con graficos o ejemplos,
ademas de que la informacion debe de dar respuesta o no al planteamiento del problema que
se somete a investigacion, y también la tactica para recoger la informacion (p. 508).

Asi también, el recojo de informacidn, es el momento mas interesante, es una fase, que
requiere mucha atencion y trabajo conceptual, se entiende que los datos cualitativos estan
constituidos, por palabras y acciones, lo que requiere utilizar estrategias (Valderrama, 2013,
p.320).

Ergo, es preciso exponer nuestros resultados, por ello se requiere una precision y claridad,
por ello se pasara a realizar un analisis de cada pregunta formulada en la entrevista y analisis
documental, que estan destinadas a alcanzar los objetivos de la presente tesis de
investigacion, asi también se contrastaran las distintas opiniones de los entrevistados,
especialistas en materia penal, para finalmente obtener una clara y precisa respuesta al

nuestro proposito de estudio.
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Resultados del analisis de las entrevistas

En tanto, para recoger los datos o informacion, mediante nuestro instrumento, que es la guia
de entrevista, fue importante separar en tres partes, ya que la primer esta compuesta por el
objetivo general, la asegunda por el objetivo especifico 1 y por ultimo el objetivo especifico
2, de ello se pretende tener una respuesta mas precisa y clara que guarde relacion con las

categorias y el planteamiento del problema.

Cabe resaltar, que las entrevistas fueron realizadas en el mes de setiembre octubre y
noviembre del presente afo, las mismas que seran contrastados con las otras respuestas de
cada especialista, asi también con los objetivos en mencion, se recalca que las preguntas son
abiertas, y permiten al especialista explayarse, de acuerdo con su conocimiento sobre el

tema, es decir las categorias de la presente investigacion.
Objetivo general:

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima norte,
afo 2017

Es importante destacar, que, para la obtencion de la informacion, se realizaron estrategias,
en tanto el especialista como conocedor de las categorias nos expondran su conocimiento
respecto a las categorias, en tanto, las respuestas que no den seran contrastadas con los
objetivos, por ello cabe precisar que son seis preguntas que se realizaron, dos por cada

objetivo, que a continuacién se pasaran a precisar.
Pregunta N°1

¢Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en agravio del imputado al afectar
el Principio de Imputacion Necesaria en el proceso sobre lavado de activos, respecto a

la autonomia del lavado de activos? ¢Por qué?

a) Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza
(2018), Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Osorio (2018), Yaipen, C
(2018), consideran que si se afectan Derechos Constitucionales, en agravio del
imputado, al transgredirse el principio de imputacion necesaria, en el proceso sobre
lavado de activos respecto a la autonomia que le confiere la normay la jurisprudencia

al mencionado delito.
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Al respecto Del Carpio (2018), mencionan que, Si. Puesto que el no conocer los cargos que
se le atribuyen en un inicio sobre el delito de lavado de activos limita al investigado para

ejercer una adecuada defensa en contra de la acusacion fiscal.

Asimismo, Najarro (2018), menciona que, Si, porque se estaria contradiciendo el derecho a
la defensa del investigado, asi como también se estaria vulnerando un derecho procesal, el
cual es conocer los cargos que se le atribuye al imputado, durante el proceso penal vale decir,
desde la etapa preliminar, hasta la etapa de juicio oral, asi también se estaria afectando

derechos constitucionales.

Yaipen (2018), menciona que, si se vulneran derechos constitucionales, ya que la autonomia
como tal no requiere, la acreditacion del elemento normativo que es el origen ilicito, por lo
tanto, al no requerir se afectaria el principio de imputacion necesaria, asi mismo se vulnera

el derecho de defensa.

De otro lado, Bendezu (2018), menciona que, no se afecta dicho principio, pues en la
sentencia plenaria casatorio N.° 1- 2017 que la acreditacién de la actividad criminal previa

se puede ser de manera generica.

Espinoza (2018), indica que, si se vulneran puesto que, es un derecho de todo investigado
de conocer los cargos detalladamente, los presuntos hechos que se le imputan, asi como los
elementos de conviccidn en los que se sustenta, y respecto a la autonomia del delito de lavado
de activos, es un derecho del investigado, que se le pone en conocimiento, la modalidad

imputada y como es que se relaciona minimamente con un delito fuente de lavado de activos.

Huidobro (2018), menciona que, si se vulneran principio y derechos constitucionales ya que,
todo ciudadano esta inmerso en la sospecha, consecuentemente todo investigado por lavado
de activos requiere una imputacion suficiente, clara, I6gica y completa de cada hecho por la
valoracion de la prueba o conexidn con indicaciones del razonamiento que lo justifique. Asi
mismo la condicidn de sospecha no puede sobrepasar el derecho a la presuncién de inocencia
que esta garantizado por la constitucion. Por otro lado, el hecho de que haya altos indices de
informalidad en nuestro pais tendra repercusiones en los posibles peritajes contables

practicados en una investigacion.

Cabrera (2018), menciona que, si se vulneran derechos y principios, especialmente el

derecho a conocer los cargos que se le imputan al procesado, ademas se debe tener una
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descripcion de los hechos en forma precisa y clara, de otro lado, sobre la autonomia no se

requiere un delito fuente solo apreciar la actividad criminal precedente en forma general.

Lopez (2018), menciona que, si se vulneran derechos ya que, la imputacion necesaria se
ampara en el derecho de defensa procesal, y la debida motivacion, ademas de otros derechos
y principios, ya que se debe precisar una imputacion penal precisa respecto al delito en

concreto.

Osorio (2018), menciona que, si se vulneran derechos constitucionales, especialmente el
derecho a conocer los cargos, respecto a los hechos y su tipificacion, ademas el principio de
imputacion se ve afectado con la autonomia, ya que no se precisaria el hecho en el tiempo

modo Yy lugar, ademas de que el lavado de activos es autbnomo.

Yaipen (2018), menciona que, cuando se realiza una imputacion defectuosa, sin la precisién
del tiempo, lugar, ademas de quien la realizo, es cuando se afecta directamente el principio
de imputacion necesaria, porque no se le daria al imputado lo necesario para poder

defenderse o utilizar una estrategia para aminorar su responsabilidad.

En consecuencia, respecto a la primera pregunta se ha sefialado que 9 de los entrevistados
consideran que, si se vulneran derechos constitucionales, en especifico esos derechos
constitucionales, son el Derecho de Defensa y el Derecho a la Debida Motivacién, ademéas
de la vulneracién al principio de imputacion necesaria. Mientras que Bendezu (2018),
considera que no se afectan derechos constitucionales no se afecta dicho principio, pues en
la sentencia Plenaria Casatorio 1- 2017 que la acreditacién de la actividad criminal previa se

puede ser de manera genérica.
Pregunta N°2

¢Cual es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segun la
Sentencia Plenaria Casatorio N°1-2017/C1J-433 sobre Lavado de Activos?

a) Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza
(2018), Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Osorio (2018), Yaipen, C
(2018), consideran desde su perspectiva personal, consideran que es importante que
se acredite la actividad criminal previa sabiendo que el origen delictivo es un

elemento del tipo.
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Del Carpio (2018), mencionan que, el delito previo si es un elemento previo del delito de
lavado el mismo que deberia ser probado o acreditado por la fiscalia en un determinado nivel
en una discusion posterior. En la misma sentencia se sigue considerando el origen delictivo

como elemento normativo el cual debe acreditarse.

Najarro (2018), menciona que, el delito de lavado de activos segln la sentencia plenaria, no
cambio mucho, puesto que, el principal problema era si el delito fuente era elemento
normativo del tipo el cual, no necesariamente lo es, ya que, como delito no requiere una
sentencia previa, en tanto, se determind que el origen ilicito si es un elemento normativo del
tipo, el cual involucra a la actividad criminal precedente, y no como un delito previo, en
tanto a la autonomia se precisdé que es una autonomia declarativa, pero que se tiene que
probar, y que para condenar no tenia que existir duda razonable, en tanto, es algo confuso,
ya que queda que es necesario probar el delito de lavado de activos, en caso no existan

pruebas no se condenaria.

Yaipen (2018), menciona que, €S una sentencia casatorio que plasma como principal
referencia sobre el lavado, que el delito precedente no es un elemento normativo del tipo
como tal, sino que, el elemento normativo del tipo es el origen ilicito, ademas precisa el
estandar de prueba en este delito, el cual se basa en sospechas probatorias, el cual se da

mediante los indicios.

Bendezu (2018), menciona que, se establecid que basta solamente la acreditacion de la

actividad criminal previa que dio origen al bien cuestionado de modo genérico.

Espinoza (2018), menciona que, personalmente comparte el planteamiento de la corte
suprema, que se expone en dicha sentencia, puesto que establece la autonomia del delito de
lavado de activos, que si bien es cierto no es absoluta, porque siempre sera necesario que se
vincule minimamente con el delito fuente, flexibiliza la rigurosidad probatoria de este

extremo que exigia la casacion del N.° 92-2017 Arequipa.

Huidobro (2018), menciona que, en dicha sentencia solo se reforzé la posicién respecto a la
autonomia del delito de lavado de activos, cuando también debio tratarse respecto al catalogo
de delitos especificos que tengan capacidad de generar activos, ya que el tipo penal abierto
generaria vulneracién al principio de inocencia. Asimismo, el grado de exigibilidad en cada
etapa debio6 sustentarse en indicios y no en sospechas ya que la sola sospecha en la etapa

preliminar posibilita la violacion del principio de imputacion necesaria.
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Cabrera (2018), menciona que, en la sentencia plenaria existe una contradiccion en tanto,
existe una autonomia reconocida en el articulo 10 ademés de que el origen ilicito es un
elemento del tipo, pero entonces no existiria como tal una autonomia plena solo seria una

autonomia procesal.

Lopez (2018), menciona que, desde su perspectiva, la sentencia por un lado hizo bien en
considerarla origen ilicito en un elemento, ya que el lavado de activos no puede ser
autonomo, como tal, sino se afectaria el principio de legalidad, puesto que es un delito de

conexidn, que requiere de otro delito para generarse.

Osorio (2018), menciona que, la sentencia plenaria N.° 1-2017, precisa que el delito es
autonomo procesalmente, ademas que también considera al como elemento del tipo a él
origen ilicito del lavado de activos, no quedando claro este punto ya que es importante

mencionar la actividad criminal previa que produjo dicha ganancia de bienes o dinero sucio.

Yaipen (2018), menciona que, la sentencia deja muchas dudas respecto, a que, si debe ser de
plano autbnomo o debe de acreditarse de forma parcial la actividad criminal previa, estando
claro que la actividad criminal, o especificamente los hechos de esta actividad deben de ser

tipicos y antijuridicos.

En consecuencia, 9 de los entrevistados consideran que, se debe de precisar la actividad
criminal previa, ya que, si solo se basan en ideas genéricas sobre la imputacion penal, es
decir, el lavado en si, se afectarian derechos constitucionales, ademéas de que estan de
acuerdo de que el origen ilicito es un elemento del tipo mas no el delito fuente. Existiendo
una discrepancia resaltante sobre la autonomia del lavado de activos. Mientras que la
entrevistada Bendezu (2018), considera que se tiene que analizar de forma genérica la

actividad criminal previa.

Objetivo especifico 1
Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso penal

Se formularon dos preguntas, del cual se obtuvo la siguiente respuesta, por parte de los

especialistas entrevistados.
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Pregunta N°1
¢ Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacién Necesaria?

a) Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza
(2018), Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Bendezu (2018), Osorio
(2018), Yaipen, C (2018), consideran el concepto que tienen sobre el principio de
imputacion necesaria, es la narracion o descripcion de los hechos en forma clara
precisa y entendible para el imputado, ademés de que se debe de tipificar
correctamente el tipo penal con sus elemento, configurativos, siendo especifico y no

genéricos, acompafado de los elemento de conviccion para su probanza.

Del Carpio (2018), mencionan que, Es un principio constitucional del derecho penal el
mismo que consiste en una imputacion correctamente formulada. Entendiéndose la misma
como garantista siendo una configuracion que permite a la defensa oponerse a la imputacion
del fiscal, del mismo modo, el imputado obtiene tutela como una forma de un debido proceso

con las respectivas garantias constitucionales.

Najarro (2018), menciona que, El principio de imputacion necesaria, es un principio rector
que garantiza un proceso penal, puesto que, se tiene que precisar los hechos correctamente,
ademés de ello, debe darse una correcta imputacion juridica respecto al delito que se

incrimina al investigado.

Yaipen (2018), menciona que, el principio de imputacion necesaria es la descripcion cabal

suficiente para que el imputado pueda conocer lo que se le imputa para poder defenderse

Bendezu (2018), menciona que, el principio de imputacion necesaria es el derecho de toda

persona de saber y conocer todos los hechos que se le atribuyen.

Espinoza (2018), menciona que, es un principio fundamental dentro de un proceso, puesto
que garantiza que el procesado pueda defenderse conociendo plenamente los hechos que se

le imputan.

Huidobro (2018), menciona que, es la confirmacion de manera precisa, clara y
circunstanciada de un hecho concreto especifico; asi mismo cumple con establecer el rol,
dominio del hecho deber institucional, a los complices o instigadores que participan en un
ilicito penal, en el delito de lavado de activos, también determina si es autolavado o

proveniente de una actividad criminal.
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Cabrera (2018), menciona que, es la precisién de los hechos en forma clara, el cual da a
conocer al procesado sobre el delito que se le imputa para que pueda defenderse y usar

estrategias para lograr su inocencia o disminuir su responsabilidad.

Lopez (2018), menciona que, el principio de imputacion necesaria es la correcta apreciacion
de los hechos, ademas que tiene que ser entendible, tanto en incriminacién del delito y sus

elementos que lo componen.

Osorio (2018), menciona que, el principio de imputacion es la correcta imputacion penal, es
decir la descripcién de los hechos, asi como el delito que se le imputa, al procesado, el cual

tiene derecho a conocer los cargos para defenderse.

Yaipen (2018), menciona que, la imputacion concreta, es la manifestacion que tiene el
derecho a conocer los cargos que se le atribuyen al imputado para que pueda defenderse,

respecto a los hechos y la incriminacion delictiva.

En consecuencia, los 10 entrevistados consideran que, el concepto del principio de
imputacidon necesaria es la descripcion detallada y precisa y clara con la respectiva
incriminacion penal ademas de entendible para que el imputado pueda conocer
correctamente los cargos que se le imputan y asi pueda ejercer su derecho a la defensa o

realizar estrategias para aminorar su responsabilidad.
Pregunta N°2
¢ Cual es la importancia del Principio de Imputacidén Necesaria en el Proceso Penal?

a) Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza
(2018), Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Bendezu (2018), Osorio
(2018), Yaipen, C (2018), consideran que si es importante el principio de imputacion

necesaria en el proceso penal.

Del Carpio (2018), mencionan que, La correcta imputacién de manera clara, explicita y
detallada en relacion con los hechos que incriminan al imputado sobre un delito. De tal

manera, se obtiene una correcta defensa para el investigado.

Najarro (2018), menciona que, El principio de imputacion necesaria es importante, ya que

la adecuada aplicacion, mejoraria la teoria del caso, en tanto, se respetaria los principios de
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legalidad, presuncion de inocencia, contradiccion, acusatorio, y las demas garantias de todo

proceso penal

Yaipen (2018), menciona que, el principio de imputacion necesaria es importante en el
proceso penal, ya que permite conocer correctamente los cargos que se le imputan, tanto
factico juridico y probatorio, para que el imputado pueda refutar los cargos, y de no ser el

caso se sobresea y archive.

Cabrera (2018), menciona que, el principio de imputacion necesaria es importante porque,
permite tanto al fiscal y a la defensa del imputado tener ordenado su teoria del caso, ademas
que pueden aportar mejores medios probatorios durante el proceso, y con el respeto de los

demas derechos de un debido proceso.

Bendezu (2018), menciona que, al conocer los hechos que se le imputan puede hacer un

adecuado uso del derecho de defensa que le asiste dentro de un proceso penal.

Espinoza (2018), menciona que, tiene una importancia multiple; garantista, ya que te permite
conocer los cargos imputados y ejercer plenamente su derecho de defensa, y estratégica, en
el sentido que el proceso penal gira entorno a el hecho imputado lo que permite controlar la

actividad procesal de las partes.

Huidobro (2018), menciona que, la importancia del principio de imputacidn necesaria radica
en un juicio de valor a través del cual el juez pondera todos los datos facticos establecidos y
determinados por el fiscal o la defensa del imputado, asi mismo estima o descarta la
existencia de un hecho delictivo y su atribucidon a una persona, ya sea a titulo de autor,
participe o instigador. EI D.L. N.° 1106 tipifica la tenencia, ocultamiento, conversion,

transferencia o transporte

Lopez (2018), menciona que, la imputacion necesaria es importante ya que permite a las
partes procesal, tener una apreciacion respecto a la imputacion penal que se realiza a el
imputado, por parte del fiscal, asi también, el imputado tiene el derecho de conocer los cargos
que se le imputan, de otro lado, le permite al juez tener un orden y manejo de las pruebas

conforme a la imputacion.

Osorio (2018), menciona que, el imputado tiene derecho a defenderse durante el proceso
penal por ello es importante que conozca y se precise durante las distintas etapas del proceso

los hechos y el delito, es decir la norma penal, con sus elementos.
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Yaipen (2018), menciona que, durante el proceso penal de debatird una pretension punitiva,
por ello es importante que el imputado pueda conocer desde las etapas iniciales hasta que se
culmine el proceso, la imputacion penal que realiza el representante del ministerio publico,

para que ejerza correctamente su derecho de defensa.

En consecuencia, los 10 entrevistados consideran que, si es importante el principio de
imputacidn necesaria en el proceso penal, puesto que consideran que es importante durante
todo el proceso penal, ya que lo consideran como una garantia que tiene el procesado o
imputado para que pueda ejercer su derecho a la defensa, ademas lo consideran como una
estrategia que tienen las partes procesales, para el imputado y fiscal le ayuda con su teoria
del caso, y para el juez le permite conocer mejor y controlar la pretension punitiva en la cual

se centra el debate.
Objetivo especifico 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas

etapas del proceso sobre lavado de activos

Cabe recalcar que también se realiz6 dos preguntas en el objetivo especifico 2, el cual

respondieron los especialistas.
Pregunta N°1

¢ Cuél es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas

etapas del proceso sobre lavado de activos?

a) Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza
(2018), Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Osorio (2018), Yaipen, C
(2018), consideran el grado de exigibilidad de la imputacion necesaria en el proceso
sobre lavado de activos, es de forma progresiva desde las etapas iniciales hasta el

juicio oral, especificamente en la acusacion fiscal.

Del Carpio (2018), mencionan que, El principio de imputacion necesaria se debe dar de
manera progresiva en todas las etapas del proceso: Investigacion preparatoria, etapa
intermedia y el juzgamiento. Para que de esta manera se logre una correcta tutela respecto al

derecho de defensa del imputado.
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Najarro (2018), menciona que, El grado de exigibilidad de la imputacion penal por parte del
fiscal, se da desde la etapa de investigacion preliminar, con menor incidencia que cuando
esta en la etapa de investigacion preparatoria, en tanto en la acusacion es donde se plasma la
concreta imputacion penal respecto a los hechos y los elementos que constituyen el delito de

lavado de activos

Yaipen (2018), menciona que, el grado de exigibilidad, es progresivo, ya que, desde la etapa
preliminar debe de existir la descripcion de los hechos y su respectiva incriminacion sobre

el delito de lavado de activos, el cual progresivamente va tomando forma hasta el juicio oral.

Bendezu (2018), menciona que el grado de exigibilidad es la sospecha simple en etapa

preliminar. Sospecha reveladora en etapa preparatoria y sospecha suficiente en juicio oral.

Espinoza, (2018), menciona que, en todas las etapas la exigencia debe ser, la misma puesto
que cada una de estas estan relacionada a modalidades delictivas del lavado de activos
distintas, etapa de colocacion, es conversion, en la etapa de intercalacion, es trasferencia, en

la etapa de integracion, es ocultamiento y tenencia.

Huidobro (2018), menciona que, el pleno casatorio 1-2017 / C1J-433 planteo los grados de
exigibilidad en cada etapa del proceso por lavado de activos, tales grados son: sospecha
simple, sospecha suficiente y sospecha grave. Sin embargo, al ser el lavado de activos un
delito complejo, y cuyos cimientos generalmente estan sobre indicios, todas las etapas y
niveles deben de caer sobre indicios simples, reveladores, suficientes y graves; no sobre

sospechas a fin de garantizar un debido proceso, derecho de defensa e imputacion necesaria.

Cabrera (2018), menciona que, el grado de exigibilidad, se da en todas las etapas del proceso
penal, siendo precisamente el conocer los cargos en la etapa intermedia donde se tendra que

tener bien clara la imputacién, para que el procesado pueda defenderse.

Lopez (2018), menciona que, la imputacién necesaria se da durante todo el proceso penal,
en tanto se va apreciando con mas intensidad hasta llegar a el juicio oral, donde las partes
tendrén que exponer sus argumentos probatorios respecto a los hechos y la tipificacion penal

del delito de lavado de activos.

Osorio (2018), menciona que, el grado de exigibilidad de la imputacion penal, es en forma

progresiva, ya que no se puede exigir en las diligencias preliminares una correcta
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imputacidn, siendo el lavado de activos un delito completo de probar, siendo la forma
correcta de probar mediante prueba indiciaria

Yaipen (2018), menciona que, la exigibilidad de una imputacidon necesaria 0 concreta va
desde las etapas iniciales, que va graduandose de forma progresiva hasta la etapa de juicio
oral, especificamente en la acusacion es donde debe de conocerse ya de forma clara y precisa

que es lo que se le imputa tanto en los hechos y el delito con sus elementos.

En consecuencia, 9 de los entrevistados consideran que, el grado de exigibilidad del principio
de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de activos, es en forma progresiva
teniendo un grado de sospecha simple de la realizacién e un hecho juridico penal relevante,
ademas que va graduandose hasta llegar a la acusacion donde ya debe de precisarse una
imputacién concreta con todos sus elementos o requisitos. Mientras que Bendezu (2018),
considera que, solo es necesaria una sospecha simple, sospecha reveladora, sospecha

suficiente y sospecha grave, tal como lo precisa la sentencia plenaria casatorio.
Pregunta N°2

¢Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la imputacion

necesaria en el proceso penal?

Los entrevistados Del Carpio (2018), Najarro (2018), Yaipen (2018), Espinoza (2018),
Huidobro (2018), Cabrera (2018), Lopez (2018), Bendezu (2018), Osorio (2018), Yaipen, C
(2018), consideran los requisitos de la imputacion necesaria son la descripcion de los hechos,
requisito factico, la incriminacion penal requisito juridico, y que la imputacion sea

entendible y claro para el imputado requisito linguistico.

Del Carpio (2018), mencionan que, El derecho de ser informado respecto al delito, la
existencia de un hecho especifico, la calificacion juridica del mismo y la evidencia o medios

de conviccion sobre los hechos delictivos.

Najarro (2018), menciona que, Los requisitos de una correcta imputacién penal, son la parte
de los hechos en forma precisa y clara, la parte de la incriminacion del delito penal, y que

sea entendible para la parte de la defensa y el imputado

Yaipen (2018), menciona que, los requisitos de la imputacion necesaria en la descripcion de

los hechos, la probanza por parte del fiscal, y la incriminacion penal.
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Bendezu (2018), menciona que los requisitos son describir con claridad, todas las

circunstancias de un hecho, cuando, donde, quien.

Espinoza (2018), menciona que considera que sus elementos esenciales son, relato detallado
de los hechos imputados, subsuncién de los hechos a un tipo penal especifico, elementos de
conviccion que sustenten la imputacion, esto en razén a que la imputacion necesaria

constituye una garantia minima que permite el pleno ejercicio del derecho de defensa.

Huidobro (2018), menciona que, el neoconstitucionalismo y los principios del proceso penal
se fundamenta respecto a que la persona humana es y debe ser el centro primordial de
atencion de todo proceso, por lo que no puede ser instrumentalizado como engranaje o
sospechoso por lo que es imprescindible la observancia de las exigencias facticas y legales

de manera cierta, precisa clara y expresa.

Cabrera (2018), menciona que, los requisitos son los hechos del caso en concreto y las

imputaciones sobre cada uno de los investigados, ademas la incriminacion penal.

Lopez (2018), menciona que, los requisitos son la parte factica, es decir los hechos, la
juridica correspondiente la imputacion sobre el delito, y ademas que tiene que ser entendible

para el imputado.

Osorio (2018), menciona que, los requisitos son tres, la descripcién de los hechos, que sea

entendible y clara para el imputado, y la tipificacion que se le da a los hechos.

Yaipen (2018), menciona que, el requisito es factico, juridico y linguistico, factico respecto
a los hechos, juridico respecto a el delito y sus elementos, y linguistico porque tiene que ser

claro preciso y entendible para el imputado.

En consecuencia, los 10 entrevistados consideran que, los requisitos son tres considerando
como primer requisito la parte factica, es decir la descripcion detallada y precisa en el tiempo
modo y lugar, el segundo requisito es la parte juridica, es decir la incriminacion penal sobre
el delito que corresponde, con todos los elementos del tipo penal de la norma, y el tercer
requisito, que es la parte linglistica, es decir que la descripcion o narracion sea de forma

clara, escueta y entendible para el imputado.
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Descripcion de resultados de la técnica de analisis de fuente documental

Respecto al objetivo general que es Conocer las consecuencias juridicas por la
afectacion al principio de imputacidn necesaria en el proceso sobre lavado de activos,

Corte Superior de Justicia de Lima Norte, 2017, se ha analizado el siguiente documento.
Analisis De Decreto Legislativo N.° 1106-2012
Presentacion y formulacién del caso

La creacion de este decreto legislativo se hizo con fines de reduccién y lucha contra el lavado
de activos y la mineria ilegal y organizacion criminal en tanto la politica criminal utilizada
es muy represiva, al punto de crear en el articulo 10 la autonomia del lavado de activos o
dinero, en tanto a su creacion crearon los juristas una autonomia procesal y con la
modificatoria del D.L N.° 1249, el cual modifico el articulo 10 aumentando la palabra
sancion, eminentemente determinando una autonomia absoluta, por lo que la autonomia
procesal ya solo vulnera el principio de imputacién necesaria en tanto, al no existir una
correcta imputacion en las etapas iniciales se pasaria a una acusacion un tanto genérica,
evidentemente se sabe que el lavado de activos es un delito complejo de probar, en tanto la
labor del ministerio publico es mayor necesitando mayor logistica 0 medidas administrativas
de investigacion no logrando muchas veces la acreditacion del lavado de activos.

Andlisis critico

El analisis que se realiza al D.L. N.° 1106 es b&sicamente, a la autonomia que se le confiere
al lavado de activos el cual se encuentra estipulado en el articulo 10, en tanto no solo se
verifica una autonomia procesal sino una autonomia plena o sustantiva, por ello respecto a
la afectacion de la imputacidn necesaria, creo que se da tanto en la autonomia procesal, ya
que existe un acuerdo plenario 2-2012 sobre tutela de derechos, en el cual se precisa que la
imputacion necesaria debe darse clara y precisa en la formalizacion de la investigacion
preparatoria y pasar a la etapa intermedia ya con una imputacion precisa y concreta, el punto
es que de acuerdo a la autonomia ya no se requiere una imputacién concreta, el cual segin
la sentencia plenaria casatorio N.° 1- 2017 solo en la etapa de investigacion preparatoria de
acuerdo al estandar probatoria, se requiere una sospecha reveladora y en la acusacion una
sospecha suficiente, en el cual hace entender que no existe como tal una imputacion
necesaria, respecto al tiempo, modo y lugar sobre los hechos, basandose solo en sospechas,

consecuentemente se afecta directamente al principio de imputacion necesaria y demas
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derechos que la amparan, como lo son el Derecho de Defensa, Derecho a la debida
Motivacion, y el Principio de Legalidad.

Analisis De La Sentencia Del Tribunal Constitucional Expediente N.° 3309-2005
Presentacion y formulacion del caso

En el presente caso, se da producto de una mala imputacion necesaria en el proceso penal,
siendo la labor del fiscal ejercer una correcta imputacion respecto a los hechos y la
incriminacion penal, no obstante, en este caso se afectd dicho principio que se ampara en

derechos constitucionales, como lo es el derecho de defensa.
Argumento del fallo

El argumento del fallo que declaro nulo todo lo actuado en el proceso penal desde la etapa
de apertura de instruccién a lo que hoy vendrias ser con el nuevo proceso penal la etapa de
formalizacion de la investigacion preparatoria sobre el Expediente N.° 63-2004.

Anélisis critico

Analisis sobre la sentencia del tribunal constitucional sobre el caso en particulas es que, el
fiscal al momento de abrir instruccion y acusar no realizo una correcta imputacion necesaria,
ya que a la imputada Margarita Toledo, se le imputaba el delito de falsificacion de
documentos, teniendo el delito de falsificacion, dos modalidades, una sobre documento
publico y otro sobre documento privado teniendo cada uno una consecuencia juridica
independiente, en tanto el fiscal, no realizo una precision sobre la imputacién si era de
instrumento publico o privado, lesionando su Derecho de Defensa, siendo asi un derecho
constitucional que tiene el imputado de que se le comunique los cargos que se le imputan
para poder ejercer su defensa, y aminorar su responsabilidad o acreditar su inocencia
mediante la aportacion de pruebas, ademas se vulnera el Derecho a la Debida Motivacion,
ya que, la motivacién que se utilizd para dictar sentencia tanto en la primera instancia, y
ademas en la sentencia de vista, no fueron congruentes teniendo una motivacion genérica

sobre la incriminacion del tipo penal sobre falsificacién de documentos.
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Anélisis Del Acuerdo Plenario N° 2-2012
Presentacion y formulacion del caso

El caso se presenta, ya que, en ese tiempo se realizaban muchos pedidos de tutela de derechos
sobre afectacion al principio de imputacion necesaria, en tanto muchas veces se realizaba
una dilatacion del proceso ademas de una carga procesal mayor, que era perjudicial para la

administracion de justicia.
Argumento del fallo

El argumento del fallo que declaro doctrina legal del fundamento 6 al 11, se refiere que la
disposicion de investigacion preparatoria no puede ser anulada por la falta de precision de la
imputacidn necesaria, sino que solo le compete a la jurisdiccion ordinaria del ministerio
publico de iniciar la accion penal y formular disposicion de investigacion preparatoria y
posterior acusacion en la etapa intermedia en el cual se requiere una sospecha suficiente, en
el cual la parte jurisdiccional no puede revisar sino en la acusacion, donde ya se paso la etapa
de investigacion.

Andlisis critico

Analisis sobre el acuerdo plenario se centra en que si bien se establecio que es una facultad
ordinaria del ministerio publico formular una disposicién de investigacion preparatoria en el
cual se formaliza la accion penal basandose en una sospecha inicial, en caso de que se afecte
el principio de imputacion necesaria el cual es la correcta descripcion de los hechos en el
tiempo, modo y lugar ademas de mas de su incriminacion penal correspondiente al delito en
concreto o alternativas de incriminacion, no obstante de afectarse la imputacion concreta en
etapa inicial no se podria anular tal disposicion afectandose el derecho de defensa procesal,
ademas que el juez de investigacion preparatoria o juez de garantias no puede intervenir sino
hasta la etapa de acusacion donde dispondréa el sobreseimiento o si pasa a juicio oral, en tanto
que claramente de no subsanarse la imputacion necesaria en las etapas iniciales se afecta

dicho derecho, por tanto si el juez no corrige el error hasta se podria llegar a una afectacion

constitucional del derecho a la debida motivacion o legalidad procesal.
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Analisis De La | Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1-2017/Cij-433
Presentacion y formulacion del caso

La presente sentencia plenaria casatorio penal, sobre lavado de activos, se lleva a cabo por
las constantes malas interpretaciones, sobre el aspecto sustantivo y procesal, en materia de
lavado de activos, ya que producto de ello, la corte suprema, tuvo una discrepancia en la
casacion N.° 92-2017, de Arequipa, con las sentencias anteriores, que la corte suprema

emitid sobre si el origen delictivo era un elemento del tipo.
Argumento del fallo
A. El lavado de activos es autbnomo para procesar y sancionar

B. El articulo 10 del Decreto Legislativo N.° 1106, es meramente declarativo y reconocible,

mas no un tipo penal.

C. El origen ilicito es un elemento normativo del tipo, asi mismo debe tener relacion con la

actividad criminal previa, no existe gravedad sobre los delitos previos,

D. Las actividades criminales previas, no deben de determinarse en el tiempo modo y lugar,

solo debe de tener una apreciacién genérica.
E. El estandar o la conviccidn es en forma progresiva varia de acuerdo con las etapas.

F. El estdndar es para las diligencias preliminares una sospecha simple, para la formalizacion
de la investigacion preparatoria es una sospecha reveladora y para acusar una sospecha
suficiente, y para dictar prision preventiva es una sospecha grave la mayor de todas las

sospechas, ademas que para condenar la prueba debe estar méas alla de la duda razonable.
Andlisis critico

Respecto al analisis de la primera sentencia plenaria en materia penal sobre los alcances
sustantivos y procesales del lavado de activos, se analizar los fundamentos que emitié como
doctrina legal, respecto, al fundamento A, el lavado de activos no es un delito autbnomo en
cuanto, a aspecto material, es decir, que para condenar al imputado sobre lavado de activos
no es necesaria el hecho previo, en el tiempo modo y lugar con todos los elementos del tipo
del delito, en tanto no es necesario acreditar con pruebas ya sea indiciaria, asi también en el

fundamento B se entiende que tal autonomia es meramente declarativa, ya que si bien para

iniciar, y procesar, no es necesaria acreditar el origen delictivo, pero si lo es para poder
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condenar, al imputado, respecto al fundamento C, nos precisa que el origen delictivo es un
elemento normativo del tipo, que precisamente sea de una actividad criminal previa, el cual
estoy de acuerdo, ya que se recalca no existe tal autonomia, en tanto para procesar y poder
condenar, es necesaria acreditar el origen delictivo de los bienes o ganancias provenientes
de la actividad criminal previa, asi también menciona que no existe tal gravedad para las
actividades criminales precedentes, solo se amplia el catdlogo de delitos generadores de
riquezas, y que constituyen lavado de activos, el fundamento D, expresa que basta la
acreditacion de la actividad criminal de forma genérica y que no requiere un hecho previo
con el tiempo modo Yy lugar, esto afecta gravemente al principio de imputacion necesaria,
claramente se nota la anticonstitucionalidad de la autonomia del lavado de activos porque
quebranta el debido proceso, en la E expresa que existe un grado de progresividad, esto
quiere decir que el proceso tiene que ir progresivamente respecto a la imputacion penal y su
relevancia en cada etapa procesal, conforme al nuevo proceso penal y que ademas es
garantista de derechos, en la F, precisa, que el grado para iniciar cada etapa desde el punto
de vista procesal basandose en sospechas, el cual no necesariamente puede llegar a
concretarse en una sentencia condenatoria, ya que pide prueba mas alld de toda duda
razonable, por ello, la casacion N.° 92-2017, de Arequipa sefiala que el delito fuente es un
elemento normativo del tipo de los articulos 1, 2 y 3 del D.L N.° 1106 modificado por el
D.L. 1249, no obstante, expresa sentencia plenaria que el origen delictivo es un elemento
normativo, es cual basicamente vendria a ser la actividad criminal previa, no necesariamente
Ilaméndolo como tal delito previo, por ello, de aplicarse segin la norma vigente del lavado
de activos, una autonomia del lavado se afectaria al principio de imputacion necesaria asi
mismo se incurriria en la Vulneracion al Principio de Legalidad, el cual es el pilar del
Derecho Penal y Procesal Penal, asi como la afectacion demés Derechos fundamentales, que

se rige en todo Proceso Penal Garantista.
Analisis Documental sobre videos

e EI conversatorio realizado sobre Anélisis y alcances de la Sentencia Plenaria
Casatorio N.° 1- 2017/C1J-433, delito de lavado de activos, en el programa Instituto
Pacifico Tv, producido por Instituto Pacifico S.A.C, donde los integrantes que
comentan son, Luis Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza, Justo

Balmaceda, y Gerardo Lamas.
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Se ha analizado el conversatorio realizado sobre el Analisis y alcances de la Sentencia
Plenaria Casatorio N.° 1- 2017/C1J-433, delito de lavado de activos, en el programa Instituto
Pacifico Tv, que se realizé en el afio 2017, en el cual comentan Luis Lamas Puccio, Mercedes
Herrera, Fidel Mendoza, Justo Balmaceda, y Gerardo Lamas, Al respecto el Dr. Luis Lamas
Puccio, plantea el tema casi final sobre imputacion concreta en el delito de lavado de activos
y el estandar de prueba, en el minuto 49:29 al minuto 50:18, entonces le da el pase a la Dra.,
Mercedes Herrera, expresa del minuto 50:20 al minuto 55:00, que esta de acuerdo con la
sentencia plenaria, en el punto que el origen ilicito es un elemento normativo de tipo, pero
no el delito fuente, también sefiala que se confunde mucho la metodologia de la prueba
indiciaria, con el indicio y que ademas la sentencia plenaria no dio un mayor paso sobre la
probanza del delito de lavado de activos, sino que volvié a recalcar lo mismo en otras
sentencias, ademas considera que no hay muchas sentencias sobre lavado de activos, en
cuanto no hay una correcta aplicacion de la metodologia de la prueba indiciaria, ademés de
que no existe como tal impunidad, sino que el estado tiene que invertir mas en investigacion,
actividades de inteligencia, logistica, cooperacion internacional, para que el ministerio
publico tenga mayor apoyo institucional al momento de probar el delito de lavado de activos,
del minuto 55:03 al minuto 58:46 sefiala el doctor Fidel Mendoza, que, también esta de
acuerdo con que el elemento normativo del tipo es el origen ilicito, no obstante encuentra
una relacién con el estandar de la prueba, con la actividad criminal previa, el cual debe ser
probada de manera genérica, estableciendo que se deben de cumplir todos los presupuestos
para poder probarse, ya sea con la prueba indiciaria, desde el minuto 58:50 al minuto
01:03.29 habla, Justo Balmaceda, sefialando que el verdadero andlisis de la sentencia
plenaria es valorar el estandar de la prueba con el hecho previo, requerir un alto grado de
probar, sobre sospechas el cual tiene que estar sustentada, en cada indicio con cada prueba,
que es lo que se tiene que requerir en cada etapa del proceso, el cual considera que es un mal
bien, vuelven a querer dejar de lado el lado de accesoriedad, el hecho previo, es necesario
para el delito de lavado de activos, establece ademas, que el hecho previo tiene que estar
descrito, como algo antijuridico, mas no tipico y culpable, el cual es necesario para el delito
de lavado de activos, y asi acreditar mediante la prueba indiciaria, 0 como lo sefiala la
sentencia sospechas, ademas recalca que las nuevas frases sobre las sospechas simple,
relevante suficiente , grave, no termina de solucionar el caso del hecho previo antijuridico
sobre el lavado de activos, desde el minuto 01:03.31 al minuto 01:05.29, habla Gerardo

Lamas, quien es hijo de Luis lamas Puccio, sefialando que se repite en la sentencia plenaria
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sobre la prueba indiciaria, ademas que sefiala que en la etapa intermedia es donde se centra
el problema, cuando la fiscalia no puede acreditar la actividad criminal en la acusacion, se
cae el caso, no pudiendo pasar a la etapa de juzgamiento, no se desarrolla ademas cual es el
grado de acreditacion, ademas sefiala que la sentencia pone presupuestos admisibilidad
judiciales, sobre la operacion sospechosa inicial, cree que la imputacion es muy vaga y
genérica, el cual para pasar a la etapa de investigacion preparatoria no se tendria mayor
prueba, para acreditar, finalmente del minuto 01:06 al minuto 01:09, habla Luis Lamas
Puccio, sefialando, que el delito de lavado de activos, es moderno, cambiante, y muy
controvertido, pero recalca que la problematica no se lleg6 a solucionar, solo se dara un
mayor aprovechamiento cognitivo sobre la probanza del lavado de activos en la practica
judicial, no obstante siempre es positivo opinar, discutir y debatir la problematica sobre el

lavado de activos, el cual ayuda a enriquecer la interpretacion de la sentencia plenaria.

Anaélisis; Respecto, al conversatorio que tienen los especialistas ya mencionados como Luis
Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza, Justo Balmaceda, y Gerardo Lamas, todos
se refieren a que Delito fuente como tal no es un elemento normativo del tipo, siendo solo el
origen ilicito el elemento normativo de tipo, siendo las actividades criminales previas,
debidamente probadas en juicio, de manera genérica con la vinculacion de los activos
maculados, otro punto es que Justo Balmaceda hace hincapié sobre la importancia que tiene
el hecho previo en el delito de lavado de activos como tal, debe de antijuridico pero no tipico
ni culpable ya que no es el delito fuente un elemento normativo del tipo, ademas sobre que
se tiene que determinar que en cada etapa del proceso penal sobre lavado debe exigirse un
grado de probanza el cual hace mencion que en la sentencia plenaria, solo utilizo sospechas,
no siendo muy claros en ese punto, cabe precisar que tanto Fidel Mendoza como Gerardo
Lamas, concuerdan sobre la probanza del lavado de activos que es el origen ilicito, pero que
la sentencia plenaria solo repitié lo miso que las sentencias anteriores respeto a la prueba
indiciaria para acreditar el delito de lavado de activos, ademas se precisa como tal que la
impunidad no es un tema juridico, como tal sino que se tiene que abarcar un campo
extrapenal, sobre investigacion, logistica, actividades de inteligencia, cooperacion
internacional, para que el ministerio publico y demas instituciones encargadas de prevencion

puedan tener lo necesario y acreditar de forma cognoscible el lavado de dinero.
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e Entrevista del Programa Referente Juridico, producido por la Academia de la
Magistratura del Perd, al Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio Publico Tomas

Gélvez Villegas.

Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo, en el 2017, al
Doctor Tomas Galvez Villegas quien es Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio Publico. Al
respecto el Doctor Galvez Villegas expreso del minuto 0.10 al minuto 4:11, menciona que
se acredita el delito de lavado de activos si no se vincula al delito previo, sefiala que su
postura, es que no necesita acreditar el delito fuente, sino solo una vinculacion a una
actividad criminal general por ejemplo a la actividad trafico ilicito de drogas, pero no a un
delito aqui, hora, lugar, solo se necesita que se acredite de forma genérica, que el activo
maculo tiene un vinculo con la actividad criminal previa, ademas mas la ausencia de una
explicacion adecuada razonable de la licitud del fondo, llega a la conclusion de que se esta

lavando activos o fondos

Anadlisis: Respecto, a lo que manifiesta el fiscal Tomas Galvez Villegas, su postura es que
no se acredite el delito previo, el cual con la sentencia plenaria ya no es un elemento
normativo del tipo, sino que el elemento normativo del tipo, es el origen ilicito de los activos
que son ganancias de las actividades criminales previas, es decir se tiene que analizar la
procedencia de ilicitud de los activos vinculandolo con la actividad criminal previa, el cual
la actividad criminal previa respecto al hecho seria que necesariamente tiene que ser
antijuridico, pero no tipico y culpable, el cual vendria a ser un hecho previo, que ademas se
tiene que ser preciso y detallado, por ende basicamente la autonomia sobre el delito de lavado
de activos vendria a ser una autonomia plena basandose en sospechas, no obstante para la
configuracién material del lavado de activos se requiere acreditar también la actividad
criminal previa, de no ser asi se afectaria el principio de imputacion necesaria, el Derecho

de Defensa, el principio de legalidad y por ende el derecho a la debida motivacion,

También, se realizd andlisis documental de videos que guardan relacion con los objetivos
por ello, teniendo como objetivo especifico 1 Comprender la importancia del Principio
de Imputacion Necesaria en el proceso penal.

e Entrevista del Programa Referente Juridico, producido por la Academia de la
Magistratura del Perd, al Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio Publico Alcides

Mario Chinchay Castillo.
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Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo, en el 2017, al
Doctor Alcides Mario Chinchay Castillo, quien es Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio
Publico. Al respecto el Doctor Alcides expreso del minuto 0.05 al minuto 3:04, el cual
comenta sobre el principio de imputacidn necesaria, sefialando, que es una garantia, y que
tiene una dilucion estratégica, para el fiscal organiza su teoria del caso, se trata de cada punto
de imputacion es llenada por una prueba, permite que el juez controle la pertinencia y
utilidad, de las pruebas que se ofrezcan o que se utilicen, por ultimo el orden del debate es
controlado con mayor facilidad por el juez, muy dificilmente un caso tiene un solo hecho,
por ello hecho por hecho tiene que tener una descripcion separada, al igual que cada
imputado, pero también menciona que la imputacion necesaria tiene un caracter progresivo,
por ello corresponde la exigencia al fiscal la imputacion progresiva en cada etapa del proceso

penal.

Anadlisis: como menciona el fiscal Alcides Chinchay, que la imputacién se considera
importante en el proceso penal puesto que, considera que es una garantia procesal, por ello
no solo es en pro del imputado, sino que la imputacion necesaria ordena el proceso, tanto
para el fiscal, como para el juez al momento de acreditarse con medios probatorios, ademéas
que permite al juez tener un mayor control sobre el debate, en tanto también es pertinente la

progresividad de tal principio.

e Ponencia del estudiante Alex Choguecahua Ayna, "la importancia de la imputacion
necesaria”, Estudiante de derecho de la universidad nacional Jorge Basadre
Grohmann realizado el 15 de junio del 2013 en el auditorio Max Arias Schereiber de
la facultad de derecho y Ciencias. Politicas De La Universidad Mayor De San
Marcos, desarrollado en el marco del I Congreso Internacional de derecho penal,
politica criminal y criminologia organizado por el taller de Ciencias Penales de la
UNMSM. Lima. - Per(

Se ha analizado la ponencia del video del 2013, realizado por el estudiante de derecho Alex
Choquecahua Ayna, el cual en el minuto 5:00 hasta el minuto 7:00 nos expone sobre la
importancia del principio de imputacion necesaria, sefialando que, el principio no solo tiene
importancia en el momento de formalizar la investigacion preparatoria, para pasar a la etapa
intermedia, sino que su importancia es en todo el proceso penal, que inclusive en el juicio
oral, el objeto el debate se realiza con una imputacion formulada durante la investigacion

preparatoria y de acusacion, ademas que hace referencia sobre el principio de congruencia,
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que establece que en la sentencia no puede resolverse casos mas alla de los que se plantearon
en la acusacion fiscal, ademas hace referencia que la imputacion necesaria se ve afectada, en
los procesos complejos, ya que el ministerio publico, al existir varios imputados varios
hechos, no realiza una correcta imputacion, también, hace referencia que los derechos que
se vulneran son el derecho de defensa, el derecho a la debida motivacién de resoluciones
judiciales, también se vulnera el debido proceso, y demas derechos relacionados, ademas
hace mencion que la imputacidn tiene tres requisitos, el requisito factico, el requisito

linglistico y el requisito normativo.

Anélisis; al respecto sobre la ponencia de Alex Choquecahua Ayna, nos precisa la
importancia del principio de imputacion necesaria, en el cual menciona que es importante
en todo el proceso penal, ademas de que se tiene que establecer en la etapa de investigacion
preparatoria y en la etapa de acusacion, ademas hace referencia a los requisitos, el cual hace
mencién a el requisito factico, linglistico y normativo, asi también, estoy de acuerdo con
que si se afecta el principio de imputacidén necesaria, también se vulnera el derecho de

defensa y el derecho de la debida motivacién, ademas del derecho al debido proceso.

Asi también, se realiz6 analisis documental de videos que guardan relacion con los objetivos
por ello, teniendo como objetivo especifico 2 Describir el grado de exigibilidad del
principio de imputacidn necesaria en las distintas etapas del proceso sobre lavado de

activos

e Entrevista del Programa Referente Juridico, producido por la Academia de la
Magistratura del Peru, al Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio Publico Alcides

Mario Chinchay Castillo

Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo, en el 2017, al
Doctor Alcides Mario Chinchay Castillo, quien es Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio
Publico. Al respecto el Doctor Alcides expreso del minuto 4.25 al minuto 15:48 sus
comentarios sobre que es el principio de imputacion necesaria, sefialando que, el principio
de imputacién necesaria es una exigencia que tiene el ministerio publico, es la carga de la
prueba, que se le exige a los fiscales, que describan de forma detallada, cul es la imputacion
gue se hace con los procesados, es concebido como un fin de garantia para que el imputado
pueda defenderse, ademas sefiala que la imputacion necesaria se da en la ultima fase que es

la etapa intermedia, en el cual el fiscal expresa las conclusiones que ha llegado y los medios
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de prueba que ha reunido, mediante la acusacion, asi también lo refiere las normas
internacionales, no obstante también se retrotrae a una etapa previa, en la denuncia se tiene
que explicar al imputado porque se le esta deteniendo, también expresa que la imputacion
necesaria se divide en dos; el que sucedio (los hechos), y cuél es la subsuncion (tipo penal,
con todos sus elementos), también responde el tema de la progresividad, cuando el fiscal no
tiene toda la informacién del caso se emplea dos herramientas, la acusacion directa y el
proceso inmediato, en el cual se pasa a la etapa de acusacion cuando no tiene demasiada

informacidn, pasando a juicio oral con mayor informacion.

Anélisis: Tal como menciono el fiscal Alcides Chinchay, el principio de imputacion
necesaria, es la descripcion cabal y detallada de los hechos, ademas es una garantia para que
el imputado pueda defenderse, asi también, sefiala que la imputacion necesaria se da en la
ultima fase el cual es el juicio oral, no concretamente indicando la etapa de juzgamiento,
sino la etapa intermedia, en el cual se da en la acusacion, ademas se rescata que toma en
cuenta las normas legales internacionales, precisando que se da una correcta imputacion en
la acusacidn, no obstante considera también que se debe de dar en la etapas iniciales es decir
etapa de investigacion preliminar, explicitamente, en la denuncia en el cual el imputado debe
de conocer porque se le esta deteniendo, ademas de ello habla sobre la progresividad, el cual
no necesariamente menciona los grados de exigibilidad de la imputacion sino que solo
menciona que va gradualmente, al no conocerse la informacion completa, en tanto sefiala
dos herramientas cuando no se tiene mucha informacion para tratar de reunir mayor
informacion al llegar a la etapa de juicio oral, los cuales son la acusacion directa y el proceso
inmediato, por tanto en la etapa de investigacion preliminar se requiere una sospecha de la
realizacion de un hecho juridico relevante penalmente, y en la etapa de acusacion ya debe
de existir una imputacion penal con la descripcion detallada, clara, precisa y entendible, con
los elementos del tipo penal que se imputa, acompafiado de los elementos de conviccion para

la probanza del delito.
Descripcion de resultados de Cuestionario
Objetivo general:

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion necesaria

en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima norte, afio 2017
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Usted considera que se vulnera el derecho de defensa en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion
Necesaria en el proceso penal?

M si

H no

13; 87%

Figura 1. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 87% considera que, si se vulnera el
derecho de defensa, en agravio del imputado, cuando se trasgrede el principio de imputacion necesaria, de otro

lado el 13 % considera que no se afecta el derecho de defensa

Usted considera que se vulneran el principio de legalidad procesal
en agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién
Necesaria en el proceso penal?

Hsi Eno

Figura 2. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 60% considera que, si se vulnera el
principio de legalidad procesal, en agravio del imputado, cuando se trasgrede el principio de imputacion

necesaria,
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Usted considera que se vulneran derecho de debida motivacién en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién
Necesaria en el proceso penal?

Hsi Eno

Figura 3. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 87% considera que, si se vulnera el
derecho de defensa, en agravio del imputado, cuando se trasgrede el principio de imputacién necesaria, de otro

lado el 13 % considera que no se afecta el derecho de defensa.
Objetivo especifico 1

Comprender la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso penal.

¢La definicion del principio de imputacién necesaria es la
descripcion en forma clara, precisa y sencilla, sobre los hechos y
su respectiva incriminacion de todos los elementos del tipo penal
sobre un delito determinado?

Hsi Eno
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Figura 4. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 87% considera que, si es la definicion del
principio de imputacién necesaria la descripcion en forma clara, precisa y sencilla, sobre los hechos y su
respectiva incriminacion de todos los elementos del tipo penal sobre un delito determinado, de otro lado el 13

% considera que no es la definicidn del principio de imputacién necesaria

¢Usted considera que es importante el principio de
imputacidon necesaria en el proceso penal peruano?

Figura 5. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 100% considera que el principio de

imputacion necesaria es importante en el proceso penal peruano.

Obijetivo especifico 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas

etapas del proceso sobre lavado de activos

82



¢Usted considera que el grado de exigibilidad para el respeto del
principio de imputacion necesaria va en forma progresiva, desde
la etapa inicial del proceso hasta la etapa intermedia de
acusacion?

M si

Hno

Figura 6. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 73% considera que el grado de exigibilidad
para el respeto del principio de imputacion necesaria va en forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacidn, mientras que el 27% considera que no es progresivo.

¢Usted considera que los requisitos del principio de imputacion
necesaria, son tres requisito factico, los hechos; requisito juridico,
la incriminacion penal, el correcto tipo penal; y por ultimo el
requisito linguistico, que la descripcién de los hechos

M si

®no

Figura 7. De los 15 encuestados, con el instrumento cuestionario, el 67% considera que, si son los requisitos
del principio de imputacidn necesaria, requisito factico, los hechos; requisito juridico, la incriminacién penal,
el correcto tipo penal; y por ultimo el requisito linglistico, que la descripcion de los hechos sea escueto,
entendible, claro y preciso, mientras que el 33% considera que no son los requisitos.
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V. DISCUSION
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La discusion es el resultado que se ha obtenido del trabajo investigacion, el cual comienza
desde la identificacion del problema, con la realidad problematica, los antecedentes, el marco

teorico, la metodologia y el trabajo de campo realizado.

Asi mismo, Valderrama (2013), sefiala que una vez que se obtienen o recogen los resultados
del andlisis cualitativo, los investigadores tienen que continuar con los comentarios,

conclusiones e inferencias, todo esto en la discusion (p.532).

Por otro lado, se comparan los resultados tanto de las entrevistas y del anélisis documental,
ademas de las conclusiones que llegaron otros autores respecto al tema de estudio, para que

después se llegue a comprender, ademas, de enriquecer el tema de estudio.

Ademaés de ello, es importante sefialar y recalcar que lecciones se aprendieron durante la
investigacion también, de confirmar las respuestas que se tenian con anterioridad al estudio,

asi mismo, de proponer conclusiones respecto a las categorias y formular recomendaciones.

Por ello, en este presente trabajo de investigacion se contrasto los resultados obtenidos tanto
de los antecedentes, marco tedrico, entrevistas y andlisis documental, permitiendo formular

conclusiones respecto al tema de estudio.
Objetivo General

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de Justicia de Lima
Norte, Afio 2017.

El presente trabajo de investigacion se verifica de acuerdo, al trabajo de campo realizado,
por ello, se ha analizado las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de
imputacién necesaria en el proceso sobre lavado de activos, Corte Superior de Justicia de

Lima Norte, Afio 2017, del cual se ha obtenido los resultados:

En base a las entrevistas, se advierte que las consecuencias juridicas, por la afectacion al
principio de imputacion necesaria en el proceso sobre lavado de activos, en la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte, 2017, son, la vulneracion al derecho de defensa, ya que todo
imputado tiene derecho a conocer los cargos desde el primer momento que se le imputa de
un delito, ademas que se tiene en cuenta que la imputacion penal debe ser entendible y clara
para el imputado para que pueda ejercer su derecho de defensa, para acreditar su inocencia

0 aminorar su responsabilidad, ademas de ello la otra consecuencia juridica es la vulneracion
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al derecho a la Debida Motivacion, en tanto de no existir una imputacion precisa clara y
entendible para que pueda ejercer correctamente su defensa el imputado, se basaria la
imputacion en proposiciones genéricas ademas de la correcta incriminacion penal, que
muchas veces no correctas, llegando a etapas finales, pasando primera segunda instancia,
afectado derechos constitucionales, ademas del principio de legalidad procesal ya que
especialmente en el delito de lavado de activos, al ser un delito de conexion requiere que se
precise un delito anterior, del cual provienen las ganancias, es decir el dinero maculado o
sucio, no obstante se requiere acreditar la actividad criminal previa, en tanto se sabe que en
el lavado de activos y segun la Gltima Sentencia Plenaria N.°1-2017, en el cual se reforzé la
autonomia del delito de lavado de activos, se quebrantaria el principio de imputacién
necesaria, ya que es una autonomia procesal en tanto, para formalizar la investigacion
preparatoria, solo se requiere sospecha reveladora, basandose en sospechas, no teniendo una

imputacion clara y precisa ademas del tiempo modo y lugar que asi lo amerita, la imputacion.

Ademas, es ratificado por el andlisis documental, porque segun, el analisis del Decreto
Legislativo N.° 1106, se sefiala que, basicamente respecto a la autonomia que se le confiere
al delito de lavado de activos, el cual se encuentra en el articulo 10, en tanto no solo se
verifica una autonomia procesal sino una autonomia plena o sustantiva, por ello respecto a
la afectacion de la imputacion necesaria, creo que se da tanto en la autonomia procesal, ya
que existe un Acuerdo Plenario N.° 2-2012 sobre tutela de derechos, en el cual se precisa
que la imputacion necesaria debe darse clara y precisa en la disposicion de la formalizacion
de la investigacion preparatoria y pasar a la etapa intermedia ya con una imputacion precisa
y concreta, el punto es que de acuerdo a la autonomia ya no se requiere una imputacién
concreta, el cual segun la Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1- 2017 solo en la etapa de
investigacion preparatoria de acuerdo al estandar probatoria, se requiere una sospecha
reveladora y en la acusacion una sospecha suficiente, en el cual hace entender que no existe
como tal una imputacion necesaria, respecto al tiempo, modo y lugar sobre los hechos,
basdndose solo en sospechas, consecuentemente se afecta directamente al principio de
imputacion necesaria y demas derechos que la amparan, como lo son el Derecho de Defensa,
Derecho a la debida Motivacion, y el Principio de Legalidad.

Ademas del analisis documental de un video sobre al conversatorio que tienen los
especialistas como Luis Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza, Justo Balmaceda,

y Gerardo Lamas, todos se refieren a que Delito fuente como tal no es un elemento normativo
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del tipo, siendo solo el origen ilicito el elemento normativo de tipo, siendo las actividades
criminales previas, debidamente probadas en juicio, de manera genérica con la vinculacion
de los activos maculados, otro punto es que Justo Balmaceda hace hincapié sobre la
importancia que tiene el hecho previo en el delito de lavado de activos como tal, debe de
antijuridico y tipico pero no culpable ya que no es el delito fuente un elemento normativo
del tipo, ademas sobre que se tiene que determinar que en cada etapa del proceso penal sobre
lavado debe exigirse un grado de probanza el cual hace mencion que en la sentencia plenaria,
solo utilizo sospechas, no siendo muy claros en ese punto, cabe precisar que tanto Fidel
Mendoza como Gerardo Lamas, concuerdan sobre la probanza del lavado de activos que es
el origen ilicito, pero que la sentencia plenaria solo repitié lo miso que las sentencias
anteriores respeto a la prueba indiciaria para acreditar el delito de lavado de activos, ademas
se precisa como tal que la impunidad no es un tema juridico, como tal sino que se tiene que
abarcar un campo extrapenal, sobre investigacion, logistica, actividades de inteligencia,
cooperacion internacional, para que el ministerio pablico y demas instituciones encargadas
de prevencion puedan tener lo necesario y acreditar de forma cognoscible el lavado de

dinero.

Estando de acuerdo, a que, si se afecta el principio de imputacién necesaria ya que, en el
lavado de activos existe una politica muy sobre criminalizada, respeto a la autonomia que se
le confiere, obviandose una precision de la imputacion en las etapas iniciales y

consecuentemente, afectandose los derechos y principios ya mencionados.

En base a las encuestas, el 87% considera que, si se vulnera el derecho de defensa, y el
Derecho a la Debida Motivacion, y el 60% considera que se afecta también el principio de
legalidad procesal, en agravio del imputado, cuando se trasgrede el principio de imputacién
necesaria, en tal sentido se puede sefialar que el objetivo general si se cumple.

Por otro lado, en base a los antecedentes, de acuerdo a los resultados obtenidos en la presente
investigacion, resulta que este trabajo previo tiene una conclusion igual a la que se ha llegado
en este trabajo de investigacion, el cual es la tesis nacional por Romero (2018), cuyo titulo
es “La autonomia del Delito de Lavado de Activos y su afectacion al principio de imputacion
necesaria, inmerso en el derecho de defensa”, en la Universidad Privada Antenor Orrego,
en una de sus conclusiones sefiala que para imputar a una persona como autor por lavado de
activos segun el D.L. N.° 1106, se requiere dar a conocer al imputado, que el dinero

maculado, proviene de un delito, o una actividad criminal previa, por otro lado, asumir que
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el delito fuente no es un elemento normativo, es producto a una represiva, politica criminal
que se va sobreponiendo a las dificultades que tiene el ministerio publico para probar este
delito, en los que mayormente se ven las organizaciones criminales, no teniendo en cuenta
los derechos y principios que se vulneran, asi mismo todo investigado tiene el derecho de
ser informados de los cargos que se le imputa, para que no se produzca una arbitrariedad, y
se tutele finalmente tanto los intereses del estado y del imputado (p.72).

Asi también, conforme al marco tedrico, Villegas (2014), menciona que: El problema del
delito anterior radica en que debe estar especificado en el momento de la formalizacion de
la investigacion preparatoria o procesamiento del lavado de dinero o activos, ante ello no
requiere gque se realice un andlisis sobre el debido proceso del delito anterior o precedente,
siendo solo una apreciacion o vinculacion abstracta y general de la actividad criminal en

cuestion (p.93).

Consecuentemente, el mismo fiscal de Lavado de activos, precisa que de adoptar una
autonomia procesal del lavado de activos, se afectaria el principio de imputacion necesaria,
consecuentemente, el Derecho de defensa y el Derecho de la Debida Motivacion, puesto que,
lo que se pretende para no vulnerar estos derechos constitucionales, es que se plasme en la
formalizacion de la investigacion preparatoria, la hipotesis fiscal de la actividad criminal

previa que genero dicha ganancia o bien sucio, siendo posteriormente lavada.

Del mismo modo Abanto (2017), menciona que; “[...] en el campo estrictamente penal
material, ya el mismo caracter de delito de conexion del lavado de dinero asigna al delito
precedente (en realidad seria mas exacto hablar de hecho previo que no prejuzga la cualidad

de delito) varias consecuencias interpretativas “(p.143).

Por ello, estoy de acuerdo con Abanto, reconocido autor en materia penal, sosteniendo que
el lavado de activos es un delito de conexion, por tanto, no puede ser autbnomo, de ser asi,
se estaria condenando a los futuros investigados, por el solo hecho de tener un desbalance
patrimonial que no puede justificar, ademas haciendo hincapié, con la reciente casacion lo
que se hizo es el cambio de la mala interpretacion que se le daba como tenor de delito fuente
o delito previo, y delito precedente, no siendo como tal un delito, sino solo una actividad
criminal previa, que en proceso debe de tenerse como hipdétesis al momento de formalizar la
investigacion preparatoria, especificamente el hecho previo de la actividad criminal previa,

no siendo probada ni antes ni durante el proceso, como delito, sino de manera de precisar el
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hecho que genero dichas ganancias que fueron lavadas, en el tiempo modo y lugar, para que
no se afecte el principio de imputacién necesaria, que es basicamente la descripcion de los
hechos en, el tiempo modo y lugar, de manera precisa, clara y entendible, con su respectiva
incriminacion penal, es decir la relacion de los hechos con el tipo penal y sus elementos

configurativos.
Objetivo especifico 1
Comprender laimportancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso penal.

El presente trabajo de investigacion se verifica de acuerdo, al trabajo de campo realizado,
por ello, se ha analizado, la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal. Del cual se ha obtenido los resultados:

En base a las entrevistas, se advierte que, la importancia del Principio de Imputacién
Necesaria en el proceso penal.es basicamente el de conocer los cargos que se le imputan al
investigado o procesado, siendo ademas importante ya que permite ejercer correctamente el
derecho de Defensa para el imputado, ademas que también es importante para el fiscal ya
que le permite tener ordenado, su teoria del caso, teniente a los medios probatorios que
corresponde a cada hecho, ademéas que también es importante para el juez le permite tener
un control sobre la pretension punitiva y el debate en el cual se centra, tanto para la defensa

y el fiscal.

Ademas, es ratificado por el anlisis documental, respecto a un video en el cual se entrevista
fiscal Alcides Chinchay, que la imputacion se considera importante en el proceso penal
puesto que, considera que es una garantia procesal, por ello no solo es en pro del imputado
sino que la imputacidn necesaria ordena el proceso, tanto para el fiscal, como para el juez al
momento de acreditarse con medios probatorios, ademas que permite al juez tener un mayor

control sobre el debate, en tanto también es pertinente la progresividad de tal principio.

Ademas, se ratifica la importancia del principio de imputacion necesaria en el proceso,
conforme al video Ponencia del estudiante Alex Choquecahua Ayna, "la importancia de la
imputacion necesaria”, realizado el 15 de junio del 2013 en el auditorio Max Arias
Schereiber de la facultad de derecho y Ciencias. Politicas De La Universidad Mayor De San
Marcos, desarrollado en el marco del 1 Congreso Internacional de derecho penal, politica
criminal y criminologia organizado por el taller de Ciencias Penales de la UNMSM. Lima.-

Peru, sefialando que, el principio no solo tiene importancia en el momento de formalizar la
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investigacion preparatoria, para pasar a la etapa intermedia, sino que su importancia es en
todo el proceso penal, que inclusive en el juicio oral, el objeto el debate se realiza con una
imputacién formulada durante la investigacion preparatoria y de acusacion, ademas que hace
referencia sobre el principio de congruencia, que establece que en la sentencia no puede
resolverse casos mas alla de los que se plantearon en la acusacion fiscal, ademas hace
referencia que la imputacidn necesaria se ve afectada, en los procesos complejos, ya que el
ministerio puablico, al existir varios imputados varios hechos, no realiza una correcta
imputacién, también, hace referencia que los derechos que se vulneran son el derecho de
defensa, el derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales, también se vulnera el
debido proceso, y demas derechos relacionados, ademéas hace mencion que la imputacion

tiene tres requisitos, el requisito factico, el requisito linguistico y el requisito normativo.

Al respecto sobre la ponencia de Alex Choquecahua Ayna, nos precisa la importancia del
principio de imputacion necesaria, en el cual menciona que es importante en todo el proceso
penal, ademas de que se tiene que establecer en la etapa de investigacion preparatoria y en
la etapa de acusacion, ademas hace referencia a los requisitos, el cual hace mencion a el
requisito factico, linguistico y normativo, asi también, estoy de acuerdo con que si se afecta
el principio de imputacion necesaria, también se vulnera el derecho de defensa y el derecho

de la debida motivacion, ademas del derecho al debido proceso.

En base a las_ encuestas, el 87% considera que, si es la definicion del principio de imputacion
necesaria la descripcién en forma clara, precisa y sencilla, sobre los hechos, en el tiempo
modo y lugar, y su respectiva incriminacién de todos los elementos del tipo penal sobre un
delito determinado, ademas que, el 100% considera que el principio de imputacion necesaria
es importante en el proceso penal peruano, en tal sentido se puede sefialar que el objetivo

especifico 1 si se cumple.

De otro lado, en base a los antecedentes, El articulo de investigacion gque tiene como autor
a Arismendiz (2015), titulado “El principio de imputacion necesaria segun las reglas de las
técnicas de tipificacion en el Derecho Penal”, llegando a la conclusion de que el principio
de imputacion necesaria es la columna vertebral del ejercicio constante de las instituciones
del sistema juridico penal, por lo tanto negar una imputacion concreta permitiria al operador
del derecho caminar por las sendas del abuso, irracionalidad y error, asi mismo la
administracion de justicia penal no tendria una herramienta para solucionar conflictos

sociales mediante la jurisdiccion judicial, por lo que considera que el principio de imputacion
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necesaria implica considerar un criterio ordenado y sistematico de cada uno de sus requisitos
e instituciones juridicas en las cuales se ampara, es asi que el ente encargado de administrar
justicia tiene en materia penal una herramienta Util para solucionar conflictos sociales, por
ello el principio de imputacion necesaria como herramienta util como aspecto tedrico y
practico tiene una gran relevancia en el proceso penal por tanto, es de obligatorio estudio

para todos los operadores del derecho. (p.196).

Respecto a la importancia del principio de imputacion necesaria en el proceso penal, estoy
de acuerdo con el autor Arismendiz, ya que es importante tanto para el derecho penal y
procesal penal, puesto que bien claro, menciona que, de no aplicarse la imputacion necesaria,
afectarse directamente, se caminaria por las sendas del abuso e irracionalidad, ya que como
ya se a mencionado, este principio se ampara en derechos y principios constitucionales,

teniendo el imputado un debido proceso penal.

Asi también, conforme al marco tedrico, el mismo autor, Arismendiz (2015), menciona que:
Por cuanto el principio de imputacion necesaria es importante en el derecho penal, hoy tiene
el estatus de categoria juridica, por lo tanto, tiene una estructura nomenclatural, como lo son
el elemento factico, elemento linguistico y el elemento normativo, estos elementos son
producto de criterios metodoldgicos y racionales, surgiendo de manera relevante en el
derecho penal [...] (p.186).

Al respecto, estado de acuerdo que para gue no se afecten los derechos constitucionales se
debe tener desde que empieza el proceso penal hasta que finaliza una imputacion penal clara
precisa en el tiempo modo y lugar, con la respectiva incriminacion penal, entonces, estoy de
acuerdo con el autor en mencion, ya que, como categoria juridica, basandose tanto
procesalmente que el principio de imputacién necesaria es muy importante, teniendo
requisitos o caracteristicas juridicas, como lo son la proposicion factica, proposicion juridica,
y la descripcién de ambas de manera clara precisa y entendible, para el correcto ejercicio del

derecho de defensa del imputado.
Objetivo especifico 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las distintas

etapas del proceso sobre lavado de activos

El presente trabajo de investigacion se verifica de acuerdo, al trabajo de campo realizado,
por ello, se ha analizado, el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en

91



las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos. Del cual se ha obtenido los
resultados:

En base a las entrevistas, se advierte que, el grado de exigibilidad del principio de imputacion
necesaria en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos, es en forma progresiva
de acuerdo a cada etapa del proceso penal, en la etapa de investigacién preliminar, solo se
requiere una sospecha simple, de la comision de un hecho juridico penalmente relevante, en
la etapa de investigacion preparatoria, una imputacion clara precisa, con la respectiva
incriminacion penal, en la etapa intermedia, es decir acusaciones requiere un mayor grado el
cual se tiene como punto mayor la imputacion necesaria es decir la descripcion de los hechos
en forma clara precisa y escueta con la respectiva incriminacion penal, con todos los
elementos de lo componen, también considero que no es una sospecha suficiente el grado de

exigibilidad, sino indicios sobre la prueba del lavado de activos.

Ademas, es ratificado por el analisis documental, respecto a un video Entrevista del
Programa Referente Juridico, producido por la Academia de la Magistratura del Perd, al
Fiscal Adjunto Supremo del Ministerio Publico Alcides Mario Chinchay Castillo, en el cual
sefiala que, el principio de imputacion necesaria es una exigencia que tiene el ministerio
publico, es la carga de la prueba, que se le exige a los fiscales, que describan de forma
detallada, cual es la imputacion que se hace con los procesados, es concebido como un fin
de garantia para que el imputado pueda defenderse, ademas sefiala que la imputacion
necesaria se da en la Gltima fase que es la etapa intermedia, en el cual el fiscal expresa las
conclusiones que ha llegado y los medios de prueba que ha reunido, mediante la acusacion,
asi también lo refiere las normas internacionales, no obstante también se retrotrae a una etapa
previa, en la denuncia se tiene que explicar al imputado porque se le esta deteniendo, también
expresa que la imputacidn necesaria se divide en dos; el que sucedid (los hechos), y cual es
la subsuncién (tipo penal, con todos sus elementos), también responde el tema de la

progresividad,

Haciendo hincapié el principio de imputacion necesaria, es la descripcion cabal y detallada
de los hechos, ademas es una garantia para que el imputado pueda defenderse, asi también,
sefiala que la imputacién necesaria se da en la ultima fase el cual es el juicio oral, no
concretamente indicando la etapa de juzgamiento, sino la etapa intermedia, en el cual se da
en la acusacion, ademas se rescata que toma en cuenta las normas legales internacionales

precisando que se da una correcta imputacion en la acusacion, no obstante considera también
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que se debe de dar en la etapas iniciales es decir etapa de investigacion preliminar,
explicitamente, en la denuncia en el cual el imputado debe de conocer porque se le esta
deteniendo, ademas de ello habla sobre la progresividad, el cual no necesariamente menciona

los grados de exigibilidad de la imputacion sino que solo menciona que va gradualmente.

En base a las encuestas, el 73% considera que el grado de exigibilidad para el respeto del
principio de imputacidn necesaria va en forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion, en tal sentido se puede sefialar que el objetivo

especifico 2 si se cumple.

De otro lado, en base a los antecedentes,_el Articulo de investigacion que tiene como autor
a Sanz (2017), titulado “La Formalizacion de la Imputacion y sus grados de exigibilidad en
las distintas etapas del Proceso Penal”, y tiene como conclusion que, la estructura factica o
elemento factico va constituyendo o estructurando una imputacion necesaria en las fases del
proceso penal desde el inicio que es la etapa de la investigacion preliminar hasta el juicio
oral, ya que en la investigacion preliminar solo se parte de una sospecha del presunto delito,
hasta Ilegar a la precision clara y precisa de la imputacién necesaria en la etapa intermedia,
precisamente en la acusacion, ademas la imputacion concreta, se ve forzada muchas veces
desde la etapa de investigacion preliminar, el cual no como se menciono anteriormente y que
va progresivamente hasta la acusacion, etapa donde se concreta la imputacion, por otro lado,
no se discrepa con el derecho del imputado a comunicarse de los cargos, el cual se respalda
eminentemente en el derecho de defensa, por lo que muchas veces se pone en discusion el
nivel de exigencia que debe tener la parte factica y demas requisitos como grado exigible en
las etapas del proceso penal, para que ademas el imputado pueda ejercer correctamente su

derecho a la defensa. (p. 212).

Con respecto al autor Sanz, estoy de acuerdo que el grado de exigibilidad va en forma
progresiva, no obstante, no quiere decir que en las etapas anteriores no se requiera una
imputacién necesaria, sino que va graduandose hasta llegar a la acusacion penal, donde se
concreta la descripcion de los hechos en forma clara y precisa en el tiempo modo y lugar y

su respectiva incriminacion penal.

Asi también, el Articulo de investigacion que tiene como autor a Somocurcio (2016), titulado
“Formalizacion de la investigacion preparatoria y delito fuente en el Delito de Lavado de

Activos “concluyo, que las causas que originan el Lavado de Activos, deben formalizarse,
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en tanto el representante del ministerio publico se plantee una hipotesis fiscal acerca de la
actividad criminal previa que genero dicha riqueza, asi también considera que no es
necesario que en la disposicion de la investigacion preparatoria en el proceso sobre lavado
de activos se precise el delito fuente generador de las ganancias, sim embargo es menester
precisar los hechos en particular que pudieron generar dicha riqueza, es decir se sabe que el
delito fuente no es un elemento normativo del tipo, pero si lo es, el hecho o hechos de

naturaleza tipica y antijuridica que generaron los activos (p.180).

Con respecto al grado de exigibilidad, en la etapa de formalizacion de la investigacion
preparatoria, en el proceso sobre lavado de activos, en el cual el autor Somocurcio sefiala,
que el fiscal se debe hacer una hipétesis fiscal de la actividad criminal, es decir con el respeto
del principio de imputacion necesaria la correcta descripcion de los hechos en forma clara 'y
precisa en el tiempo modo y lugar, ademas se sabe que el delito fuente no es un elemento
normativo del tipo, sino el origen ilicito siendo la actividad criminal previa, un hecho anterior

que se debe de tomar en cuenta al momento de formalizar, siendo este tipico y antijuridico.

Asi también, conforme al marco teorico, el fiscal, debe controlar la proporcionalidad,
razonabilidad y el respeto de los derechos fundamentales de los investigados, aduciendo asi
que la imputacion es necesaria, a pesar de la mayor fuerza que va presentandose en el proceso
penal en tanto, se dé a medida que avanzan las etapas del proceso penal (Alcocer, s.f., parr.
1).

Estoy de acuerdo con Alcocer, puesto gque, el grado de exigibilidad de la imputacion penal
necesaria, durante el proceso penal va en forma progresiva, por tanto, es de resaltar que el
fiscal debe de controlar la razonabilidad, y proporcionalidad, por ello, al momento de iniciar
las diligencias preliminares, el fiscal solo se basa en una imputacion necesaria, muy simple,
tendiente a una sospecha de la realizacion de un hecho juridico penalmente relevante,
consecuentemente el punto trascendental para el respeto de los derechos fundamentales se
da al momento de formalizar la investigacion preparatoria, ya que, es ese momento donde el
fiscal tendra que formalizar la accién penal, no teniendo un control de imputacion, en el caso
en concreto, sobre lavado de activos, se debe de tener en cuenta la hipétesis fiscal del hecho
previo, es decir de la actividad criminal previa que genero el dinero maculado, ergo, segun
la autonomia procesal, no es necesaria concretar este punto, entonces, como no existe una
audiencia de control de imputacion en la etapa inicial, siendo potestad Unica del fiscal con

continuar con la acusacién y de no ser el caso se declare nula la formalizacién, ya que solo
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el juez puede de oficio declarar la nulidad, siempre en cuando se recurra con anterioridad al
fiscal peticionando la correccion, en tanto de no ser el caso, se acusaria con una imputacion
genérica, abstracta, y vaga, al punto de afectar gravemente el derecho de defensa y Debida

Motivacion.
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V. CONCLUSIONES
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PRIMERO: Se ha conocido que las consecuencias juridicas por la afectacion al principio
de imputacién necesaria en el proceso sobre lavado de activos, como enfoque constitucional,
son la vulneracion al Derecho de defensa (articulo 139, inciso 14), Constitucién Politica del
Pert , porque todo investigado o imputado, tiene derecho a conocer los cargos, que se le
imputan, asi también, segun el (articulo 71 inciso 2, literal a) del Cddigo Procesal Penal,
precisando de forma clara y entendible los hechos, en el tiempo, modo y lugar y su correcta
incriminacion penal, ademas también se vulnera el derecho de Debida Motivacion (articulo
139, inciso 5) Constitucion Politica del Peru, en tanto al no precisarse claramente los hechos
0 la correcta incriminacion, se motivaria la sentencia de forma genérica, no guardando
relacion entre los hechos y la norma penal, asi mismo, se afecta directamente el principio de
imputacidon necesaria, ya que Segun el DL. N.° 1106, ley sobre lavado de activos,
modificado, por el DL. N.° 1249, tiene una politica criminal represiva, en el articulo 10, ya
que, se agregd la palabra “sancion”, generando una autonomia procesal y sustantiva, es decir,
que no necesita la acreditacion de la actividad criminal previa, contraponiéndose a la
imputacion necesaria en las etapas iniciales, precisamente en la formalizacion de la
investigacion preparatoria, ya que, no se precisa un hecho previo, en el tiempo modo y lugar,
en la hipotesis fiscal, el cual es basicamente la actividad criminal previa que genero el dinero

maculado.

SEGUNDO: Se ha comprendido, que el Principio de Imputacién Necesaria, es importante
en el proceso penal, en tanto, es considerada una garantia procesal que permite que el
imputado pueda ejercer correctamente su Derecho de Defensa estipulado en él, (articulo 139,
inciso 14), de la Constitucién Politica del Per(, conociendo los cargos que se le imputan
segun el (articulo 71, inciso 2, literal a), del Codigo Procesal Penal, desde las etapas iniciales
hasta culminar el proceso, asimismo, es importante, ya que, es considerado como una
Estrategia que permite al fiscal, tener un orden respecto a la teoria del caso, respecto a la
imputacién penal, en tanto a los hechos y su incriminacién penal, y los medios probatorios
correspondientes, asi también para el imputado, en cuanto a poder ejercer correctamente su
derecho de defensa o las estrategias legales para acreditar su inocencia o poder aminorar su
responsabilidad respecto al delito que se le imputa, demas, le permite al juez generar un
correcto debate respecto a la pretension punitiva durante el proceso penal, asi también, es
importante puesto que, es la columna vertebral del proceso, y de afectarse, permitiria a los

operadores del derecho, caminar por la arbitrariedad, y el abuso.
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TERCERO: Se ha descrito que, el grado de exigibilidad de la imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso penal sobre lavado de activos, va en forma progresiva desde las
etapas iniciales hasta el juicio oral, precisando que en la etapa preliminar de investigacion
preparatoria, solo se requiere una sospecha inicial, en la etapa de formalizacion ya se requiere
la precision de los hechos y su correcta incriminacion penal, en la etapa de acusacion
(articulo 349 del C.P.P.) la descripcion de los hechos en forma clara, precisa y entendible,
en el tiempo modo Yy lugar, con la correcta incriminacion de todos los elementos del tipo

penal.
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V1. RECOMENDACIONES
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PRIMERO: El estado peruano, realice una modificacion al Decreto Legislativo N.° 1106,
articulo 10, el cual le da al delito de lavado de activos una autonomia respecto al verbo
“sancionar”, por el cual, se entiende como una vulneracion al principio de imputacion
necesaria, el cual como consecuencia se afectan derechos constitucionalmente reconocidos
en agravio del imputado, sobre criminalizando el delito de lavado de activos, el cual no puede
condenarse a los imputados con las meras sospechas, asi también, no es posible desligar los
hechos previos que dan origen a los bienes o dineros sucios, obtenidos de las actividades

criminales previas, por ello debe de considerarse su tipicidad y antijuridica.

SEGUNDO: El estado peruano, a través del Ministerio Publico, Poder Judicial, debe de
capacitar constantemente a los operadores del derecho, sobre la importancia del principio de
imputacién necesaria en el proceso penal, puesto que, no existe un conocimiento pleno de
los requisitos del principio de imputacion necesaria, que son la correcta descripcién de los
hechos en el tiempo modo y lugar, asi mismo esta descripcion tiene que ser clara, precisa y
entendible, consecuentemente la correcta incriminacion penal, acompafiado de los elementos

de conviccion.

TERCERO: El estado peruano, a través del Ministerio Publico, Poder Judicial, que tratan
el tema sobre lavado de activos, brinden capacitaciones sobre los grados de exigibilidad que
debe de tener la imputacion penal, concreta o necesaria, en las distintas etapas del proceso
penal, tanto en las disposiciones que emite el Ministerio Publico desde las etapas
preliminares, asi como en las resoluciones que emite el poder judicial, respecto al control
que se realiza, sobre las imputaciones penales con la finalidad de no afectar derechos del
investigado o imputado, por ello especialmente en los proceso penales que tienen una
dificultad rigurosa sobre su probanza, es donde se debe de reforzar una correcta imputacion
penal, para que la teoria del caso de las partes procesales y el juez pueda evaluar y controlar

la pretension penal, que se encuentra en debate durante todo el proceso penal.
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Anexo 1: Matriz de Consistencia

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

MATRIZ DE CONSISTENCIA PARA ELABORACION DE PROYECTO DE

INVESTIGACION

TITULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de
Imputacion Necesaria en el Proceso sobre Lavado de Activos en

la Corte Superior de Justicia Lima Norte, 2017

¢Cuéles son las consecuencias juridicas por la afectacion al

PROBLEMA Principio de Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado
GENERAL de Activos, Corte Superior de justicia de Lima Norte, 20177
Problema Especifico 1
¢ Cuél es la importancia del Principio de Imputacidén Necesaria en
PROBLEMAS el proceso penal?
ESPECIFICOS Problema Especifico 2
¢Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacion
necesaria en las distintas etapas del proceso sobre lavado de
activos?
Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al
OBJETIVO Principio de Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado
GENERAL de Activos, Corte Superior Justicia de Lima Norte, 2017.
Objetivo especifico 1
Comprender la importancia del Principio de Imputacion
Necesaria en el proceso penal
Obijetivo especifico 2
OBJETIVO Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion
ESPECIFICOS necesaria en las distintas etapas del proceso sobre lavado de

activos
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SUPUESTO
JURIDICO
GENERAL

Las consecuencias juridicas por la afectacion al Principio de
Imputacion Necesaria en el procesamiento sobre lavado de
activos, serian la vulneracion al principio de legalidad ya que, al
no aplicarse una imputacion necesaria sobre la actividad criminal
previa no podria existir una descripcion de los hechos en el
tiempo modo y lugar, en tanto se encuadre el tipo penal de lavado
de activos con los hechos, es asi que si al afectarse al principio
de imputacion necesaria se llegaria a procesar y condenar a los
imputados con meras sospechas sin una correcta motivacion en
las futuras sentencias, asi también se vulneraria el Derecho de
Defensa por parte del imputado, ya que, como sujeto procesal
tiene derechos y obligaciones, y uno de esos derechos es la
informacion de los cargos que se le imputan para poder
contradecir y defenderse, en tanto pueda lograr su inocencia o
aminorar la responsabilidad, asi también se vulneraria la debida
motivacion de resoluciones judiciales. Por ello, se merece que
exista una correcta imputacion necesaria en la etapa de

investigacion preparatoria y finalmente en la acusacion.

SUPUESTOS
JURIDICOS
ESPECIFICOS

Supuesto juridico especifico 1

La importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso penal, es que mediante la conceptualizacion del Principio
de imputacion necesaria se manifiesta derechos y principios
constitucionales, en los cuales se ampara todo imputado que se
encuentra en un proceso penal, por ello el principio de
imputacion necesaria al encontrarse de forma intrinseca en la
constituciobn ya que, no estd reconocida expresamente,
amparandose en el derecho de defensa, Principio de Legalidad y
la debida motivacion de resoluciones judiciales muchas veces se
ve quebrantada en el interin de un proceso penal, por ello se
garantiza que exista una imputacion concreta con la narracion de
los hechos en forma clara y precisa ademas tienen que estar el

aspecto espacial y temporal, en concordancia con las conductas
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ilicitas determinadas de todos los elementos del tipo penal de los
delitos que se le incriminan a un imputado.

Supuesto juridico especifico 2

El grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en
las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos, es que en
la etapa de diligencias preliminares exista una sospecha de la
comision de un hecho juridico- penalmente relevante, en la etapa
de investigacion preparatoria debe tenerse claro los hechos, los
indicios y su incriminacion penal, y en la etapa de acusacion debe
tenerse la descripcion de los hechos en forma clara y precisa, con
el aspecto temporal y espacial, en concordancia con todos los
elementos del tipo penal, ademas cabe resaltar que en la etapa de
investigacion preparatoria el imputado al no tener una
apreciacion de la imputacion necesaria, en la disposicion de
Formalizacion de la investigacion Preparatoria, se pasaria a la
acusacion con una imputacion vaga y genérica basada en
sospechas, ya que segun el Acuerdo Plenario N.° 2- 2012, no se
puede declarar nula la disposicion de formalizacion de la
investigacion preparatoria, y solamente se puede subsanar o
corregir el error, por lo tanto, ademas se sabe que el delito de
lavado de activos es complejo y muchas veces la investigaciones
que realizan los Representantes del Ministerio Publico, son
genéricas en tanto no se llega al momento de acusar con una
imputacién necesaria debidamente motivada el cual merece
como en todo proceso penal garantista el respeto por los
principios y derechos constitucionales, como lo son el principio
de legalidad, derecho de defensa, debida motivacién de

resoluciones judiciales y la presuncion de inocencia.

DISENO
ESTUDIO

DEL

Enfoque cualitativo

Disefio no experimental, ya que no se pretende manipular las
categorias.

Disefio de tipologia teoria fundamentada.

Tipo de estudio: Béasico o Teorico
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Nivel de Estudio: Descriptivo, Explicativo, Correlacional

ESCENARIO DE
INVESTIGACION

La poblacion, fiscales, abogados litigantes en materia penal de la

Corte Superior de Justicia de Lima Norte.

MUESTREO NO | Muestra no probabilistica

PROBABILISTICO

TECNICA Entrevista, Anélisis Documental y Encuesta de forma
complementaria
Instrumentos: Guia de Entrevista, Guia Analisis
Documental, Cuestionario

CATEGORIAS - Principio de imputacion necesaria
- Lavado de activos

OPERACIONALIZACION DE CATEGORIAS

CATEGORIA (S) DEFINICION DEFINICION

CEONCEPTUAL OPERACIONAL

PRINCIPIO
IMPUTACION
NECESARIA

DE

Arismendiz (2015),

que Por cuanto el principio de

menciona

imputacién necesaria en
importante en el derecho penal
hoy tiene el estatus de categoria
juridica, por lo tanto, tiene una | El principio de imputacién

estructura nomenclatural, como | necesaria es el relato de los

lo son el elemento factico, | hechos en forma clara y
elemento  linguistico 'y el | precisa, en el tiempo modo y
elemento  normativo,  estos | lugar, asi también de tener
elementos son producto de | una relacién con la norma
criterios ~ metodoldgicos vy | juridica sobre determinado

racionales, surgiendo de manera | delito.

relevante en el derecho penal
[...] (p.186).
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LAVADO
ACTIVOS

DE

El lavado de activos es el
procedimiento para transformar
algun activo de origen ilicito en
algo legal, integrandose en el
sistema financiero, por ejemplo
las ganancias del delito de tréfico
ilicito de drogas, el dinero ilicito
es integrado al sistema financiero
0 al mercado comercial con la
finalidad de otorgarle un origen
licito, con el ejemplo no solo se
pretende mencionar que el trafico
ilicito de drogas es el Unico delito
previo por el cual se generan
ganancias ilicitas sino  del
contrabando, fraude tributario,
secuestro, delitos econdmico,
etc. (Caro, 2013, pg.238).

El lavado de activos es una
actividad, con la finalidad de
aparentar legalidad a activos,

de origen ilicito.

Anexo 2: Instrumento Guia de Entrevista
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Validacion de Instrumento

L DATOS GENERALES

‘ESAR VALLEJO

W UNIVERSIDAD ©

VALIDACION DE INSTRUMENTO

MU ER RoDPNed R EZLABS

II. ASPECTOS DE VALIDACION
: MINIMAMENTE)
CRITERIOS INDICADORES TNACEETABLE aceprapLe | ACEPTABLE
40 |45 |50 [s5 60 [65][70 7580|8590 100
1. CLARIDAD Esta fo@ulado con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales  de
investigacion.

la

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

6. INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos
juridicos..
e S’e .respalda. e'n fundamentos
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, categorias y
supuestos juridicos.
La estrategia responde una
S NETODOLOGEL metodologia y disefio aplicados
para  lograr comprobar los
supuestos juridicos.

il e e e e

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre las categorias de la
investigaciéon y su adecuacién al
Método Cientifico.

\<’

III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicaciéon
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJQ

VALIDACION DE INSTRUMENTO
K DATOS GENERALES .
1.1. Apellidos y Nombres:..... VAR GAS.. Hutrnaw.,
1.2. Cargo e institucion donde labora:....... 412
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:...c.
1.4. Autor(A) de InStrumento:. ...ccveveeirmrimrreeeenniireeeseeanns

I. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES D ACEPTABLE || MGErToBLE

40 | 455055606570 758085 |90 |95 100

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

1. CLARIDAD

2. OBJETIVIDAD

d

Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades  reales de la V]
investigacion.

4 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

S

Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA 2 3 5
metodoldgicos esenciales l/

Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos ]
juridicos..

Se respalda en fundamentos /
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, categorias y |/
supuestos juridicos.

7. CONSISTENCIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr  comprobar los { |/
supuestos juridicos.

9. METODOLOGIA

El instrumento muestra la relaciéon
entre las categorias de la / 2
investigacién y su adecuacion al
Método Cientifico.

10. PERTINENCIA

III. OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacion S/

- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION : 93 %
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e
i" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES v
1.1.ApellidosyNombres:...FOKEJ Mepin a

Lrepzan Hemsnoo

/.

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE|
INACEPTABLE ACEPTABLE | ACEPTABLE

40 |45 | 50 | 55 | 60 | 65 |70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 [100

CRITERIOS INDICADORES

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades  reales de la
investigacion.

1. CLARIDAD

2. OBJETIVIDAD

4. ORGANIZACION | Existe una organizacién légica.

Toma en cuanta los aspectos
‘metodoldgicos esenciales °
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD| categorias de los supuestos
juridicos..

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, categorias y
supuestos juridicos.

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr comprobar los
supuestos juridicos.

5. SUFICIENCIA

7. CONSISTENCIA

9. METODOLOGIA

e e e I el e I X

El instrumento muestra la relacién
entre las categorias de la
investigacion y su adecuacién al
Método Cientifico.

g

10. PERTINENCIA

II.  OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion ok
- ElInstrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION : 9 5 %
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' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

ENTREVISTADO(A):. Ma\ec... 05 0. SDa )@ 9 A revroieeeeeeeee e
CARBO:.+ RIS .o 35 e i s e AR BB B RS eois
LUGAR X, oNib ol e it fdorivmssis R A B Ross o B e K bt 5.8
FECHA:.....02.[J1.[201%........ R oo 0T e

El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega contestar
las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no hay

preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:

Conocer cuéles son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de

Imputaciéon Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior de

Justicia Lima , ano 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de activos?
¢ Por qué?

L Cuondo...se. co L\,\.T\.aq..onq ~‘~xm\:~e\-ae\>o:\~ .Q.L’_.ee‘r;l\ WOS.a. y LS
...LQ...Pc.rz.d}_a',_aR..és.c)..»\.".flm.p.\'.q.j,..\u.ao\c. .J..@\Q.Q:m.afs..ép...qto'.;qrs...
..La...cQ_O\'\Q-O"J.G.S.“LQ.QQ.(}O,.5.&..®.F.Q.q.\\.4..é:\&_ad\.&.m(’.nxe..z.l....

2 (_).(.'\ PP PIOBL m‘;o*A. G0N pegesan c\AJ. for QL e s (G @ ss
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dadin.. 6\..‘.lm.?dx.u,hn..\.o..\).ﬁ.c?._&o.c‘;.ﬂ.....?.Qr.o....‘-j.g.z\)ll-.c ............
aa‘Q mnb.&cs.e..oud.’k:\.\l:z.()c..gm,\...;.&.\‘cd*.e.g\).q“.Pgr_,u,.a.m'.~.n.q.vco
gdeﬂ_&pons:x\:x\i§u&o

2. ¢Cual es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segun la

Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/ClJ-433 sobre Lavado de Activos?

...éi.\ﬂe.. .S 0% ...ch.axx()... .a\uﬁ&.\'.\o.m@ SN, 2>.u.\,g A R sLacse
- Lposme. pec S Xe @,&,.\{.\.b.c..b..c.c.:.m',.na\..(,cr. u..\()..) ......
...e.s.\.o.‘e,.o. .Aaso . que. Voadorba 8.0 .n.A,;.m.(.).g 2508 r,'(.(,'xc.omm\ ¢
Lo beBih del e i bt b e svm ¥ fC.P.'. L

,{a\:\'\\Juc’é'cnY
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Comprender cual es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion
Necesaria?
A% sm?us.&a O0p.. ..co.nc.r.'q?xa.. \..Q:':..\i’:. cenonlg eXachan .56 s..\'.m. ne.o\
.¢.k£.q.c&m...a...c.Onac.z.c...\.o.s...cnégas..gua.s.e.lx..c_‘&.c';.keywm...q\...........
...\\(:n.p()x.t&.b.u...’?.Q.e.u...&uo...90&.&@..é&.i&z\.aﬁ.t.&@:).Q.C.i‘).cu.*c&...Q..\.O.S...

noc) .o.)..-.;..\q...‘\nc.o.'.\-r\'.«,n.a,r.}.oﬁ..és{, S S O

2. ¢Cuadl es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso
Penal?
Da C.C}YJ.—\@,...ﬂ.\..,?.s.o.c.o.go.“a.u 0o o.\...é..e..b.q.\ca\f,.c.@'.,u.m. oo se N e nsi el
.*}OX')E,\X'\,L;A.AJ.QO(..Q.\?Q..c.g..,A\.m-Q-OC‘kécf\\J?...%UGA&\.‘{m@uf\n.().o..vg.(.b.d ......
..Loneca .. 1S he. ...\os. ¢ .t\c;? a3.h n‘.m‘.e\u. ..\\.s.s\..w.. gue.ge...c.u.\mfs.ng,
..a.l..gr,q.u.so ..... A...‘.‘.mpo.‘(o.(lo?l.Q..q.no\....eiu.c...c.o..e.\.(.'.z,d..e.\...........
.CEpLOS .\\A@...‘M\...m’.m}.s’\.c...n}o..q‘f.‘bk\ QQ.J..PQca“&u.e...Q.;)fé.c.za

...c.o.r.q.e.g.xo.mm)ke...Sg..b.c.c.e.s:.\no.be..b(.(;.m.;.w.................................
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputaciéon necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢ Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?

bo..e x‘.-.g.(n‘\ .\.').é.u.d D% ODA. ...\\.mpo.\a D00 RSO0
.Caln.ce &4..‘)01.\ LBus.be .. .\ux..cka.p.e.s..‘..n'a. cs .Q\GS..‘).Q‘u.g.. g no.dgendo se
. 82. gaOMS.. psogee Stoa. ..‘no&&ﬁ. .\.@,.:..\..;L.‘m.. &t .‘)o.\.c".,.o..a.c.o.\,...
.20 ﬂ.f;@ix.c.am.cn..c. oA aehe A 45.00.0 0.0, Lo &

.. CLONOWE. 32 o0 DL gREMA. .&\u‘m..* peRs)sa...quL.al .\n.'.cl.u,c. se e
...‘s.mp.u\.mhn:\o o .\R.)..\s.a.c&\os..*. ST POON N e e

2. ;Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la
imputacion necesaria en el proceso penal?
.E.\....r.gs&\z&.s's.x.o..e.i...g.@.c.\.\.go.bsugfqo...-.f.t\.n.gb'.\.\.sk.\ea..s.ge.n}\..:. Epie
..(‘.Q.S?Q.C—.\.Q....&..\.Q .\..\D.f.’.c\hQS..).‘.){/‘O.:df\.ce._g...&‘..(,SQQ.(.\Q..Q.l\..q\.ﬁ.\.'\..‘\.o...1.4.
.30..&..?..\.&\.0:,.@6\@..7..‘\i\.h gﬁ.‘\:s.t\..c.o....Q.v.c.g.ua:\.\z.n .e..&_),.U.(’....S.Q,-c..g.\g.c.o
.Q.I.‘.Q.c'.x.so..nl.g.n&un.d:.!oh....qo.c.a...&\..X.m.@n'}.&da.a.....‘.‘.......................

“="CA.GN.0406 S S e o e
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

N\ ~— \\ :
ENTREV'STADO(A): ‘— PNoie l'\ 0 2 NOG < Sff':/ (L_'fx WA Q}(’I\h{;’;,

CARGO...... Jor St TR e

El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega

contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no
hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:

Conocer cuales son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio

de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior
de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ;Por qué? ;

2.CAN.. DLCE .C.\Y\O. S..can s\..l. Yeshon ».\m.j.e.,\.?v, A meode. N deoe o
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2. g,CuéI es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segun
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/ClJ-433 sobre Lavado de Activos?
Lasenlinc .k\..Q.\ﬁ.n.o.n'\o.,i:el.Q.\.g. S REREN 5.0...t)_\.x.’.@...-”..\..5.2.\2.&‘.Q.v.)...............

X S : : :
..t‘.o.ma..5.“.w.').k!\.\.o...é!\.\..‘.\.i...‘?....".\.‘;.-b. L839:80...0 Moo dx ) Mooasa.
A achivoen. JO0 Queaando. Slaca.. a.s.\’s.e....(:sm.*.o...\x PG A R

..‘\-:v.\.o.qg.nz\\e....‘m.m..<.'m.hnr...\g...a;ki.u').é.mb...c.n;.o.{..-.'wx...95.9.\\:';&..3.5:..<'-...

.pooduja.. dielnn... HannN.g la..daaienaio. 8l 000, saclo.n......
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

Comprender cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?
t\ .oavnd.fia. A b :M.Q.u.* Aah .. 25, 8. sacne o T Qu&.&.(}!\i’. -p%a a\ A
.05 Reus. .\.Q..m..\s.n':.gc:". a3 V0s ecnos. dsd com.a...aN..an .\.‘.k.«)..gp e

.Ge. \ 2..0m Qn\ Ay a\ .\1?0.(..2.‘:.@.&\9 50 Neoiat Xoevn. Aete V0. 0. Sonpies

..\n.S...K..().'.':)n;...()Q:Q...é.x.pcn.écf.&.': ........................................................

2. ¢Cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso
Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cuél es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cuadl es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos? :
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2. ;Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la

imputacion necesaria en el proceso penal?
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

ENTREVISTADO(A): ‘ku OS{G[‘Q%(OO“ZC ..............................
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El presente instrumento forma parte de una investigacién juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no
hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:
Conocer cuéles sgn las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio
de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior

de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ¢ Por qué?
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al sobre el del
_2017/C1J-433 sobre lavado de activos?

. ¢Cuales su perspectiva person ito de lavado de activos segun la

sentencia plenaria casatoria N°1
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Comprender cuél es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?

2. ¢Cudl es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso
Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:
Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria
en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢ Cudl es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?

.k.@..\mpu\usmu 0282500308220, Surenda. Yatoa)... gorc LS9, ak0al
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2. ¢Desde su perspectiva personal cudl cree usted que son los requisitos de la

imputacion necesaria en el proceso penal?
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS
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El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:
Conocer cuéles son las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio

de Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior

de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia .del lavado de

activos? ¢ Por qué?
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2. ¢Cual es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segln
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CIlJ-433 sobre Lavado de Activos?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

Comprender cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion
Necesaria?
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2. ¢Cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso
Penal?
..C"..\...ge‘;.t\.ci.q.’\a...¢.€...'.\.m.vg».xm.(m?\..nue.smd}.a..e;..'.\.m.p.o.c.\an.‘r.e...z m.e)
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cudl es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?
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2. ;Desde su perspectiva personal cudl cree usted que son los requisitos de la

imputaciéon necesaria en el proceso penal?
Slas.cegul saNas..Aela Amp 1. T B T TSI
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

ENTREVISTADO(A):. Cacmnen.. N0 )0 as0. 8ot cod et
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El presente instrumento forma parte de una investigaciéon juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:

Conocer cuéles son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio
de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior
de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ¢Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? jPor qué?
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2. ¢Cual es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segin

la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/C|J-433 sobre Lavado de Activos? ,
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Comprender cuél es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cuél es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?
B - W P R o o u..\u\.(.\.o?:..o.c.s.za,.a.o‘.u. £5.89..00008 0. :\9..-.(:3.(.‘.&.00
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2. ¢Cual es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso
Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cuél es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria
en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢ Cuél es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?
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2. ;Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la
imputacion necesaria en el proceso penal?
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

ENTREV]STADO(A);.QQ&@E— ..... HoipoBRO CALLUPE '

El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:
Conocer cuéles son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio
de Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior

de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ¢ Por qué?
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¢ Cudl es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos seguin
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CIJ-433 sobre Lavado de Activos?

FBJETIVO ESPECIFICO 1:
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Comprender cual es la importancia del Principio de Imputaciéon Necesaria en el
proceso penal

1. ¢Cudl es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion
Necesaria?

NGO Q.. cen e preasa, claxe.
LN Cu SRR andd  de om. lecho comaveto
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2. ¢Cual es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso
Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cudl es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?

pox...IPv2d0  de....2ctives, k2 les. .
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megesaYin.
2. ¢Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la

imputacion necesaria en el proceso penal?
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Segundo
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

ENTREVISTADO(A):....@%.M...ﬁ@% ...........................
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El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:

Conocer cuales son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio
de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior
de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ¢Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ¢ Por qué?
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2. ;Cudl es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segin
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CIJ-433 sobre Lavado de Activos?

0. ontublsd. ak. backn. solameds. (s aopo@iece 4.
o b é;bu Obu.oj‘w)o

.........................................................................................................

OBJETIVO ESPECIFICO 1:

£ 7 &
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Comprender cudl es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cudl es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?

2. ;Cuél es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso

Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢ Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?

2. ;Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la

imputacion necesaria en el proceso penal?
P - o
A FD ) PN PGUEE, | QUL s

Firma y Sello
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

7
/i 4 /é///////’ 4
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El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:
Conocer cuales son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio
de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior

de Justicia Lima, ano 2017.

1. Explique usted si. ;Se vulneran principios y derechos constitucionales en
agravio del imputado al afectar el principio de imputacion necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ;Por qué?

LSS SR, POfITe RS LS. O peaeo
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2. ¢Cual es su perspectiva personal sobre el delito de lavado de activos segun la

sentencia plenaria casatoria N°1-2017/CI1J-433 sobre lavado de activos?

OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Comprender cuél es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?
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2. ;Cual es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso
Penal?

Lo U THPofrbrser ) L IPlE ° JZ PALI ST,
4
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cudl es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?
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2. ¢Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la
imputacion necesaria en el proceso penal? ¢ Porque
..&("J/"‘/’o Ros S Glesiérmwidas Essrcpr6sr So!

SELLO del entreviAitad/ofﬁ, FIRMA del entrevistado
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega

contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:
Conocer cudles son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio

de Imputacion Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior
de Justicia Lima , afio 2017.

1. Explique usted si. ¢(Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacién Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de

activos? ; Por qué?
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2. ¢Cual es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segun
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/ClJ-433 sobre Lavado de Activos?

PEMY, ........................ Af”’.“ WWJMM ....................
/] 7/»7//8’ HBINELD :
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

Comprender cuél es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cudl es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacién

Necesaria?

2. ;Cual es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el Proceso
Penal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputaciéon necesaria
en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputaciéon necesaria en las

il

distintas etapas del prozzzso sobre, lavado de activos?
)

2. ;Desde su perspectiva personal cudl cree usted que son los requisitos de la
imputacién necesaria en el proceso penal?

Firma y Sello
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS

C s
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El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica se ruega
contestar las preguntas conforme a su experiencia profesional. Recuerde que no

hay preguntas correctas o incorrectas lo importante es su opinion.

OBJETIVO GENERAL:

Conocer cuéles son las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio

de Imputacién Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior
de Justicia Lima , afno 2017.

1. Explique usted si. {Se vulneran Principios y Derechos Constitucionales en
agravio del imputado al afectar el Principio de Imputacion Necesaria en el
proceso sobre lavado de activos, respecto a la autonomia del lavado de
activos? ¢ Por qué?

S1.9e.vulaetda decechos v principlos., especiolmente el
detecho a. conoces los. cataes. goe. e . Lg. imevtan, al prosesado
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2. ;Cudl es su perspectiva personal sobre el Delito de Lavado de Activos segin
la Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/ClJ-433 sobre Lavado de Activos?

OBJETIVO ESPECIFICO 1:
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Comprender cuél es la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el

proceso penal

1. ¢Cual es el concepto que tiene usted respecto al Principio de Imputacion

Necesaria?

.?.5...('1...ﬂf?.’%}.’f!‘?.,"....é{.?...(.Q?...[’2.&&‘19.5...@!’....:.‘?.‘.“.".‘?‘ ..... clam el el da. d...
conocsc.. d\. presesado. sobre ol delite. gue . se. e amele ...
.p.d.f.f?....q,o.%...fs).?.é?‘....ds readerse. . y.. vsdl. ok .r.qis.gisé....f.e‘.??‘....(?. e
su inocencid . o dismingir . Su..cespensabilidod s .

2. ;Cuél es la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso

Penal?

£L..princpi.. 88 inpaida da..netesdca.. es.impatiadle.. P
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:
Describir Cual es el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria

en las distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

1. ¢Cudl es el grado de exigibilidad del principio de imputaciéon necesaria en las
distintas etapas del proceso sobre lavado de activos?

3“90’0 de.oxiagimbidod ) sc do. e Acdos \as

en siendo ?_fegfs amente. .. .el. conecces

2. ;Desde su perspectiva personal cual cree usted que son los requisitos de la

imputacion necesaria en el proceso penal?
Los.. .requisiles.. . Soa..les. hednes. . del.. coso.. 20, concadTh.. p.. s,
aepilBeionss. . sshre.. cada. wne. de les. inveskigada S.po- P ems
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£DITH MXBELL CABRERA GARCIA
Fiscal Adjunta Provincial Titular

Fiscalia Provincial Comporativa Especializada

en Delios de Corrupcion de Funcionaros
Digtrito Fieonl de Lima Norte
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Anexo 3: Analisis Documental

W UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES s ’Z" g 0 -
1.1. Apellidos y Nombres:....... /'J\O/{(:_) ..... /\76 D//\/‘}} ..... A ez [HepIN0o
1.2. Cargo e institucion donde labora:.......... DOCEAMLZE .. . L. CV g,
1.3. Nombre del instrumento motivo, aluacionis. ﬁ[l/;yﬁj 0 : / 5
1.4. Autor(A) de Instrumento:...... (VA MM(/WA ; /AW/’W ................. B e U

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES BleCHELABLE Acepranie | ACEPTABLE

40 145 |50 | 55160 |65]|70{75]|80] 85190 |95 [100

Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD % N
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado 2 los objetivos y las
ACTUALIDAD necesidades  reales de la
investigacion.

~

OBJETIVIDAD

e

s

K

ORGANIZACION | Existe una organizacién légica.

X

s

Toma en cuanta los aspectos
SUFICIENCIA - . .
metodoldgicos esenciales X

w

Esta adecuado para valorar las
INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos
juridicos

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
COHERENCIA problemas, objetivos, categorias,
supuestos juridicos

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos X
juridicos.

o

K

-

CONSISTENCIA

24

o

P

. METODOLOGIA

o

El instrumento muestra la relacién
entre las categorias de la

investigacién y su adecuacién al >(
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

III. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con v
los Requisitos para su aplicacién D _L
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION : 9 5 %

Lima,.7.‘7’...9@...0.().\./.!;‘:!).!,/?..'? del 2015
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ﬁ, UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:...... ﬁd%

1.3. Nombre del instrumento mot

evaluacion:

o

1.4. Autor(A) de lnstrumento:....ﬁiﬂn..;fw}uﬂ... AT

1. ASPECTOS DE VALIDACION

2. OBJETIVIDAD

principios cientificos.

MINIMAMENTE|
INACEPTABLE ;
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE ACEPIABLE
40 [ 45 150 | 55 {60 | 65|70 75|80 859095 |L00

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD p
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodologicos esenciales

et

Esta adecuado para valorar las

\/

6. INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos AN
juridicos
Se respalda en fundamentos /

7. CONSISTENCIA B . \
técnicos y/o cientificos. /
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, categorias, X

i [

supuestos juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos
juridicos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre las categorias de la

investigacion y su adecuacion al

Método Cientifico. A\
IIl.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con AL
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION : qg "o/
[ 8
Ligl L] ¥ vy del 2015
R 7 OIN ANTE
NI 072? ...... 11 A
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES

s
[\l

MINIMAMENTE
R
CRITERIOS INDICADORES M AcEpTABLE | ACEPTABLE

40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 |100

1.3. Nombre del instrumento motivo d;m\?éluacién: A%‘\_PI
1.4. Autor(A) de Instrumento:........ (/e o .. JOATA.. J14991.

I.  ASPECTOS DE VALIDACION

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD &
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBIETIVIDAD Sl B,
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

Yo X%

Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA iy s
metodologicos esenciales.

Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD . R
categorias del supuesto juridico.

Se respalda en fundamentos
7.CONSISTENCIA | , . oy
.| técnicos y/o cientificos.

h

X)\/yXYX

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, supuestos,
categorias e indicadores.

La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y diseno aplicados
para lograr probar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.

10. PERTINENCIA

IIIl. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacion _Q(
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION : q ( %

DNI NoAOY 26244 Te
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Analisis De Decreto Legislativo N°1106

ANO: 2013

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de Lima Norte,

afo 2017

OBJETIVO GENERAL

organizacion criminal en tanto la politica criminal utilizada es muy
represiva, al punto de crear en el articulo 10 la autonomia del delito de
lavado de activos, en tanto a su creacion crearon los juristas una autonomia
procesal y con la modificatoria del D.L N.° 1249, el cual modifico el
articulo 10 aumentando la palabra sancion, eminentemente determinando
una autonomia absoluta, por lo que la autonomia procesal ya solo vulnera
el principio de imputacion necesaria en tanto, al no existir una correcta
imputacion en las etapas iniciales se pasaria a una acusacion un tanto
genérica, evidentemente se sabe que el delito de lavado de activos es un
delito complejo de probar, en tanto la labor del ministerio publico es mayor
necesitando mayor logistica 0 medidas administrativas de investigacion no

logrando muchas veces la acreditacion del lavado de activos.

MARCAR
ITEM Sl NO
La creacion de este Decreto legislativo N.° 1106 se hizo con fines de
reduccion y lucha contra el lavado de activos y la mineria ilegal y %
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El andlisis que se realiza al D.L. N.° 1106 es basicamente, a la autonomia que se le confiere
al delito de lavado de activos el cual se encuentra en el articulo 10, en tanto no solo se verifica
una autonomia procesal sino una autonomia plena o sustantiva, por ello respecto a la
afectacion de la imputacion necesaria, creo que se da tanto en la autonomia procesal, ya que
existe un acuerdo plenario N.° 2-2012 sobre tutela de derechos, en el cual se precisa que la
imputacidn necesaria debe darse clara y precisa en la disposicién de la formalizacion de la
investigacion preparatoria y pasar a la etapa intermedia ya con una imputacion precisa y
concreta, el punto es que de acuerdo a la autonomia ya no se requiere una imputacion
concreta, el cual segun la sentencia plenaria casatorio N.° 1- 2017 solo en la etapa de
investigacion preparatoria de acuerdo al estdndar probatoria, se requiere una sospecha
reveladora y en la acusacion una sospecha suficiente, en el cual hace entender que no existe
como tal una imputacion necesaria, respecto al tiempo, modo y lugar sobre los hechos,
basandose solo en sospechas, consecuentemente se afecta directamente al principio de
imputacion necesaria y demas derechos que la amparan, como lo son el Derecho de Defensa,

Derecho a la debida Motivacion, y el Principio de Legalidad.
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ElPeruano
Lima, jueves 18 de abril de 2012

& NORMAS LEGALES

464381

SEXTA.- Creacién de la C
Seguimi doilnn Al
Mineria liegal

Dispongase la creacion de la Comisién Permanente
de Seguimiento de las Acciones del Gobiemno frente
a la Mineria llegal y del Desarrollo del Proceso de
Formalizacion, la misma que dependera de la Presidencia
del Consejo de Ministros — PCM y estara conformada por
un representante titular y un altemo de:

ision Per te de
del Gobierno frente a la

1. La Presidencia de Consejos de Ministros, quien la
presidira;

2. El Ministerio de Energia y Minas;

3. El Ministerio del Ambiente;

4. El Ministerio de Cultura;

5. El Ministerio del Interior;

6. El Ministerio de Defensa;

7. La Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria — SUNAT; y,

8. La Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales.

Asimismo, podran ser invitados a participar en la
Comision, otras entidades publicas con competencias
vinculadas a la problemética de la mineria ilegal y en
pequeiia escala.

La Comision tendra las siguientes funciones:

1. Establecer la Estrategia Nacional para la Interdiccion
de la Mineria llegal.

2. Dar seguimiento al Proceso de Formalizacion
establecido en la presente norma.

3. Elaborar informes semestrales sobre el avance
y ltados de la impl ion de las acciones
establecidas en los Decretos Legislativos emitidos en el
marco de la Ley N° 29815, en sus aspectos productivos,
econdémicos, sociales y ambientales.

4. Recomendar ajustes y mejoras a la Estrategia
Nacional para la Interdiccién de la Mineria llegal y al
Proceso de Formalizacion establecido en el presente
Decreto Legislativo.

5. Elaborar propuestas de desarrollo alternativo y
remediacion en las zonas afectadas por la mineria ilegal.

6. Desarrollar programas sociales para la emradicacion
del trabajo infantil y prostitucion de menores en las zonas
donde se realiza actividades mineras.

7. Otras que sean determinadas por la Comision.

SETIMA.- De la Comercializacion del Oro

El Poder Ejecutivo, con el fin de promover la
formalizacion de los Pequefios Productores Mineros
y Productores Mineros Artesanales, podra, mediante
Decreto Supremo refrendado por los Ministros de
Economia y Finanzas y de Energia y Minas, emitir las
normas complementarias referidas a la comercializacion
del oro proveniente de la actividad minera de los
Productores anteriormente mencionados.

OCTAVA.- Aplicacién del Anexo 1° del Decreto
Legislativo N° 1100

Para los casos establecidos en el Anexo N° 1
del Decreto Legislativo N° 1100, son aplicables las
disposiciones establecidas en el Decreto Supremo N°
006-2012-EM.

NOVENA.-

Emisién de Disposici

Dado en la Casa de Gobiemno, en Lima, a los dieciocho
dias del mes de abril del afio dos mil doce.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Repiblica

OSCAR VALDES DANCUART
Presidente del Consejo de Ministros

MANUEL PULGAR VIDAL
Ministro del Ambiente

LUIS ALBERTO PEIRANO FALCONI
Ministro de Cultura

LUIS ALBERTO OTAROLA PENARANDA
Ministro de Defensa

JORGE MERINO TAFUR
Ministro de Energia y Minas

DANIEL E. LOZADA CASAPIA
Ministro del Interior

JOSE URQUIZO MAGGIA
Ministro de la Produccién

778570-2

DECRETO LEGISLATIVO
N2 1106

DECRETO LEGISLATIVO
DE LUCHA EFICAZ CONTRA EL LAVADO
DE ACTIVOS Y OTROS DELITOS RELACIONADOS
ALAMINERIA ILEGAL Y CRIMEN ORGANIZADO

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO

Que, el Congreso de la Republica por Ley N° 29815
y de conformidad con el articulo 104° de la Constitucién
Politica del Pert, ha delegado en el Poder Ejecutivo la
facultad de legislar sobre materias especificas, entre las
que figuran la modificacion de la legislacion sustantiva
y procesal que regula la ii igacion, p iento y
sancion de personas, naturales y juridicas, vinculadas con
el lavado de activos y otros delitos relacionados al crimen
organizado con particular énfasis en la mineria ilegal;

Que, actualmente asistimos a un preocupante
incremento de la criminalidad vinculada con las actividades
de mineria ilegal, las cuales ademas de dafiar g
el ecosistema, la vida y la salud'de las personas,
representan también una considerable desestabilizacion
del orden socio economico, pues estas actividades ilicitas
se encuentran estrechamente ligadas con el blanqueo
de activos o de capitales, que buscan dar una apariencia
de legalidad a bienes de origen delictivo e introducirlos
indebidamente al trafico econdmico licito;

Que, el lavado de activos se convierte hoy en un
factor que desestabiliza el orden econémico y perjudica

Complementarias

Mediante Decreto Supremo refrendado por el Ministerio
de Energiay Minas o por el Ministerio del Ambiente, segin
sus competencias, podran establecerse disposiciones
cor iasalap norma.

DECIMA.- Coexi
No Metalicas

En caso que en una concesidn minera coexistan
sustancias metalicas y no metalicas explotables, el titular
de concesioh minera metalica podra celebrar con personas
en proceso de formalizacion, contratos de explotacion o
de cesién minera para explotar sustancias no metélicas
en dicha concesion minera,

ia de S Jas Metali y

de grave el trafico comercial contaminando el
mercado con bienes y recursos de origen ilicito;

Que, sin perjuicio de otros delitos de especial
gravedad e incidencia social, las actividades de mineria
ilegal representan una considerable fuente del delito de
lavado de activos que actuaimente constituye uno de los
fenémenos delictivos mas complejos del Derecho penal
economico y es, sin duda, uno de los mas lesivos del
orden juridico-social, por lo que la lucha del Estado contra
estas actividades ilicitas debe abordarse de forma integral,
tanto en un plano de prevencion, como de represion;

Que, la legislacion actual sobre lavado de activos
requiere innegablemente perfeccionarse tanto en
términos de tipicidad como de procedimiento, el cual debe
caracterizarse por contener reglas que faciliten y viabilicen
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la efectiva persecucion penal y eventual sancién de los informacion eficaz para evitar la consumacion del delito,
responsables de estos delitos; identificar y capturar a sus autores o participes, asi

Que, es necesario que el Estado cuente con los
instrumentos legales que coadyuven a la lucha contra
la criminalidad en sus diversas formas, dentro de la cual
se insertan, con particular incidencia, las actividades de
mineria ilegal, lo que justifica indiscutiblemente establecer
una nueva normatividad sustantiva y procesal para la
lucha contra el delito de lavado de activos y otros delitos
vinculados a la mineria ilegal o al crimen organizado;

De conformidad con lo establecido en el articulo 104°
de la Constitucion Politica del Pert;

Con el voto aprobatorio del Consejo de Ministros; Y,

Con cargo de dar cuenta al Congreso de la
Republica;

Ha dado el Decreto Legislativo siguiente:

DECRETO LEGISLATIVO
DE LUCHA EFICAZ CONTRA EL LAVADO
DE ACTIVOS Y OTROS DELITOS RELACIONADOS
ALAMINERIA ILEGAL Y CRIMEN ORGANIZADO

Articulo 1°.- Actos de conversién y transferencia

como detectar o incautar los activos objeto de los actos
descritos en los articulos 1°, 2° y 3° del presente Decreto
Legislativo.

Articulo 5°.- Omision de i0 de
operaci; ot i pech
El que incumpliendo sus obligaciones funcionales o
profesionales, omite comunicar a la autoridad competente,
las transacciones u operaciones sospechosas que hubiere
detectado, segln las leyes y normas reglamentarias,
sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor
de cuatro ni mayor de ocho afios, con ciento veinte a
doscientos cincuenta dias multa e inhabilitacion no menor
de cuatro ni mayor de seis afios, de conformidad con los
incisos 1), 2) y 4) del articulo 36° del Codigo Penal.

La omisién por culpa de la comunicacién de
transacciones u operaciones sospechosas sera reprimida
con pena de multa de ochenta a ciento cincuenta dias
multa e inhabilitacion de uno a tres afios, de conformidad
con los incisos 1), 2) y 4) del arficulo 36° del Cédigo
Penal.

Articulo 6°.- Rehusamiento, retardo y falsedad en
ik sk i

El que convierte o transfiere dinero, bienes, efe
0 ganancias cuyo origen ilicito conoce o debia presumir,
con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su
incautacion o decomiso, sera reprimido con pena privativa
de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y
con ciento veinte a trescientos cincuenta dias multa.

Articulo 2°.- Actos de ocultamiento y tenencia

El que adquiere, utiliza, guarda, administra, custodia,
recibe, oculta 0 mantiene en su poder dinero, bienes,
efectos o ganancias, cuyo origen ilicito conoce o debia
presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su
origen, su incautacién o decomiso, seré reprimido con
pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor
de quince afios y con ciento veinte a trescientos cincuenta
dias muita.

Articulo 3°.- Transporte, traslado, ingreso o salida
por territorio nacional de dinero o titulos valores de
origen ilicito

El que transporta o traslada dentro del territorio
nacional dinero o titulos valores cuyo origen ilicito conoce
o debia presumir, con la finalidad de evitar la identificacion
de su origen, su incautacion o decomiso; o hace ingresar
o salir del pais tales bienes con igual finalidad, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho
ni mayor de quince afios y con ciento veinte a trescientos
cincuenta dias multa.

Articulo  4°.-
atenuantes

La pena sera privativa de la libertad no menor de diez
ni mayor de veinte afios y trescientos sesenta y cinco a
setecientos treinta dias multa, cuando:

Circunstancias agravantes vy

1. El agente utilice o se sirva de su condicion de
funcionario publico o de agente del sector inmobiliario,
financiero, bancario o bursétil.

2. El agente cometa el delito en calidad de integrante
de una organizacién criminal.

3. El valor del dinero, bienes, efectos o ganancias
involucrados sea superior al equivalente a quinientas
(500) Unidades Impositivas Tributarias.

La pena sera privativa de la libertad no menor de
veinticinco afios cuando el dinero, bienes, efectos o
ganancias provienen de la mineria ilegal, trafico ilicito
de drogas, terrorismo, secuestro, extorsion o trata de
personas.

La pena serd privativa de la libertad no menor de
cuatro ni mayor de seis afios y de ochenta a ciento diez
dias multa, cuando el valor del dinero, bienes, efectos o
ganancias involucrados no sea superior al equivalente
a cinco (5) Unidades Impositivas Tributarias. La misma
pena se aplicara a quien proporcione a las autoridades

el

El que rehusa o retarda suministrar a la autoridad
competente, la informacion econdmica, financiera,
contable, mercantil 0 empresarial que le sea requerida,
en el marco de una investigacion o juzgamiento por
delito de lavado de activos, o deliberadamente presta
la informacion de modo inexacto o brinda informacion
falsa, sera reprimido con pena privativa de la libertad no
menor de dos ni mayor de cuatro afios, con cincuenta a
ochenta dias multa e inhabilitacién no mayor de tres afios
de conformidad con los incisos 1), 2) y 4) del articulo 36°
del Codigo Penal.

Si la conducta descrita se realiza en el marco de una
investigacion o juzgamiento por delito de lavado de activos
vinculado a la mineria ilegal o al crimen organizado, o si el
valor del dinero, bienes, efectos o ganancias involucrados
es superior al equivalente a quinientas (500) Unidades
Impositivas Tributarias, el agente sera reprimido con
pena privaliva de libertad no menor de tres ni mayor de
cinco afios, con ochenta a ciento cincuenta dias multa e
inhabilitacion no mayor de cuatro afios, de conformidad
con los incisos 1), 2) y 4) del articulo 36° del Codigo
Penal.

Articulo 7°.- Reglas de investigacion

Para la investigacion de los delitos previstos en el
presente Decreto Legislativo, el Fiscal podra solicitar al
Juez el levantamiento del secreto bancario, el secreto
de las comunicaciones, la reserva tributaria y la reserva
bursétil. La informacion obtenida en estos casos sélo sera
utilizada en relacion con la investigacién de los hechos
que la motivaron.

Articulo 8°.- C i rias aplicabl
a personas juridicas

Si los delitos contemplados en los articulos 1°, 20 y
3° del presente Decreto Legislativo fueren cometidos en
ejercicio de la actividad de cualquier persona juridica o
utiizando su organizacién o servicios, para favorecerios
0 encubrirlos, el juez deberd aplicar, segin la gravedad y
naturaleza de los hechos o la relevancia de la intervencion
en el hecho punible, las siguientes consecuencias
accesorias de manera altemativa o conjunta:

1. Multa con un valor no menor de cincuenta ni mayor
de trescientas Unidades Impositivas Tributarias.

2. Clausura definitiva de locales o establecimientos.

3. Suspension de actividades por un plazo no mayor
de tres afios.

4. Prohibicién de realizar en el futuro actividades, de
la clase de aquellas en cuyo ejercicio se haya cometido,
favorecido o encubierto el delito.

5. Cancelacion de licencias, derechos y otras
autorizaciones inistrativas o munici

6. Disolucién de la persona juridica.
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Simultaneamente a la medida impuesta, el juez
ordenara a la autoridad competente que disponga la
intervencion de la persona juridica para salvaguardar los
derechos de los trabajadores y de los acreedores, hasta
por un periodo de dos anos.

El cambio de la razon social 0 denominacion de la
persona juridica o su reorganizacion societaria, no impide
la aplicacion de estas medidas.

Articulo 9°.- Decomiso

En todos los casos el Juez resoivera la incautacion
o el decomiso del dinero, bienes, efectos o ganancias
involucrados, conforme a lo previsto en el articulo 102°
del Codigo Penal.

Articulo 10°.-
indiciaria

El lavado de activos es un delito auténomo por lo que
para su investigacion y procesamiento no es necesario
que las actividades criminales que produjeron el dinero,
los bienes, efectos o ganancias, hayan sido descubiertas,
se encuentren sometidas a investigacion, proceso judicial
o hayan sido previamente objeto de prueba o de sentencia
condenatoria.

El conocimiento del origen ilicito que tiene o que
debia presumir el agente de los delitos que contempla el
presente Decreto Legislativo, corresponde a actividades
criminales como los delitos de mineria ilegal, el trafico
ilicito de drogas, el terrorismo, los delitos contra la
administracion publica, el secuestro, el proxenetismo, la
trata de personas, el tréafico ilicito de armas, trafico ilicito
de migrantes, los delitos tributarios, la extorsion, el robo,
los delitos aduaneros o cualquier otro con capacidad de
generar ganancias ilegales, con excepcion de los actos
contemplados en el articulo 194° del Cédigo Penal. El
origen ilicito que conoce o debia presumir el agente del
delito podra inferirse de los indicios concurrentes en cada
€aso.

También podra ser considerado autor del delito y por
tanto sujeto de investigacion y ) por lavado
de activos, quien ejecutdé o participd en las actividades
criminales generadoras del dinero, bienes, efectos o
ganancias.

Autonomia del delito y prueba

Articulo  11°.-  Prot io de  benefici
penitenciarios

Quienes incurran en la agravante contemplada
en el segundo parrafo del articulo 4° del presente
Decreto Legislativo no podran acogerse a los beneficios
penitenciarios de redencion de la pena por el trabajo y la
educacion, semilibertad y liberacion condicional.

Articulo 12°.- Facultades especinles para In !ucha
contra el lavado de act
la mineria ilegal y otras formas de crimen organlzado

1. En el marco de la lucha eficaz contra el lavado de
activos, vinculado espec a la mineria ilegal u
otras formas de crimen orgamzado el Juez, a solicitud del
Fiscal o del Procurador Publico, podra ordenar:

a) La interceptacion, incautacion y ulterior apertura
de todo tipo de correspondencia que reciba o remita
el imputado, aun bajo nombre supuesto, o de aquella

ndencia que, en razén de esp

estan obligadas a prestar las facilidades necesarias para
la realizacion de la diligencia y a guardar secreto acerca
de la misma, salvo que sean citados como testigos. La
medida también puede dirigirse contra terceros que reciben
o realizan comunicaciones por cuenta del investigado o
cuando éste utiliza la comunicacion de terceros.

2. La orden judicial se emitira cuando estas medidas
sean indispensables y absolutamente necesarias para el
debido esclarecimiento de los hechos investigados.

3. Estas medidas se realizaran de forma
estrictamente reservada y sin conocimiento del
afectado. En el caso previsto en el inciso a) del numeral
1 del presente articulo, la medida se prolongara por el
tiempo estrictamente necesario, el cual no sera mayor
al perlodo de la investigacion; en el caso previsto en
el inciso b) del citado numeral, la medida no podra
extenderse por un plazo mayor a los treinta (30) dias
naturales y excepcionalmente podra promrogarse por
plazos sucesivos previa solicitud del Fiscal y posterior
decision judicial debidamente motivada.

4. El Juez resolvera, mediante tramite reservado y
de modo inmediato, teniendo a la vista los recaudos que
justifiquen el requerimiento fiscal. La denegacion de la
solicitud podra ser apelada por el Fiscal e igualmente se
tramitara de forma reservada por el Superior Tribunal, sin®
tramite alguno e inmediatamente.

Articulo 13°.- Audiencia de it

1. Una vez ejecutadas las diligencias previstas en
el anterior articulo y realizadas las investigaciones
inmediatas en atencion a los resultados de las mismas,
siempre que los fines de la investigacién lo permitan
y no se ponga en peligro la vida o la integridad fisica
de terceras personas, se pondrd en conocimiento
del afectado todo lo actuado, quien podra solicitar el
control judicial en el plazo de tres (3) dias de notificado,
con la finalidad de revisar la legalidad de las medidas
adoptadas.

2. La audiencia judicial se realizara dentro de
las veinticuatro (24) horas siguientes y contara con
la presencia del Fiscal, del Procurador Publico y del
imputado junto con su abogado defensor, asi como de
las demas partes procesales. Asimismo, podran asistir los
efectivos policiales y demas personas que intervinieron en
la diligencia.

3. El Juez evaluara si las diligencias y actuaciones se
realizaron dentro del marco de la orden judicial emitida
y verificara los resultados, haciendo valer los derechos
del afectado. Para tal fin, podra, si lo estima conveniente,
interrogar directamente a los comparecientes y, después
de escuchar los argumentos del Fiscal, decidira de plano
sobre la validez de la medida.

Articulo 14°- Entrega vigilada

1. Cuando sea necesario para los fines de una
investigacion por el delito de lavado de activos, vinculado
especialmente a la mineria ilegal u otras formas de
crimen organizado, y siempre que existan motivos
razonablemente fundados para estimar que se produce
el transporte de armas, explosivos, municiones, moneda
falsificada, insumos quimicos o cualquier ofro bien de

circunstancias, se presumiese que emana de &l o de
la que él pudlere ser el « tario, cuando exists
motivos razonablemente fundados para inferir que existe
informacion Gtil para la investigacion. Para esta diligencia
también podra solicitar a las empresas de mensajeria
especializada, publicas o privadas, que suministren la
relacion de envios hechos por solicitud del imputado o
dirigidos a é1. Sifa documentacion se encuentra en clave o
en otroidioma, inmediatamente ordenaré el desciframiento
por peritos en criptografia o su traduccion.

b) La interceptacion y grabacion de comunicaciones
telefonicas, radiales, electrénicas u otras formas de
comunicacion, cuando existan suficientes elementos de
conviccion de la presunta comision del delito. Para tales
efectos, las empresas telefénicas o de telecomunicaciones

caréacter delictivo, o cuando haya informacion de agente
encubierto acerca de la existencia de una actividad criminal
continua en ese sentido, el Fiscal, de oficio o a instancia
del Procurador Publico, podré disponer la realizacion de
entregas vigiladas de objetos cuya posesion, transporte,
enajenacion, compra, alquiler o simpie tenencia se
encuentre prohibida.

2. A estos efectos se entiende como entrega vigilada
la técnica en virtud de la cual se permite que mercancias
ilicitas o sospechosas circulen dentro del territorio nacional
o entren o salgan de él, sin interferencia de las autoridades
y bajo la vigilancia de agenles especializados.

3. Cuando participe un agente encubierto, éste sdlo
esta facultado para entregar por si o por interpuesta
persona el objeto de la transaccién ilegal, o facilitar su
entrega por iniciativa del investigado.
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4. Para asegurar el éxito de esta diligencia, el Fiscal
podra disponer que la autoridad policial realice acciones
de inteligencia y/o vigilancia especial.

5. Durante el procedimiento de entrega vigilada se
utilizaran, si fuere posible, los medios técnicos idéneos
que permitan establecer la intervencion del investigado.

6. Rige en lo pertinente la audiencia de control judicial
prevista en el articulo 13°.

Articulo 15°.- Busqueda selectiva en bases de
datos

Para la lucha contra el lavado de activos vinculado
especialmente a la mineria ilegal u ofras formas de crimen
organizado, la autoridad policial, por iniciativa propia o a
instancia del Fiscal, podra realizar las comparaciones
de datos registradas en bases mecénicas, magnéticas
u ofras similares, siempre y cuando se trate del simple
cotejo de informaciones de acceso publico.

Cuando se requiera efectuar una busqueda
selectiva en las bases de datos, que implique el acceso
a informacién confidencial referida al investigado o,
inclusive, la obtencién de datos derivados del andlisis
cruzado de las mismas, debera mediar autorizacion del
Juez y se aplicara, en lo pertinente, lo dispuesto en los
articulos 12°y 13°.

Articulo 16°.- Actuacidn excepcional de las Fuerzas
Armadas en auxilio del Ministerio Publico

En los lugares de dificil acceso que implique ademas
la ausencia de efectivos suficientes de la Policia Nacional
del Pert o sin logistica o infraestructura necesaria, el
Fiscal en su calidad de titular de la accion penal, puede
excepcionalmente solicitar la intervencion de las Fuerzas
Armadas para las acciones de interdiccion de la mineria
ilegal, lavado de activos u otras formas de crimen
organizado.

Las Fuerzas Armadas en el marco de lo dispuesto por
la Constitucion Politica del Pert, el Decreto Legislativo
N° 1100 y el presente Decreto Legislativo, colaborara con
el Ministerio Publico para asegurar el cumplimiento de la
presente norma.

La intervencion de las Fuerzas Armadas no implica
en modo alguno la restriccion, suspension, ni afectacion
de los derechos fundamentales consagrados en la
Constitucion Politica del Per.

Articulo 17°.- Colaboracidn eficaz

En el marco de la lucha contra el delito de lavado de
activos, el Ministerio Publico podra celebrar acuerdos de
beneficios y colaboracion eficaz con quien se encuentre o
no somelido a una investigacion o proceso penal, © con
quien haya sido sentenciado, a fin de que preste a las
autoridades su colaboracion y brinde informacion eficaz
para la accion de la justicia penal.

Paratalesefectos, serandeaplicacionlospresupuestos,
alcances y procedimiento establecidos en la Ley N° 27378,
Ley que establece beneficios por colaboracion eficaz en el
ambito de la criminalidad organizada.

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
FINALES

Primera.- Mejora del control de oper

de activos o pasivos u ofros recursos, cuya cuantia o
caracteristicas no guarden relacion con la actividad
economica de sus clientes, o sobre transacciones de sus
usuarios que por su numero, por las cantidades transadas
o por las caracteristicas particulares de las mismas,
puedan conducir razonablemente a sospechar que se esta
utilizando a la entidad para transferir, manejar, aprovechar
0 invertir recursos p i de actividades delicti

0o destinados a su fir

Segunda.- Destino de bienes
decomisados

La administracion del dinero, bienes, efectos o
ganancias ilegales que hayan sido incautados por los
delitos previstos en el presente Decreto Legislativo se
adecuara a lo establecido en las disposiciones sobre la
materia previstas en la legislacion vigente.

tacion de Fiscal

incautados o

Tercera.- Cap
funcionarios

El Ministerio Publico disefiara y pondra en ejecucion
un programa de capacitacion contra el lavado de activos
vinculado a la mineria ilegal y otras formas de crimen
organizado, asi como a su financiamiento, destinado a
introducir habilidades y competencias en los fiscales en
los procesos de investigacion, para la mayor eficacia.
Esta capacitacion involucra a la Policia Nacional del
Per Nacional del Perii y a los integrantes de las Fuerzas
Armadas que se estime pertinente.

y ofros

Cuarta.- Coordinacion interinstitt |

Las entidades del Estado, en los ambitos nacional,
regional y local, y las empresas en las que ¢l Estado
tiene participacién, brindan su colaboracién a la Unidad
de Inteligencia Financiera del Peri — UIF-Per(, para el
cumplimiento de su mision institucional, proporcionando
informacion y cualquier otra forma de cooperacion
necesaria para combatir el delito de lavado de activos,
vinculado especialmente a la mineria ilegal u otras formas
de crimen organizado.

Asi mismo, la UIF-PERU mantendra relaciones de
coordinacion con el consejo de defensajuridica del Estado,
a fin de lograr una mayor eficacia en la lucha contra el
delito de lavado de activos, vinculado especialmente a la
mineria ilegal u otras formas de crimen organizado.

Quinta.- Financiamiento

Los gastos que demande la aplicacion del
presente Decreto Legislativo se ejecutan con cargo
a los presupuestos institucionales de las entidades
competentes.

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
TRANSITORIAS

Primera.- Vigencia

El presente Decreto Legislativo entrara en vigencia a
partir del dia siguiente de su publicacion, con excepcion
de la Cuarta Disposicion Complementaria Modificatoria
que entraré en vigencia a los 60 dias naturales.

Segunda.- Plazo para informacién de instrumentos
de  gestis para deteccion de op .

sospechosas

Las instituciones sometidas al control y supervision de
la Superintendencia de Banca, Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones, estaran obligadas
a adoptar medidas de control apropiadas y suficientes,
orientadas a evitar que en la realizacion de sus
operaciones se produzca el ocultamiento, manejo,
inversibn o aprovechamiento en cualquier forma de
dinero u otros bienes provenientes de la mineria ilegal,
asi como de cualquier otra actividad de crimen organizado
o destinados a su financiacion, o para dar apariencia de
legalidad a las actividades delictivas o a las trar iones
y fondos vinculados con las mismas.

Los sujetos obligados establecidos a través de la
Ley N° 27693 deberan reportar bajo responsabilidad de
forma inmediata y suficiente a la Unidad de Inteligencia
Financiera cualquier informacion relevante sobre manejo

sospechosas

Para el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
14° de la Ley N° 27893, Ley que crea la Unidad de
inteligencia Financiera — Pery, los sujetos obligados
deben informar a la Unidad de Inteligencia Financiera
en el plazo de noventa (80) dias naturales computados
a partir de la vigencia del presente Decreto Legislativo,
sobre los mecanismos implementados para la deteccion
de operaciones inusuales y chosas, asi como
sobre la elaboracién del Manual donde conste el sistema
para detectar operaciones sospechosas de la comision
del delito de lavado de activos y el financiamiento de
terrorismo.

Tercera.- Implementacion del Registro
La inscripcidn en el Registro establecido en la Quinta
Disposicion Complementaria Modificatoria de la Ley
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N°® 27693 debera efectuarse en un plazo no mayor de
ciento veinte (120) dias naturales comj a partir de
la entrada en vigencia del presente Decreto Legislativo.
En dicho plazo, la Superintendencia de Banca, Seguros
y Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones
emitira las disposiciones necesarias para el cumplimiento
de dicha obligacién.

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
MODIFICATORIAS

Primera.- Modificaciones a la Ley N° 27693, Ley
que crea la Unidad de Inteligencia Financiera

Modifiquense los articulos 3, 9, 10 numeral 10.2.3
inciso b), 10-A numeral 10-A.7 y 12 de la Ley N° 27693,
Ley que crea la Unidad de Inteligencia Financiera, los
cuales tendran el siguiente tenor:

“Articulo 3.- Funciones y facultades de la UIF-
erl

La UIF-Peri tiene las siguientes funciones y
facultades:

1. Solicitar informes, documentos, antecedentes

8. Prestar la asistencia técnica que les sea requerida,
cuando se trate de investigaciones relacionadas con el
lavado de activos y el financiamiento de terrorismo.

9. Regular, en coordinacion con los organismos
supervisores de los sujetos obligados, los lineamientos
generales y especificos, requisitos, precisiones, sanciones
y demas aspectos referidos a los sistemas de prevencion
de los sujetos obligados a reportar y de los Reportes de
Operaciones Sospechosas y Registro de Operaciones,
asi como emitir modelos de Cédigos de Conducta,
Manual de Prevencién del delito de lavado de activos y
el financiamiento de terrorismo, Formato de Registro de
Operaciones, entre otros, conforme a los alcances de
lo dispuesto en la presente Ley y su Reglamento. En
el caso de la Superintendencia de Banca, Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones y de
la Superintendencia del Mercado de Valores, la funcion de
regulacion correspondera a estas entidades y se ejercera
en coordinacién con la UIF-Pert.

10. Supervisar y sancionar en materia de prevencion
del delito de lavado de activos y el financiamiento de
terrorismo, a aquellos sujetos obligados que carecen de
organismo Supervisor.

11. Excepcionaimente, dada la urgencia de las

todo otro elemento que estime Gtil para el cumpli >
de sus funciones, a cualquier organismo publico del
Gobiemo Nacional, a los Gobiemos Regionales y
Locales, instituciones y empresas pertenecientes a
éstos, y en general a toda institucion o empresa del
Estado sin excepcion ni reserva alguna, y a todas las
personas naturales o juridicas privadas, quienes estan
obligados a proporcionar la informacion requerida bajo
responsabilidad. Dicha informacion debe ser de acceso
y manejo exclusivo del Director Ejecutivo de la UIF, para
lo establecer un procedimiento especial que resguarde
dicha informacion.

En los casos que la UIF-Peru considere necesario,
podra solicitar acceso a base de datos, informacién
sera proporcionada a través de enlace electronico.
No puede oponerse a la UIF-Peri reserva alguna
en materia de acceso a la informacién, bajo
responsabilidad.

2. Inscribir a los sujetos obligados y a los oficiales de
cumplimiento que éstos designen, siempre que satisfagan
los requisitos establecidos en la presente Ley.

3. Solicitar, recibir, requerir ampliaciones y analizar
informacion sobre las operaciones sospechosas que le
reporten los sujetos obligados a informar por la Ley N°
29038 y sus organismos supervisores, o las que detecte
de la informacion contenida en las bases de datos a las
que tiene acceso.

4. Recibir y analizar los Registros de Operaciones a
que hace referencia el articulo 9° o cualquier informacion
relacionada a éstos, los cuales deberan ser entregados
obligatoriamente por los sujetos obligados a la UIF-Peru
por el medio electronico, periodicidad y modalidad que
ésta establezca.

5. Comunicar al Ministerio Publico aquellas
operaciones que luego del andlisis e investigacion
respectivos, se presuma que estén vinculadas a
actividades de lavado de activos y el financiamiento
del terrorismo, para que proceda de acuerdo a ley. Su
reporte tiene validez probatoria al ser asumido por el
Fiscal como elemento sustentatorio para la investigacion
¥ proceso penal.

6. Cooperar en el ambito de su competencia con
investigaciones internacionales y/o solicitar, recibir,
analizary compartir informacion, a solicitud de autoridades
competentes de ofros paises que ejerzan competencias
andlogas, en casos que se presuman vinculados a
actividades de lavado de activos y el financiamiento de
terrorismo, comunicando los resultados a la autoridad
requirente y realizando las acciones correspondientes en
el ambito nacional.

7. Participar en el ambito de su competencia en
investigaciones conjuntas con ofras instituciones publicas
nacionales, encargadas de detectar, investigary denunciar
la comision de ilicitos penales que tienen la caracteristica
de delito precedente del delito de lavado de activos y el
financiamiento de terrorismo.

circur o el peligro en la demora, y siempre
que sea necesario por la dimension y naturaleza de la
investigacién, podra disponer el congelamiento de fondos
en los casos vinculados al delito de lavado de activos v el
financiamiento de terorismo. En estos casos, se debera
dar cuenta al Juez en el plazo de veinticuatro (24) horas
de dispuesta la medida, quien en el mismo término podra
convalidar la medida o disponer su inmediata revocacion.

Articulo 9.- Reglstro de Operaciones

9.1. Todo sujeto obligado a reportar para los efectos de
la presente Ley, debe llevar un Registro de Operaciones
que se sujetara a las reglas establecidas en el presente
articulo.

9.2. Los sujetos obligados a informar, conforme a
la presente Ley, deben registrar cada operacion que
se realice 0 que se haya intentado realizar que iguale
0 supere el monto que establezca la UIF-Peru, por los
siguientes conceptos:

a) Depdsitos en efectivo: en cuenta corriente, en
cuenta de ahorros, a plazo fijo y en otras modalidades
a plazo.

b) Depésitos constituidos con titulos valores,
computados seglin su valor de cotizacion al cierre del dia
anterior a la imposicion.

c) Colocacion de obligaciones negociables y otros
titulos valores de deuda emitidos por la propia entidad.

d) Compraventa de titulos valores -publicos o privados-
o de cuota partes de fondos comunes de inversion.

e) Compraventa de metales y/o'piedras preciosas,
segun relacion que se establezca en el reglamento.

f) Compraventa en efectivo de moneda extranjera.

g) Giros o transferencias emitidos y recibidos (interno
y externo) cualesquiera sea la forma utilizada para
cursar las aciones y su destino (depdsitos, pases,
compraventa de titulos, etc.).

h) Compra venta de cheques girados contra cuentas
del exterior y de cheques de viajero.

i) Pago de importaciones.

i) Cobro de exportaciones.

k) Venta de cartera de la entidad financiera a
terceros.

1) Servicios de amortizacitn de préstamos.

m) Cancelaciones anticipadas de préstamos.

n) Constitucion de fideicomisos y todo tipo de otros
encargos fiduciarios y de comisiones de confianza.

0) Compra venta de bienes y servicios.

p) Operaciones a futuro pactadas con los clientes.

q) Ofras operaciones que se consideren de riesgo o
importancia establecidas por la UIF-Peru.

93. Las caracteristicas del Registro seran
especificadas por la UIF-Perd debiendo contener, por fo
menos en relacién con cada operacion, lo siguiente:
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Anélisis De La Sentencia Del Tribunal Constitucional
Expediente N.° 3309-2005

ANO: 2005

OBJETIVO GENERAL

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima
norte, afio 2017

N,

Presentacion y formulacion del caso

En el presente caso, se da producto de una mala imputacion necesaria en | X
el proceso penal, siendo la labor del fiscal ejercer una correcta imputacion
respecto a los hechos y la incriminacion penal, no obstante, en este caso se
afectd dicho principio que se ampara en derechos constitucionales, como

lo es el derecho de defensa.
Argumento del fallo

El argumento del fallo que declaro nulo todo lo actuado en el proceso penal
desde la etapa de apertura de instruccién a lo que hoy vendrias ser con el
nuevo proceso penal la etapa de formalizacion de la investigacion

preparatoria sobre el expediente 63-2004.

Anélisis critico
Anadlisis sobre la sentencia del tribunal constitucional sobre el caso en particulas es que, el

fiscal al momento de abrir instruccion y acusar no realizo una correcta imputacion necesaria,

ya que a la imputada Margarita Toledo, se le imputaba el delito de falsificacion de
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documentos, teniendo el delito de falsificacion, dos modalidades, una sobre documento
publico y otro sobre documento privado teniendo cada uno una consecuencia juridica
independiente, en tanto el fiscal, no realizo una precision sobre la imputacion si era de
instrumento publico o privado, lesionando su Derecho de Defensa, siendo asi un derecho
constitucional que tiene el imputado de que se le comunique los cargos que se le imputan
para poder ejercer su defensa, y aminorar su responsabilidad o acreditar su inocencia
mediante la aportacion de pruebas, ademas se vulnera el Derecho a la Debida Motivacion,
ya que, la motivacion que se utilizé para dictar sentencia tanto en la primera instancia, y
ademas en la sentencia de vista, no fueron congruentes teniendo una motivacion genérica

sobre la incriminacion del tipo penal sobre falsificacion de documentos.
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EXP. N. °3390-2005-PHC/TC
LIMA

JACINTA MARGARITA
TOLEDO MANRIQUE

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 6 dias del mes de agosto de 2003, el Tribunal Constitucional en sesion
de Pleno Jurisdiccional, con asistencia de los magistrados Alva Orlandini, Presidente; Bardelli
Lartirigoyen, Gonzales Ojeda, Garcia Toma, Vergara Gotelli y Landa Arroyo, pronuncia la
siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Margarita Rosales Bermiidez de
Bermuidez y dofia Irma L6pez de Castilla contra la sentencia de la Sexta Sala Especializada
Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 186, su
fecha 26 de abril de 2005, que declara improcedente la accién de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 21 de marzo de 2005, las recurrentes interponen demanda de hibeas corpus a
favor de la ciudadana Jacinta Margarita Toledo Manrique, contra el Juez del Sexto Juzgado
Especial de Lima, sefior Saul Pefa Farfan, solicitando que se deje sin efecto el mandato de
detenciéon domiciliaria dictado contra la favorecida y, consecuentemente, se ordene al juez
emplazado que dicte mandato de comparecencia simple sin restricciones. Sostienen que la
resolucién expedida lesiona el derecho a la libertad individual de la favorecida, dado que el
mandato de detencién domiciliaria dictado en su contra se expidié sin la concurrencia de los
requisitos exigidos por el articulo 135.° del Cédigo Procesal Penal, hecho que, sumado a la
evidente falta de motivacién resolutoria en que incurre la resolucion cuestionada, transgrede
concurrentemente sus derechos al debido proceso y a la tutela procesal efectiva que garantiza la
Norma Constitucional a todo procesado. Finalmente, alegan que recurren al proceso
constitucional por la demora del 6rgano jurisdiccional en pronunciarse sobre la apelacion del
mandato formulado oportunamente por la defensa de la favorecida en el seno del proceso penal.

Realizada la investigacion sumaria, la beneficiaria se ratifica en el contenido de la demanda, y
alega encontrarse sujeta a detencién domiciliaria desde el 10 de enero de 2005. Por otro lado, el
magistrado emplazado sostiene que la resolucién cuestionada se encuentra arreglada a ley, toda
vez que, al dictarse la medida asegurativa de detencién domiciliaria, se toman en cuenta la
suficiencia de elementos incriminatorios que sindican la participacién del imputado en los
hechos denunciados, asi como el peligro de perturbacién de la actividad probatoria, situaciones
que se advierten de autos. Finalmente, alega que los hechos imputados a la favorecida revisten
gravedad, y que ésta, en ejercicio de los recursos procesales que le franquea la ley ordinaria,
impugné el mandato, apelacién que fuera concedida y se encuentra a la fecha pendiente de
pronunciamiento por el Colegiado.

El Procurador Piblico Adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder Judicial, con
fecha 23 de marzo de 2005, se apersona solicitando que se declare improcedente la demanda
aduciendo que el cuestionado es un proceso regular, ante el cual el habeas corpus no puede ser
eficaz.

El Decimotercer Juzgado Penal de Lima, con fecha 31 de marzo de 2005, declard
improcedente la demanda, por considerar que el mandato de detencién domiciliaria atin no
alcanza la calidad de resolucién firme prevista en el Cédigo Procesal Constitucional para la
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procedencia respecto de resoluciones judiciales, toda vez que fue impugnada y a la fecha se
encuentra pendiente de pronunciamiento por el superior.

La recurrida confirmo la apelada por similares fundamentos.
FUNDAMENTOS

1. Las demandantes consideran que la falta de motivacién resolutoria que evidencia el
mandato de comparecencia con restriccion domiciliaria decretado contra la beneficiaria,
vulnera el derecho al debido proceso consagrado por la Norma Constitucional, y afecta su
libertad individual. ; i

2. Del estudio de autos se advierte que la demanda es declarada improcedente en las
instancias precedentes, argumentdndose que la “(...) resolucién cuestionada no alcanza la
calidad de resolucién judicial firme, por Baber sido impugnada via requrso de apelacién,
dentro de los plazos establecidos por ley (...)”, conforme se advierte:'de la sentencia de vista
de fecha 26 de abril de 2005, que confirma la apelada. ; o 3 :
Al dia siguiente, esto es, el 27 de abril de 2005, en la secuela del proceso penal, la Tercera ‘.
Sala Penal Especial se pronuncié én Zltima instancia confirmando la’ medida cautelar,

impugnada, otorgando, con ello, cdracter de firmeza y definitividad a la resolucién judicial
cuestionada, la misma que es presentada como recaudo del recurso de:agravio constitucional. -

3. Esta nueva situacién juridica, acreditada objetivamente por las demandantes, no puede ser
desconocida por el Tribunal, toda vez que los principios del procedimiento quecaracterizan
a los procesos constitucionales. tienen por finalidad cautelar la vigencia de los derechos
fundamentales y la supremacia constitucional, lo cual se corrobora con el mandato del
articulo III del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional, que dispone que: “[E]
1juez y el Tribunal Constitucional deben adecuar la exigencia de las formalidades previstas
en este c6digo al logro de los fines de los procesos constitucionales”. De la interpretacion
resultante se infiere que el juez, director del proceso, debe privilegiar razonablemente la
tutela del derecho sobre las formas procesales.

4. A mayor abundamiento, la norma procesal indica expresamente que si “(...)se presenta una
duda razonable respecto de si el proceso debe declararse concluido el Juez y el Tribunal
declararén su continuacion”. En virtud de ello, este Colegiado debe pronunciarse sobre el
fondo de la demanda. ; e

5. Esimportante precisar que si bien el proceso de habeas corpus no tiene por objeto proteger
en abstracto el derecho al debido. proceso, en el presente caso, habida cuenta que las -
vulneraciones aducidas no s6lo implican la observancia del principio de legalidad procesal
sino que inciden en el ejercicio de la libertad individual de la favorecida, el Tribunal
Constitucional tiene competencia, ratione materiae, para evaluar la . legitimidad
constitucional de los actos considerados lesivos. :

6. Del contenido de la demanda se desprende que las demandarites pretenden que este
Tribunal se pronuncie sobre las supuestas irregularidades en que incurre el auto que abre
instruccién contra la beneficiaria, las cuales presumiblemente vulneran los derechos
constitucionales invocados. 5 -

§. Analisis del acto lesivo materia de controversia constitucional

7. En tal sentido, la controversia constitucional radica en determinar si el juez emplazado, al
abrir instruccién lo hizo observando el debido proceso, o si, por el contrario, al expedir la
resolucién cuestionada lesiond los derechos constitucionales conexos a la libertad individual
y al debido proceso.
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§. El debido proceso y la tutela judicial efectiva

8. La Norma Suprema, en su articulo 139.° establece los principios y derechos de la funcién
Jurisdiccional, consagrando en el inciso 3.° la observancia del debido proceso y la tutela
Jurisdiccional. Es decir, garantiza al justiciable, ante su pedido de tutela, el deber del drgano
Jurisdiccional de observar el debido proceso y de impartir justicia dentro de los estandares
minimos establecidos por los instrumentos internacionales.

9. Este enunciado es recogido por el articulo 4.° del Cédigo Procesal Constitucional, bajo el
siguiente tenor: “[s]e entiende por tutela procesal efectiva aquella situacién juridica de una
persona en la que se respetan, de modo enunciativo, sus derechos de libre acceso al 6rgano
Jurisdiccional, a probar, de defensa, al contradictorio e igualdad sustancial en el proceso, a
no ser desviado de la jurisdiccién predeterminada ni sometido a procedimientos distintos de
los previstos por la ley, a la obtencién de una resolucién fundada en derecho, a acceder a los
medios impugnatorios regulados, a la imposibilidad de revivir procesos fenecidos, a la
actuaciéon adecuada y temporalmente oportuna de las resoluciones judiciales y a la
observancia del principio de legalidad procesal penal”.

10. Si bien este Colegiado ha sostenido que “[n} o puede acudirse al habeas corpus ni en €l
discutirse o ventilarse asuntos resueltos, como [lo] es la determinacién del tipo penal o la
responsabilidad criminal, que son de incumbencia exclusiva de la justicia penal. El hébeas
corpus es un proceso constitucional destinado a la proteccién de los derechos reconocidos
en la Constitucion, y no a revisar si el modo como se han resuelto las controversias de
orden penal es el mas adecuado conforme a la legislacion ordinaria. (...) En cambio, no
puede decirse que el hibeas corpus sea improcedente para ventilar infracciones a los
derechos constitucionales procesales derivadas de una resolucién expedida en proceso
penal, cuando ella se haya dictado con desprecio o inobservancia de las garantias judiciales
minimas que deben guardarse en toda actuacién judicial, pues una interpretacién semejante
terminarfa, por un lado, por vaciar de contenido el derecho a la proteccién jurisdiccional de
los derechos y libertades fundamentales y, por otro, por promover que la clausula del -
derecho a la tutela jurisdiccional (efectiva) y el debido proceso no tengan valor normativo”.
(STC N.° 1230-2002-HC, Caso Tineo Cabrera, Fundamento 7).

11. En consecuencia, es menester precisar que si bien la calificacién del tipo penal es atribucién
del juez penal, la tutela jurisdiccional efectiva se concreta a través de las garantias que,
dentro de un iterprocesal disefiado en la ley, estén previstas en la Constitucion Politica. O,
dicho de otro modo, el érgano jurisdiccional, cuando imparte justicia, esté obligado a
observar los principios, derechos y garantias que la Norma Suprema establece como limites
del ejercicio de la funcién asignada. :

12. Del estudio de autos se advierte que se procesa a la beneficiaria por los delitos contra la fe
publica en su modalidad de falsificacién de documentos en general, y contra‘la tranquilidad
publica en la modalidad de asociacién ilicita para delinquir (fs. 35/60).

13. El articulo 427.° del Cédigo Penal, respecto al delito de falsificacion de documentos en
general, establece que: “[E] que hace, en todo o en parte, un documento falso o adultera
uno verdadero que pueda dar origen a derecho u obligacién o servir para probar un hecho,
con el propésito de utilizar el documento, serd reprimido, si de su uso puede resultar algtn
perjuicio] con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de diez afios y
con (...) Si se trata de un documento publico, registro ptiblico, titulo auténtico o cualquier
otro transmisible por endoso o al portador y con pena privativa de libertad no menor de dos
ni mayor de cuatro afios. Y con (...) si se trata de un documento privado*. ’

Se aprecia de ello que la norma penal material para dicho tipo penal prevé dos modalidades .
delictivas y, consecuentemente, dos penalidades distintas.

171



14.

15:

16.

17:

En el caso de autos, el juez penal cuando instaura instruccién por el delito por falsificacién
de documentos en general, omitiendo pronunciarse en cuél de las modalidades delictivas
presumiblemente habria incurrido la imputada, y al no precisar si la presunta falsificacién
de documentos que se imputa a la favorecida estd referida a instrumentos publicos o
privados, lesiona su derecho a la defensa, toda vez que, al no estar informada con certeza
de los cargos imputados, se le restringe la posibilidad de declarar y defenderse sobre
hechos concretos, o sobre una modalidad delictiva determinada y, con ello, la posibilidad
de aportar pruebas concretas que acrediten la inocencia que aduce.

Esta omisi6n ha generado un estado de indefensién que incidira en la pena a imponerse y en
la condicién juridica de la procesada, lo cual demuestra que el proceso se ha tornado en
irregular por haberse transgredido los derechos fundamentales que integran el debido
proceso, esto es, el derecho de defensa; ello, a su vez, ha determinado la afectacién de la
tutela jurisdiccional, ambos garantizados por la Norma Constitucional

Esta irregularidad no fue evaluada por el superior que conocié de la impugnacién
interpuesta contra el mandato de comparecencia, el cual, al absolver en grado la recurrida,
se pronuncié Unicamente respecto a la concurrencia o inconcurrencia copulativa de los
elementos previstos en el articulo 135.° del Cédigo Procesal Penal, los mismos que por el
principio de iuria novit curiano eran materia de andlisis, toda vez que el acto lesivo
invocado es el mandato de comparecencia con restriccién domiciliaria; de encontrarse
presentes al unisono los requisitos previstos en el articulo de la norma procesal citada,
estarfamos ante un supuesto de detencién preventiva, mas no de comparencia restringida.

La necesidad de tutela surge del enunciado contenido en el articulo 2..° inciso d) de la
Norma Suprema, al disponer “[N] adie serd procesado, ni condenado por acto u omisién
que al tiempo de cometerse no este previamente calificado en la ley, de manera expresa e
inequivoca, como infraccién punible (...)” Por ello, es derecho de todo procesado el que
conozca de manera expresa, cierta, e inequivoca los cargos que se formulan en su contra, y
en el presente caso tanto mas, dado que la naturaleza piblica o privada de los documentos -
cuya presunta falsificacion se investiga, permanecera inalterable durante el desarrollo de la
instruccion, pero su determinacién por parte del juzgador incidira en el derecho de defensa
de los imputados y en su libertad personal cuando se determine su situacién juridica y la
posterior pena a imponérseles

Por consiguiente, este Tribunal considera que se ha transgredido el Principio Acusatorio,
pues la beneficiaria no tiene la ocasién de defenderse de todos y cada uno de los
elementos de hecho que componen las modalidades delictivas previstas para el delito que
se le instruye, las mismas, que no pueden convalidarse por la circunstancia que la
favorecida esté asistida por un abogado defensor. En tanto que, a nivel procesal, al prever
el Codigo penalidades distintas para ambas modalidades, la prognosis de pena a evaluar
para el dictado de la medida cautelar también serd diferente, como también lo serd la
situacion juridica del procesado; irregularidad que, a su vez, transgrede el principio de
legalidad procesal. Ello exige que las irregularidades sean subsanadas, en aras de la
tramitacion de un proceso regular.

. Con respecto a la supuesta afectacién causada por el dictado de la medida cautelar,

si bien es materia de evaluacién “la gravedad de los hechos denunciados” —segtin refiere
el auto de apertura de instruccién (fs. 42 del cuademillo constitucional) — también lo
es que, conforme a lo sostenido en reiterada jurisprudencia: "[e] I principal elemento a
considerarse con el dictado de (una) medida cautelar debe ser el peligro procesal que
comporte que el procesado ejerza plenamente su libertad locomotoria, en relacién con el
interés general de la sociedad para reprimir conductas consideradas como reprochables
juridicamente. (...) En particular, el peligro de que el procesado no interferird u
obstaculizaré la investigacién judicial o evadira la accién de la justicia. Tales fines deben
ser evaluados en conexion con distintos elementos que antes y durante el desarrollo del
proceso puedan presentarse y, en forma significativa, con los valores morales del
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procesado, su ocupacidn, bienes que posee, vinculos familiares y otros que,
razonablemente, le impidan ocultarse o salir del pais o sustraerse de una posible sentencia
prolongada" (STC N°.  1091-2002-HC/TC Caso Bozzo Rotondo Fundamento N°. 18).

19. Finalmente, en cuanto a la supuesta vulneracién constitucional invocada por las
demandantes en sus escritos de fecha 25 de julio y 4 de agosto del afio en curso (fs. 85/90
del cuadernillo constitucional), la cual supuestamente se materializa en la omisién del
juzgador de pronunciarse respecto de la excepcién de prescripeién deducida, esta debera
ser resuelta en el propio proceso penal, toda vez que es necesario precisar la modalidad
delictiva que se imputa a la favorecida, habida cuenta que son distintas las penas y, por
ende, distintos los plazos de prescripcién de la accién penal.

Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

HA RESUELTO

1. Declarar NULO todo lo actuado en el proceso penal N.° 63-2004 desde el auto de
apertura de instruccion de fecha 10 de enero de 2005.

2. Disponer que el juez emplazado dicte nuevo auto de apertura de instruccién precisando la
modalidad delictiva por la cual se procesa a la favorecida.

3. Disponer que el juez emplazado, cuando dicte el nuevo auto de apertura de instruccién, se,
pronuncie sobre la excepcion de prescripcion deducida contra la accién penal.

Publiquese y notifiquese
SS.

ALVA ORLANDINI
BARDELLI LARTIRIGOYEN
GONZALES OJEDA
GARCIA TOMA

VERGARA GOTELLI
LANDA ARROYO
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Andlisis Del Acuerdo Plenario N.° 2-2012

ANO: 2012

OBJETIVO GENERAL

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima
norte, afio 2017

Presentacion y formulacién del caso

El caso se presenta, ya que, en ese tiempo se realizaban muchos pedidos | X
de tutela de derechos sobre afectacion al principio de imputacién
necesaria, en tanto muchas veces se realizaba una dilatacion del proceso
ademés de una carga procesal mayor, que era perjudicial para la

administracion de justicia.
Argumento del fallo

El argumento del fallo que declaro doctrina legal del fundamento 6 al 11,
se refiere que la disposicion de investigacion preparatoria no puede ser
anulada por la falta de precision de la imputacion necesaria, sino que solo
le compete a la jurisdiccion ordinaria del ministerio publico de iniciar la
accion penal y formular disposicion de investigacion preparatoria y
posterior acusacion en la etapa intermedia en el cual se requiere una
sospecha suficiente, en el cual la parte jurisdiccional no puede revisar sino

en la acusacion, donde ya se paso la etapa de investigacion.

Andlisis critico

Analisis sobre el acuerdo plenario se centra en que si bien se establecié que es una facultad
ordinaria del ministerio publico formular una disposicion de investigacion preparatoria en el

cual se formaliza la accion penal basandose en una sospecha inicial, en caso de que se afecte
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el principio de imputacion necesaria el cual es la correcta narracion de los hechos en el
tiempo, modo y lugar ademas de més de su incriminacion penal correspondiente al delito en
concreto o alternativas de incriminacion, no obstante de afectarse la imputacion concreta en
etapa inicial no se podria anular tal disposicion afectandose el derecho de defensa procesal,
ademas que el juez de investigacion preparatoria o juez de garantias no puede intervenir sino
hasta la etapa de acusacion donde dispondra el sobreseimiento o si pasa a juicio oral, en tanto
que claramente de no subsanarse la imputacion necesaria en las etapas iniciales se afecta
dicho derecho, por tanto si el juez no corrige el error hasta se podria llegar a una afectacion

constitucional del derecho a la debida motivacién o legalidad procesal.
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Lima, veintiséis de marzo de dos mil doce.-

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

T PLENO JURISDICCIONAL EXTRAORDINARIO DE LAS
SALAS PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIA

ACUERDO PLENARIO N° 2-2012/CJ-116

FUNDAMENTO: ARTICULO 116° TUO LOPJ

Q ASUNTO: AUDIENCIA DE TUTELA E IMPUTACION SUFICIENTE

El Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y los Jueces Supremos de
lo Penal de este Méximo Tribunal de Justicia Ordinario, reunidos en Pleno
Jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

ACUERDO PLENARIO :

<,
C L ANTECEDENTES

/

Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de ia
ica, con la autorizacién del Presidente del Poder Judicial mediante Resolucién
inistrativa N° 053-2012-P-PJ, y el concurso del Centro de Investigaciones

//7 Judiciales, bajo la coordinacién del sefior Prado Saldarriaga, acordaron realizar el [
f Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal -que incluyé el Foro de “Participacion

/
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Ciudadana™- de los Jueces Supremos de lo Penal, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 116° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial -en
adelante, LOPJ-, y dictar Acuerdos Plenarios para concordar la jurisprudencia penal.

2°, El I Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal se realizé en tres etapas. La primera
etapa tuvo como finalidad convocar a la comunidad juridica y a la sociedad civil del
pais, quienes intervinieron con sus valiosos aportes en la identificacién y anélisis de los
tres problemas hermenéuticos y normativos seleccionados. Para ello se habilité el Foro
“Participacién Ciudadana” a través del portal de internet del Poder Judicial, de

que se logré una amplia participacién de la comunidad juridica y de diversas
ituciones del pafs a través de sus respectivas ponencias y justificacién.

3°. La segunda etapa consisti6 en el desarrollo de la Audiencia Publica, que se llevé a
cabo el doce de marzo del presente afio. En ella, los representantes de la comunidad
juridica e instituciones acreditadas sustentaron y debatieron sus respectivas ponencias
ante el Pleno de los Jueces Supremos de ambas Salas Penales, interviniendo en el

ists-del tema del presente Acuerdo Plenario, los sefiores Giammpol Taboada Pilco
vestigacién Preparatoria de La Libertad); Julio Cesar Espinoza Goyena
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(Representante del Instituto de Ciencia Procesal Penal); Eduardo Remi Pachas Palacios
y Mario Pablo Rodriguez Hurtado, profesores de derecho procesal penal.

4°. La tercera etapa del I Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal comprendi6 el
proceso de discusién y formulacién de los Acuerdos Plenarios, con la designacion de
Jueces Supremos Ponentes para cada uno de los tres temas seleccionados. Esta fase
culminéeldhdelaSaiénPlenniamliudaIafechaconpexﬁcipaciéndetodoslos
Jueces integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria (a excepcioén del
doctor Pariona Pastrana, quien se encontraba de vacaciones), con igual derecho de voz
y voto. Es asi, como finalmente se expide el presente Acuerdo Plenario, emitido
conforme a lo dispuesto en el Articulo 116° de la LOPJ, que faculta a las Salas
Especializadas del Poder Judicial a pronunciar resoluciones vinculantes con el fin de
concordar criterios jurisprudenciales de su especialidad.

4 5°. La deliberacién y votacién se realizé el dia de la fecha. Como resultado del debate y.
en virtud de la votacién efectuada, por unanimidad, se emiti6 el presente Acuerdo
~" "Plenario.
= o Interviene como Ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

ﬂ - Los rasgos generales o caracteristicas esenciales de la accién de tutela
/”’ j jurisdiccional penal, normada en el articulo 71° del Nuevo Cédigo Procesal Penal —en
- adelante, NCPP- han sido abordados en el Acuerdo Plenario N° 4-2010/CJ-116.

Los derechos fundamentales que se protegen son aquellos previstos en el citado articulo
71° NCPP. Uno de ellos es el: conocimiento de los cargos formulados en contra del
imputado (articulo 71°.2, ‘a’). Debe entenderse por ‘cargos penales’, aquella relacién o
cuadro de hechos —acontecimiento histérico—, de relevancia penal, que se atribuye al
imputado y que, prima facie, justifican la inculpacién formal del Ministerio Publico.

El articulo 336°.2, ‘b’ NCPP, sobre este extremo, fija como contenido de la
Disposicién de Formalizacién y Continuacién de la Investigacién Preparatoria —en
adelante, DFCIP-, “los hechos y la tipificacién especifica correspondiente. El Fiscal
podrd, si fuera el caso, consignar tipificaciones alternativas al hecho objeto de
investigacion, indicando los motivos de esa calificacion”. ;

7°. Es evidente, por lo demds, que el nivel de precision de los hechos —que no de su
justificacién indiciaria procedimental-, atento a la propia naturaleza juridica de la
DFCIP y del momento procesal de ejercicio o promocién de la accién penal por el
Figcal, debe ser compatible —cumplidos todos los presupuestos procesales— con el grado

sospecha inicial simple, propia de la necesidad de abrir una instancia de persecucién
penal —es decir, que impulse el procedimiento de investigacién—. Tal consideracién,
| como se sabe, ha de estar alejada de las meras presunciones, y fundada en puntos de
’ ida.gbjetivos y asentada en la experiencia criminalistica de que, en pureza, existe un
hecho de iencia delictiva perseguible —presupuesto juridico material— atribuible a
una o varias personas con un nivel de individualizacién razonable y riguroso.
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Lo expuesto explica que una de las caracteristicas del hecho investigado es su
variabilidad durante el curso de la etapa de investigacién preparatoria —o, mejor dicho,
‘delimitacion progresiva del posible objeto procesal’-, y que el nivel de precisién del
mismo -relato del hecho histérico y del aporte presuntamente delictivo de los
implicados por la Fiscalia— tiene un caricter mis o menos amplio o relativamente
difuso. No es lo mismo un delito flagrante, que uno referido a sucesos complejos y de
determinacién inicial algo incierta y, por tanto, de concrecién necesariamente tardia. En
iguales términos, como no podia ser de otro modo, se ha pronunciado la STC N° 4726-
2008-PHC/TC, del 19 de marzo de 2009, aunque es de aclarar que el nivel de detalle
del suceso féctico estd en funcién a su complejidad y no necesariamente a su gravedad.

é» 8°. En nuestro nuevo sistema procesal penal no corresponde al 6rgano jurisdiccional,
k. como en otros contados modelos procesales, un amplio control de los presupuestos
juridico-materiales en sede de investigacién penal preparatoria, cuyo sefiorio ejerce a
plenitud el Ministerio Piiblico —distinto es el caso, por cierto, de las otras etapas o fases'

es— (verbigracia: articulo 15°.3 del Estatuto de Roma de la Corte Penal).
a, en principio, la mera afirmacién por el Fiscal de un suceso aparentemente
~—’ tipico para la configuracién formalmente vélida del proceso penal —el acto de

imputacidn, si bien procesal, no es jurisdiccional-. Sélo en definidos momentos y

precisos actos procesales estd reservado al érgano jurisdiccional intervenir para

enmendar presuntos desafueros del Fiscal a propésito de la expedicién de la DFCIP.

Este seria el caso, por ejemplo, de la delictuosidad del hecho atribuido y de los

presupuestos procesales, en que el NCPP prevé vias especificas para su control

jurisdiccional —el supuesto méas notorio es el de la excepcion de improcedencia de
[ accién: articulo 6°.1, ‘b’ NCPP-. .

9°, Es evidente, asimismo, que no puede cuestionarse en via de tutela jurisdiccional
penal el nivel de los elementos de conviccién o su fuerza indiciaria para anular la
FCIP, puesto que se trata de un presupuesto procesal —bajo cargo exclusivo de la
jyrisdiccién ordinaria (asi, STC N° 4845-2009-PHC/TC, del 7 de enero de 2010)-,
yo control estd reservado al requerimiento fiscal que da por conclusa la fase de
investigacién preparatoria e inicia la etapa intermedia, en cuyo caso se exige, ya no
sospecha inicial simple, sino ‘sospecha suficiente’ —se ha de esperar una condena con
fuerte probabilidad, sospecha que a su vez alcanza a un convencimiento por el érgano
jurisdiccional de la existencia de los presupuestos procesales y de la punibilidad de la
conducta imputada—, plenamente controlable en este caso (vid: articulos 344°.1, 346°.1,
350°.1,’a’ y 352°.2 y 4 NCPP).
Asf las cosas, se entiende que el pardgrafo 14° del Acuerdo Plenario N° 4-2010/CJ-116
limite el ejercicio de la accién de tutela, a la que califica de “residual”, a los derechos
axativamente enumerados en el articulo 71° NCPP, y que el parigrafo 18° fije como

iﬂ o base la imecurribilidad de la DFCIP.

% 10°. Ahora bien, la garantfa de defensa procesal, desarrollada por el articulo IX del
. Titulo Preliminar del NCPP, incluye, aparte de los llamados ‘derechos instrumentales’
J a la asistencia de abogado, utilizacién de medios de prueba pertinente, a no
a si mismo y a no confesarse culpable), los denominados ‘derechos
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sustanciales’, que son presupuestos basicos de su debido ejercicio, entre ellos la

eomumuclén detallada de la mptmclén formulada contra el imputado. Su efectividad,

sin duda, como correlato del conocimiento de los cargos (articulo 72°.2, ‘a’ NCPP),

mqmaemomblementedeqmloshwhosobjetodempuméncnsedede

investigacién preparatoria (vid: articulo 342°.1 NCPP) tengan un minimo nivel de

detallequepetmmallmp\mdosaberelsuc&sohxstbncoqmseleambuyeyhformay
circunstancias en que pudo tener lugar.

Tal dato es indispensable para que pueda ejercer una defensa efectiva, la cual no puede

quedar rezagada a la etapa intermedia o a la etapa principal de enjuiciamiento: la

~~defensa se ejerce desde el primer momento de la imputacién (vid: articulo 139°.14 de la

(' Constitucién), que es un hecho procesal que debe participarse a quien resulte implicado

(’ desde que, de uno u otro modo, la investigacién se dirija contra él, sin que haga falta un

/ acto procesal formal para que le reconozca viabilidad.

Esmdente,aparurdelmodeloproeaalasumxdoporclNCPP que el imputado, en un

\ momento, deberd acudir al propio Fiscal para solicitar las subsanaciones

\ / ndientes en orden a la precisién de los hechos atribuidos —este derecho de

: amplio lo reconoce el articulo 71°.1 NCPP-.

por aquél —que se erige en requisito de admisibilidad—, y siempre frente a una

i iénﬁcticapatteoantztmdetalledehechoseonenﬁdadpmascrealiﬁados,de
modo palmario, de inaceptables por genéricos, vagos o gaseosos, 0 porque no se
precisé el aporte presuntamente delictivo del imputado, cabrfa acudir a la accién

m jurisdiccional de tutela penal.

/ En este caso la funcién del Juez de la Investigacién Preparatoria —ante el

‘ incumplimiento notorio u ostensible por el Fiscal de precisar los hechos que integran
los cargos penales— serfa exclusiva y limitadamente correctora —disponer la
subsanacién de la imputacién plasmada en la DFCIP, con las precisiones que luego de
la audiencia seria del caso incorporar en la decisidn judicial para evitar initiles
demoras, pedidos de aclaracién o correccion, o cuestionamientos improcedentes—. Bajo
ningin concepto el auto judicial puede ser anulatorio y, menos, de archivo o
sobreseimiento anticipado de la investigacion.

% 11°. Muy excepcionalmente, ante la desestimacién del Fiscal o ante la reiterada falta de

III. DECISION

' / i6n a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte
de Justicia de la Republica, con la intervenciéon del Presidente del Poder
, reunidas en Pleno Jurisdiccional, y de conformidad con lo dispuesto en el

ulo 116° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial;

ACORDARON:

STABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
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14°. PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina legal antes
mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias judiciales, sin
perjuicio de la excepcién que estipula el segundo pérrafo del articulo 22° de la LOPJ,
aplicable extensivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al amparo del articulo 116°
del citado Estatuto Orgénico.

15°. PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial “El Peruano”. Higase
saber.-
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Andlisis De La | Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1-
2017/Cij-433

ANO: 2017

OBJETIVO GENERAL

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacién al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima
norte, afio 2017

Presentacion y formulacion del caso

La presente sentencia plenaria casatorio penal, sobre lavado de activos, se | X
lleva a cabo por las constantes malas interpretaciones, sobre el aspecto
sustantivo y procesal, en materia de lavado de activos, ya que producto de
ello, la corte suprema, tuvo una discrepancia en la casacion N° 92-2017,
de Arequipa, con las sentencias anteriores, que la corte suprema emitio
respecto al delito fuente si es 0 no un elemento normativo del tipo del

lavado de activos.
Argumento del fallo
A. El lavado de activos es autbnomo para procesar y sancionar

B. El articulo 10 del Decreto Legislativo N.° 1106, es meramente

declarativo y reconocible, mas no un tipo penal.

C. El origen ilicito es un elemento normativo del tipo, asi mismo debe
tener relacién con la actividad criminal previa, no existe gravedad sobre

los delitos previos,

D. Las actividades criminales previas, no deben de determinarse en el

tiempo modo vy lugar, solo debe de tener una apreciacion genérica.
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E. El estandar o la conviccion es en forma progresiva varia de acuerdo con

las etapas.

F. El estandar es para las diligencias preliminares una sospecha simple,
para la formalizacion de la investigacion preparatoria es una sospecha
reveladora y para acusar una sospecha suficiente, y para dictar prision
preventiva es una sospecha grave la mayor de todas las sospechas, ademas

que para condenar la prueba debe estar mas alla de la duda razonable.

Anélisis critico

Respecto al andlisis de la primera sentencia plenaria en materia penal sobre los alcances
sustantivos y procesales del delito de lavado de activos, se analizar los fundamentos que
emitié como doctrina legal, respecto, al fundamento A, el delito de lavado de activos no es
un delito autbnomo en cuanto, a aspecto material, es decir, que para condenar al imputado
sobre lavado de activos no es necesaria el hecho previo, en el tiempo modo y lugar con todos
los elementos del tipo del delito, en tanto no es necesario acreditar con pruebas ya sea
indiciaria, asi también en el fundamento B se entiende que tal autonomia es meramente
declarativa, ya que si bien para iniciar, y procesar, no es necesaria acreditar el origen
delictivo, pero si lo es para poder condenar, al imputado, respecto al fundamento C, nos
precisa que el origen delictivo es un elemento normativo del tipo, que precisamente sea de
una actividad criminal previa, el cual estoy de acuerdo, ya que se recalca no existe tal
autonomia, en tanto para procesar y poder condenar, es necesaria acreditar el origen delictivo
de los bienes o ganancias provenientes de la actividad criminal previa, asi también menciona
que no existe tal gravedad para las actividades criminales precedentes, solo se amplia el
catalogo de delitos generadores de riquezas, y que constituyen lavado de activos, el
fundamento D, expresa que basta la acreditacion de la actividad criminal de forma genérica
y que no requiere un hecho previo con el tiempo modo y lugar, esto afecta gravemente al
principio de imputacion necesaria, claramente se nota la anticonstitucionalidad de la
autonomia del lavado de activos porque quebranta el debido proceso, en la E expresa que
existe un grado de progresividad, esto quiere decir que el proceso tiene que ir
progresivamente respecto a la imputacion penal y su relevancia en cada etapa procesal,

conforme al nuevo proceso penal y que ademas es garantista de derechos, en la F, precisa,
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que el grado para iniciar cada etapa desde el punto de vista procesal basandose en sospechas,
el cual no necesariamente puede llegar a concretarse en una sentencia condenatoria, ya que
pide prueba mas alla de toda duda razonable, por ello, la casacion N° 92-2017, de Arequipa
sefiala que el delito fuente es un elemento normativo del tipo de los articulos 1, 2 y 3 del
DL N.° 1106 modificado por el DL. N.° 1249, no obstante, expresa sentencia plenaria que el
origen delictivo es un elemento normativo, es cual basicamente vendria a ser la actividad
criminal previa, no necesariamente llamandolo como tal delito previo, por ello, de aplicarse
segun la norma vigente del lavado de activos, una autonomia del lavado se afectaria al
principio de imputacion necesaria asi mismo se incurriria en la Vulneracion al Principio de
Legalidad, el cual es el pilar del Derecho Penal y Procesal Penal, asi como la afectacion

demas Derechos fundamentales, que se rige en todo Proceso Penal Garantista.
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Video sobre El conversatorio realizado sobre Anélisis
y alcances de la Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1- 2017/C1J-433, delito de lavado de
activos, en el programa Instituto Pacifico Tv, producido por Instituto Pacifico S.A.C, donde
los integrantes que comentan son, Luis Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza,

Justo Balmaceda, y Gerardo Lamas.

ANO: 2017

Objetivo General

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima
norte. afio 2017

MARCAR
ITEM Sl NO
Se ha analizado el conversatorio realizado sobre el Andlisis y alcances de
la Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1- 2017/C1J-433, delito de lavado de %

activos, en el programa Instituto Pacifico Tv, que se realizé en el afio 2017,
en el cual comentan Luis Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel
Mendoza, Justo Balmaceda, y Gerardo Lamas, Al respecto el Dr. Luis
Lamas Puccio, plantea el tema casi final sobre imputacion concreta en el
delito de lavado de activos y el estandar de prueba, en el minuto 49:29 al
minuto 50:18, entonces le da el pase a la Dra., Mercedes Herrera, expresa
del minuto 50:20 al minuto 55:00, que estd de acuerdo con la sentencia
plenaria, en el punto que el origen ilicito es un elemento normativo de tipo,
pero no el delito fuente, también sefiala que se confunde mucho la
metodologia de la prueba indiciaria, con el indicio y que ademas la

sentencia plenaria no dio un mayor paso sobre la probanza del delito de
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lavado de activos, sino que volvio a recalcar lo mismo en otras sentencias,
ademas considera que no hay muchas sentencias sobre lavado de activos,
en cuanto no hay una correcta aplicacion de la metodologia de la prueba
indiciaria, ademas de que no existe como tal impunidad, sino que el estado
tiene que invertir més en investigacion, actividades de inteligencia,
logistica, cooperacion internacional, para que el ministerio publico tenga
mayor apoyo institucional al momento de probar el delito de lavado de
activos, del minuto 55:03 al minuto 58:46 sefiala el doctor Fidel Mendoza,
que, también esta de acuerdo con que el elemento normativo del tipo es el
origen ilicito, no obstante encuentra una relacion con el estandar de la
prueba, con la actividad criminal previa, el cual debe ser probada de
manera genérica, estableciendo que se deben de cumplir todos los
presupuestos para poder probarse, ya sea con la prueba indiciaria, desde el
minuto 58:50 al minuto 01:03.29 habla, Justo Balmaceda, sefialando que
el verdadero analisis de la sentencia plenaria es valorar el estandar de la
prueba con el hecho previo, requerir un alto grado de probar, sobre
sospechas el cual tiene que estar sustentada, en cada indicio con cada
prueba, que es lo que se tiene que requerir en cada etapa del proceso, el
cual considera que es un mal bien, vuelven a querer dejar de lado el lado
de accesoriedad, el hecho previo, es necesario para el delito de lavado de
activos, establece ademas, que el hecho previo tiene que estar descrito,
como algo antijuridico, mas no tipico y culpable, el cual es necesario para
el delito de lavado de activos, y asi acreditar mediante la prueba indiciaria,
o como lo sefiala la sentencia sospechas, ademas recalca que las nuevas
frases sobre las sospechas simple, relevante suficiente , grave, no termina
de solucionar el caso del hecho previo antijuridico sobre el lavado de
activos, desde el minuto 01:03.31 al minuto 01:05.29, habla Gerardo
Lamas, quien es hijo de Luis lamas Puccio, sefialando que se repite en la
sentencia plenaria sobre la prueba indiciaria, ademas que sefiala que en la
etapa intermedia es donde se centra el problema, cuando la fiscalia no
puede acreditar la actividad criminal en la acusacion, se cae el caso, no

pudiendo pasar a la etapa de juzgamiento, no se desarrolla ademas cual es

Analisis:
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el grado de acreditacion, ademas sefiala que la sentencia pone presupuestos
admisibilidad judiciales, sobre la operacion sospechosa inicial, cree que la
imputacién es muy vaga y genérica, el cual para pasar a la etapa de
investigacion preparatoria no se tendria mayor prueba, para acreditar,
finalmente del minuto 01:06 al minuto 01:09, habla Luis Lamas Puccio,
sefialando, que el delito de lavado de activos, es moderno, cambiante, y
muy controvertido, pero recalca que la problematica no se llegd a
solucionar, solo se dard un mayor aprovechamiento cognitivo sobre la
probanza del lavado de activos en la practica judicial, no obstante siempre
es positivo opinar, discutir y debatir la problematica sobre el lavado de
activos, el cual ayuda a enriquecer la interpretacion de la sentencia

plenaria.

Respecto, al conversatorio que tienen los especialistas ya mencionados como Luis Lamas
Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza, Justo Balmaceda, y Gerardo Lamas, todos se
refieren a que Delito fuente como tal no es un elemento normativo del tipo, siendo solo el
origen ilicito el elemento normativo de tipo, siendo las actividades criminales previas,
debidamente probadas en juicio, de manera genérica con la vinculacién de los activos
maculados, otro punto es que Justo Balmaceda hace hincapié sobre la importancia que tiene
el hecho previo en el delito de lavado de activos como tal, debe de antijuridico pero no tipico
ni culpable ya que no es el delito fuente un elemento normativo del tipo, ademas sobre que
se tiene que determinar que en cada etapa del proceso penal sobre lavado debe exigirse un
grado de probanza el cual hace mencion que en la sentencia plenaria, solo utilizo sospechas,
no siendo muy claros en ese punto, cabe precisar que tanto Fidel Mendoza como Gerardo
Lamas, concuerdan sobre la probanza del lavado de activos que es el origen ilicito, pero que
la sentencia plenaria solo repitié o miso que las sentencias anteriores respeto a la prueba
indiciaria para acreditar el delito de lavado de activos, ademas se precisa como tal que la
impunidad no es un tema juridico, como tal sino que se tiene que abarcar un campo
extrapenal, sobre investigacion, logistica, actividades de inteligencia, cooperacion
internacional, para que el ministerio publico y demas instituciones encargadas de prevencién

puedan tener lo necesario y acreditar de forma cognoscible el lavado de dinero.
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Analisis y eloances de la Sentencia Plenaria Casatorz N* 1- 2017/C1-433, delito de lavado de

activos.
Comentan: Luis Lamas Puccio, Mercedes Herrera, Fidel Mendoza, Justo Balmaceda, y Gerardo
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Video sobre Entrevista del Programa Referente
Juridico, producido por la Academia de la Magistratura del Perd, al Fiscal Adjunto Supremo

del Ministerio Publico Tomas Galvez Villegas.

ANO: 2017

OBJETIVO GENERAL

Conocer las consecuencias juridicas por la afectacion al principio de imputacion
necesaria en el proceso sobre lavado de activos, corte superior de justicia de lima
norte, afio 2017

Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo,
en el 2017, al Doctor Tomas Galvez Villegas quien es Fiscal Adjunto
Supremo del Ministerio Pablico. Al respecto el Doctor Galvez Villegas
expreso del minuto 0.10 al minuto 4:11, menciona que se acredita el delito
de lavado de activos si no se vincula al delito previo, sefiala que su postura,
es que no necesita acreditar el delito fuente, sino solo una vinculacion a
una actividad criminal general por ejemplo a la actividad trafico ilicito de
drogas, pero no a un delito aqui, hora, lugar, solo se necesita que se
acredite de forma genérica, que el activo maculo tiene un vinculo con la
actividad criminal previa, ademas mas la ausencia de una explicacién
adecuada razonable de la licitud del fondo, llega a la conclusién de que se

esta lavando activos o fondos

Anélisis critico

Respecto, a lo que manifiesta el fiscal Tomas Galvez Villegas, su postura es que no se
acredite el delito previo, el cual con la sentencia plenaria ya no es un elemento normativo
del tipo, sino que el elemento normativo del tipo, es el origen ilicito de los activos que son
ganancias de las actividades criminales previas, es decir se tiene que analizar la procedencia

de ilicitud de los activos vinculandolo con la actividad criminal previa, el cual la actividad

criminal previa respecto al hecho seria que necesariamente tiene que ser antijuridico, pero
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no tipico y culpable, el cual vendria a ser un hecho previo, que ademas se tiene que ser
preciso y detallado, por ende basicamente la autonomia sobre el delito de lavado de activos
vendria a ser una autonomia plena basandose en sospechas, no obstante para la configuracién
material del lavado de activos se requiere acreditar también la actividad criminal previa, de
no ser asi se afectaria el principio de imputacion necesaria, el Derecho de Defensa, el

principio de legalidad y por ende el derecho a la debida motivacion.

r @ (251) El Delito de Lavado de 41 X “M"Recibidos (247) = cn:
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Video sobre Entrevista del Programa Referente
Juridico, producido por la Academia de la Magistratura del Perd, al Fiscal Adjunto Supremo

del Ministerio Publico Alcides Mario Chinchay Castillo.

ANO: 2017
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso penal

Adjunto Supremo del Ministerio Publico. Al respecto el Doctor Alcides
expreso del minuto 0.05 al minuto 3:04, el cual comenta sobre el principio
de imputacion necesaria, sefialando, que es una garantia, y que tiene una
dilucion estratégica, para el fiscal organiza su teoria del caso, se trata de
cada punto de imputacion es llenada por una prueba, permite que el juez
controle la pertinencia y utilidad, de las pruebas que se ofrezcan o que se
utilicen, por altimo el orden del debate es controlado con mayor facilidad
por el juez, muy dificilmente un caso tiene un solo hecho, por ello hecho
por hecho tiene que tener una descripcion separada, al igual que cada
imputado, pero también menciona que la imputacion necesaria tiene un
caracter progresivo, por ello corresponde la exigencia al fiscal la

imputacién progresiva en cada etapa del proceso penal

MARCAR
ITEM S NO
Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo,
en el 2017, al Doctor Alcides Mario Chinchay Castillo, quien es Fiscal %

Analisis: como menciona el fiscal Alcides Chinchay, que la imputacion se considera

importante en el proceso penal puesto que, considera que es una garantia procesal, por ello

no solo es en pro del imputado, sino que la imputacion necesaria ordena el proceso, tanto

para el fiscal, como para el juez al momento de acreditarse con medios probatorios, ademas

que permite al juez tener un mayor control sobre el debate, en tanto también es pertinente la

progresividad de tal principio.
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NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Video sobre Ponencia del estudiante Alex Choquecahua

Ayna, "la importancia de la imputacion necesaria”, Estudiante de derecho de la universidad

nacional Jorge Basadre Grohmann realizado el 15 de junio del 2013 en el auditorio Max

Arias Schereiber de la facultad de derecho y Ciencias. Politicas De La Universidad Mayor

De San Marcos, desarrollado en el marco del I Congreso Internacional de derecho penal,

politica criminal y criminologia organizado por el taller de Ciencias Penales de la UNMSM.

Lima. - Pera.

ANO: 2013

Obijetivo especifico 1

Comprender la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso penal

minuto 7:00 nos expone sobre la importancia del principio de imputacién
necesaria, sefialando que, el principio no solo tiene importancia en el
momento de formalizar la investigacion preparatoria, para pasar a la etapa
intermedia, sino que su importancia es en todo el proceso penal, que
inclusive en el juicio oral, el objeto el debate se realiza con una imputacién
formulada durante la investigacion preparatoria y de acusacion, ademas
que hace referencia sobre el principio de congruencia, que establece que
en la sentencia no puede resolverse casos mas alla de los que se plantearon
en la acusacion fiscal, ademas hace referencia que la imputacion necesaria
se ve afectada, en los procesos complejos, ya que el ministerio publico, al
existir varios imputados varios hechos, no realiza una correcta
imputacién, también, hace referencia que los derechos que se vulneran

son el derecho de defensa, el derecho a la debida motivacién de

MARCAR
ITEM S NO
Se ha analizado la ponencia del video del 2013, realizado por el estudiante
de derecho Alex Choquecahua Ayna, el cual en el minuto 5:00 hasta el %
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resoluciones judiciales, también se vulnera el debido proceso, y demas
derechos relacionados, ademas hace mencion que la imputacion tiene tres
requisitos, el requisito factico, el requisito linguistico y el requisito
normativo.

Analisis;

Al respecto sobre la ponencia de Alex Choquecahua Ayna, nos precisa la importancia del
principio de imputacion necesaria, en el cual menciona que es importante en todo el proceso
penal, ademas de que se tiene que establecer en la etapa de investigacion preparatoria y en
la etapa de acusacion, ademas hace referencia a los requisitos, el cual hace mencion a el
requisito factico, linguistico y normativo, asi también, estoy de acuerdo con que si se afecta
el principio de imputacion necesaria, también se vulnera el derecho de defensa y el derecho

de la debida motivacion, ademas del derecho al debido proceso.

) T+ T B—— : |
@ (251) PONENCIA "LAIMPOF 41 X M Recibidos (247) - cristianacosta x N+ - -
&« C & https://www.youtube.com

D YouTube Video sobre Ponencia del estudiante Alex Choquecahua Ayna, "la importancia d

PONENCIA "LA IMPORTANCIA DE LA IMPUTACION NECESARIA" - ALEX CHOQUECAHUA - TACNA ‘
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NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Video sobre Entrevista del Programa Referente

Juridico, producido por la Academia de la Magistratura del Perd, al Fiscal Adjunto Supremo

del Ministerio Publico Alcides Mario Chinchay Castillo

ANO: 2017

Objetivo especifico 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

Adjunto Supremo del Ministerio Pablico. Al respecto el Doctor Alcides
expreso del minuto 4.25 al minuto 15:48 sus comentarios sobre que es el
principio de imputacion necesaria, sefialando que, el principio de
imputacion necesaria es una exigencia que tiene el ministerio publico, es
la carga de la prueba, que se le exige a los fiscales, que describan de forma
detallada, cual es la imputacién que se hace con los procesados, es
concebido como un fin de garantia para que el imputado pueda
defenderse, ademas sefiala que la imputacion necesaria se da en la Gltima
fase que es la etapa intermedia, en el cual el fiscal expresa las conclusiones
que ha llegado y los medios de prueba que ha reunido, mediante la
acusacion, asi tambien lo refiere las normas internacionales, no obstante
también se retrotrae a una etapa previa, en la denuncia se tiene que
explicar al imputado porque se le esta deteniendo, también expresa que la
imputacién necesaria se divide en dos; el que sucedi6 (los hechos), y cual
es la subsuncidn (tipo penal, con todos sus elementos), también responde

el tema de la progresividad, cuando el fiscal no tiene toda la informacion

MARCAR
ITEM Sl NO
Se ha analizado la entrevista que el programa Referente Juridico realizo,
en el 2017, al Doctor Alcides Mario Chinchay Castillo, quien es Fiscal %
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del caso se emplea dos herramientas, la acusacion directa y el proceso
inmediato, en el cual se pasa a la etapa de acusacion cuando no tiene

demasiada informacion, pasando a juicio oral con mayor informacion.

Andlisis:

Tal como menciono el fiscal Alcides Chinchay, el principio de imputacién necesaria, es la
descripcion cabal y detallada de los hechos, ademéas es una garantia para que el imputado
pueda defenderse, asi también, sefiala que la imputacion necesaria se da en la Gltima fase el
cual es el juicio oral, no concretamente indicando la etapa de juzgamiento, sino la etapa
intermedia, en el cual se da en la acusacion, ademas se rescata que toma en cuenta las normas
legales internacionales precisando que se da una correcta imputacion en la acusacion, no
obstante considera también que se debe de dar en la etapas iniciales es decir etapa de
investigacion preliminar, explicitamente, en la denuncia en el cual el imputado debe de
conocer porgue se le esta deteniendo, ademas de ello habla sobre la progresividad, el cual
no necesariamente menciona los grados de exigibilidad de la imputacion sino que solo
menciona que va gradualmente, al no conocerse la informacioén completa, en tanto sefiala
dos herramientas cuando no se tiene mucha informacion para tratar de reunir mayor
informacidn al llegar a la etapa de juicio oral, los cuales son la acusacion directa y el proceso

inmediato.
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Anexo 4: Cuestionario

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
I DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:..................... __'23‘ @& B M

L N D R
rie

1.2. Cargo e institucion donde labora:.....................

1.3. Nombre del instrumento motivo de eyaluacione.. ... C, v /’Fﬂ ..................................................
1.4. Autor(A) de Instrumento:...... JURAOW ... JVTA... / C(Y)j% ]ﬂv’l’ﬂfw ....................................
1.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
I &
CRITERIOS INDICADORES NAGERTAPLE ACEPTABLE ACHETABLE
40 |45 | 50 | 55|60 | 65|70 |75 | 80 | 85 | 90 | 95 |100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD ;
comprensible.

Esta adecuado a
principios cientificos.

las leyes
2. OBJIETIVIDAD b X

Esta adecuado a los objetivos y las

3. ACTUALIDAD necesidades reales de la

investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA

metodolégicos esenciales.

Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD 3 T
categorias del supuesto juridico.
Se respalda

técnicos y/o cientificos.

en fundamentos

7. CONSISTENCIA

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, supuestos,

categorias e indicadores.

La estrategia responde una

9. METODOLOGIA

metodologia y diseno aplicados

para lograr probar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion
los de
investigacién y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

entre componentes la

10. PERTINENCIA

2l NN X X

OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con 3

IIL.

los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
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m! UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GEN LES
o e Frores Fienzae Henanoo

. ASPECTOS DE VALIDACION

Y aCeeTaBLE | ACEPTABLE

CRITERIOS | INDICADORES
: 40 145150 | 5560657077580 | 85]90] 95 [100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD . E:
comprensible. ><

Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD T S
principios cientificos. X [
Esta adecuado a los objetivos y las

3, ACTUALIDAD | necesidades reales de la X
investigacion.

4 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. %

Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA : :
metodoldgicos esenciales

K

Esta adecuado para valorar las

juridicos

Se respalda en fundamentos

6. INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos \(
técnicos y/o cientificos. \/

7. CONSISTENCIA

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, categorias, ¢ N
supuestos juridicos

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados 4
para lograr verificar los supuestos
juridicos.

El instrumento muestra la relacién
entre las categorfas de la X

9. METODOLOGIA

10. PERTINENCIA | . N RE 2
investigacién y su adecuacién al

Método Cientifico.

ITI.  OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con - =
e SR S
los Requisitos para su aplicacién
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION : 9 B

Lima 14 & NoVi @mé"fdel 2015
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ﬁ] UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

8 5 DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:
1.2. Cargo e institucion donde labora:............
1.3. Nombre del instrumento moti
1.4. Autor(A) de Instrumento:.

VALIDACION DE INSTRUMENTO

2. OBJETIVIDAD

1. ASPECTOS DE VALIDACION
; : MINIMAMENTE]
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 | 45|50 | 55 | 60 70 {75 | 80 | 85 | 90 | 95 {100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD 5
comprensible. ><
Esta adecuado a las leyes y \

principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la

investigacion.

L

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

9. METODOLOGIA

metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos
juridicos.

6. INTENCIONALIDAD| categorias de los  supuestos
juridicos
Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA s BED: ”
técnicos y/o cientificos. 7L
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, categorias, x
supuestos juridicos g
La estrategia responde una

=

El instrumento muestra la relacién

entre las categorias de la
10. PERTINENCIA | . S i
investigacién y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.
JI.  OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV.

PROMEDIO DE VALORACION :
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Objetivo
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de Imputacion

Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacién Necesaria en el proceso penal?

sipX] No[ ]

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?

si[_] no[XL

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?

si[] NOE@

Objetivo
Especifico
Netl

Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso

penal.

¢La definicién del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminacion de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

sINJ| No[ ]

(Usted considera que es importante el principio de
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?

sx% NO[ |

Objetivo
Especifico
Ne2

Describir el giado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

35@ No[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por dltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

sty ] no[ ]

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Reliene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Objetivo
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Tmputacion

Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacion Necesaria en el proceso penal?

sip] no[ ]

R]

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en ¢l proceso
penal?

siX] no[ |

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacién en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?

SI& No[ ]

Objetivo
Especifico
Ne1l

Comprender Ia importancia del Principio de Tmputacién Necesaria en el proceso

penal.

¢La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminacion de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

s@ NO[ ]

¢Usted considera que es importante el principio de
imputacién necesaria en el proceso penal peruano?

sx@_No[:]

Objetivo
Especifico
N° 2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos

kil
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el |
respeto del principio de imputacion necesaria va en

forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso

hasta la etapa intermedia de acusacion?

NO[ |

Usted considera que los requisitos del principio de

imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacién penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

SI

NO[ ]

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Reliene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de Imputacién

Objetivo Necesaria en ¢l proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de S[g] NO [_;
Imputacion Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de &
legalidad en agravio del imputado al afectar el
2 . SN ¢ sif] No[ ]
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
3 i gy, SI;KlNoD
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Objetive | Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
Especifico penal.
Nei
(La definicién del principio de imputacion necesaria
en la descripeion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de SI M NO D
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
;Usted considera que es importante el principio de
5 i & i e sifd] no[ ]
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
N°2
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| Usted considera que el grado de exigibilidad para el

respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisito
linguistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de Imputacion

Objetivo Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa )
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de SI g} NOD
Imputacién Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de .
legalidad en agravio del imputado al afectar el
A : g 1 N
4 Principio de Imputacién Necesaria en el proceso . Xﬁ OD
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
3 mgﬁ\{a(?ién en agravi9 del l.lTlpllt'adO al afectar el SIM NOD
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Tmputacion Necesaria en el proceso
Especifico penal.
Ne1
(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de ST m NOI:]
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
5 {;Usted ?f)nsidera q'ue es importante el principio de SD@ NO D
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne2
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Usted considera que el grado de exigibilidad para“e-'lw

respeto del principio de imputacion necesaria va ea
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

s@ﬂ No[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por iltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

SI% NOo[ |

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Reliene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion

Objetivo Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de S[Bj NOD
Imputacion Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de .
legalidad en agravio del imputado al afectar el
5 galida gravi 3 mputado al afectar SI@ NOD
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
3 mgti\{m}ién en agra,vif)’ del imput.ado al afectar el SIM N OD
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
Especifico penal.
Nei
(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcién en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminaciéon de SI@ NO l:]
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
5 {;Usted f:?nsidel'a que es importante el principio de ST gzj NO D
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne 2
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6

Usted consiae-;e;q'{;é we.lwg,‘r—a.dﬁc;c—iuedg)?i};ib"iiidad para el
respeto del principio de imputacién necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

SI% NO[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por ultimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

srm NO[ |

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion

Objetivo Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa ;
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de sxﬁ NOD
Imputacion Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de y
2 leg.;all.dgd en agravio . ’del 1mputa'do al afectar el Si ’:] N O@
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
5 m(‘)tiv.ac.i(')n en agravif)l del imputz.ado al afectar el SIM No[]
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Tmputacion Necesaria en el proceso
Especifico penal.
Ne1
¢(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de Si [KL NOD
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado? i
5 (Usted considera que es importante el principio de i SI @ N OD
imputacion necesaria en el proceso penal peruano? |
|
Objetive Describir e! grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
N°2
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacién?

sxﬁ NO[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacién penal, el
correcto tipo penmal; y por ultimo el requisito
lingtiistico, que la descripcién de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

sx% No[ ]

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion

Objetivo Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de SI@ NO \:]
Imputacion Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de %
legalidad en agravio del imputado al afectar el
2 R e E si[] nolA
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
3 fivacion en agravio del imput si¥] No[]
Principio de Imputaciéon Necesaria en el proceso >
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
Especifico penal.
Ne1
(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcién en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de SI &] NO[:]
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
5 {',Usted ?(l)nsidera q‘ue es importante el principio de Sf NO D
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne2
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Usted conhsxﬁe;a—a;eel grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forina progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacién necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacién penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

Slw No[ ]

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion
Objetive

p . Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio
enera

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de SI g] NO D
Imputacion Necesaria en el proceso penal?

Usted considera que se vulneran el principio de B
legalidad en agravio del imputado al afectar el .

Principio de lmputacion Necesaria en ¢l proceso SID O&
penal?

[§5]

Usted considera que se vulneran derecho de debida
m(')tiv.ac.:ién en agravic.)’ del imputz.ido al afectar el ST N OD
Principio de Imputacién Necesaria en ¢l proceso

penal?

Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso

Especifico penal.
Ne1
¢(La definicion del principio de imputacién necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminaciéon de SI [X] NOD
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
; Usted considera que es importante el principio de
5 CARRCIRE I . st/ No[ ]
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
Especifico | gigtintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne 2
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respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

s@@ No[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacién necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisito
lingtiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

51% No[ ]

—
6
7
Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de Imputacién

(();bjetml) Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio
enera
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de SI {2] NOD
Imputacién Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de A
legalidad en agravio del imputado al afectar el
2 s : : I !
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso § l:] NO&
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
3 m(?ti\{atfién en agravif)’ del imputz.ado al afectar el Sp @ N OD
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
Especifico penal.
N1
(La definicién del principio de imputacién necesaria
en la descripeion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de SI&J No[ ]
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
5 {;Usted f:f)nsidera q‘ue es importante el principio de S N OD
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
Especifico | gitintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne2
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

sx[ﬁ NO[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por 1ltimo el requisito
lingtiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

SI[ﬁ No[ |

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de ias respuestas.

Objetive
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacién

Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacién Necesaria en el proceso penal?

sipX] No[ ]

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?

si[X] ~no[ ]

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacidn Necesaria en el proceso
penal?

sxﬂj No[]

Objetive
Especifico
N1

Comprender Ia importancia del Principio de Imputacién Necesaria en el proceso

penal.

(La definicién del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminaciéon de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

sx@ No[ ]

(Usted considera que es importante el principio de
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?

SIM No[ |

Objetive
Especifico
N°2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputaciéon necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos
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Usted considera que el grado de exigibilidad paAr“awel
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

SIEZLNOD

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

si[] Nog@

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Objetivo
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion

Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacion Necesaria en el proceso penal?

st no[4

38}

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?

51@ No[ ]

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?

SIEQ No[ ]

Objetivo
Especifico
Ne 1l

Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso

penal.

(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminacion de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

sif] wo[]

(Usted considera que es importante el principio de
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?

sxw No[ ]

Objetivo
Especifico
N°2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacién necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

st Nom

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por fltimo el requisite
lingiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

si] Nom

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Tmputacion

Objetivo Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de SID NOE
Imputacion Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran ¢l principio de .
legalidad en agravio del imputado al af el
9 g s gravxo.' pu ; atectar SIIX' NOD
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivaciéon en agravio del imputado al afectar el
3 e e - spi{] No[]
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?
Ubjetivo | Comprender la importancia del Principio de ITmputacién Necesaria en el proceso
Especifico penal.
N°1
(La definicion del principio de imputacién necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminacion de SI & NO[ ]
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?
5 ¢ Usted considera que es importante el principio de ST g NO D
imputacion necesaria en ¢l proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne2
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por dltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de Imputacién

Objetivo Necesaria en ¢l proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio
General
2017.
Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
1 en agravio del imputado al afectar el Principio de ST @ NO D
Imputacién Necesaria en el proceso penal?
Usted considera que se vulneran el principio de .
5 le;tzali.dz?d en agravio"del imputa.do al afectar el SI& N OD
Principio de Imputaciéon Necesaria en el proceso
penal?
Usted considera que se vulneran derecho de debida
3 mgtiyagién en agravif)' del imput:.ado al afectar el g NOI:]
Principio de Imputaciéon Necesaria en el proceso |
penal?
Objetivo | Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
Especifico penal.
N1
(La definicion del principio de imputacion necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
4 sobre los hechos y su respectiva incriminaciéon de SID NOM
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado? .
5 {'_Usted c.x’)nsidera que es importante el principio de g1 m NO D
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?
Objetivo Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacién necesaria en las
Especifico | gistintas etapas del proceso sobre lavado de activos
Ne2
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Usted considera qu~e el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

st ] N‘OI@

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
7 hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por dltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcién de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

st ] NO&Zj

Gracias

230




Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Objetivo
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Iinputacion

Necesaria en el proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, afio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacion Necesaria en el proceso penal?

srﬁL No[_]

ho

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputaciéon Necesaria en el proceso
penal?

.
st wo [ |
]

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacion en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?

Slw NO[ ]

Objetivo
Especifico
Nel

Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso

penal.

¢(La definicion del principio de imputacién necesaria
en la descripcion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminacion de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

st ~nopX]

(Usted considera que es importante el principio de
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?

srgj NOo[ ]

Objetivo
Especifico
Ne2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos
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Usted considera que el grado de exigibilidad para el
respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por dltino el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

Gracias
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Anexo

Cuestionario de encuesta

Rellene solo un cuadrado para cada una de las respuestas.

Objetivo
General

Conocer las Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion

Necesaria en ¢l proceso sobre Lavado de Activos, Corte Superior Lima Norte, aiio

2017.

Usted considera que se vulnera el derecho de defensa
en agravio del imputado al afectar el Principio de
Imputacién Necesaria en el proceso penal?

sipk] no[]

Usted considera que se vulneran el principio de
legalidad en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacién Necesaria en el proceso
penal?

si[ ] No % 1‘

Usted considera que se vulneran derecho de debida
motivacién en agravio del imputado al afectar el
Principio de Imputacion Necesaria en el proceso
penal?

sif ] NnoX]

Objetivo
Especifico
Ne1

Comprender la importancia del Principio de Imputacion Necesaria en el proceso

penal.

¢La definicion dei principio de imputacién necesaria
en la descripeion en forma clara, precisa y sencilla,
sobre los hechos y su respectiva incriminacién de
todos los elementos del tipo penal sobre un delito
determinado?

st No[ ]

¢Usted considera que es importante el principio de
imputacion necesaria en el proceso penal peruano?

51@ NO[_]

Objetivo
Especifico
Ne2

Describir el grado de exigibilidad del principio de imputacion necesaria en las

distintas etapas del proceso sobre lavado de activos
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| Usted considera que el grado de exigibilidad para el

respeto del principio de imputacion necesaria va en
forma progresiva, desde la etapa inicial del proceso
hasta la etapa intermedia de acusacion?

st QZI No[ ]

Usted considera que los requisitos del principio de
imputacion necesaria, son tres requisito factico, los
hechos; requisito juridico, la incriminacion penal, el
correcto tipo penal; y por (ltimo el requisito
lingiiistico, que la descripcion de los hechos sea
escueto, entendible, claro y preciso?

sr% NO[ ]

Gracias
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Anexo 5: Documentos

CONSTANCIA DE PRESENTACION DE TESIS

N°200-2018-I/DPI/OI/EAP DE DERECHO/UCV/LN

El que suscribe, Dr. RODRIGUEZ FIGUEROA JOSE JORGE, Coordinador de la Escuela
Académico-Profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo - Filial Lima Norte;

HACE CONSTAR:

Que, el alumno Cristian Javier Acosta Navarro, ha cumplido con presentar dos (2) CD de su Tesis
corregida, cuyo titulo es: “Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacién
Necesaria en el Proceso sobre Lavado de Activos Corte Superior de Justicia de Lima Norte,2017 »,
para obtener el titulo profesional de¢ ABOGADO en el semestre académico 2018-1I cumpliendo de
esta manera con el Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad.

Se expide la presente, a peticién de la Oficina de Grados y Titulos - Filial Lima Norte, para el
tramite correspondiente de titulacion.

TEimas: e et b e de 2018.

Dr. RODRIGUEZ FIGUEROA JOSE JORGE
Coordinador de investigacién de la
Escuela Académico Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo — Filial Lima Norte
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

[ N° -2019-Lﬂ

FORMATO DE SOLICITUD

Sumilla; ﬁ%”éﬂ@; L /é

/

o d Zilh

Sefior(a):

Mgtr. GIOCONDA CARMELA BELLOMO MONTALVO
Coordinadora de la Escuela Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo — Filial Lima-Campus Lima Norte
Presente.-

Yo Mﬂ ZWW /Aﬂ% /{/éf/ﬂw identificado(a) con D.N.I. N°

7’/0"/7//5 ./ codigo de matr[c la N° 570025/?07 y con correo electrénico
s MW’M(@)' W7z y celutar__§/? 743421 enmi i

condicion de estudiante del X ciclode la Escuela Profesional de Derecho, recurro a su

despacho para solicitarle lo siguiente:

W /ﬂm ﬁ m;,oé/c/ %/

Agradeceré se atienda mi peticién.

NOTA: :
AUTORIZO QUE SE ME NOTIFIQUE AL CORREO ELECTRONICO CONSIGNADO LIiNEAS
ARRIBA Y/O AL CORREO INSTITUCIONAL DE LA UCV, SOBRE EL TRAMITE Y RESULTADO
DE LA PRESENTE SOLICITUD.

Los Olivos, 24/ de /4%1/ del 2019

Adjunto:

1.-

2.-

3.-

=

Firma del/de la Solicitante
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m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

RESOLUCION DIRECTORAL N° 57-2017-11-PI/AE-UCV-LIMA/EP DE DERECHO

Lima, 21 de Febrero de 2019.

VISTA:

La solicitud para la designacion de un profesor asesor del proyecto de investigacién, presentada por el/la
alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER

CONSIDERANDO:
ue, de conformidad con el Articulo N® 20 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos, las Directivas
A 54
P
2

de Investigacion, los Reglamentos de la Facultad de Derecho y el Plan de Estudios de la Carrera Profesional de
grecho, para la elaboracién de un Proyecto de Investigacion y el Desarrollo del Proyecto de Investigacion se
uiere de un profesor asesor, quien tendré la responsabilidad de orientar la ejecucion del trabajo y, en ningiin

Que, el tema de investigacion denominado “CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION
AL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE
ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA NORTE, ANO 2017, presentado por el/la
alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER, requiere la designacién de un profesor asesor.

Que, de acuerdo al Informe N° 12- 2019-AI-EPD-UCV-LN, se ha verificado que no tiene dicha Resolucion

Estando a lo expuesto y en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y reglamentos
vigentes;

RESUELVE:

ARTICULO UNICO.- EN ViA DE REGULARIZACION DESIGNAR al docente CHAVEZ RODRIGUEZ,
ELIAS GILBERTO como profesor asesor del tema de investigacién cuyo titulo es “CONSECUENCIAS
JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL
PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA NORTE,
ANO 20177, presentado por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER.

Registrese, comuniquese y archivese.

&

IOCNDA ARMELA BELOMO MONTALVO
Coordinadora Académica
Escuela Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo Lima Norte

Somosvla un|ver5|dad de los fFly o)
que quieren salir adelante.
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i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

RESOLUCION DIRECTORAL N°57-2017-1I-P/AE-UCV-LIMA/EAP DE DERECHO

Lima, 21 de Febrero de 2019.

VISTA:

La solicitud para la designacion de Jurado Evaluador, dia y hora de sustentacion del proyecto de
investigacion, presentada por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el Articulo N° 20 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos, las Directivas de
Investigacion, el Reglamento de la Escuela de Derecho y el Plan de Estudios de la carrera de Derecho, corresponde al
Director de la Escuela Derecho designar al Jurado Evaluador para efectos de la evaluacion y sustentacion del trabajo de
investigacion.

ue, de conformidad con el Articulo N° 20 inciso 4 del Reglamento de Grados y Titulos, el Dictamen o acta de
stentacion del trabajo de investigacion firmado por los miembros del jurado sera con el visto bueno del Decano o
rrector de la escuela.

Que, de acuerdo al Informe N° 12- 2019-AI-EPD-UCV-LN, se ha verificado que no tiene dicha Resolucion.
Estando a lo expuesto, en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y reglamentos vigentes;
RESUELVE:

ARTICULO 1°: EN VIA DE REGULARIZACION, DESIGNAR como miembros del JURADO EVALUADOR del
Proyecto de Investigacion titulado: “CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA
NORTE, ANO 2017, presentada por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER, a los

siguientes docentes:

PRESIDENTE : RODRIGUEZ FIGUEROA, JOSE JORGE
SECRETARIO(A) : SALAS QUISPE, MARIANO RODOLFO
VOCAL : CHAVEZ RODRIGUEZ, ELIAS GILBERTO

ARTICULO 2°: DISPONER, que los miembros del Jurado Evaluador designado emitan un dictamen final sobre el
Proyecto de Investigacion presentado y concluyan el proceso de evaluacion con la sustentacion correspondiente.

ARTICULOQ 3°: SENALAR, como lugar, fecha y hora de sustentacion el siguiente:

- Lugar z AULA 613-PABELLON B
- Dia : MARTES 28 DE NOVIEMBRE DE2017
- Hora E 2:00 A2:30 PM

Registrese, comuniquese y archivese.

C N(%v\\; <) Y
=2 | Seaben )

o/ IOCONDA CAMEM BELOMO MONTALVO
/ Coordinadora Académica
Escuela Profesional de Derecho

Somoshla unlve.r5|dad de los Universidad César Vallejo Lima Norte fly| [®
que quieren salir adelante.
ucv.edu.pe
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E' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

RESOLUCION DIRECTORAL N°57-2017-1I-PI/AP-UCV-LIMA/EAP DE DERECHO
Lima, 21 de Febrero de 2019.

VISTO:

El Acta de Sustentacion N° 57-2017-11-PI-O/EAPD/UCV/LN de fecha MARTES 28 DE NOVIEMBRE DE 2017,
presentado por el Jurado Evaluador designado en la Resolucion Directoral N° 57-2017-11-PI/AP-UCV-LIMA/EAP DE
DERECHO de fecha 30 de OCTUBRE de 2017, de la Escuela Académico Profesional de Derecho, presentado por el/la
alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER.

CONSIDERANDO:

Que, segtin lo dispone el Articulo N° 20 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos de la UCV. La universidad
Otorga el Grado Académico de Bachiller a los alumnos que han aprobado los estudios de pregrado, asi como la aprobacién
de un trabajo de investigacion.

Que, mediante la Resolucion Directoral N° 57-2017-11-PI/AP-UCV-LIMA/EAP DE DERECHO de fecha 30 de OCTUBRE
de 2017, se designé como Jurado Evaluador del Proyecto de Investigacion denominado:

“CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE IMPUTACION
NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA LIMA NORTE, ANO 20177, a los siguientes:

PRESIDENTE : RODRIGUEZ FIGUEROA, JOSE JORGE
SECRETARIO(A) : SALAS QUISPE, MARIANO RODOLFO
VOCAL : CHAVEZ RODRIGUEZ, ELIAS GILBERTO

Que segiin se desprende del dictamen de sustentacién correspondiente, el Jurado Evaluador califico el trabajo de
investigacion después de la sustentacion habiendo sido aprobado con el visto bueno del director académico y el Decano de
la Facultad, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo N° 20 inciso 4 del Reglamento de Grados y Titulos de la UCV.

Que, de acuerdo al Informe N° 12- 2019-AI-EPD-UCV-LN, se ha verificado que no tiene dicha Resolucién

Estando a lo expuesto y en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y reglamentos vigentes.

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: EN ViA DE REGULARIZACION APROBAR el Proyecto de Investigacion denominado
“CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE IMPUTACION
NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA LIMA NORTE, ANO 2017” presentado por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN
JAVIER

Registrese, Comuniquese y Archivese.

s i L

A —
RMELA BELOMO MONTALVO

Coordinadora Académica

Escuela Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo Lima Norte

Somos‘la umverstdad de los fFlw| [
que quieren salir adelante.
[ucv-edu.pe |
)
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

JORNADA DE INVESTIGACION N° 2

ACTA DE SUSTENTACION
N° 57-2017-11-PI-OI/EPD/UCV/LN

El Jurado encargado de evaluar el Trabajo de Investigacién, PRESENTADO EN LA MODALIDAD
DE PROYECTO DE INVESTIGACION.

Presentado por don (a):

ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER

Cuyo "Titulo es: oy / / / — A
7

ﬁjﬂ@

4 %i//z/ /m /%”Z/ arne 20/7.

Reunido en la fecha, escuchd la sustentacién y la resolucién de preguntas por el estudiante, otorgandole
el calificativo de: ........ 1 /} ................

DESAPROBADO 00-10 PUNTOS — )
APROBADO POR MAYORIA 11-13 PUNTOS - )
APROBADO POR UNANIMIDAD 14-17 PUNTOS {zemns )
APROBADO POR EXCELENCIA 18-20 PUNTOS com— )

Lima, Martes 284 oviembre de 2017

NOTA: En ¢l caso de que haya nuevas observaciones en el informe, el estudiante debe levantar las observaciones para
dar el pase a Resolucion.

UCV.EDU.PE
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~\| UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
RESOLUCION DIRECTORAL N° 57-2018-1I-DPI/AE-UCV-LIMA /EP DE DERECHO

Lima, 24 de Setiembre de 2018.

VISTO:

La solicitud para la designacion de un profesor asesor del Desarrollo del Proyecto de Investigacion,
presentada por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO CRISTIAN JAVIER

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el Articulo N° 22 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos, las
Directivas de Investigacion, los Reglamentos de la Facultad de Derecho y el Plan de Estudios de la Carrera
Profesional de Derecho, para la elaboracion de un Proyecto de Investigacion y el Desarrollo del Proyecto
de Investigacion se requiere de un profesor asesor, quien tendré la responsabilidad de orientar la ejecucion
del trabajo y, en ningun caso, sera considerado como coautor del mismo.

Que, el tema de investigacion denominado “CONSECUENCIA JURIDICAS POR LA AFECTACION DEL
PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE
SUPERIOR DE LIMA NORTE, 2017”, presentado por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO
CRISTIAN JAVIER, requiere la designacion de un profesor asesor.

SE RESUELVE:

ARTICULO UNICO.- DESIGNAR al docente FLORES MEDINA, ELEAZAR ARMANDO como profesor asesor
del tema de investigacién cuyo titulo es “CONSECUENCIA JURIDICAS POR LA AFECTACION DEL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE LIMA NORTE, 2017,
presentado por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO CRISTIAN JAVIER.

Registrese, comuniquese y arefiivese.

ueta Profesional de Derecho
niversidad César Vallejo Lima Norte

Somos_la unlver5|dad de los fFlwi |
gue quieren salir adelante.
ucv.edu.pe Ji
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\|| UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

RESOLUCION DIRECTORAL N° 57 -2018-11-DPI/JE-UCV-LIMA/EP DE DERECHO

Lima, 03 de Diciembre de 2018.
VISTA:

La solicitud para la designacion de Jurado Evaluador, dia y hora de sustentacion del Desarrollo del Proyecto
de Investigacion, presentada por el/la alumno(a) ACOSTA NAVARRO CRISTIAN JAVIER

CONSIDERANDO:

Que, seglin lo dispone el Articulo N° 22 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos de la UCV. La
Universidad Otorga en Nombre de la Nacion el Titulo Profesional de Licenciado o su equivalente a los Bachilleres que
han cumplido con las exigencias previstas por cada Facultad de acuerdo a la modalidad establecida y que acredita en el
Titulado las competencias para el gjercicio de la Profesion.

Que, de conformidad con el Articulo N° 22 inciso 4 del Reglamento de Grados y Titulos, el Dictamen o acta
de sustentacion de la tesis sera con el visto bueno del director académico en las filiales y el Decano de la
Facultad en la sede central.

Estando a lo expuesto, en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y
reglamentos vigentes;

RESUELVE:

ARTICULO 1°: DESIGNAR como miembros del JURADO EVALUADOR de Desarrollo del Proyecto

de Investigacion titulado: “CONSECUENCIA JURIDICAS POR LA AFECTACION DEL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE LIMA NORTE,

qneentes
PRESIDENTE : RODRIGUEZ FIGUEROA JOSE JORGE
SECRETARIO(A) : ISRAEL BALLENA, CESAR AUGUSTO
VOCAL : FLORES MEDINA, ELEAZAR ARMANDO

ARTICULO 2°: DISPONER, que los miembros del Jurado Evaluador designado emitan un dictamen
final sobre el Desarrollo del Proyecto de Investigacion presentado y concluyan el proceso de evaluacion
con la sustentacion correspondiente.

ARTICULO 3°: SENALAR, como lugar, fecha y hora de sustentacién el siguiente:

A-DE AUDCIENCIA

Universidad César Vallejo Lima Norte
Somos la universidad de los

: ; flYylo®
que quieren salir adelante.

o ucv.edu.pe J8
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\\" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

RESOLUCION DIRECTORAL N° 57-2018-11-DPI/AP/UCV-LIMA NORTE/EP DE DERECHO
Lima, 21 Diciembre de 2018.
VISTO:

El Acta de Sustentacion N° 57-2018-11 -OI/EPD/UCV/LN de fecha martes, 11 de diciembre de 2018, presentado por el
Jurado Evaluador designado en la Resolucion Directoral N° 57 -2018-11-DPI/JE-UCV-LIMA/EP DEDERECHO de
fecha 03 DE DICIEMBRE DE 2018, de la Escuela Profesional de Derecho, presentado por el/la alumno(a)
ACOSTA NAVARRO CRISTIAN JAVIER

CONSIDERANDO:

Que, seglin lo dispone el Articulo N° 22 del Reglamento N° 0389-2017/UCV de Grados y Titulos de la UCV. La
Universidad Otorga en Nombre de la Nacion el Titulo Profesional de Licenciado o su equivalente a los Bachilleres que
han cumplido con las exigencias previstas por cada Facultad de acuerdo a la modalidad establecida y que acredita en el
Titulado las competencias para el ejercicio de la Profesion.

Que, mediante la Resolucion Directoral N° 57-2018-11-DPI/AI-UCV-LIMA/EP DE DERECHO de fecha 03 DE
DICIEMBRE DE 2018., se designé como Jurado Evaluador del Desarrollo del Proyecto de Investigacion
denominado: “CONSECUENCIA JURIDICAS POR LA AFECTACION DEL PRINCIPIO DE IMPUTACION
NECESARIA EN EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE LIMA NORTE, 2017”
a los siguientes:

PRESIDENTE : RODRIGUEZ FIGUEROA JOSE JORGE
SECRETARIO(A) : ISRAEL BALLENA, CESAR AUGUSTO
VOCAL : FLORES MEDINA, ELEAZAR ARMANDO

Que segln se desprende del dictamen de sustentacion correspondiente, el Jurado Evaluador califico el trabajo de
investigacion después de la sustentacion habiendo sido aprobado con el visto bueno del director académico y el Decano
de la Facultad, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo N° 22 inciso 4 del Reglamento de Grados y Titulos de la UCV.

Estando a lo expuesto y en uso de las atribuciones conferidas y de conformidad con las normas y reglamentos vigentes.

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: APROBAR el Desarrollo del Proyecto de Investigacién denominado “CONSECUENCIA
JURIDICAS POR LA AFECTACION DEL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL DELITO
DE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE LIMA NORTE, 2017” presentado por el/la alumno(a)

ACOSTA NAVARRO CR
Registrese, Comuniquese 7
Z,
ASTRO RODRIGUEZ
Escuela Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo Lima Norte
niversi |
Somos la universidad de los R AlCHG)

que quieren salir adelante.

ucv.edu.pe N

243



UCV Tcodgo : Fos-pp-pro0202
| Versién : 09

UNIVERSIDAD ACTA DE APROBAQ;@N QE LA TESIS Fecha : 23-03-2018

CESAR VALLESO pagino @ 1del

la tesis presenfada por don (fia)

2 [T

Y

Reunido en la fecha, escuchd la sustentacion vy la resolucion de preguntas por el

estudiante, otorgdndole el cdlificativo de: “{? (nOmero) .DIECLILETLE
{lefras).

Lugary fecha/{{did)@@m/)((;& 2013

...............

~ SECRETARIO ,
8. Tspog( BpUES A
En/l DPUGCCLES

V. fopreoez Feoea=r
dore Tolé&

o €4 MEDI I
(é/{ et O brJo

He

Rasponsable de SGC

244



RESOLUCION DIRECTORAL N° 57 -2018-11-DPI/AE/UCV-LIMA NORTE/EP DE DERECHO
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Lima, 21 de Febrero de 2019.

VISTA:

La solicitud presentada por ACOSTA NAVARRO, CRISTIAN JAVIER con cédigo de matricula
N°6700261709, en su condicion de estudiante de la Escuela Profesional de Derecho - Filial Lima, cuyo Proyecto de
Investigacion se denomina:

“CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA NORTE, ANO 2017”, asesorado por el/la CHAVEZ RODRIGUEZ,
ELIAS GILBERTO, solicitando la AUTORIZACION para la Modificacion del Desarrollo del Proyecto de
Investigacion al siguiente Titulo:

“CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL PRINCIPIO DE
IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE ACTIVOS CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE, 2017

CONSIDERANDO:

i Que, es politica de la Universidad brindar servicios 6ptimos y velar por los intereses de los estudiantes, asi como de
/ la Institucion,

Que, habiendo sido realizada la evaluacion del expediente presentado (teniendo como base los requisitos establecidos
por la EAP de Derecho - Filial Lima) por la Oficina de Proyectos y Tesis,

Que, el formato de MODIFICACION de Titulo del Desarrollo del Proyecto de Investigacién revisado por el Area de
Investigacion autorizando la modificacion del titulo del trabajo de investigacion; y

Estando a lo dispuesto en el Art. N° 41° del Reglamento General de la Universidad César Vallejo; y teniendo en
consideracién que, la modificacion, renuncia, inclusion o cambio del titulo del Desarrollo del Proyecto de
Investigacién estd normado en el reglamento de elaboracion y sustentacion de Tesis de la EAP de Derecho-Filial
Lima de la Universidad César Vallejo, y;

Que, de acuerdo al Informe N°12-2019-AI-EPD-UCV-LN, se ha verificado que no tiene dicha Resolucién

Que, el Director de la EAP de Derecho-Filial Lima, en uso de sus facultades y atribuciones;

SE RESUELVE:

Art. 1°.- EN VIA DE REGULARIZACION MODIFICAR el titulo del Desarrollo del Proyecto de
Investigacion con la siguiente denominacion: “CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION
AL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO SOBRE LAVADO DE
ACTIVOS CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE, 2017”.

Art2°.- CERTIFICAR, dicha modificacion emitiendo la nueva constancia de aprobacién respectiva.

Coordlinadora Académica
Escuela -Profesional de Derecho
Universidad César Vallejo — Lima Norte

Somos_la unlver5|dad de los fFly '
que quieren salir adelante.
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

DECLARACION DE AUTORIA

Yo, CRISTIAN JAVIER ACOSTA NAVARRO, estudiante de la Escuela Profesional de
Derecho de la Universidad César Vallejo, filial - Lima Norte; declaro que el trabajo académico
titulado “Consecuencias Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacion Necesaria en el
Proceso sobre Lavado de Activos Corte Superior de Justicia de Lima Norte, 2017”, presentada
N ” folios para la obtencion del grado académico / titulo profesional de Abogado es de mi

autoria.
Por lo tanto, declaro lo siguiente:

He mencionado todas las fuentes empleadas en el presente trabajo de investigacion,
identificando correctamente toda cita textual o de paréafrasis proveniente de otras fuentes, de
acuerdo con lo establecido por las normas de elaboracién de trabajos académicos.

No he utilizado ninguna otra fuente distinta de aquellas expresamente sefaladas en este trabajo.
Este trabajo de investigacion no ha sido precisamente presentado completa ni parcialmente para
la obtencion de otro grado académico o titulo profesional.

Soy consciente de que mi trabajo puede ser revisado electrénicamente en bisqueda de plagios.
De encontrar uso de material intelectual ajeno sin el debido reconocimiento de su fuente o autor,

me someto a las sanciones que determinan el procedimiento disciplinario.

!
CRISTIAN JAVIER/ACOSTA NAVARRO
DNI 74047115
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UCV ' Cédigo : FO6-PP-PR-02.02
ACTA DE APROBACION DE Version : 09
UNIVERSIDAD ORIGINALIDAD DE TESIS Fecha : 30-11-2018

CESAR VALLEJO Pagina : 1del

Yo, Eleazar Armando Flores Medina, docente de la Facultad Derecho y Escuela
Profesional de derecho de la Universidad César Vallejo Lima Norte (precisar filial o sede),
revisor de la tesis titulada “Consecuencias Juridicas por la afectacién al Principio de
Imputacién Necesaria en el Proceso sobre Lavado de Activos Corte Superior de

Justicia de Lima Norte, 2017” del estudiante Cristian Javier Acosta Navarro, constato que

originalidad del programa Turnitin.

El suscrito analizé dicho reporte y concluyé que cada una de las coincidencias detectadas
no constituyen plagio. A mi leal saber y entender la tesis cumple con todas las normas para

el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

..3.Qdc .1?.@.\(:?.!?7../2{?;. de 2018

Eleazar Armando Flores Medina,

pN: 09889199

5 Direccién de <055 ;: Vicerrectorado de
Elabord Investigacion Revisd Responsable de SGC Aprobd Investigacion
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE PUBLICACION DE TESIS
EN REPOSITORIO INSTITUCIONAL UCV

Cédigo :

Version
Fecha
Pagina

FO8-PP-PR-02.02
. 07

: 23-03-2018
:ldel

Yo Cristian Javier Acosta Navarro identificado con DNI N°74047115, egresado de la Escuela

Profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo, autorizo ( x)

, No autorizo ( ) la

divulgacion y comunicaciéon piblica de mi trabajo de investigacién titulado “Consecuencias

Juridicas por la afectacion al Principio de Imputacién Necesaria en el Proceso sobre Lavado

de Activos Corte Superior de Justicia de Lima Norte,2017”; en el Repositorio Institucional de la

UCV (http://repositorio.ucv.edu.pe/), segin lo estipulado en el Decreto Legislativo 822, Ley sobre
Derecho de Autor, Art. 23 y Art. 33

Fundamentacion en caso de no autorizacion:

DNI: 74047115

Direccion de

Elaboré Dol
Investigacion

Revisd Responsable de SGC

Aprobd

Vicerrectorado de
Investigacion
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

CONSTEPORELPRESENTE ELVISTOBUENO QUE OTORGAELENCARGADO DEINVESTIGACION DE
LA ESCUELA DE DERECHO

A LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION QUE PRESENTA:

CRISTIAN JAVIER ACOSTA NAVARRO

INFORME TITULADO:

CONSECUENCIAS JURIDICAS POR LA AFECTACION AL
PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO
SOBRE LAVADO DE ACTIVOS, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LIMA NORTE, 2017.

PARA OBTENER EL TITULO O GRADO DE: ABOGADO

SUSTENTADO EN FECHA: 11 DE DICIEMBRE DE 2018
NOTA O MENCION: 17

oy ()
K ‘DEL ENCA/RV%O DE INVESTIGACION
I DER
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