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Resumen

El estudio tuvo como principal objetivo: Determinar la necesidad del enjuiciamiento
a menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del NCPP peruano,
del afio 2004. La metodologia corresponde a uno cualitativo, de tipo pura, con
disefio de teoria fundamentada, como participantes se conté con 5 expertos en
derecho penal-procesal, aplicandoles una guia de entrevista para recabar los datos.
Como resultado transcendental se obtuvo que, existe una necesidad de enjuiciar a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del NCPP. Se logré
colegir que, el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el
marco del NCPP, es necesario para un ambito juridico-social, ya que en la
actualidad solo contamos con un codigo de responsabilidad penal de adolescentes
de trato inquisitivo, que lo vuelve obsoleto, inclusive la medidas socioeducativas
gue se aplican no es beneficiosa para su reintegracion a la sociedad del menor
infractor de 14 a 17 afos, ello no cumple su fin de intervenir formativamente y
educativamente por lo que la reincidencia se incrementa y la sociedad sale

afectada.

Palabras clave: enjuiciamiento, menores infractores, medidas socioeducativas,

medidas accesorias, principio de proporcionalidad.
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Abstract

The main objective of the study was: To determine the need for the prosecution of
minor offenders between 14 and 17 years of age, within the framework of the
Peruvian NCPP, of the year 2004. The methodology corresponds to a qualitative
one, of a pure type, with a grounded theory design. , as participants there were 5
experts in criminal-procedural law, applying an interview guide to collect the data.
As a transcendental result, it was obtained that there is a need to prosecute minor
offenders between 14 and 17 years of age, within the framework of the NCPP. It
was possible to infer that the prosecution of minor offenders between 14 and 17
years of age, within the framework of the NCPP, is necessary for a legal-social
sphere, since at present we only have a code of criminal responsibility of
adolescents of treatment inquisitive, which makes it obsolete, even the socio-
educational measures that are applied are not beneficial for the reintegration into
society of the minor offender from 14 to 17 years of age, this does not fulfill its
purpose of intervening formatively and educationally, so that recidivism increases

and society is affected.

Keywords: prosecution, minor offenders, socio-educational measures, accessory

measures, principle of proportionality.
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I. INTRODUCCION

Es importante mencionar que los infantes estan protegidos a nivel
internacional y nacional, asi como lo establece las bases rectoras, interés superior
del parvulo, marginacion, derecho a la vida, sobrevivencia, crecimiento y, por
altimo, participacion infantil (Convencion sobre Derechos del Nifio, 2021); que
engloba un sinfin de derechos que a lo largo de la historia se ha ido protegiendo
indistintamente para que puedan desarrollarse a plenitud.

En el contexto internacional, por lo menos existe una division equitativa, donde
en un cincuenta por ciento, se rigen los delincuentes ocasionales, que se enmarca
en lo grave, mientras que el otro cincuenta por ciento, se entorna en la transicion
iniciando alrededor de los doce afios de edad, regulandose en la adolescencia y
reincidiendo en los veinte. La delincuencia juvenil, al igual que en otras
modalidades, es consecuencia de diversas variables. No se puede asignar a una
causa determinada ni se puede analizar de manera esporadica. Por ende, es un
problema multidisciplinario y debe interpretarse desde muchos puntos de vista
como en lo educativo, criminolégico, psicolégico, socioldgico y el penal (Defez,
2016, p. 4-6).

En el contexto nacional, la violencia juvenil ha cobrado mayor configuracion
en los ultimos tiempos, teniendo protagonismo en portadas, titulares de diarios y
noticieros de televisiébn. Con frecuencia diaria se informa de adolescentes que
delinquen, se caracterizan por su alto grado de violencia y brutalidad,
consecuencias que generan un nivel de preocupacion alto en el ambito estatal,
social y familiar; algunas consecuencias que traen consigo causas multiples de la
violencia juvenil que son multiples son: problemas familiares, socioeconomicos,
educativos, etc.). Ademas, de acuerdo al Ministerio Publico las denuncias de
infracciones configuradas en en el &mbito penal en distintos gratos por jévenes se
incrementaron de 14,647 en el 2007 a 19,264 casos en el 2010 (Cartolin , 2019).

Es por ello que nuestra sociedad como eje de educacion ejecuta normas de
convivencia y se ven reflejadas con normativas de orden juridico y judicial para que
ciertas acciones desarrolladas por los menores infractores sean reguladas.

Actualmente el tratamiento que se ofrece en el enjuiciamiento de menores
infractores es relevante en cuanto cultura se trate, donde los infantes aun son vistos

como seres inocentes, que aun desarrolla la madurez psicoldgica suficiente para
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tomar decisiones adecuadas y ante una posible accién delictiva no se les pueda
enjuiciar en tribunales de mayores; pero como todo ha ido evolucionando el estudio
de estos procesos se ha ido primando la gravedad de los delitos que se

comisionaron.

En efecto Portugal (2020), indica que, pese a la permanente delimitacién de
la norma sustantiva, aun se imposibilita la distincion del fundamento certero de
compromiso penal de menor de edad, implicada en el desarrollo legal-punible. Es
necesario sefialar 3 criterios para demostrar la responsabilidad del menor infractor:

a) criterio bioldgico; b) criterio intelectual, y; ¢) criterio mixto.

En el contexto local, pese a las medias adoptadas en el ambito nacional, la
delincuencia juvenil se ha incrementado de manera sustancial, ahora mas estando
en un mundo globalizado donde la tecnologia es un modo operante para realizar
actos delincuenciales, donde la inseguridad social es abrumadora para el
ciudadano comun; es asi que los menores infractores no son considerados en pleno
desarrollo evolutivo, esto deberia ser evaluado por nuestros érganos rectores de
administracion de justica independientemente de la gravedad del delito
comisionado. Asimismo, evaluar si toda medida adoptada es eficaz o requiere ser
reformulada para un impacto social.

La investigacion da origen a la infinidad de veces que un adolescente se ha

visto envuelta en un conflicto con la ley.

Una vez argumentado lineas arriba se hizo necesario sefalar el siguiente
problema general: ¢ Cual es la necesidad del enjuiciamiento a menores infractores
de 14 a 17 afos de edad, en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal peruano,
del afio 20047

También, nos planteamos los problemas especificos: a) ¢ Cual es la utilidad
de aplicar una sancion penal, en el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17
afios de edad?; b) ¢Se puede aplicar en el proceso penal peruano el principio de
proporcionalidad, como presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de
14 a 17 afos de edad?, y; c) ¢, Cual es la eficacia de las medidas socioeducativas,

gue se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?



En consideracion a ello, la investigacion tuvo justificacion tedrica, en que, se
utilizé una serie de informacién segun especialidad sobre el enjuiciamiento del
infante infractor dentro del marco de derecho adjetivo peruano, las mismas que
fueron desarrolladas a nivel juridico, dogmético, sociolégico, psicoldgico, entre

otros.

Asimismo, es pertinente sefialar justificacion practica porque se determind si
el enjuiciamiento del menor infractor es adecuado, a través de nuestro codigo
procesal donde el menor infractor seria juzgado como un adulto capaz de soportar

sancion dentro de nuestra ley penal.

De la misma forma este estudio tuvo justificacion metodolégica donde se
configur6 de enfoque cualitativo, considerando los procesos metodoldgicos

determinados por la estructura de indagacioén cientifica.

Se presento el objetivo general: Determinar la necesidad del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Cédigo

Procesal Penal peruano, del afio 2004.

También, se formul6 los siguientes objetivos especificos: a) Analizar la utilidad
de aplicar una sancién penal, en el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17
afos de edad; b) Establecer si en el proceso penal peruano, se puede aplicar el
principio de proporcionalidad, como presupuesto del enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afos de edad, y; c) Verificar la eficacia de las medidas

socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil.

Por ultimo, Amaiquema et al. (2019), refiere que en una investigacion con el
método cualitativo se puede prescindir del planteamiento de la hipétesis debido a
gue no se hacen suposiciones preliminares, se busca sondear desde el punto
subjetivo de la interpretacion de las personas acerca del tema en cuestion, los
fendmenos de la realidad de la investigacion; por ende, no es posible su medicion.

Por ello, en este estudio no se consignaron las hipétesis respectivas.



II. MARCO TEORICO

En primer lugar, haremos un estudio respecto a los antecedentes
internacionales, de aquellas investigaciones relacionadas a nuestro tema de
investigacion. Asi, tenemos el trabajo de, Ortiz et al. (2021), realizaron la siguiente
investigacion: “Sistema de responsabilidad penal en adolescentes en Colombia”,
en la Universidad Cooperativa de Colombia, ciudad de Villavicencio, Colombia, para
optar el titulo en Derecho, el objetivo planteado era determinar la efectividad de
estos procedimientos. Esta investigacion se estructuré en un enfoque cualitativo.
Arribando a la siguiente conclusion: Se pudo observar que, en los paises de
Colombia, Chile y Pera se acude al Cédigo Penal y Codigo Procesal Penal para
cubrir vacios que se encuentren en las respectivas leyes que contienen parametros
de obligacion para adolescentes, y que cualquier aumento a las sanciones
derivados de un expansionismo del derecho penal, también le sera aplicado a los
jovenes, repercutiria en los sistemas, lo cual resulta en extremo peligroso para el
tratamiento y procesamiento de la delincuencia juvenil, ya que recordémoslo la

finalidad de esta no debe ser persecutora, sino rehabilitadora.

Asimismo, Ramirez (2020), realiz6 la investigacion titulada “Menores
infractores y permision penal” para la Universidad Autonoma Latinoamericana de la
ciudad de Medellin, Colombia para optar su titulo de Abogado. El objetivo planteado
era analizar la Ley del menor infractor en Colombia, respecto a la probleméatica
juridica y social que produce la flexibilidad o laxitud de la ley en materia de
persecucion criminal. La investigacion se estructur6 en un enfoque cualitativo.
Arribando a la siguiente conclusion: La norma no solo ampara a los menores de
edad, a su vez también a todas las victimas de la sociedad en general. Pues, lo
referente con la justicia prevista en el ordenamiento procesal, ante delitos
configurados de grato fatal como violaciones, secuestros, desapariciones,
homicidios, desplazamientos entre otros delitos, las acciones o los mecanismos

usados se queda corto.

También, Véliz (2016), realizo la investigacion titulada “La mediacion penal y
los menores infractores ventajas y limitaciones”, de la Universidad Catdlica de
Santiago de Guayaquil de la ciudad de Guayaquil, Ecuador, para alcanzar la

categoria de Magister. La finalidad planteada era que a través de la implantacién



limitaciones y ventajas se puedan dar criterios de estudio, en lo que respecta la
intercesion penal. La investigacion se estructur6 en un enfoque cualitativo.
Arribando a la siguiente conclusion: La inimputabilidad de acuerdo a la doctrina es
aguella capacidad del entendimiento del injusto penal, y la forma como la
humanidad procesa sus modos de proceder en ciertas situaciones, esta reflexion
nos a conllevado el principio rector de interés superior del infante esta sujeta a
proteccion, cuando a la hora de comerte actos delictivos los modos son de igual

forma; pero se aplican las sanciones de distinta manera.

Siguiendo nuestra linea de estudio, en el ambito nacional, tenemos a Bonilla
(2020), quien realizo la investigacion titulada “El sistema penal juvenil y su influencia
en la reduccién de las infracciones cometidas por adolescentes en la ciudad de
Chiclayo, 2018”, para la Universidad Sefior de Sipan, Pimentel, para optar su titulo
en derecho. El objetivo planteado era precisar como el sistema juvenil repercutir en
la disminucion de crimenes cometidos por infantes. La investigacion se estructurd
en base al enfoque cualitativo. Para la recoleccion de datos se uso la técnica de la
entrevista, con su poblacion de 3 309 entre abogados especializados y jueces.
Arribando a la siguiente conclusiéon: Las medias adoptadas no son suficientes y no
son efectivas para la reduccién de la delincuencia juvenil, no aportan para una

reduccion sustancial del actuar del menor infractor.

Igualmente, Paredes (2019), realizé la investigacion titulada “La justicia penal
juvenil y su incidencia en el tratamiento ante la responsabilidad penal de los
adolescentes infractores en el Peru”, para la Universidad Nacional Santiago
Antunez de Mayolo, Huaraz, para obtener el nivel académico de Maestro en
Derecho. El objetivo planteado era verificar la incidencia entre el tratamiento y
responsabilidad punible de los infantes infractores, de estas forma verificar el
funcionamiento de la Justicia Penal. La investigacién se estructur6 en base al
enfoque cualitativo. Para la recoleccion de datos se utilizé la técnica de analisis de
contenido, con su unidad de analisis constituida por doctrina, jurisprudencia y la
normatividad. Arribando la siguiente conclusion: El adolescente infractor es la
consecuencia de una ineficacia en el sistema, considerandose asi el punto clave

para no obtener mejores resultados, ya que no se establecen de forma adecuada



los mecanismos, existiendo una brecha entre las oportunidades y la delincuencia

juvenil que, al final da un facil acceso a obrar la criminalidad.

De la misma forma, Castillo (2017), realiz6 la investigacion titulada “Justicia
restaurativa en el sistema penal juvenil peruano”, en la Universidad Santiago
Antunez de Mayolo de la ciudad de Huaraz, para optar el titulo profesional de
Abogado. El objetivo planteado era estudiar el alcance juridico del derecho
Restaurativo y la adhesiéon en el Régimen Punitivo Juvenil del Marco Legal
Peruano. La investigacion se estructurd en base al enfoque cualitativo. El método
utilizado para recolectar las fichas fue una técnica documental. Arribando a la
siguiente conclusién: La justicia restaurativa considera como constructivo y grado
de flexibilidad, la misma que permitié el resarcimiento existente, satisfaccion del

victimario y aceptaciéon de responsabilidad de la victima.

Vasquez (2015), elabor6 el estudio “Las politicas publicas y los adolescentes
en conflicto con la ley penal. Posibilidades y limites en la aplicacion d-e la remision
fiscal en el Peru”, en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos de la ciudad de
Lima para optar su nivel académico de Magister en Politica Social con Mencién en
Promocién de la Infancia. Su fin era la relevancia social, juridica y penal que se
obtenido con el Proyecto de Justicia Juvenil Restaurativa en el funcionamiento del
sistema de justicia juvenil. La investigaciobn se estructur6 en base al enfoque
cualitativo. Para la recoleccibn de datos se emple6 la técnica de entrevista.
Arribando a las siguientes conclusiones: a) Nuestro sistema de justicia juvenil
otorga una respuesta flexible, privilegiada a los adolescentes, a través de la cultura
autoritaria, como sefialamiento punible; b) Como parte de un nuevo modelo el
conflicto de la justicia restaurativa ético e filosofico inquiere enfrentas respecto a las

famosas consecuencias de infraccion penal.

Seguidamente, tenemos el desarrollo de las bases teoricas, que sustentan la

presente investigacion:

El adolescente infractor para Pacheco (2020), es aquel menor de edad que su
edad fluctia entre catorce afios hasta antes de los dieciocho afios, por lo que se
considera en la figura de adolescente infractor a aquel donde su responsabilidad es

de autor o participe de un hecho punible, ya sean falta o delito dentro de nuestro



marco normativo. Ademas, recalca la diferencia de “menor de edad” que refiere

aguellos que se encuentren dentro del rango menores de catorce afos.

Doctrinas del menor infractor Bonilla (2020), contempla que la teoria de las
Situaciones Irregulares, de tiempos remotos con la aparicion de la denominada
justicia del menor y garantizada con herramientas del &mbito internacional por la
Declaracion de los Derechos del Nifio (1959), Declaracion de Ginebra 1924, lo
pondera en primera instancia al amparo no simplemente del infante en un contexto
anomalo, ademas que el infante por motivos de proporcion, esencialmente, de sus
seres queridos con los que convive, desviandose de la pauta asignada por la
colectividad. La teoria del contexto anémalo resguarda primordialmente al menor,
para algunos desde que son concebidos (Peru), para otra parte desde que nacen 'y
desde que tienen la forma de un humano (Espafia), es asi que seflalamos que, el
menor es resguardado sabiendo que el menor aln no se vale por si mismo desde
el instante de la concepcion, asimismo también se exime amparo a la mama en la
época del embarazo, del alumbramiento y del post -alumbramiento, resguardando
también los derechos del infante a ser alimentado por su madre. El amparo o auxilio

ademas es comprendida por el nucleo familiar, conformado por padres e hijos.

De la misma forma, la Defensoria del Pueblo (2000), indica que la teoria de la
Situacion Irregular tiene como caracteristicas que el menor de edad concebido es
un ente pasivo de la mediacion legal gubernamental, considerado sujeto de defensa
y no un oprimido de justicia. Asimismo, Bustos (2007), sefiala que el pensamiento
del contexto anémalo cristianiza al menor y al pibe en una cosa, y no en un sujeto
de derecho, en un sujeto que depende, y es sumiso a la mediacion preventiva e

instructora de la Nacion.

En esa misma linea de acuerdo a los fundamentos de la Convencién de los
Derechos del Nifio del 20 de noviembre de 1989, y por cuestionamientos de la
Teoria de la situacion anomalo Bonilla (2020), sefiala que surge un nuevo
paradigma que es la Teoria del Amparo Exhaustivo la misma que va a considerar
al menor como un sujeto de derecho, y consiguientemente se debe respetar las
desiguales de derechos fundamentales que posee todo sujeto, los tributos
concretos que corresponde a esas personas en progreso, ademas les asiste la

libertad, puesto que de los hechos de ser un sujeto humano con tributos estad como



persona humana a la que se debe el reconocimiento imperativo de dichos atributos.
En materia punitiva se examina al transgresor punitivo al joven e infractor punitivo
al menor, para el primer citado hay reglas sociales y educativas, para el segundo
reglas de amparo. La interrogante que se hace es ¢qué se resguarda?, se
resguarda a que el trasgresor punitivo debe ser enjuiciado con la proteccion que el
codigo refiere, ademas no se le puede juzgar sin ser procesado por una infraccion
que no se encuentre dentro del tipo penal del marco legal, es asi que, siguiendo el
regla "no hay pena sin delito". Donde se le debe otorgar atributos de un adecuado
debido proceso, la debida informacion otorgada del porqué de su detencion, el de
poner o colocar en zonas apropiadas acorde a su edad y causa de la transgresion,
informarles a sus progenitores el no estar juntamente con personas mayores, etc.
La teoria del amparo exhaustivo asienta primordialmente en el mayor interés del
menor, examinando a éste, insisto, como sujeto de derechos. Es necesario
destacar la finalidad es ofrecer al nifio, nifia y adolescente un amparo protector, el
cual se halla basado en su estado de sujeto de derecho y en la Convencion sobre
los Derechos del Nifio. De esta manera, esta teoria consigue fundar una nueva
condicion legal "la del nifio", se confia unificar los atributos de los sujetos y teniendo
el fin restituido de derechos. En otro ambito, se cree al conjunto nifio-familia- estado
y Se concentran como nuevos procedentes al menor como sujeto de derechos, el

mayor interés del menor y la no distincion.

En primer lugar, tenemos la responsabilidad penal de menores Bustos (2007),
las ideas de salvacion del nifio provenian de entidades de caridad o beneficencia
en Estados Unidos, los planteamientos de peligrosidad tenian su origen en la
escuela positivista naturalista italiana, que partia de la existencia de seres
predeterminados a delinquir, de seres peligrosos por naturaleza, respectos de los
cuales habia que defenderse. De ahi nacen las llamadas “leyes de menores”, las
cuales tenian sus fundamentos en la defensa y la protecciéon del menor

provocandose una integracion total de ambos conceptos.

Respectivamente, el Congreso de los Diputados en su diario de sesiones (n°
644, 1999) citado por Martin (2001), en el que se lee: “es una grave falta llamar
codigo responsable punitivo del menor, llamese estatuto de reparo general al menor

trasgresor”, en la justicia actual de menores se buscan mucho las garantias y, sin



embargo, a veces falta en lo fundamental, siendo el progreso del caracter, para que
el infante reconozca sus propias faltas”, “cuando en los juicios de menores un juez
adopta una medida, le esta diciendo al nifio que tiene derecho a no confesarse
culpable. Esa es una garantia. ¢ Qué es lo que esté diciendo al nifio? Mienta. Buen
principio pedagdgico el que ofrece este proceso penal: mienta y luego al educador,
no puede responsabilizar, pero si castigar’. Es asi que Ibafez (2001), considera
que el juicio punitivo es una herramienta apta de usanzas destituidas e indignas. El
recurso de la ley penal como los formativos debe ser utilizado de la manera
correcta, acorde al principio de la norma legislativa en factor de las evicciones.
Asimismo, no existe disconformidad de los principios entre el enjuiciamiento penal
protector y plan formativo para los menores. Ante ello indica que el proceso penal
de menores debe significar tramite agil, desburocratizado, transparente en su
desarrollo y en el contenido de las decisiones. En la préactica, una realizacion de los

mismos valores que se predican para el proceso en general.

Para Camara (2014), era absurdo un menor infractor que delinque. La
inmadurez los predisponia a los usuales resultados de la infraccion, a pesar de la
prevencion de la otra forma de precauciones “tutelare” orientadas a sosegar la
iniciativa del sendero de la infraccion. Por consiguiente, el primer acercamiento
legislativo de los menores infractores conservd un acentuado eminente tuitivo y

proteccionista.

Como segundo lugar, tenemos el proceso penal peruano Ameghino (2015),
explica que brota como una causa de aprobacion y nacionalidad de la Convencién
Internacional de los Derechos del Nifio de 1989, el cual acopia la definicion de la
teoria del amparo exhaustivo del nifio y el principio del mayor interés de los menores
y adolescentes. En el afio 1990, de fecha 14 de agosto, el Peru firmé la Convencién

en el cual se obliga al cumplimiento.

La publicacion del Cdédigo de los Nifios y Adolescentes (24 de diciembre de
1992 -D. L. 26102), simbolizé un cambio de modelo en el método normativo frente
a los jovenes, por la victoria en el marco normativo de la denominada teoria del
contexto irregular. Y el amparo de la teoria de la defensa exhaustiva. Son dos las
figuras primordiales en esta permuta de criterio: en primer lugar, el nifio y

adolescente ya no son objeto de piedad y castigo, al contrario, son sujetos de



derecho en trascurso de progreso, y; en segundo lugar, en el recinto punitivo se
instituye una regulacion preferencial para los adolescentes infractores

distinguiéndolos de los menores abandonados.

El Sistema judicial juvenil peruano -en temas penales- se regula a partir del
Caddigo del Nifio y los Adolescentes, en sus contenidos se encuentran cada principio
normativo y todo mecanismo procesal en procesos Unicos para juzgar al
adolescente, lo cual va a legitimizar directamente cada acto decisorio del
administrador de Justicia. No obstante, en el mencionado cddigo se sustenta
diferentes sistemas juridicos de alcance nacional e internacional con el fin de
facilitar su interpretacion, asimismo, los diversos Cédigos (Sustantivo y Procesal)
en vigencia para su aplicacion supletoria. Este es el sistema que respalda la
pretension de brindar una serie de decisiones jurisdiccionales de diversas
demandas y en cada regién del pais, con el fin de poner en conocimiento la
perspectiva de cada actor de justicia en referencia a toda infraccion al Cédigo

Penal.

Dentro de los aspectos procesales de acuerdo al Codigo de los Nifios y
Adolescentes, podemos destacar: a) jurisdiccion y competencia, aqui los juzgados
de familia asumen la competencia; b) érganos, se prevalece la funcion indelegable
de cada parte actuante; c) juez de familia, es el director del proceso; d) fiscal de
familia, quien asume la defensa de la legalidad; e) abogado defensor, patrocinador
gratuito; f) equipo multidisciplinario; profesionales especializados; g) policia
especializada, prestador de auxilio; entre otros, son quienes forman parte de este
proceso (Babilonia, 2017, p. 44-48).

Por lo que resulta indispensable que se entienda que, para Administrar
Justicia a adolescentes, se respeta las estructuras basicas que se fundamentan
primordialmente en cada principio garantista procesal emanado de la dogmatica
juridica, y que es compatible con el corpus de la Constitucion de la Republica
peruana, y que el principal objetivo al aplicarse estas normas tiene la finalidad de
proteger todo derecho fundamental de Interés Superior de los nifios. Por lo que,
resulta de necesidad la comprension de que uno de los pilares fundamentales del

actual sistema penal juvenil es consolidar la Doctrina de Proteccién Integral en
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referencia a custodiar y tratar integralmente cada derecho de los nifios y del
adolescente.

La comprension de que el actual sistema ha abandonado el esquema Punitivo
y Preventivo y paso6 a ser Garantista y Protector en su integridad; otorga seguridad
a las partes, ya que al influjo de estas nuevas corrientes doctrinarias han surgido
modernos principios que son aplicados por todo juzgador en relacion a las

infracciones o delitos del adolescente.

También la Defensoria del Pueblo (2000), indica que, en el caso peruano, el
Caodigo de Menores del afio 1962, es considerada como la originaria norma que se
encargé de tratar de manera organica a todo menor que se hallaba en tales
circunstancias; es también preciso considerar que ya el Cédigo Penal de 1924 tenia
normativas de caracter especifico que se aplicaban a todo menor de edad que
infringia las normas penales. Te tal manera que, en el articulo 137° al 149° y 410°
al 416°, contenian practicas referidas al tratamiento juridico que se le daba al menor
infractor, la medida que se le podia aplicar y la jurisdiccion a la que era sometido
con sustento en cada postulado basico de la Doctrina de la Situacion no regular.

En tercer lugar, tenemos proceso tutelar juvenil Bustos (2007), menciona que
luego de reconocer que el nifio es responsable de sus acciones, que dio origen al
surgimiento del nuevo sistema penal para el adolescente, que tiene un parecido al
sistema para el adulto, pero con ciertas peculiaridades que lo hace especial. En ese
contexto la Defensoria del Pueblo (2000), destaca alguno de ellos: a) los nifios
como sujetos del derecho penal juvenil, se hace uso del criterio de responsabilidad,
sin exigencia a obligarlo a la misma responsabilidad del adulto, con Ila
determinacién adecuada de la edad; b) principio de doble garantia, reconocimiento
de las garantias que gozan los adultos y con trato especial las atafie a su edad, c)
adecuada respuesta del estado ante la infraccion penal, eliminacion de la sancion
como consecuencia de la infraccion penal sino se debe introducir criterios de
enjuiciamiento y medida que evallen su entorno social, familiar y los hechos segun

gravedad.

Dentro del proceso se regulan garantias Huamani y Ludefia (2017), sefialan

gue los adolescentes infractores estan sujetos a procesos especiales y como tales
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sujetos a diversas garantias, entre ellas: a) Principios de legalidad (sine poene, sine
lege): Los adolescentes no podran ser procesados ni sancionados por actos u
omisiones que al momento de su hecho no estén anteladamente calificados en la
ley penal de forma expresa e inequivoca como una de las infracciones punibles, ni
sancionados con medidas socioeducativas que no estén previstas en el Codigo del
Nifio y Adolescente; b) Principio de Confidencialidad y Reserva del Proceso: Es
confidencial todo dato en relacion al hecho cometido por el adolescente infractor
sometido a proceso. En todos los momentos deben garantizase los derechos a la
imagen e identidades de los adolescentes. El proceso judicial al adolescente
infractor es de caracter reservado. Igualmente, las informaciones brindadas como
estadistica no deben contravenir los principios de Confidencialidad ni los derechos
referentes a su privacidad, c) Rehabilitar: Todos los sistemas de justicia de los
adolescentes infractores deben estar orientado a rehabilitarlos y a encaminarlos al
bienestar. Las medidas tomadas en este aspecto, no solamente deben respaldarse
en el andlisis de lo grave de los hechos, sino, asimismo, en el contexto personal
que lo rodea, y; d) Garantia: En todo proceso judicial que se siga a los adolescentes
infractores se deben respetar la garantia de la Administracion de Justicia
consagrada en la Constitucion Politica peruana, la Convencion sobre Derechos del
Nifio, el Cddigo del Nifio y Adolescente y la legislacion vigente relacionada a este

tema.

Segun el Cddigo de los Nifios y Adolescente como se muestra en el articulo 7
del titulo preliminar sefiala que en su analisis y ejecucion se tendra en
consideracion la normativa que brinda la Constitucién Politica del Perd, asi como a
la Convencion sobre los Derechos del Nifio y los demas convenios derivados de
este tema que sean ratificados en el Peru. En otro caso las normas del Codigo Civil,
del Cdédigo Procesal Civil, del Cddigo Penal y del Cédigo Procesal Penal se
ejecutaran de manera supletoria para colmar alguna laguna reglamentaria. Por otro
lado, establece que cuando se hable de adolescentes y nifios que pertenezcan a
algun grupo étnico o a alguna comunidad nativa, se revisara, ademas del Codigo
de los Nifios y Adolescentes como la legislacion actual, sus propias costumbres,
pero siempre y cuando no sobrepasen el orden publico.
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Con relacion a las medidas aplicables a menores de edad infractores de la ley
penal, Morales (2018), menciona que en el articulo 242 de lo estipulado en el
Cddigo del Nifio y el Adolescente, los nifios que cometan infracciones a la ley penal
le corresponde la asignacion de una medida de proteccion, pudiendo los jueces
especializados aplicar cualquiera de las siguientes medidas: a) Atencion en instruir
a los padres o tutores, para que cumplan con sus deberes y recibir apoyo y
supervision temporal de las agencias de defensa; b) Participar en programas de
defensa oficiales o comunitarios con educacién, salud y atencion social; c)
Incorporarse a hogares de acogida o colocacion en el hogar, y; d) Atencion integral

en instituciones de proteccion especial.

Luego de las cuales el juez podra aplicar medidas accesorias como la
establecida en el Art.° 157 del codigo de Responsabilidades Penales del
Adolescente: a) Establecer una residencia determinada o cambiar el lugar actual
en el que se reside; b) No frecuentar a ciertos individuos; c) No frecuentar algin
bar, discoteca o ciertos lugares de diversion, espectaculo u otro lugar sefialado por
los Jueces; d) No abandonar la residencia actual sin la debida autorizacion del Juez;
e) Inscribirse en instituciones educativas (publicas o privadas) o en otras cuyos
objetos sean aprender ciertos oficios o profesiones; e) Desempeiiar actividades
laborales o formativas laborales; siempre que sean posibles su ejecucion y se
adecuen a las normas respecto a las materias; f) No consumir o realizar ingesta de
toda bebida alcohdlica o droga; g) Internamiento de los adolescentes en centros de
salud, publicos o privados, para tratamientos des-adictivos, y; h) Participar en algun
programa educativo o de orientacion; y, otros que los Jueces consideren adecuados

y se fundamente en las sentencias condenatorias.

En cuarto lugar, la necesidad y utilidad de la pena, en este punto es necesario
resaltar algunos criterios de la factibilidad de atribuir responsabilidad penal por
minoria de edad, para de esta manera explicar la limitacion entre lo posible y lo
imposible y en qué medidas se podrian dar. Para ello es necesario saber sobre
coémo es considerado el menor infractor, Portugal (2020), apoyado en la definicién
propuesta por el Instituto interamericano del nifio asevera que es el individuo que
no ha alcanzado la mayoria de edad estipulada en la ley, posee dicha condicion

juridica. A lo largo de la historia del hombre la definicion de minoria de edad ha
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generado posiciones totalmente contradictorias, sustentado en la delimitacion de
responsabilidades penales, dichas disputas pretendian tener certeza desde
diferentes puntos de vista, asi como la psicologicas y cientifica, pero que no ha

derivado en conclusiones especificas.

En este punto Bascufian Valdés citado por Portugal (2020), resalta el criterio
biolégico que admite situar con claridad el quehacer del juez, referida a la
determinacion de medidas tutelares, asimismo acciones reeducativas o en su
defecto medidas rehabilitadoras apropiadas para el menor, con la finalidad de
facilitar la erradicacion del derecho penal del menor. Ademas autores como Couso
(2012), manifiesta que antes de alcanzar la adultez, los individuos pasan por una
proceso de etapas evolutivas de caracter mental operacional, razonamiento legal,
asimismo generacion de expectativas legales y sociales, ademas procesos de toma
de decisiones de caracter ético; desde esta perspectiva podria entenderse que un
individuo mayor de catorce afios, cuya caracteristica es que llegd a la fase del
pensamiento operacional formal, ya adquirié un nivel basico de calores legales y
morales de las misma manera para orientar su comportamiento. Lo anterior genera
un problema al momento de establecer un momento etario de un sujeto en
concordancia donde la razén engendra legitima la responsabilidad moral, y detallar
conclusiones absolutas referidas a la imputabilidad del individuo. Entonces si es
controversial fijar el instante en que empieza la imputabilidad de un sujeto,
enmarcado por el cumplimiento de una determinada edad, todavia resulta mas

incierto que ésta sea una regla aplicable a todos los sujetos.

En esa linea Bascufidn Valdés citado por Portugal (2020), habla del criterio
intelectual que radica en fijacion de un limite de afios maximo mediante el cual el
juez, con la ayuda de especialistas, debera determinar caso a caso las
heterogeneidades personales del sujeto menor manifestando si éste es maduro o
ha actuado con clarividencia. De acuerdo a esta férmula, corresponde al juez
atestiguar dos hechos sumamente diferentes. Por un lado, la edad del sujeto menor
y de acuerdo a ello decidir si se encuentra en el periodo en que se le supone su
irresponsabilidad, ademas si el menor es plenamente responsable, 0 en su defecto

si se encuentra en un periodo intermedio de su desarrollo. Solo en el dltimo caso,
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el juez debera ocuparse por la acreditacion de la existencia o no de discernimiento

del sujeto menor.

Couso (2012), resalta que investigaciones desarrollados en Norteamérica
evidenciaron que los adolescentes poseen la capacidad cognitiva suficiente, con la
particularidad que es a un nivel basico, para la toma de decisiones complejas de
forma informada, en diversas areas de su vida y que justifica la entrega de la
competencia legal a dichos adolescentes en disciplinas vinculadas al
consentimiento develado, lo que posee fundamental importancia en algunas
materias vinculadas al ejercicio de los derechos reproductivos y sexuales, como por
ejemplo la utilizaciébn de anticoncepcién de emergencia o de manera regular,

asimismo en la toma de decisiones sobre el sometimiento a un aborto.

De esa misma forma Portugal (2020), explica sobre el criterio mixto que
atenda de una forma mas flexible respecto a las responsabilidades penales de los
infractores menores donde no posee relevancia su edad cronolégica del individuo,
ademas donde los fines de prevencion importunan una doble consecuencia
especial y general. Autores como Hurtado y Prado (2011), integran razones de
naturaleza biolégica, geografica y psicoldgico acompafnado de consideraciones y
datos extraidos de la realidad. Es decir, el desarrollo biolégico de un individuo no
siempre ir4 a la par con los desarrollos morales e intelectuales. Los adolescentes
pueden ser poseedores de energia corporal, Io que no significa que también sean
tenedores de mecanismos de control e inhibicion. Durante este proceso las
orientaciones del individuo estaran dirigidas a la autorrealizacién a través de
acentuaciones del yo, ligadas por ese afan de imposicién de la superioridad,
ademas se destacara todos los sentimientos de orgullo y rebeldia en su plenitud
con el sistema operante. Todo lo anterior sera tomado como una sefial de debilidad

e ineptitud para entender las consecuencias derivadas de la forma de actuar.

En estas consideraciones expuestas es necesario sefialar el principio mas
adecuado para la determinacion de la imputabilidad penal del menor, como es el
caso del criterio mixto. Entonces las variables que contribuiran para la
determinacion de los niveles de imputabilidad objetivas estan sustentadas por los
factores de realidad extrapenal, del mismo modo los factores de evolucién cognitiva

e intelectual.
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lIl. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion

El presente estudio es de tipo basica, también llamada pura o fundamental,
busca una nueva forma de descubrir principios o leyes que basicamente es un
punto fundamental para resolver conflictos sociales y otorgar una pronto solucién
(alternativas). Esta orientada a profundizar y se claro en su informacion conceptual
de una dogmatica. (Pasada, s.f., p. 9), de esta forma conseguir la solucion de
alternativas a través de la basqueda de principios basicos y teorias.

En lo que respecta al disefio del presente estudio, fue de teoria fundamentada.
Hernandez (2014), refiere que es una manera de construir ciertas teorias
determinadas sobre un fin establecido a través de un estudio inductivo de todo dato
originado cualitativamente. Para identificar las categorias de estudio, es de
importancia tomar en cuenta su proceso, a esto se le llama categorizacion, para
gue subsecuente se encuentre sus subcategorias con una propiedad comun (p.
193).

Se considera un estudio de origen cualitativo. Para Hernandez et al. (2014),
aquellos estudios que representa este enfoque “procede a la recoleccion y analisis
de todo lo obtenido a través de la aplicacién, para una claridad satisfecha”. Por otro
lado, Martinez (2012), refiere que, “es una forma de obtener posturas con solidez,

realizando indagaciones, con fines de recolectar informacion necesaria”.

También, es dogmatica-normativa y tedrica. Segun Solis (2001), cuando
tenemos un problema enmarcado en un estudio, se profundiza y amplia sus
conocimientos obtenidos. Se puede razonar ya que, “estudia (...), la norma
sustantiva en abstracto” Robles (2014). Se concibe también que, “un problema
juridico de un enfoque formal, abstrayendo todo lo relacionado a lo real o cierto,

donde se pueda relacionar con la entidad juridica” (Witker, 1986).
3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Se establecen categorias y subcategorias, las cuales fueron aprioristicas, ya
gue su elaboracion es a base de recoleccion de datos, por que surgieron durante

el desarrollo del presente estudio y dentro de la investigacion.
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Categoria: Enjuiciamiento a menores infractores.

Definicion conceptual: Se configura cuando el participe o autor es el
adolescente infractor y por ende se torna responsable de un acto punible
regulado en las leyes penales ya sea grave o simple (DL N° 1348 Cdédigo de

Responsabilidad Penal de Adolescentes, 2017).

Definicion operacional: La categoria enjuiciamiento a menores infractores
se medird mediante las respuestas obtenidas al aplicar el instrumento guia de

entrevista sugerido segun las subcategorias.
Subcategorias:

Medida socioeducativa: Su definicion se basa en la proteccion, rehabilitacion
y el desarrollo de los adolescentes que cometen infracciones, que tiene como
finalidad garantizar la educacion, integracion familiar e incorporacion

constructiva a la sociedad (Villegas, 2016, p. 14-15).

Presupuesto: Para la privacion de libertad de un adolecente infractor se
procede en tres supuestos: delito tipificado como doloso, incumplimiento de
medidas socioeducativas, en un periodo de dos afio reincide (DL N° 1348

Cdbdigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, 2017).

Medida accesoria: Aquella medida que se dicta de forma simultdnea con una
medida socioeducativa (DL N° 1348 Codigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, 2017).

3.3. Escenario de estudio

Nuestro estudio estuvo inmerso en el territorio peruano, encontrandose como
catalogo juridico; por lo que, el estudio se enfoca en nuestro ambito territorial, es
agui donde se interpreta y analiza toda norma juridica vinculada al NCPPP.
Asimismo, se contd con el aporte de 5 abogados especialista en derecho penal y

procesal penal, quienes formaron parte de la entrevista a profundidad.

3.4. Participantes
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Por contar con un estudio de origen cualitativo se utilizé el NCPP, donde se
hizo un estudio dogmatico-normativo para los menores infractores, y también se

contd con la participacion de cinco abogados especialistas en el tema investigado.

Es necesario sefalar que los participantes fueron elegidos de forma aleatoria
con un total de 5 abogados especialistas en derecho penal y procesal penal, los
MisSMOosS que son asesores externos, litigantes; quienes pertenecen al colegio de
abogados de Ancash. Los datos obtenidos, se recopilaron de forma directa y se

realizé entre entrevistas virtuales y presenciales.
3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Como técnica fue usado la entrevista a profundidad, con su instrumento la
guia de entrevista a un determinado grupo de 5 especialistas en el tema objeto de
analisis -materia de estudio-, con fines de resguardar sus aportes y posiciones
sobre enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el marco
del NCPP.

De acuerdo a lo que indica, Aranzamendi (2015), podemos indicar que: Para
alcanzar los fines de un estudio se requieren recoger datos, para que estas luego
sea validada-cuestionada, todo ello a través de la técnica documental (Gomes,
2003), como instrumento se destacaron las fichas textuales, resumen vy

comentarios, los que devienen informacién doctrinaria.

Se empled técnicas teoldgicas, exegéticas, hermenéuticas, con fines de
establecer contenidos para la recoleccion de datos e informaciones juridicas. Es
necesario una estructuracion légica y coherente para una sistematizacion

adecuada de la informacién, para ello se us6 el método de argumentacion juridica.
3.6. Procedimiento

El procedimiento que se utilizé fue una de triangulacion. Se conceptualiza
como aquel fenbmeno unico, donde se configura mas de una fuente informada o ya

sea teoria 0 método de estudio (Vargas, 2009).

También, se requiri6 el uso de la triangulacibn hermenéutica. Para Arias
(2012), es aquella que cuando se realiza un cruce de informaciéon, formara

resultados interesantes, donde todo lo inquirido pertenece a los fines estudiados.
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3.7. Rigor cientifico

El estudio contd con su rigor cientifico, ya que se usé como base fundamental
trabajos previos de acuerdo a especialidad, los mismos que fueron consignados en
el acapite del marco teorico. De la misma forma se uso las reglas establecidas en

un estudio de origen cualitativo, con un método hermenéutica-cientifica
El estudio conto con ciertos criterios como:

Para el Criterio de dependencia: conforme a la obtenciéon de datos, lo que lo
diferencia de lo demas (Hernandez, 2014, p. 453). Se infiere que mediante el cual
no se distorsionan lo obtenido de manera personalizada las entrevistas realizadas,

para obtener datos claros y de acorde a la realidad.

Para el Criterio de credibilidad: todo dato esta sometido a su criterio fidedigno-
confiable, todo ello obtenido en un estudio dado. Con este criterio se obtiene la
indagacion completa, en este sentido la entrevista busca su criterio de credibilidad
(Hernandez, 2014, p. 455).

Para el Criterio de confirmabilidad: se enfoca en lo recaudado, el antes, con
su finalidad de la continuidad y el perfeccionamiento de la investigacion futura. De
esta manera ayudandonos a demostrar que lo recogido no fueron utilizados con

fines inequivocos.

La validez del estudio, se enfrasco en el juicio de expertos, con la que se
demostrd su autenticidad del estudio. Se cont6 con la participacion de 4 expertos
en la rama del derecho penal y procesal penal, los profesionales validadores fueron:
Mag. Lenin Alejandro, Espinoza Valerio; Mag. Zoila Maria, Cano Pérez; Mag.

Alexander Nicolay, Moreno Valverde, y; Mg. Prysyla Stheffany, Flores Matienzo.
3.8. Método de anélisis de datos
Este estudio requirio los consiguientes métodos de datos:

La interpretacién correcta de la norma, regla, principio juridico, se obtiene a
través de la hermenéutica juridica, para luego interpretarla de manera apropiada

(andlisis y/o método hermenéutico).
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Toda norma tiene su esencia, por lo que, la interpretacion debe estar acorde
a ello, no todo puede girar literalmente (andlisis y/o método 16gico).

Se enfoca en su punto clave del texto legislado, ya que esta no cuenta con
carencia alguna. En el presente estudio se utilizo el marco del NCPP hace una
interpretacion correcta del ordenamiento juridico para el enjuiciamiento a menores

infractores (analisis y/o método exegético).
3.9. Aspectos éticos
Los aspectos éticos de la investigacion obedecieron a lo siguiente:

Respetando a la propiedad intelectual, al igual que los derechos de autor,
razon por el cual se estipularon los datos de autores que han realizado los diversos

estudios sobre el tema en cuestion, que se utilizaron para la presente investigacion.

De igual forma, se respet6 los estandares de la norma APA (Asociacion
Americana de Psicologia) séptima edicién, al igual que las citas de parafrasis y
textuales. De igual manera, se us6 de manera adecuada las normas del anti plagio
qgue fue pasado por TURNITIN, el cual respalda sobre la originalidad la presente

investigacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Resultados

Con relacion al objetivo general: Determinar la necesidad del enjuiciamiento
a menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Codigo

Procesal Penal peruano, del afio 2004.

Tabla 1.

¢, Qué opinidn le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores infractores

de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano?

Entrevistado Respuesta a la pregunta

En principio debemos tener en cuenta que, existe un
cbédigo de responsabilidad penal de adolescentes, en
aguella se regula todo el procedimiento con respecto a
Abogado una infraccion originada por menores de 14 a 17 afios de
edad. Sin embargo, por una coyuntura juridica-social,
seria necesario introducir a aquellos infractores, para que
a través del NCPP puedan ser sancionados.

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

Existe un cbdigo de responsabilidad penal de
adolescentes, que su fin es la de intervenir de manera
especial (articulada, sistémica, integral), todo ello con
Abogado fines de evitar futuros carreras delictivas de los
adolescentes quienes son el futuro de nuestro pais; sin
embargo, considerando los alcances originados por la
delincuencia juvenil en los Ultimos afios, se podria deducir
que este codigo no esta siendo efectivo, sino que al
tratarse de una norma inquisitiva, se vuelve obsoleta para
el tiempo en el que nos encontramos. Por ello es
consider6 que es interesante el postulado de los
investigadores ya que, se podria mejorar el sistema si a
través del NCPPP, se pueda enjuiciar a menores de edad
gue se encuentre en el rango de edad de 14-17 afios.

2- Flores Estrada,
John Enrique

3- Pagola Jara, Seria un cambio necesario e importante para nuestro
Santiago Marquifio sistema juridico, donde la sociedad se convertiria en el
mas beneficiado; de esta manera no estariamos
estancados en lo obsoleto juridico-social, sino
avanzariamos a una mejora trascendental.

Abogado
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4- Encarancion
Huerta, Paola Carina

Abogado

Bueno, existe un Cdédigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, que se emitié mediante Decreto Legislativo
N° 1348 en el afio 2017, que se encuentra actualmente en
proceso de implementacion (Ver Decreto Supremo N°
003-2022-JUS), en la cual se regula su juzgamiento
adecuado al modelo acusatorio similar al de adultos
imputados. ElI Nuevo Cobdigo Procesal Penal regula
procesos dirigido a aquellos casos donde los imputados o
acusados son mayores de edad, es decir para adultos,
mas no para menores infractores de 14 a 17 afios de
edad.

5- Hernandez
Ramirez, Juan Carlos

Abogado

Es de conocimiento que existe un coédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes, que regula el
comportamiento de los infractores con minoria de edad,
por lo que seria innecesario la implementacion en el
Nuevo Codigo Procesal Penal, ya que estos solo son
vinculados con mayores de edad, lo que si seria
importante es su actualizacion, donde el enjuiciamiento
sea mas drastico.

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.

Tabla 2.

¢ Considera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el enjuiciamiento

a menores infractores de 14 a 17 afios de edad? Explique.

Entrevistado

Respuesta a la pregunta

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

Abogado

Es necesario entender que una medida socioeducativa de
acuerdo al cdédigo de responsabilidad penal de
adolescentes, es aquella medida que puede ser no
privativa de libertad o privativa de libertad; por lo que, para
un menor infractor entre 14-17 afios de edad, no deberia
ser sancionado con una de ellas, sino con una sancion
penal para que el infractor no perpetre otro delito y pueda
resarcir a la sociedad.

2- Flores Estrada,
John Enrique

Abogado

Una medida socioeducativa es el modo de intervenir
“formativa-educativa” para que se pueda resocializar al
adolescente infractor; los fines que persiguen son muy
buenos, para menores de 14 afios, sin embargo; cuando
se trate de adolescentes de 14 a 17 afios de edad, creo
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gue no es necesario la aplicacion de estas medidas, ya
que en la practica no ha cumplido su fin, mas bien a
aumentado la reincidencia en esos mismos menores a
quienes se les otorgo tal medida.

3- Pagola Jara,
Santiago Marquifio

Abogado

Las medidas socioeducativas dentro del enjuiciamiento a
menores infractores, esta disefiado para resocializar al
infractor; pero en la practica, la reincidencia delictiva de
menores de 14 a 17 afos de edad es gigantesco y mas
recurrente, por lo que consideré que no cumple su
finalidad, mas bien se vuelven méas audaces a la hora de
delinquir.

4- Encarancioén
Huerta, Paola Carina

Abogado

Considero que si son importantes, ya que, es un hecho
gue los menores de edad en ese rango de edad si
cometen delitos, y por lo tanto, para estos infractores se
necesitan sanciones, en este caso medidas
socioeducativas, siempre, respetando sus derechos
fundamentales y los principios juridico-penales, con la
finalidad de lograr su resocializacion, por supuesto.

5- Hernandez
Ramirez, Juan Carlos

Abogado

Toda medida socioeducativa es necesaria cuando se trata
de menores de edad, con estas no tan drasticas se
pueden lograr moldear el comportamiento del menor que
se encuentra sujeto a la criminalidad juvenil; pero también
debemos ser razonables a la hora de analizar su eficacia,
es de conocimiento que no es lo que la sociedad espera
o los propios creadores de ley, por lo que, es necesario su
reformulacibn o penas mas radicales que solo
socioeducativas cuando estemos frente a infractores que
rigen entre edades de 14 a 17 afios.

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.
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Con relacion al objetivo especifico 1: Analizar la utilidad de aplicar una

sancion penal, en el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de

edad.

Tabla 3.

¢,Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancién penal, en el

enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?

Entrevistado

Respuesta a la pregunta

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

Abogado

A consecuencia del incremento sin medida de
delincuencia juvenil, si es necesario y urgente aplicar una
sancién penal a aquellos infractores que se encuentran en
el rango 14 a 17 afios de edad, ya que ellos cuentan con
una madurez biologica, por lo que; el analisis sera de
utilidad para la sociedad que se encuentra inmersa en una
disyuntiva.

2- Flores Estrada,
John Enrique

Abogado

Considero que si se deberia optar por el analisis de aplicar
una sancién penal, en el enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad. El estado, los
legisladores, los juristas, la misma doctrina debe tener
una vision mas amplia con respecto a este tema, como los
paises desarrollados que su imputabilidad penal no inicia
alos 18 sino a los 14.

3- Pagola Jara,
Santiago Marquifio

Abogado

Claro que si. Tanto en el ambito juridico y social seria
beneficioso, que no solo se apliguen medidas
socioeducativas, sino también, una sancién penal para
aquellos infractores de 14 a 17 afios de edad que
requieren una reformulacion mas drastica.

4- Encarancioén
Huerta, Paola Carina

Abogado

Desde un punto de vista académico y cientifico, considero
gue puede ser posible analizarlo, pero es importante
distinguir que a los menores de edad les corresponde
como sancion las denominadas “‘medidas
socioeducativas” mas no las “sanciones penales’,
considero que las medidas socioeducativas si son
necesarios debido a los tiempos que corren donde la
criminalidad empieza en la adolescencia en muchos
casos, pero no considero correcto que los menores
infractores sean pasibles de sanciones penales tal como
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lo regula el Cédigo Penal de 1991, pues merecen un trato
especial considerando que son menores de edad.

5- Hernandez A efectos de analisis seria importante considerarlo, ya que
Ramirez, Juan Carlos en la actualidad el cédigo de Responsabilidad Penal de
adolescente no estd cumplimiento con un rol sancionador
y surtiendo efecto necesarios para disminuir la
criminalidad de adolescentes de 14 a 17 afos de edad,
inclusive se requiere ser mas duros a la hora de emitir
sanciones, por lo que seria Gptimo optar por sanciones

penales acorde a su crecimiento biolégico de cada
infractor.

Abogado

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.
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Con relacion al objetivo especifico 2: Establecer si en el proceso penal
peruano, se puede aplicar el principio de proporcionalidad, como presupuesto

del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad.
Tabla 4.

¢ Considera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el

Proceso Penal Peruano?

Entrevistado Respuesta a la pregunta

El principio de proporcionalidad no debe aplicar como
presupuesto dentro del enjuiciamiento a menores
infractores de 14-17 afios de edad.

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

Abogado

Claro que si es necesario el uso del principio de
proporcionalidad en un enjuiciamiento de menores de 14
a 17 afios de edad, considerandose como aspecto clave
Abogado para el buen funcionamiento de un sistema penal juvenil;
pero en un enjuiciamiento la proporcionalidad de la pena
no es de acuerdo a los hechos delictivos, por lo que se
consideraria hasta una pena inferior al delito cometido. En
este punto se puede deducir que, si es parte fundamental
en todo proceso penal la proporcionalidad, sin embargo;
hay una inflexion de penas cuando se trate de
adolescentes delincuentes, por lo que el Estado se
encuentra limitado en su pretension punitiva.

2- Flores Estrada,
John Enrique

3- Pagola Jara, Es necesario la aplicacibon del principio de

Santiago Marquifio proporcionalidad en todo enjuiciamiento, mas al tratarse

Abogado Qe la pena a aplicar; pero cuando el tratgmiento es con
infractores menores de edad, su rol cambia; por lo que, el
Estado no siempre puede recurrir de forma concisa a una
sancion proporcional, por ello se debe aplicar este
principio en su tratamiento correcto.

4- Encarancion Considero que Si, ya que el principio de proporcionalidad

Huerta, Paola Carina es importante al momento de sancionar a una persona
gue cometio un hecho delictivo, pues este principio exige
gue la sancion sea proporcional con el nivel de gravedad
del delito, asi este principio impide gque se cometan
excesos en las sanciones impuestas a las personas, ya

Abogado
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que puede ocurrir que a una persona para que sea
ejemplo ante la sociedad se le castigue con sanciones
draconianas y excesiva que no se ajusten a la gravedad
del hecho delictivo. Ademas de este principio se deben de
tener en cuenta muchos otros principios en el caso de los
adolescentes, pues se tratan de personas que merecen
especial proteccion.

5- Hernandez
Ramirez, Juan Carlos

Abogado

Claro que si es necesario la aplicacion del principio de
proporcionalidad; pero es de conocimiento que su
tratamiento en menores infractores es distinto al de los
adultos, seria oportuno que su tratamiento fuera de
acuerdo a su esencia de proporcionalidad en cuanto a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad.

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.
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Con relacion al objetivo especifico 3: Verificar la eficacia de las medidas

socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil.

Tabla 5.

¢En su opinion, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas

socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?

Entrevistado Respuesta a la pregunta

Para poder verificar la eficacia de una medida
socioeducativa en la actual ley penal juvenil, seria
necesario que los encargados (tutores, padres.
Abogado Responsables) sobre quienes recaen estas medidas,
sean mas estrictos y den un seguimiento exhaustivo; pero
ellos se encontraran en la capacidad suficiente para que
estos infractores se rehabiliten, pues no, lo mas idéneo
seria que el responsable sea un tercero ajeno que pueda
dar cumplimiento a la medida socioeducativa; pero lo
sefiale con anterioridad deberia ser sancionado en un
ambito penal, mas no con una medida socioeducativa.

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

En el actual cédigo de responsabilidad penal de
adolescentes, cuando se otorga una medida
socioeducativa a un menor infractor, quienes se encargan
Abogado de dar cumplimiento son los padres, apoderados, tutores;
entonces sobre aquellos recae una responsabilidad
donde se debe formar y educar; pero acaso es posible tal
situacion, cuando es que con aquellos padres y bajo su
tutela cometieron actos delictivos, es decir; como una
segunda oportunidad también para los tutores. En este
punto, es necesario verificar estado emocional de los
padres, su estado psicoldgico, su capacidad econdmica,
guiados a través de especialistas quienes brinden
asesorias; pero cuando se trata de menores de 14 a 17
afos de edad estas acciones se vuelven mas complejas,
ya que ellos cuentan con autonomia para decidir y saber
cuando comerte actos delictivos.

2- Flores Estrada,
John Enrique

3- Pagola Jara, Lo més idoneo para una verdadera eficacia de las

Santiago Marquifio medidas socioeducativas otorgadas a los menores
infractores de 14 a 17 afos de edad, es que, quien

Abogado » €S que, g

supervise, controle y guie sea un especialista y no los
mismos tutores.
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4- Encarancion
Huerta, Paola Carina

Abogado

Lo que se deberia de verificarse es la idoneidad de las
sanciones, y la ejecucion de las medidas socioeducativas
en los establecimientos de internacion, si realmente estan
siendo eficaces para lograr la resocializacion de los
menores o de lo contrario son escuelas del delito.

5- Hernandez
Ramirez, Juan Carlos

Abogado

Solo se puede lograr la eficacia de las medidas
socioeducativas, con la debida y 6ptima verificacion de la
ejecucion de estas, a través de ello se sabra si aquel
menor infractor se pudo reinsertar a la sociedad.

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.

Tabla 6.

¢, Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 anos de edad en el Proceso Penal Peruano?

Entrevistado

Respuesta a la pregunta

1- Colonia Bruno,
Geordan Edgar

Abogado

Una medida accesoria es aquella dictada por el juez,
donde se le delimita al menor infractor a ciertas
actividades, estas pueden ser dictadas de forma
simultanea al de una medida socioeducativa.

2- Flores Estrada,
John Enrique

Abogado

Las medidas accesorias pueden ser dictadas a la par de
una medida socioeducativa, pueden ser: residencia fija,
evitar frecuentar lugares de dudosa reputacion, no
consumir ni beber bebidas alcohdlicas o estupefacientes,
entre otros, que son dictadas por el juez a cargo.

3- Pagola Jara,
Santiago Marquifio

Abogado

Son aquellas medidas dictadas por el juez y que pueden
darse en concordancia con las medidas socioeducativas.

4- Encarancioén
Huerta, Paola Carina

Abogado

Entiendo que son medidas alternativas y diferentes a las
sanciones privativas de libertad y menos graves que otras
sanciones no privativas de libertad. Estas medidas
accesorias estan descritas en el articulo 157° del Codigo
de Responsabilidad Penal de Adolescentes.
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5- Hernandez Son aquellas medidas menos flexibles a una privativa de
Ramirez, Juan Carlos libertad, los que se encuentran descritas en el art. 157 del

Abogado CRPA.

Fuente: Entrevista a abogados especialistas de Huaraz.
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4.2. Discusion

Con respecto al objetivo general, orientado a determinar la necesidad del
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del
Nuevo Cdédigo Procesal Penal peruano, del afio 2004. Dentro del rubro de los
resultados se puede visualizar que, el objetivo se relaciona con las respuestas
de la interrogante 1 (ver anexo 3), donde los expertos 1, 2, 3, 4 y 5, refieren:
gue, existe una necesidad de enjuiciar a menores infractores de 14 a 17 afios
de edad, en el marco del NCPP; pese a la existencia de un codigo de
responsabilidad penal de adolescentes, ya que este es una norma inquisitiva y
para la actualidad se vuelve obsoleta, ademas seria beneficiosa en un ambito
juridico-social; también algunos difieren alegando que el NCPP, solo se enfoca
en regular los procesos dirigidos a mayores de edad mas no ha menores de 14
a 17 afos de edad. Ademas, en las respuestas de la interrogante 2 (ver anexo
3), los expertos 1, 2, 3, 4y 5, refieren: que, las medidas socioeducativas son
beneficiosas cuando se trata para menores de 14 afos; pero para los que se
encuentran en el rango de 14 a 17 afios no es viable ya que en la practica no
cumplen su fin de intervenir formativamente y educativamente por lo que la

reincidencia se incrementa y la sociedad sale afectada.

Realizando la concordancia con los trabajos previos se tiene a Ramirez (2020),
quién colige que, la norma no sélo ampara a los menores de edad, a su vez
también a todas las victimas de la sociedad en general. Pues, lo referente con
la justicia prevista en el ordenamiento procesal, ante delitos configurados de
grato fatal como Vviolaciones, secuestros, desapariciones, homicidios,
desplazamientos entre otros delitos, las acciones o los mecanismos usados se
gueda corto. Ademas, Ortiz et al. (2021), coligen que, en los paises de
Colombia, Chile y Peru se acude al Cédigo Penal y Codigo Procesal Penal para
cubrir vacios que se encuentren en las respectivas leyes que contienen
parametros de obligacion para adolescentes, y que cualquier aumento a las
sanciones derivados de un expansionismo del derecho penal, también le sera
aplicado a los jovenes, repercutiria en los sistemas, lo cual resulta en extremo
peligroso para el tratamiento y procesamiento de la delincuencia juvenil, ya que

recordémosilo la finalidad de esta no debe ser persecutora, sino rehabilitadora.
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En cuanto a los aportes tedricos contamos con Ibafiez (2001), quien indica que,
el proceso penal de menores debe significar tramite agil, desburocratizado,
transparente en su desarrollo y en el contenido de las decisiones, en la préctica,
una realizacion de los mismos valores que se predican para el proceso en
general; para Bascufian Valdés citado por Portugal (2020), el criterio biolégico
gue admite situar con claridad el quehacer del juez, referida a la determinacion
de medidas tutelares, asimismo acciones reeducativas o en su defecto medidas
rehabilitadoras apropiadas para el menor, con la finalidad de facilitar la
erradicacion del derecho penal del menor, también se habla del criterio
intelectual que radica en fijacion de un limite de afios maximo mediante el cual
el juez, con la ayuda de especialistas, debera determinar caso a caso las
heterogeneidades personales del sujeto menor manifestando si éste es maduro
o ha actuado con clarividencia, y; del criterio mixto que atenta de una forma
mas flexible respecto a las responsabilidades penales de los infractores
menores donde no posee relevancia su edad cronolégica del individuo, ademas
donde los fines de prevencién importunan una doble consecuencia especial y
general; por otro lado, para Couso (2012), antes de alcanzar la adultez, los
individuos pasan por una proceso de etapas evolutivas de caracter mental
operacional, razonamiento legal, asimismo generacion de expectativas legales
y sociales, ademas procesos de toma de decisiones de caracter ético; desde
esta perspectiva podria entenderse que un individuo mayor de catorce afios,
cuya caracteristica es que llegé a la fase del pensamiento operacional formal,
ya adquirié un nivel basico de calores legales y morales de las misma manera
para orientar su comportamiento; por lo que, el principio mas adecuado para la
determinacién de la imputabilidad penal del menor, como es el caso del criterio
mixto, entonces las variables que contribuiran para la determinacion de los
niveles de imputabilidad objetivas estan sustentadas por los factores de
realidad extrapenal, del mismo modo los factores de evolucion cognitiva e

intelectual.

Con respecto al primer objetivo especifico, que se orienta a analizar la
utilidad de aplicar una sancién penal, en el enjuiciamiento a menores infractores
de 14 a 17 afos de edad. Dentro del rubro de los resultados se puede visualizar

que, el objetivo se relaciona con las respuestas de la interrogante 4 (ver anexo
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3), donde los expertos 1, 2, 3, 4 y 5, refieren: que, si se debe enfatizar el andlisis
de aplicar una sancion penal en el enjuiciamiento a menores infractores de 14
a 17 afios de edad, porque aquellos cuentan con madurez bioldgica, de esta
forma obtener sanciones mas drasticas; considerandose de orden juridico-
social en un aspecto urgente y necesario; sin embargo, también se difiere en
cuanto a la utilidad de la aplicacién de “sancién penal”, por lo que consideran

que, solo para fines académicos-cientificos se deberia analizar.

Realizando la concordancia con los trabajos previos se tiene a Paredes (2019),
quién colige que, el adolescente infractor es la consecuencia de una ineficacia
en el sistema, considerandose asi el punto clave para no obtener mejores
resultados, ya que no se establecen de forma adecuada los mecanismos,
existiendo una brecha entre las oportunidades y la delincuencia juvenil que, al
final da un facil acceso a obrar la criminalidad. Ademas, Vasquez (2015), colige
gue, nuestro sistema de justicia juvenil otorga una respuesta flexible,
privilegiada a los adolescentes, a través de la cultura autoritaria, como
sefialamiento punible. En cuanto a los aportes tedricos contamos con Couso
(2012), quién sostiene que, los adolescentes poseen la capacidad cognitiva
suficiente, con la particularidad que es a un nivel basico, para la toma de
decisiones complejas de forma informada, en diversas areas de su vida y que
justifica la entrega de la competencia legal a dichos adolescentes en disciplinas
vinculadas al consentimiento develado, lo que posee fundamental importancia
en algunas materias vinculadas al ejercicio de los derechos reproductivos y
sexuales, como por ejemplo la utilizaciéon de anticoncepcion de emergencia o
de manera regular, asimismo en la toma de decisiones sobre el sometimiento
a un aborto, para los autores Hurtado y Prado (2011), se integran razones de
naturaleza biolégica, geografica y psicolégico acompafiado de consideraciones
y datos extraidos de la realidad. Es decir, el desarrollo biolégico de un individuo
no siempre ira a la par con los desarrollos morales e intelectuales. Los
adolescentes pueden ser poseedores de energia corporal, lo que no significa
gue también sean tenedores de mecanismos de control e inhibicion; por lo que,
una sancién penal al menor infractor no estaria fuera de la realidad de los

aspectos.
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Con respecto al segundo objetivo especifico, que se orienta a establecer si
en el proceso penal peruano, se puede aplicar el principio de proporcionalidad,
como presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de
edad. Dentro del rubro de los resultados se puede visualizar que, el objetivo se
relaciona con las respuestas de la interrogante 5 (ver anexo 3), donde los
expertos 1, 2, 3, 4y 5, refieren: que, si debe considerarse como presupuesto el
principio de proporcionalidad, pese a la inflexion de penas al tratarse de
infractores menores de edad; sin embargo, también se difiere en que no debe

considerarse como tal.

Realizando la concordancia con los trabajos previos se tiene a Véliz (2016),
quién colige que, La inimputabilidad de acuerdo a la doctrina es aquella
capacidad del entendimiento del injusto penal, y la forma como la humanidad
procesa sus modos de proceder en ciertas situaciones, esta reflexion nos a
conllevado el principio rector de interés superior del infante esta sujeta a
proteccion, cuando a la hora de comerte actos delictivos los modos son de igual
forma; pero se aplican las sanciones de distinta manera. En cuanto a los
aportes tedricos contamos con Congreso de los Diputados en su diario de
sesiones (n° 644, 1999) citado por Martin (2001), en el que se lee: “es una grave
falta llamar codigo responsable punitivo del menor, llamese estatuto de reparo
general al menor trasgresor”, en la justicia actual de menores se buscan mucho
las garantias y, sin embargo, a veces falta en lo fundamental, siendo el
progreso del caracter, para que el infante reconozca sus propias faltas”,
‘cuando en los juicios de menores un juez adopta una medida, le esta diciendo
al niflo que tiene derecho a no confesarse culpable. Esa es una garantia. ¢ Qué
es lo que esta diciendo al nifio? Mienta. Buen principio pedagdgico el que ofrece
este proceso penal: mienta y luego al educador, no puede responsabilizar, pero
si castigar”; por lo que, el principio de proporcionalidad podria dar cambios

sustanciales en todo enjuiciamiento a menores de 14 a 17 afos de edad.

Con respecto al tercer objetivo especifico, que se orienta a verificar la
eficacia de las medidas socioeducativas, que se viene aplicando actualmente,
en la Ley Penal Juvenil. Dentro del rubro de los resultados se puede visualizar

gue, el objetivo se relaciona con las respuestas de la interrogante 3 (ver anexo
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3), donde los expertos 1, 2, 3, 4 y 5, refieren: que, para la eficacia de una
socioeducativa no solo es necesario la intervencion de tutores, sino la ayuda
de especialistas, terceros ajenos a su entorno del infractor, para obtener
resultados eficaces, inclusive la idoneidad de las sanciones al momento de ser
ejecutadas. Ademas, en las respuestas de la interrogante 6 (ver anexo 3), los
expertos 1, 2, 3, 4 y 5, refieren: que, una medida accesoria es dictada por el

juez y se pueden dictadas en simultaneo con las medidas socioeducativas.

Realizando la concordancia con los trabajos previos se tiene a Bonilla (2020),
quien colige que, las medias adoptadas no son suficientes y no son efectivas
para la reduccion de la delincuencia juvenil, no aportan para una reduccién
sustancial del actuar del menor infractor. En cuanto a los aportes tedéricos
contamos con Morales (2018), quien sostiene que, en el art. 242 de lo
estipulado en el Codigo del Nifio y el Adolescente, los nifios que cometan
infracciones a la ley penal le corresponde la asignacion de una medida de
proteccion, pudiendo los jueces especializados aplicar cualquiera de las
siguientes medidas: a) Atencién en instruir a los padres o tutores, para que
cumplan con sus deberes y recibir apoyo y supervision temporal de las
agencias de defensa; b) Participar en programas de defensa oficiales o
comunitarios con educacion, salud y atencién social; ¢) Incorporarse a hogares
de acogida o colocacioén en el hogar, y; d) Atencién integral en instituciones de
proteccién especial, inclusive el juez podra aplicar medidas accesorias como la
establecida en el Art.° 157 del cédigo de Responsabilidades Penales del
Adolescente: a) Establecer una residencia determinada o cambiar el lugar
actual en el que se reside; b) No frecuentar a ciertos individuos; c) No frecuentar
algun bar, discoteca o ciertos lugares de diversion, espectaculo u otro lugar
sefalado por los Jueces, entre otros; por lo que, se puede observar la eficacia
de la medidas socioeducativas son muy flexibles para infractores que requieren

mas énfasis para disminuir la delincuencia juvenil.
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V. CONCLUSIONES

1. Se ha determinado que, el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17
afios de edad, en el marco del NCPP peruano, del afio 2004, es necesario
para un ambito juridico-social, ya que en la actualidad solo contamos con un
codigo de responsabilidad penal de adolescentes de trato inquisitivo, que lo
vuelve obsoleto, inclusive la medidas socioeducativas que se aplican no es
beneficiosa para su reintegracion a la sociedad del menor infractor de 14 a
17 afos, ello no cumple su fin de intervenir formativamente y educativamente
por lo que la reincidencia se incrementa y la sociedad sale afectada.

2. Se ha analizado que, aplicar una sancion penal, en el enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afos de edad es de utilidad ya que
bioldgicamente cuentan con criterios y madurez necesaria para tomar
decisiones, asi de esta forma se pueda considerar sanciones menos flexibles
y con alto rango de reintegrar totalmente a la sociedad y ser buen ciudadano
de acorde a las normas morales-éticas establecidas, por ello, una sancién
penal al menor infractor de 14 a 17 afios de edad no estaria fuera de la
realidad actual.

3. Se ha establecido que, en el proceso penal peruano, se puede aplicar el
principio de proporcionalidad, como presupuesto del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad, pese a la inflexion de penas
al tratarse de infractores menores de edad, lo que daria un enjuiciamiento
acorde a las normas reguladas del delito y consecuentes a los hechos
delictivos, impidiendo convertir el proceso juvenil en algo infructuoso,
obteniéndose de esta forma cambios sustanciales y requeridos por la
sociedad juridica.

4. Se ha verificado que, la eficacia de las medidas socioeducativas, que se
viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil no es 6ptima y no esta
cumpliendo los requerimientos deseados por la justicia (reintegraciéon a la
sociedad); para una eficacia acordé a los estandares, se debe verificar la
idoneidad de las sanciones cuando se ejecuten las medidas

socioeducativas, asi se logre resultados eficaces.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda al Estado peruano, que a través de sus autoridades
competentes, se priorice la educacion, ya que es la base primaria para
disminuir el actuar “delinquir” de los jovenes en la actualidad, de esta manera
lograremos reducir los actos delictivos que se cometen diariamente con
demasia; asimismo establecer politicas y tomar modelos de Estados vecinos
para que la estructuracion del enjuiciamiento se acorde a los estandares
internacionales y se logre la tan anhela resocializacion que comunmente no
se obtiene. Ademas de ello deben realizar convenios con empresas
nacionales e internacionales para buscar oportunidades de trabajo.

2. Se recomienda a los magistrados, jueces, que a la hora de emitir una
resolucién determinen con claridad los criterios bioldgico e intelectual, para
una adecuada sentencia y con el debido proceso bien motivado, para ello es
necesario la aplicabilidad del criterio mixto ya que es una forma mas flexible
respecto a las responsabilidades penales de los infractores menores donde
no posee relevancia su edad cronoldgica del individuo, ademas donde los
fines de prevencion importunan una doble consecuencia especial y general.

3. Se sugiere al Congreso de la Republica, que a través de sus legisladores se
pueda modificar las edades de punibilidad y obtener sanciones penales mas
drasticas para asi obtener resultados acorde a lo plasmado en la norma,
como la resocializacion, la reeducacién, donde aquellos infractores se
vuelvan jovenes sociales que aporten mucho al crecimiento del Estado
peruano.

4. Se recomienda a los encargados de los Centros Juveniles de Internamiento
que fiscalicen la eficacia de las medidas aplicadas por el juez, que el
personal contratado para la rehabilitacion sea experto y sin injerencia al

infractor para que resocializacidon sea 6ptima.
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ANEXOS:



ANEXO 01: Tabla de categorizacion aprioristica

Enjuiciamiento a
menores
infractores de 14
a 17 afos de
edad

edad, en el marco del Nuevo
Cédigo Procesal Penal peruano,
del afio 20047

PROBLEMAS ESPECIFICOS:
a) ¢ Cudl es la utilidad de aplicar
una sancién penal, en el
enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de
edad?

b) ¢ En el proceso penal peruano,
se puede aplicar el principio de
proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17
afos de edad?

¢) ¢Cual es la eficacia de las
medidas socioeducativas, que se
viene aplicando actualmente, en
la Ley Penal Juvenil?

marco del Nuevo Codigo Procesal
Penal peruano, del afio 2004.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

a) Analizar la utilidad de aplicar una
sancion penal, en el enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios
de edad.

b) Establecer si en el proceso penal
peruano, se puede aplicar el principio
de proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios
de edad.

¢) Verificar la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene
aplicando actualmente, en la Ley
Penal Juvenil.

Enjuiciamiento
a menores
infractores

AMBITO ‘ 7
TEMATICO PROBLEMAS OBJETIVOS CATEGORIA SUB CATEGORIAS
PROBLEMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: daabai
¢,Cudl es la necesidad del Determinar la necesidad del Medida Pedagogica
enjuiciamiento a menores enjuiciamiento a menores infractores socioeducativa
infractores de 14 a 17 afios de de 14 a 17 afios de edad, en el Formativa

Internamiento

Presupuesto
Socioprotectora
Conducta
Medida
accesoria
Impone




ANEXO 2: Instrumento de recoleccion de datos
Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista. En
segundo lugar, para informar que, la presente guia tiene como objetivo conocer su
opinidn sobre el tema: “Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 AiRos En
El Marco Del Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano De 2004”; para ello se propone
una serie de interrogantes, las cuales respondera conforme a su criterio, para poder

lograr los fines pertinentes.

TITULO DE LA TESIS:
“Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo

Caodigo Procesal Penal Peruano De 2004”.

ENTREVISTADO:

CARGO:

1. ¢Qué opinidn le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Cédigo Procesal

Penal Peruano?

2. ¢Considera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el

enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de edad? Explique.

3. ¢En su opinion, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas

socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?

4. ¢Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancién penal, en el

enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?



5. ¢Considera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de edad

en el Proceso Penal Peruano?

6. ¢Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 afos de edad en el Proceso Penal Peruano?

APELLIDOS Y NOMBRES DEL ENTREVISTADO
D.N.I.



ANEXO 03: Fichas de entrevistas llenadas

Peruano?

Pregunta 1. ¢Qué opinién le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal

Andlisis de concordancia

Experto 1

En principio debemos tener en cuenta que, existe un cédigo de
responsabilidad penal de adolescentes, en aquella se regula todo el
procedimiento con respecto a una infracciéon originada por menores de 14 a 17
afos de edad. Sin embargo, por una coyuntura juridica-social, seria necesario
introducir a aquellos infractores, para que a través del NCPP puedan ser
sancionados.

Experto 2

Existe un codigo de responsabilidad penal de adolescentes, que su fin es la
de intervenir de manera especial (articulada, sistémica, integral), todo ello con
fines de evitar futuros carreras delictivas de los adolescentes quienes son el
futuro de nuestro pais; sin embargo, considerando los alcances originados por
la delincuencia juvenil en los Gltimos afios, se podria deducir que este cédigo
no esta siendo efectivo, sino que al tratarse de una norma inquisitiva, se vuelve
obsoleta para el tiempo en el que nos encontramos. Por ello, consideré que es
interesante el postulado de los investigadores ya que, se podria mejorar el
sistema si a través del NCPPP, se pueda enjuiciar a menores de edad que se
encuentre en el rango de edad de 14-17 afios.

Experto 3

Seria un cambio necesario e importante para nuestro sistema juridico, donde
la sociedad se convertiria en el mas beneficiado; de esta manera no
estariamos estancados en lo obsoleto juridico-social, sino avanzariamos a una
mejora trascendental.

Experto 4

Bueno, existe un Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, que se
emitié mediante Decreto Legislativo N° 1348 en el afio 2017, que se encuentra
actualmente en proceso de implementacion (Ver Decreto Supremo N° 003-
2022-JUS), en la cual se regula su juzgamiento adecuado al modelo acusatorio

Concerniente a la interrogante 1, algunos
entrevistados concuerdan que existe una
necesidad de enjuiciar a menores infractores
de 14 a 17 anos de edad, en el marco del
Nuevo Cdédigo Procesal Penal; pese a la
existencia de un cdédigo de responsabilidad
penal de adolescentes, ya que este es una
norma inquisitiva y para la actualidad se
vuelve obsoleta, ademas incluyen que seria
beneficiosa en un &mbito juridico-social.
Otros entrevistados difieren alegando que el
NCPP, que solo se enfoca en regular los
procesos dirigidos a mayores de edad mas no
ha menores de 14 a 17 afios de edad.




similar al de adultos imputados. El Nuevo Cddigo Procesal Penal regula
procesos dirigido a aquellos casos donde los imputados o acusados son
mayores de edad, es decir para adultos, mas no para menores infractores de
14 a 17 afios de edad.

Experto 5

Es de conocimiento que existe un cddigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, que regula el comportamiento de los infractores con minoria de
edad, por lo que seria innecesario la implementacién en el Nuevo Cddigo
Procesal Penal, ya que estos solo son vinculados con mayores de edad, lo que
si seria importante es su actualizacion, donde el enjuiciamiento sea mas
drastico.




Pregunta 2: ¢Considera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el

enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad? Explique.

Analisis de concordancia

Experto 1

Es necesario entender que una medida socioeducativa de acuerdo al codigo
de responsabilidad penal de adolescentes, es aquella medida que puede ser
no privativa de libertad o privativa de libertad; por lo que, para un menor
infractor entre 14-17 afios de edad, no deberia ser sancionado con una de
ellas, sino con una sancion penal para que el infractor no perpetre otro delito
y pueda resarcir a la sociedad.

Experto 2

Una medida socioeducativa es el modo de intervenir “formativa-educativa”
para que se pueda resocializar al adolescente infractor; los fines que persiguen
son muy buenos, para menores de 14 afos, sin embargo; cuando se trate de
adolescentes de 14 a 17 afos de edad, creo que no es necesario la aplicacion
de estas medidas, ya que en la practica no ha cumplido su fin, mas bien a
aumentado la reincidencia en esos mismos menores a quienes se les otorgo
tal medida.

Experto 3

Las medidas socioeducativas dentro del enjuiciamiento a menores infractores,
esta disefiado para resocializar al infractor; pero en la practica, la reincidencia
delictiva de menores de 14 a 17 afios de edad es gigantesco y mas recurrente,
por lo que consider6 que no cumple su finalidad, mas bien se vuelven mas
audaces a la hora de delinquir.

Experto 4

Considero que si son importantes, ya que, es un hecho que los menores de
edad en ese rango de edad si cometen delitos, y por lo tanto, para estos
infractores se necesitan sanciones, en este caso medidas socioeducativas,
siempre, respetando sus derechos fundamentales y los principios juridico-
penales, con la finalidad de lograr su resocializacion, por supuesto.

Experto 5

Toda medida socioeducativa es necesaria cuando se trata de menores de
edad, con estas no tan drasticas se pueden lograr moldear el comportamiento
del menor que se encuentra sujeto a la criminalidad juvenil; pero también
debemos ser razonables a la hora de analizar su eficacia, es de conocimiento

Concerniente a la interrogante 2, los
entrevistados consideran en su totalidad que
las medidas socioeducativas son
beneficiosas cuando se trata para menores
de 14 afos; pero para los que se encuentran
en el rango de 14 a 17 afios no es viable ya
gue en la practica no cumplen su fin de
intervenir formativamente y educativamente
por lo que la reincidencia se incrementa y la
sociedad sale afectada.




gue no es lo que la sociedad espera o los propios creadores de ley, por lo que,
es necesario su reformulacién o penas mas radicales que solo socioeducativas
cuando estemos frente a infractores que rigen entre edades de 14 a 17 afios.




Pregunta 3: ¢En su opinién, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas

socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?

Analisis de concordancia

Experto 1

Para poder verificar la eficacia de una medida socioeducativa en la actual ley
penal juvenil, seria necesario que los encargados (tutores, padres.
Responsables) sobre quienes recaen estas medidas, sean mas estrictos y den
un seguimiento exhaustivo; pero ellos se encontraran en la capacidad
suficiente para que estos infractores se rehabiliten, pues no, lo mas idéneo
seria que el responsable sea un tercero ajeno que pueda dar cumplimiento a
la medida socioeducativa; pero lo sefiale con anterioridad deberia ser

sancionado en un ambito penal, mas no con una medida socioeducativa.

Experto 2

En el actual codigo de responsabilidad penal de adolescentes, cuando se
otorga una medida socioeducativa a un menor infractor, quienes se encargan
de dar cumplimiento son los padres, apoderados, tutores; entonces sobre
aguellos recae una responsabilidad donde se debe formar y educar; pero
acaso es posible tal situacion, cuando es que con aquellos padres y bajo su
tutela cometieron actos delictivos, es decir; como una segunda oportunidad
también para los tutores. En este punto, es necesario verificar estado
emocional de los padres, su estado psicolégico, su capacidad econdémica,
guiados a través de especialistas quienes brinden asesorias; pero cuando se
trata de menores de 14 a 17 afios de edad estas acciones se vuelven mas
complejas, ya que ellos cuentan con autonomia para decidir y saber cuando
comerte actos delictivos.

Experto 3

Lo més idoneo para una verdadera eficacia de las medidas socioeducativas
otorgadas a los menores infractores de 14 a 17 afos de edad, es que, quien
supervise, controle y guie sea un especialista y no los mismos tutores.

Experto 4

Lo que se deberia de verificarse es la idoneidad de las sanciones, y la
ejecucion de las medidas socioeducativas en los establecimientos de
internacion, si realmente estan siendo eficaces para lograr la resocializacion
de los menores o de lo contrario son escuelas del delito.

Concerniente a la interrogante 3, los
entrevistados consideran en su totalidad que
para la eficacia de una socioeducativa no solo
es necesario la intervencion de tutores, sino
la ayuda de especialistas, terceros ajenos a
su entorno del infractor, para obtener
resultados eficaces. Ademas de ello la
idoneidad de las sanciones al momento de
ser ejecutadas.




Experto 5

Solo se puede lograr la eficacia de las medidas socioeducativas, con la debida
y 6ptima verificacidn de la ejecucion de estas, a través de ello se sabra si aquel
menor infractor se pudo reinsertar a la sociedad.




Pregunta 4: ¢ Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en

el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?

Analisis de concordancia

Experto 1

A consecuencia del incremento sin medida de delincuencia juvenil, si es
necesario y urgente aplicar una sancién penal a aquellos infractores que se
encuentran en el rango 14 a 17 afios de edad, ya que ellos cuentan con una
madurez biolégica, por lo que; el analisis sera de utilidad para la sociedad
gue se encuentra inmersa en una disyuntiva.

Experto 2

Considero que si se deberia optar por el analisis de aplicar una sancion penal,
en el enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad. El estado,
los legisladores, los juristas, la misma doctrina debe tener una vision mas
amplia con respecto a este tema, como los paises desarrollados que su
imputabilidad penal no inicia a los 18 sino a los 14.

Experto 3

Claro que si. Tanto en el ambito juridico y social seria beneficioso, que no solo
se apliquen medidas socioeducativas, sino también, una sancién penal para
aquellos infractores de 14 a 17 afios de edad que requieren una reformulacion
mas drastica.

Experto 4

Desde un punto de vista académico y cientifico, considero que puede ser
posible analizarlo, pero es importante distinguir que a los menores de edad les
corresponde como sancion las denominadas “medidas socioeducativas” mas
no las “sanciones penales”, considero que las medidas socioeducativas si son
necesarios debido a los tiempos que corren donde la criminalidad empieza en
la adolescencia en muchos casos, pero no considero correcto que los menores
infractores sean pasibles de sanciones penales tal como lo regula el Codigo
Penal de 1991, pues merecen un trato especial considerando que son
menores de edad.

Experto 5

A efectos de analisis seria importante considerarlo, ya que en la actualidad el
codigo de Responsabilidad Penal de adolescente no esta cumplimiento con un
rol sancionador y surtiendo efecto necesarios para disminuir la criminalidad de

Concerniente a la interrogante 4, algunos
entrevistados consideran en su totalidad que,
si se debe enfatizar el analisis de aplicar una
sancién penal en el enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad, porque
aquellos cuentan con madurez biolégica, de
esta forma obtener sanciones mas drasticas;
considerandose de orden juridico-social en un
aspecto urgente y necesario. Sin embargo,
otros entrevistados difieren en cuanto a la
utilidad de la aplicaciéon de “sancion penal”,
por lo que considera que, solo para fines
académicos-cientificos se deberia analizar.




adolescentes de 14 a 17 afios de edad, inclusive se requiere ser mas duros a
la hora de emitir sanciones, por lo que seria éptimo optar por sanciones
penales acorde a su crecimiento biolégico de cada infractor.




Pregunta 5: ¢Considera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad,

como presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el

Proceso Penal Peruano?

Analisis de concordancia

Experto 1

El principio de proporcionalidad no debe aplicar como presupuesto dentro del
enjuiciamiento a menores infractores de 14-17 afios de edad.

Experto 2

Claro que, si es necesario el uso del principio de proporcionalidad en un
enjuiciamiento de menores de 14 a 17 afios de edad, considerdndose como
aspecto clave para el buen funcionamiento de un sistema penal juvenil; pero
en un enjuiciamiento la proporcionalidad de la pena no es de acuerdo a los
hechos delictivos, por lo que se consideraria hasta una pena inferior al delito
cometido. En este punto se puede deducir que, si es parte fundamental en
todo proceso penal la proporcionalidad, sin embargo; hay una inflexion de
penas cuando se trate de adolescentes delincuentes, por lo que el Estado se
encuentra limitado en su pretension punitiva.

Experto 3

Es necesario la aplicacion del principio de proporcionalidad en todo
enjuiciamiento, mas al tratarse de la pena a aplicar; pero cuando el tratamiento
es con infractores menores de edad, su rol cambia; por lo que, el Estado no
siempre puede recurrir de forma concisa a una sancion proporcional, por ello
se debe aplicar este principio en su tratamiento correcto.

Experto 4

Considero que Si, ya que el principio de proporcionalidad es importante al
momento de sancionar a una persona que cometié un hecho delictivo, pues
este principio exige que la sancion sea proporcional con el nivel de gravedad
del delito, asi este principio impide que se cometan excesos en las sanciones
impuestas a las personas, ya que puede ocurrir que a una persona para que
sea ejemplo ante la sociedad se le castigue con sanciones draconianas y
excesiva que no se ajusten a la gravedad del hecho delictivo. Ademas de este
principio se deben de tener en cuenta muchos otros principios en el caso de
los adolescentes, pues se tratan de personas que merecen especial
proteccion.

Concerniente a la interrogante 5, los
entrevistados difieren, ya que algunos
consideran que, si debe considerarse como
presupuesto el principio de proporcionalidad,
pese a la inflexibn de penas al tratarse de
infractores menores de edad, mientras que
otros no.




Experto 5

Claro que si es necesario la aplicacion del principio de proporcionalidad; pero
es de conocimiento que su tratamiento en menores infractores es distinto al de
los adultos, seria oportuno que su tratamiento fuera de acuerdo a su esencia
de proporcionalidad en cuanto a menores infractores de 14 a 17 afos de edad.




Pregunta 6: ¢ Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 afos de edad en el Proceso Penal Peruano?

Analisis de concordancia

Una medida accesoria es aquella dictada por el juez, donde se le delimita al

Experto 1 | menor infractor a ciertas actividades, estas pueden ser dictadas de forma
simultanea al de una medida socioeducativa.
Las medidas accesorias pueden ser dictadas a la par de una medida
socioeducativa, pueden ser: residencia fija, evitar frecuentar lugares de
Experto 2 | q,dosa reputacién, no consumir ni beber bebidas alcohélicas o
estupefacientes, entre otros, que son dictadas por el juez a cargo.
Son aquellas medidas dictadas por el juez y que pueden darse en
Experto 3 | concordancia con las medidas socioeducativas.
Entiendo que son medidas alternativas y diferentes a las sanciones privativas
de libertad y menos graves que otras sanciones no privativas de libertad. Estas
Experto 4 | hedidas accesorias estan descritas en el articulo 157° del Cédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes.
Son aquellas medidas menos flexibles a una privativa de libertad, los que se
EXperto 5 | encuentran descritas en el art. 157 del CRPA.

Concerniente a la interrogante 6, los
entrevistados consideran en su totalidad que,
una medida accesoria es dictada por el juez y
se pueden dictadas en simultaneo con las
medidas socioeducativas.




ANEXO 4: Validacion por juicio de experto 1

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I. GENERALIDADES

Titulo: “Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Caodigo
Procesal Penal Peruano De 2004™

1.1. Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida al Enjuiciamiento a

Menores Infractores.

1.2. Objetivo del instrumento: Recabacion de ideas y pensamientos sobre el

Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.3. Investigador:

Nombres y Apellidos: Lisseth Fiorela Fernandez Valverde

Wendy Sandibell Giraldo Colonia

- Condicion : Estudiante Del X1 Ciclo De la Facultad de Derecho
- Nacionalidad : Peruanas

- Procedencia : Huaraz

- Idioma : Espaiiol

1.4. Instrumento: Entrevista en tomo al Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.5.Informacién del experto (Validador):

1.6. Nombres y Apellidos: Mg. Lenin Alejandro Espinoza Valerio

Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo Profesional | ABOGADO

Especialidad DERECHO PENAL

Maestria GESTION PUBLICA

Doctorado DERECHO




Experiencia laboral actual:

Instituciéon Cargo Tiempo (afios)

ABOGADO LITIGANTE
16 ANOS

UNIVERSIDAD CESAR

VALLEJO DOCENTE 2 ANOS

- Fecha de revision: 01 de diciembre de 2021.

Fenin A
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IL. ASPECTOS DOCTRINALES

Responsabilidad penal del menor infractor. - el Congreso de los Diputados en
su diario de sesiones (n° 644, 1999) citado por Martin (2001), en el que se lee: “es
una grave falta llamar cddigo responsable punitivo del menor, llamese estatuto de
reparo general al menor trasgresor”, en la justicia actual de menores se buscan
mucho las garantia y, sin embargo, a veces falta en lo fundamental, siendo el
progreso del caracter, para que el infante reconozca sus propias faltas”, “cuando en
los juicios de menores un juez adopta una medida, le esta diciendo al nifio que tiene
derecho a no confesarse culpable. Esa es una garantia. Asimismo, Camara (2014)
refiere que, era absurdo un menor infractor que delinque. La inmadurez los
predisponia a los usuales resultados de la infraccion, a pesar de la prevencion de la
ofra forma de precauciones “tutelare” orientadas a sosegar la iniciativa del sendero
de la infraccion. Por consiguiente, el primer acercamiento legislativo de los menores
infractores conservé un acentuado eminente tuitivo y proteccionista. Por una parte,
Bonilla (2020), contempla que la teoria de las Situaciones Irregulares, de tiempos
remotos con la aparicién de la denominada justicia del menor y garantizada con
herramientas del ambito internacional por la Declaracion de los Derechos del Nifio
(1959), Daclaracian de Ginehra 1924, o pondera en primera instancia al amparo no
simplemente del infante en un contexto anémalo, ademas gue el infante por motivos
de proporcion, esencialmente, de sus seres queridos con los que convive,
desvidandose de la pauta asignada por la colectividad. Por otro parte, , la Defensoria
del Pueblo (2000), indica que la teoria de la Situacion Irregular tiene como
caracteristicas que el menor de edad concebido es un ente pasivo de la mediacion
legal gubernamental, considerado sujeto de defensa y no un oprimido de justicia.
Asimismo, Bustos (2007), sefiala que el pensamiento del contexto anomalo
cristianiza al menor y al pibe en una cosa, y no en un sujeto de derecho, en un sujeto
que depende, y es sumiso a la mediacion preventiva e instructora de la Nacion.
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IIL. ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria | Enjuiciamiento a Menores Infractores.
Redaccion Tiene
claray | coherencia| pe tinencia| Relevancia
3 precisa con la
ITEMS Categoria OBSERVACIONES
SI [NO |SI |NO |SI NO | SI | NO
1. ;Qué opinion le merece a usted, la necesidad del
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad, X X X X
en el marco del Nuevo Cadigo Procesal Penal peruano?
2. (Considera usted que, es importante las medidas
socioeducativas en el enjuiciamiento a menores infractores de X X X X
14 a 17 afios de edad? Explique.
3. :En su opinién, que deberia verificarse para la eficacia de las
medidas socioeducativas, que se viene aplicando actualmente,
en la Ley Penal Juvenil? X X X X
4. (Considera usted que. se debe aplicar el principio de
proporcionalidad, como presupuesto del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el Proceso X X X X
Penal Peruano?
5. iQué entiende usted, por medida accesoria para el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad
en el Proceso Penal Peruano? X X X X
6. ;Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una
sancion penal, en el enjuiciamiento a menores infractores de X x x X
14 a 17 afios de edad?
Comentarios:
Opinion de Aplicabilidad:
Aplicable ( X')  Aplicable después de corregir () No Aplicable ()

Nombres y apellidos del Juez experto validador: Mg. Lenin Alejandro Espinoza

Valerio

Documento de Identidad: 10724303

Huaraz, 01 de diciembre de 2021.
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Titulo: “Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Cédigo
Procesal Penal Peruano De 2004”

1.1. Finalidad: Validar todo ¢l contenido de la entrevista referida al Enjuiciamiento

a Menores Infractores.

1.2. Objetivo del instrumento: Recabacion de ideas y pensamientos sobre el

Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.3. Investigador:

Nombres y Apellidos: Lisseth Fiorela, Fernandez Valverde

Wendy Sandibell, Giraldo Colonia

- Condiciéon : Estudiante del X1 Ciclo de la Facultad de Derecho
- Nacionalidad : Peruanas

- Procedencia : Huaraz

- Idioma : Espaiiol

1.4. Instrumento: Entrevista en torno al Enjuiciamiento a Menores Infractores.

LS.Informacion del experto (Validador):

Nombres y Apellidos: ZOILA MARIA CANO PEREZ

Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo Profesional | ABOGADO

Especialidad DERECHO PENAL

Maestria DERECHO CON MENCION EN CIENCIAS PENALES

Doctorado DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
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Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (afios)

SUNARP ASISTENTE REGISTRAL 12 ANOS

- Fecha de revision: 04 de diciembre de 2021.

II. ASPECTOS DOCTRINALES
Responsabilidad penal del menor infractor. - ¢l Congreso de los Diputados en su
diario de sesiones (n® 644, 1999) citado por Martin (2001), en el que se lee: “es una
grave falta llamar codigo responsable punitive del menor, lldmese estatuto de reparo
general al menor trasgresor”™, en la justicia actual de menores se buscan mucho las
garantia y, sin embargo, a veces falta en lo fundamental, siendo el progreso del
cardcter, para que ¢l infante reconozea sus propias faltas”, “cuando en los juicios de
menores un juez adopta una medida, le estd diciendo al nifio que tiene derecho a no
confesarse culpable. Esa es una garantia. Asimismo, Camara (2014) refiere que, era
absurdo un menor infractor que delinque. La inmadurez los predisponia a los usuales
resultados de la infraccidn, a pesar de la prevencion de la otra forma de precauciones
“tutelare™ orientadas a sosegar la iniciativa del sendero de la infraccién. Por
consigmente, el primer acercamiento legislative de los menores infractores conservo
un acentuado eminente tuitive y proteccionista. Por una parte, Bonilla (2020),
contempla que la teoria de las Situaciones Irregulares, de tiempos remotos con la
aparicion de la denominada justicia del menor v garantizada con herramientas del
ambito internacional por la Declaracion de los Derechos del Nifio (1939),
Declaracidon de Ginebra 1924, lo pondera en primera instancia al amparo no
simplemente del infante en un contexto andmalo, ademds que el infante por motivos
de proporcion, esencialmente, de sus seres queridos con los que convive, desviandose
de la pauta asignada por la colectividad. Por otro parte, . la Defensoria del Pueblo
(2000), indica que la teoria de la Situacion lregular tiene como caracteristicas que el
menor de edad concebido es un ente pasivo de la mediacion legal gubernamental,
considerado sujeto de defensa v no un oprimido de justicia. Asimismo, Bustos
(2007), sefiala que el pensamiento del contexto andmalo cristianiza al menor vy al pibe
en una cosa, ¥ no en un sujeto de derecho, en un sujeto que depende, y es sumiso a la

mediacién preventiva e instructora de la Nacion.
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111. ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria IF; iciami aM Infy
Redaccion|  Tiene
clnr,_v coherencia Pertinencia | Relevancia
. precisa con la 2
ITEMS Categoria OBSERVACIONES
SI |NO |SI [NO |SI NO |SI [NO
I. (Qué opinién le merece a usted, la necesidad del X X X X
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de
edad, en el marco del Nuevo Cddigo Procesal Penal
peruano?
2. ;Considera usted que, es importante las medidas X X X X
ioeducativas en el enjuiciami a infractores
de 14 a 17 aiios de edad? Explique.
3. (En su opinion, que deberia verificarse para la eficacia de las X X X X
medidas  socioeducativas, que se viene aplicando
1 en la Ley Penal Juvenil?
4. ;Considera usted que, se debe aplicar el principio de X X X X
proporcionalidad, como presup del enjuiciami; a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el Proceso
Penal Peruano?
5. (Qué entiende usted, por medida accesoria para el X X X X
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 aiios de edad
en el Proceso Penal Peruano?
6. ;Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una X X X X
i6n penal, en el enjuiciami a infr de
14 a 17 aios de edad?
Comentarios:
Opinién de Aplicabilidad:
Aplicable (X )  Aplicable después de corregir () No Aplicable ()

Nombres y apellidos del Juez experto validador:

Mg. Zoila Maria Cano Pérez

Documento de Identidad: 43912135

Huaraz, 04 de diciembre de 2021.

Zoila Maria Cano Pérez

Docente UCV-Filial Huaraz
DNI N°® 43912135
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FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I. GENERALIDADES

Titulo: “Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Cédigo
Procesal Penal Peruano De 2004™

1.1. Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida al Enjuiciamiento a
Menores Infractores.

1.2. Objetivo del instrumento: Recabacion de ideas y pensamientos sobre el

Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.3. Investigador:
Nombres y Apellidos: Lisseth Fiorela Fernéndez Valverde

Wendy Sandibell Giraldo Colonia

- Condicién : Estudiantes del XI Ciclo de la Facultad de Derccho
- Nacionalidad : Peruanas

- Procedencia : Huaraz

- Idioma : Espaiiol

1.4. Instrumento: Entrevista en torno al Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.5.Informacién del experto (Validador):

Nombres y Apellidos: AL“"“D‘QN“OW Mogeno \/muceoe

Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo Profesional | ABOGADO

Especialidad Denecdy PNAL

DMssstria Detieeo (il ¢ Coftencip b

Doctorado DERECHO




Experiencia laboral actual:

Institucién

Cargo

Tiempo (afios)
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- Fecha de revision 01 de diciembre de 2021.
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I11. ASPECTOS METODOLOGICOS
Categoria I Enjuiciamiento a Menores Infractores.
Redaccién|  Tiene
:"" y “hc;:‘;m Pertinencia | Relevancia
iTEMS Categoria OBSERVACIONES
SI |NO |SI |NO |SI NO |SI |NO

1. ¢(Qué opinién le merece a usted, la necesidad del
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad,
en el marco del Nuevo Cédigo Procesal Penal peruano?

==

2. (Considera usted que, es importante las medidas
socioeducativas en el enjuiciamiento a menores infractores de

14 a 17 afios de edad? Explique

3. ¢En su opinién, que deberia verificarse para la eficacia de las
medidas socioeducativas, que se viene aplicando actualmente,
en la Ley Penal Juvenil?

>l S

Pk P i [ 2
AR

4. (Considera usted que, se debe aplicar el principio de
proporcionalidad, como presupuesto del enjuiciamiento a
menores infractores de 14 a 17 afios de edad en el Proceso
Penal Peruano?

5. ¢Qué entiende usted, por medida accesoria para el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad
en el Proceso Penal Peruano?

6. ¢Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una
sancion penal, en el enjuiciamiento a menores infractores de
14 a 17 aiios de edad?

> s e

A

e S e




Comentarios:

Opinién de Aplicabilidad:

Aplicable (X )  Aplicable después de corregir( ) No Aplicable (

Nombres y apellidos del Juez experto validador:

Documento de Tdentidad:

Huaraz, 01 de diciembre de 2021.
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FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I. GENERALIDADES

Titulo: “Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Cadigo
Procesal Penal Peruano De 2004”

1.1. Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida al Enjuiciamiento a

Menores Infractores.

1.2. Objetivo del instrumento: Recabacién de ideas y pensamientos sobre el

Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.3. Investigador:
Nombres y Apellidos: Lisseth Fiorela, Fernandez Valverde

Wendy Sandibell, Giraldo Colonia

- Condicién : Estudiantes del XI Ciclo de la Facultad de Derecho
- Nacionalidad : Peruanas

- Procedencia : Huaraz

- Idioma : Espaiiol

1.4. Instrumento: Entrevista en torno al Enjuiciamiento a Menores Infractores.

1.5.Informacién del experto (Validador):

) ” . :
Nombres y Apellidos: ..ﬁ.fﬁ.)’/ﬂ.....s..lh‘?.k}f.‘{{’ florey f 4‘4‘1"’030

Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo Profesional | ABOGADO

Especialidad Cat\ Dead | Labora\

Maestria Gerion Pullicn

Doctorado DERECHO
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II. ASPECTOS DOCTRINALES
Responsabilidad penal del menor infractor. - el Congreso de los Diputados en su diario
de sesiones (n° 644, 1999) citado por Martin (2001), en el que se lee: “es una grave
falta llamar cédigo responsable punitivo del menor, llamese estatuto de reparo general
al menor trasgresor”, en la justicia actual de menores se buscan mucho las garantia y,
sin embargo, a veces falta en lo fundamental, siendo el progreso del cardcter, para que
el infante reconozca sus propias faltas”, “cuando en los juicios de menores un juez
adopta una medida, le esta diciendo al nifio que tiene derecho a no confesarse culpable.
Esa es una garantia. Asimismo, Céamara (2014) refiere que, era absurdo un menor
infractor que delinque. La inmadurez los predisponia a los usuales resultados de la
infraccién, a pesar de la prevencion de la otra forma de precauciones “tutelare™
orientadas a sosegar la iniciativa del sendero de la infraccion. Por consiguiente. el
primer acercamiento legisiativo de los menores infractores conservé un acentuado
eminente tuitivo y proteccionista. Por una parte, Bonilla (2020), contempla que Ia teoria
de las Situaciones Irregulares, de tiempos remotos con la aparicion de la denominada
justicia del menor y garantizada con herramientas del ambito internacional por la
Declaracién de los Derechos del Nifio (1959), Declaracién de Ginebra 1924, lo pondera
en primera instancia al amparo no simplemente del infante en un contexto anémalo,
ademds que el infante por motivos de proporcién, esencialmente, de sus seres queridos
con los que convive, desvidndose de la pauta asignada por la colectividad. Por otro
parte, , la Defensoria del Pueblo (2000), indica que la teoria de la Situacion Irregular
tiene como caracteristicas que el menor de edad concebido es un ente pasivo de la
mediacion legal gubernamental, considerado sujeto de defensa y no un oprimido de
justicia. Asimismo, Bustos (2007), sefiala que el pensamiento del contexto anémalo
cristianiza al menor y al pibe en una cosa, y no en un sujeto de derecho, en un sujeto

que depende, y es sumiso a la mediacién preventiva e instructora de la Nacién.



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

111. ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria —[";" iento a M Infr

Redaccion Tiene
claray | coherencia| po inonciq | Relevancia
precisa con la

iTEMS Categoria OBSERVACIONES

S1 |NO |SI |NO NO |SI |NO
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ANEXO 08: Evidencias de instrumento aplicado

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS:
Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista. En segundo
lugar, para informar que, la presente guia tiene como objetivo conocer su opinion sobre el
tema: “Enjuiciamiento A Mencres Infractores De 14 a 17 Afos En El Marco Del Muevo
Cadigo Procesal Penal Peruano De 2004™ para ello se propons una serie de interrogantas,
las cuales respondera conforme a su criterio, para poder lograr los fines pertinentes.

TITULO DE LA TESIS:

“Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nusvo Codigo
Procesal Penal Peruano De 2004

ENTREVISTADO: Colonia Bruno, Geordan Edgar
CARGO: Ahogadao

PREGUNTAS:

1. ;Qué opinién le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 aiios de edad, en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?
En principio debemos tener en cuenta que, existe un codigo de responsabilidad penal
de adolescentes, en aquella se regula todo el procedimiento con respecto a una
infraccién orginada por menores de 14 a 17 afios de edad. Sin embargo, por una
coyuntura juridica-social, seria necesario introducir a2 aguellos infractores, para que a
través del MCPP puedan ser sancionados.

2. :Considera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 anios de edad? Expligue.
Es mecesaric entender que una medida socioeducativa de acuerdo al codigo de
responsabilidad penal de adolescentes, es aguella medida que puede ser no privativa
de libertad o privativa de libertad; por lo gue, para un menor infractor entre 14-17 afios
de edad, no deberia ser sancionado con una de ellas, sino con una sancion penal para
que el infractor no perpetre ofro delito y pueda resarcir a [a sociedad.



3. :En su opinidn, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil ?
Para poder verificar la eficacia de una medida socioeducativa en la actual ley penal
juvenil, seria necesario que los encargados (tutores, padres, responsables) sobre
quisnes recasn estas medidas, sean mas estrictos v den un seguimiento exhaustivo;
pero ellos se encontraran en 13 capacidad suficiente para que estos infractores se
rehakiliten, pues no, lo mas idéneo seria que el responsable sea un tercero ajeno que
pueda dar cumplimiento a la medida sociceducativa; pero o sefiale con anterioridad
deberia ser sancionado en un Ambito penal, mas no con una medida socioeducativa.

4. ;Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?
A consecuencia del incremento sin medida de delincuencia juvenil, si es necesario y
urgente aplicar una sancion penal a aquellos infractores que se encusntran en &l rango
14 a 17 afios de edad, va que ellos cuentan con una madurez bioldgica, por lo que; el
analisis sera de utilidad para la sociedad que se encuentra inmersa en una disyuntiva.

5. iConsidera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en
el Proceso Penal Peruano?

El principic de proporcionalidad no debe aplicar como presupuesto deniro del
enjuiciamiento 2 menores infractores de 14-17 afios de edad.

6. ¢Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 aiios de edad en el Proceso Penal Peruano?
LIna medida accesoria es aguella dictada por el juez, donde se le delimita al menor
infractor a ciertas actividades, estas pueden ser dictadas de forma simultanea al de una
medida socioeducativa. 2/

Cofonia Bruno, Geordan Edgar



INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS:
Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista, En segundo
lugar, para informar que, la presente guia tiene como objetivo conocer su opinién sobre el
tema: "Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo
Cédigo Procesal Penal Peruano De 2004"; para ello se propone una serie de interrogantes,
las cuales respondera conforme a su criterio, para poder lograr los fines pertinentes.

TITULO DE LA TESIS:
“Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo Codigo

Procesal Penal Peruano De 2004°,

ENTREVISTADO: Flores Estrada, John Enrique
CARGO: Abogado

PREGUNTAS:
1. ¢Qué opinién le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Cédigo Procesal Penal

iste un codigo de responsabilidad penal de adolescentes, que su fin es la de intervenir

< | de manera especial (articulada, sistémica, integral), todo ello con fines de evitar futuros

carreras delictivas de los adolescentes quienes son el futuro de nuestro pais; sin

“embargo, considerando los alcances originados por la delincuencia juvenil en los Ultimos
afios, se podria deducir que este codigo no esta siendo efectivo, sino que al tratarse de
una norma inquisitiva, se vuelve obsoleta para el tiempo en el que nos encontramos. Por
ello, consideré que es interesante el postulado de los investigadores ya que, se podria
mejorar el sistema si a fravés del NCPPP, se pueda enjuiciar a menores de edad que se
encuentre en el rango de edad de 14-17 afios.

2. (Considera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad? Explique.
Una medida socioeducativa es el modo de intervenir “formativa-educativa” para que se
pueda resocializar al adolecente infractor: los fines que persiguen son muy buenos, para
menores de 14 afios, sin embargo; cuando se trate de adolescentes de 14 a 17 aflos de



edad, creo que no es necesario la aplicacién de estas medidas, ya que en la practica no
ha cumplido su fin, més bien a aumentado la reincidencia en esos mismos menores a
quienes se les otorgo tal medida.

¢En su opinién, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene aplicando actuaimente, en la Ley Penal Juvenil?
En el actual cédigo de responsabilidad penal de adolescentes, cuando se otorga una
medida socloeducativa a un menor infractor, quienes se encargan de dar cumplimiento
son los padres, apoderados, tutores, entonces sobre aquellos recae una responsabilidad
donde se debe formar y educar; pero acaso es posible tal situacion, cuando es que con
aquellos padres y bajo su tutela cometieron actos delictives, es decir; como una segunda
oportunidad también para los tutores. En este punto, es necesario verificar estado
emocional de los padres, su estado psicolégico, su capacidad econémica, guiados a
través de especialistas quienes brinden asesorias; pero cuando se trata de menores de
14 a 17 afios de edad estas acciones se vuelven mas complejas, ya que ellos cuentan
con autonomia para decidir y saber cuando comerte actos delictivos.

iCree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 aios de edad?

Considero que si se deberia optar por el andlisis de aplicar una sancién penal, en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad. El estado, los
legisladores, los juristas, la misma doctrina debe tener una vision mas amplia con
respecto a este tema, como los paises desarrollados que su imputabilidad penal no inicia
alos 18 sino a los 14.

¢Considera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como
presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afnos de edad en
el Proceso Penal Peruano?

Claro que si es necesario el uso del principio de proporcionalidad en un enjuiciamiento
de menores de 14 a 17 afos de edad, considerandose como aspecto clave para el buen
funcionamiento de un sistema penal juvenil; pero en un enjuiciamiento la
proporcionalidad de la pena no es de acuerdo a los hechos delictivos, por lo que se
consideraria hasta una pena inferior al delito cometido. En este punto se puede deducir
que, si es parte fundamental en todo proceso penal la proporcionalidad, sin embargo;




hay una inflexion de penas cuando se trate de adolescentes delincuentes, por lo que el
Estado se encuentra limitado en su pretension punitiva.

. ¢Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad en el Proceso Penal Peruano?

Las medidas accesorias pueden ser dictadas a la par de una medida sociceducativa,
pueden ser: residencia fija, evitar frecuentar lugares de dudosa reputacion, no consumir
ni beber bebidas alcohdlicas o estupefacientes
a cargo. — a

e otros, que son dictadas por el juez




INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS:
Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista. En segundo
lugar, para informar que, la presente guia tiene como objetive conocer su opinion sobre el
tema: “Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo
Codigo Procesal Penal Peruano De 20047; para ello 52 propone una serie de interrogantas,
las cuales respondera conforme a su criterio, para poder lograr los fines pertinentes.

TITULO DE LA TESIS:
“Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo Codigo
Procesal Penal Peruano De 2004

ENTREVISTADO: Pagols Jara, Santiago Marguifio
CARGO: Abogado especialista en Derecho Penal y Procesal Penal

PREGUNTAS:

1. ;Qué opinidn le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

Searia un cambio necesario & importante para nuestro sistema juridico, donde la sociedad
se convertiria en el mas beneficiado; de esta manera no estariamos estancados en lo
obsoleto juridico-social, sino avanzariamos a una mejora trascendental.

2. iConsidera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de edad? Expligue.
Las medidas sociceducativas dentro del enjuiciamiento a menores infractores, estd
disefiado para resocializar al infractor; pero en la practica, la reincidencia delictiva de
menores de 14 a 17 afios de edad 25 gigantesco v mas recurrente, por lo gue considerd
gque no cumple su finalidad, mas bien se vuelven mas audaces a [a hora de delinguir.

3. :En su opinidn, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?
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Lo mas idoneo para una verdadera eficacia de las medidas socioeducativas otorgadas
a los menores infractores de 14 a 17 afios de edad, es que, quien supervise, controle y
guie sea un especialista y no los mismos tutores.

. ¢Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en el

enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?

Claro que si. Tanto en e ambito juridico v social seria beneficioso, que no solo se
apliguen medidas socioeducativas, sino también, una sancidon penal para aquellos
infractores de 14 a 17 afios de edad que requieren una reformulacion mas drastica.

. ¢ Considera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como

presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en
el Proceso Penal Peruano?

Es necesario la aplicacidn del principio de proporcionalidad en todo enjuiciamiento, mas
al tratarse de la pena a aplicar; pero cuando el tratamiento es con infractores menores
de edad, su rol cambia; por [0 que, el Estado no siempre puede recurrr de forma concisa
a una sancidn proporcional, por ello se debe aplicar este principio en su tratamiento
comecto.

. ¢Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 arios de edad en el Proceso Penal Peruano?

Son aguellas medidas dictadas por el juez v quepueden darse en concordancia con las
medidas sociceducativas.

i
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Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista. En segundo lugar,
para informar que, la presente guia tiene como objetivo conocer su opinion sobre el tema:
“Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Cadigo Procesal Pemal Peruano De
2004%; para ellp 52 propone una serie de interrogantes, |35 cuales respondera conforme a su criteria,
para poder lograr los fines pertinentes.

TITULD DE LA TESIS:
“Enjuiciamiento A Menores Infractores En El Marco Del Nuevo Cadigo Procesal Pemal Peruano De
2004~

ENTREVISTADO:
Paola Carina Encarnacion Huerta.

CARGO:
Asistente en Funcidn Fiscal

1. iQué opinion le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Cadigo Procesal Penal
Peruano?
Bueno, existe un Codigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, que se emitid
mediante Decreto Legislativo N® 1348 en el afio 2017, que se encuentra actualmente en
proceso de implementacion (Wer Decreto Supremo N® 003-2022-JUS), en la cual se
regula su juzgamiento adecuado al modelo acusatorio similar al de adultos imputados.
El Muevo Codigo Procesal Penal regula procesos dirgido a aguellos casos donde los
imputados o acusados son mayores de edad, es decir para adultos, mas no para
menores infractores de 14 a 17 afios de edad.

2. iConsidera usted que, es importante las medidas sociceducativas en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad? Expligue.
Considero gue si son importantes, ya que, es un hecho que los menores de edad en ese
rango de edad si cometen delitos, v por lo tanto, para estos infractores se necesitan
sanciones, en este caso medidas socioeducativas, siempre, respetando sus derechos
fundamentales v los principios juridico-penales, con |z finalidad de lograr su
resocializacion, por supuesto.

3. :En su opinion, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?



Lo que se deberia de verificarse es la idoneidad de las sanciones, v la gjecucion de las
medidas socioeducativas en los establecimientos de internacidn, si realments estan
siendo eficaces para lograr la resocializacion de los menores o de lo confrario son
escuelas del delito.
£ Cree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afos de edad?
Desde un punto de vista académico v cientifico, considero que pusde ser posible
analizarlo, pero es importante distinguir que a los menores de edad les comesponde
como sancion las denominadas “medidas socioeducativas” mas no las “sanciones
penales”, considero que las medidas socioeducativas si son necesarios debido a los
fiempos que cormen donde 13 criminalidad empieza en la adolescencia en muchos
Cas0s, pero no considero comecto gue los menores infractores sean pasibles de
sanciones penales tal como lo regula el Codigo Penal de 1991, pues merecen un
trato especial considerando gue son menores de edad.
sConsidera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, comao
presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en
el Proceso Penal Peruano?
Considero que Si, ya gque el principio de proporcionalidad es importante al momento de
gancionar 2 una persona que cometid un hecho delictivo, pues este principio exige que
la sancion sea proporcional con el nivel de gravedad del delito, asi este principio impide
que se cometan excesos en las sanciones impuestas a las personas, ya gue puede
acurrir que a una persona para gue sea ejemplo ante la sociedad se le castigue con
sanciones draconianas y excesiva gque no se ajusten a la gravedad del hecho delictivo.
Ademas de este principio se deben de tener en cuenta muchos otros principios en el
caso de los adolescentas, pues se fratan de personas gue merecen especial proteccion.
£ 0ué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamiento a menores
infractores de 14 a 17 afos de edad en el Proceso Penal Peruano?
Entiendo gue son medidas alternativas v diferentes a las sanciones privativas de libertad
Y Menos graves que otras sanciones no privativas de libertad. Estas medidas accesorias
estan descritas en el articule 157" del Codigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes.

Carina Encarnacid
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS:
Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder mi entrevista. En segundo
lugar, para informar que, la presente guia tiene como objetivo conocer su opinidn sobre el
tema: “Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo
Cédigo Procesal Penal Peruano De 20047 para ello se propone una serie de interrogantes,
las cuales respondera conforme a su criterio, para poder lograr los fines pertinentas.

TITULO DE LA TESIS:

“Enjuiciamiento A Menores Infractores De 14 a 17 Afios En El Marco Del Nuevo Codigo|
Procesal Penal Peruano De 2004

ENTREVISTADD: Hernandez Ramirez, Juan Carlos
CARGO: Abogado

PREGUNTAS:

1. ;iQué opinidn le merece a usted, la necesidad del enjuiciamiento a menores

infractores de 14 a 17 afios de edad, en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?
Es de conocimignto gue existe un codigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes,
que regula el comportamiento de los infractores con minoria de edad, por lo gue seria
innecesario la implementacion en el Nuevo Codigo Procesal Penal, va que estos solo
son vinculados con mayores de edad, lo gue si seria importante es su actualizacion,
donde el enjuiciamiento sea mas drastico.

2. ;iConsidera usted que, es importante las medidas socioeducativas en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 anos de edad? Expligue.
Toda medida sociceducativa es necesaria cuando se trata de menores de edad, con
estas no tan drasticas se pusden lograr moldear el comportamiento del menor que se
encuentra sujeto a la ciminalidad juvenil; pero también debemos ser razonables a la
hora de analizar su eficacia, es de conocimiento que no s lo que |a sociedad espera o
los propios creadores de ley, por lo gque, es necesario su reformulacién o penas mas
radicales que solo socioeducativas cuando estemaos frente a infractores que rigen entra
edades de 14 a 17 afios. | / ) f
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3. ;En su opinidn, que deberia verificarse para la eficacia de las medidas
socioeducativas, que se viene aplicando actualmente, en la Ley Penal Juvenil?
Solo se puede lograr la eficacia de las medidas socioeducativas, con la debida v optima
verificacion de la ejecucion de estas, a través de ello se sabra si aguel menor infractor
se pudo reinseriar a la sociedad.

4. iCree usted que, se debe analizar la utilidad de aplicar una sancion penal, en el
enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad?
A efectos de analisis seria importante considerarlo, ya que en |2 actualidad el codigo de
Responsabilidad Penal de adolescente no esta cumplimiento con un rol sancionador vy
surtiendo efecto necesanios para disminuir |2 criminalidad de adolescentes de 14 a 17
afios de edad, inclusive se requiere ser mas duros a la hora de emitir sanciones, por lo
gue seria optimo optar por sanciones penales acorde a su crecimiento biologico de cada
infractor.

h. iConsidera usted que, se debe de aplicar el principio de proporcionalidad, como

presupuesto del enjuiciamiento a menores infractores de 14 a 17 afios de edad en
el Proceso Penal Peruano?
Claro que si es necesario la aplicacion del principio de proporcionalidad; pero es de
conacimiento gque su tratamiento en menares infractores es distinto al de los adulios,
seria oportuno que su tratamiento fuera de acuerdo a su esencia de proporcionalidad en
cuanto a menores infractores de 14 a2 17 afics de edad.

6. ;Qué entiende usted, por medida accesoria para el enjuiciamientc a menores
infractores de 14 a 17 aiios de edad en el Proceso Penal Peruano?
Son aguellas medidas menos flexibles a una privativa de libertad, los gue se encueniran
descritas en el art. 167 del CRPA
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