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Resumen

La presente investigacion cualitativa busco determinar si la protocolizacion via
notarial de la uniéon de hecho protegera el derecho del conviviente supérstite,
utilizando una muestra no probabilistica a conveniencia de 03 notarios, 03
abogados litigantes y 03 administradores de justicia del poder judicial; a
quienes se les aplico una entrevista estructurada que fue validada a juicio de
expertos. En base a los hallazgos se debe indicar que existe un alto nivel de
pertinencia en la protocolizacion de este proceso en la via notarial, toda vez
gue se fundamenta en el marco normativo peruano; llegando a la conclusién
que en la via notarial se obtendria de manera oportuna el derecho del
conviviente supérstite; realizando el tramite en un tiempo menor y con un costo

por debajo del que se incurre en la actualidad.

Palabras clave: Protocolizacion, unidén de hecho, notario, conviviente, supérstite.



Abstract

The present qualitative research sought to determine whether the notarial
notarization of the de facto union will protect the right of the surviving partner,
using a non-probabilistic sample at the convenience of 03 notaries, 03 litigating
attorneys and 03 judicial administrators of justice; to whom a structured
interview was applied that was validated by experts. Based on the findings, it
should be indicated that there is a high level of relevance in the notarization of
this process, since it is based on the Peruvian regulatory framework; reaching
the conclusion that in the notarial way the right of the surviving partner would
be obtained in a timely manner; completing the process in a shorter time and at

a cost below that currently incurred.

Keywords: Notarization, de facto union, notary, cohabitant, survivor.
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I. INTRODUCCION

Para iniciar la presente investigacion, se debe indicar que el articulo N°326 del
Cdédigo Civil sefiala que la Union de Hecho es la manera legal de reconocer el
concubinato de manera voluntaria, teniendo como requisito tener minimo dos afos
continuos, en esta forma legal se obtienen deberes y derechos similares a los del
matrimonio.

Los problemas més frecuentes en los que actualmente se incurre ante la falta de
formalidad legal son: abandono familiar y no gozar del patrimonio del conviviente
(Guerra, 2017).

Aun teniendo en cuenta que la Ley 30007 (2013), brinda de manera legal un
reconocimiento de los derechos sucesorios a las parejas, es evidente que aun es
afectado este derecho en un porcentaje considerable de la poblacion y
especialmente a las familias que no se forman sobre la base del matrimonio civil; y
gue, no obstante, comparten mesa, cama y techo; y asumen asi las
responsabilidades de una familia.

Los concubinos al cumplir con ciertos requisitos legales, tendrian los mismos
derechos que un matrimonio civil; siempre que se trate de que la convivencia sea
continua, permanente, ininterrumpida durante 2 afios o0 con reconocimiento judicial.
(Articulo 3 de la Ley 30007, 2013)

En la legislaciéon peruana no existen normas claras para que las concubinas o
concubinos compitan a la par con un matrimonio y sean declarados herederos
céleremente, en caso que la unién de hecho no haya sido registrada por mutuo
consentimiento y se produce la muerte de uno de los miembros de esta unién, la
ley peruana establece que este reconocimiento solo seria posible por via judicial,
esto genera una situacion de indefensioén, porque a priori se vulneran sus derechos.

Asimismo, cabe sefialar que con esta investigacion se motivara y sensibilizara a la
sociedad en su conjunto debido a que se busca el beneficio de los convivientes bajo
una unién de hecho, asi como el sujeto de investigacion constituido es socialmente
relevante, en la medida que se permitiria incorporar a la ley hereditaria, la ventaja
gue deben obtener los convivientes en virtud de la unién de hecho no formalizada
en la via judicial cuando de uno de convivientes fallezca, pues de lo contrario, se



estaria afectando a miles de personas en ésta situacion y a las familias establecidas
bajo este precepto que son las que carecen de amparo legal, de esta forma, esta
vulneracion de derechos se convierte en una necesidad juridica, social e ideoldgica.
En realidad, las uniones de hecho se han generalizado y la mayor parte de ellas no
estan formalizadas.

El objeto de investigacion es relevante en el @mbito tedrico, debido a que vale la
pena estudiar el tratamiento legal que se le otorga en el plano civil a una unién de
hecho vy, en particular, la impotencia en la que se encuentran las parejas que han
vivido en este tipo de unién y no son reconocidas. La presente investigacion se
justifica desde el punto de vista que las uniones de hecho no formalizadas en el
Perd en su mayoria no son beneficiadas con los derechos hereditarios, cabe la
salvedad de que si se formalizan en un plano judicial resultan ser procesos
engorrosos.

Con esta investigacion se busca conocer a profundidad los articulos de Cédigo Civil
Peruano que excluyen a los integrantes de las uniones de hecho no formalizadas,
con el fin que se puedan modificar. También permitir sensibilizar a los legisladores
para que asuman el rol protector que necesitan los convivientes. Esta investigacion
también sera de utilidad para que todos aquellos profesionales en derecho puedan
aumentar sus conocimientos sobre este acuciante problema social, dentro de los
cuales existe un perjuicio social, econémico y hereditario.

La contribucion metodolégica se hara gracias a la construccion de instrumentos de
recoleccion que han sido validados y cuentan con la confiabilidad pertinente; los
cuales pueden ser utilizados por otros investigadores.

Nuestro Cédigo Civil vigente no incluye en ningun articulo el término convivencia,
sin embargo, no hay duda que se refiere a esta institucion, y mas precisamente a la
llamada convivencia regular o en sentido estricto (estricto sensu). La ley 30007, de
nuestro ordenamiento juridico en su articulo 2 establece lo siguiente: “Se encuentra
vigente al momento del fallecimiento de uno de sus integrantes”. Es decir, la ley
obliga a que éste requisito debe cumplirse (que la relacion de hecho se haya inscrito
en el registro o exista un reconocimiento judicial de ésta), pues de lo contrario la ley
de sucesiones no funcionaria, en concordancia con lo anterior, y de no haberse
formalizado, la misma ley agrega lo siguiente "... el miembro supérstite podra
solicitar el reconocimiento judicial de la unién, si la inscripcion en el registro no



hubiera sido realizada antes de la muerte del fallecido...”; es decir, en la normativa
peruana vigente, esta figura legal al haber fallecido uno de los convivientes solo se
podra formalizar en un proceso judicial.

La interrogante para resolver es: ¢la protocolizacion via notarial de la union de
hecho protegera el derecho del conviviente?

De acuerdo con el parrafo anterior se establece el siguiente objetivo de la
investigacion: “Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién de hecho
protegera el derecho del conviviente supérstite”.

En el mismo sentido de ideas se deben indicar los siguientes objetivos especificos:

I Determinar si resulta importante que a los notarios se les otorguen
facultades, para protocolizar la union de hecho en caso del fallecimiento de
uno de los convivientes en Piura-2021.

ii. Determinar si la via judicial ha resultado importante para declarar la unién de
hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

iii. Determinar los beneficios que genera la protocolizacién de las uniones de
hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Por otro lado, el creciente nimero de estos procesos (uniones de hecho) se reflejan
en los censos realizados en el pais y es creciente, incluso sin mostrar la realidad
total. La presente investigacion determina claramente que se deberia seguir
mantenimiento el proceso de reconocimiento de union de hecho judicialmente,
cuando ambos convivientes viven, y cuando éste implique un conflicto de intereses,
es decir, cuando es reconocido por uno y rechazado por el otro, en estos casos, el
Poder Judicial esta llamado a resolver este conflicto. Una vez aportadas las pruebas
pertinentes, si el juez considera probada la existencia de esta unién de hecho, la
reconocera como tal, y la resolucion que queda consentida se inscribe, como
actualmente se realiza en el registro personal de la Sunarp. Sin embargo, sin que
exista conflicto (cuando uno de los convivientes ha fallecido), también se acude a
los tribunales para el reconocimiento, siendo ésta la razén principal del presente
trabajo de investigacion, la de tramitarla también en la via notarial.

Laley prevé que si ala muerte del conviviente no existe registrd por proceso notarial



o judicial de unidn de hecho "... el miembro supérstite podra solicitar reconocimiento
judicial de la union de hecho, ...”, ante esto, se debe reiterar que la presente
investigacion, tiene como fin determinar la viabilidad de otorgar facultades al notario
para que éste pueda protocolizar la union de hecho cuando uno de los convivientes
haya fallecido, siempre que no haya conflicto, con el Unico fin de proteger el derecho
hereditario del conviviente supérstite.

En este sentido, conviene hacer referencia a la Ley N°26662 (Ley de competencia
notarial en asuntos no contenciosos) y a todos los articulos vinculantes.



II. MARCO TEORICO

En la presente investigacion se hace menester indicar que se realizo la revision
de estudios similares realizados con anterioridad, con este fin se deben indicar

los siguientes estudios nacionales e internacionales:

Celis (2016) en su investigacion realizada para obtener el Grado de magister en
derecho, con mencién en derecho civil y comercial, titulada: “la proteccion de los
bienes raices en la union de Hecho en el Peru”. En este estudio se da un aporte
importante a partir de su base tedrica que incluye a la familia como nucleo
principal de la sociedad. El objetivo de la legislacién peruana es la proteccién de
esta institucion social; asimismo se debe indicar que el patrimonio de una familia

es constituido por todos los bienes que esta ha ido logrando.

Asimismo, es oportuno sefalar la investigacion de Beltran (2016), titulada “El
régimen de propiedad en las uniones de hecho, cuando lo que establece la ley
no es suficiente”. Publicado en el volumen 38 de la revista Gaceta Civil &
Procesal Civil, este estudio concluye que se imponen limites y restricciones al
régimen de propiedad de las uniones de facto que deben ser reformados.
Teniendo en cuenta las necesidades cotidianas y el adecuado ejercicio de los
derechos de cada uno de los conyuges, se les debe permitir modificar su régimen
de propiedad comunitaria mediante la separacion de bienes, lo que implica

reformas legislativas sustanciales.

Asimismo, Aguilar (2016), en su investigacion titulada “Régimen patrimonial de
las uniones de facto. Publicado en el tomo 378 de la misma revista juridica
Gaceta Civil & Procesal Civil, este estudio concluye que, dado que el matrimonio
y la unién de hecho dan a luz a una familia, el autor considera que se debe atribuir
a esta ultima la proteccion y los derechos que el Estado concede matrimonio,
siempre que cumplan las condiciones exigidas por la norma (art. 326 del Codigo
Civil) para su propia convivencia. En ese sentido, afirma que, en estos tiempos,
cuando ya existe el registro de sindicatos de facto, ya no es posible aplicar las
normas de la empresa comunitaria a este sindicato; asi, por ejemplo, podria
aplicarse en casos de pensiones de viudedad, regimenes de separacion de

bienes, ley de sucesiones, pension alimenticia, etc.



Regalado y Lastarria (2016), en su articulo titulado “Problemas de union de
hecho y de aplicacion de la ley No. 30007”, los autores discrepan de las
diferencias en nuestra normativa en lo que respecta a las uniones de hecho y al
matrimonio, las que deben tener un trato igualitario lo que abriria la posibilidad
de herencia entre los miembros de esta sociedad.

Amado (2016), en su tesis titulada “Una mirada a la unién de facto en el Perd, la
regulacién normativa y su relacion con los derechos economicos”, en este
estudio se sefala que la legislacion peruana siempre ha protegido a la familia y
al matrimonio, creando para ello dispositivos legales que permiten su
conservacion. La realidad hace entender que no solo depende de la
formalizacion de esta union, sino que las relaciones que se conforman deben ser

de manera voluntaria y la legislacion las debe proteger.

Olavarria (2017) ha realizado su estudio titulado “Herencia forzosa entre
convivientes: afectacion del principio de igualdad y necesidad de modificacion,
en relacion con la vigencia de la Ley No. 30007”, en la Facultad de Derecho de
la USMP de Lima. En esta investigacion se ha llegado a la conclusion que la
herencia es un derecho fundamental y que al prescindir de ella se estan
realizando actos discriminatorios, por lo que las uniones de hecho deben tener
una legislacion pertinente para poder proteger estos derechos; por lo que seria
necesario modificar la ley n ° 30007 relativa a las omisiones en materia de
desheredacion, lo que no justificaria las soluciones inicuas que de ella pudieran

derivarse.

En la investigacion de Noriega (2018) que nomino "Derecho a la igualdad de
acceso a la pension de viudedad de los sindicatos independientes en el Sistema
Nacional de Pensiones". Se analiz6 la normatividad con respecto a la unién de
hecho, desarrollando la investigacion y hallando que el empirismo es el que
prima en la resolucién de conflictos ocasionados por los casos de union de hecho
en los tramites frente a las instituciones publicas, esto indica que los juristas de
las dependencias publicas carecen de conocimiento sobre las normas actuales

sobre la materia y estan aplicando mal la base de los principios legales, normas

Bricefio & Trujillo (2017) en la investigacion denominada “La omision del



reconocimiento de la pension de viudedad a favor del conyuge sobreviviente en
el Decreto Legislativo 19990 y el Decreto Legislativo 20530 y la vulneracion de
los derechos de igualdad, seguridad social y dignidad humana en el Perd’,
estudiaron las razones de la omision de la pension para viudez en el caso del
coényuge supérstite, en donde encontraron que se estan violando los derechos a
la igualdad, generando situaciones inconstitucionales, debido a que se vulnera
el articulo 4 de la Constitucion Politica del Perl. La ley 25897 es un apoyo para
el conyuge supérstite porque le ayuda a obtener la pensién de viudez, sin
embargo, los derechos hereditarios siguen teniendo trdmites engorrosos.

La informacién ha sido recopilada tomando fuentes esenciales que permitieron
una comprension mayor del tema abarcado; teniendo esta premisa se tiene las

siguientes bases teoricas:

La union de hecho, es la asociacion voluntaria entre personas heterogéneas, que
tienen una relacién continua en el mismo techo, ello genera derechos y deberes

similares con el matrimonio civil (Castro, 2014)

Segun lo que sefala Castellanos (2017), la unién de hecho es el punto de inicio
de la convivencia conyugal sin tener un lazo matrimonial, ello genera que los
miembros de esta convivencia tengan bienes en comudn; cabe destacar que la
union de hecho tiene caracteristicas similares al matrimonio, pero tiene menor

proteccion juridica y menores derechos.

Segun Placido (2014), el gran niamero de uniones de hecho hace que sea
considerada como una fuente de familia alternativa al matrimonio; dandose de
manera voluntaria entre dos personas de distintos sexos, generando deberes y

derechos reciprocos.

Para Zuta (2018), la unién de hecho es voluntaria, por lo que se excluye cualquier
convivencia forzosa o no duradera, al tener un principio de durabilidad, se

constituyen diversos derechos y deberes para los miembros de ella.

Los derechos de herencia se deben otorgar a personas que han compartido
tiempo, cuidado y dedicacién, teniendo en cuenta que los herederos o

beneficiarios cuando son miembros de una unién de hecho no cuentan con los



mismos beneficios que cuando se trata de un matrimonio, vulnerandose asi los

derechos que segun ley les corresponderian (Bustamante, 2013)

Segun Benjamin (2015), se reconocen los siguientes derechos dentro de las
uniones de hecho: la sociedad de gananciales, la alimentacion (pension
alimenticia e indemnizacién); asimismo, Bustamante (2013) indica que los
deberes también forman parte de los asuntos pertinentes en las uniones de
hecho, en otras palabras, asi como se generan derechos también se generan
deberes como por ejemplo las deudas.

El Tribunal Constitucional, ha emitido pronunciamientos sobre los derechos que
le corresponden al conyuge supérstite e indica que debe percibir una pensién de
viudedad, aunque esta no esta reconocida, también cabe sefialar que, segun la
jurisprudencia, se indicé que el acceso a una pension de viudedad decente para
el conyuge supérstite. En el mismo sentido se debe sefalar que esta convivencia

genera lazos familiares por lo que debe ser resguardada como tal.

Cabe agregar que en el derecho peruano no todas las uniones de hecho logran
la seguridad juridica debido a que no cuentan con alguno de los siguientes
requisitos: estabilidad - permanencia, voluntaria, libre de impedimentos
matrimoniales, exclusivo (mondgamo) y publico. (Articulo 326, Cddigo Civil

Peruano)



ll. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de lainvestigacion

En el presente estudio se orienta el uso de las teorias del derecho a un fin
especifico, de esta forma se consolida como de tipo aplicada, en ese sentido se
analizardn la ausencia de normas o los llamados vacios legales que en su
mayoria generan nuevas propuestas en la via legislativa, nuevos fundamentos y

principios de plano juridico (Arazamandi, 2015, pp. 247).

El disefio cualitativo no experimental en base a la teoria fundamentada es el que
prima en esta investigacion, ello en base a que los hallazgos se han dado gracias
al andlisis documental, descriptivo, teniendo como fundamento el articulo 326
del Codigo Civil Peruano. Se debe considerar que las investigaciones cualitativas
contemplan de forma sistematizada actividades orientadas hacia la comprension
de los fendmenos del ambito legal y social, con el fin de descubrir y desarrollar

nuevos conocimientos sobre temas especificos. (Arazamandi, 2015, p. 155)

3.2. Categorias y subcategorias

Categoria 1: Unién de hecho
Subcategoria 1: tiempo
Subcategoria 2: costos

Categoria 2: derechos del conviviente
Subcategoria 1: plazos

Subcategoria 2: beneficios

3.3. Escenario de estudio
Como escenario para la presente investigacion se tiene el que sigue:
a) Los Notarios del distrito Notarial de Piura 'y Tumbes.
b) Especialistas en el ambito registral y civil.

c) Archivo del Poder Judicial y Sunarp.



3.4. Participantes

Atendiendo la naturaleza cualitativa de la investigacion se hara uso de
procedimientos no probabilisticos a conveniencia, siendo asi que los

participantes del estudio seréan:
a) Abogados especialistas en derecho civil (03).
b) Administradores de justicia del Poder Judicial (03).

c) Notarios del distrito Notarial de Piura y Tumbes (03).

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Para el presente estudio se han utilizado el analisis documental (revision de

normas y jurisprudencia) y las entrevistas estructuradas.

Es necesario indicar que para el analisis documental se ha hecho uso de la ficha
de analisis documental, mientras que se utilizd una guia de entrevistas validada

a juicio de expertos para la aplicacion de la entrevista estructurada.

3.6. Procedimiento

Se debe considerar en este apartado que la investigacion cualitativa no se puede
medir de manera estricta, las categorias de la investigacion le daran la validez
investigativa necesaria, por lo que surge la pregunta de: es posible medir y
estudiar este fendbmeno juridicamente acuciante. Es por ello que la investigacion
cobra credibilidad en los registros obtenidos sobre el tema y por lo tanto existe

base suficiente para darle solucién al problema de investigacion.

Esta investigacion contiene elementos que definen su alcance, ya que se
circunscribe al aspecto tematico del ordenamiento juridico peruano, en tal
sentido cabe mencionar que existe bibliografia nacional y extranjera de

reconocidos autores en el tema de estudio.

Se ha realizado la recopilacién bibliografica pertinente, se completa con la
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normativa a nivel de Peru y a nivel de otros paises que tienen y no tienen un

sistema legal similar al de Peru.

Ademas, se consideraron 3 notarios de la region, 3 abogados litigantes civiles y
3 especialistas judiciales, quienes participaron de una entrevista, la cual

completa los resultados del estudio.

3.7. Rigor cientifico
Se han tomado los siguientes criterios de rigor cientifico:
a. Relevancia: para definir los objetivos de manera clara y precisa.

b. Adecuacion: para realizar la concordancia entre la teoria utlizada y el

disefio de la investigacion.

c. Aspectos metodologicos; la aplicacion de los instrumentos con los que se
ha recopilado la informacion (entrevistas y analisis documental), los

cuales han sido validados a juicio de expertos.

3.8. Métodos de analisis de datos.

La informacion se proceso, analizo y sintetizo tomando en cuenta los objetivos
de la presente investigacion, para ello se utilizé el software Microsoft Excel y
también se sistematizo la jurisprudencia encontrada. Cabe sefalar que los

graficos mejoran la comprensién de los resultados obtenidos.

A partir de la informacion recolectada, se lograron los objetivos mediante el
analisis y la adaptacion a las respuestas mas precisas de la situacion,
considerandolos en el cuerpo del estudio y dandole pertinencia para mejorar su

comprension.

3.9. Aspectos éticos

Al desarrollar este estudio ha sido necesario tener en cuenta la informacién

11



brindada a los entrevistados, explicandoles la confidencialidad de la informacion
recabada, ademas se ha trabajado de acuerdo con los principios establecidos en
el RENATI que inciden en proteger los derechos de los participantes del estudio.

12



IV. RESULTADOS.

4.1. “Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién
de hecho proteger& el derecho del conviviente

supérstite”

En primer orden se acentla que los participantes del estudio han permitido el
uso de sus datos con fines académicos, por lo que se anexaran las entrevistas
correspondientes (anexo 3), las cuales seran en su totalidad ya que todos los

participantes del estudio han brindado el consentimiento para ello.

Luego se ordenar la informacion recopilada se obtuvo la siguiente informacion:

B ABOGADO LITIGANTE 1 B ABOGADO LITIGANTE 2 ABOGADO LITIGANTE 3
m ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 1 m ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 2 m ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 3

m NOTARIO 1 m NOTARIO 2 m NOTARIO 3
5
’
: .
‘ .
; 2 2 2
a 11 2 2 2
; .
)
s .

Acorde con lo presentado en el grafico que antecede y en base a la informacién
recolectada se indica que en opinion de la totalidad de los entrevistados indicaron
gue existe un alto nivel de pertinencia en la inclusion de este proceso a la via
notarial, toda vez que se fundamenta en el marco normativo peruano; teniendo
como base la Constitucion Politica del Perud, el Cédigo Civil Peruano y la ley de

asuntos no contenciosos notariales.

Asimismo, para complementar los hallazgos generales del estudio y tomando
como referencia el andlisis documental (jurisprudencia encontrada) se debe

indicar que los plazos del proceso en la via judicial se han prolongado durante
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casi 3 afios, ello implica tener inestabilidad en relacion con los derechos
adquiridos por los demandantes. Cabe destacar que estos plazos son voléatiles y
gue en su mayoria tienen como punto de partida la enorme carga procesal en el

poder judicial.

Ademas, en referencia a las respuestas de los entrevistados, todos ellos carecen
de informacién en relacion con las legislaturas de otros paises. Y lo méas
resaltante de la sistematizacién de la informacion es que los administradores de
justicia y parte de los abogados litigantes consideran que si se debe realizar la
protocolizacién de la unién de hecho a la via notarial, pero no se debe dejar de
lado la opcion de realizarse en la via judicial. Complementando esta informacion
se debe sefalar que los administradores de justicia consideran que no se
vulneran los derechos de los administrados si es que realizan el tramite via

judicial.
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4.1.1. Jurisprudencia

1. EXPEDIENTE: 01439-2018-0-2001-JR-FC-03

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA — PRIMERA SALA CIVIL
SUMILLA: DECLARACION DE UNION DE HECHO

DEMANDANTE: MERCEDES OLINDA FARFAN PACHERREZ
FECHA DE INICIO: 23 MARZO 2018

REGISTRO DE CONVIVENCIA: 16 AGOSTO 2021

TIEMPO TRANSCURRIDO: 3 afios, 4 meses, y 19 dias

FUNDAMENTOS:

La demandante asegura haber sido conviviente del causante, teniendo mas de
10 afios de convivencia.

Como dispositivo legal se alega el articulo 326 del Cédigo Civil.

Sefala también que se ha cumplido con los tres elementos que configuran la
unién de hecho: el de cohabitacion, singularidad y ausencia de impedimentos

matrimoniales.

ANALISIS:

La demandante se basa en el articulo 5° de la Constitucion Politica del Estado y
en el articulo 326 del Cadigo Civil.

Como elementos que acreditan la pretension se presenta el acta de defuncién,
hoja de informacion del asegurado, certificado literal de bien inmueble,
declaracion jurada de convivencia, actas de nacimiento.

Se presentan dos testigos que manifestaron que los convivientes han vivido
juntos desde el afio 2004 hasta el 2018 que fallece el causante.

Se anexa certificado negativo de testamento, certificado negativo de sucesion
intestada, certificado negativo de union de hecho, constancia negativa de

inscripcion de matrimonio.
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SE CONCLUYE QUE:

e Se declara fundada la demanda, reconociéndose la existencia de la unién de
hecho libre de impedimento matrimonial entre la demandante y el causante.

e Se considera que se deben aplicar las reglas de la sociedad de gananciales en
lo que fuera pertinente.

e Se dispone que se cursen los oficios correspondientes a Registros publicos para
hacer el registro correspondiente.
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2. EXPEDIENTE: 01845-2018-0-2001-JR-FC-01

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA - PRIMERA SALA CIVIL
SUMILLA: DECLARACION DE UNION DE HECHO

DEMANDANTE: NORMA CECILIA DEZAR RIVERA

FECHA DE INICIO: 16 ABRIL 2018

REGISTRO DE CONVIVENCIA: 24 JUNIO 2019

TIEMPO TRANSCURRIDO: 1 afios, 2 meses, y 8 dias

FUNDAMENTOS:

La demandante asegura haber sido conviviente del causante, teniendo mas de
20 afios de convivencia.

Sefiala también que se ha cumplido con los elementos que configuran la union
de hecho: el de cohabitacion, notoriedad, singularidad, temporalidad y ausencia

de impedimentos matrimoniales.

ANALISIS:

El demandante se basa en el articulo 326 del Cédigo Civil.

Como elementos que acreditan la pretension se presenta el acta de defuncion,
DNI del causante y demandante, actas de nacimiento de sus dos hijos.

Se anexa recibo de luz, se apersonaron dos testigos que sefalan que si existio

convivencia por mas de 20 afios.

SE CONCLUYE QUE:

Se sefialan como dispositivos legales que fundamentan la decision los articulos
138 y 143 de la Constitucién Politica del Estado.

Se declara fundada la demanda, reconociéndosela unién de hecho entre la
demandante y el causante.

Se declara firme y consentida; y se dispone que se cursen los oficios

correspondientes a Registros publicos para el registro.
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3. EXPEDIENTE: 01451-2015-0-2001-JR-FC-02

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA - PRIMERA SALA CIVIL
SUMILLA: DECLARACION DE UNION DE HECHO

DEMANDANTE: NOELIA LOURDES LAZO VIDAL

FECHA DE INICIO: 20 AGOSTO 2015

REGISTRO DE CONVIVENCIA: 06 MAYO 2016

TIEMPO TRANSCURRIDO: 8 meses y 15 dias

FUNDAMENTOS:

Se sefiala que el proceso se fundamenta con el articulo 5 de la Constitucién
Politica del Estado y el articulo 326 del Cédigo Civil.

La demandante asegura haber sido conviviente del causante, teniendo
aproximadamente 13 afios de convivencia.

Sefiala también que se ha cumplido con los elementos que configuran la unién
de hecho: publica, notoria y de conocimiento por terceros.

ANALISIS:

El demandante se basa en el articulo 326 del Cédigo Civil.
Como elementos que acreditan la pretension se presenta partida de nacimiento
de su hijo, constancia de convivencia, tomas fotograficas.

Se apersonaron tres testigos que sefialan que si existié convivencia por mas de
20 afios.

SE CONCLUYE QUE:

Se declara fundada la demanda, reconociéndose la unién de hecho entre la
demandante y el causante.

Se declara firme y consentida; y se dispone que se cursen los oficios
correspondientes a Registros publicos para el registro.

Resumiendo, la informacion de las entrevistas y la jurisprudencia se debe indicar

gue la protocolizacién via notarial de la unién de hecho en caso del fallecimiento

de uno de los convivientes si protegera el derecho del conviviente supérstite,

ademas se disminuirian plazos, costos y se tendria mas de una opcion (notarial

y judicial) para poder realizar este proceso; en conclusion, la inclusién del

proceso a la via notarial si es pertinente y legal.
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4.1. Determinar si resulta importante que los notarios se les
otorgue facultades, para protocolizar la union de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en

Piura-2021.

En base a las entrevistas realizadas, todos los entrevistados indican que estan
de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la union de hecho, en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes; asimismo en base a ello indican que en
caso de existir oposicion al tramite, se pasaria a la via judicial, tal como lo prevé
la legislacion de la materia, se debe inferir que los notarios deben solicitar la
mayor cantidad de documentos probatorios para que al cumplir con su funcion

de comprobacion de hechos, no puedan tener efectos legales negativos.

Todos los entrevistados indican que los plazos en notaria son mas rapidos que
en el poder judicial; ademas ayudaria en la reduccion de la carga procesal o que
generaria celeridad en los casos atendidos via judicial; actualmente los procesos

se retrasan y no se cumplen los plazos establecidos por ley.

La proteccion de los derechos hereditarios del conviviente supérstite es la razén
fundamental para poder realizar a protocolizacion via notarial de la unién de
hecho, los derechos serian respetados en su totalidad y serian obtenidos de

manera oportuna; aunado a ello se disminuiran los costos totales del proceso.

En base a lo expuesto por los entrevistados se infiere que: si resulta importante
gue a los notarios se les otorgue facultades, para protocolizar la unién de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes; ello debido a que en la via
notarial se obtendria de manera oportuna el derecho del conviviente supérstite;
realizando el tramite en un tiempo menor y con un costo por debajo del que se

incurre en la actualidad.
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4.2. Determinar silaviajudicial aresultado importante para declarar
la uniobn de hecho en caso del fallecimiento de uno de los
convivientes en Piura-2021.

Las aseveraciones de los entrevistados nos hacen obtener las siguientes

premisas:

1. La primera opcion para realizar las uniones de hecho en caso del
fallecimiento de uno de los cényuges seria via notarial, asimismo solo se
debe utilizar la via judicial si existe dificultades en la comprobacion de los
hechos o existiera oposicién. Siendo facultad del usuario optar por una de

las vias alternativas (notarial o judicial).

2. No existe conocimiento de parte de ningun entrevistado sobre la
protocolizacion de la unién de hecho en caso de fallecimiento en las

legislaciones de otros paises.

3. Los derechos no son vulnerados, sin embargo, si existe retardo en su
adquisicion; generando disconformidad por los procesos lentos y

€engorrosos

Con todas las aseveraciones anteriormente expuestas se debe concluir que la
via judicial si ha resultado importante para declarar la union de hecho en caso
del fallecimiento de uno de los convivientes, ello debido a que si se han adquirido
los derechos; asimismo también se debe indicar que ningun derecho es

vulnerado, pero también es cierto, que son recibidos de manera tardia.
4.3. Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las
uniones de hecho en caso del fallecimiento de uno de los

convivientes en Piura-2021.

En primera instancia se debe indicar que si existen beneficios al realizar la
protocolizacién de las uniones de hecho en caso del fallecimiento de uno de los

convivientes; siendo segun los entrevistados los mas resaltantes los siguientes:

1. Se reducira el tiempo de los procesos, obteniendo con mayor celeridad

los derechos adquiridos.
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2. Se lograra acceder al patrimonio que por derecho les corresponde.
3. Se reduciran los costos totales del proceso.

4. Se reducira la carga procesal en el poder judicial, reduciendo la cantidad

de conflictos en esta institucion.

Los beneficios resultantes de realizar la protocolizacién de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes serian la celeridad, la

oportunidad y la reduccion de costos.
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V. DISCUSION

Segun los hallazgos de la investigacion se debe indicar que la figura juridica de

la unién de hecho dentro de la legislacion peruana tiene como normativa a:

a. Cadigo Civil Peruano, con sus modificaciones de acuerdo con la Ley
30007.

b. Constitucion Politica del Peru.
c. Ley de asuntos notariales no contenciosos (Ley 26662).

Todos estos documentos contienen las directrices para reconocer las uniones de
hecho y dan las factibilidades para que ello se de en la via notarial; asimismo
obliga a la persona del Notario a enviar la documentacion necesaria y

comprobada para su correcta inscripcion.

Existe la directiva N°002 del afio 2011 de la SUNARP en la cual se especifica e
incluso define el alcance de la calificacion del registro. Esta directiva va mas alla
del registro del tema estudiado, en ella también se considera su disolucion y las
medidas provisionales y decisiones judiciales que pueden derivarse, la misma
directiva nos brindoé un desenlace en los temas que los usuarios del sistema
demandaron claramente, pues en varias ocasiones que el tribunal registral ha
rechazado numerosas uniones de hecho, sefialando esencialmente que no
constituyd un acto susceptible de escritura en el sentido del articulo 2030 del CC
1984, comparandola con la figura civil del matrimonio. Sin embargo, gracias a
gue la Ley 30007 incorpora el décimo parrafo al articulo 2030 del CC, sefialan
gue las uniones de hecho declaradas notarialmente son inscribibles en el registro

de personas naturales.

En lo que se refiere a la uniéon de hecho, no se debe pensar que se quiere
desnaturalizar al matrimonio, sino la finalidad es reconocer una situacion similar
y que es cada vez mas frecuente. La proteccidn juridica se basa en que en la
unién de hecho también se establece una familia, generandose en esta figura

legal lazos de patrimonio, de afecto y de filiacion.

Tiene similitudes con Celis (2016) quien indica que la familia es el nucleo social
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cultural irreductible y necesario para la vida del ser humano, ademas indica que
el surgimiento de las instituciones del derecho de familia tiene como principal
objetivo, proteger tanto al mismo nucleo de la familia como aislado de sus
componentes que mas necesitan dicha proteccién, los menores y los

discapacitados.

Asimismo, cabe sefialar que complementa los estudios de Beltran (2016), quien
llega a la conclusion de que se imponen limites y restricciones al régimen de
propiedad de las uniones de facto, pues es olvidar que hasta el dia de hoy se

ven relaciones de convivencia como fuente de familia al igual que el matrimonio.

Asimismo, existen convergencias con Aguilar (2016), quien considera que el
matrimonio y la unién de hecho dan a luz a una familia, por o que la misma
proteccion y los mismos derechos que el Estado otorga al matrimonio debe
atribuirse a este ultimo, siempre que cumpla con los requisitos y condiciones
requeridas por la norma (art. 326 del Codigo Civil) para su propia convivencia.
En este sentido, afirma que, en estos tiempos, cuando ya existe el registro de
uniones de hecho, podria aplicarse en el caso de pensiones de viudedad,

regimenes de separacion de bienes, ley de sucesiones, pension alimenticia, etc.

En la misma linea, Regalado y Lastarria (2016) tienen similitudes con la
investigacion, que indica que, si bien el Codigo Civil establece que debe haber

igualdad de trato entre las dos instituciones, esto no ocurre en su totalidad.

Continuando con la discusion de los resultados, cabe sefialar las similitudes con
Amado (2016), donde el autor afirma que la legislacion peruana busca
constantemente proteger y fortalecer la familia y el matrimonio, creando un
conjunto de normas globales que permitan su conservacion, mediante promover
medidas para que sus uniones de hecho puedan formalizar su situacién a través
del matrimonio; Pero en realidad, no depende Unicamente de la celebracion de
este acto legal formal para que se logre este objetivo, ya que muchas veces se
ha demostrado que los convivientes tienen mas éxito que los conyuges, las

relaciones familiares que resultan de su unién voluntaria.
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Los resultados también complementan lo sefialado por Olavarria (2017), que
indica que el derecho a heredar es un derecho humano fundamental, por lo que
se considera que no regularlo para las relaciones de union voluntaria no significa
gue 'sea una conducta discriminatoria’. Desde esta perspectiva, la herencia debe
ser un derecho elegible de los convivientes, que debe ser tenido en cuenta segun

criterios como sus intereses o0 necesidades.

También existen similitudes con Noriega (2018) quien sefial6 que los juristas
muestran empirismos aplicativos en la aplicacién que se encuentran vinculados
causalmente y que pueden explicarse por el hecho de que ciertos conceptos
basicos no se conocian o se aplicaban mal. o por no haber seguido las
disposiciones constitucionales, relativas al derecho a la igualdad de trato para un
correcto y adecuado acceso a la pension de los sindicatos de facto.

Finalmente, cabe sefalar la fuerte similitud con Bricefio & Trujillo (2017) que
indican que la pareja supérstite ya ha sido protegida como beneficiaria con
derecho a pension de viudez en el sistema privado de pensiones con la Ley N °
25897. Sin embargo, en el sistema nacional este derecho esta excluido, por lo
gue aparentemente estamos ante una situacion discriminatoria, violando asi el

derecho a la igualdad.
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VI. CONCLUSIONES

1. Si resulta importante que a los notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la union de hecho en caso del fallecimiento de uno de los
convivientes; en la via notarial se obtendria de manera oportuna el
derecho del conviviente supérstite; realizando el tramite en un tiempo

menor y con un costo por debajo del que se incurre en la actualidad.

2. La via judicial si ha resultado importante para declarar la uniéon de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes, ello debido a que, si
se han adquirido los derechos, pero son recibidos de manera tardia.

3. Si existen beneficios al realizar la protocolizacion de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes; siendo ellos la

celeridad, la oportunidad y la reduccion de costos.
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VII.RECOMENDACIONES

Se debe iniciar una reforma legislativa para que se pueda declarar en la via
notarial la union de hecho cuando uno de los convivientes haya fallecido, bajo
la exigencia de los mismos requisitos legales. Solamente en el caso de haber

oposicion debe remitirse a la via judicial.

El poder judicial debe incluir dentro de sus actividades y capacitaciones, la
difusion de las constantes actualizaciones normativas; asimismo, el colegio
de Notarios del distrito Notarial de Piura y Tumbes debe capacitar

constantemente a los miembros de su orden en temas registrales-notariales.

Se debe seguir promoviendo la investigacion en el ambito civil, notarial y
registral, evaluando la necesidad de poder realizar simplificacion de procesos;
optando por tomar como alternativas otras vias diferentes al de un proceso

judicial.
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ANEXOS

ANEXO 1: GUIA DE ENTREVISTA

GUIA DE ENTREVISTA
TITULO

Protocolizacion via notarial de la union de hecho para
proteger el derecho del conviviente supérstite en Piura,
2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinién respecto
a diferentes temas relacionados a la protocolizacion de la uniéon de hecho via
notarial para proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le
pide responder las siguientes preguntas con neutralidad y precision, sin ser
necesario el uso de citas textuales. Se le agradece su colaboraciéon en esta
investigacion.

Entrevistado:
Cargo:
Institucion:

QBJETIVO GENERAL

Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que los notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la unién de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en
Piura-2021.

Preguntas:
1.- ¢ Esta usted de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la unién de hecho, en caso de

fallecimiento de uno de los convivientes? Fundamente su respuesta




2. ¢ Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la formalizacion de union de

hecho via notarial? Fundamente su respuesta

3. ¢, Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los

derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resultado importante para declarar la unién de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Prequntas:

1. ¢Est4 usted de acuerdo con que se continlie tramitando via proceso judicial la union

de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

2. ¢Conoce si en algun pais ya este hormado la protocolizacién via notarial (o0 quien
haga sus veces) de la unién de hecho en caso de fallecimiento de uno de los

convivientes?




3. ¢Se vulnerarian los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la

union de hecho via proceso judicial?

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Prequntas:

1. ¢Cuales serian los beneficios que generara la protocolizacion de la unién de hecho en
la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?

2. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de
hecho, cuando uno de los convivientes este fallecido?

3. ¢Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de
hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?

SELLO FIRMA




ANEXO 2: VALIDACION

CARTA DE INVITACION N°01

Piura, 10 de octubre del 2021

Mag. Dr. David Fernando Correa Castro

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial saludo;
respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el trabajo de investigacion
cualitativo titulado: Protocolizacion via notarial de la union de hecho para proteger
el derecho del conviviente supérstite en Piura, 2021, con el fin de obtener el titulo

profesional de Abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar si la protocolizacién
via notarial de la unién de hecho protegera el derecho del conviviente supérstite, por
lo que se deben realizar entrevistas cuyas preguntas conforman el instrumento de
evaluacién de investigacion cualitativa, que deben ser validadas por expertos, como
lo es en el caso de su persona, por lo que le invitamos a colaborar con nuestra
investigacion, validando en calidad de experto dicho instrumento de evaluacion.

Seguros de su participacién en calidad de experto para la validaciéon del instrumento
de evaluacién mencionado, se le alcanza dicho instrumento motivo de evaluacién con
el formato que servira para que usted pueda hacernos llegar sus apreciaciones para

cada item del instrumento de investigacion

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su

colaboracion.

Jubitza tha’Navarro Abad
Dni: 45578717



VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERT

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacién: Sefor especialista se le pide su colaboracién para que luego de un

riguroso analisis de los items del Cuestionario de Entrevista, el mismo que le

mostramos a continuacién, indique de acuerdo con su criterio y su experiencia

profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta permite capturar las variables de

investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Descriptor no adecuado y debe ser eliminado
2 Descriptor adecuado, pero debe ser modificado
3 Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion
los siguientes criterios:

& Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
© Claridad en la redaccion.
& Consistencia Légica y Metodoldgica.

Recomendaciones:

Gracias, por su generosa colaboracién

Apellidos y nombres CORREA CASTRO, DAVID FERNANDO
Grado Académico DOCTOR
Mencién DERECHO
Firma
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iTEM CALIFICACION OBSERVACION
112 |3
OBJETIVO ESPECIFICO 1 X
Determinar si resulta importante que los notarios se les otorgue
facultades, para protocolizar la unién de hecho en caso del
fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.
1. ¢Esta usted de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la unién X
de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
2. ;Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la X
formalizacién de unién de hecho via notarial?
3. ¢Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el X
objeto de proteger los derechos hereditarios del conviviente
sobreviviente?
OBJETIVO ESPECIFICO 2 X
Determinar si la via judicial resultado importante para declarar la
union de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes
en Piura-2021.
4. ;Esta usted de acuerdo con que se continte tramitando via proceso X
judicial la unién de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los
convivientes?
5. ¢Conoce si en algun pais ya este normado la protocolizacién via X
notarial (o quien haga sus veces) de la unién de hecho en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes?
6. ;Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente X
sobreviviente al tramitar la unién de hecho via proceso judicial?
OBJETIVO ESPECIFICO 3 X
Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las
uniones de hecho en caso del fallecimiento de uno de los
convivientes en Piura-2021.
7. ¢Cuales serian los beneficios que generara la protocolizacién de la X
unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes haya
fallecido?
8. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial X
las uniones de hecho, cuando uno de los convivientes este fallecido?
9. ;Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion X
de la unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes
haya fallecido?
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CARTA DE INVITACION N°02

Piura, 10 de octubre del 2021
Mf) Jose fduardo Ay ala Tandazo

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial saludo;
respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el trabajo de investigacién
cualitativo titulado: Protocolizaci6n via notarial de la unién de hecho para proteger
el derecho del conviviente supérstite en Piura, 2021, con el fin de obtener el titulo
profesional de Abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar si la protocolizacion
via notarial de la unién de hecho protegera el derecho del conviviente supérstite, por
lo que se deben realizar entrevistas cuyas preguntas conforman el instrumento de
evaluacion de investigacion cualitativa, que deben ser validadas por expertos, como
lo es en el caso de su persona, por lo que le invitamos a colaborar con nuestra
investigacion, validando en calidad de experto dicho instrumento de evaluacién.

Seguros de su participacion en calidad de experto para la validacién del instrumento
de evaluacién mencionado, se le alcanza dicho instrumento motivo de evaluacién con
el formato que servira para que usted pueda hacernos llegar sus apreciaciones para
cada item del instrumento de investigacion

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su
colaboracion,

Atentamente

Jubitza Veronikha Navarro Abad
Dni: 45578717




VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacion: Sefor especialista se le pide su colaboracién para que luego de un
riguroso andlisis de los items del Cuestionario de Entrevista, el mismo que le
mostramos a continuacion, indique de acuerdo con su criterio y su experiencia
profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta permite capturar las variables de
investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Descriptor no adecuado y debe ser eliminado
2 Descriptor adecuado, pero debe ser modificado
3 Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion
los siguientes criterios:

© Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
® Claridad en la redaccién.

& Consistencia Légica y Metodolégica.

Recomendaciones:

La._guia_ estructurada_ para_ las__ entrevistas _es. la_ adecuada, no. se. tiene

Gracias, por su generosa colaboracién

Apellidos y nombres AYALA TANDAZO JOSE EDUARDO
Grado Académico MAGISTER
Mencién INVESTIGACION Y DOCENCIA

UNIVERSITARIA

Firma




ITEM CALIFIC | OBSERVACIO
ACION N
1123

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que los notarios se les otorgue

facultades, para protocolizar la unién de hecho en caso del

fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

1. ¢Esta usted de acuerdo con la protocolizacién via notarial de la unién X
de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

2. ¢Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la X
formalizacién de unién de hecho via notarial?

3. ¢Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto X
de proteger los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resultado importante para declarar la

union de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes

en Piura-2021.

4. ;Esta usted de acuerdo con que se continde tramitando via proceso X
judicial la unién de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los
convivientes?

5. ¢Conoce si en algin pais ya este normado la protocolizacién via X
notarial (o quien haga sus veces) de la unién de hecho en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes?

6. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente X
al tramitar la unién de hecho via proceso judicial?

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las

uniones de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes

en Piura-2021.

7. ¢Cudles serian los beneficios que generard la protocolizacién de la X
unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes haya
fallecido?

8. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las X
uniones de hecho, cuando uno de los convivientes este fallecido?

9. ¢Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion X
de la unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes
haya fallecido?




CARTA DE INVITACION N°03

Piura, 10 de octubre del 2021

Dr. Nexander Avlonto saldana Oyola

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial saludo;
respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el trabajo de investigacion
cualitativo titulado: Protocolizacién via notarial de la unién de hecho para proteger
el derecho del conviviente supérstite en Piura, 2021, con el fin de obtener el titulo
profesional de Abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar si la protocolizacion
via notarial de la unién de hecho protegera el derecho del conviviente supérstite, por
lo que se deben realizar entrevistas cuyas preguntas conforman el instrumento de
evaluacion de investigacion cualitativa, que deben ser validadas por expertos, como
lo es en el caso de su persona, por lo que le invitamos a colaborar con nuestra
investigacion, validando en calidad de experto dicho instrumento de evaluacién.

Seguros de su participacion en calidad de experto para la validacion del instrumento
de evaluacion mencionado, se le alcanza dicho instrumento motivo de evaluaciéon con
el formato que servira para que usted pueda hacernos llegar sus apreciaciones para
cada item del instrumento de investigacion

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su

colaboracion.

Atentamente.

Jubitza
Dni: 45578717




VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacion: Sefor especialista se le pide su colaboracién para que luego de un
riguroso andlisis de los items del Cuestionario de Entrevista, el mismo que le
mostramos a continuacién, indique de acuerdo con su criterio y su experiencia
profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta permite capturar las variables de

investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Descriptor no adecuado y debe ser eliminado
2 Descriptor adecuado, pero debe ser modificado
3 Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion
los siguientes criterios:

& Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
& Claridad en la redaccion.
& Consistencia Légica y Metodoldgica.

Recomendaciones:

Gracias, por su generosa colaboracion

Apellidos y nombres SALDANA OYOLA ALEXANDER ANTONIO
Grado Académico DOCTOR

Mencién CIENCIAS POLITICAS

Firma




iTEM CALIFIC OBSERVACIO
ACION N
1123

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que los notarios se les otorgue

facultades, para protocolizar la unién de hecho en caso del

fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

1. ¢Esta usted de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la unién X
de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

2. ¢Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la X
formalizacion de unién de hecho via notarial?

3. ¢Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto X
de proteger los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resultado importante para declarar la

unién de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes

en Piura-2021.

4. ;Esta usted de acuerdo con que se continle tramitando via proceso X
judicial la unién de hecho, en caso de fallecimiento de uno de los
convivientes?

5. ¢Conoce si en algin pais ya este normado la protocolizacion via X
notarial (o quien haga sus veces) de la unién de hecho en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes?

6. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente X
al tramitar la unién de hecho via proceso judicial?

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las

uniones de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes

en Piura-2021.

7. ¢Cudles serian los beneficios que generara la protocolizaciéon de la X
unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes haya
fallecido?

8. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las X
uniones de hecho, cuando uno de los convivientes este fallecido?

9. ¢Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion X
de la unién de hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes
haya fallecido?




ANEXO 3: ENTREVISTAS REALIZADAS

A. Abogados litigantes




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

3. ¢Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢Esta usted de acuerdo con que se continde tramitando via proceso judicial la unién de
hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
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2. ¢Conoce si en alguin pais ya este normado la protocolizacion via notarial (o quien haga
sus veces) de la unién de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

3. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la
union de hecho via proceso judicial?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacién de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢Cuales serian los beneficios que generara la protocolizacion de la unién de hecho en la
via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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2. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de hecho,
cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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3. ¢Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de hecho
en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO

Protocolizacion via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinion respeclo_ a
diferentes temas relacionados a la protocolizacién de la unién de hecho via notarial
Ppara proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le pide responder
las siguientes preguntas con neutralidad y precision, sin ser necesario el uso de
citas textuales. Se le agradece su colaboracion en esta investigacion.
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Entrevistado:
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OBJETIVO GENERAL

Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que a los Notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la unién de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en
Piura-2021.

Preguntas:

1- ¢Estéusteddeawerdoconlapmtoconzaciénvianotanaldelauniondehed\o. en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes? Fundamente su respuesta
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2. {Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la formalizacion de unién d
hecho via notarial? Fundamente su respuesta
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3. 4 Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los

derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en

caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. Esta usted de acuerdo con que se continie tramitando via proceso judicial la unién de

hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
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¢ Conoce si en algun pais ya este normado la protocolizacion via notarial (o quien haga
sus veces) de la union de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

Desconozc0 .

¢ Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la

unién de hecho via proceso judicial?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacién de las uniones de hecho

en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021

Preguntas:

1. ¢Cuales serian los beneficios que generara la protocolizacion de la union de hecho en la
via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?

Celeri dacl. preceaimerTal.,

2. (Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de hecho,
cuando uno de los convivientes haya fallecido?

Considero 7‘ g sy *l

3. ¢Sereduciriala carga procesal en los juzgados con la protocolizacién de la unién de hecho
en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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—m—‘l— UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO

Protocolizacion via notarial de la union de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinién respecto a
diferentes temas relacionados a la protocolizacién de la unién de hecho via notarial
para proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le pide responder
las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser necesario el uso de
citas textuales. Se le agradece su colaboracion en esta investigacion.
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OBJETIVO GENERAL

Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que a los Notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la union de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en
Piura-2021.

Preguntas:

1.- ¢ Esta usted de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la unién de hecho, en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes? Fundamente su respuesta
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2. ¢Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la formalizacion de unién de
hecho via notarial? Fundamente su respuesta
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3. ¢ Seria conveniente tramitar la union de hecho via notarial con el objeto de proteger los

derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021

Preguntas:

1.

¢Esta usted de acuerdo con que se continte tramitando via proceso judicial la unién de
hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
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2. ¢Conoce si en algun pais ya este normado la protocolizacién via notarial (o quien haga
sus veces) de la unién de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
Y Y N J 7 - 7
dence negce st ex ¢has Je gén becone,
3. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la

unién de hecho via proceso judicial?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacién de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Prequntas:

1. ¢Cuadles serian los beneficios que generara la protocolizacién de la unién de hecho en la
via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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2. ¢Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de hecho,
cuando uno de los convivientes haya fallecido?

50, f”"‘?‘” /M bawNdoxca de parere ofbe.

3. ¢Sereduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de hecho
en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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B. Notarios

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TiTuLo

Protocolizacion via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinién respecto a
diferentes temas relacionados a la protocolizacién de la unién de hecho via notarial
para proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le pide responder
las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser io el uso de
citas textuales. Se le agradece su colaboracién en esta investigacion.

CMRLOS AUGUSTO LA TORARE HELENDRES

Entrevistado: o .
Cargo: NOTARAD uBuc
Institucién: NOTARIA LA TORREZ HELENDRES.
OBJETIVO GENERAL
Determinar si la protocolizacion via notarial de la unién de hecho protegeré el
derecho del conviviente supérstite
OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta impormquoalosNoudoueluomguefacum.m
wmmmwndehwhowmodd&lwmodemdemmwhnum
Piura-2021.

Preguntas:
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3. ¢ Seria conveniente tramitar la union de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la union de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

1. ¢Esta usted de acuerdo con que se continue tramitando via proceso judicial la unién de

mmmmmhmamm
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

mmmqmmuwmondommmam
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢Cudles serian los beneficios que generara la protocolizacién de la unién de hecho en la

vhnmldgundounodolotoowlvbnm fallecido?
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los convivientes fallecido?

ga procesal en los juzgados con la protocolizacién de la unién de hecho
ando uno de los convivientes haya fallecido?
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3. ¢ Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger oS
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las v‘unici‘)'né:s_j de hecho o
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021. S




"I] UNIVERSIDAD CESAR VALLESO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO

Protocolizacion via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

mcnctauss El presente instrumento pretende recopilar su opinion respecto a

s nados a la protocolizacion de la union de hecho via
_dmcno del conviviente supérstite para lo cual, se le pide
F con neutralidad y precision, sin ser necesario
Sele agradece su colaboracion en esta investigacion.
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n via notarial de la union de hecho protegera el
 del conviviente supérstite
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3. ,Serla conven
. iente tramitar la union de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derecms» hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

a via judicial resulta importante para declarar la union de hecho en
Qféﬂaﬂecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

",-__j:con que se continue tramitando via proceso judicial la union de
lecimiento de uno de los convivientes?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

D
eterminar los beneficios que genera la protocolizacion de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

eneficios que generara la protocolizacion de la union de hecho en la
do uno de los convivientes haya fallecido?

tiempos que demandan en la via judicial las uniones de

s convivientes haya fallecido?

,(,m/w Mmd@ ol Connvieke

sal en los juzgados con la protocolizacion de la union de
o uno de los convivientes haya fallecido?
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Administradores de justicia poder judicial

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO

Protocolizacion via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinion respecto a
diferentes temas relacionados a la protocolizacién de la unién de hecho via notarial
para proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le pide responder
las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser necesario el uso de
citas textuales. Se le agradece su colaboracién en esta investigacion.

Entrevistado: JClnwos ARpce)i Tolevo /')‘3(""’.("‘

Cargo: Asisfente Rupiciel
Institucion:  Sozenpe Cluil evripronte De AVIVConAs
OBJETIVO GENERAL

Determinar si la protocolizacién via notarial de la unién de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que a los Notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la unién de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en
Piura-2021

Preguntas:
1.- ¢ Esta usted de acuerdo con la protocolizacion via notarial de la union de hecho, en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes? Fundamente su respuesta
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2. ¢Resultaria beneficioso al conviviente sobreviviente tramitar la formalizacion de unién de
hecho via notarial? Fundamente su respuesta
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3. ¢{Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:
1. ;Esta usted de acuerdo con que se continue tramitando via proceso judicial la unién de
hecho, en caso de faliecimiento de uno de los convivientes?

b % W: M; =4, T
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2. ¢Conoce si en algun pais ya este normado la protocolizacion via notarial (o quien haga
sus veces) de la unién de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

3. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la
unién de hecho via proceso judicial?
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Determinar los benefici

os que genera la protocolizacion de las uniones de hecho

en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢Cuales serfan los beneficios que generara la protocohzauén de la unién de hecho en la

via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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. Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de
hecho, cuando uno de los wnwlentesjﬂﬂecndo? 1
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3. Se reduciria la carga

procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de

hecho en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO

L Protocolizacién via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del

conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinién respecto &
diferentes temas relacionados a la protocolizacién de la unién de hecho via
notarial para proteger el derecho del conviviente supérstite para lo cual, se le plde
responder las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser necesario
el uso de citas textuales. Se le agradece su colaboracion en esta investigacion.

C— - londoy @it
St Shen il Uncki lef“
atiucien: Jozqudy cuud drebono b Chalucioes

ETIVO GENERAL

Determinar si la protocolzacidn via notarial de la unién de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si resulta importante que a los Notarios se les otorgue facultades, para
protocolizar la unién de hecho en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en
Piura-2021.

Preguntas:
1.- ¢ Esta usted de acuerdo con la protocolzacion via notarial de la union de hecho, en caso de
fallecimiento de uno de los convivientes? Fundamente su respuesta
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2.;Resultaria beneﬁcioso al conviviente sobreviviente tramitar la formalizacion de unién de
hecho via notarial?Fundamente su respuesta
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3. 4 Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢Esta usted de acuerdo con que se continde tramitando via proceso judicial la union de
hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
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2. ¢Conoce si en algln pais ya este normado la protocolizacion via notarial (o0 quien haga

sus veces) de la union de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

L/:?

3. ¢Se vulneraria los derechos hereditarios del conviviente sobreviviente al tramitar la

unién de hecho via proceso judicial?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacion de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:

1. ¢;Cudles serian los beneficios que generara la protocolizacién de la unién de hecho
via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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¢+ Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de h
cuando uno de los convivientes haya fallecido?

_(37., {;’&L«M\ 7» Qt s o] C&W‘—OMbdvk ‘11‘7
hecher Ulu FoTorted DrncTonTs b Fhoo losles o fn
PR ey P P2 PP

3. ¢Se reduciria la carga procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de hecho

en la via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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, ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO

Protocolizacion via notarial de la unién de hecho para proteger el derecho del
conviviente supérstite en Piura, 2021

INDICACIONES: El presente instrumento pretende recopilar su opinién respecto a
diferentes temas relacionados a fa protocolizacién de la unién de hecho via notarial
para proteger el derecho del conviviente supérstite para fo cual, se le pide responder
las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser necesario el uso de
citas textuales. Se le agradece su colaboracion en esta investigacion.

Entrevistado: RUTH JUDITH BARRETO SAAVEDRA
Cargo: ASISTENTE JuDic|AL
Institucion: QUINTO J0Z26APO C/VIL

OBJETIVO GENERAL

Determinar si la protocolizacion via notarial de la union de hecho protegera el
derecho del conviviente supérstite

Determinar si results
protocolizar la

tarios se les otorgue facultades, para
miento de uno de los convivientes en
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3. ¢Seria conveniente tramitar la unién de hecho via notarial con el objeto de proteger los
derechos hereditarios del conviviente sobreviviente? Fundamente su respuesta

St ,P0rQE £ (A UNICA RAZGN POr 1A QUE EL
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si la via judicial resulta importante para declarar la unién de hecho en
caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

Preguntas:
1. ¢Esta usted de acuerdo con que se contintie tramitando via proceso judicial la unién de
hecho, en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?

DEPENDIENDD Si ES MAS DIFICVLTOSO (OMPEO BAR
LA vVIoN DE  HECHO

2. ¢Conoce si en algtin pafs ya este normado la protocolizacion via notarial (o quien haga
sus veces) de la union de hecho en caso de fallecimiento de uno de los convivientes?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Determinar los beneficios que genera la protocolizacién de las uniones de hecho
en caso del fallecimiento de uno de los convivientes en Piura-2021.

‘1. ¢Cuales serfan los beneficios que generaré la protocolizacién de la unién de hecho en la
via notarial cuando uno de los convivientes haya fallecido?

— MENOS TLEMPD
~ MENDS PROCESC TUP[CIALES.

2. ¢ Se reduciria los costos y tiempos que demandan en la via judicial las uniones de hecho,
__cuando uno de los convivientes haya fallecido?
ST, CLARD EF NOTARIA ES MAS €CconoMiIC
Y MPS RAPIDO , Y 7€ Lo ENTRELAN CON
INSERIPCON REGISTEAL -

carga procesal en los juzgados con la protocolizacion de la unién de hecho

i | cuando uno de los convivientes haya fallecido?
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ANEXO 4: matriz de datos

1. ¢Estda 2. ¢Resultaria 3. cSeria 4. ¢Esta 5. ¢;Conoce 6. .Se 7. ¢Cudles 8. :Se 9. .Se
usted de beneficioso al conveniente usted de sienalglnpais vulnerarialos serian los reducirialos reduciria la
acuerdo con la  conviviente tramitar la acuerdo con ya este  derechos beneficios que costos y carga procesal
protocolizacion  sobreviviente unién de que se normado la  hereditarios generara la tiempos que en los juzgados
via notarial de tramitar la  hecho via continde protocolizacién  del protocolizacion  demandan con la
la  unién de formalizacion notarial con el tramitando via notarial (o conviviente de la unién de en la via protocolizacion
hecho,encaso de wunion de objeto de via proceso quien hagasus sobreviviente hechoenlavia judicial las de launion de
de hecho via proteger los judicial la veces)dela al tramitar la  notarial cuando  uniones de hecho en la via
fallecimiento notarial? derechos unién de uniéndehecho uniéon de wuno de los hecho, notarial cuando
de uno delos hereditarios hecho, en en caso de hecho via convivientes cuando uno uno de los
convivientes? del caso de fallecimiento proceso haya fallecido? de los convivientes
conviviente fallecimiento de uno de los judicial? convivientes  hayafallecido?
sobreviviente?  de uno de los  convivientes? este
convivientes? fallecido?
ABOGADO LITIGANTE 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1
ABOGADO LITIGANTE 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1
ABOGADO LITIGANTE 3 1 1 1 1 2 1 1 1 1
ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1
ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 2 1 1 1 1 2 2 1 1 1
ADMINISTRADOR DE JUSTICIA 3 1 1 1 1 2 2 1 1 1
NOTARIO 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1
NOTARIO 2 1 1 1 2 2 1 1 1 1
NOTARIO 3 1 1 1 2 2 1 1 1 1

DONDE:



ANEXO 5: Casos documentados

| CEJ - Consulta de Expedientes Judiciales - Detalle de la Busquada de Expedientas

Consulta de Expedientes
AL DEL PERU ici Versién 2.3.8
Respetable Cortes Superiores de Justicia
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cha 29 de enero de 2019 se sefiala fecha para Audiencia
sma que se lleva a cabo con fecha 02 de mayo de
 2019; reciblda la documentacion solicitada, es

y una mujer, libres de impedimento
e hecho, da lugar a una comunidad de
dad de gananciales en cuanto sea

\antenida por un varén y
para alcanzar finalidades y
rlglna una socredad de
qya durado por lo menos dos afios

partir de fecha aproximada puede

‘na las condiciones sefialadas en
ta, en su caso, la accién de



fe vlda estable y duradera, exigiéndose un plazo
bilidad conlleva compartir un techo

nyugal, por ende, cuando no hay
nion debe ser notoria, publica y de

ujer (entiéndase la
'estos casos resulta



Dayana Valeska Ordinola Farfan han sido dedarados por su padre
Ordinola Pasache Julio César, figurando para todos como.

Departamento De Piura, Provincia de Plura Distrito
Para acredltar la fama la recqrrente presen






E"lllﬁl'l PODER JUDICIAL DEL PERU
Corte Superior de Justicia de Piura
Primera Sala Civil

de marzo de 2018 que obra en fojas 42 a 48,
)y 61, dofia MERCEDES OLINDA FARFAN PACHERREZ
to Judicial de Unién de Hecho, la misma que fue
conviviente JULIO CESAR ORDINOLA PASACHE, a
onal declare fundada su pretension.

Sucesion Intestada de Julio Cesar Ordinola Pasache se
5 3 la sueeslén y a los terceros que puedan tener

) - de jullo de 2018, obrante de fojas 86, se nombré
) F‘IIx Negro Silva, quien aceptd el cargo y



E'Ip-l PODER JUDICIAL DEL PERU
(=l[x]

Corte Superior de Justicia de Piura
Primera Sala Civil

1 procesal como sustantiva en la funcién de administrar justicia, cuando una
‘ el proceso se encuentra en manifiesta desventaja poniendo en riesgo
e sus derechos fundamentales. Por estas consideraciones concordamos con
 sefialan que esta institucién es de orden publico.

e debe tener en cuenta que, originalmente, el citado articulo 408°
ablecer la procedencia de la consulta sefialaba, textualmente, que
6lo procedia contra las resoluciones de primera instancia que no
 os siguientes supuestos, cuando:

e declara la interdiccién y el nombramiento de tutor o

n curador procesal;
ucién” es agregado).

ando el citado articulo de la siguiente manera:
Consulta. - La consulta sélo procede contra las

n y el nombramiento de tutor o curador;
ion y el nombramiento de tutor, curador o
‘es agregado).

ha modificatoria adolece de un grave y manifiesto
C iso 1 del articulo 408° del C.P.C. como
ativo, termind modificando el inciso 2



Elp-l PODER JUDICIAL DEL PERU
RIA "

Corte Superior de Justicia de Piura
3 Primera Sala Civil

contim’:e la vlgencla del dlsposutnvo

e el Decreto Legislativo N* 1384
04° de la Constitucidn Politica,
r el control diﬁm en»efectivldad



)14 :
E PODER JUDICIAL DEL PERU
JE

:'_""tiéz’-'Sfttzp.‘etior de Justicia de Piura
Primera Sala Civil

. vRe,p(lblIca a delegar facultades al Poder
 Decretos Legislativos, puedan legislar sobre

r aclén de la declslén final, constituiria una
por el leglslatlvo al Poder Ejecutivo y por
da porque lejos de legislar en favor de
- estaria restringiendo derechos. La



p-lp-l PODER JUDICIAL DEL PERU
RIRl

‘Corte Superior de Justicia de Piura
Primera Sala Civil

respettoa la pretensién de Declaracién de Uni6n de

E UNION DE HECHO
‘una manda de reconocimiento de unién de hecho,

_fuem apllcable, siempre que

continuos. La posesion constante de
a puede probarse con cualquiera de los medios
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CASAS SENADOR.

TENCIA DE VISTA

de marzo de 2018 que obra en fojas 42 a 48,
y Gl. dofia MERCEDES OLINDA FARFAN PACHERREZ
to Judicial de Unién de Hecho, la misma que fue
3 su oonvMente JULIO CESAR ORDINOLA PASACHE, a
al declare fundada su pretension.

Sucesion Intestada de Julio Cesar Ordinola Pasache se
ctos a la sucesién y a los terceros que puedan tener
 de nombrarse curador procesal.

lullo de 2018, obrante de fojas 86, se nombré
' F‘IIx Negro Silva, quien aceptd el cargo y

resolviendo declarar fundada la
dieqez sobre Reconocimiento
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RESOLUCION NUMERO SIETE (07)
Piura, veintiséis de Marzo del
Dos mil diecinueve.

I.  ANTECEDENTES
Pretension:

1. NORMA CECILIA DEZAR RIVERA, recure al Juzgado solicitando futela
jurisdiccional efectiva, interponiendo demanda de DECLARACION DE UNION DE
HECHO, la misma que la diige confra la SUCESION DE MIGUEL ADOLFO
MONTERO ATARAMA y terceros que tengan legitimo interés, a efectos que se
reconozca judicialmente su relacion convivencial con en que en vida fue don
Miguel Adolfo Montero Atarama.

2. Admitida a trémite la demanda, mediante resolucion N° 01 de fecha 18 de Abril
del 2018, se cumple con nofificar a la sucesion demandada y terceros con interés
mediante edictos'; no habiéndose apersonado ningun interesado, dentro del
plazo de ley. mediante resolucion N° 02, de fecha 09 de Mayo del 2018, se
nombra curador procesal, al letfrado Nelson Alexander Facundo Silva quien
acepta el cargo designado y se apersona al proceso, siendo que, mediante
Resolucion N° 03, de fecha 06 de Junio del 2018, se fiene por aceptado el cargo
y se cita a las partes a la Audiencia de Actuacion y Declaracion Judicial, la

misma que se realiza con la presencia de las partes conforme al acta de
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audiencia?, mediante escrito de folios 59 y 60 el curador en mencién presenta
alegatos finales, siendo el estado del proceso el de emitir la corespondiente
sentencia.

Argumento de la Parte Demandante:

3. Que producto de las relaciones de convivencia con Miguel Adolfo Montero
Atarama procreamos a nuestro hijo Miguel Angel Montero Dézar nacido el 3 de
Marzo de 1995 y a Pamela Claribel Montero Dézar, nacida el 04 de Sefiembre
2002, habiendo iniciado la convivencia en el mes de abril del afo 1993, esto es,
hace ya mas de veinte (20) afos, conforme lo acredito con la Declaracion
Jurada con firma legalizada ante Notario PUblico Quinde Razuri del 09 de abril
2018.-

4. Mi conviviente Miguel Adolfo Montero Atarama, fallecié el 22 de Marzo 2018,
habiendo mantenido vida convivencial con nuestros dos hijos en nuestro hogar
sito en Calle Tumbes N° 240 del Centro de Piura; razén por la cual y atendiendo a
la ley que me autoriza a exigir el derecho que como conviviente me
comresponde solicito se DECLARE JUDICIALMENTE NUESTRA CONVIVENCIA,
adjuntando para el efecto los medios de prueba y documentos que acreditan la
existencia de la misma.-

5. Consecuentemente y enconfrdndose probada desde el mes de abril de afio
1993, la declaracion jurada de convivencia mantenida con quien en vida fuera
don Miguel Adolfo Montero Atarama, del 09 de abril 2018, con las partidas de
nacimiento de nuestros hijos, documentos y demas adjuntos y los hechos
narrados, que tenemos mas de veinte (20) afnos de vida en comun, manteniendo
con ello la posesion constante de estado de habitualidad y permanencia que

conforman la Unién de Hecho que faculta el arficulo 326 del Codigo Civil.-

Argument; 0 nfor it
folios 59:

6. Que, en mi calidad de curador procesal del demandado —actualmente extinto-
Miguel Adolfo Montero Atarama, tal y cual se puede desprender de los medios
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de prueba ofrecidos por la demandante, en audiencia se ha podido acreditar
que esta Ultima cumple en demostrar de forma documentada la relacion
convivencial permanente, la falta de impedimento de los concubinos; respecto
de Pamela Claribel Montero Dezar (nacida el 2002) documento que senala
como domicilio convivencial Jirdn Tumbes 260-Piura, direccion el cual ha sido
sefialada tanto en la copia de DNI del causante, ficha RUC, copia de recibo de

luz, hoja de detalle de salud-datos del asegurado.-

7. Asimismo. obran en autos declaracién testimonial tanto de Sarita Leonor Garcés
Manrique, asi como de Angélica Leonor Montejo Castro, en la cual estas senalan
efectivamente la convivencia por mas de 25 afios que existio entre la
demandante y el sefior Miguel Montero Atarama, asi como la inexistencia de
algun impedimento matrimonial, sefalando estas Ultimas ser vecinos y conocerse
hace buen tiempo.-

8. El suscrito no ha presentado contradiccion alguna, asimismo de revisado el
expediente se ha podido observar que se han realizado las publicaciones
pertinentes con forma a ley, no presentandose dentro del plazo comrespondiente
oposicién alguna por parte de terceros como legitimo interés. Cumpliéndose los
presupuestos sefialados en el articulo 326 del Cédigo Civil, encontrandonos con

una unién convivencial propia.

. FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

Delimitacién de la controversia.

Es materia de pronunciamiento jurisdiccional, determinar: si procede declarar que
la demandante Norma Cecilia Dezar Rivera y el fallecido Miguel Adolfo Montero
Atarama mantuvieron una unién de hecho desde el ano 1993 hasta el 22 de
Marzo del 2018.-

De la Unién de Hecho:

9.- El articulo 326° del Cédigo Civil, senala: “La unién de hecho, voluntariamente
realizada y mantenida por un varén y una mujer, libres de impedimento
matrmonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes a los del

matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta al régimen de sociedad




de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha unién haya
durado por lo menos dos afos continuos. (EE

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuverdo o decision
unilateral. En este Ultimo caso, el juez puede conceder a eleccion del
abandonado, una cantidad de dinero por concepto de indemnizacién o una
pension de alimentos, ademds de los derechos que le comespondan de

conformidad con el régimen de sociedad de gananciales. (la negrita es nuestro).

10.- Al respecto, considerando que la unién de hecho presenta en su interior una
esfructura que la asemeja al contenido real de los conyuges; lo que se funda en la
realidad de esa pareja, en su funcionamiento y en su autonomia, semejantes a la
del mafrimonio, siendo ellos mismos los elementos que sirven de soporte al
fundamento ético de los deberes que surgen de ese estado familiar, el Tribunal
Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N° 09708-2006-PA ha
destacado que "de conformidad con el articulo 5 de la Constitucion de 1993, la
unién estable de un vardn Y una mujer, libres de impedimento matrimonial, que
forman un hogar de hecho, da lugar @ una comunidad de bienes sujeta al
régimen de la sociedad de gananciales en cuanto sea aplicada. El articulo 326°
del Codigo Civil, que constituye dentro del sistema juridico nacional la norma de
desarrollo y que hace operativa la Constitucién vigente, que contiene la misma
disposicion constitucional vigente, determina que la unién de hecho debe estar
destinada a cumplir deberes semejantes a los del matrimonio. Es decir, de varén y
mujer como pareja teniendo enire ellos consideraciones, derechos, deberes y
responsabilidades iguales, obligados al sostenimiento del hogar que han formado
con la obligacién mutua a la alimentacién, la fidelidad, la asistencia y que haya

durado cuando menos dos afios".

11.- Doctrinariamente se considera que para la procedencia de tal declaracién se
precisan la concurrencia de los siguientes elementos: la cohabitacién (ello implica
que deben fener un domicilio comin), la notoriedad (es decir de puUblico
conocimiento, de lo contrario mal podria hablarse de una apariencia de estado),
la singularidad (las circunstancias que configuran una unién de hecho deben
darse solo entre dos sujetos: un hombre y una mujer), la temporalidad (que en
nuestro ordenamiento civil lo es de por lo menos dos afios continuos) y la ausencia




de impedimentos matrimonlales (para que tenga la apariencia de las finalidades y
deberes del matrimonio).?

Sobre el caso en concreto:

12.- En folios 04, corre el acta de defuncién de Miguel Adolfo Montero Atarama
ocurido el 22 de Marzo del 2018, documento con el que se acredita el
fallecimiento del presunto conviviente.

13. De la copia del DNI de la demandante* y del DNI de don Miguel Adolfo
Montero Atoramas, se advierte que la demandante tiene la condiciéon de estado
civil de soltera y el sefior Montero Atorama tiene la condicién de estado civil de
soltero, y como fal tienen la situacién juridica de estar libres de impedimento
matrimonial, tal como se comobora con las constanciasé Negativas de Inscripcién
de Matrimonio y asimismo tampoco existe inscripcién de unién de hecho de los
mismos, segun certificados negativos de folios ocho y nueve.

14.- Asimismo, teniendo en cuenta la testimonial de Sarita Leonor Garcés
Manrique, quien, cuando se le formula la pregunta nimero §) respecto a la
relocion que tuvieron la sefiora Norma Cecilia Dezar Rivera y el fallecido Miguel
Adolfo Montero Atarama, dijo: “que esposos”, en el mismo sentido estd la
declaracién testimonicl® de Angélica Leonor Montejo Castro, quien refiere en la
respuesta de la quinta pregunta: “que ella crela que eran casados ya que su
relacién era continua”. Asimismo, los testigos ofrecidos coinciden en indicar que
conocen a la solicitante desde el afo 2002,

15.- De ofro lado, también en su declaracion testimonial” Sarita Leonor Garcés
Manrique, cuando se le pregunta si tuvieron conocimiento de hijos en relacion
marital y/o conyugal enfre el fallecido Miguel Adolfo Montero Atarama y la sefiora
Norma Cecilia Dezar Rivera, en la respuesia de la sexta pregunta dijo: "que claro,
dos: hijos Miguel Angel y Pamela Claribel”, en el mismo senfido esta la declaracion

'PLACIDO VILCACHAGUA, Alex, "El régimen de las uniones de hecho™, en: Colegio de Abogados

de Lima, Derecho de Familia (materiales de lectura especializada), 2003, Lima, Pags. 1042105
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testimonial'® de Angélica Leonor Montejo Castro. quien refiere en la respuesta de

la tercera pregunta: "que si" .-

16.- Tal como se ha indicado, de los medios probatorios antes indicados se
concluye que son solteros, ademas que ambos han declarado ante RENIEC como
su domicilio calle Tumbes N° 260 de esta ciudad, habiéndose emitido el
documento de la demandante Dezar Rivera el dia 10 de Agosto del 2016 y del
sefior Montero Atarama 16 de Agosto del 2010, lo que se corrobora también con el
recibo de luz d folios dieciséis, que corresponde al domicilio antes indicado y que
se consigna como titular del mismo al sefior Migue Montero Atarama; asimismo se
ha acreditado que han procreado a Miguel Angel Montero Dejar nacido el 16 de
Marzo de 1995 el mismo que fue reconocido por su progenitor Miguel Adolfo
Montero Atarama, asi como a Pamela Claribel Montero dejar, nacida el 04 de
Setiembre del 2002 conforme es de verse de folios seis; lo que coincide con las
declaraciones de las testigos, coligiéndose de ello que convivieron y formaron su
hogar en el domicilio antes indicado, lo que revela que compartieron un mismo
techo, y ademés, procrearon hijos cumpliendo con la cohabitacién y el deber de
fidelidad en sentido positivo a semejanza de lo que sucede en un matrimonio.-

17. Siendo esto asi, al haberse configurado el supuesto de hecho del arficulo 326°
del Codigo Civil, debe estimarse la pretensién incoada, toda vez, que las partes,
varén y mujer, mantuvieron una posesion constante de convivientes, de mas de
dos anos ininterrumpidos, no teniendo impedimento para contraer nupcias y
asimismo  habiéndose realizado las publicaciones sin que ningun interesado se
haya apersonado ni cuestionado la solicitud.-

l.  DECISION

Por las consideraciones Yy normas o dispositivos sefialados en los fundamentos dela
presente resolucion, concordante con lo dispuesto en los articulos 138°y 143° de Ia
Constitucion Politica del Estado, impartiendo Justicia a Nombre de la Nacién, |a
sefiora Juez del Primer Juzgado Especializado de Familia de Piura, FALLA:
DECLARANDO FUNDADA o demanda de Declaracién Judicial de Unién de Hecho,
interpuesta por NORMA CECILIA DEZAR RIVERA, en consecuencia:
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1. Ordeno: Reconocer la Unién de Hecho de NORMA CECILIA DEZAR RIVERA y que
mantuvo con el que en vida fue don MIGUEL ADOLFO MONTERO ATARAMA, desde
abril del afo 1993 hasta el 22 de Marzo del 2018.-

2. CURSESE los parte a la Oficina de Registros PUblicos de Piura para la inscripcion
comespondiente, ello de conformidad al inciso 10 del articulo 2030 del Cédigo
Civil. NOTIFIQUESE a las partes con las formalidades de ley, cOmplase y archivese

oportunamente.
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Mediante escrito N° 9607-2019, la demandante solicitan se declare firme
y consentida la sentencia, y se expidan portes registrales, por lo que
corresponde emitir pronunciamiento al respecto.

. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Conforme lo dispone el articulo 123 inciso 2 del Cédigo Procesal Civil,
una resolucién adquiere la calidad de cosa juzgada cuando las partes
procesales dejan transcurir los plazos sin  presentar recurso
impugnatorios.

En este orden de ideas, las partes procesales no han interpuesto medio
impugnatorio alguno contra la sentencia de fecha 25 de marzo de 2019
que declara fundada la demanda, pese a encontrarse debidamente
nofificados, conforme se aprecia de las constancias de notificacion
electronica que obra a folios 84, habiendo transcurrido en exceso el
plazo para apelor. Por tales motivos, se debe declarar firme y
consentida la sentencia contenida en la Resolucion N° 07.

1. DECISION.

; 8

2.
3.

DECLARAR FIRME Y CONSENTIDA la sentencia contenida en la
Resolucion N° 07, de fecha 26 de marzo de 2019, EN CONSECUENCIA:
REMITASE los partes comespondientes a los Registros PUblicos.

Nofifiquese conforme a ley.
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- se refiere al uso del nombre familiar, s6lo que en este caso
iente no tiene derecho a utilizar el apellido de su pareja como
el tractus-es el trato que los convivientes se dispensan
dase la cohabitacién, la ayuda mutua y el afecto entre
resulta ser el més importante. Y por Gitimo, la fama, es
elacion de convivencia, ya que no puede existir
debe ser publica.
reconocimiento de la unién de hecho mantenida
exis Masias Rosas (fallecido), durante 13 afos,

pretension el articulo 326” del Cédigo Civil.
2 como medios de prueba la partida de

08 y 09 obran las constancias de
fallecido Dick Alexis Masfas Rosas y la

Octubre Piura, ademés, a folios 13 19
e las cuales se observa a la accionante y
Masias Rosas compartiendo distintos
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