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Presentacion

Estimados miembros del jurado calificador, dando cumplimiento con las normas estableci-
das en el reglamento de grados y titulos de la Universidad César Vallejo; pongo a vuestra
consideracion la presente investigacion titulada “El Otorgamiento del Mandato de Pri-
sion Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracion al Principio de la
Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto
en el Periodo 2015 — 2017, con la finalidad obtener el titulo profesional de Abogada.

La investigacion esta dividida en cinco capitulos:

I. INTRODUCCION. Se considera la realidad problematica, trabajos previos, teorias relacionadas
al tema, formulacion del problema, justificacién del estudio, hip6tesis y objetivos de la investiga-
cion.

Il. METODO. Hace referencia al plan de investigacion con parametros al marco cientifi-
co.

I1l. RESULTADOS. Los resultados obtenidos producto de analisis ejecutado.

IV. DISCUSION. Se interpreta y analiza los hallazgos obtenidos.

V. CONCLUSIONES. Donde se dan respuesta a todas las interrogantes expuestas en el
trabajo.

VI. RECOMENDACIONES. Se proponen soluciones al problema investigado y el

VII. REFERENCIAS. Se asignan todos los autores citados dentro la investigacion.

La autora.
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RESUMEN

En la presente tesis titulada “El otorgamiento del mandato de prision preventiva en
los delitos de hurto agravado y su vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015 —
2017”; hace referencia que, “el sistema de justicia penal acusatorio incluye un nuevo
régimen de medidas cautelares partiendo desde la presuncién de inocenciay, por tan-
to, la libertad como regla dejando al uso de la presion preventiva como la excepcion”.

“De igual manera, los estudios a nivel internacional nos muestra que , la libertad provi-
sional es preferible a la prision preventiva por varias razones ; existen programas que
ofrecen incentivos para liberar a los imputados limitando el uso de la prision preven-
tiva que representan importantes beneficios para la sociedad y para la solidificacion
del sistema acusatorio”. “Este tema ha sido muy discutido durante las décadas ,en
América latina muchos de los internos que se encontraban en las prisiones no tenian
una condena efectiva gran porcentaje de los sistemas penitenciarios en todos los paises
latinoamericanos la mayoria de quienes encontraba privados de libertad lo hacian sin

que existiera un condena que lo justificara”.

Asimismo, la entrevista que se realizd a los jueces y a los fiscales.

Posteriormente se apreciara las discusiones obtenidos al comparar nuestro resultados
con antecedentes nacionales e internacionales sobre las tesis existentes ;finalmente se
terminara colocando nuestras fuentes, referencias bibliograficas y fotografias obtenidas

en el desarrollo del presente trabajo de investigacion .

Palabras Claves: prision preventiva, sistema acusatorio, principio de la excepcionalidad,

juzgado.
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ABSTRACT
In the present thesis entitled "The granting of the mandate of preventive detention in the
crimes of aggravated robbery and its violation to the Principle of Exceptionality in the Se-
cond Preparatory Investigation Court of Tarapoto in the period 2015 - 2017"; It makes ref-
erence that, the system of accusatory criminal justice includes a new regime of precaution-
ary measures starting from the presumption of innocence and, therefore, the freedom as a

rule, leaving the use of the preventive prison as exception.

Similarly, studies at the international level do not show that, provisional liberty is prefera-
ble to pretrial detention for several reasons; there are programs that offer incentives to re-
lease accused persons who limit the use of pretrial detention that represent benefits for so-
ciety and for the solidification of the accusatory system. This issue has been much dis-
cussed with many decades, in Latin America many of the inmates who were in the prisons
did not have an effective sentence, the great percentage of the prison systems in all the Lat-
in American countries the majority of those who were deprived of freedom they did with-

out there being a condemnation to justify it.

The interview that was conducted with judges and specialists in criminal matters. Subse-
quently, we appreciate the differences between our results and the national and internation-
al background on the existing tests. Finally, we will end up placing our sources, biblio-

graphical references and photographs in the development of this research work.

Key words: Preventive Prison, accusatory system, principle of exceptionality, Court.
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INTRODUCCION.

1.1 Realidad Problemética:

El sistema de justicia penal acusatorio incluye un nuevo régimen de medidas
cautelares partiendo desde la presuncion de inocenciay , por ende , la libertad
como regla ,dejando al uso de la prision preventiva como la excepcion .
Estudios a nivel internacional muestran que la libertad provisional es preferible a
la prisién preventiva por varias razones. Al respecto Schonteich, M. (2010), indica
que los programas que ofrecen incentivos para liberar a los imputados limitan-
do el uso de la prision preventiva representa importantes beneficios para la so-
ciedad y para la solidificacién del sistema acusatorio .los beneficios de la me-
didas cautelares alternas a la presion preventiva normalmente se pueden agru-
par en tres categorias interrelacionadas :procesal social e institucional.

El tema de la prision preventiva ha sido muy discutido durante larga décadas
en América latina muchos de los presos que se encontraban en las carceles no
tenian una condena efectiva , tal como lo confirma Carranza, J. (1993), gran
porcentaje de los sistemas penitenciario en todos los paises latinoamericanos
la mayoria de quienes se encontraban privados de libertad lo hacian sin exis-
tiera una condena que lo justificara .

“Por lo cual muchos paises como Holanda , Argentina ,Chile y Guatemala han
decidido reformar los antiguos régimen de prision preventiva , para reducir los
Ilamados sistemas cautelares de acuerdo con los cuales la prision preventiva
solo se puede decretar cuando existen peligros procesales”. “Tomando en cuen-
ta también el famoso principio de excepcionalidad cuyo objetivo es que solo
se otorgue la prisién preventiva como una medida de caracter excepcional y
como Ultima alternativa para asegurar la participacion del imputado en el pro-
ceso”. Sabemos que por respeto a los derechos fundamentales se establece que
cualquier imputado como general, no deberia tener alguna restriccion de sus
derechos salvo en los casos excepcionales que se establezca en la norma. Una
de dichas restricciones en este caso es la libertad personal, que consiste en la
aplicacion de una medida coercitiva personal, como la prision preventiva , tipi-
ficada en los articulos 268° al 271° del nuevo Codigo Procesal penal. En nues-
tra doctrina peruana la “prision preventiva se constituye una excepcion a la

regla general que es la libertad. Pero mas alla de ese razonamiento logico en
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realidad tal principio viene a ser una garantia para el individuo y un postula-
do a aplicar en las sociedades y Estados Modernos que velen por el respeto
de los Derechos Humanos™.

Es asi que en nuestro pais se viene otorgando de manera inmoderada contra-
riamente a su naturaleza excepcional que reconoce el valor axioldgico y consti-
tucional de la libertad como regla general, asi como el principio-derecho de la
dignidad humana que preside el orden politico juridico, lo que ha ocasionado
que dicha medida personal se transforme en un ordinario mecanismo represi-
vo de facto.

En la cuidad de Tarapoto, se esta evidenciando un problema sobre el otor-
gamiento del mandato de la prision preventiva que es materia de andlisis en
la presente investigacion muchas de las personas que han sido denunciadas por
la presunta comision del Delito de Hurto Agravado, se encuentra tanto en el
establecimiento penitenciario Pampas de Sananguillo y Santo Toribio de Mogro-
vejo sin recibir condena alguna es decir se encuentran privados de su libertada
por haberse declarado fundada los requerimientos de la prision preventiva .

De manera que no se estaria cumpliendo el principio de excepcionalidad de la
prision preventiva de esta forma se estaria violando los derechos de los proce-
sados como el debido proceso y la presuncion de inocencia .

Por lo que al otorgarse de manera irracional esta medida cautelar estd habien-
do sobrepoblacidn de reos en la carcel .De ahi que partimos de la idea que el
Per( tiene que fijarse en el modelo del sistema penal de otros paises y refor-
mar sus criterios 0 presupuestos al momento sobre la prision preventiva.

Como he presentado la debida implementaciéon del sistema de justicia penal re-
queriré de la creatividad del disefio del politicas publicas para el manejo de
aspectos especificos dentro del proceso penal.

De ahi que compartimos la idea de Riego, C. (2009), quien indica que la libertad
se convierta en laregla através del uso de las medidas cautelares y que la
sociedad las legitime , no basta en la modificacion normativa si no esta
acompafiada con la creacion de los mecanismos de evaluacion de riesgo y su-

pervision. El uso de dichos servicios asegura el avance del bienestar social.
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1.2. Trabajos Previos.

¢ Nivel Internacional:
Szczaranski, F. (2010) en su trabajo de investigacion titulado: “La prisién pre-
ventiva como manifestacion del Derecho Penal del enemigo”. (Tesis de Pregra-

do). Universidad de Chile, llega a las siguientes conclusiones:

- Efectivamente existe una disolucion entre el discurso politico relativo a la pri-
sion preventiva y el debate técnico sobre la misma. Esto ha llevado a una desvalo-
rizacion de las garantias peales y procesales penales, siendo entidades estas como
obstaculos puramente formales que debilitan el combate a la delincuencia. La se-
paracion del debate politico del debate tecnico es problematica no solo porque las
decisiones que se opten puedan resultar frecuentemente indtiles, sino que incluso
dichas soluciones pueden terminar dafiando definitivamente lo que se integra pro-
teger. En este caso, buscando evitar dafios a la configuracion social derivados a la
comision de delitos que puedan resultar impunes, se arriesga dafar la configura-
cion social producto de tratar como enemigos a ciudadanos y desconocer tanto la

presuncion de inocencia como el derecho a juicio previo.

- Otro problema derivado de esta separacion es que se produce un desincentivo a
la existencia del debate técnico: qué sentido tiene estudiar la naturaleza de la pri-
sion preventiva, o sus efectos reales sobre indices de criminalidad, si de todas
formas las decisiones se adoptaran exclusivamente conforme a las demas ciuda-

danas.

- La prision preventiva, asi concebida, no se evalla conforme a sus capacidades
efectivas de disminuir la delincuencia, ni tampoco a su conformidad con el estado
de Derecho (ya sea respecto de la vision de la doctrina mayoritaria, o conforme a
los criterios planteados en el presente estudio), sino que solo como una forma de
responder al sefialado clamor ciudadano por mano dura. Asi, no se discute si acaso
la finalidad de combatir sensaciones de temor justifica el debilitamiento de deter-
minados elementos del debido proceso (en la concepcion de la doctrina mayorita-
ria), o si dicha meta legitima dafiar la institucion normativa Estado de Derecho

(conforme a la tesis aca defendida).
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Mazo, F. (2015) en su trabajo de investigacion titulada: “Medidas de asegura-
miento. La vigilancia electronica y su capacidad para sustituir la detencion pre-
ventiva carcelaria”. (Tesis de Posgrado). Universidad EAFIT — Colombia, llega a

las siguientes conclusiones:

- Se desarroll6 el tema de la detencion preventiva carcelaria y dentro de ella su in-
terpretacion en el derecho internacional; la interpretacién de su naturaleza en cier-
to sector de la doctrina; la incidencia de las causales de ausencia de responsabili-
dad, en donde si bien se establecié que no hay regulacion sobre el particular, se
impone la necesidad de tenerlas en cuenta al momento de imponer una medida de
aseguramiento y muy especialmente al momento de imponer la detencién preven-

tiva carcelaria.

- Se estudio la vigilancia electronica como medida sustitutiva de la detencion pre-
ventiva carcelaria, se estudié especificamente la medida de aseguramiento de vigi-
lancia electronica y la medida de aseguramiento de detencidn preventiva carcela-
ria y se establecio que la primera puede utilizarse como sustituta de la ultima. Para
Ilegar a determinar esto, se estudid la tltima normatividad procesal penal y de ella
verificamos los fines, las clases, la procedencia, y los requisitos generales y espe-

cificos de las medidas de aseguramiento.

- En cuanto a la medida de aseguramiento, consistente en detencién preventiva
carcelaria, se estudié muy especialmente el escenario donde la norma estatuye
como procedente la referida medida de aseguramiento, y adicionalmente, se cum-
plen los fines y requisitos, pero con la variable de que los mismos fines y requisi-
tos generales pueden ser satisfechos con la imposicién de otras clases de medidas
de aseguramiento menos gravosas como las no privativas de la libertad, como por

ejemplo la vigilancia electronica y otras conjunta o indistintamente.

Garzon, E. (2008) en su trabajo de investigacion titulada: “La prision preventiva:
Medida Cautelar o Pre-Pena”. (Tesis de Posgrado). Universidad Andina Simon

Bolivar- Ecuador, llega a las siguientes conclusiones:

-Los principios, especialmente el principio o estado de inocencia, excepcionalidad

proporcionalidad inmediacion que son eminentemente constitucionales, y a la
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“Luz de los tratados internacionales deben ser observados y aplicados en todos los

aspectos de la prision preventiva”.

- “La prision preventiva es una institucion eminentemente procesal, que constitu-
ye la décima tercera medida cautelar de caracter personal”. “Asignar otros fines a
la prision preventiva significa dislocar nuestro sistema penal y convertir a esta

medida cautelar en una préactica punitiva y de control social”.

- “La prision preventiva se constituye en una medida excepcional, ala que hay que
acudir como ultimo recurso, de acuerdo con la norma que la regula y la doctrina

jurisprudencial”.

- “Con las reformas al codigo de procedimiento pena, se han establecido dos pre-
supuestos adicionales a los requisitos establecidos en el articulo 167, en los cuales
se debe justificar la insuficiencia de las doce medidas cautelares personales y las

tres medidas de orden real”.

¢ Nivel Nacional:

Poccomo, J. (2015) en su trabajo de investigacion titulado: “Influencia del peli-
gro procesal en la imposicion de prisién preventiva en los delitos de hurto y ro-
bo agravado”. (Tesis de posgrado). Universidad Nacional de San Cristobal de
Huamanga, llega a las siguientes conclusiones.

“El marco normativo sobre el peligro procesal influye negativamente en la impo-
sicion de la prisién preventiva en los delitos de hurto y robo agravados en los juz-
gados penales de Huamanga en el periodo de 20 de agosto de 2013 a 31 de junio
de 2015”. “El legislador nacional atribuyo a las medidas cautelares una finalidad
propia de las penas, desnaturalizando la naturaleza juridica, razén por el cual al
fundamentar en los autos de la prision preventiva la reiteracion delictiva durante
el proceso deja ser una medida aseguramiento del proceso y de garantia de la eje-
cucion de la pena, convirtiéndose en una medida de internamiento preventivo o de
seguridad basada en el principio de culpabilidad”.

-“El marco doctrinario influye positivamente sobre el peligro procesal en la impo-
sicion de la prision preventiva en los delitos de hurto y robo agravado en los juz-

gados penales de Huamanga en el periodo 20 de agosto de 2013 a 31 de junio de
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2015; la doctrina mayoritaria considera que la prisién preventiva es una medida de
coercion personal de naturaleza cautelar y excepcional que

Contiene los presupuestos basicos y comunes para imponer la prision preventiva
siendo la apariencia del buen derecho y el peligro procesal, esta Gltima siendo el
mas importante que legitima la imposicion su mantenimiento y asimismo para to-
da la teoria cautelar dentro del proceso penal”.

- “El marco jurisprudencial influye positivamente sobre el peligro procesal en la
imposicion de la prision preventiva en los delitos de hurto y robo agravado en los
juzgados penales de Huamanga n el periodo de 20 de agosto de 2013 al 31 de ju-
nio de 2015; la corte interamericana de Derechos Humanos méaximo intérprete de
la Convencion Americana de Derechos Humanos reconoce el peligro procesal
como el presupuesto mas importante que legitima la imposicion de la prision pre-
ventiva; no puede residir en fines preventivos atribuibles a la pena, son que solo
se puede fundamentar en un fin legitimo, el peligro procesal en sus dos dimensio-
nes”. “El peligro de fuga y peligro de obstaculizacion. Los antecedentes penales,
las caracteristicas personales del supuesto autor y la gravedad del delito, tipo de
delito que se le imputa o siendo por si mismo, justificacién suficiente para acredi-
tar el peligro personal y a la vez debe ser imitada por los principios de presuncion
de inocencia necesidad proporcionalidad indispensable en una sociedad democra-
tica”.

Umifia, R. (2015) en su trabajo de investigacion titulada: “Justicia penal y la ra-
cionalidad en la argumentacion juridica en los mandatos de prisién preventi-
va”. (Tesis de Posgrado). Universidad Andina Néstor Céceres Velasquez, llega a
las siguientes conclusiones:

- “La audiencia de prision preventiva constituye una de las 81 audiencias prelimi-
nares implementadas en el nuevo Codigo Procesal Penal Peruano. Por ende es una
medida cautelar de caracter personal que afecta el derecho de libertad personal du-
rante un lapso mas o menos prolongado, la cual solo procedera cuando los demas
las cautelares fueren insuficientes para asegurar los objetivos del procedimiento
penal”.

- “La problematica es sobre el rol de los jueces quienes no basan sus decisiones en
la racionalidad de lo argumentado por las partes en las audiencias preliminar, sino

resuelven leyendo el expediente o carpeta fiscal y suspenden la audiencia para ho-
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ras después dictar la resolucion generando dudas si ellos ejercieron o delegaron
esta funcidn, inclusive en casos simples es decir, se aprecia un total falta de racio-
nalidad al momento de resolver el pedido de prision preventiva™.

- “La comision Interamericana considera, en primer lugar, que el uso excesivo de
esta medida es contraria a la esencia misma del Estado democratico de derecho, y
que la instrumentalizacion en los hechos del uso de esta medida como una forma
de justicia expedida de la que eventualmente resulta una suerte de pena anticipada,
es abiertamente contraria al régimen establecido por la convencion y la Declara-
cion Americana, y a los principios que inspiran a la Carta de la organizacién de
los Estados Americanos”.

Cabana, R. (2015) en su trabajo de investigacion titulada: “4buso del mandato de
prision preventiva y su incidencia en el crecimiento de la poblacion penal en el
Peru”. (Tesis de Posgrado). “Universidad Andina Néstor Céceres Velasquez, lle-
ga a las siguientes conclusiones™:

- “La prision preventiva constituye una medida cautelar de manera personal, cuya
finalidad acorde con su naturaleza, es la de garantizar el proceso de sus fines ca-
racteristicos, y el cumplimiento de la futura y eventual pena que pudiera imponer-
se”.

- “El crecimiento acelerado de la poblacion se da por muchos factores que se po-
drian manejar de mejor manera”. “El abuso de mandato de prision preventiva es
decir, persona que, pese a que deberia tener la presuncion de inocencia, han sido
enviadas a un penal a la espera de su juicio tiene mayor incidencia en su sobrepo-
blacion carcelaria”.

- En el Perq, el 51% de la poblacion penitenciaria se encuentra recluida en prision
preventiva. Segun los datos del propio INPE, de un periodo de 11 mil reos que sa-
len de la carcel por diversos motivos, uno 8 mil lo hacen porque se cambia su si-
tuacién a comparecencia. La prision preventiva se dio de forma apresurada, y se
gastaron recursos del estado, se contribuyd al hacinamiento y afectaron los dere-

chos de la persona y de su familia.
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¢ Nivel Local:

Quevedo, D. (2016) en su trabajo de investigacion titulada: “Vulneracién al prin-
cipio de presuncion de inocencia a consecuencia de una inadecuada valoracion
de los presupuestos materiales de la prision preventiva en los expedientes trami-
tados en los Juzgados de Investigacion Preparatoria periodo 2014 — 2015”. (Te-
sis de Pregrado). Universidad Cesar Vallejo — Tarapoto, llega a las siguientes con-
clusiones:

- “La prision preventiva una medida personal de caracter excepcional, la misma
debe requerirse y declararse fundada cuando se culpan con todo los requisitos exi-
gidos por la ley y en base a criterios de razonabilidad y proporcionalidad”.

- “El principio de presuncion de inocencia es reconocido nivel internacional y ba-
sicamente se fundamenta en el hecho que toda persona tiene derecho a ser consi-
derado inocente mientras no se demuestre su culpabilidad, asimismo, el érgano ju-
risprudencial esta en la obligacion de probar mediante elementos probatorios sufi-
cientes y convincente la culpabilidad de una persona frente a la comision del deli-
to y no basarse solo en meras presuncion para inculpar al acusado de la comision
del delito”.

- “Los criterios que mayoritariamente utilizan los jueces de investigacion prepara-
toria para declarar fundado el requerimiento de prision preventiva son solo dos re-
querimientos el de quantum de la pena y existencia de fundados y graves elemen-
tos de conviccion”.

Castafieda, M. (2013) en su trabajo de investigacion titulada: “La cuantia en el
delito de Hurto Agravado”. (Tesis de Pregrado). Universidad Cesar Vallejo — Ta-
rapoto, llega a las siguientes conclusiones:

-“Desde una perspectiva dogmatica (fundada en los principios de unidad, cohe-
rencia y razon suficiente) y manejado el criterio de que el hurto agravado es com-
plementario y dependiente del hurto basico, los hurtos agravados deberian estar
asimismo referenciados en la cuantia fijada en el articulo 444 del codigo penal.
Tesis avalada con los criterios hermenéuticos de interpretacion restrictiva y la ob-
servacion del principio de significancia economica que deben de guiar la conside-

racion de las circunstancias agravantes”.
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- “El que se restrinja solo al hurto y dafios basicos (articulo 185 y 205) el referente
econdmico pecuniario seria una solucién legal que ofrece por cierto un buen nu-
mero de inequidades y desproporcionalidades al trabajo el articulo 186 del codigo
son escalas punitivas de creciente y alta elevacion de sancion colisionandose asi,
en determinadas circunstancias tipicas, como el principio de proporcionalidad de
las penas. El tema de las cuantias es de trascendencia por sus consecuencias tanto

a nivel de legitimidad de la normativa penal como de sus derivaciones practicas”.

- “El derecho penal contemporaneo trabaja una serie d principios que racionalizan
sus cometidos. Uno de ellos es el de lesividad y por contraparte el de insignifican-
cia en virtud de los cuales las acciones y omisiones delictivas deben reunir la sufi-
ciente trascendencia agresiva al bien juridico tutelado. Plantear la reformacion de
los tipos penales de hurto agravado, estafa, defraudaciones y apropiaciones ilici-
tas, en el sentido de establecer cuantias, implica ciertamente enfatiza focalizada
mente el desvalor del resultado del injusto penal, pero esta orientacion politico
criminal resulta méas aceptable que aquella otra del desvalor de accion que orienta

al codigo penal”.

Manzano, S. (2017) en su trabajo de investigacion titulada: “La fundamentacion
en los requerimientos fiscales de prision preventiva a partir de Julio de 2015
(Tesis de Posgrado). Universidad Nacional de San Martin- Tarapoto, llega a las
siguientes conclusiones:

- “Se ha determinado que el 90% de los casos, ha sefialado que el 90% de los ca-
sos, ha sefialado que la inadecuada motivacion de los presupuestos de prision pre-
ventiva si vulnera claramente el derecho de libertad del imputado™.

- “Se ha determinado que el 60% de los casos, ha sefialado que seria injusto que
un juez de investigacion preparatoria imponga la medida de prision preventiva por

los fiscales penales de Huancavelica™.
- “La falta de fundamentacion de los presupuestos de prision preventiva a partir de

julio del 2015, impide que el imputado conozca sobre las razones por el represen-

tante del Ministerio Publico solicita la imposicion de dicha medida cautelar, toda
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vez que en muchas dichos supuestos son fundamentados en audiencia vulnerada

su derecho de defensa”.

1.3. Teorias Relacionadas Al Tema.

Teoria de la Pena.
El principal medio de que dispone el estado como reaccion frente al delito es la
pena en el sentido de restriccion de derecho del responsable. El orden juridico
prevé ademas las denominadas “medidas de seguridad “destinadas a disminuir si-
tuaciones respecto de las cuales el uso de las palabras no resulte plausible. De ma-
nera que el sistema de reacciones penales se integra con dos clases de instrumen-
tos: penas y medidas de seguridad. Desde la actualidad se discuten acerca de fin
de la pena fundamentalmente tres concepciones que en sus mas variadas combina-
ciones contintian hoy caracterizados la discusion, asi, para explicar estos remedios
incluidos en la legislacion penal se ofrecen estas diversas teorias que parte de pun-
tos de vista retribuidos en la legislacion penal se ofrecen estas diversas teorias que
parte de puntos de vista retributivos o preventivos puros o exitosos que se encar-
gan de fundamentar de diversos modos y de explicar los presupuestos que condi-
cionan el ejercicio del “Ius puniend” y la finalidad perseguida por el estado con la

incrementacion penal.
Alemania.

Ascencio, M. (2005), el cddigo procesal penal aleman ( arts. 112 -113) fija ,
como presupuesto , sospecha vehemente con respecto ala comision del hecho
punible, es decir debe darse unalto grado de probabilidad de que el imputado
es presunto autor del delito, y que estan presentes elementos de punibilidad
y perseguibilidad. Ademas , debe existir un motivo de detencion especifico ,
como loes el peligro de fuga o circunstancias que permitan apreciar que el
imputado destruira, modificara, ocultara, suprimird o falseara medios de prueba
; influird de manera desleal en los coimputados , testigos peritos; o inducira a
otros a que lo hagan, por lo que dificultara la investigacién de la verdad . se-
gun la doctrina procesal alemana , estos peligros deben fundarse en causas
determinadas y respecto al silencio o la negativa del imputado a colaborar , no

pueden ser invocados al peligro de entorpecimiento.
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Argentina.

Schiappa, O. (2011), considera como dato objetivo para la privacion preventi-
va la alarma social .el art.284 del CPP de la provincia de la pampa declara
que podrd denegarse la excarcelacion : “cuando se trate de delitos cometidos: 1.
Por pluralidad de intervinientes y en forma organizada. 2. Valiéndose de la inter-
vencion o participacion de uno o més menores de dieciocho (18) afios de edad. 3.
Cuando la naturaleza del hecho delictivo apareje alarma o peligro social. 4. Cuan-
do el hecho “se haya cometido en relacidn a bienes que se encuentren en situacion
de desproteccién o impedido de la vigilancia activa de su propietario y/o guarda-

dos y/o cuidador” (Argentina)”.
Requisitos Derivados de la Excepcionalidad.

Bacigalupo, E. (1983), sefiala que “los derechos que asisten al imputado a lo
largo de la tramitacién del proceso y en especial ,el que consagra la presun-
cion de inocencia (regulado en el art. 11.), laregla sera la libertad, en donde
el inculpado debe permanecer en esta Situacion de manera ordinaria”. “solo
excepcionalmente, y cuando sea absolutamente necesario y no puedan alcan-
zarse los fines propuestos mediante otras disposiciones menos intensas, podra
acordarse lalimitacion de libertad en que la prision preventiva se fundamenta
. la prision provisional , no debe ser la Gnica forma preferente parael asegu-
ramiento del proceso, ya que la ley debe regular ordinariamente las suficientes
medida de las llamadas “alternativas” “. “Cuando ya no existan mecanismos
suficientes entre la libertad y la prision, se tratara de una declaracion si refe-
rente real alguno . la excepcionalidad excluye y prohibe cualquier tipo de
criterios legales para la adopcion de la medida que puedan aplicarse automa-
ticamente o0 que constituyan estandares generales que autoricen la adopcion de

esta resolucion ante la aparicion situaciones facticas —juridicas”.

san Martin, j. (1999), “considera que ni la gravedad de la pena, ni los anteceden-
tes del imputado, ni el permanecer a una organizacion delictiva , justifican una
privacion de libertad si no se realiza una valoracién y motivacion adecuada
en el caso concreto, ya estas circunstancias puedan presentar un riesgo con-

creto de fuga u obstaculizacion de la investigacion”. “por tanto , la ubicacion
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que el CPP confiere ala medida en un sistema que la considera auténticamente

excepcional , mas no ordinario”.
La prisién provisional como Alternativa excepcional,

Pefia, M. (1997), sefiala que de acuerdo a la “regulacion que efectta el CPP de
la prision provisional en el Perl responde a las exigencias derivadas de su
necesaria consideracion como excepcional”. “Solo puede ordenarse la prision
preventiva si se dan determinadas condiciones en el coso concreto”. “En
primer lugar que exista una imputacion penal por delito castigado con pena
superior a cuatro afios de privacion de libertad; en segundo lugar, que en el
caso concurra un peligro concreto y fundado de los expresamente sefialados
en el art. 268; y, por ultimo, que , aun coincidiendo todos estos extremos , la
medida sea absolutamente necesaria para evitar tales riesgos, siendo asi que
si los mismos puedan alcanzarse mediante otras medidas menos gravosas para
los derechos del imputado , a ellas habra que acudir prescindiendo de la res-
triccion de la libertad . no basta entonces ni siquiera la constatacion en el caso
de las de circunstancias previstas en el art. 268 para que procesada la prision

preventiva”. “La concurrencia de riesgos no autoriza adoptar dicha medida”.

“Asi se tiene el art. 287,1 que dispone como medida ordinaria la comparecen-
cia con condiciones ante situaciones en las que los fines previstos en el men-
cionado art. 268 pueden evitarse razonablemente a través de las restricciones
menos intensas en los derechos del imputado que una supone siempre la pri-
vacion absoluta de libertad”. “En conclusién la prision provisional nunca podra
ser adoptada de forma automatica ; en cuanto no se evidencia en el caso su
absoluta necesidad y la imposibilidad de garantizar el proceso mediante otros

mecanismos legalmente previstos y menos gravosos para el imputado”.

Schiappa, O. (2011), “indica que el juez puede adoptar determinas y variadas
medidas atendiendo ala concurrencia de determinados presupuestos Yy condi-

ciones”. “Tales resoluciones son las siguientes”:

a) “la prisién provisional : la prision preventiva puede acordarse exclusiva-
mente cuando el sujeto este imputado por la comision de un delito sancionada

con una pena superior a cuatro afios de privacién de libertad , concurra un
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concreto y fundado peligro de fuga u obstaculizacion de la investigacion vy
ademas , que no sea posible conjurar estos riesgos através de la comparecen-
cia restrictiva . al haber ausencia de cualquiera de estos requisitos se hace
imposible adoptar dicha medida , teniendo que necesariamente acudir a cual-
quier otra medida establecida en la ley”.

“Conforme al art. 254, el auto que disponga la resolucion se tendrd que motivar
de manera detallada en cada una de las exigencias normativamente impuesta”.
“de igual forma, podra decretarse cuando habiendo sido acordada la mencio-
nada la comparecencia restrictiva el imputado incumpla las limitaciones im-
puestas en la resolucion, siempre que subsista el peligro que la fundamenta vy la
agravacion lo solicite el fiscal a cargo”.

b) la comparecencia restrictiva: los fines que se quieren conseguir median-
te la adopcion de medidas cautelares consisten en evitar la fuga del imputado
para asi asegurar su presencia a lo largo del proceso ,asi como impedir obsta-
culizacion de la investigacion y el hallazgo de elementos de prueba que po-
drian frustrar la resolucién definitiva a pronunciar . de tal forma, determina-
das restricciones a la libertad de movimientos, el establecimiento de una resi-
dencia obligatoria, la prohibicion de acudir a determinados lugares o de co-
municarse con testigos 0 coimputados ,asi como de la prestacion de caucion y
la presentacién ante el tribunal en dias y horas sefialados , vienen a ser me-
canismos que , si aseguran su cumplimiento , verifican eficazmente aquellos fi-
nes y evitan los efectos indirectos que toda privacion de libertad comporta .la
adopcion de dicha medida también afecta alas relaciones familiares del preso
, €l cual pierde su trabajo, sus ingresos , lo que tiene una influencia directa e
inmediata en el propio sostenimiento econdmico de su familia .en efecto , pro-
duce consecuencias perturbados que exceden a la grave situacion de perder la
libertad .

por esta razon las medidas establecidas en el art.288, concordadas con los pro-
cedimientos técnicos de control previstos en el art. 287, deben ser considera-

dos siempre absolutamente preferentes a la medida de prision provisional.
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“La comparecencia restrictiva podrd acordarse cuando se den las siguientes cir-

cunstancias™:

Que concurran los presupuestos del art... 268: un concreto peligro de fuga o de

obstaculizacion de la investigacion.

Que el imputado lo sea por la comision de un delito que no esté pena con
una sancion leva , es decir , que sea superior a cuatro afios de privacion de li-
bertad .

Que lo solicite el fiscal, ya que no puede ser acordada de oficio por el juez
sin expresar peticion conforme a lo dispuesto en el art . 255.1.

e) “la comparecencia simple: Consiste la medida en la orden de comparecer
ante la autoridad judicial o fiscal las veces en que el imputado sea llamado”.
“Sera de aplicacion en todos aquellos casos en que : Instituto de ciencia pro-
cesal penal 9 - No concurra los presupuestos que justifican la prision preven-
tiva o la comparecencia con restricciones , tanto la gravedad de la pena ,de
acuerdo alos fines cautelarse dispuestos en el art.268 , - Aun concurriendo ta-
les presupuestos, si la pena asignada al delito es de caracter leve procedera
siempre comparecencia simple, ya que el principio de proporcionalidad im-
pide un extralimitacion de este tipo”. “de la misma forma procederd cuando
el fiscal no solicite la prision preventiva, nila comparecencia con restricciones
en cuyo caso el juez solo podra acordar lasimple (art. 286) aun cuando es-
time la necesidad de otra resolucion mas gravosa”. “La infraccion de las
obligaciones derivadas de esta orden no podrd en ningun caso transformar la
medida en comparecencia con restricciones 0 en prision provisional si no
concurran los motivos que justifican una u otra, ya que ello supondria un
exceso injustificado, una sancion  penal inadmisible y desproporciona-
da”.”Como establece el art.291, solo podrd acarrear la orden de conduccién
compulsiva por la policia para la realizacion del correspondientes acto. Cues-
tion distinta es que ,durante la tramitacién del procedimiento , se dieran o veri-
ficaran lo presupuestos que justifican la prision preventiva (art.279) o la
comparecencia con restricciones , caso en el cual podria acordarse una de es-

tas dos resoluciones siempre previa peticion del fiscal, nunca de oficio”.
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d) “el impedimento de salida : Constituye esta una medida , regulada de
forma independiente pero con importantes coincidencias con las restric-
ciones a la libertad establecidas en el art. 288, por que conviene proceder
a su definicion e individualizacion”. “El impedimento de salida no consti-
tuyen una medida cautelar que responda a la totalidad de los fines expre-
sos en el art.268, sino que se limita al cumplimiento de la funcién que es
asegurar la indagacion de la verdad No se trata de que se evidencie un peli-
gro del imputado de obstaculizar la investigacién, sino de la necesidad de
proceder a una limitacion de ciertos derechos del imputado o de un testigo
importante para asi poder garantizar la investigacion de los hechos materia
del proceso”. “El hecho de que pueda ser acordada frente a testigos es motivo
suficiente para comprender la diferencia existente entre el impedimento de sa-
lida y la comparecencia con restricciones”. “Asimismo, la comparecencia con

restricciones comprende la prohibicién de salida del pais”™.

En conclusion, “el impedimento de salida es una medida cautelar que consiste
en cautelar, que es su finalidad, cuya finalidad exclusivamente es el asegura-
miento de la investigacion, aunque el peligro de obstaculizacion no provenga
del imputado y que es incompatible con la prevista en los arts”. “287 y 288
que en caso de que procedan, termina excluyendo a esta mas particular” “Sera
posible, pues, acordar el impedimento de salida y las prohibiciones que com-
porta, previstas en el art. 295, cuando sea necesario para asegurar la indaga-
cion de la verdad, la pena solicitada para el delito investigado sea superior a
tres afios de privacion de libertad y la limitacién de movimientos del impu-

tado o de un testigo importante devenga imprescindible para dicho fin.

e) “La detencién domiciliaria: La regulacion de la detencidén domiciliaria previs-
ta en el CPP peruano no es una medida alternativa estrictamente hablando que
hubiera de acordarse en aquellos supuestos en que los fines de la prision pre-
ventiva pudieran alcanzarse de modo menos gravoso para el imputado”. “Sino
que se trata de una medida sustitutiva que se acuerda cuando, por razones
humanitarias conviene establecer un régimen de privacion de libertad mas
apropiado a las condiciones objetivas o subjetivas del inculpado”. “En efecto,

esta resolucion es procedente solo cuando concurran los motivos que habili-
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tan el acuerdo de la prision provisional y que, ademas, no sea posible el cum-
plimiento de aquellos fines mediante otra medida alternativa”. “Conforme es-
tablece el art. 290, la detencion domiciliaria se aplicara como formula sustitu-
tiva en aquellos casos en que, correspondiendo la prision provisional, concu-
rran razones, tales como la edad del imputado, su salud o la gestacion de la
mujer, que impongan un especial deber de atencion al sujeto pasivo del pro-
ceso”. “El Juez debe valorar, si incluso adoptada dicha medida con el consi-
guiente control policial o administrativo, es suficiente para salvaguardar los
riesgos que se deben prevenir, ya que aun cuando se verifiquen en el caso las
condiciones personales que avalan la detencion domiciliaria, se acordara la
prision provisional cuando ésta no garantice plenamente los objetivos cautela-

res”.

f) “La caucion: El art. 289 lo regula como medida preferente a la prision provi-
sional, dirigida a asegurar la presencia del imputado en el proceso”. “De mo-
do que la caucion es una de las restricciones previstas en dicha norma; ya que
solo es posible su exigencia cuando concurran los presupuestos que condicio-
nan la adopcion de la comparecencia con restricciones”. “Esta medida solo
garantiza la presencia del imputado, es decir, tiende a evitar la fuga de aquel”.
“No sirve entonces para evitar la obstaculizacion de la investigacion en tanto
la pérdida de la caucion derivada de ese peligro podria conducir a una peli-
grosa confusién entre un determinado deber de lealtad procesal del imputado,
siempre limitado y una posible y prohibida exigencia de colaboracion activa

en su condena”.

Teorias de la Prevencion General:

“Tiene origen cientifico en Feuerbach, concibe ala pena como una amenaza
que por medio de las leyes se dirige a toda la colectividad conel fin de li-
mitar al peligro derivado de la delincuencia latente en su sefior”. “Esta coac-
cion formulada en abstracto se concretiza en la sentencia ,cuando el juez re-
fuerza la prevencion general al condenar al autor, debido a que por este acto
estd anunciando a los demas lo que les ocurrira si realizar idéntica
ta (por eso aldgica de este criterio exige que las penas sean cumplidas , de

lo contrario, el fin intimidatorio se ve afectado)”.
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“Estas teorias suelen ser identificadas con el aspecto intimidatorio de las pe-
nas ya que su justificacion estard dada por su fin de evitar la comision de he-
chos punibles respectos de sus potenciales autores”. “la prevencion general
actia no solo con la conminacion general de penas, sino que adquiere ma-
yor efectividad con su imposiciéon y ejecucion”. “La conminacion penal debe
intimidar y la ejecucion penal debe confirmar la seriedad de la amenaza”.
“Segun Feuerbach, L. (1846)”. “Asi, el tipo penal consiste en la descripcion
de la conducta prohibida y su fin es motivar (mediante la amenaza con una pe-

na) para que esa conducta no se realice”.

Teoria de la Prevencion General Positiva.

“La prevencion general puede ser entendida de un modo diverso al precedente-
mente expuesto. Por una parte , puede manifestarse por la via de la intimida-
cion alos posibles delincuentes ,y por la otra, como prevalecimiento o afir-
macion del derecho alos 0jos de la colectividad”. “Asi se adjudica ala pena
ya un fin de conservacion del orden o de conservacion del derecho o para
fortalecer la pretension de validez de las normas juridicas en la conciencia de

la generalidad”.
Teorias Mixtas o de la Unién.

“La polémica entre teorias absolutas y relativas de la pena evidencia que
existe mas de un fin de la pena ya que ninguna delas mencionadas con-
cepciones agota el fundamento para su explicacion”. “De alli se derivan teo-
rias de la union que procuran articular una sintesis entre las doctrinas en
pugna . parten del supuesto realista de que noes posible adoptar una funda-
mentacion desde las formar puras precedentemente sefialadas porque ellas
ofrecen varios flancos a la critica .surgen asi teorias pluridimensionales de la
pena que suponen una combinacion de fines preventivos y retributivos e in-
tentan configurar un sistema que recoja los efectos mas positivos de cada

una de las concepciones puras hasta aqui analizadas”.

Los intentos para presentar una fundamentacién coherente de la pena, que
contemple al mismo tiempo las teorias absolutas y las relativas , son varia-

dos. Ademas , estas teorias de la union son dominantes en el derecho penal
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contemporaneo algunos autores como Barreto, 1. (2013). “Sefialan que su
existencia pone en evidencia una crisis cuya manifestacion mas evidente es la
ausencia de respuestas doctrinarias y legislativas armonicas para justificar el
"ius puniendi" estatal, con todas las consecuencias de inseguridad que de alli
se derivan”.
“comUnmente las teorias mixtas le asignan al derecho penal la funcion de
proteccion a la sociedad, sin embargo, tal funcion no reviste iguales caracte-
risticas en todas las teorias . Pueden reconocerse dos grupos de fundamentacio-

2

nes .

a. “Aquellos que postulan que la proteccion de la sociedad ha de basarse
en la retribucion justa y que los fines de la prevencion solo juegan un

papel complementaria dentro del marco de la retribucion”.

b. “Las que sostienen que fundamento de la pena es de defensa dela so-
ciedad, y ala retribucion corresponde Unicamente la funcion de limite ma-
ximo de las exigencias de la prevencion , impidiendo que conduzcan a

una pena superior ala merecida por el hecho cometido”.

“En ambos casos la proteccion de la sociedad es entendida en el sentido de
proteccion de bienes juridicos y las conminaciones penales se justifican solo ,y

siempre, por la necesidad de proteccion de bienes juridicos”.

En algunos exponentes de estas teorias mixtas la prevencion general se presen-
ta como la forma concreta de proteccién de bienes juridicos en virtud de que

el fin de proteccion de bienes juridicos por si solo ,no legitima la pena.

Se sostiene que el criterio unificador se concreta en la afirmacion de que
cada concepcion tiene influencia diversa segin el momento en que se la
considera de modo que el criterio preventivo general es el que mas gravita a
nivel legislativo es decir cuando se sanciona la norma que prevé sancion para

todo aquel que realice determinado comportamiento.

Como explicar Ferrojoli, L. (2009) Pasarian a segundo plano consideraciones
preventivas especiales vinculadas a la personalidad del autor u al prondstico

de reincidencia , limitdndose la influencia de la prevencion general a una
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funcion residual , relacionada con evitar la imposicion de una pena tan redu-

cida que supongo efectos contra producente para el control social .

La teorias de mas incidencia durante la ejecucion seria la prevencién especial
en su version moderna , debido a que el sistema debe orientarse al logro de la

readaptacion social del condenado .
Principios de la Medida de la privacion de la libertad.

Los principios que deben regir segun el autor Rosas, J. Una medida de la priva-
cion de la libertad ambulatoria de una persona (inculpado)durante el proceso

penal es:
Principio de legalidad.

Nuestra Constitucion se encarga de establecer las condiciones Yy presupuestos
;no se permite forma alguna de restriccion de la libertad personal , salvo en
los casos previstos por la ley ; estdn prohibidos la esclavitud , la servidumbre

y la trata de seres humanos en cualquiera de sus formas.

De modo que ateniendo a este principio constitucional , no solo debe cum-
plirse con los requisitos que exige la ley para adoptar esta medida sino que su

adopcion se encuentre justificada.
Principio de excepcionalidad.

La regla general es el respeto irrestricto del derecho a la libertad ambulatoria ,
y solo en casos excepcionales se tomara dicha medida extrema fuera de estos
casos excepcionales el inculpado tiene la posibilidad de concurrir al proceso

penal en libertad , con las sujeciones de ley.

Principio de proporcionalidad.

La medida impuesta debe ser proporcional ala pena que se espera, esto es la
prognosis de la pena probable a sancionar. Ello también implica que debe con-

tarse con elementos probatorios suficientes.
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Presupuestos de la prision preventiva.
Es necesario que midan los siguientes presupuestos:

a) “La existencia de eleven tos de conviccion suficientes para sostener, razo-
nablemente, que es autor de un hecho punible o participe en €l y probablemente

sera objeto de una medida de seguridad de internacion”.

b) La existencia de una presuncién suficiente de que no se sometera al procedi-
miento u obstruird un acto concreto de investigacion. Rigen andlogamente los ar-
ticulos 269 y 270 del NCPP.

Finalidad de la Prision Preventiva.

Para el Catedratico Cabrera, A. (2004). Refiere que la internacion preventiva no
solo tiene por fin asegurar una eficaz actividad probatoria, sino también, detenta
un factor criminogeno, esto es, de incidencia neutralizante. Por consiguiente, esta
medida de coercidn, busca proteger a la sociedad ante un agente evidentemente

peligroso.
Impedimento de la Prisidn Preventiva.

El Jurista Peruano Sanchez, P. Considera que esta medida es independiente.
estas medida de coercién prepondera mente tiende a garantizar la verdad , no
es la una medida provisional con fines cautelares ,la cual se extiende alos tes-
tigos .Asimismo , refiere que procede contra el imputado también a pedido
del Fiscal , cuando se trate del delito con pena privativa mayor de tres afiosy
resulte necesario para la indagacion de la verdad . Comprende el impedimento
de salida del pais, de la localidad donde domicilia, o del lugar que se fije,
se debe establecer el tiempo de duracion y la motivacion respectiva . El juez

citara a las partes a una audiencia las escucharay resolverd el pedido.

Efectos de la Prision Preventiva.

Abanto, E. (2003), sefiala que el “primer efecto radica en que un ser humano, se
encuentra privado de su libertad y el juez de garantias penales no sabe, no conoce,
si el fiscal investigé o no en forma debida, y por tal si existe 0 no sustento legal

para solicitar o para dictar dicha privacion de la libertad, por esto el representante
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de la Fiscalia de la Nacion, al solicitar dicha medida cautelar debe motivar esta

peticion; y esto también es obligacién del juez de garantias penales al dictarla”.

San Martin, J. (1999), indica que la “prisidn preventiva como medida cautelar, no
se la considera atentatoria contra el principio de presuncion de inocencia dice la
doctrina, pues ésta es una de las formas de garantizar el proceso penal, para que
éste concluya en la forma que la ley lo establece, esto es con sentencia condenato-
ria, pero en la etapa intermedia la prision preventiva no implica que se le esté con-
siderando culpable al procesado, mas aun actualmente con la Constitucion, para
dictar una privacion de libertad, se deben tener en cuenta los principios y requisi-
tos constitucionales y legales que he sefialado en la presente tesis; pues de lo con-
trario se produce el segundo efecto que es la responsabilidad objetiva del estado
ecuatoriano por inadecuada administracion de justicia, a titulo imputable de de-
tencidn arbitraria; y, la responsabilidad subjetiva personal de los jueces, fiscales y
defensores publicos”.

Marco Normativo.
Derechos De Los Imputados.
¢ Constitucion:

“El articulo 1° prescribe: La defensa de la persona humana y el respeto de su dig-
nidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado”. “El enunciado contenido en
el articulo 1° de la Constitucién peruana de 1993 es el eje sobre el cual gira la in-
terpretacion de las normas de este cuerpo legal, asi como de todas aquellas otras
que integran el ordenamiento juridico del pais”. “La defensa de la persona humana
y el respeto a su dignidad constituyen la razon de ser del Derecho™. “En realidad,
con mas precisién, cabe expresar que la persona humana, considerada en si mis-
ma, es el fin supremo de la sociedad y del Estado, de donde se deriva la obliga-

cion de la sociedad y del Estado de defenderla y respetarla”.

Asimismo, “el articulo 2° sefiala: Toda persona tiene derecho: 1. A la vida, a su
identidad, a su integridad moral, psiquica y fisica y a su libre desarrollo y bienes-

tar”.

“Se trata del nacleo de los derechos fundamentales, los mismos que podemos de-

signar como ‘“fundantes”, pues todos los demas derechos de la persona encuentran
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en ellos su fundamento, su razon de ser”. “Los derechos “fundantes” constituyen
el presupuesto de todos los demas derechos y, a su vez, encuentran su fundamento

en la dignidad inherente a la persona humana”.
Prision Preventiva.

e Nuevo Caodigo Procesal Penal:

El Articulo 268 prescribe: sobre los “Presupuestos materiales”:

1. “El Juez, a solicitud del Ministerio Publico, podra dictar mandato de prision
preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos sea posible determinar la concu-
rrencia de los siguientes presupuestos”:

a) “Que existen fundados y graves elementos de conviccidn para estimar razona-
blemente la comisién de un delito que vincule al imputado como autor o participe
del mismo”.

b) “Que la sancion a imponerse sea superior a cuatro afios de pena privativa de li-
bertad”; y

c) “Que el imputado, en razon a sus antecedentes y otras circunstancias del caso
particular, permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accion de la jus-
ticia (peligro de fuga) u obstaculizar la averiguacion de la verdad (peligro de obs-
taculizacion)”.

2. “También sera presupuesto material para dictar mandato de prisién preventiva,
sin perjuicio de la concurrencia de los presupuestos establecidos en los literales a)
y b) del numeral anterior, la existencia de razonables elementos de conviccion
acerca de la pertenencia del imputado a una organizacion delictiva o su reintegra-
cion a la misma, y sea del caso advertir que podra utilizar los medios que ella le
brinde para facilitar su fuga o la de otros imputados o para obstaculizar la averi-
guacién de la verdad”.

“El Articulo 269 prescribe sobre el Peligro de fuga. - Para calificar el peligro de
fuga, el Juez tendra en cuenta”:

1. “El arraigo en el pais del imputado, determinado por el domicilio, residencia
habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo y las facilidades para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto”;

2. “La gravedad de la pena que se espera como resultado del procedimiento”;
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3. “La importancia del dafio resarcible y la actitud que el imputado adopta, volun-

tariamente, frente a é1”’;

4. “El comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otro procedi-

miento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la persecu-

cion penal”.

El “Articulo 270 prescribe sobre el Peligro de obstaculizacién: Para calificar el

peligro de obstaculizacion se tendré en cuenta el riesgo razonable de que el impu-

tado™:

1. “Destruird, modificard, ocultara, suprimira o falsificara elementos de prueba”.

2. “Influird para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se
comporten de manera desleal o reticente”.

3. “Inducira a otros a realizar tales comportamientos”.

4. El Articulo 271 regula sobre la Audiencia y resolucion:

1. “El Juez de la Investigacion Preparatoria, dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes al requerimiento del Ministerio Publico realizara la audiencia para
determinar la procedencia de la prision preventiva”. “La audiencia se celebra-
r4 con la concurrencia obligatoria del Fiscal, del imputado y su defensor”. “El
defensor del imputado que no asista sera reemplazado por el defensor de ofi-
cio”.

2. “Rige en lo pertinente, para el tramite de la audiencia lo dispuesto en el articulo
8, pero la resolucion debe ser pronunciada en la audiencia sin necesidad de
postergacion alguna”. “El Juez de la Investigacion Preparatoria incurre en res-
ponsabilidad funcional si no realiza la audiencia dentro del plazo legal”. “El
Fiscal y el abogado defensor seran sancionados disciplinariamente si por su
causa se frustra la audiencia”. “Si el imputado se niega por cualquier motivo a
estar presente en la audiencia, seré representado por su abogado o el defensor
de oficio, segun sea el caso”. “En este Ultimo supuesto debera ser notificado
con la resolucidn que se expida dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a

la conclusion de la audiencia™.
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3. “El auto de prision preventiva sera especialmente motivado, con expresion su-
cinta de la imputacion, de los fundamentos de hecho y de derecho que lo sus-
tente, y la invocacion de las citas legales correspondientes”.

4. “El Juez de la Investigacion Preparatoria, si no considera fundado el requeri-
miento de prision preventiva optara por la medida de comparecencia restrictiva

o simple segun el caso”.

8. Finalmente este Colegiado considera pertinente sefialar que i) la resolucién ju-
dicial que duplicé el plazo de detencion provisoria del favorecido, su fecha 9 de
octubre de 2012, no implica la improcedencia de la demanda de autos por falta de
firmeza (articulo 4° del C.P.Const.) de dicho pronunciamiento judicial; asimismo,
aun cuando la pretendida libertad por exceso de detencién provisoria del benefi-
ciario haya sido judicializada (a fojas 135 del Cuaderno acompariado obra la soli-
citud de fecha 30 de octubre de 2012, por la cual el beneficiario exige su libertad
por exceso de carceleria), aguella no implica el rechazo de la demanda por encon-
trarse pendiente de pronunciamiento judicial firme dicho pedido, pues respecto al
plazo maximo de la detencion provisional para los procesos sobre trafico ilicito de
drogas el Tribunal Constitucional ha dejado sentado que vencido el plazo legal de

la detencion sin haberse dictado sentencia.

“Por lo expuesto, este Tribunal declara que la demanda debe ser desestimada, al
no haberse acreditado la afectacion al derecho a la libertad personal del favoreci-
do, reconocido en el inciso 24 del articulo 2° de la Constitucion”.

“Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le con-
fiere la Constitucion Politica del Per(”.

HA RESUELTO

“Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus al no haberse acreditado la

afectacion al derecho a la libertad personal”.

1.4 Formulacion Del Problema General.
¢El otorgamiento del mandato de Prision Preventiva en los Delitos de Hur-
to Agravado vulnera al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-
20172
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1.5 Justificacion Del Estudio.
Justificacién Practica: La presente investigacién surge de un dato estadisti-
co confiable, donde nos proporciona alarmantes datos donde se evidencia el
otorgamiento del mandato de la prision preventiva por parte de los jueces de
Tarapoto, dando como consecuencia que 53% de la poblacidn del centro pe-
nitenciario esta poblado por personas sin condena efectiva, dejando al esta-

blecimiento con mas personas inocentes que culpables.

Justificacién Juridica: La importancia de este trabajo de investigacion es
que se analizara la vulneracién del Principio de excepcionalidad cuando de-
claran fundadas los mandatos de Prision Preventiva, es decir que la regla
de la excepcidn se estd volviendo general. Cuando debe primar los derechos

de los imputados mientras no se declare su culpabilidad.

Justificacién Social: “el impacto social de la presente investigacion , es
de suma importancia , porque esla sociedad quien va a corroborar y ve-
rificar si la administracion de justicia estd actuando con transparencia

y legalidad, y de practica de algunos Operadores Juridicos” .

1.6 Hipotesis.
Hipdtesis General:
Con el otorgamiento del mandato de Prision Preventiva al declarar fundadas
con “frecuencia en los Delitos de Hurto Agravado” se Vulnera el principio
de la Excepcionalidad, en el Segundo Juzgado de Investigacion Prepa-
ratoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017.

Hipdtesis Afirmativa:

H1: Con el otorgamiento del mandato de Prision Preventiva al declarar fun-
dadas con “frecuencia en los Delitos de Hurto Agravado” se Vulnera el
Principio de la Excepcionalidad, en el “Segundo Juzgado de investigacion

Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017".

Hipotesis Negativa:
HO: Con el otorgamiento del mandato de Prision Preventiva al declarar fun-

dadas con frecuencia en los Delitos de Hurto Agravado se Vulnera el
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Principio de la Excepcionalidad, en el Segundo Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017.

1.7 Objetivos

Objetivo General.

Determinar si el otorgamiento del mandato de Prision Preventiva en los Deli-
tos de Hurto Agravado vulnera el Principio de la Excepcionalidad en el Se-
gundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-
2017.

Objetivos especificos.

“Identificar los Medios probatorios que fueron aceptados por los jueces del se-
gundo juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-
2017 para declarar fundado el mandado de Prision preventiva en los delitos

de Hurto Agravado , mediante una guia de observacion”.

“Establecer mediante una entrevista dirigida a los jueces del segundo juzga-
do de Investigacion Preparatoria de Tarapoto el nivel de conocimiento sobre

las Teorias relacionadas al Principio de Excepcionalidad”.

Establecer mediante una entrevista dirigida a los Fiscales de la Primera Fiscalia
Penal Corporativa de Tarapoto el nivel de conocimiento sobre las Teorias rela-
cionadas al Principio de Excepcionalidad y los criterios que utilizan al momento
que solicitan los requerimientos de prision preventiva en los Delitos de Hurto

Agravado.
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METODO

2.1 Disefio de Investigacion

Tipo: No Experimental también conocida como investigacion Ex Post Facto,
término que proviene del Ilatin y significa despues de ocurridos
los hechos .De acuerdo con Kerlinger, F. (1983)la investigacion Ex Post Facto
es un tipo de investigacion sistematica en la que el investigador no tiene
control sobre las variables independientes porque ya ocurrieron los hechos o

porque son intrinsecamente manipulables , segin el esquema siguientes:

Disefio: Cuantitativa, la investigacion tiene un enfoque cuantitativo; porque a tra-
vés de nuestra investigacion demostraremos si existe vulneracion del Principio de
Excepcionalidad al dictar con frecuencia el mandato de prision preventiva en los
Delitos de Hurto Agravado.

Alcance: Transversal, es apropiado cuando la investigacion es centrada en anali-

zar cual es el nivel de una o diversas en un momento dado.

o Vi

M

O: V2
Donde:
e M: 33 Resoluciones que se encuentran en los expedientes judiciales que con-
tienen los Mandatos de Prision Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado ex-
pedidos por el segundo juzgado de Investigacion Preparatorio de Tarapoto.

e V1: Otorgamiento del mandato de Prision preventiva.

e V2: Principio de Excepcionalidad.

2.2 Variables y Operacionalizacion.

VARABLE 1: Otorgamiento de la prision preventiva.
VARIABLE 2: Principio de Excepcionalidad.
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VARIABLE DIMENSION DIMENSION INDICADORES ESCALA DE MEDICION
CONCEPTUAL OPERACIONAL

Variable 2: La excepcionalidad de la prision  Principio de excepcionali-

preventiva constituye en excep- dad

Principio de Excepcio- ciona laregla del proceso quien

nalidad debe llevar el proceso siempre -Doctrinas
en libertad. Cardenas, J. Nominal.
(2003). -Jurisprudencia
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2.3 Poblacion Y Muestra:

Poblacion:

La poblacion esta Representada por 33 Resoluciones que estdn contenidas
en los expedientes que contiene el mandato de prision Preventiva en los
“Delitos de Hurto Agravado expedidos por el segundo juzgado de in-

vestigacion Preparatoria de Tarapoto 2015- 2017”.

Muestra:

Por contar con una cantidad de poblacion posible de acceder, a la muestra
de estudio estara conformada por la totalidad de la poblacidn, es decir por
las 33 Resoluciones que contiene el mandato de prision Preventiva en los
Delitos de Hurto Agravado expedidos por el segundo juzgado de In-

vestigacion Preparatoria de Tarapoto 2015- 2017.

2.4 Técnicase Instrumentos de recoleccion de datos validez y confiabilidad.

2.4.1. Técnicas e Instrumentos”:

Técnicas Instrumentos Fuentes e informantes

33 Resoluciones que contienen el Manda-
to de “prision Preventiva en los Delitos

Rejilla de Obser- P ; did |

i - . e Hurto” agravado expedidos por e
Guia de ob — P

servacion segundo Juzgado de Investigacion Prepa-

ratoria de Tarapoto.

3 Jueces del Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto y 3 Fiscales de
Esquemade en-  |a Primera Fiscalia Penal Corporativa de

cuesta Tarapoto.

Entrevista
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Validez de Instrumentos:

e Los instrumentos de investigacion seran validados por tres profesiona-
les del derecho y con una experiencia profesional minimamente de
cinco afios.

Confiabilidad del Instrumento:

e La confiabilidad del instrumento serd sometido al programa estadisti-
co ALFA DE CRONBASH

Confiabilidad de la entrevista realizada a los jueces del Segundo juzgado de Inves-
tigacion Probatoria de Tarapoto.

Resumen del procesamiento de los casos

N° %
Validos 3 100,0
Casos excluidos 0 0
Total 3 100,0

Estadistico de fiabilidad

Alfa de Cronbash N° de elementos

,857 12
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Estadistico total del elemento

Media gle Varianza de Correlacion Alfa de
escala si el . )
escala si el total de Cronbash si el
elemento se
S elementose  elementos elemento se ha
ha suprimi- h . . L
do asuprimido  corregida suprimido
,Fé)\lrralgo domiciliario. 13.20 10,200 865 629
Arraigo laboral. P2 14,00 17,500 ,000 187
Arraigo familiar. P3 13,80 16,700 ,246 ,761
Il;/l4ed|os probatorios. 12.60 12,300 936 607
Naturaleza J del
Principio de Excep. 12,60 12,300 ,936 ,607
P5
Medida Principio
de Excepcionalidad 14,40 13,600 ,987 ,786
.P6
Principio de Excep-
cionalidad. 15,20 19,900 675 561
p7
Conocimiento del
Principio de Excep- 1520 15,900 675 561
cionalidad.
P8
Consideracion  del
Principio de Excep- 11,87 12,300 536 123
cionalidad.
P9
Peligro de fuga. P10 13,20 14,700 ,618 ,345
Peligro de manipula- 1465 12,300 564 324
cion. P11
Peligro de obstaculi- 17,56 12.12 356 768

zacion P12
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Confiabilidad de la Guia de Observacién realizada a los Jueces del Segundo Jugado
de Investigacion Preparatoria de Tarapoto.

Resumen del procesamiento de los casos

N %
Validos 33 100,0
Casos Excluidos 0 0
Total 33 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbash N de elementos

,857 7

Confiabilidad de la entrevista realizada a los Fiscales de la Primera Fiscalia Penal
Corporativa de Tarapoto.

Resumen del procesamiento de los casos

N %
Validos 3 100,0
Casos Excluidos 0 0
Total 3 100,0

a. Eliminacidn por lista basada en todas las variables del procedimiento.
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Estadistico total del elemento

Varianzade  Correlacién Alfa de

Media de escala . Cronbash si

. escala si el total de ele-

si el elemento se el elemento

- elemento se ha mentos co- .
ha suprimido - . se ha supri-
suprimido rregida .
mido

Edad del imputado. P1 13,20 10,200 ,865 ,629
ggusal del agravante. 14.00 17,500 000 787
Pena solicitada por la 12,89 14,200 645 732
Fiscalia. P3
Horario cuando se
perpetro el delito. P4 11,65 18,600 ,383 435
Medios  probatorios
que fueron aceptadog 12.33 18,600 383 435
por el Juez del 2
Juzg. de Inv. Prep. P5
Fundado e infundado
la prision preventiva. 15,78 15,300 ,546 ,265
P6
Fue impugnado el
mandato de prision 13,56 17,900 254 ,698

preventiva. P7

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbash

N de elementos

,857
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Estadistico total de elemento

Alfa de
Correlacion  Cronbash
total de si el ele-
elementos  mento se
corregida  ha supri-

Media de Varianza de
escalasiel escalasiel
elemento se elemento se
ha suprimi- ha suprimi-

do do mido

Principio de Excepcionalidad.

p1 13,20 13,100 873 229
Criterio mayor. P2 11,04 15,700 ,922 971
Medios probatorios de la pri-

sion preventiva. P3 15,60 16,200 917 ,276
Tribunal Constitucional. P4 11,30 14,100 ,813 ,673
Vulneracion al Principio 12 .40 12500 572 853

de Excepcionalidad. P5

2.5 Métodos de Analisis de Datos.

Los resultados obtenidos por la aplicacion del instrumento: Las entrevistas se

trabajaran a través de un paquete estadistico EPINFO o SPS.
2.6 Aspectos Eticos.

Los datos de los colaboradores fueron utilizados de manera confidencial, solo

con fines educativos.
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I1l. RESULTADOS.
Para empezar a describir los resultados es necesario precisar que ordenaremos
la estructura en base a los objetivos especificos relacionados con esta parte de

la investigacion, seguido por indicadores.

a) Del resultado de la Guia de Observacion:

PRIMER OBJETIVO: “ldentificar los Medios probatorios que fueron
aceptados por los jueces del segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Tarapoto en el periodo 2015-2017 para declarar fundado el mandato de
Prision Preventiva en los delitos de Hurto Agravado, mediante una guia de
observacion”.

Tabla 1.
Edad de los Imputados.

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia = Porcentaje valido acumulado
Vélido 18 a 28 afios 10 30,3 30,3 30,3
29 a 38 afios 15 455 45,5 75,8
39 a 48 afios 5 15,2 15,2 90,9
49 a mas 3 9,1 9,1 100,0
Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

49



Figura 1.
Edad de los Imputados

50

40

30

Porcentaje

0

1]
16 a 26 afios 29 a 35 afios 39 a 485 afios 49 a mas

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: El anélisis del grafico N° 01, se puede observar que
el margen de edad de los imputados que prevalece en los delitos de Hurto
agravado en el Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto es
la edad de 29 a 38 afios, puesto que el 45 % de los expedientes analizados tu-
vieron como margen la edad 29 a 38 afos; el 30 % tuvieron como margen la
edad de 18 a 28 afios; el 15 % tuvieron como margen la edad de 39 a 48 afios
y por ultimo solo el 9 % tuvieron como margen de edad 49 afios a mas, de lo

que se concluye que la mayor parte de los imputados son personas jovenes.
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Tabla 2.

Causal del agravante art.186.

Porcentaje  Porcentaje
Frecuencia Porcentaje  valido acumulado

Valido Parrafo 1, inciso 1: 20 60,6 60,6 60,6
durante la noche

Parrafo 1, inciso 5: 2 6,1 6,1 66,7
concurso de 2 0 mas

personas

Parrafo 2, inciso 1: 4 12,1 12,1 78,8
en inmueble habita-

do

Parrafo 2, inciso 9: 7 21,2 21,2 100,0
sobre vehiculo au-

tomotor, sus autopar-

tes 0 accesorios

Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 2.

Causal del agravante art.186.

Porcentaje

Parrafo 1,inciso 1: Parrafo 1, inciso 5 Parrafo 2 inciso 1: en Parrafo 2, inciso 9
durante la noche concurse de 2 0 mas inmueble habitado sobre vehiculo
personas automotor, sus

autopartes o
accesorios

Fuente: Elaboracion Propia
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INTERPRETACION: El analisis del grafico N° 02, se puede observar que
la causal del agravante que prevalece en los delitos de Hurto agravado es la
del parrafo 1, inciso 1: Durante la noche, puesto que el 61 % de los expedien-
tes analizados tuvieron como resultado la causal del agravante del parrafo 1,
inciso 1: durante la noche; el 21 % tuvieron como resultado la causal del pa-
rrafo 2, inciso 9: sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios; el 12
% tuvieron como resultado la causal del parrafo 2, inciso 1: en inmueble habi-
tado; y por ultimo solo el 6% tuvieron como resultado la causal del parrafo 1,
inciso 5: concurso de 2 0 méas personas, de lo que se concluye que la mayoria
de veces los delitos de Hurto agravado son cometidos en el horario de la no-

che.

Tabla 3.

Pena solicitada por la Fiscalia.

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje valido acumulado
Va- 3 -6 afios 17 51,5 51,5 51,5
lido 4- 8 afios 8 24,2 24,2 75,8
8 - 15 afios 8 24,2 24,2 100,0
Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 3.

Pena solicitada por la Fiscalia.

&0

Porcentaje

3 -6 afios 4§ afos 8- 15 afios

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: El analisis del grafico N° 03, se puede observar que
la pena solicitada por la Fiscalia que prevalece en los delitos de Hurto agra-
vado en el Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto es la
de 3 a 6 afios, puesto que el 52 % de los expedientes analizados tuvieron co-
mo resultado la pena de 3 a 6 afios; el 24% tuvieron como resultado la pena
de 4 a 8 afos y por Gltimo solo el 24 % tuvieron como resultado la pena de 8

a 15 afios.
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Tabla 4.

Horario cuando se perpetro el delito.

Porcentaje va-  Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje acumulado
Véalido  Mafiana 2 5,9 6,1 6,1
Tarde 2 59 6,1 12,1
Noche 29 85,3 87,9 100,0
Total 33 97,1 100,0
Perdidos  Sistema 1 2,9
Total 34 100,0
Fuente: Elaboracion Propia
Figura 4.
Horario cuando se perpetro el delito.
100
80
% 60
®
40
20
) %) &
Mafiana Tarde MNoche

Fuente: elaboracion propia
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INTERPRETACION: El anélisis del grafico N° 04, se puede observar que
el horario en que frecuentemente se perpetré el delito de Hurto agravado en
el Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, prevalece el
horario de la Noche, puesto que el 88 % de los expedientes analizados tuvie-
ron como resultado el horario de la Noche; el 6 % tuvieron como resultado
el horario de la Tarde; y por otro lado el 6% restante tuvieron como resulta-
do el horario de la Mafiana, de lo que se concluye que en la mayoria de ca-
sos los delitos de Hurto agravado son cometidos en el horario nocturno, ya
que es un horario en donde se hace mucho mas dificultoso la visualizacion

y/o la capacidad para poder reconocer al autor o autores en dicho delito.

Tabla 5.

Medios probatorios que fueron aceptados por el Juez del ~ Segundo Juzgado
de Investigacién Preparatoria.

Porcentaje  Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Vélido Informe Policial de 10 30,3 30,3 30,3

los Hechos

Declaracién Testi- 7 21,2 21,2 515

monial del agravia-

do

Acta de Detencién 16 48,5 48,5 100,0

del imputado: Delito

Flagrante

Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Porcentaje

Figura 5.

Medios probatorios que fueron aceptados por el Juez del Segundo Juzgado de
Investigacion Preparatoria.

Informe Policial de los Hechos Declaracion Testimonial del Acta de Detencion del
agraviado imputado: Delito Flagrante

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: “El anélisis de la figura N° 05, se puede observar
que, los medios probatorios que fueron aceptados por el Juez del Segundo
Juzgado de Investigacién Preparatoria para declarar fundada la prision pre-
ventiva con un 48% el acta de detencién del imputado en Delitos flagrantes,
seguido de un 30% del informe policial de los hechos y un 21% de la decla-

racion Testimonial del agraviado”.

Tabla 6.Fundado e Infundado el mandato de Prisién Preventiva.

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Fundado 20 60,6 60,6 60,6
Infundado 13 39,4 39,4 100,0
Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 6.

Fundado e infundado el mandato de prision preventiva

60

40

Porcentaje

20

Fundado Infundado

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: El analisis del grafico N° 06, se puede observar que,
el 61% de las decisiones del Juez del Segundo Juzgado de Investigacion Pre-
paratoria fue declarado Fundada el mandato de Prision Preventiva, mientras

un 31% lo declararon Infundada.
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Tabla 7.

Fue impugnada el mandato de Prision Preventiva.

Porcentaje  Porcentaje

Frecuencia  Porcentaje  valido acumulado
Vaélido Si 17 51,5 51,5 51,5
No 16 48,5 48,5 100,0
Total 33 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 7.

Fue impugnada el mandato de Prision Preventiva.

60
S0
40

30

Porcentaje

20

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: El anélisis del grafico N° 07, se puede observar que,
el 52% de los que fueron declarados fundado su mandato de Prision Preventi-
va, Sl apelaron, mientras una minoria de 48% NO apel0.

58



b) Del Resultado de la Entrevista a los Jueces del Segundo Juzgado

de Investigacion Preparatoria de Tarapoto

SEGUNDO OBJETIVO: Establecer mediante una entrevista dirigida a
los jueces del segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapo-

to el nivel de conocimiento sobre las Teorias relacionadas al Principio de

Excepcionalidad.

Tabla 8.

¢Coémo se demuestra el arraigo domiciliario?

Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido

Vélido  Domicilio que 2 66,7 66,7

figura en el

DNI

Constatacion 1 33,3 33,3

Policial

Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 8.

¢Cbémo se demuestra el arraigo domiciliario?

60

40

Porcentaje

it}

Domicilio que Figura en el DI Constatacion Policial

Fuente: Elaboracién Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 08, se llega a la interpretacion que,
para demostrar el arraigo domiciliario, un 67% de los encuestados nos expli-
ca que, se necesita primordialmente que el domicilio sea real como se muestra
en su Documento Nacional de Identidad y otro 33% nos manifiesta que, es
necesario la Constancia Policial, tal como acreditamos en la tabla y grafico
correspondiente, trabajado en conjunto por tres (3) Jueces del Juzgado de Inv.

Preparatoria de Tarapoto.
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Tabla 9.

¢Cémo se demuestra el arraigo Laboral?

Porcentaje  Porcentaje

Frecuencia  Porcentaje valido acumulado

Vélido  Contrato de 3 100,0 100,0 100,0

trabajo

Boletas de 0 0 0 0

pagos

Declaracion 0 0 0 0

jurada

Otros 0 0 0 0

Fuente: Elaboracién Propia

Figura 9.

¢Como se demuestra el arraigo Laboral?

80

80

Porcentaje

40

20

Contrato de Trabajo

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el gréfico N° 09, Se llega a la interpretacion que,
en un total de 100% de los encuestados, manifiesta que, para demostrar el
arraigo laboral se necesita el contrato de trabajo vigente para demostrar feha-
cientemente dicho arraigo, tal como mostramos en la presente tabla y grafico
trabajado en conjunto con tres (3) Jueces del Juzgado de Inv. Preparatoria de
Tarapoto.
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Tabla 10.

¢Cémo se demuestra arraigo familiar?

Porcentaje  Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Partida de Na- 3 100,0 100,0 100,0
cimiento de los
Hijos

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 10.

¢Cémo se demuestra arraigo familiar?

100

a0

60

Porcentaje

40

20

Partida de Macimiento de los Hijos

Fuente: Elaboracién Propia.

INTERPRETACION: En el gréfico N° 10, Se llega a la interpretacion que,
en un total de 100% de los encuestados, manifiesta que para demostrar el
arraigo familiar se necesita la partida de nacimiento, tal como mostramos en
la presente tabla y grafico trabajado en conjunto con tres (3) Jueces del Juz-

gado de Inv. Preparatoria de Tarapoto.
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33,3
66,7
100,0

Porcentaje
acumulado

Porcentaje
valido
333
33,3
333
100,0

33,3
33,3
33,3
100,0

Porcentaje

3

Frecuencia

Incautacidn de los
Objetos Hurtados

Total

Testigos
¢En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como

graves y fundados elementos de conviccién para declarar fundada la Prision

¢En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
Preventiva?

Va Declaracion de

li-
do Acta Policial
Figura 11.

Tabla 11.

Fuente: Elaboracion Propia

Incautacion de los Objetos
Hurtados

Acta Policial
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Fuente: Elaboracion Propia
de acuerdo al esquema realizado, 33% consideran como graves y fundados

elementos de conviccion en los delitos de Hurto Agravado, la declaracion de

INTERPRETACION: En el grafico N° 11, se llega a la interpretacion que,



los testigos, otro 33% considera la acta policial y por ultimo, 33% indica la

incautacion de los objetos hurtados, tal como observamos en la tabla y grafico

correspondiente.

Tabla 12.

¢Segun su criterio cual seria la naturaleza juridica del Principio de excep-
cionalidad?

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia  Porcentaje valido acumulado
Vélido Caréacter 3 100,0 100,0 100,0
Eventual
Caréacter 0 0 0 0
Permanente
Fuente: Elaboracion Propia
Figura 12.

¢Segun su criterio cual seria la naturaleza juridica del principio de excepcio-

nalidad?

Porcentaje

0

Caracter Eventual

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el presente grafico N° 12, se llega a la conclusién
que, los Jueces en su mayoria (100%0), utilizan la naturaleza del Principio de
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Excepcionalidad mediante el carcter eventual, ya que para ellos es 1o mas

conveniente y especifico en sus casos correspondientes.

Tabla 13.

¢En qué medida tiene en cuenta el principio de excepcionalidad?

Porcentaje acu-

Frecuencia Porcentaje  Porcentaje valido mulado
Valido Siempre 3 100,0 100,0 100,0
Casi 0 0 0 0

siempre

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 13.

¢En qué medida tiene en cuenta el principio de excepcionalidad?

Porcentaje

0

Siempre

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 13, se llega a la interpretacion de
que, los Jueces en su mayoria (100%b), del Juzgado de Investigacion Prepara-
toria de Tarapoto, si consideran y lo tienen en cuenta el Principio de Excep-

cionalidad al momento de otorgar las prisiones preventivas.
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Tabla 14.

¢Conoce usted sobre el Principio de excepcionalidad?

Porcentaje vali- Porcentaje acu-
Frecuencia  Porcentaje do mulado

Valido Si 3 100,0 100,0 100,0
No 0 0 0 0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 14.

¢ Conoce usted sobre el Principio de excepcionalidad?

1001}

a0

&

Porcentaje

201

0

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 14, se llega a la interpretacion que,
los Jueces (100%0), en su totalidad, del Juzgado de Investigacién Preparatoria
de Tarapoto, si conocen las teorias del Principio de Excepcionalidad, tal como

acreditamos con la tabla y grafico correspondiente.
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Tabla 15.

¢Considera usted suficiente todo lo que conoce sobre el principio de excep-
cionalidad?

Porcentaje vali- Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje do acumulado
Vélido Si 1 33,3 333 33,3
No 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 15.

¢Considera usted suficiente todo lo que conoce sobre el principio de excep-
cionalidad?

Porcentaje

Si No

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 15, se llega a la interpretacion de
que, 33% de los Jueces Sl tienen conocimiento todo lo concerniente y rela-
cionado al Principio de Excepcionalidad y que estan en constante actualiza-
cién de conocimiento, sin embargo 67% que es en mayoria, los Jueces NO
utilizan, no aplican dicho Principio tal como lo podemos observar en la pre-

sente tabla y figura.
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Tabla 16.

¢Considera usted que como juez del juzgado de investigacion preparatoria se
tiene que tener en cuenta el Principio de excepcionalidad al momento de

otorgar la Prisién Preventiva?

Porcentaje acumu-

Frecuencia Porcentaje  Porcentaje valido lado
Valido Si 1 33,3 333 33,3
No 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 16.

¢Considera usted que como juez del juzgado de investigacion preparatoria se
tiene que tener en cuenta el Principio de excepcionalidad al momento de

otorgar la Prisién Preventiva?

Porcentaje

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: Se llega a la interpretacion en el grafico N° 16, como
podemos observar en la tabla y grafico presente, en menor porcentaje se ob-
serva que algunos Jueces (33%0), Sl lo tienen en cuenta dicho principio al
momento del otorgamiento de las prisiones preventivas, sin embargo en ma-
yoria los Jueces (67%), NO tienen en cuenta dicho principio al momento de

otorgar las prisiones preventivas.
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Tabla 17.

¢Si el domicilio que figura en el DNI del imputado no coincide con su domi-
cilio actual seria motivo suficiente para acreditar el peligro de fuga?

Porcentaje vali-

Porcentaje acu-

Frecuencia  Porcentaje do mulado
Vélido Si 1 33,3 33,3 33,3
No 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 17.

¢Si el domicilio que figura en el DNI del imputado no coincide con su do-
micilio actual seria motivo suficiente para acreditar el peligro de fuga?

80

4

Porcentaje

2

0

Fuente: Elaboracién Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 17, se llega a la interpretacion de

que, 33% de los Jueces Sl consideran como un motivo suficiente el domicilio

real para acreditar el peligro de fuga, sin embargo 67% considera que NO, es

un motivo suficientemente valido para considerar el domicilio real como pe-

ligro de fuga.
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Tabla 18.

¢Cbémo se demuestra usted que existe peligro de manipulacién de elementos
probatorios por parte del imputado al otorgarle prision preventiva?

Porcentaje  Porcentaje acumu-

Frecuencia Porcentaje valido lado
Influencia a los Tes- 2 66,7 66,7 66,7
tigos
Influencia a los Peri- 1 33,3 33,3 100,0
tos
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 18.

¢Como se demuestra usted que existe peligro de manipulacion de elementos
probatorios por parte del imputado al otorgarle prisién preventiva?

Porcentaje

Influencia a los Testigos Influencia a los Peritos

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 18, se llega a la interpretacion a lo
siguiente, en 67% lo Jueces consideran como peligro de manipulacién de
elementos probatorios la influencia de los testigos, sin embargo para 33% de
los Jueces considera como peligro de manipulacion la influencia de los peri-

tos designados.
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Tabla 19.

¢Qué criterios tiene en cuenta al momento de considerar el peligro de obsta-

culizacion del debido proceso al otorgar la prision preventiva?

Fre- Por- Por-
cuen- cen- centaje Porcentaje
cia taje valido acumulado
Va- Delito 2 66,7 66,7 66,7
lido Fla-
grante
Con 1 33,3 33,3 100,0
agra-
vantes
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia

Figura 19.

¢Como se demuestra usted que existe peligro de manipulacién de elementos
probatorios por parte del imputado al otorgarle prisioén preventiva?

Porcentaje

Delito Flagrante

Fuente: Elaboracion Propia

Con agravantes

INTERPRETACION: Se llega a la interpretacion del grafico N° 19, de la

siguiente manera, los Jueces utilizan diversos criterios la cual, el 67% consi-

dera que el criterio del peligro de obstaculizacion es mediante los delitos fla-
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grantes, pero en menor cuantia de 33% lo considera como agravantes los ca-

sos de peligro de obstaculizacion.

c) Del Resultado de la entrevista a los Fiscales de la Primera Fiscalia Pe-
nal Corporativa de Tarapoto.

TERCER OBJETIVO: Establecer mediante una entrevista dirigida a los
Fiscales de la Primera Fiscalia Penal Corporativa de Tarapoto el nivel de
conocimiento sobre las Teorias relacionadas al Principio de Excepciona-
lidad y los criterios que utilizan al momento que solicitan los requeri-

mientos de prision preventiva en los Delitos de Hurto Agravado.

Tabla 20.

¢Conoce usted sobre el Principio de Excepcionalidad?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vaélido Si 3 100,0 100,0 100,0

Fuente: Elaboracién Propia
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Figura 20.

¢Conoce usted sobre el Principio de Excepcionalidad?
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Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 20, se llega a la interpretacion que,
el total de los entrevistados que da un porcentaje de 100%, indica y conoce

acerca del Principio de Excepcionalidad.

Tabla 21.
En sus requerimientos de prisién preventiva ¢;cual es el criterio que mas
tiene en cuenta?
Porcen-
Fre- Porcen- taje
cuen- Por- taje va- acumu-
cia centaje lido lado
Valido Que el de- 2 66,7 66,7 66,7
lito sea
flagrante
La pena 1 33,3 33,3 100,0
del delito
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 26.

En sus requerimientos de prision preventiva ¢cual es el criterio que mas
tiene en cuenta?

60

40

Porcentaje

20

Que el delito sea flagrante La pena del delito

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 21, se llega a la interpretacion de
que un 67% de los entrevistados indica que en sus requerimientos de prision
preventiva, el criterio que mas tiene en cuenta es que el delito sea flagrante,
sin embargo un 33% indico que el criterio mas comdn y que toman en cuenta
es la pena del delito.

Tabla 22.

¢En los delitos de hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccion para  declarar fundada la pri-
sion preventiva?

Porcenta- Porcentaje  Porcentaje

Frecuencia je valido acumulado
Valido Declaracion de tes- 2 66,7 66,7 66,7
tigos
Incautacion de los 1 33,3 333 100,0
objetos hurtados
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 22.

¢En los delitos de hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccion para declarar fundada la prision
preventiva?

G0

40

Porcentaje

20

Declaracion de testigos Incautacion de los objetos hurtados

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 22, se llega a la interpretacion de
que, 67% indico que en los delitos de hurto agravado los medios probatorios
que considera como graves y fundados elementos de conviccion para declarar
fundada la prisién preventiva es a través de la declaraciéon de testigos; otra
parte de los entrevistados de 33% sefialo que es a través de la incautacion de

los objetos hurtados.

Tabla 23.

¢ Tiene en cuenta usted lo establecido por el Tribunal Constitucional
sobre la prisién preventiva como Gltima ratio?

Porcentaje vali- Porcentaje acu-
Frecuencia  Porcentaje do mulado
Valido  Si 3 100,0 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 23.

¢ Tiene en cuenta usted lo establecido por el Tribunal Constitucional sobre la
prision preventiva como ultima ratio?
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Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico 23, se llega a la interpretacion de que
100% de los entrevistados tiene en cuenta lo establecido por el Tribunal

Constitucional sobre la prision preventiva como ultima ratio.

Tabla 24.

Si el Fiscal solicita prolongacion de la prision preventiva ¢considera usted
que se estaria vulnerando el Principio de Excepcionalidad y otros derechos?

Porcentaje acu-

Frecuencia Porcentaje  Porcentaje valido mulado
Vélido  Si 1 33,3 33,3 33,3
No 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 24.

¢Si el Fiscal solicita prolongacion de la prision preventiva ;considera usted
que se estaria vulnerando el Principio de Excepcionalidad y otros derechos?

60

40
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20

Fuente: Elaboracion Propia

INTERPRETACION: En el grafico N° 24, se llega a la interpretacion de
que, un 33% indica que, si el Fiscal solicita prolongacion de la prision pre-
ventiva, se estaria considerando una vulneracion al Principio de Excepciona-
lidad y otros derechos que existen y no se estaria llevando de acuerdo a ley,
sin embargo un 67% nos explica que dicho principio no se estaria afectando

ni mucho menos los demas derechos existentes.
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IV. DISCUSION
El primer objetivo es identificar los medios probatorios que fueron aceptados
por los jueces “del segundo juzgado de Investigacion Preparatoria de Ta-
rapoto en el periodo 2015-2017” para declarar fundado el mandato de Prision
Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado, mediante una guia de observa-
cion. En donde en la tabla y grafico N° 05 se responde a este objetivo siendo
que el medio probatorio méas aceptado es el acta de detencion del imputado en
delito flagrante con un 48%, seguido de un 31% del informe policial de los
hechos. Generalmente cuando es detenido el imputado en delitos flagrantes
los jueces otorgan fundadas las solicitudes de prisién preventiva, sin evaluar
que se cumplan los requisitos que establece el codigo penal. Ademas recor-
dando que la prision preventiva es una medida que tiene ser utilizada
siempre y cuando no haya alternativa. Debiendo regir siempre el principio de

excepcionalidad.

Este resultado guarda relacion con el antecedente a nivel internacional en la
conclusion nimero uno del autor Garzon, E. (2008) en su trabajo de investi-
gacion titulada: “La prision preventiva: Medida Cautelar o Pre-Pena”. (Tesis
de Posgrado). Universidad Andina simon bolivar — ecuador , quien indico:
que los principios especialmente el principio o estado de inocencia
.excepcionalidad , proporcionalidad e inmediacién que son eminentemente
constitucionales , y ala luz de los tratados internacionales ,deben ser ob-

servados y aplicados en todos los aspectos de la prision preventiva .

“Es asi que la teoria més resaltante de tenemos del autor Pefia, M. (1997),
quien sefiala que de acuerdo a la regulacion que efectGa el CPP de la pri-
sion provisional en el Peru , responde a las exigencias derivados de su ne-
cesaria consideracion como excepcion . solo puede ordenar la prision
preventiva si se dan determinadas condiciones en el caso concreto . Sin
embargo otro autor espafiol tomando en cuenta el derecho comparado

comparado Ascencio, M. (2005), indica el art. 502 de la Ley de Enjuicia-
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miento Criminal establece que el juez puede decretar la prision provisional
cuando objetivamente sea necesaria y no existan otras medidas menos gravo-
sas para el derecho a la libertad, a traves de las cuales puedan alcanzarse los

mismos fines que con la prision provisional”.

De las teorias mencionadas podemos afirmar que solo se debe dar la prisién

preventiva solo de manera excepcional.

“El segundo objetivo especifico es establecer mediante una entrevista dirigida
a los jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto el nivel de
conocimiento sobre las Teorias relacionadas al Principio de Excepcionalidad
y los criterios que utilizan al momento de resolver los requerimientos de pri-
sion preventiva, siendo que en la tabla y grafico N° 11, los criterios que utili-
za los jueces para declarar fundada la solicitud de prisién preventiva es por-
que dentro de los medios probatorios se encuentras con un 33% la declaracion
de testigos, acta policial e incautacion del bien hurtado”. Asimismo los en la
tabla y grafico N° 12 indicaron los jueces con un 100% que el principio de

excepcionalidad tiene caracter eventual.

Estos resultados concuerdan con el antecedente a nivel nacional en su conclu-
sion numero uno del autor Poccomo, J. (2015) en su trabajo de investigacion
titulado: “Influencia del peligro procesal en la imposicion de prision preven-
tiva en los delitos de hurto y robo agravado”. (Tesis de pregrado). Universi-
dad Nacional San Cristobal de Huamanga, quien indicé: “El marco normativo
sobre el peligro procesal influye negativamente en la imposicion de la prision
preventiva en los delitos de hurto y robo agravados en los juzgados penales de
Huamanga en el periodo de 20 de agosto de 2013 a 31 de junio de 2015”. “El
legislador nacional atribuyo a las medidas cautelares una finalidad propia de
las penas, desnaturalizando la naturaleza juridica, razén por el cual al funda-
mentar en los autos de prision preventiva la reiteracion delictiva durante el

proceso deja ser una medida de aseguramiento del proceso y de garantia de la
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ejecucion de la pena, convirtiéndose en una medida de internamiento preven-

tivo o de seguridad basada en el principio de culpabilidad”.

Hoy en dia el Principio de Excepcionalidad esta siendo vulnerado, llega hasta
el punto que muchos de los imputados estan en los centros penitenciarios
porque los jueces no tienen criterio valido, mucho menos transparencia al
momento de otorgar prision preventiva, dicho principio es una garantia para

el individuo y su aplicacién en la sociedad.

El tercer objetivo es establecer mediante una entrevista dirigida a los Fiscales
de la Primera Fiscalia Corporativa de Tarapoto el nivel de conocimiento sobre
las Teorias relacionadas al Principio de Excepcionalidad y los criterios que
utilizan al momento de solicitan los requerimientos de prision preventiva en
los delitos de Hurto Agravado. En donde en la tabla y grafico N° 20 los en-
trevistados indicaron con un 100% que si conocen sobre el principio de ex-
cepcionalidad y en la tabla y grafico N° 21 indicaron con un 67% que el crite-
rio que mas tienen en cuentan para solicitar la prision preventiva es la fla-

grancia del delito.

Los resultados concuerdan con el antecedente a nivel local en su conclusion
numero tres del autor Quevedo, D. (2016) en su trabajo de investigacion titu-
lada: “Vulneracion al principio de presuncion de inocencia a consecuencia de
una inadecuada valoracién de los presupuestos materiales de la prision pre-
ventiva en los expedientes tramitados en los Juzgados de Investigacion Prepa-
ratoria periodo 2014 — 2015”. (Tesis de Pregrado). Universidad Cesar Vallejo
— Tarapoto, quien afirm6: que “los criterios que mayoritariamente utilizan los
Jueces de Investigacion Preparatoria para declarar fundado el requerimiento
de prision preventiva son solo dos requisitos: el de quantum de la pena y exis-

tencia de fundados y graves elementos de conviccion”.
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V. CONCLUSIONES

La primera conclusion que he llegado es que el nivel conocimiento que tie-
nen los jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria sobre las teorias de
relacionadas al Principio de Excepcionalidad es muy deficiente, es decir no
se estan actualizando con las diferentes doctrinas y jurisprudencias que se
van dando en el mundo del derecho, puesto que por eso entiendo que las
instituciones penitenciarias existe una poblacion exagerada de reos que no
cuentan todavia con una sentencia firme.

La segunda conclusién es que “los criterios que utilizan los jueces del Juz-
gado de Investigacion Preparatoria para declarar fundado los mandatos de
prision preventiva es cuando existe flagrancia en los delitos de Hurto Agra-
vado y cuando existen agravantes”.

Finalmente mi ultima conclusién es que los medios probatorios que acepta-
ron los jueces para declarar fundada “el mandato de Prisidn Preventiva fue-
ron el acta de detencion del imputado en los delitos flagrantes, informe poli-
cial y la declaracion testimonial del agraviado”. “Por lo que podemos con-
cluir que sin que se cumpla con los requisitos que exige el articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, los jueces dictan en mayor escala dicha medida, sin

considerar que existe otras medidas alternativas”.
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VI.

RECOMENDACIONES

La primera recomendacion es que los fiscales deben tener mayor conoci-
miento y solicitar la prision preventiva de acuerdo a como lo establece la
norma procesal. Es decir entender cuando se cumple los presupuestos para
poder solicitar una medida que solo se da de manera excepcional, la vulne-
racion de los derechos de un imputado podrian evitarse si existiera un poco
mas de investigacion de los fiscales respecto a la teorias de esta medida.

La segunda recomendacion es que tiene que haber una mejor preparacion en
relacion a las teorias sobre el Principio de Excepcionalidad no solo de parte
de los fiscales como se menciono lineas arriba sino también de los jueces
que conforman el Poder Judicial, porque son ellos quienes deciden si otor-
gan o no la prision preventiva, sobre todo para evitar que los establecimien-
tos penitenciarios tengan personas que todavia no cuenten con una condena
firme, la medida de la prision preventiva es Unica y exclusivamente excep-
cional.

La Tercera recomendacion es que los criterios que emplean los jueces debe
darse en relacién a que se cumplan los presupuestos materiales que estable-
ce el articulo 268 del Cddigo Procesal Penal, en este tipo de audiencias no
se mira si el imputado es culpable o no, no debe valorarse los medios proba-
torios que van a ser analizados en Juicio Oral, lo que se ve en este tipo de
audiencias son los presupuestos de peligro de fuga, obstaculizacion a la in-
vestigacion, que la sancién serd mayor a cuatro afios y que existan fundado
elementos de conviccion de que el delito se ha perpetrado, etc. Por lo tanto

deberia haber una interpretacion mas objetiva del mencionado articulo.
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Teorias, articulos Consideradas dentro el trabajo de investigacion.

Pefia, D. (1997), indica que “el surgimiento de las teorias absolutas puede ex-
plicarse, histéricamente, como una relacion ideoldgica centrada en la revalo-
racion del hombre como tal y en si mismo; y en la preocupacion por la digni-
dad del condenado frente a los abusos del antiguo régimen, de los primeros
revolucionarios burgueses y en contra de las concepciones utilitarias de la pe-
na, muchas de ellas fundadas en el contrato social, propuesta por los penalis-
tas de la ilustracion”.

“Las teorias absolutas sostiene que la pena tiene la mision trascendental de
realizar el valor justicia, por lo no se contrataria informadas por criterios de
utilidad social”. “Dentro de estas teorias destacan especialmente las llamadas
teorias retributivos de la pena, las cuales defienden la sancion penal como re-
tribucion por una lesion culpable”. “Como nos manifiesta el maestro Villavi-
cencio, F”.” (2008)”. “La pena es la retribucion por el delito cometido: pro-
ducirle un mal a un individuo que compense el mal que ha causado libremen-

te, equilibrandose asi la culpabilidad del autor por el ilicito cometido™.

“La teoria de la justicia retribucion desarrollada por Kant, 1. (1781), para
quien la pena debe ser una cuando el Estado y la sociedad ya no existan y
Hegel, G. (1837), cuya fundamentacion de la pena publica fue la base que
permitié la sistematizacién de la teoria del delito, (elaborada a partir de la
norma Binding), concibe el delito como al negacion del derecho, y a la pena
como al negacion de la negacion, como anulacion del delito, como estableci-
miento del derecho, entiende que el superacion del delito es el castigo- En
coincidencia Kant, 1. tampoco Hegel, G. reconoce finalidades de prevencion

como el mejoramiento y la intimidacion, como fines de la pena”.

“Esta construccion gravito decisivamente en relacion a la ulterior revolucion
del derecho y, debido a que existen aun alternativas consolidadas, actualmen-
te conservan relativa a vigencia”. “En la jurisprudencia la teoria de la retribu-

cion ha tenido un importante papel hace poco tiempo™.

“Esta concepcion recibe su caracteristica de “absoluta” debido a que ve el

sentido de la pena no en la prosecucion de alguna finalidad social util, sino



que sostiene que dicho sentido radica en que la culpabilidad del autor sea
compensada mediante la imposicidon de un mal penal, o sea que agota todo el
fin de la pena en la retribucion misma, explicada por Kant, I”. “como un im-
perativo categorico emergente de la idea de la justicia y fundamentada dialéc-

ticamente por Hegel, G”. “como la negacion de la negacion del Derecho”.

“El mal de la pena esta justificado por el mal delito, es concebida como un
mal que debe sufrir el delincuente para compensar el mal causado con su
comportamiento, pensamiento que reconoce como antecedente la ley del Ta-
lién ella niega o aniquila al delito, restablecimiento el derecho lesionado, ha
de imponerse aunque resulte innecesaria para el bien de la sociedad aunque
no se logre un efecto intimidatorio ni exista riesgo alguno de reincidencia de-
be igualmente aplicarse”. “Esto no significa que las teorias retribucioncitas no
asignes funcion alguna a la pena por una u otra via le atribuye la funcion de
realizacion de justicia”. “La opinion mas generalizada afirma que la pena pre-
supone la irreprochabilidad del comportamiento sometido a ella y expresa esa
irreprochabilidad es concebida por esta teoria como reaccion por lo sucedido
desvinculada del porvenir ya que su fin es reparar el delito y no evitar delitos
futuros”. “Esto explica la so6lida interconexion establecida entre las teorias del

delito y la pena”.
a) “El fin de la pena es establecer el orden alterado por el delito”.

b) “El delito, condicion de la pena, exige la realizacion de un comportamien-
to contrario a la norma, mas, la existencia de culpabilidad en el autor del

mismo”.

c) “El sistema se basa en el libre albedrio siendo culpable aquel sujeto que
pudiendo motivarse en el respecto de la norma opto por la opcién contraria y

delinquio™.

“El haberse mantenido al margen de la exigencia que le planteaba el orden ju-
ridico, no obstante haber podido ajustarse a ellas, el haber podido obrar de
otro modo, es el criterio generalmente aceptado sobre el cual se fundamenta

el juicio de culpabilidad”.



d) “La medida de la pena depende de la gravedad del hecho realizado y el
grado de culpabilidad del autor, estableciéndose asi un criterio de proporcio-

nalidad entre el delito y la pena”.
“Algunas objeciones de las tesis retributivas”:

“Las criticas formuladas a esta teoria explican su progresividad decadencia
que se pone de manifiesto en virtud de la que la misma ha sido abandonada
por la doctrina penal contemporanea al menos en su perfil ortodoxo de con-

cepcidn absoluta”.
“En relacion al fundamento y limite del” “lus Puniendi”:

- Fundamenta el “para que” del castigo pero no explica ;Cuando? El estado
debe hacerlo.
- “No fija un limite en cuanto al contenido de la potestad penal estatal”.
- “Presupone la necesidad de la pena que deberia en realidad justificar;
Ilevada al extremo concluira en que debe castigarse al delincuente han

que ello no resulte necesario en el curso concreto”.
“Imposibilidad de verificar el libre albedrio”.

- “Presupone el libre albedrio o libertad de voluntad respecto de lo cual se
sostiene que es irracional fundamentar el derecho del Estado a imponer penas
en la existencia de una culpabilidad basada en el debido a que la libertad de

voluntad del autor no es empiricamente demostrable”.

“La retribucion como pago del mal con el mal. La racionalizacion de la ven-

ganza”

- “El pago o la devolucion de un mal corresponden al arraigo impulso de ven-
ganza humano”. La afirmacion de que la pena se ejerce una retribucion facti-
ca solamente puede justificarse en la medida en que ella impide los actos de

justicia por propia mano.



Mas alld de las criticas a la teoria hasta aqui expuesta, el Derecho penal
contemporaneo no ha evolucionado hacia un abandono total de los pun-
tos de vista retributivos debido fundamentalmente a la fragilidad de las

teorias preventivas propuesta como alternativas.

Relativas de la pena.

Pefia, D. (2004), sefiala que las teorias relativas, su fin de la pena no se
llega a agotar enla retribucion de un delito que se comete , m&s bien se
llaga a proyectar con consecuencia preventiva de nuevos delitos. El titulo
preliminar de nuestro cddigo penal menciona un fin preventivo de este
cuerpo sustantivo penal.

“Estas teorias estdn fundamentadas en razones ideolégicas de indole hu-
manitaria utilitaria , racional y social debido a que apuestan por el hom-
bre que ha delinquido , en la bdsqueda de su capacitacion y educacion
por medio de una apropiada actuacion pedagdgica —social , hacia é1”.

“La prevencion general presente dos variantes: la negativa y la positiva. En
su vertiente negativa , encabezada por Feuerbach, L. se presentaba a la
pena como una amenaza (intimidacion ) dirigida atodos los ciudadanos .
se buscd que la conminacion legal del delito ejerza inhibitorio dirigido a
la generalidad a fin de evitar la criminalidad criminalidad , en otras pala-
bras ,la pena, segin esta teoria, sirve para intimidar atodos los individuos
con la finalidad de que no cometan delitos ,de acuerdo a ello, la preven-
cion actuan frente ala colectividad amenazando a sus integrantes. En es-
te articulo analizamos si la pena y la rapidez del proceso inmediato para
imponerla han terminado evitando el aumento de la criminalidad en el
pais”.

Prevencion Especial:

Desarrollada por diversas corrientes de pensamiento penal, como la es-
cuela alemana de Liszt, el positivismo criminolégico italiano , el correc-
cionalismo y la escuela dela defensa social . aunque cada una de ellas
presente matices resulta factible enunciar sus principales formulaciones

.es la posicién extrema contraria ala teoria de la retribucion .



“Seglin este punto de vista preventiva especial, el fin delapena es di-
suadir al autor de futuros hechos punible, es decir evitar las reinciden-
cias (version moderna de la teoria )y solo es indispensable aquella pena
que se necesite para lograrlo, se procurara readaptar al autor mediante
tratamientos de resocializacion”. “Asi la necesidad de prevencion especial
es la que legitima la pena, segin Von Liszt. (1917)”. “Solo la pena ne-
cesaria es justa- se habla de relativa porque su finalidad esta referida a la

evitacion del delito”.

“La prevencion especial no quiere retribuir el hecho pasado, no mira el
pasado, sino que ve la justificacion de la pena en que debe prevenir nue-
vos delitos del autor. Esta concepcion, influenciada por el determinismo,
no admite la libertad de voluntad, niega que la culpabilidad pueda ser fun-
damentado y medida de la pena”. Von Liszt, F. “se dedic¢ a clasificar de-
lincuentes considerando que la eficacia de la incriminacion exige que ella se
adapte a cada sujeto, procurando corregir, intimidar o inocuizar, segun la
personalidad de cada individuo sobre el que la pena deba cumplir su
funcién preventiva, de modo que para dicho autor la prevencion especial

actia de tres maneras”:

a. “Corrigiendo al corregible: resocializacion”

b. “Intimidando al intimidable”

c. “Haciendo inofensivos a quienes no son corregibles ni intimidables”.
Clases de Suspension preventiva de Derechos.

Segun el art. 298 del NCPP son seis medidas de suspension temporal del ejer-
cicio y son las siguientes:

a) De la patria potestad, tutela o curatela;

b) de un cargo, empleo o comision, publicos, salvo que provengan de elec-

cion popular;

c) de actividades profesionales comerciales o0 empresariales;



d) “de suspension temporal de la autorizacion para conducir vehiculos o

portar armas de fuego”;

e) “prohibicion de aproximarse al ofendido o su familia y, ensu caso, la

obligacion de abandonar el hogar o la suspension de visitas”.

Al respecto Cabrera ,A. “sefala que las medidas de coercion procesal
guardan su autonomia con respecto a unas de otras , de conformidad con
las finalidades perseguidas, lo cual no impide que estas puedan ser im-
puestas de forma acumulativa o la sustitucién de una a otro a fin de mo-
derar la coercion o de hacerla mas intensa de acuerdo alas circunstancias
concretas de cada caso”. “Acumulacion o sustitucidon que procederd siem-
pre y cuando que entre las alternativas posibles exista compatibilidad ; la
acumulacion debera proceder en la persecucién de delitos graves o de

meridiana entienda antijuridica”.
Medidas de Coercion penal;

El Doctor Rosas, J. (2005), en su investigaciéon denominada “Delito Fla-
grante, Registro Personal e Incautacion define alas medidas coercitiva (
cautelares) como “todas aquellas restricciones al ejercicio de los derechos (

personales o reales)”

“Del inculpado o de terceras personas que son ordenadas o adoptadas
desde el inicio y/o durante el curso del proceso penal, cuyo proposito es
garantizar el logro de sus fines que viene aser la actuacion de la ley
sustantiva en un caso concreto asi como la busqueda del esclarecimiento

de los hechos sin obstaculos o tropiezos”.
Basicamente la finalidad de estas medidas coercitivas consiste en lo siguiente:
a) evitar la huida del sujeto pasivo del proceso.

b) evitar la ocultacién, destruccion o manipulacién de fuentes y medios de

prueba.

c) evitar la insolvencia provocada del (y por el) imputado.



Clasificaciones de las medidas de Coercion.

“Las medidas de coercion se organizan en el nuevo cddigo atendiendo a la
clasificacion de las medidas de coercién personales Yy reales se organizan
en el nuevo codigo atendiendo a la clasificacion de medidas de coercion
personales y reales”. “Con las medidas de coercién personales se busca
restringir la libertad o de movimiento del encartado y se le aplica a las
personas y con las reales lo que se requiere es resguardar y cuidar los
bienes sobre los cuales se ejecutaria una posible multa o indemnizacion
o garantizar que el procesado no se sustentaria traeria al juicio”. “Esta
clasificacion se podria decir que es incompleta, ya que el cddigo no sefiala

otras medidas que son cautelares y que se encuentra dispersas”.

Ahora bien, dentro de las medidas de coercion personal, tenemos la siguiente

clasificacion:

a) “Detencion (policial)”,

b) “El arresto ciudadano”.

c) “Detencion preliminar judicial”.

d) “la prision preventiva (incomunicacion)”,
e) “comparecencia (simple 0 restringida)”.
f) “detencion domiciliaria”.

g) “internacién preventiva”.

h) “impedimento de salida”.

1) “conduccion compulsiva”

Derecho Comparado.

Espania.

Ascencio, M. (2005), Indica que el art. “502 de la ley de Enjuiciamiento
criminal establece que el juez puede decretar la prisién provisional
cuando objetivamente sea necesaria y no existan otras medidas menos

gravosos para el derecho a la libertad, a través de las cuales puedan al-



canzarse los mismos fines que con la prisién provisional .el juez tendré
en cuenta ,para adoptar la prisién provisional , la repercusién que esta
medida pueda tener en el imputado, considerando sus circunstancias y las
del hecho de las actuaciones, asi como la entidad de la pena que pudiera
ser impuesta . no podréd decretarse sobre las investigaciones practicadas si
de ellas se infiera que el hecho no es constitutivo de delito o que se co-

metid concurriendo una causa de justificacion”.

“Los requisitos para que proceda son que el delito investigado sea san-
cionado con pena mayor a dos afos, si el imputado tuviere antecedentes
penales no cancelados ni susceptibles de cancelacion derivados de con-
dena por delito doloso (art, 503)- si hay motivos suficientes para respon-
sabilizar criminalmente del delito ala pena contra quien se haya de dictar

el auto de prision .esto se refiere ala suficiencia probatoria”.

EL ARTICULO 272 PRESCRIBE SOBRE LA DURACION:

1. “La prision preventiva no durard mas de nueve meses”.

2. “Tratandose de procesos complejos, el plazo limite de la prision preven-
tiva no durard mas de dieciocho meses”.

“El Articulo 273 sefiala sobre la Libertad del imputado”: “Al vencimiento
del plazo, sin haberse dictado sentencia de primera instancia, el Juez de
oficio o a solicitud de las partes decretara la inmediata libertad del impu-
tado, sin perjuicio de dictar concurrentemente las medidas necesarias para
asegurar su presencia en las diligencias judiciales, incluso las restricciones
a que se refieren los numerales 2) al 4) del articulo 288”.

“El Articulo 274 sefiala sobre la Prolongacion de la prision preventiva”:

1. “Cuando concurran circunstancias que importen una especial dificultad o
prolongacion de la investigacién, y que el imputado pudiera sustraerse a la
accion de la justicia, la prision preventiva podra prolongarse por un plazo
no mayor al fijado en el numeral 2 del articulo 272”. “El Fiscal debe soli-
citarla al Juez antes de su vencimiento”.

2. “El Juez de la Investigacion Preparatoria se pronunciara previa realizacion

de una audiencia, dentro del tercer dia de presentado el requerimiento”.



“Esta se llevara a cabo con la asistencia del Ministerio Publico, del impu-
tado y su defensor. Una vez escuchados los asistentes y a la vista de los au-
tos, decidira en ese mismo acto o dentro de las setenta y dos horas siguien-
tes, bajo responsabilidad”.

3. “La resolucién que se pronuncie sobre el requerimiento de prolongacién de
la prision preventiva podra ser objeto de recurso de apelacién. El procedi-
miento que se seguira serd el previsto en el numeral 2) del articulo 278.

4. “Una vez condenado el imputado, la prision preventiva podra prolongarse
hasta la mitad de la pena impuesta, cuando ésta hubiera sido recurrida”.

“El Articulo 275 prescribe sobre el Computo del plazo de la prision preven-
tiva™:

1. “No se tendré en cuenta para el computo de los plazos de la prision preven-
tiva, el tiempo en que la causa sufriere dilaciones maliciosas atribuibles al
imputado o a su defensa”.

2. “El cémputo del plazo, cuando se hubiera declarado la nulidad de todo lo
actuado y dispuesto se dicte un nuevo auto de prision preventiva, no con-
siderara el tiempo transcurrido hasta la fecha de la emision de dicha reso-
lucion”.

3. “En los casos en que se declare la nulidad de procesos seguidos ante la
jurisdiccion militar y se ordene el conocimiento de los hechos punibles
imputados a la jurisdiccion penal ordinaria, el plazo se computara desde la

fecha en que se dicte el nuevo auto de prision preventiva”.

“El Articulo 276 regula sobre la Revocatoria de la libertad: La libertad sera
revocada, inmediatamente, si el imputado no cumple con asistir, sin motivo
legitimo, a la primera citacion que se le formule cuando se considera necesa-
ria su concurrencia”. “El Juez seguird el trdmite previsto en el numeral 2) del
articulo 279.

El Articulo 277 regula sobre el Conocimiento de la Sala: El Juez debera poner
en conocimiento de la Sala Penal la orden de libertad, su revocatoria y la pro-
longacion de la prision preventiva”.

“El Articulo 278 sefiala sobre la Apelacion™:



1. “Contra el auto de prisioén preventiva procede recurso de apelacion”. “El
plazo para la apelacion es de tres dias”. “El Juez de la Investigacion Prepara-
toria elevara los actuados dentro de las veinticuatro horas, bajo responsabili-
dad”. “La apelacién se concede con efecto devolutivo”.

2. “La Sala Penal se pronunciard previa vista de la causa, que tendra lugar,
dentro de las setenta y dos horas de recibido el expediente, con citacion del
Fiscal Superior y del defensor del imputado”. “La decision, debidamente mo-
tivada, se expedira el dia de la vista de la causa o dentro de las cuarenta y
ocho horas, bajo responsabilidad™.

3. “Si la Sala declara la nulidad del auto de prision preventiva, ordenara que
el mismo u otro Juez dicte la resolucion que corresponda con arreglo a lo dis-
puesto en el articulo 271”.

El Articulo 279 prescribe sobre el “Cambio de comparecencia por prision
preventiva”:

1. “Si durante la investigacion resultaren indicios delictivos fundados de que
el imputado en situacion de comparecencia esta incurso en los supuestos del
articulo 268, el Juez a peticion del Fiscal, podra dictar auto de prision preven-
tiva”.

2. “El Juez de la Investigacion Preparatoria citard a una audiencia para decidir
sobre el requerimiento Fiscal”. “La audiencia se celebrard con los asistentes
que concurran”. “El Juez emitira resolucion inmediatamente o dentro de las
cuarenta y ocho horas de su celebracion”.

3. “Contra la resolucién que se emita procede recurso de apelacion, que se
concedera con efecto devolutivo”.

“El Articulo 280 regula sobre la Incomunicacion: La incomunicacion del
imputado con mandato de prisién preventiva procede si es indispensable para
el establecimiento de un delito grave”. “No podra exceder de diez dias”. “La
incomunicacion no impide las conferencias en privado entre el Abogado De-
fensor y el preso preventivo, las que no requieren autorizacion previa ni po-
drén ser prohibidas”. “La resolucidn que la ordena se emitira sin tramite al-
guno, serd motivada y puesta en conocimiento a la Sala Penal”. “Contra ella
procede recurso de apelacion dentro del plazo de un dia”. “La Sala Penal se-

guiré el tramite previsto en el articulo 267”.



“El Articulo 281 sefiala sobre los Derechos: EI incomunicado podra leer li-
bros, diarios, revistas y escuchar noticias de libre circulacién y difusién. Re-
cibira sin obstaculos la racion alimenticia que le es enviada”.

“El Articulo 282 regula sobre el Cese: Vencido el término de la incomunica-
cion senalada en la resolucion, cesard automaticamente”.

“El Articulo 283 prescribe sobre la Cesacion de la Prision preventiva”. “El
imputado podré solicitar la cesacion de la prision preventiva y su sustitucion
por una medida de comparecencia las veces que lo considere pertinente”.

El Juez de la Investigacidn Preparatoria decidira siguiendo el trdmite previsto
en el articulo 274.

“La cesacion de la medida procedera cuando nuevos elementos de conviccion
demuestren que no concurren los motivos que determinaron su imposicion y
resulte necesario sustituirla por la medida de comparecencia”. “Para la deter-
minacion de la medida sustitutiva el Juez tendrd en consideracion, adicional-
mente, las caracteristicas personales del imputado, el tiempo transcurrido
desde la privacion de libertad y el estado de la causa”.

“El Juez impondra las correspondientes reglas de conductas necesarias para
garantizar la presencia del imputado o para evitar que lesione la finalidad de
la medida.

El Articulo 284 regula sobre la Impugnacién™:

1. “El imputado y el Ministerio Publico podran interponer recurso de apela-
cién, dentro del tercer dia de notificado”. “La apelacion no impide la excarce-
lacion del imputado a favor de quien se dictd auto de cesacion de la prision
preventiva”.

2. “Rige lo dispuesto, en lo pertinente, en los numerales 1) y 2) del articulo
278",

El Articulo 285 prescribe sobre la Revocatoria: “La cesacion de la prision
preventiva serd revocada si el imputado infringe las reglas de conducta o no
comparece a las diligencias del proceso sin excusa suficiente o realice prepa-
rativos de fuga o cuando nuevas circunstancias exijan se dicte auto de prision
preventiva en su contra”. “Asimismo perder la caucion, si la hubiere pagado,

la que pasara a un fondo de tecnificacion de la administracién de justicia”.



Jurisprudencia.
“SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL”

“En Lima, a los 20 dias del mes de noviembre de 2013, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los sefiores magistrados Urviola Hani, Vergara
Gotelli, Mesia Ramirez, Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez Miranda, pronuncia

la siguiente sentencia”.
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fernando Diaz Pérez, a
favor de don Jorge Tasso Manrique, contra la resolucion expedida por la Sex-
ta Sala Especializada en lo Penal para Proceso con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, de fojas 106, su fecha 19 de junio 2013, que de-

claré improcedente la demanda de autos.

Delimitacion del petitorio

1. “El objeto de la demanda es que se disponga la inmediata excarcelacion del
favorecido por exceso de detencion preventiva, en el proceso penal que se le
sigue por los delitos de tréfico ilicito de drogas — micro comercializacion de
drogas y violencia y resistencia a la autoridad en su forma agravada (Expe-
diente N° 30786-2011-0-1801-JR-PE-00)".

“Sobre la afectacion del derecho a la libertad personal (articulo 2° 24 de la
Constitucion)”

“Argumentos del demandante”

2. “Alega que el favorecido se encuentra privado de su libertad mas de 11
meses sin que el érgano judicial haya expedido sentencia en el proceso que se
le sigue por el delito de tréfico ilicito de drogas, lo cual excede el plazo le-
galmente establecido por el articulo 137° del Codigo Procesal Penal (Decreto
Legislativo N.° 638)”.



Argumentos de la parte demandada

3. El Juez que despacha el 6rgano judicial emplazado sefiala que mediante
Resolucidén de fecha 9 de octubre de 2012 se declar6 la diplica automatica de
plazo de detencidn del procesado sin que dicho pronunciamiento judicial haya

sido impugnado, no habiéndose afectado derecho alguno del procesado.
“Consideraciones del Tribunal Constitucional”
“Derecho fundamental a la libertad personal y privacion de libertad”

4. “La libertad personal en cuanto derecho subjetivo garantiza que no se afec-
te indebidamente la libertad fisica de las personas, esto es, su libertad loco-
motora, ya sea mediante detenciones, internamientos o condenas arbitrarias”.
Asi “ (...) las exigencias de legalidad y no arbitrariedad de la detencion judi-
cial no se satisfacen Unicamente porque ésta haya sido expedida por un juez
competente, pues si bien el elemento de la competencia judicial constituye
uno de los elementos que ha de analizarse a efectos de evaluar la arbitrariedad
0 no de la privacion de la libertad, también existen otros elementos que se tie-
nen que tomar en consideracion, los que varian segun se trate de una senten-

cia condenatoria o, por el contrario, de una detencion judicial preventiva”

[Cfr. STC 1091-2002-HC/TC].

5. “El Tribunal Constitucional ha sostenido en reiterada jurisprudencia que la
detencion judicial comporta una medida provisional que como Gltima ratio
limita la libertad fisica, pero no por ello es, per se, inconstitucional, en tanto
no comporta una medida punitiva ni afecta la presuncién de inocencia que
asiste a todo procesado, pues el mandato de detencion provisional es una me-
dida por la que puede optar un Juez para asegurar la presencia del inculpado
en el proceso y el éxito del proceso penal, en la medida en que legalmente se
encuentra justificado cuando existen motivos razonables y proporcionales pa-

ra su dictado”.

“En tal sentido, se ha sefialado que la detencion judicial no debe exceder de
un plazo razonable que coadyuve al pleno respeto de los principios de pro-
porcionalidad, necesidad, subsidiariedad, provisionalidad, excepcionalidad y

razonabilidad, principios dentro de los que se ha de considerar la aplicacion



de esta excepcional medida coercitiva de la libertad para ser reconocida como
constitucional. Se trata propiamente de una manifestacion implicita de los de-
rechos a la libertad personal y del debido proceso reconocidos en la Constitu-
cién (articulo 2° 24 y articulo 139° 3) vy, en tal medida, se funda en el respeto
a la dignidad de la persona humana [Cfr. STC 2915-2004-HC/TC]".

6. En este escenario tenemos que “el articulo 137° del Codigo Procesal Penal
(D. L. N° 638 aplicable al caso sub materia) establece que la duracion de la
detencidn provisional para los procesos sumarios es de 9 meses y que” “Tra-
tandose de procedimientos por delitos de trafico ilicito de drogas, terrorismo,
espionaje y otros de naturaleza compleja seguidos contra mas de diez impu-
tados, en agravio de igual numero de personas, o del Estado, el plazo limite
de detencion se duplicara (...)”. “Al respecto en la sentencia recaida en el caso
a en el caso James Ben Okoli y otro (Expediente N.° 0330-2002-HC/TC) el
Tribunal Constitucional sefial6 que vencido el plazo limite de detencion sin
haberse dictado sentencia en primer grado, la diplica procede de manera au-

tomatica”.

7. “En el presente caso de las instrumentales y demés actuados que corren en
los autos se aprecia que el 6rgano judicial, mediante Resolucion de fecha 26
de diciembre de 2011, abrio instruccion con mandato de detencion en la via
sumaria contra el recurrente imputandole el delito de tréfico ilicito de drogas
en la modalidad de micro comercializacion de drogas (fojas 77 del Cuaderno
acompafiado)”. “En este escenario, para el caso penal de trafico ilicito de dro-
gas, una vez vencido el plazo de detencién preventiva del procedimiento su-
mario procede su diplica automatica (hasta los 18 meses), término de la de-
tencion provisoria de don Jorge Tasso Manrique Gémez que, encontrandose

del marco juridico establecido, a la fecha de su demanda, no ha vencido”.

El Art. 2°inc. 24 prescribe: “Nadie puede ser detenido sino por mandamiento
escrito y motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de flagran-
te delito”. “El detenido debe ser puesto a disposicién del juzgado correspon-
diente, dentro de las veinticuatro horas o en el término de la distancia”. “Estos
plazos no se aplican a los casos de terrorismo, espionaje y tréfico ilicito de
drogas En tales casos el espionaje y el trafico ilicito de drogas”. “En tales ca-



sos, las autoridades policiales pueden efectuar la detencion preventiva de los
presuntos implicados por un término no mayor de quince dias naturales. De-
ben dar cuenta al Ministerio Publico y al juez, quien puede asumir jurisdic-

cion antes de vencido dicho término”.
Hurto Agravado.
e Codigo Penal:

El Articulo 186° prescribe: El “agente serd reprimido con pena privativa de

libertad no menor de tres ni mayor de seis afios si el hurto es cometido™:
1. “Durante la noche”.
2. “Mediante destreza, escalamiento, destruccién o rotura de obstaculos™.

3. “Con ocasidn de incendio, inundacién, naufragio, calamidad publica o des-

gracia particular del agraviado”.
4. “Sobre los bienes muebles que forman el equipaje del viajero”.
5. “Mediante el concurso de dos 0 mas personas”.

“La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el hurto es come-
tido™:

1. “En inmueble habitado.

2. “Por un agente que actla en calidad de integrante de una organizacion des-
tinada a perpetrar estos delitos”.

3. “Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la

Nacion”.
4. DEROGADO.
5. “Colocando a la victima o a su familia en grave situacién econémica”.

6. “Con empleo de materiales o artefactos explosivos para la destruccion o ro-

tura de obstaculos”.

7. “Utilizando el espectro radioeléctrico para la transmision de sefiales de te-

lecomunicacién ilegales”.



8. “Sobre bien que constituya Unico medio de subsistencia o herramienta de

trabajo de la victima”.
9. “Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios”.

10. “Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones de
transportes de uso publico, de sus equipos o elementos de seguridad, o de
prestacion de servicios publicos de saneamiento, electricidad, gas o teleco-

municaciones”.

11. “En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en
estado de gravidez o adulto mayor”.

“La pena serd no menor de ocho ni mayor de quince afios cuando el agente
actua en calidad de jefe, cabecilla o dirigente de una organizacion criminal

destinada a perpetrar estos delitos”.



FORMULACION DEL HIPOTESIS
PROBLEMA GENERAL
¢El  otorgamiento del Con el otorgamiento al

mandato de Prisién Pre-
ventiva en los Delitos de
Hurto Agravado vulnera el
Principio de la Excepcio-
nalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto

en el periodo 2015-2017?

declarar fundadas con
frecuencia las prisiones
preventivas en los delitos
de hurto agravado se
vulnera el principio de la
excepcionalidad, en el
Segundo Juzgado de
Investigacion Preparato-
ria de Tarapoto en el

periodo 2015-2017.

OBJETIVO

GENERAL : Determinar si el otorgamiento del mandato de Prision Preventiva en los delitos de Hurto
Agravado vulnera el Principio de la Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacion Prepa-
ratoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017.

ESPECIFICOS:

- Identificar los Medios probatorios que fueron aceptados por los jueces del segundo Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017 para declarar fundado el mandato de

Prision Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado, mediante una guia de observacién.

-Establecer mediante una entrevista dirigida a los jueces del segundo Juzgado de Investigacion Pre-
paratoria de Tarapoto el nivel de conocimiento sobre las Teorias relacionadas al Principio de Excep-
cionalidad y los criterios que utilizan al momento de resolver los requerimientos de prision preventiva

en los Delitos de Hurto Agravado.

-. Establecer mediante una entrevista dirigida a los Fiscales de la Primera Fiscalia Corporativa de
Tarapoto el nivel de conocimiento sobre las Teorias relacionadas al Principio de Excepcionalidad y
los criterios que utilizan al momento que solicitan los requerimientos de prision preventiva en los

Delitos de Hurto Agravado.

ASPECTOS BASICOS

VARIABLE:

Variable 01:
otorgamiento del
mandato de prision
preventiva

Variable 02:
principio de la excep-

cionalidad



UNIVERSIDAD César VALLEO

INSTRUMENTO DE INVESTIGACION - GUIA DE OBSERVACION

RESOLUCIONES QUE CONTIENEN EL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA DEL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO 2015-2017.

Medios
N° Pena Horario z':;a,:o;zs tagg: Fundado e |Fue impugnado
Edad del | Causal del | solicitada cuando se | ol Juezp del 2¢ | Infundado la | el mandato de
imputado. | agravante. | por la | perpetr6 el guzga “ e Prision prisiéon
Fiscalia. delito. investigacion Preventiva. | preventiva.
Preparatoria.
1
2
3 /7 ¢
A
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UNIVERSIDAD CEsag VaLLEso

INSTRUMENTO DE INVESTIGACION - GUIA DE OBSERVACION

RESOLUCIONES QUE CONTIENEN EL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA DEL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO 2015-2017.

Medios
N° |- Pena Horario z:,g::o:c? tagz: Fundado e |Fue impugnado
Edad del | Causal del | solicitada cuando se o bl Juezp del 2° Infundado la | el mandato de
imputado. | agravante. | por la | perpetr6 el guz ailo de Prision prisién
Fiscalia. delito. < g = Preventiva. | preventiva.
investigacion
Preparatoria.
1
2




UNIVERSIDAD CEska VaLLEso

INSTRUMENTO DE INVESTIGACION - GUIA DE OBSERVACION

RESOLUCIONES QUE CONTIENEN EL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA DEL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO 2015-2017.

Medios
Probatorios que

N° |- Pena Horario Site ot Acentasine Fundado e |Fue impugnado
Edad del | Causal del | solicitada cuando se arol Juezp del 2°- Infundado la | el mandato de
imputado. | agravante. | por la | perpetré el guzga o de Prisién prisién

Fiscalia. delito. investigacién Preventiva. | preventiva.
Preparatoria.

1

2

3




INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:

UNIVERSIDAD Césan VALLE))  Entrevista:

A Fiscales de la Primera Fiscalia
Penal Corporativa de Tarapoto.

BUENOS DIAS:

Soy estudiante del XI Ciclo de la carrera profesional de Derecho de. la
Universidad Cesa; Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacién
titulado: “EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN
LOS DELITOS DE HURTO AGRAVADOQ Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD -EN EL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-
2017; Por ello pido a usted su colaboracién en esta entrevista.

Formulacion de Preguntas:
1.- ¢ Conoce usted sobre el Principio de Excepcionalidad?

2.-¢ En sus requerimientos de prision preventiva Cudl es el criterio que mas tiene
en cuenta?

3.- ¢En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccién para declarar fundada la Prision
Preventiva?

4.- ; Tiene en cuenta usted lo establecido por el Tribunal Constitucional sobre la
prisién preventiva como ultima ratio?




INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:
UNIVERSIDAD Césn Vauteso Entrevista:

A Fiscales de la Primera Fiscalia
Penal Corporativa de Tarapoto.

BUENOS DiAS:

Soy estudiante ‘del XI Ciclo de la cafrera profesional de Derecho de Ia
Umversndad Cesar Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacion
titulado: “EL OT DE PRISION PREVENT IVAEN
LOS DELITOS DE HQRTO AGMVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO _ JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-
2017; Por ello pido a usted su colaboracion en esta entrevista.

Formulacién de Preguntas:
1.- ¢ Conoce usted sobre el Principio de Excepcionalidad?

2.- En sus requerimientos de prision preventiva s Cual es el criterio que mas tiene
en cuenta?

3.- ¢(En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccién para declarar fundada la Prisién
Preventiva?

T T WENCION £
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4.- ; Tiene en cuenta usted lo establecido por el Tribunal Constitucional sobre |3
Prisidn preventiva como ultima ratio?

5.- Si el Fiscal solicita prolongacion de la prisién preventiva, ; Considera usted
que se estaria vuinerando el Principio de Excepcionalidad y otros derechos? -

i




INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:

UNIVERSIDAD CEsaR VALLEIO Entrevista:

A Fiscales de la Primera Fiscalia

Penal Corporativa de Tarapoto.
BUENOS DIAS:

Soy estudiante del Xl Ciclo de la carrera profesional de Derecho de la
Universidad Cesa} Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacion
titulado: “EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN
LOS DELITOS DE HURTO AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD ‘-EN EL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-

2017; Por ello pido a usted su colaboracion en esta entrevista.

Formulacion de Preguntas:

1.- ¢ Conoce usted sobre el Principio de Excepcionalidad?

2.-¢ En sus requerimientos de prision preventiva Cuél es el criterio que mac tiene
en cuenta?

- 3.- ¢En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccién para declarar fundada la Prision
Preventiva?

4.- ; Tiene en cuenta usted lo establecido por el Tribunal Constitucional sobre la

prisiéon preventiva como ultima ratio?

10
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INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:

UNIVERSIDAD CEsan ViaLLEJo Entrevista:

A  Jueces del Juzgado de

Investigacién Preparatoria.
BUENOS DIAS:

Soy estudiante del XI Ciclo de la carrera profesional de Derecho de la
Universidad Cesa} Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacion
titulado; “EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN
LOS DELITOS DE HURTO AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-

2017; Por ello pido a usted su colaboracion en esta entrevista.

Formulacion de Preguntas:

1.- ; Coémo se demuestra el arraigo domiciliario?

2.- ;Como se demuestra el arraigo Laboral

3.- ,Como se demuestra arraigo familiar?

4.- ;En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccion para declarar fundada la Prisién
Preventiva?

5.- ;Segln su criterio cual seria la naturaleza juridica del Principio de
excepcionalidad ?

6.- ,En qué medida tiene en cuenta el principio de excepcionalidad?

100




8.- ;Considera usted suficiente todo lo que conoce sobre el principio de
excepcionalidad?

9.- ¢Considera usted que como juez del juzgado de investigacion preparatoria
se tiene que tener en cuenta el Principio de Excepcionalidad al momento de
otorgar la Prisién Preventiva?

i

10.- ¢Si el domicilio que figura en el DNI del imputado no coincide con su
domicilio actual seria motivo suficiente para acreditar el peligro de fuga?

11.- ;Como se demuestra usted que existe peligro de manipulacién de
elementos probatorios por parte del imputado al otorgarle prision preventiva?

12.- ;Qué criterios tiene en cuenta al momento de considerar el peligro de
obstaculizacién del debido proceso al otorgar la prision preventiva?

Y fpete Rein “2
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INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:

UNIVERSIDAD Céshd VALLENY ~ Entrevista:

A Jueces del Juzgado de

Investigacion Preparatoria.
BUENOS DIAS:

Soy estudiante del Xl Ciclo de la carrera profesional de Derecho de Ia
Universidad Cesa} Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacion
titulado: “EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN
LOS DELITOS DE HURTO AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD -EN EL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-

2017; Por ello pido a usted su colaboracién en esta entrevista.

Formulacién de Preguntas:

1.- ; Cémo se demuestra el arraigo domiciliario?

2.- ;Cémo se demuestra el arraigo Laboral

3.- ¢ Como se demuestra arraigo familiar?

4.- ;En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccion para declarar fundada la Prision
Preventiva?

5.- ¢Segun su criterio cual seria la naturaleza juridica del Principio de
excepcionalidad ?

6.- ¢ En qué medida tiene en cuenta el principio de excepcionalidad?

7.- ¢, Conoce usted sobre el Principio de excepcionalidad?

& < es Vela
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8.- (Considera usted suficiente todo lo que conoce sobre el principio de
excepcionalidad?

9.- ;Considera usted que como juez del juzgado de investigacion preparatoria
se tiene que tener en cuenta el Principio de Excepcionalidad al momento de
otorgar la Prision Preventiva?

L

10.- ;Si el domicilio que figura en el DNI del imputado no coincide con su
domicilio actual serfa motivo suficiente para acreditar el peligro de fuga?

11.- ;Cémo se demuestra usted que existe peligro de manipulacién de
elementos probatorios por parte del-imputado al otorgarle prision preventiva?

12.- ;Qué criterios tiene en cuenta al momento de considerar el peligro de
obstaculizacién del debido proceso al otorgar la prisiéon preventiva?

p<Tania Flords Vela
DNI N° 0113¢194




INSTRUMENTO DE INVESTIGACION:

UNIVERSIDAD CEhR VaLLEdo Entrevista:

A Jueces del Juzgado de

Investigacion Preparatoria.
BUENOS DIAS:

Soy estudiante ‘del X! Ciclo de la carrera profesional de Derecho de la
Universidad Cesar Vallejo, me encuentro realizando un trabajo de investigacién
titulado: 1‘EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN
LOS DELITOS DE HURTO AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO
DE LA EXCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-
2017; Por ello pido a usted su colaboracién en esta entrevista.

Formulacién de Preguntas:

1.- Cédmo se demuestra el arraigo domiciliario?

2.- ;Como se demuestra el arraigo Laboral

3.- ;,Cémo se demuestra arraigo familiar?

4.- (En los Delitos de Hurto agravado que medios probatorios considera como
graves y fundados elementos de conviccién para declarar fundada la Prision
Preventiva?

5.- ¢Segln su criterio cual seria la naturg
excepcionalidad?
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6.- ;En qué medida tiene en cuenta el principio de excepcionalidad?

7.- ;Conoce usted sobre el Principio de excepcionalidad?

8.- ¢Considera usted suficiente todo lo que conoce sobre el principio de
excepcionalidad? X -

9.- ¢ Considera usted que como juéz del juzgado de investigacién preparatoria
se tiene que tener en cuenta el Principio de Excepcionalidad al momento de
otorgar la Prisién Preventiva?

10.- ;Si el domicilio que figura en el DNI del imputado no coincide con Su
domicilio actual seria motivo suficiente para acreditar el peligro de fuga?

11.- (Coémo se demuestra usted que existe peligro de manipulacion de
elementos probatorios por parte del imputado al otorgarle prisién preventiva?

12.- ¢{Qué criterios tiene en cuenta al momento de considerar el peligro de
obstaculizacién del debido proceso al otorgar la prision preventiva?

MAESTRIA EN DERECTHD, CON MENCION EN
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CONSTANCIA
VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

Por la presente se deja constancia de haber revisado los instrumentos de investigacién, para ser

utilizados en la investigacién cuyo titulo es:

“EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN LOS DELITOS DE HURTO
AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO DE LA ESCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO
JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-2017”, del
autor: Yoli Diaz Faching, estudiante del Programa de estudio de Proyecto de Investigacion de la

Universidad Cesar Vallejo, filial Tarapoto.

Dichos instrumentos seran aplicados a una muestra representativa de 20 expedientes judiciales y
la entrevista dirigida a los Jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto y diez

abogados especialistas en derecho penal, que se aplicaran el dia 15 de octubre del 2018.

Las Observaciones realizadas han sido levantadas por el autor, quedando finalmente aprobadas.
»
Por lo tanto, cuenta con la validez y confiabilidad correspondiente considerando las variables del

trabajo de investigacion.

Se extiende la presente constancia a solicitud de la interesada para los fines que considere

pertinentes.

Tarapoto, 28 de Junio del 2018.
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CONSTANCIA
VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

Por la presente se deja constancia de haber revisado los instrumentos de investigacion, para ser

utilizados en la investigacion cuyo titulo es:

“EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN LOS DELITOS DE HURTO
AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO DE LA ESCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO
JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-2017”, del
autor: Yoli ljiaz Faching, estudiante del Programa de estudio de Proyecto de Investigacion de la

Universidad Cesar Vallejo, filial Tarapoto.

Dichos instrumentos serédn aplicados a una muestra representativa de 20 expedientes judiciales y
la entrevista dirigida a los Jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto y diez

abogados especialistas en derecho penal, que se aplicaran el dia 15 de octubre del 2018.

Las Observaciones realizadas han sido levantadas por el autor, quedando finalmente aprobadas.
~
Por lo tanto, cuenta con la validez y confiabilidad correspondiente considerando las variables del

trabajo de investigacion.

Se extiende la presente constancia a solicitud de la interesada para los fines que considere

pertinentes.

Tarapoto, 28 de Junio del 2018.




CONSTANCIA
VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

Por |a presente se deja constancia de haber revisado los instrumentos de investigacion, para ser

utilizados en la investigacion cuyo titulo es:

“EL OTORGAMIENTO DEL MANDATO DE PRISION PREVENTIVA EN LOS DELITOS DE HURTO
AGRAVADO Y SU VULNERACION AL PRINCIPIO DE LA ESCEPCIONALIDAD EN EL SEGUNDO
JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TARAPOTO EN EL PERIODO 2015-201?", del
autor: Yoli Diaz Faching, estudiante del Programa de estudio de Proyecto de Investigacion de la

Universidad Cesar Vallejo, filial Tarapoto.

Dichos instrumentos serdn aplicados a una muestra representativa de 20 expedientes judiciales y
la entrevista dirigida a los Jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto y diez

abogados especialistas en derecho penal, que se aplicaran el dia 15 de octubre del 2018.

Las Observaciones realizadas han sido levantadas por el autor, quedando finalmente aprobadas.
.
Por lo tanto, cuenta con la validez y confiabilidad correspondiente considerando las variables del

trabajo de investigacion.

Se extiende la presente constancia a solicitud de la interesada para los fines que considere

pertinentes.

Tarapoto, 28 de Junio del 2018.




CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE ENTREVISTA

Tarapoto, 26 de Junio de 2018

MG. Luis Abel Flores Ruiz

Asunto: Evaluacion de Entrevista a Fiscales de la Primera Fiscalia Penal Corporativa.

Sirva la presente para expresarles mi cordial saludo e informarles que estoy elaborando mi
tesis titulada: “El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los Delitos de
Hurto Agravado y su Vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapdto en el periodo 2015-2017", a fin de
optar el grado o titulo de: Abogada

Por ello, estoy desarrollando un estudio en el cual se incluye la aplicacion de una entrevista
denominado: “Entrevista sobre El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los
Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracion al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017”; por lo que, le
solicito tenga a bien realizar la validacién de este instrumento de investigacion, que adjunto,
para cubrir con el requisito de “Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticién, hago propicia la oportunidad para renovar mi
aprecio y especial consideracion.

Atentamente,

OLI DIAZ FACHIN
DNI N° 45062102

Adjunto:

e Titulo de la investigacion

e Matriz de consistencia (problemas generales y especificos, objetivos generales y
especificos, hipotesis general y especificos, metodologia, poblacion y muestra)

e Cuadro de operatividad de variables

e Instrumento



CONSTANCIA
VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

Por la presente se deja constancia de haber revisado los instrumentos de investigacion para
ser utilizados en la investigacion, cuyo titulo es: “El Otorgamiento del Mandato de Prisién
Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracién al Principio de la
Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en
el periodo 2015-2017” del autor Yoli Diaz Fachin, estudiante del Programa de estudio de
escuela profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo, filial Tarapoto.

Dichos instrumentos seran aplicados a una muestra representativa de entrevistas
participantes del proceso de investigacion, que se aplicara el 26 de Junio de 2018.

Las observaciones realizadas han sido levantadas por el autor, quedando finalmente
aprobadas. Por lo tanto, cuenta con la validez y confiabilidad correspondiente considerando
ias variables del trabajo de investigacion.

Se extiende la presente constancia a solicitud del interesado(a) para los fines que considere
pertinentes.

Taraboto, 26 de Junio de 2018
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

1. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto: Flates @urz, Luy fsec

Institucién donde labora t Qoven Tuoical

Especialidad

ERidegschio. ‘?“’7’?@“" wely

Instrumento de evaluacion : Entrevista a especialistas en Materia Penal.

Autor (s) del instrumento (s) : Yoli Diaz Fachin
1l. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

/10 ct:a/ 004457:/;( c.«"”‘g/

EXCELENTE (5)

OBJETIVIDAD

Lobs items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
CLoRlge ambigiiedades acorde con los sujetos muestrales. q

Las instrucciones y los items del* instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre la variable:
Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales vy
operacionales.

4

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal
inherente a la variable: Otorgamiento del Mandato de
Prisién Preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad Iégica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable,
de manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y variable
de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y explicar la realidad,
motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de la variable: Otorgamiento
del Mandato de Prision Preventiva.

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propdsito de la investigacién, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

V. OPINION DE APLICABILIDAD

&f poclpowento Jde /,w/tr/,qae./ﬂ?« r e 22 [fﬂ, olo

/ﬁa/a Le a/é/r'(aﬂr'/u’.c

PROMEDIO DE VALORACION:

Sello personal y firma

'Tarapoto, 26 de Junio de2018



CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE ENTREVISTA

Tarapoto, 26 de Junio de 2018

Méo ZMrL F/ayps /c/¢

Asunto: Evaluacion de Entrevista a Jueces del Juzgado de Investigacion
Preparatoria.

Sirva la presente para expresarles mi cordial saludo e informarles que estoy elaborando mi
tesis titulada: “El Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en los Delitos de
Hurto Agravado y su Vulneracioén al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017”, a fin de
optar el grado o titulo de: Abogada

Por ello, estoy desarrollando un estudio en el cual se incluye la aplicacion de una entrevista .
denominado: “Entrevista sobre El Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en los
Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017”; por lo que, le
solicito tenga a bien realizar la validacién de este instrumento de investigacion, que adjunto,
para cubrir con el requisito de “Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticion, hago propicia la oportunidad para renovar mi
aprecio y especial consideracion.

Atentamente,

YOLI DIAZ FACHIN
DNI N° 45062102

Adjunto:

e Titulo de la investigacion

e Matriz de consistencia (problemas generales y especificos, objetivos generales y
especificos, hipotesis general y especificos, metodologia, poblacion y muestra)

o Cuadro de operatividad de variables

e [nstrumento




INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

1. DATOS GENERALES ; /, //
Apellidos y nombres del experto: 7a#/a F’f’s e Tan - fae e ss
Institucién donde labora :Mind s\-e co P(S LDU—CO - Ytisealia de la Nacion .
Especialidad : et detecho /‘Dzm/

Instrumento de evaluacién : Entrevista a Jueces del Juzgado de Investigacién Preparatoria.
Autor (s) del instrumento (s) : Yoli Diaz Fachin
1l. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigiiedades acorde con los sujetos.muestrales.

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre la variable:

OBJETIVIDAD Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en todas L{
sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales. =

El instrumento demuestra vigencia acorde con el

conocimiento cientifico, tecnologico, innovacién y legal 5
inherente a la variable: Otorgamiento del Mandato de
Prisién Preventiva

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definiciéon operacional y conceptual respecto a la variable, 5
de manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y A
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. L{
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacién y responden a los objetivos, hipétesis y variable LI
de estudio. 5
La informacién que se recoja a través de los items del

CONSISTENCIA instrumento, permitira analizar, describir y explicar la realidad, 5
motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relacién con los

COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable: Otorgamiento .5
del Mandato de Prisién Preventiva.

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
METODOLOGIA responden al propdsito de la investigacién, desarrollo 5
tecnolégico e innovacion.

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

CLARIDAD

ACTUALIDAD

ORGANIZACION

SUFICIENCIA

INTENCIONALIDA
D

PERTINENCIA

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IV. OPINION DE APLICABILIDAD S
2/ tusTrvmeTo Le /a/df?ﬂhdd LS ac‘—'/z//r A 137; LisTo
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PROMEDIO DE VALORACION: @

Tarapoto, 26 de Junio de 2018

(01130194
Sello pgrsonal y firma




CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE GUIA DE OBSERVACICN

Tarapoto, 26 de Junio del 2018

7e ,@c/ﬂ&.sa

MG . Henry rackieyn <€

Asunto: Evaluacion de Guia de Observacion

Sirva la presente para expresarles mi cordial saludo e informarles que estoy elaborando mi
tesis titulada: “El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los Delitos de
Hurto Agravado y su Vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo
Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017”, a fin de
optar el grado o titulo de: Abogada

Por ello, estoy desarrollando un estudio en el cual se incluye la aplicacion de una Guia de
Observacion denominado: “El Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en los
Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracion al Principio de la Excepcionalidad en el
Segundc Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en el periodo 2015-2017";
por lo que, le solicito tenga a bien realizar la validacion de este instrumento de investigacion,
que adjunto, para cubrir con el requisito de “Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticion, hago propicia la oportunidad para renovar mi
aprecio y especial consideracion.

Atentamente,

YOLI DIAZ FACHIN
DNI N° 45062102

Adjunto:

e Titulo de ia investigacion

e Matriz de consistencia (problemas generales y especificos, objetivos generales y
especificos, hipdtesis general y especificas, metodologia, poblacion y muestra)

e Cuadro de operatividad de variables

e [nsfrumento




CONSTANCIA
VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

Por la presente se deja constancia de haber revisado los instrumentos de investigacién para
ser utilizados en la investigacion, cuyo titulo es: “El Otorgamiento del Mandato de Prision
Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado y su Vulneracién al Principio de la
Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacion preparatoria de Tarapoto en
el periodo 2015-2017” del autor Yoli Diaz Fachin, estudiante del Programa de estudio de
escuela profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo, filial Tarapoto.

Dichos instrumentos seran aplicados a una muestra representativa de entrevistas
participantes del proceso de investigacion, que se aplicara el 26 de Junio de 2018.

Las observaciones realizadas han sido levantadas por el autor, quedando finalmente
aprobadas. Por lo tanto, cuenta con la validez y confiabilidad correspondiente considerando
las variables del trabajo de investigacion.

Se extiende la presente constancia a solicitud del interesado(a) para los fines que considere
pertinentes. :

Tarapoto, 26 de Junio de 2018

--------- veneen

leyn Hute Reinoso
44947076

, Henry Ma
']




INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES 7
Apellidos y nombres del experto; 77y fTacfpleyn Haele Lesnoso

Institucion donde labora . WwisTero publico ~ Frsealia De la 71acion
Especialidad : Derecho pemal y Procesal peral
Instrumento de evaluacion : Guia de Observacion

Autor (s) del instrumento (s)  : Yoli Diaz Fachin
1. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

L!s items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de u

CLARIDAD ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

Las instrucciones y los items de! ‘instrumento permiten

recoger la informacién objetiva sobre la variable: “I

Vulneracién al Principio de Excepcionalidad en todas sus

dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

El instrumento demuestra vigencia acorde con el

conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal 5

inherente a la variable: Vulneracién al Principio de

Excepcionalidad.

Los items del instrumento reflejan organicidad l6gica entre la 5
definicion operacional y conceptual respecto a la variable,

ORGANIZACION de manera que permiten hacer inferencias en funcion a las

hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y

calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. = 4

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de

investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable

de estudio. [

La informacién que se recoja a través de los items del

CONSISTENCIA instrumento, permitira analizar, describir y explicar la realidad,

motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los

COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable: Vulneracién al

Principio de Excepcionalidad.

g La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos

METODOLOGIA responden al propésito de la investigacion, desarrollo

tecnolégico e innovacion.

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa

del instrumento.

OBJETIVIDAD

ACTUALIDAD

SUFICIENCIA

INTENCIONALIDA
D

£

Wl W

O

PERTINENCIA

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1il. OPINION DE APLICABILIDAD >
2 racs Trmswen s Lo puilisTiGocism. £5 a® ipTakle 5 i e
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PROMEDIO DE VALORACION:

Tarapoto 26 de Junio de 2018

Henry Magkieyn Huete Reinoso
" ryD : 44987075




UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO P
v - (CARGOQ)

“ANO DEL DIALOGO Y LA RECONCILIACION NACIONAL”
Tarapoto, 20 de Setiembre de 2018

OFICIO N° 039-2018-ESC-DER/UCV-T

SENOR:
JUAN CARLOS PAREDES BARDALES

Presente.-

:

ASUNTO: PRESENTA A ESTUDIANTE

De mi consideracion:

Tengo el agrado de saludarle cordialmente como Coordifiador d la Escuela de
Derecho de la Universidad César Vallejo - Filial Tarapoto y a la vez presentar a la
estudiante DIAZ FACHIN YOLI, quien viene realizando su Desarrollo del Proyecto
de Investigacion denominado. “El otorgamiento del mandato de prisién
preventiva en los delitos de hurto agravado y su vulneracién al Principio de
la Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, periodo 2015-2017”.

En tal sentido, dicha estudiante necesita tener acceso a los expedientes judiciales,
obtener copias simples/certificadas y autorizacién para entrevistar a los Srs. Jueces
de Investigacién Preparatoria de Tarapoto, con la finalidad de culminar dicha
investigacion en los plazos establecidos. Asimismo, dicha estudiante se compromete
a guardar la reserva del caso y los valores éticos de la investigacion.

Por lo que solicito a usted tenga a bien autorizar a quien corresponda brindar el
apoyo, permitiéndole el acceso a dicha poblacion.

A la espera de poder contar con su apoyo, aprovecho la oportunidad para expresarle
las muestras de mi consideracion mas distinguida y estima.

Atentamente,

“Edis Rq](erto Cabrera Suarez
Coordinador de Derecho
UCV - Tarapoto

CAMPUS TARAPOTO
Carretera Marginal Norte

Fernando Belatnde Terry Km, 8.5 s 5
Cacatachi - San Martin U( V.EDLU.PE

Tel.: (042) 582200 Anx.: 3100




FOTOS

Esperando en la Primera Fiscalia de Tarapoto, para poder entrevistarme con los

Fiscales.




Revisando los expedientes judiciales en el Segundo Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Tarapoto.

T

—

Revisando los expedientes judiciales en el Segundo Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Tarapoto.

Revisando los expedientes judiciales en el Segundo Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Tarapoto.



U CV Cédigo : FO8-PP-PR-02.02
ACTA DE APROBACION DE ORIGINALIDAD DE Versién : 10

UNIVERSIDAD TESIS Fecha : 10-06-2019

CESAR VALLEJO Péginc : l1del

Yo, LUIS ROBERTO CABRERA SUAREZ, docente de la Facultad de DERECHO y
Escuela Profesional de DERECHO de la Universidad César Vallejo, filial Tarapoto,
revisor (a) de la tesis titulada:

“El Otorgamiento del Mandato de Prisién Preventiva en los Delitos de Hurto
Agravado y su Vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el
Segundo Juzgado de Investigacién Preparatoria de Tarapoto en el Periodo
2015 - 2017, del (de la) estudiante Yoli Diaz Fachin, constato que la
investigacién tiene un indice de similitud de 19 % verificable en el reporte de

originalidad del programa Tumitin.

El/la susciito (a) analizé dicho reporte y concluyé que cada una de las
coincidencias detectadas no constituyen plagio. A mi leal saber y entender la
tesis cumple con todas las normas para el uso de citas y referencias establecidas

por la Universidad César Vallejo.

Representante de la Direccién /
Vicerrectorado de Investigacién y
Calidad

Elaboré Direcgon -c!e Revisd Aprobé | Rectorado
Investigacién
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Se estan viendo fuentes estandar

1]
FACULTAD DE DERECHO

[ Ver fuentes en inglés (Beta)

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Coincidencias

‘I Entregado a Universida.. 14 % >
Trabajo del estudiante

“El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los Delitos Ee Hurto

Agravado y su Vulneracion al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo WWWJ”“IP.? argpe 10% >

Fuente

Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el Periodo 2015 —

2017 wwwiherred"nrq 4% >

Fuente de Internet

Fuente de Intel

2

3

4 repositorio. ur:.v.edu pe 4% >
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6
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Abogada e
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UNIVERSIDAD EN REPOSITORIO INSTITUCIONAL UCV Fecha : 10-06-2019

CESAR VALLEJO

mﬁ UC/ | AUTORIZACION DE PUBLICACION DE TESIS | Codigo : F06-77-PR0202
Versién : 10

Pagina : 1del

Yo Yoli Diaz Fachin, identificado con DNI N° 45062102, egresado de la
Escuela Profesional de DERECHO de la Universidad César Vallejo, autorizo (X
). No autorizo ( ) la divulgacion y comunicacién publica de mi trabajo de
investigacion titulado:

“El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los Delitos de Hurto
Agravado y su Vulneracién al Principio de la Excepcionalidad en el
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarapoto en el Periodo
2015 - 2017"; en el Repositorio Institucional de la UCV
(http://repositorio.ucv.edu.pe/), segun lo estipulado en el Decreto
Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art. 23y Art. 33

Fundamentacion en caso de no autorizacion:

/ VFIRMA
DKil: 45062102

FECHA: 04 de diciembre del 2019

. Representante de la Direccién /

Elaboré . o Revisé | Vicemectorado de Investigaciény | Aprobd | Rectorado
Invesfigacion Calidad




m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

CONSTE POR EL PRESENTE EL VISTO BUENO QUE OTORGA EL ENCARGADO DE LA
ECUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Mg. Luis Roberto Cabrera Suarez
A LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION QUE PRESENTA:
Yoli Diaz Fachin

INFORME TIiTULADO:

“El Otorgamiento del Mandato de Prision Preventiva en los Delitos de Hurto Agravado y su
Vulneracion al Principio de la Excepcionalidad en el Segundo Juzgado de Investigacién
Preparatoria de Tarapoto en el Periodo 2015 —2017”.

PARA OBTENER EL TiTULO O GRADO DE:
Abogada

SUSTENTADO EN FECHA: 03 de diciembre del 2018
NOTA O MENCION: 14

ra Strare-




