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Resumen

La investigacion tuvo como propdsito principal describir como se configura la
tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo en Delitos
contra la Administracion Pablica; también, en forma secundaria, describir en qué
procedimientos administrativos se configura el delito de falsa declaracion, y, por
altimo, describir cudl es el bien juridico de los Delitos contra la Administracion
Pablica. Dicho estudio es de enfoque cualitativo, con disefio de teoria fundamentada
y de tipo basico - descriptivo. Se tuvo como participantes a jueces, fiscales, secretario
judicial y asistentes en funcion fiscal del distrito judicial de Lima, quienes se

manifestaron sobre el tema en base a su profesionalismo y experiencia laboral.

Se empled como instrumento la guia de entrevista para recoger la informacion.
Los resultados demuestran que la tipicidad objetiva reline sus propios componentes,
siendo el de mayor trascendencia, el elemento normativo que permite dar significado
y por ende no resolverse sobre la atipicidad del delito; asimismo, éste puede
configurarse en diferentes procedimientos administrativo, y, existe un bien juridico

general en los Delitos contra la Administracion Pablica.

Por lo tanto, se concluye que la tipicidad objetiva se configura con la reunion
de sus componentes como son: Sujetos, accion, relacién causal, bien juridico,
elemento descriptivo y elemento normativo, siendo éste Ultimo el que permite dar
significado al término de procedimiento administrativo, el que no expresa caracter
controvertido para configurar el delito especifico de falsa declaracion. Del mismo
modo, el antes citado delito se puede configurar por el quebrantamiento de la
veracidad en los procedimientos de aprobacion automatica, de evaluacion previa,
trilateral o sancionador; y se determind que el buen funcionamiento de la
Administracion Publica es el bien juridico general de los Delitos Contra la

Administracion Publica catalogado en el titulo XV 111 del Cédigo Penal.

Palabras clave: Tipicidad objetiva, procedimiento administrativo, delitos contra

la administracion publica.



Abstract

La investigacion tuvo como propdsito principal describir codmo se configura la
tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo en Delitos
contra la Administracion Pablica; también, en forma secundaria, describir en qué
procedimientos administrativos se configura el delito de falsa declaracion, y, por
altimo, describir cuél es el bien juridico de los Delitos contra la Administracion
Pablica. Dicho estudio es de enfoque cualitativo, con disefio de teoria fundamentada
y de tipo basico - descriptivo. Se tuvo como participantes a jueces, fiscales, secretario
judicial y asistentes en funcion fiscal del distrito judicial de Lima, quienes se

manifestaron sobre el tema en base a su profesionalismo y experiencia laboral.

The interview guide was used as an instrument to collect the information. The
results show that the objective typicity has its own components, being the most
important, the normative element that allows to give meaning and therefore not be
resolved on the atypicality of the crime; likewise, this can be configured in different
administrative procedures, and, there is a general legal good in Crimes against Public

Administration.

Therefore, it is concluded that the objective typicality is configured with the
meeting of its components such as: Subjects, action, causal relationship, legal right,
descriptive element and regulatory element, the latter being the one that allows to
give meaning to the term of administrative procedure, the one that does not express
controversial character to configure the specific crime of false declaration. In the
same way, the aforementioned offense can be configured for the breach of
truthfulness in the procedures of automatic approval, prior evaluation, trilateral or
sanctioning; and it was determined that the proper functioning of the Public
Administration is the general legal good of the Crimes Against the Public

Administration cataloged in Title XVI1I of the Criminal Code.

Keywords: Objective typicity, administrative procedure, crimes against public

administration.



I. Introduccion

El Imperio incaico regia la conducta de sus habitantes con tres reglas de oro, una de
ellas era el Ama Llulla, cuyo significado hasta hoy es el “no ser mentiroso”.
Entonces, en aquellos tiempos el que infringia dicha regla era severamente
castigado de forma fisica o hasta llegar inclusive a imponer la pena de muerte. Ello,
con la finalidad de prevenir que otros no cometan la misma conducta y lograr de

manera coercitiva que los habitantes actden con la verdad.

En la actualidad, nuestra diversa legislacion ha recogido de cierta manera
dicha regla para regular el comportamiento de los habitantes del pais. Asi tenemos
a la Ley N° 27444 y sus modificatorias, concentrada en su Texto Unico Ordenado
del afio 2019, en cuyo articulo IV, numeral 1, subnumeral 1.7, y articulo 51,
prescriben que se presume la veracidad de la declaracion jurada, documentos y otros
presentados en un procedimiento, salvo que exista una prueba que demuestre lo
contrario. Por su parte, el Codigo Penal mediante su articulo 411, establece como
delito el hacer una falsa declaracion en un procedimiento administrativo. Bajo esa
linea, se tiene que mentir mediante un documento ingresado a la Administracion

Publica en el curso de un procedimiento, se constituiria delito.

Bajo la regulacion del articulo 411 del codigo sustantivo, en nuestro pais se
ha venido emitido diversos pronunciamientos en sede judicial. Asi la Sala Penal
Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica a través del expediente
Av. 08-2008 de once de febrero del afio 2011, establecié que para configurarse el
delito era necesario la existencia de procedimiento controvertido, razon por la cual,
determino la absolucion del imputado en vista de que un procedimiento de
rendicion de cuentas no tenia tal naturaleza. Por su parte, el Primer Juzgado de
Investigacion del Distrito Judicial de Tumbes mediante su resolucién nimero tres
del 22 de mayo de 2019, respecto al delito del articulo antes mencionado, decidi6
sobreseer definitivamente la causa en contra del imputado por resultar atipico, en
vista de que no existia el elemento objetivo del tipo penal sobre procedimiento
controvertido. Mientras que, la Sala Penal Permanente mediante Casacion 674-

2018-San Martin, ha expresado respecto a la tipicidad objetiva de este delito, que



el procedimiento administrativo tiene como elemento objetivo normativo a un tipo
penal en blanco, que recurre a la ley 27444 para definir su alcance, razon por la

cual, decidio infundar el recurso casatorio interpuesto por la procesada.

Bajo la variedad de pronunciamientos respecto al delito del articulo 411, es
necesario establecerse su tipicidad objetiva, a fin de establecer el pardmetro legal

definido en el cddigo sustantivo mediante su modificacion.

En ese sentido, por medio de la presente investigacion cualitativa, pretendo
describir cémo se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica,

Distrito Judicial Lima.

Asimismo, la importancia de la investigacion radica en que se efectuara
propuesta modificatoria sobre la tipicidad objetiva del delito tratado. Bajo este
parametro de ideas, la investigacion esta dirigida a la poblacion juridica, asi como

a la poblacion en general interesado en el tema.

La investigacion cualitativa, presenta justificacion tedrica, pues es necesario
que los jueces, fiscales y demas estudiosos de la materia conciban una idea clara
respecto a la tipicidad objetiva del delito tratado y asi coadyuvar a la uniformidad

de criterio juridico al momento de emitir decision sobre el caso.

En el aspecto metodoldgico, se ha seguido los parametros y técnicas de la

investigacion, asi como el empleo de técnicas e instrumentos metodolégicos.

Toda investigacion necesita de estudios previos para determinar su grado de
profundidad. Ante ello, se tiene dentro de los antecedentes internacionales sobre la
categoria tipicidad objetiva, a Zambrano (2015) quien indic6 que la tipologia penal
nace de las experiencias surgidas, de saberes de aspecto social y psicologico y por
ello deben crearse normas especificas para el comportamiento de la persona. De La

Fuente (2015) concluye que los supuestos de deber incluidos en las normas



extrapenales reemitida por la ley penal en blanco habria que ser incorporada al tipo
pertinente. Uriarte (2015) indica que es preocupante que la descripcidn tipica de la
conducta penal no se requiera en forma expresa. Y, Vera (2017) menciona que debe
procurarse la correcta y apropiada version e introduccion en la ley de la disposicion
legislativa, pues la incertidumbre del tipo no permite su comprension con precision,

por lo que, debe lograrse una adecuada interpretacion.

Asimismo, respecto a los antecedentes internacionales sobre la categoria
procedimiento administrativo, Vifiuales (2014) concluye que la Administracion se
ve comprometida habitualmente en la diligencia de multiples procedimientos
administrativos en los que se crea una relacion inmediata con los particulares; y por
su parte, Ceccarini (2017) indica que este procedimiento ha sido ideado para ser el
enlace formal de los diversos actos que sintetiza la actuacion administrativa al

realizar un fin determinado.

Y, sobre los antecedentes internacionales sobre la categoria de Delitos contra
la Administracion Publica, Sanz (2014) concluye que el criterio del juez se ha
aceptado categéricamente cuando se refiere a fallos iguales con el fin de plasmar el
derecho sobre una base igualitaria. Figueroa (2012) concluye que la teoria del delito
ha consentido erigir una nocion diferenciada de autor, con lo que se permite
estratificar la conducta delictiva. Y, Morales (2018) sefiala que la Administracion
publica es el instrumento para la asistencia de la poblacion al ser el encargado de
satisfacer sus peticiones.

Seguidamente, en los antecedentes nacionales, sobre la categoria de tipicidad
objetiva, Cutipa (2019) concluyé que el 6rgano judicial de la primera instancia
aplica en forma erronea la tipicidad en sus fallos, por incumplimiento del elemento
objetivo, dando lugar a su revocacion en los delitos contra la Administracion
Publica, entre ellas falsa declaracion en procedimiento administrativo. Benites
(2019) por su parte, concluye que la indolencia de la penalizacion al no hallarse
tipificado claramente el delito en el Codigo Penal provoca perjuicios, por lo que es

necesario una debida tipificacién. Y Tejada (2019) finiquita sefialando que el



derecho penal exige una tipicidad perfecta, por lo que, al subsistir supuestos sin una
tipificacion exhaustiva genera impunidad de conductas reprochables.

Por su parte, respecto a los antecedentes nacionales, sobre la categoria de
procedimiento administrativo. Quifionez (2018), concluyo que el procedimiento
administrativo tiene relacion estrechamente con la administracion. Rivera (2018),
indica que este proceso se ejecuta en la Municipalidad. Lainez (2017) concluye que
existe relacion entre este procedimiento y la fiscalizacion que realiza la
municipalidad. Malca (2018) concluye que en dicho procedimiento se realiza la
labor de verificacion en sucesiva emision del documento que otorga el derecho. Y,
por ultimo, Sotomayor (2014) sefiala que se garantiza la seguridad juridica por

medio de este procedimiento.

También, respecto a los antecedentes nacionales, sobre la categoria de Delitos
contra la Administracion Publica. Pinares (2015) concluye que el derecho penal
debe tener una participacion especial para descubrir y sancionar la conducta
delictiva del funcionario y particular. Garcia (2019) indica que éste delito se
relaciona con el cohecho y el peculado. Omontes (2017) sefiala que regularmente
se lograr la descongestion de la carga procesal en delitos. Y, Garcia (2017) concluye

que el peritaje se relaciona a este delito.

De lo precisado por los autores, se desprende que el derecho penal es el medio
adecuado para plasmar las conductas prohibidas y repudiadas dentro de la sociedad,
haciendo enfoque de la participacion de los sujetos para determinar si el delito se
trata de especial o comun. Asi, en ciertos delitos es necesario que su
diligenciamiento se célere y en otro no, dado la complejidad de la investigacion y
el proceso judicial, e inclusive dependiendo del delito se requerira de ciertos medios

probatorios para valorar su realizacion.

Por otro lado, por medio de los articulos cientificos en castellano, sobre la
categoria de tipicidad objetiva, Sandoval (2010) concluye que la conducta no

desaparece, sino que el tipo no se adecua a este, por eso el delito comprende la



tipicidad y la antijuricidad. Gonzales (2019) concluye que el componente del tipo
hace afirmar que la persona aparentemente imputable puede verse representada
cabalmente en los elementos tipicos. Valarezo et al. (2019) indica que el tipo penal
efectla la descripcion del delito; sin embargo, sino se contara con el componente
de la tipicidad, el tipo resulta incapaz para aplicar por si mismo la prohibicion legal
y por consecuencia la sancion penal; por lo que, la tipicidad es el elemento esencial
para configurar el delito. Por su parte, Logreira et al. (2008) refiere que los tipos de
algunas normas legales necesitan de una expresion clara y de caracter juridico

adecuado, ya que se genera inseguridad juridica al efectuar la tipicidad legal.

Bajo el precepto, de los antecedentes descritos podemos indicar que la
tipicidad objetiva, involucra un caracter esencial de interpretacion normativa del
tipo para castigar penalmente una conducta. Por lo tanto, a fin de evitar impunidad,
es necesario que el tipo penal sea expresado en forma clara, precisa y con alcance
juridico determinado para que el experto aplique la tipicidad objetiva de manera

uniforme salvaguardando el bien juridico protegido.

Con respecto a los articulos cientificos en castellano, sobre la categoria de
procedimiento administrativo, Loo (2017) sefiala que, este es el camino que transita
la Administracion para emplear la norma legal al caso en especifico, es decir, es la
base seria para llegar a una decisién por la autoridad de la administracién. Ponce
(2017) refiere que, en este procedimiento se da el derecho al administrado a entregar
acervos probatorios, pudiendo ejercerlo en cualquiera de sus etapas y Unicamente
se podréa limitar de forma motivada. Obiol (2018) afiade que, esta conformado por
un grupo de sucesos predestinados a establecer o no la comision de una
contravencion de caracter administrativo, y pende de su realizacién dentro del
Estado. Y, por su parte, Zufiga et al. (2016) indica que, todo mando publico que
ejercite la autoridad debe continuar la secuencia formal sea ordinaria o especifica

ordenado por ley.

Y, por ultimo, con respecto a los articulos cientificos en castellano, sobre la

categoria de los Delitos contra la Administracion Publica, Suarez (2000) indica que



la concepcion de Administracion Publica es la linea de la cual se producen los
diferentes delitos, que incluso pueden ser realizados por particulares, debiendo
efectuar su identificacion y precision por cada uno de ellos. Cusi (2019) refiere que,
en estos delitos el indicio es el medio probatorio principal de la actuacion penal
para que el dérgano judicial tome una decision valorada, que garantizara una
resolucion judicial valida que luche contra el crimen. Romero (2016) sefiala que,
las actuaciones que desarrolla la administracion publica abarcan un amplio sector y
materia. Asi, los instrumentos que se efectien para su administracion solo son de
acuerdo a las situaciones perniciosas que se presentan; circunstancia, por la que, se
considera accionar con medios preventivos. Y, por ultimo, Rueda (2001) manifiesta
que, el efecto lesivo del bien protegido que produce un particular, conlleva a que la

accion lesiva sea mediada con la pena.

Mientras que, de los articulos cientificos en inglés, sobre la categoria de
tipicidad objetiva, Mangiafico (2011) indica que seria incierto si un delito solicita
la comisidn de accidn nociva, pese a que el perjuicio ordinariamente ya lo considera
prohibido. Lambert et al. (2013) sefiala que, la mente culpable no puede ser
comprobada por los organismos, pero si los componentes del acto culpable.
Littmann (2010) refiere que en la ley existe dos concepciones que determinan la
responsabilidad penal: actus reus, que necesita conviccion que éste tuvo
participacion en el supuesto delictivo, es decir, que haya efectuado el acto
legalmente prohibido, mientras que la mens rea requiere que el actor se personifique
mentalmente en el delito o su resultado. Por su parte, Hamilton (2011) indica que,
el actus reus proviene de la indagacion legal y moral sobre la conducta criminal

segun la configuracion ideoldgica.

De lo expuesto, se desprende que el tipo penal debe estar redactado en forma
clara y precisa teniendo en cuenta la conducta social de su poblacion, lo cual
permitira una comprensién adecuada por los operadores de justicia. Asi, ello
permitird efectuar una tipicidad adecuada y su correcta decision en proteccion del
bien juridico de la Administracion Publica en el caso del delito en estudio.



Asi también de los articulos cientificos en inglés, sobre la categoria de
procedimiento administrativo, Rossi (2001) refiere que, el derecho administrativo
esta siguiendo una directriz progresiva con instrumentos no rigurosos para adecuar
su regulacion; sin embargo, los asentimientos realizan cierta afectacion a su interés
estatal. Fontana (2005) indica que, el conjunto de los requisitos que comprende el
procedimiento debe estar incluido en una reglamentacion. Dragos (2016) sefiala
que, este procedimiento estd en el marco de la ley que lo regula asi, incluyendo
elementos y patrones derivados de la doctrina y los derechos normativos. Epstein
(2016) indica que refuta al derecho administrativo moderno porque su alineacion

consiente a la Administracién del uso de discrecién no revisable.

De lo predicho, se desprende que con el paso del tiempo el procedimiento ha
ido dejando su rigurosidad de control de ingreso documentario, y por el principio
de celeridad viene admitiendo el ingreso de documentacién y declaracion jurada

dandole la credibilidad de informacién contenida en ella.

Y, por ultimo, de los articulos cientificos en inglés, sobre la categoria de
Delitos Contra la Administracion Publica, Kova¢ et al. (2016) concluye que, la
Administracion Publica es una fraccion transcendental en la poblacion, la que
brinda bienestar a las personas o las sanciona. Marume (2016) indica que, la
Administracion Publica comprende todas las diligencias de la administracién y su
gestion. Basheka (2012) concluye que, la administracion publica tiene que erradicar
las practicas malas. Marume et al (2016) indica que, la administracion publica

origina y regula dispositivos para la sociedad, de forma relacionada y establecida.

Bajo lo antes expresado, se desprende que la Administracion Pablica es la que
competente para promover dispositivos legales que resguarden el bien juridico
protegido y evitar delitos en su contra. Es decir, que se constituye en el ente que
resguarda un bien juridico no solo en su favor sino en la del interés publico, porque
su razon de ser esta en el servicio de la ciudadania en forma igualitaria y bajo las

exigencias de las mismas reglas de conducta.



Por otro lado, en el marco tedrico, a nivel doctrinario, hemos ubicado respecto
a la tipicidad objetiva, Fontan (1998) indica que estd formado por aquella
descripcion del comportamiento prohibido por la ley. Por su parte, Pefia et al. (2010)
sefiala que la tipicidad lo administra el magistrado sobre la conducta calificada por
el fiscal. Por eso, el experto hace la interpretacion para determinar que el
comportamiento del sujeto encuadra con el tipo penal, es decir, que la tipicidad

equivalga Unicamente a que el comportamiento contravenga el mandato legal.

Bajo la linea descrita, podemos decir entonces, que la tipicidad objetiva esta
enmarcada por el criterio interpretativo que efectia el juez o el fiscal del
componente normativo penal adecuado al comportamiento humano de una
determinada persona; y en mérito de dicha decision, se puede aplicar una posterior

sancion penal o absolverse de un presunto delito.

Asi con respecto a la presente categoria de tipicidad objetiva, Bramon Arias
(1996) indica que, en la teoria del delito, la tipicidad abarca muchos elementos que
se congregan en 2 partes, siendo los tipos objetivos y subjetivos. Entre ellos,

establece que el primero, comprende a los siguientes:

Los sujetos: Fontan (1998) indica que el sujeto pasivo, es quien tiene la
titularidad del interés, la que compone la particularidad del delito, y que cualquiera

persona puede tenerlo; precisando que los muertos ni animales lo tienen.

La accion: Fontan (1998) refiere que, por la teoria finalista, el proceder esta
encaminado en forma consciente desde el objetivo. Por ello, la accion es el actuar
material manejado en forma voluntaria hacia algo fijo preliminarmente
pronosticado, que le permite elegir los instrumentos para ejecutar su conducta. Asi
sefiala que, por la tipicidad se tiene que la accién prescrita es la que importa al
derecho punitivo, por lo que, el tipo objetivo es el que constituye la expresion del

comportamiento prohibido por la ley.



La relacion causal: Fontan (1998) indica que, esta constituido por la relacion
tipica, como los medios, espacio, territorio y otros.

El bien juridico: Leyva & Lugo (2016) refieren que, el bien tiene equivalencia
aun valor, pero un valor selecto de caracter penal. Esto relacionado como la tltima
razény la lesividad que debe representar al 6rgano estatal. Asi, el legislador protege
el interés del conjunto imperioso, es decir, que este existe de forma dependiente a

la actualidad social.

Y, los Elementos descriptivos y normativos: Bacigalupo (1999) sefiala que,
el elemento descriptivo es lo que la persona puede conocer y percibir en forma

predominante por medio de los sentidos, puede ver, tocar, oir y otros.

Por su parte, Fontan (1998) refiere que, en el tipo el elemento normativo tiene
una reflexion de valor o genera particularidad para constituir un juicio, realizando
alguna referencia, por lo general a otras regulaciones de la legislacion juridica. Asi
indica, que la ley penal en blanco como una fuente del derecho penal es la establece
la prohibicidn, pero el mandato a que se relaciona ese resultado Unicamente esta
expresado como una general prohibicién, que debe ser determinado por una ley
actual o ulterior, por un estatuto o incluso por una disposicion de autoridad, la que
no debe contradecirse con la primera ley. Y, que también el juez puede efectuar
juicio de valor siempre que no esté consignado en otra legislacion, por ejemplo, la
honestidad cuyo juicio moral es de acuerdo a los escenarios. Por lo que, concluye
que, hay ausencia de delito cuando hay ausencia de tipicidad, es decir que no

concurre el mecanismo detallo de la figura legal.

De igual forma, Bacigalupo (1999) indica que, este elemento permite al autor
efectuar valoracion de la situacion en la que procede y su evaluacion debera

concordar segun la sociedad.

Por otro lado, sobre la categoria del procedimiento administrativo, Huaman

(2017) indica que este hace posible la relacion fisica documentaria que sirve para



tener acceso a cierta informacion o decision, pero dicha actuacion no solo es de la
intervencion de la Administracion sino también de los particulares. Por su parte
Moron (2014) sefiala que es la unificacion ordenada y razonada de actos generados

por los sujetos participantes con el fin de llegar a una decision conclusiva.

De esta manera, entonces el procedimiento administrativo resulta ser el
camino por medio del cual, se van sumando ciertos documentos con la exigencia de
algunos requisitos que van a permitir que la Administracion con poder decisorio
emita un acto administrativo con efecto juridico que cause un beneficio al
administrado como también no. Esta Gltima posibilidad teniendo en cuenta que, el
procedimiento administrativo trilateral y sancionador no necesariamente otorga

beneficios mas sino una responsabilidad en el administrado.

Asimismo, sobre los Delitos Contra la Administracién Publica, Montoya et
al. (2015), sefialan que en estos delitos existe una caracteristica especial el
componente tipo de funcionario publico; por lo que, estos se convierten en delitos
especiales. Romero (2014) indica que la Administraciéon pablica es el grupo de
entidades que efectGan el oficio administrativo por mandato del Estado, y son
personas juridicas. Tienen como peculiaridad el correcto encargo del objeto
publico. Delgado (2009) sefiala que el titulo de estos delitos resguarda el correcto
ejercicio de la actividad publica, pero que cada uno de los delitos tendra
identificados un bien mas determinado. Y, por Gltimo, Giraldo (2017) indica que el
principio de oportunidad podria aplicarse cuando el dafio al bien juridico tenga

resultado insuficiente significado.

Desde estas posturas, se puede sefialar que, en estos delitos, la Administracion
Publica representada por los diferentes érganos estatales, es el que recibe los
perjuicios directos e indirectos sea por funcionarios o particulares, razén por la cual,

debe ser protegido desde sus delitos especificos establecidos.

La denominacion del titulo XVIII del codigo penal, engloba a una serie de

delitos contra la administracion pablica; sin embargo, la gran cantidad de estudiosos
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solo se remontan a desarrollar temas de investigacion sobre la corrupcion de
funcionarios, como tema principal en estos Ultimos tiempos. Sin embargo, han
dejado de lado el estudio del delito establecido en el articulo 411 de codigo
sustantivo, el que trata de la actuacion engafiosa del particular hacia la

administracion aprovechandose de la celeridad y simplicidad administrativa.

Independientemente a lo indicado, se tiene que el titulo antes referido presenta
de manera amplia un bien juridico general que representa a este catalogo de delitos,
pero también nos precisan que cada uno de estos delitos tendr& un bien juridico;
entonces se puede decir, que un delito puede tener dos bienes juridicos protegidos,

uno especifico y el otro general.

A nivel de legislacion nacional, se tiene que el articulo 411 del Cddigo
sustantivo, prescribe como delito el hecho de que un particular efectué falsa
declaracion en el transcurso de un procedimiento administrativo contraviniendo la
presuncion de la verdad declarada. Este delito, se encuentra comprendido dentro
del catalogo de delitos del titulo XVIII del Cédigo Sustantivo, y en la seccion de
los delitos de la Administracion de Justicia.

Del mismo modo, se tiene el TUO de la Ley N° 27444, en cuyo articulo 1V,
numeral 1, subnumeral 1.7, y articulos 29 y 51, precisan respecto a la presuncion
de veracidad que debe tener la administracion hacia la documentacion presentada
por los particulares, teniendo en cuenta que un procedimiento administrativo es la

agrupacion de actuaciones de la administracion para determinar un aspecto juridico.

Asi, la antes citada norma legal, en su Art. 29, efecttia una definicién sobre el
procedimiento administrativo, sefialando que se comprende por ello, al
agrupamiento de actos y diligenciamientos realizados en los entes, que conducen a
emitir acto administrativo que va producir algin efecto legal de forma individual
de beneficio, deber o derecho del requirente. Asi el procedimiento abarca todo un
paquete de diligencias no unicamente de la entidad sino de otros aquellos actores

que, en forma global ayudan a permitir la decisién (Huaman, 2017).
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Huaman (2017) respecto a la presuncion de veracidad, refiere que conlleva a
creer la afirmacién expresada por una persona, sea esta mediante instrumento
publico o privado y declaracién jurada, que pueda incorporar en forma voluntaria
ante el ente pablico, como medio probatorio que garantiza su version. Esta medida
habria sido recogida por el legislador, a fin de evitar el empleo de horas y recursos
humanos para llegar a determinar una decision. Ahora, el creer fielmente al
administrado no necesariamente tiene que ser asi, pues la administracion puede
efectuar controles para determinar si la informacion es veridica o no; por lo que, su
quebrantamiento dara lugar a establecerse responsabilidad en via administrativa,

penal o civil, sin perjuicio de declararse nulo el procedimiento.

Por su parte, Morén (2014) indica que, la medida permite en adelantar que la
persona brinda una informacion cierta, invirtiendo de esta manera la obligacion
probatoria durante el procedimiento. Esta medida adoptada, en razon de que la
exigencia de comprobarse la documentacion previamente a la decision conllevaba
a la dilacién de la conclusion de este procedimiento. Por tal razon los servidores o
funcionarios no deben generarse una conducta de suspicacia hacia los
administrados durante el inicio o desarrollo, salvo que cuente con los medios

probatorios que evidencien la versién contraria del administrado.

Bajo el marco expuesto, respecto a la presuncion de veracidad es de sefialar
que este guarda relacion con el principio de celeridad, dado el fin de lograrse que

la administracién acelere el trdmite de los procedimientos.

Por tal circunstancia, a fin de cerciorarse en que procedimientos puede
efectuarse el quiebre de la presuncion de veracidad, es necesario identificarse la
norma legal de estudio. En esa linea, se tiene que el antes mencionado TUO en su
Art. 31, ha establecido la clasificacion de los procedimientos iniciados de parte, en

los siguientes:

Aprobacion automatica: Por medio de este, se entiende como otorgada el

petitorio a partir de su presentacion fijada a cumplir aquello que el TUPA establece
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como los requisitos de la solicitud, siendo una herramienta de mera comprobacion
legal, bajo la directriz de que la administracién presume la verdad de lo ingresado
(Huaman, 2017).

Aprobacion de evaluacion previa: Esta se define como aquellos que solicitan
la ejecucion de una fase de indagacion y estudio, a fin de establecer la autorizacion
0 denegacion del petitorio de un administrado por medio de un acto administrativo.
Razén por la cual, este sirve como instrumento de control de las diligencias
realizadas por las personas, quienes quedan a la espera de la decision de la
administracion por la duracién del plazo (Revista Justicia y Derechos Humanos,
2018).

Que, los articulos IV, numeral 1, subnumeral 1.17 y 51 de la norma, sefiala
que la declaracion jurada y toda documentacion interpuestos por los particulares
para efectuar el procedimiento, tienen una presuncién de comprobados por estos
sobre su propio escenario, pudiendo ser sujetos a control posterior; esto es, entonces
que ambos procedimientos se encuentran sujetos a la fiscalizacion posterior,
conforme lo preceptua el articulo 33, de la norma en estudio, estdndose al deber de
verificarse de manera oficiosa por el sistema de muestreo, y en caso de encontrarse
en acto contravenido, se promoveréa la nulidad de oficio, incluirse en la central de
riesgo administrativo, aplicarse multa e incluso remitirse a la autoridad para la

accion penal (Huamaén, 2017).

Al respecto Moron (2014) afirma que, este control es generado de manera
oficiosa, no interviene en el procedimiento de origen hasta determinar su
conclusion, es plenamente gratis, en el cual, se efectian sendos actos de
comprobacion de la verdad de la informacién y originalidad de la documentacion.
Por estas razones, no se cuenta con plazo prescriptorio para efectuar la fiscalizacion,
dado que se funda en castigar la irregularidad detectada. En el caso de comprobarse
la no fidelidad de la informacidn, se procedera a la nulidad del acto administrativo
que dio origen el procedimiento en merito de la valoracion de la documentacion

cuestionada, previa justificacion de la persona beneficiada con tal decision, e
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inclusive de comprobarse la actitud dolosa se promovera la accion penal

correspondiente.

También, es de precisar que a nivel jurisprudencia nacional, se tiene el
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia recaido en el expediente Av. 08-
2008, en el cual se debatio respecto a la falsa declaracion efectuada por el entonces
congresista Velasquez Quesquén. La postura judicial, concluyé que la conducta
prohibida del articulado 411 del Cédigo Penal, era delito de caracter procesal, su
bien juridico la administracion de justicia y que, para configurarse como tal, la
declaracion debe realizarse en un procedimiento controvertido; por lo que se

absolvié por atipicidad.

Ante tal decisién sobre el caracter discutido que debe ostentar el
procedimiento, nos trasladamos a la regulacion del TUO de la Ley N° 27444, a fin
de verificar mediante sus articulos 229 y 247, su respectiva definicion legal. Asi
respecto al primero, sefiala que tiene caracter litigioso perseguido entre 2 0 mas
personas ante la entidad estatal. Mientras que, el ultimo hace referencia a la
actuacion de la administracion para determinar alguna infraccion y posterior

sancion, previendo los principios reguladores de dicho procedimiento.

Respecto al primer procedimiento antes mencionado, Huaman (2017) sefiala
que, es uno no ordinario devenido de legislacion especifica, con un objeto de
confrontacién, en donde las partes son tratadas por igual como administrados, y la
autoridad de la Administracién tratara de buscar medios no disputables, llevando el
desarrollo con la garantia del debido procedimiento. Por su parte, Moron (2014)
manifiesta que, este procedimiento no necesariamente tiene que ser iniciado por las
partes, pudiendo efectuarlo la propia administracion de manera oficiosa en

proteccién del beneficio publico convocando a las partes.
En la linea del segundo procedimiento en estudio, Moron (2014) refiere que,

este tuvo una base por la no penalizacion de algunas conductas prohibidas por el

Caodigo Penal, conllevando a que sean tratados en materia sancionadora. Por lo
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tanto, la potestad de sancionar se forma de la aptitud de encargo de completar la
atribucion y correccion que debe ostentar la administracion para hacer cumplir el
orden administrativo en favor del beneficio pablico. Ademas, precisa que el
procedimiento sancionador y trilateral tienen sus diferencias, la primera tiene mayor
intensidad respecto a la oficiosidad de la administracion, mientras que en la segunda
no; en la primera interviene la administracién y el transgresor, mientras que, en el
otro, esta la administracion y 2 administrados; y por altimo, no existe posibilidad
de conciliacion en la primera, mientras que en la segunda es una regla que debe

buscarse.

Siguiendo, en el &mbito de la jurisprudencia se tiene que mediante resolucion
N° Tres del 23 de agosto del 2017 (Exp. 189-2016-12-2501-JR-PE-04), la Jueza del
Primer Juzgado Nacional de Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de
Corrupcidn de Funcionarios, respecto al articulo penal tratado en esta investigacion,
indico que este se configura sin requerimiento de causar lesion, razon por la cual,

es inmediata su consumacion.

Por su parte, el Juez del Juzgado de Investigacion del distrito Judicial de
Tumbes (Exp. 00578-2019-0-2601-JR-PE-01) sefial6 que este es delito comun
contra la administracion de justicia, la declaracion tiene que efectuarse en un
procedimiento vigente litigioso, siendo de mera actividad; por lo que, de igual
manera se sefialé que la conducta del procesado era atipica. Mientras que, la Sala
Penal Permanente mediante Casacion N° 674-2018-San Martin, indico que este
delito no efectda diferenciacion de procedimiento controvertido o no, debiendo

entender en su forma amplia.

El problema general planteado en la investigacion cualitativa, consistente en
¢ Como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en Procedimiento
Administrativo en Delitos Contra la Administracién Puablica, distrito judicial
Lima?. Asimismo, sus problemas especificos son: ¢En qué procedimientos

administrativos se configura el Delito de Falsa Declaracion en Procedimiento
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Administrativo, distrito judicial de Lima? y ;Cual es el bien juridico de los Delitos
Contra la Administracion Publica?.

La investigacion se justifica debido a que los particulares vienen haciendo
falsa declaracion en los diferentes procedimientos administrativos, en vista de que
en los ultimos tiempos los 6rganos judiciales han venido aplicando el criterio
establecido en el caso Velasquez Quesquén, declarando como atipico por la falta
del elemento objetivo normativo de la tipicidad del delito en estudio. Lo que nos
lleva a plantear propuestas para uniformizar la decision al tener un caso sobre la
conducta en cuestion, y asi evitar la impunidad de los particulares frente a la

Administracion Publica.

Asi, el objetivo general consiste en: Describir como se configura la tipicidad
objetiva en la Falsa Declaracién en Procedimiento Administrativo en Delitos
Contra la Administracion Publica, distrito judicial Lima; mientras que sus objetivos
especificos son: Describir en qué procedimientos administrativos se configura el
Delito de Falsa Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de
Lima y, describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion
Publica.
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I1. Método

2.1. Tipoy disefio de investigacion

El presente trabajo de investigacion se ejecutd por medio del enfoque cualitativo.
Arbaiza (2013) indica que este enfoque permite percibir el contexto que provoca un
fendmeno hasta su profundidad, a partir de los datos obtenidos en el estudio del

campo.

El tipo de investigacion es bésica, Carrasco (2015) dice que ésta investigacion
no presenta intencion de aplicacion répida, pues su fin es ahondar en la serie de
conocimientos cientificos ya presentes en el entorno; es decir, mejorar el
conocimiento y advertir el fendmeno. EI nivel de investigacion es descriptivo,
Arbaiza (2013) refiere que este estudio exhibe peculiaridades, aptitudes y los rasgos
concluyentes e individuales de un escenario, detallandose de como se exteriorizan;
es decir, hasta donde llegara la investigacion respecto a los rasgos mas importantes

y contradictorios del fenémeno (Sanchez 2018).

Por otro lado, Carrasco (2015) indica que el disefio es el sistema de rutas que
permiten iluminar la proyeccion del problema y verificacion de hipotesis de la
investigacion.  El presente estudio, se efectu6 en base al disefio de teoria
fundamentada. Arbaiza (2013) refiere que con este disefio se genera una hipotesis
en base a los datos conocidos del trabajo de campo realizado, comprendiendo asi el
método comparativo constante, que permite codificar el dato encontrado y su
correspondiente analisis para generar conocimiento, y el muestreo teérico, el cual
permite seleccionar los casos que coadyuvara en precisar el concepto y demas

supuestos ya existentes.
2.2. Escenario de estudio

El trabajo de investigacion esta enmarcado en el Distrito Judicial de Lima, lugar

donde se realiz6 la entrevista.
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2.3. Participantes

En el presente trabajo de investigacion se eligio a trabajadores del Distrito Judicial

de Lima, quienes con su experticia y elevado profesionalismo han brindado

informacidén y conocimiento a la suscrita para el estudio del tema. Asi, se efectio

la entrevista a los sefiores jueces, fiscales, secretario judicial y asistentes en funcion

fiscal.

Tabla 1

Caracterizacion de participantes

Participantes

Descripcion

Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Entrevistado 5

Entrevistado 6

Entrevistado 7

Entrevistado 8

Entrevistado 9

Entrevistado 10

Ricardo Arturo Manrique Laura, Juez del Sexto Juzgado Penal
Unipersonal Nacional

Zaida Catalina Pérez Escalante, Juez Penal Colegiado Nacional
Conformado Especializado en Crimen Organizado

Rafael Martinez Vargas, Juez del Juzgado Penal Transitorio
Especializado en Crimen Organizado

Juan Diego Quispe Eusebio, Fiscal Adjunto Provincial del Primer
Despacho de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Santa Anita

Laura Angélica Amoretti Vergel, Fiscal Adjunto Provincial del
Primer Despacho de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa
de Santa Anita

Dany Vladimir Rubifios Torres, Fiscal Adjunto Provincial
Provisional del Despacho de la Cuadragésima Primera Fiscalia
Provincial Penal de Lima

Denise Arauco Mayorca, Asistente en Funcién Fiscal del Primer
Despacho de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Santa Anita

Yanira Aracelli Berlanga Nufiez, Asistente en Funcion Fiscal de la
4° Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Santa Anita -3°
Despacho

Junior Alexander Marquina Marcos, Asistente en Funcion Fiscal de
la 4° Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Santa Anita - 3°
Despacho

Juan E. Changanaqui Romero, Secretario de la Tercera Sala Penal
con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima

Fuente: Elaboracion propia
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Categorias y Subcategorias

Tabla 2

Matriz de construccion de categorias y subcategorias

Categorias Subcategorias Fuente Técnica Instrumento
- Sujetos
- Acci6n Luis Miguel Bramont- Entrevistas Guia de preguntas
Tipicidad Arias Torres de entrevista
P - Relacion causal ~ “El tipo penal”
objetiva Derecho &  Sociedad,
- Bien juridico Nam. 11 (1996)
- Elementos

descriptivos

- Elementos

normativos

- Aprobacion
automatica
Procedimiento
- Evaluacién

Administrativo .
previa

- Trilateral

- Sancionador

Delitos Contra

la Bien juridico
Administracion

Publica

TUO DE LA LEY N°
27444, APROBADO POR
DECRETO SUPREMO
N° 004-2019-JUS, Art. 32
“Calificacion de
procedimientos iniciados
de parte:  Aprobacion
automética y evaluacion
previa”

Exp. N° 00578-2019-0-
2601-JR-PE-01 “Delito de
falsa  declaracion  en
procedimiento
administrativo -
Procedimientos
administrativos trilaterales

y sancionatorios”

Andrés Delgado Gil
“Sobre el bien o bienes

juridicos protegidos en los
denominados Delitos
Contra la Administracion
Publica”. ADPCP, VOL.
LXI1, 2009.

Fuentes

documentales

Observacion

Andlisis de
normas

nacionales

Andlisis de
doctrina
comparada

Ficha de andlisis
de fuente

documental

Ficha de analisis
de normas

nacionales

Ficha de analisis
de doctrina

comparada

Fuente: Elaboracion propia
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2.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Sanchez (2018) refiere que la técnica es el agrupamiento de instrucciones que
permitir realizar una valiosa recabacion de informacion, en menor tiempo y de
energia, permitiendo de esta manera usar, identificar y clasificar las fuentes del

discernimiento en la exploracion.

Sanchez (2018) indica que el instrumento es el recurso seleccionado por el
explorador en relacion a la técnica que va a emplear para recabar la averiguacion.
En la presente investigacion se ha empleado el instrumento de la guia de entrevista,
por medio de la cual se ha recogido la opinion personalizada de los jueces, fiscales,

asistentes en funcion fiscal y del secretario judicial.

Arbaiza (2013) indica que la entrevista cualitativa es individual e intima, ya
que por medio de ella se genera una conversaciébn mas abierta sin patrones
predeterminados, pero no implica que el investigador pueda tener preguntas
previamente definidas, el problema de aplicar este instrumento es el problema de
contacto con el entrevistado. Por lo tanto, para la presente investigacion se empled
la entrevista para recabar los datos de analisis.

También, el mapeamiento nos permite ubicarnos en el espacio designado para
el estudio. Asi en el presente trabajo, me ha permitido situarme en el Distrito

Judicial de Lima, teniendo como entrevistados a los siguientes:

Distrito Judicial de Lima

Asistentes en Secretario
Jueces Fiscales Funcién Fiscal judicial
Figura 1
Mapeamiento Fuente: Elaboracion propia
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2.5.Procedimiento

Para efectivizar el trabajo de campo se coordind con los entrevistados, a fin de
efectuar visitas a sus respectivas oficinas. Asi los entrevistados fijaron fechas
disponibles para brindar su experticia y conocimiento sobre la tipicidad objetiva en
la falsa declaracion en procedimiento administrativo en Delitos Contra la
Administracion Publica. Asi, en la presente investigacion se sigui6 la siguiente

trayectoria:

Identificacion del problema
Delimitacion

Planteamiento del problema
Entrevista

Anélisis de datos
Interpretacion

Conclusion

Recomendacion

Elaboracién del informe

2.6. Método de analisis de informacion

En el presente caso, la investigacion se realiz6 por medio de la técnica de entrevista
y el instrumento de guia de entrevista para lograr recolectar los datos de
informacion, el cual fue elaborado en base a preguntas en funcion a los objetivos
establecidos en la investigacion. Asi, estos datos obtenidos han sido analizados a
través de la técnica de Triangulacion, que ha permitido la combinacién de la

convergencia y la divergencia para obtener la interpretacion.

Por otro lado, respecto a la validez y fiabilidad de los instrumentos, es de
indicar que, la suscrita ha analizado fuentes y autores del sistema juridico tanto
nacional como internacional. De la misma manera, la guia de entrevista ha sido
aplicada a los expertos de la materia penal, lo que me ha permitido avalar la

credibilidad de la informacion recolectada.
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2.7. Aspectos éticos

El presente trabajo reune los requisitos de formalidad y rigor cientifico exigido por
la sociedad académica. Cuenta con fuentes bibliogréaficas, articulos cientificos en
espafol e inglés, tesis nacionales e internacionales, citacion acorde a las normas
APA, la recabacion de informacion es auténtica y fiable dado al empleo de la
técnica e instrumento idoneo para la recoleccion de datos, cumpliéndose asi con los

criterios de credibilidad y confortabilidad.
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I11. Resultados

Descripcion de resultados

3.1. Resultados del andlisis de los trabajos previos

En la presente investigacion, logramos obtener una serie de antecedentes
internacionales y nacionales, los que nos ha permitido ahondar sobre la
problematica para buscar su solucion. De ello, tenemos a los aportes més

significativos:

De La Fuente (2015), sefiala que, los supuestos de deber incluidos en las
normas extrapenales de la ley penal en blanco tendrian que ser incorporada al tipo
pertinente. Cutipa (2019) concluye que el 6rgano judicial de la primera instancia
aplica en forma erronea la tipicidad en sus fallos, por incumplimiento del elemento
objetivo. Benites (2019) indica que la indolencia de la penalizacion al no hallarse
tipificado claramente el delito en el Codigo Penal provoca perjuicios, por lo que, es
necesario una debida tipificacion. Valerazo et al. (2019) indica que, si no se contara
con el componente de la tipicidad, el tipo resulta incapaz para aplicar por si mismo
la prohibicion legal y por consecuencia la sancion penal. Y, Mangiafico (2011)
indica que seria incierto si un delito solicita la comision de accion nociva, pese a

que el perjuicio ordinariamente ya lo considera prohibido.

Para Vifiuales (2014) la Administracién esta comprometida con las
diligencias multiples de los procedimientos administrativos en los que se crea una
relacion inmediata con el particular. Malca (2018) sefiala que en el procedimiento
administrativo se realiza la labor de verificacion en sucesiva emision del documento
que otorga derechos. Loo (2017) sefiala que el procedimiento es el camino que
transita la Administracién para emplear la norma legal, es decir, es la base seria
para llegar a una decision. Dragos (2016) indica que el procedimiento esta

enmarcado en la ley.
Sanz (2014) concluye que el criterio del juez ha de ser aceptado

categoricamente cuando se refiere a fallos iguales con el fin de plasmar el derecho

sobre una base igualitaria. Pinares (2015) indica que el derecho penal debe tener
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una participacion especial para descubrir y sancionar la conducta delictiva del
funcionario y particular. Sanchez (2010) refiera que la concepcion de
Administracion Publica es la linea de la cual se producen los diferentes Delitos
contra la Administracion Publica. Basheka (2016) refiere que, la administracion

publica tiene que erradicar las practicas malas.

3.2. Resultados del analisis de la doctrina
En este extremo, hemos ubicados posturas de diversos doctrinarios quienes tienen
una concepcién individual respecto a las categorias que conforman el presente

estudio.

Asi, Pefia et. A. (2010) indica que la tipicidad lo administra el magistrado
sobre la conducta calificada por el fiscal. Por eso el experto hace la interpretacion
para determinar que el comportamiento del sujeto encuadre al tipo penal, es decir,
que la tipificada equivalga Unicamente a que el comportamiento contravenga el

mandato legal.

Huaman (2017) afirma que, el procedimiento administrativo hace posible la
relacion fisica documentaria que sirve para tener acceso a cierta informacion o
decision, pero dicha actuacién no solo es la intervencion de la administracion sino

también de los particulares.

Delgado (2009) refiere que el titulo de los Delitos Contra la Administracion
Publica resguarda el correcto ejercicio de la actividad publica, pero cada uno de los

delitos tendra identificados un bien mas determinado.

3.3. Resultados del analisis de la jurisprudencia

Con relacion al analisis de jurisprudencia, se procedieron a analizar el caso del
expediente recaido en Av. 08-2008, en el cual se debatié respecto a la falsa
declaracion efectuada por el entonces congresista Velasquez Quesquén. La postura
judicial, concluyé que la conducta prohibida del articulado 411 del Codigo Penal,

era delito de caracter procesal, su bien juridico la administracion de justicia y que,
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para configurarse como tal, la declaracion debe realizarse en un procedimiento

controvertido; por lo que se absolvio al procesado por atipicidad.

Desde su postura, la Jueza del Primer Juzgado Nacional de Investigacion
Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, mediante la
Resolucion N° tres del 23 de agosto de 2017 (Exp. N° 189-2016-12-2501-JR-PE-
04), indico que el delito del articulo 411 del codigo sustantivo, constituye delito de
mera actividad, y que este se configura sin requerimiento de causar lesion, razon

por la cual, es inmediata su consumacion.

Por su parte, el Juez del Juzgado de Investigacion del distrito Judicial de
Tumbes (Exp. 00578-2019-0-2601-JR-PE-01), sefialé que este es delito comun
contra la administracion de justicia, la declaracion tiene que efectuarse en un
procedimiento vigente litigioso, siendo de mera actividad; por lo que, de igual
manera se sefiald que la conducta del procesado era atipica. Por lo tanto, absolvio
del delito.

Y, por ultimo, la Casacion N° 674-2018-San Martin, indic6 que este delito no
efectda diferenciacion de procedimiento controvertido o no, debiendo entender en

su forma amplia.

3.4. Interpretacion y analisis de las entrevistas

Para el presente trabajo de investigacion se empled la entrevista como técnica de
recopilacion de informacidn, el mismo que fue ejecutado con expertos en la materia
penal, quienes han expresado su experticia y conocimiento profesional a través de

sus respuestas, de los cuales se ha obtenido los siguientes resultados:
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Tabla 3
Presentacion de todos los entrevistados

Entrevistados

Ricardo Arturo Manrique Laura, Juez del Sexto Juzgado Penal Unipersonal Nacional

Zaida Catalina Pérez Escalante, Juez Penal Colegiado Nacional Conformado Especializado en
Crimen Organizado

Rafael Martinez Vargas, Juez del Juzgado Penal Transitorio Especializado en Crimen
Organizado

Juan Diego Quispe Eusebio, Fiscal Adjunto Provincial del Primer Despacho de la Cuarta
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Santa Anita

Laura Angélica Amoretti Vergel, Fiscal Adjunto Provincial del Primer Despacho de la Cuarta
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Santa Anita

Dany Vladimir Rubifios Torres, Fiscal Adjunto Provincial Provisional del Despacho de la
Cuadragésima Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima

Denise Arauco Mayorca, Asistente en Funcién Fiscal del Primer Despacho de la Cuarta
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Santa Anita

Yanira Aracelli Berlanga Nufiez, Asistente en Funcion Fiscal de la 4° Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Santa Anita -3° Despacho

Junior Alexander Marquina Marcos, Asistente en Funcién Fiscal de la 4° Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Santa Anita - 3° Despacho

Juan E. Changanaqui Romero, Secretario de la Tercera Sala Penal con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima

Fuente: Elaboracion propia

3.5. Resultados de la entrevista
La entrevista me ha permitido recoger opiniones de expertos. Esta técnica ha sido
materializada a través del instrumento de la guia de entrevista, cuyas respuestas

fueron de acuerdo al objetivo del estudio.

Respecto al objetivo general:
Consiste en describir como se configura la tipicidad objetiva en la falsa declaracion
en procedimiento administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica,

distrito judicial Lima.
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Categoria N° 01: Tipicidad objetiva:

Sub categorias

: Sujetos, accidn, relacion causal, bien juridico, elemento descriptivo

y elemento normativo

Tabla 4
Sub Categoria

1 - Sujetos: ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion

en procedimiento administrativo?. Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Quispe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

Arauco 2019

Berlanga 2019

Marquina 2019

En el delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo tenemos DOS (02)
sujetos. Por una parte, el sujeto activo que es la persona que efectda la accion de falsa
declaracion. Y por otro lado, al sujeto pasivo que viene a ser la Administracion Publica.

Este tipo de delito tiene DOS (02) sujetos. Uno es el sujeto activo que hace la falsa
declaracion; y el otro, es el sujeto pasivo que recibe la falsa declaracién como verdadera.

El administrado como persona natural o juridica, en este Gltimo caso necesario en la persona
del representante. Si es el primer caso aso califica como coautor o autor mediato (sujeto
activo), el Estado como titular de las actuaciones en los procedimientos administrativos
(sujeto pasivo).

Los sujetos son activo y pasivo. Por su parte el sujeto activo es quien ejecuta la falsa
declaracion; mientras que el sujeto pasivo es quien es afectado al recibir la falsa
declaracion, bajo el principio de presuncion de veracidad, en este caso es la Administracion
Publica.

El sujeto pasivo es el titular del bien juridico, en este caso la Administracion Publica. El
sujeto activo es el que ejecuta la conducta, en este caso la persona que hace falsa
declaracion.

Son el sujeto pasivo que resulta ser la administracion Puablica que recibe la falsa
declaracion; y el sujeto activo es él que hizo la falsa declaracién.

Los sujetos son activo y pasivo. El sujeto activo es el individuo que en forma consciente y
voluntaria miente en su declaracién ante la Administracion Publica; mientras que, el sujeto
pasivo de la accién es la administracion publica especifica.

Los sujetos son el pasivo y el activo. El activo el que comete la conducta tipica de hacer
falsa declaracion. El pasivo que recibe la informacion falsa en un procedimiento.

Los sujetos de este delito son: El sujeto activo que produce la informacion falsa y la
emplea ante la Administracion Publica; y el sujeto pasivo es la Administracion
Publica que recibe la falsa declaracion en un procedimiento.

Changanaqui 2019 Son el sujeto activo y el sujeto pasivo. Uno realiza la accion de hacer falsa declaracion

y el otro es quien ha recibido la informacion falsa.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:

Los entrevistados consideran que, en el delito de falsa declaracion en procedimiento

administrativo, el sujeto activo es quien hace la falsa declaracion y el sujeto pasivo

es la Administracion Publica que realiza el procedimiento administrativo.

Tabla 5

Sub categorias 2 — Accidn: ¢Cudl es la accion relevante para constituir delito de

falsa declaracion en procedimiento administrativo?. Explique.

Entrevistados Respuestas

Manrique 2019 La accion relevante es que el sujeto activo haga falsa declaraciéon en

procedimiento administrativo, cuya accién constituye consumacion inmediata.

Pérez 2019 La accidn relevante es hacer falsa declaracion por parte del particular ante la

Administracion Publica.

Martinez 2019 Como presupuesto objetivo es que el agente realice una falsa declaracion en

relacion a los hechos.

Quispe 2019 La accion relevante es que el sujeto activo haga falsa declaracién en un
procedimiento administrativo. Aqui la relevancia esta constituida por la conducta

dolosa del agente.

Amoretti 2019 Es que el particular haga declaracion falsa en el procedimiento administrativo

vigente, acreditando algo inexistente de su realidad.

Rubifios 2019 Es hacer falsa declaracion en un procedimiento administrativo con informacion

presentada como cierta ante la Administracién Pablica.

Arauco 2019 La accion penalmente relevante es mentir en su declaracion, afirmando una
informacion de su esfera personal, laboral o académica, a sabiendas que esto no
es asi, pues en realidad la informacion brindada a la Administracion es contrario

a lo afirmado.

Berlanga 2019 La accion relevante es que el particular haga falsa declaracion, a sabiendas que

en la realidad es cosa en contrario.

Marquina 2019 Es este delito, la accidn esta constituida por la falsa declaracion efectuada por la
persona sobre su dmbito personal ante la Administracion Publica, sea en el inicio,
intermedio y hasta antes de emitir resolucion final del procedimiento

administrativo.

Changanaqui 2019 La accion relevante es que el particular a sabiendas haga falsa declaracion sobre
un hecho o realidad de su ambito personal ante cualquier procedimiento

reconocido por la ley.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:
De manera uniforme los entrevistados sefialan que la accion relevante es hacer falsa
declaracion voluntariamente para constituir el delito de falsa declaracion en

procedimiento administrativo.

Tabla 6
Sub categorias 3 — Relacion causal: ¢ Cual es la relacion causal entre hacer una falsa
declaracion en procedimiento administrativo y la violacion de la presuncion de

veracidad?. Explique.

Entrevistados Respuestas

Manrique 2019 La relacion causal es que la administracion publica tome una decisién en
favor del sujeto activo en mérito de la informacion falsa que se declara en
un procedimiento.

Pérez 2019 La relacidon causal es el hecho o circunstancia que la persona asevera como
cierta ante la Administracion Publica.

Martinez 2019 Se debe presumir la veracidad de la conducta de los administrados, se
supone que estos rigen su conducta de acuerdo a lo previsto en el
ordenamiento juridico administrativo basandose en la Constitucion y las
leyes.

Quispe 2019 La relacién causal es el hecho o circunstancia que le corresponde probar al
sujeto activo. Pues de no existir esta informacion errada no se podria
trasladar al instrumento de la declaracion, y por consecuencia no entraria a
la esfera de la Administracién Publica por medio del procedimiento.

Amoretti 2019 Es el hecho o circunstancia que le corresponde probar, dado que, si no
existiera estos, no se trasladarian al instrumento que es la declaracion, pues
estos son algo ficticio para sacar provecho.

Rubifios 2019 Es acreditar un hecho o circunstancia personal, pues sin estos no se podria
materializar en el contenido del instrumento “declaracion”.

Arauco 2019 La relacion causal es el hecho o circunstancia que la persona debe probar.
Berlanga 2019 Es el hecho o circunstancia que carece de verdad brindada por el particular.
Marquina 2019 La relacion causal es la informacion contraria a la realidad brindada por la

persona ante la Administracion Publica, sobre lo que le corresponde probar.

Changanaqui 2019 La relacion es el hecho o circunstancia probada con falsa declaracion.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:

La postura de los entrevistados no se encuentra uniforme, dado que el 98% asevera

que la relacién causal entre hacer una falsa declaracion en procedimiento

administrativo y la violacion de presuncion de veracidad, es el hecho o

circunstancia que el sujeto activo debi6 probar; mientras que, el 1% indica que dicha

relacion, esta dada cuando la administracion publica tome una decision en favor del

sujeto activo; y el otro 1% que esta constituido por la informacion contraria a la

realidad aseverada como cierta por la persona.

Tabla 7

Sub categorias 4 — Bien juridico: ¢Cual es el bien juridico protegido en el delito de

falsa declaracion en procedimiento administrativo?. Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Quispe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

Arauco 2019

Berlanga 2019

Marquina 2019

Changanaqui 2019

El bien juridico protegido es el interés pablico en la veracidad de la informacion
que daran merito a la decision de la Administracién Pablica.

Es el interés publico de que todo particular debe brindar informacion veridica ante
la Administracion Publica.

El correcto procedimiento administrativo. Pues toda contravencion viciara el
mismo, controlando que la informacion introducida éste revestida de fiabilidad.

El bien juridico es la informacion veridica que debe ingresar a la esfera de dominio
de la Administracion Publica, pues sino no se consumaria el delito.

El bien juridico es la verdad de la informacion que debe ingresar al &mbito de la
Administracion Pablica.

El bien juridico es la informaciéon verdadera que debe ingresar ante la
Administracion Pablica; por lo que, el interés publico es evitar decision incorrecta
en favor del particular.

El bien juridico es la veracidad de la informacién que se entrega a la
Administracion Publica.

El bien juridico es el interés de la veracidad de informacién ante la Administracion
Publica.

El bien juridico es la presuncion de veracidad del particular ante la Administracion
Publica.

Es la veracidad de la informacion ante la Administracion Puablica, pues debe
mantenerse incolume la tramitacidn del procedimiento administrativo.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:
Existe uniforme postura de los entrevistados, al sefialar que la verdad de la
informacidn constituye el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracion

en procedimiento administrativo.

Tabla 8
Sub categorias 5 — Elemento descriptivo: ¢Cual es el elemento descriptivo para

configurar el delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?.

Explique.
Entrevistados Respuestas
Manrique 2019 El elemento descriptivo es hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo
Pérez 2019 Es el descrito en el articulo 411 del Codigo Penal, ya que este expresa la realidad
natural que se percibe por el lector, sin ninguna interpretacion de las palabras que la
integran.

Martinez 2019 La falsa declaracion en todo procedimiento cognoscitivo (derecho publico
sancionador), debe primar el principio de presuncion de licitud de lo contrario el
sujeto infractor incurrira en el tipo penal.

Quispe 2019 El elemento descriptivo es aquel que permite que el sujeto comprenda a través de sus
sentidos, es decir, la descripcion expresa del articulo 411 del Cédigo Penal, que no
merece ningun analisis de cada palabra que la componen.

Amoretti 2019 Es lo sefialado por el Cddigo sustantivo a través de su articulo 411, dado que este
elemento permite que el sujeto que deba aplicarlo pueda percibirlo y comprenderlo
por medio de los sentidos.

Rubifios 2019 Es el descrito en el citado delito, pues segin el elemento normativo se hace una
valoracion de los que compone el articulo; sin embargo, el descriptivo no hace
valoracion, solo aplica segun la percepcion descrita en su tipificacion.

Arauco 2019 El elemento descriptivo es el término legal expresado en la norma penal, es decir, la

expresion comun del articulo 411 del Codigo Penal, que indica “el que en un
procedimiento administrativo hace falsa declaracion (...)”.

Berlanga 2019 Es lo descrito en el Art. 411 del Codigo Penal. Esta descripcion dice “En un
procedimiento administrativo” “hace falsa declaracion” “violando la presuncién de
veracidad”.

Marquina 2019 El elemento descriptivo es la denominacion expresada en un articulo del Cddigo
sustantivo, el mismo que no necesita de una valoracion interpretativa para su
aplicacion. Por lo que, el elemento descriptivo de este delito es tal y cual esta
plasmado en el articulo 411 del Codigo Penal.

Changanaqui 2019  Es el aprensible por la visién y oido del lector. Es lo descrito en el Cédigo Penal en
su articulo 411.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:

Como es de observarse, los entrevistados mantienen una postura uniforme respecto

a que, el elemento descriptivo para configurarse el delito de falsa declaracién en

procedimiento administrativo, es la conducta descrita en el articulo 411 del Cddigo

Sustantivo, dado que este elemento representa la prohibicion legal tal y cual esta

sefialado, y se percibe asi por el lector, sin necesidad de llegar a ninguna valoracion

0 razonamiento para otorgar un significado.

Tabla 9

Sub categorias 6 — Elemento normativo: ¢Considera que el procedimiento

administrativo debe tener caracter controvertido para ser elemento normativo del

delito de falsa declaracion?. Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Quispe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

No considero que deba tener caracter controvertido, toda vez que, el elemento
normativo tiene que valorar que el procedimiento administrativo segin la Ley
General del Procedimiento Administrativo, no hace una definicion de
controvertido para denominar procedimiento administrativo.

No, pues por el elemento normativo de este delito nos remontamos a la Ley
N°27444, y esta no hace una definicion del procedimiento administrativo en el
cual se exprese caracter controvertido.

No, basta que se cautele ciertas garantias fundamentales como el principio de
presuncidn de licitud, y la carga de la prueba recae sobre la administracidn, siendo
que esta Ultima debe acopiar suficientes elementos de carga para destruir la
inocencia del infractor.

El elemento normativo permite que se haga un juicio o proceso de valoracion
juridica con apoyo de otras fuentes para lograr su comprension del componente
de un articulo. En el presente caso, el articulo 411 del C.P sefiala que debe haber
un procedimiento administrativo, por ello nos apoyamos a la definicion
establecida en la Ley del Procedimiento Administrativo General, la misma que
no desprende caracter controvertido.

No, ya que por medio del elemento normativo para mayor comprension del
“procedimiento administrativo” nos permite realizar un juicio de la definicion
consagrada en la Ley N°27444, la cual no consagra caracter controvertido.

Considero que no, pues lo que busca este delito es no dejar impune la conducta
del particular frente a la Administracion Publica, ya que con su mentira logra
obtener un provecho frente a los demas de forma ilegal. Asi, considero que bajo
el elemento normativo el procedimiento administrativo abarca cualquier clase de
estos segun la ley que los defina asi.
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Arauco 2019 No lo considero, pues el término del procedimiento administrativo definido por
la Ley 27444, no puntualiza el caracter controvertido. En ese sentido, considero
que la denominacion de procedimiento administrativo abarca a todos los tipos o
clases de procedimientos que realiza la administracion publica y donde en forma
voluntaria la persona hace falsa declaracion; por lo que, este hecho constituye
delito.

Berlanga 2019 No lo considero, dado que no es necesario hacer un aspecto valorativo normativo
dela definicion legal de “procedimiento administrativo”, ya que esta definicion se
encuentra claramente definida en la Ley del Procedimiento Administrativo
General del pais.

Marquina 2019 No lo considero, dado que el procedimiento administrativo segin la Ley del
Procedimiento Administrativo General, es el conjunto de actos realizados por la
administracion publica con trascendencia juridica; el mismo que no expresa que
este procedimiento deba tener caracter controvertido; por lo tanto, cualquier clase
de procedimiento englobaria que la falsa declaracion constituye el delito sefialado

Changanaqui 2019 No considero, ya que para definir el elemento normativo de procedimiento
administrativo nos trasladamos a la norma legal de la Ley 27444, donde no
expresa ese caracter, mas si tiene sentido amplio.

Fuente: Elaboracion propia

Anaélisis interpretativo:

En ese sentido, se puede decir que para configurar el delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo no se necesita efectuar una valoracion o
razonamiento de la denominacion de procedimiento administrativo ajena a su
norma legal especial. Es decir, que la valoracion o razonamiento juridico como
elemento normativo del delito debe basarse a lo establecido en la Ley N° 27444, no

debiendo alejarse de ésta para darle un significado con relevancia penal.
Respecto al primer objetivo especifico:
Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa

Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima.

Categoria N° 02: Procedimiento Administrativo

Sub categorias: Aprobacion automatica, evaluacion previa, trilateral y sancionador.
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Tabla 10

Sub categorias 1 — Aprobacion automética: ¢De qué manera hacer falsa declaracion

en procedimiento administrativo de aprobacion automatica constituye delito de

falsa declaracion?. Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Qusipe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

Arauco 2019

Berlanga 2019

Marquina

Changanaqui
2019

Hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de aprobacion
automatica, es relevante penalmente, pues en este procedimiento el sujeto
activo al presentar la documentacion respectiva para obtener un derecho
inmediato igualmente vulnera la veracidad de la informacion.

Constituye delito cuando el administrado ingres6 su falsa declaracion en el
procedimiento automatico.

Si bien existe la presuncién de licitud, pero previamente la informacion
vertida debe someterse a los controles respectivos al interior del proceso
administrativo.

Constituye delito, cuando el administrado haga declaracién falsa en los
documentos que hace ingresar a la Administracion Publica en el curso de
procedimiento administrativo.

Constituira delito, cuando el administrado haga falsa declaracion,
falseadamente a la realidad de los hechos que debe probar para obtener un
beneficio o derecho inmediato.

Cuando el particular haga su declaracién en el procedimiento
administrativo vigente, lo que indica que el procedimiento este iniciado. El
delito se constituye independientemente si el sujeto obtuvo algo en su favor
0 que cause perjuicio a la administracion

En la manera de que este procedimiento concede derecho a la sola
presentacion del pedido, por la presuncion de veracidad, no implicando un
razonamiento y valoracion ardua para conceder la peticién. Razon por la
cual, ante dicho efecto es que la autoridad efectlia control de la veracidad
de la informacién y de encontrarla la conducta se encontraria inmersa en
delito de falsa declaracion.

Constituye el delito al momento en que hace ingresar su falsa declaracion
en este procedimiento ante la Administracion Publica.

En que la persona hace la presentacién de declaracion con informacién
falsa sobre un hecho que a éste le corresponde probar; y en cuanto este
procedimiento se sujeta al principio de veracidad con control posterior.

Aqui implica que el administrado solo haga la falsa declaracion en el
procedimiento, sobre la informacion que él debe probar ante la
administracion publica, ples este delito se consuma con ello.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:

De lo precisado por los entrevistados, se desprende que la falsa declaracion en

procedimiento administrativo de aprobacién automatica constituye delito de falsa

declaracion cuando el particular ingresa su declaracion en procedimiento vigente

con informacidn contraria a su realidad. No siendo necesario que se cause perjuicio

a la Administracion o que el particular logre obtener un derecho o beneficio a su

favor para constituirse como delito, dado que su consumacion es de manera

inmediata.

Tabla 11

Sub categorias 2 — Evaluacion previa: ;De qué manera hacer falsa declaracién en

procedimiento administrativo de evaluacién previa constituye delito de falsa

declaracion?. Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Quispe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

Constituye delito, en vista de que en el procedimiento tiene que evaluar la
documentacidn que presenta el sujeto activo.

Constituye delito cuando el administrado durante el tiempo que dure el
procedimiento ingresa su falsa declaracion contraria a la realidad expuesta por
control posterior o alguna denuncia.

Debe realizarse la fiscalizacion posterior por parte de la Administracion que
acredite la necesidad de la declaracion en la evaluacion previa, si ello fuera asi
no existiria delito, al no existir posibilidad de afectacion al principio en
mencion.

Constituye delito, cuando se encuentra vigente el procedimiento de evaluacion
previa y en el curso de este el administrado hace falsa declaracion ante la
Administracion Publica.

Constituird delito, cuando el administrado haga falsa declaracién cuando el
procedimiento haya iniciado y antes de que se emita la resolucion final,
independientemente si logra 0 no beneficio o derecho a su favor o de un tercero.

Cuando se encuentra vigente el procedimiento de evaluacion previa, en el cual
el particular presente o haga falsa declaracién, para asi pretender un beneficio,
pero este Gltimo no condiciona a que se realice para constituir delito.
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Arauco 2019

Berlanga 2019

Marquina 2019

Changanaqui 2019

Este procedimiento es iniciado de parte; circunstancia por la cual, la persona es
quien prueba un hecho o circunstancia que le corresponde ante la
administracion publica. Pero es de recalcar que no necesariamente la persona
tiene que haber logrado un beneficio en el procedimiento, sino solo basta la sola
declaracion de la informacion falsa ante la administracion para que el delito se
consuma.

Al momento en que el particular realiza falsa declaracion en este procedimiento
sea al inicio, su desarrollo o término.

En que el administrado es el que también prueba un hecho o circunstancia, pues
es quien inicia este procedimiento ante la administracion publica. Si bien este
procedimiento conlleva a su duracién por un plazo de 30 dias habiles, esto no
quiere decir, que se deba esperar a que concluya el procedimiento para efectuar
el control de la veracidad de informacién brindada por la persona, pues el delito
de falsa declaracion se consuma al solo ingreso de la falsa declaracion en la
esfera del procedimiento a cargo de la administracion.

Aqui también hacer falsa declaracion en el procedimiento, sobre el hecho que
tenga que probar, bastando con ello para constituir el delito.

Fuente: Elaboracion propia

Anadlisis interpretativo:

A manera de interpretacion, se puede indicar que se constituira delito de falsa

declaracion por el solo hecho de que el particular presente su declaracién con

informacion falsa en cualquier momento de la duracion del procedimiento

administrativo de evaluacién previa, dado a que este es iniciado de parte.

Asimismo, se constituira delito la conducta de falsa declaraciéon efectuada por

control posterior, cuando se haya concluido el procedimiento.

Tabla 12

Sub categorias 3 — Trilateral: ;De qué manera hacer falsa declaracion en

procedimiento administrativo trilateral constituye delito de falsa declaracién?.

Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Dado que en este procedimiento existe controversia y en ese contexto existe la
posibilidad que los sujetos activos vulneren el interés puablico de las
informaciones que servirdn de base para la toma de decision de la
administracion publica.
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Pérez 2019 Constituye delito cuando el reclamante o reclamado hace falsa declaracién por
su parte y lo ingresa ante la Administracion Puablica, para obtener un provecho
en su favor.

Martinez 2019 Porque interviene un érgano de la Administracion Publica para resolver un
conflicto de intereses entre 2 0 mas administrados. En ese procedimiento
participan los administrados y entidades de la Administracién Publica
cumpliéndose con la relacion tipica para el caso.

Quispe 2019 Va a constituir delito, cuando encontrandose aperturado el procedimiento
trilateral sea cualquiera de las partes en conflicto (reclamante o reclamado) o
ambos hacen falsa declaracion ante la Administracion Puablica.

Amoretti 2019 Se constituird delito cuando exista un procedimiento administrativo trilateral
vigente, en el cual, ya sea el reclamante o reclamado haga falsa declaracion
sobre algo que deba probar, independientemente a si en mérito de dicha
informacion se dicte algo en su favor.

Rubifios 2019 Se va a constituir delito cuando la Administracion tenga a su cargo el
procedimiento trilateral iniciado, donde sea el reclamante o el reclamado o
ambos hagan falsa declaracion sobre un hecho o circunstancia que le
corresponde probar para resolver el conflicto, no siendo el resultado favorable
o desfavorable para constituir delito.

Avrauco 2019 Este procedimiento se inicia de parte o de oficio. En este procedimiento el
reclamante serd quien pruebe los hechos o circunstancias ante la administracion
publica contra el reclamado; mientras que el reclamado es quien pruebe lo
contrario. En ambos casos, se constituird delito el hecho de hacer falsa
declaracion mientras esta vigente el procedimiento.

Berlanga 2019 Constituye delito, cuando cualquiera de las partes sea reclamante o reclamado
haga falsa declaracion en relacién a los hechos o circunstancias en este
procedimiento ante la administracion publica que va a resolver el conflicto.

Marquina 2019 Cuando sea el reclamante o reclamado el que haga una falsa declaracion en este
procedimiento en el &mbito de la Administracion Publica que decidira sobre el
conflicto surgido.

Changanaqui 2019 Al ser este delito de mera actividad solo implica que el reclamante o reclamado
hagan falsa declaracion sobre un hecho o circunstancia de su propio
conocimiento ante la administracion publica.

Fuente: Elaboracion propia

Anadlisis interpretativo:

De lo expuesto por los entrevistados, podemos decir que, se constituira delito de
falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral, cuando el reclamante
o reclamado solo haga su declaracién con informacion falsa durante la vigencia de
este procedimiento, no siendo necesario que se vulnere el interés publico de la
Administracion, dado que este es un delito de mera actividad que no requiere

perjuicio dafioso.
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Tabla 13

Sub categorias 4 — Sancionador: ¢De qué manera hacer falsa declaracion en

procedimiento administrativo sancionador constituye delito de falsa declaracion?.

Explique.

Entrevistados

Respuestas

Manrique 2019

Pérez 2019

Martinez 2019

Quispe 2019

Amoretti 2019

Rubifios 2019

Arauco 2019

Berlanga 2019

Marquina 2019

Changanaqui 2019

Dado que en este procedimiento, el sujeto activo durante las etapas del
procedimiento incorpora medios probatorios para la valoracién de la autoridad
decisora, en cuyo acto exista la posibilidad de vulnerar la informacion.

Constituye delito cuando el administrado hace falsa declaracion en este
procedimiento a cargo de la Administracion Publica, sin que tenga necesidad de
producir decision favorable a su favor.

El tipo penal se encuentra sancionado en el articulo 411 CP, prescribiéndose en
forma expresa que la falsa declaracion debe realizarse en un procedimiento
administrativo, se trata de una norma especial no admite que la declaracién se
brinde en otro tipo de proceso.

Al constituir delito de mera actividad, solo implica que exista un procedimiento
vigente en el cual el administrado haga falsa declaracion sobre algo que le
corresponde probar ante la Administracion Publica.

Se constituird en delito cuando exista un procedimiento sancionador vigente en
contra del administrado, en el cual éste haga declaracion falsa sobre algo que le
corresponde probar, pero ello sujeto a control posterior.

Se constituird delito, cuando la administracién publica tenga a su cargo el
procedimiento sancionador iniciado sin resolucion final, donde el particular haga
su declaracion falsa aseverando ciertos hechos de su informacion o circunstancia
que va aprobar en su favor o de terceros, no siendo necesario que se dicte
resolucion en su favor.

Este procedimiento se inicia de oficio contra el administrado, a través de la fase
instructora y decisora. En ambas fases, el administrado tiene el derecho de hacer
0 generar pruebas de cargo y descardo, en ese contexto estos no deben contener
falsa declaracion, pues de comprobarse se constituira delito.

Constituye este delito, cuando el administrado haga falsa declaracién sobre un
hecho o circunstancia que a él y solo a él le corresponde probar durante este
procedimiento.

Cuando el administrado en su afan de no ser sancionador por la autoridad
administrativa haga falsa declaracion sobre un hecho o circunstancia contraria a
la verdad.

Al ser este delito de consumacion instantanea solo requiere que ele administrada
haga la falsa declaracion ante la autoridad de la administracion publica.

Fuente: Elaboracion propia
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Anélisis interpretativo:

En ese sentido, podemos decir, que se constituird delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo sancionador, cuando en el curso vigente del
procedimiento, el administrado presente su declaracion con contenido contrario a
la realidad por ser un delito de mera actividad, independientemente obtenga

decisién favorable o no.

Respecto al segundo objetivo especifico:

Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion Publica.

Categoria N° 03: Delitos Contra la Administracion Publica - Sub categorias: Bien

juridico.

Tabla 14
Sub categorias — Bien juridico: Cudl es el bien juridico de los Delitos contra la

Administracion Publica?. Explique.

Entrevistados Respuestas

Manrique 2019 El bien juridico, es el buen funcionamiento de la administracion publica y en este caso,
cuando el sujeto activo hace declaracion falsa en un procedimiento atenta contra el buen
funcionamiento de la administracion publica.

Pérez 2019 Constituye el correcto funcionamiento de la Administracion Publica. En ese sentido
ninguna persona tiene derecho a alterarlo, ya sea con el fin de obtener provecho en su
favor con falsa declaracion.

Martinez 2019 El correcto y regular funcionamiento de la Administracion Publica (correcto ejercicio
de la funcién publica), no se protege a la Administracion como un conjunto de 6rganos
o instituciones, sino a la Administracidn PUblica en sentido funcional, es decir, respecto
de los objetivos constitucionales que a través de ellas se persiguen.

Quispe 2019 El bien juridico en estos delitos consagrados en el titulo XV1I1 del Cédigo Penal, es el
correcto funcionamiento de la Administracion Publica, es decir, que ninguna persona
puede atribuirse o alterarla asi pretenda obtener provecho para si mismo o terceros.

Amoretti 2019 El bien juridico protegido es el buen funcionamiento de la administracion publica, lo
que nos condice a que hacer falsa declaracion en cualquiera de sus procedimientos,
conlleva a que altera el buen funcionamiento de la administracién publica.
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Rubifios 2019 El bien juridico es el correcto funcionamiento de la administracion publica. En el caso
de que un particular hace declaracion falsa en un procedimiento administrativo dentro
del titulo XVIII, implica alterar este bien juridico general y no la administracion de
justicia.

Arauco 2019 El bien juridico protegido es el correcto funcionamiento de la Administracion Publica,
dado que en este tipo de delitos la administracion pablica creada por el Estado para
cumplir con un fin, es objeto de declaracién falsa por una persona con la finalidad de
obtener un derecho o beneficio.

Berlanga 2019 Es el bien juridico de correcto funcionamiento de la Administracion Publica, ello
implica que no debe ser alterado para obtener un beneficio en contra de la ley.

Marquina 2019 El bien juridico protegido es la correcta funcién de la Administracion Publica; es decir,
que un particular no debe alterar la armonia funcional con una falsa declaracion para
lograr un derecho propio o terceros.

Changanaqui 2019  El bien juridico es el buen funcionamiento de la Administracion Publica. Por lo tanto,
cuando un particular efectlia falsa declaracion en un procedimiento administrativo,
trastoca el buen funcionamiento.

Fuente: Elaboracion propia

Anadlisis interpretativo:

Entonces podemos decir, que el bien juridico de los Delitos Contra la
Administracion Pablica es el buen o correcto funcionamiento de la Administracion.
Razon por la cual, en el caso de que el particular haga falsa declaracion en
procedimiento administrativo también se atenta de manera general contra el bien
juridico del titulo XVI1I del Cédigo Penal.
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IV. Discusién

La discusion consiste efectuar explicitas formas de conclusién, recomendacion,
resultado de la investigacion, de las respuestas de los entrevistados, de las posturas
de autores de estudios previos, existe vinculacion con los objetivos, y las diferentes
literaturas, Herndndez et. al. (2014). De esta manera, la discusion consiste en

compendiar lo m&s importante del estudio y darle significado.

Para la presente investigacion y a fin de lograr en alcanzar los objetivos de
estudio, se efectud la recoleccion de informacion, aplicandose las respectivas
técnicas e instrumentos en un escenario especifico, entrevistindose a jueces,
fiscales, asistentes en funcion fiscal y secretario judicial. Asimismo, nos ha
permitido realizar relacion y discrepancia del resultado de la investigacion con los

resultados obtenidos de otros investigadores.

En ese contexto, la presente investigacion ha facilitado al desarrollo del
objetivo general, el que fue, describir como se configura la tipicidad objetiva en la
Falsa Declaracion en Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la
Administracion Publica, distrito judicial Lima.

Al respecto, del resultado de la presente investigacion se tiene que los
entrevistados han coincidido en afirmar que la tipicidad objetiva del delito en
cuestion se configura con la existencia de los sujetos activo representado por el
particular y el pasivo representado por la Administracién Publica; la accion es
determinada cuando el particular hace falsa declaracion; la relacién causal esta
definida por el hecho o circunstancia que el sujeto activo debe probar; el bien
juridico protegido es la verdad de la informacion; el elemento descriptivo es la
representacion visual y auditiva que se percibe de forma simple de lo sefialado en
el articulo 411 del cédigo sustantivo; y el elemento normativo permite que la
autoridad realice una valoracion interpretativa del significado de procedimiento
administrativo en el contexto de una norma legal, el que hasta ahora se desprende

de su forma amplia del contenido del articulo 29 del TUO de la Ley 27444, el que
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no expresa necesidad de caracter controvertido para tener tal condicion, siendo
posible asi su tipicidad por el delito del articulo 411 del antes citado cddigo.

Por lo tanto, se puede afirmar que, por la falta de una correcta tipicidad
objetiva del delito en estudio, se determind que existia atipicidad sobre los
comportamientos de los procesados, conllevando a que se resolviera con la
absolucion mediante expediente Av. 008-2008 y del Exp. N° 00578-2019-0-2601-
JR-PE-01, pese a no corresponderles en vista de haberse acreditado la falsa
declaracion, cuando se debid habérseles aplicado la sancion penal correspondiente

y continuarse con la formalizacion del proceso penal, respectivamente.

De esta manera, se coincide con lo afirmado por Cutipa (2019) quien indico
que existe erronea tipicidad en los fallos judiciales por el incumplimiento del
elemento objetivo. Mientras que, Benites (2019) sefiala que, la indolencia de la
penalizaciéon al no hallarse tipificado claramente el delito en el Codigo Penal
provoca perjuicios, siendo necesario una debida tipificacion. Y, Valerazo et al.
(2019) afirma que, si no se contara con el componente de la tipicidad, el tipo
resultaria incapaz para aplicar por si mismo la prohibicion legal y por consecuencia

la sancion penal.

Asimismo, en mérito de lo afirmado por Sanz (2014), quien concluye que el
criterio del juez ha de ser aceptado categéricamente cuando se refiere a fallos
iguales con el fin de plasmar el derecho sobre una base igualitaria. Es de precisar
que, a fin de coadyuvar al tipo penal del articulo en estudio y la uniformidad de
decisiones al tipificar la conducta respecto al delito, es imprescindible que se

efectlie precision en la redaccion del articulo 411 del codigo sustantivo peruano.

Seguidamente, el objetivo especifico uno, es describir en qué procedimientos
administrativos se configura el delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo, distrito judicial de Lima. Al respecto, los entrevistados han
coincidido en afirmar que la conducta de falsa declaracion en los procedimientos

administrativos de aprobacién automatica, de evaluacion previa, trilateral y
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procedimiento sancionador permite configurar el delito establecido en el articulo
411 del codigo sustantivo peruano, en cuanto este, es de mera actividad y solo
requiere que el sujeto realice la declaracion ante la administracion afirmando
informacién contraria a su realidad en procedimiento vigente, sin necesidad de

obtenerse provecho o causar perjuicio o del tiempo en que dure el procedimiento.

De esta manera, se puede afirmar que existe relacion con la investigacion
efectuada por Vifiuales (2014), quien indicO que la Administracion esta
comprometida con las diligencias multiples de los procedimientos administrativos
en los que se crea una relacién inmediata con el particular. Postura de lo cual, nos
hace inferir, que la relacion juridica del particular y la administracion nace a partir
de la presentacion de la falsa declaracion en procedimiento vigente, de lo cual, el

delito especifico de estudio se constituye uno de mera actividad.

Asimismo, Malca (2018) sefiala que en el procedimiento administrativo se
realiza la labor de verificacion en sucesiva emision del documento que otorga
derechos. Postura que no guarda relacién con lo aseverado por los entrevistados,
toda vez que éstos afirman que no es necesario el otorgamiento de derechos para
configurar el delito de falsa declaracion en los procedimientos de aprobacion
automatica, evaluacion previa, trilateral y sancionador. Como tampoco, es
necesario que se espere a la resolucion que ponga fin al procedimiento para
procederse a efectuar la denuncia penal, cuando en el trayecto del mismo se detectd
la informacion falsa por parte del particular.

Por su parte, Loo (2017) afirma que, el procedimiento es el camino que
transita la Administracion empleando la norma legal. Mientras que, Dragos (2016)
indica que el procedimiento esta enmarcado en la ley. De esta manera, es de precisar
que dichas posturas, guardan relacién con lo afirmado por los entrevistados,
respecto a que para configurar el delito establecido en el articulo 411 del codigo
sustantivo peruano, es necesario que exista un procedimiento vigente; es decir, que
exista un procedimiento especifico predeterminado por una ley, y se encuentre

aperturado para un fin determinado.
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Por lo tanto, se puede colegir que, es necesario que la Administracion Pablica
a través de su norma legal especifica exprese sus respectivos tipos de
procedimientos administrativos, tomando en cuenta la base legal establecida en el
articulo 29 del TUO de la Ley 27444, lo que permitira con mayor facilidad a la
autoridad fiscal o judicial tipificar la conducta del particular ante el
quebrantamiento de la presuncion de veracidad en procedimiento administrativo;
concordando esta postura con lo indicado por Pefia et. A. (2010) quien indico que
la tipicidad lo administra el magistrado sobre la conducta calificada por el fiscal.
Por eso el experto hace la interpretacion para determinar que el comportamiento del
sujeto encuadre al tipo penal, es decir, que la tipicidad equivalga Unicamente a que

el comportamiento contravenga el mandato legal.

Y, por ultimo, respecto al objetivo dos, que fue describir cual es el bien
juridico de los Delitos Contra la Administracion Publica, se tiene que, los
entrevistados han coincidido en sefialar que, el bien juridico es el buen o correcto
funcionamiento de la Administracion Publica. Considerando de esta manera, que
este es un bien juridico general del titulo XV1I1 del Codigo Penal, mientras que, la
verdad de informacion es uno de forma especifica en el delito de falsa declaracion.

De esta manera, se puede sefialar que, la respuesta de los entrevistados
también guarda relacién con lo afirmado por Delgado (2009), quien refirié que el
titulo de los Delitos Contra la Administracién Publica resguarda el correcto
ejercicio de la actividad publica, pero cada uno de los delitos tendra identificados

un bien mas determinado.

En esa linea, se tiene que el Primer Juzgado de Investigaciones del distrito
judicial de Tumbes en el Exp. 00578-2019-0-2601-JR-PE-01, afirm6 que el delito
prescrito en el articulo 411 del cdédigo penal, trata de un delito contra la
administracion de justicia en cuanto resguarda el correcto funcionamiento de la
administracion de justicia al impedir fallos erroneos devenidos de la informacion
falsa. Postura con la cual, la investigadora no concuerda dado que este delito en

especifico no atenta contra la administracion de justicia, pues el funcionario o
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servidor publico no administra justicia, mas sino efectlia acciones administrativas
dentro de la Administracion Publica, tal y conforme lo asevera Sanchez (2010) al
indicar que la concepcion de Administracion Publica es la linea de la cual se

producen los diferentes Delitos contra la Administracion Publica.

De las posturas antes descritas, es de indicar que el titulo XVIII del cédigo
sustantivo se encuentra dividido en capitulos y estos a su vez sub dividida en
secciones, ubicandosele al articulo 411 dentro del capitulo 111 denominado delitos
contra la administracion de justicia, seccion | identificada como delitos contra la

funcion jurisdiccional.

Al respecto, Pinares (2015) indica que el derecho penal debe tener una
participacion especial para descubrir y sancionar la conducta delictiva del
funcionario y particular. Por lo tanto, se considera que la ubicacion de un articulo
especifico debe estar relacionado con el capitulo que més lo asemeje y lo identifique
en su agrupamiento, para asi facilitar su ubicacion por el lector respecto si este un
delito cometido por particular o funcionario, asi como el de mantener la coherencia
en su redaccién sobre la conducta cuestionada penalmente. En ese sentido,
corresponderia que el articulo especifico en estudio sea reubicado en el capitulo |
denominado “delitos cometidos por particulares” del titulo antes mencionado,
incorporandose una IV seccion dentro de ella, denominada “Del quebrantamiento
de la presuncion de veracidad”, y de esta manera efectuar una mejor precision de la
ubicacion de los delitos en el codigo penal, teniendo en cuenta que Basheka (2016)

refirié que, la misma administracion publica tiene que erradicar las practicas malas.
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V. Conclusiones

Primero:

Segundo:

La tipicidad objetiva del delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo se configura con la reunion de sus componentes como son:
La existencia del sujeto activo representado por el particular, mientras
que el sujeto pasivo es la Administracion Pablica. La accion es
determinada por hacer falsa declaracion; la relacion causal esta definida
por el hecho o circunstancia que el sujeto debio probar. El bien juridico
protegido es la verdad de informacion; el elemento descriptivo es la
representacion visual y auditiva que el lector percibe de forma sencilla
de lo sefialado por el articulo 411 del cédigo sustantivo. Y, el elemento
normativo permite dar el significado de procedimiento administrativo en
el contexto legal, el cual hasta ahora se da en forma amplia del articulo
29 del TUO de la Ley 27444, el que no expresa caracter controvertido
para tener tal condicion, siendo posible asi su tipicidad por el delito en
estudio; razon por la que, la conducta del particular que quiebre la
presuncion de veracidad no puede ser considerado atipica por la Fiscalia
o Poder Judicial, bajo la aplicacion de dicho elemento; sin embargo, al
existir varios pronunciamientos judiciales que no mantienen la
uniformidad respecto al elemento citado, es imprescindible una
modificacion legal sobre el tipo penal del citado articulo en estudio, que

precise su alcance.

Que, ante el quebrantamiento de la presuncion de veracidad en los
procedimientos administrativos de aprobacién automatica, de evaluacion
previa, trilateral o sancionador se puede configurar el delito de falsa
declaracion en procedimiento administrativo, independiente a los plazos
que puedan tener cada procedimiento, en mérito de que éste se constituye
delito de mera actividad y su consumacion es inmediata; por lo que, no
es necesario causar perjuicio o lograr obtencion de derechos. Sin

embargo, cada norma especial debe fijar sus procedimientos
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Tercero:

administrativos especificos que permitan identificarlos sin mayor
problema ante un quiebre de presuncion de veracidad.

Que, el buen o correcto funcionamiento de la Administracion Publica es
el bien juridico general de los Delitos Contra la Administracion Publica,
catalogado en el titulo XVI1II del codigo penal; mientras que, la verdad
de la informacién es el bien juridico especifico en el delito de falsa
declaracion, ubicado dentro del citado titulo, articulo 411. Sin embargo,
se precisa que este ultimo delito, confusamente se encuentra dentro de la
seccion I “Delitos contra la funcion jurisdiccional” del capitulo 11
“Delitos contra la administracion de justicia” del referido titulo, sin que
sea un delito procesal ni que afecte la seguridad de la administracion de
justicia impartida por los jueces; por lo que, su ubicacién actual en el
cddigo sustantivo debe ser identificado en una seccion propia dentro del
capitulo | del citado titulo, en razon de que este Gltimo versa sobre los

delitos cometidos por particulares.
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V1. Recomendaciones

Primero:

Segundo:

Tercero:

Al existir varios pronunciamientos judiciales que no mantienen la
uniformidad respecto al elemento normativo de la denominacion de
“procedimiento administrativo” de la tipicidad objetiva del delito de
falsa declaracion en procedimiento administrativo, que conlleva a la
decision de atipicidad y por consecuencia la absolucion de los
procesados; resulta imprescindible la modificacion del contenido del
articulo 411 del Cdédigo Penal, haciéndose su precision y alcance

especifico del elemento normativo.

Que, cada una de los entes de la administracion puablica fijen y
desarrollen a través de su norma legal especial, sus respectivos
procedimientos administrativos, lo cual, coadyuvara a la Fiscalia y
Poder Judicial a identificar si el quebrantamiento de la veracidad ha sido
efectuado dentro de un procedimiento o fuera de este, y de esta manera
determinar si corresponde la tipicidad del delito de falsa declaracion en

procedimiento administrativo.

Que, el delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo se
encuentra ubicado en el titulo XVIII de los Delitos Contra la
Administracion Publica del Codigo Penal, capitulo Il de los delitos
contra la Administracion de Justicia, seccion | sobre delitos contra la
funcion jurisdiccional; sin embargo, este no es un delito procesal ni
tampoco afecta la seguridad de la administracion de justicia impartida
por los jueces; por lo que, resulta necesario que, sea reubicado dentro
del mismo titulo, pero al capitulo | “de los delitos cometidos por
particulares” en vista de que no requiere que los sujetos activos ostente

una condicion especial, debiéndose incorporar la seccion IV
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denominado como “De la falsa declaracion e informacion falsa”, y por
ultimo como consecuencia de ello, una reorganizacion de la numeracion

correlativa de los articulos subsiguientes.
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VII. Propuesta

Proyecto de Ley N°................

Proyecto de ley que modifica el Cédigo Penal, respecto
al delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo; y su incorporacién en nueva seccion
dentro del capitulo | del Titulo XVIII, y, promueve
reorganizacion de numeracion de los diferentes
articulos del mencionado titulo

Los congresistas de la Republica que suscriben a iniciativa del congresista
.............. , de conformidad con lo sefialado en el articulo 107° de la Constitucion
Politica del Per, asi como de conformidad de los articulos 75° y 76° del reglamento
del Congreso de la Republica, presenta el siguiente proyecto de ley.

FORMULA LEGAL

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL CODIGO PENAL,
RESPECTO AL DELITO DE FALSA DECLARACION EN
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; Y SU INCORPORACION EN
NUEVA SECCION DENTRO DEL CAPITULO I DEL TIiTULO XVIII, Y,
PROMUEVE REORGANIZACION DE NUMERACION DE LOS
DIFERENTES ARTICULOS DEL MENCIONADO TIiTULO.

Articulo 1. Objeto de la ley

La presente ley tiene como objeto modificar el Cddigo Penal vigente, a fin de
precisar el contenido del tipo penal del delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo. Del mismo modo, reubicar este delito, dentro del titulo XV1II del
citado cddigo en su primer capitulo con una nueva seccién que lo identifique en
forma mas coherente al fin que persigue.

Articulo 2. Modificacion del delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo

Modifiquese el contenido del articulo 411 del Cédigo Penal, el cual quedara
redactado de la siguiente manera:

El que, en cualquier procedimiento administrativo establecido por ley

especifica, hace falsa declaracion en relacion a hechos o circunstancias que le
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corresponde probar, violando la presuncion de veracidad, serd reprimido con

pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afos.

Articulo 3. Incorporacion de la Seccion IV dentro del capitulo I del Titulo
XVIII del Codigo Penal, y reubicacion del delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo del articulo 411 al articulo 374.

Incorporese la seccion IV dentro del capitulo | del Titulo XVIII del Cédigo Penal,
y reubiquese al delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo del
articulo 411 al 374, el cual quedara en el siguiente término:

“TITULO XVIII
DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA

CAPITULO |
DELITOS COMETIDOS POR PARTICULARES

(...)
SECCION IV
De la falsa declaracién

Art. 374.- De la falsa declaracion en procedimiento administrativo

Articulo 4. Reorganizacion de numeracion correlativa de los diferentes
articulos del Titulo XV111 del Cédigo Penal

Reorganicese la numeracion correlativa de los diferentes articulos del Titulo XV1II
del Caodigo Penal, en mérito del articulo anterior, quedando de la siguiente manera:

Avrticulo 374.- De la falsa
declaracion en
procedimiento
administrativo

Articulo 375.- Desacato

Articulo 376.- Perturbacion del
orden en el lugar donde la
autoridad ejerce su funcion

Articulo 377- Abuso de
autoridad

Articulo 377-A.- Abuso de
autoridad condicionando
ilegamente la entrega de bienes
y servicios

Articulo 376-B.- Otorgamiento
ilegitimo de derecho sobre
inmuebles

Articulo 378.- Omision,
rehusamiento o demora de
actos funcionales

Articulo  379.- Denegacién
deficiente apoyo policial

Articulo 380. Requerimiento
indebido de la fuerza pablica

Articulo 381. Abandono
de cargo

Articulo 382. Nombramiento o
aceptacion ilegal

Articulo 383. Concusién
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Articulo 384.- Cobro
indebido

Articulo 385.- Colusion simple
y agravada

Articulo 386. Patrocinio ilegal

Articulo 387.-
Responsabilidad de
peritos, arbitros y
contadores particulares

Articulo  388. Peculado
doloso y culposo

Avrticulo 389.- Peculado de
uso

Articulo
390. Malversacién

Articulo 391.- Retardo
injustificado de pago

Articulo 392.
Rehusamiento a entrega de
bienes  depositados o
puestos e n custodia

Articulo 393.-
Extension del tipo

Articulo  394. Cohecho
pasivo propio

Articulo 394-A.- Soborno
internacional pasivo

Articulo 395.- Articulo 396.- Cohecho Articulo 396-A. Cohecho
Cohecho pasivo pasivo especifico pasivo propio en el ejercicio
impropio de la funcién policial
Articulo 396-B.- Articulo 397.- Corrupcién Articulo 398.- Cohecho
Cohecho pasivo pasiva de auxiliares activo genérico

impropio en el
ejercicio de la funcion
policial

jurisdiccionales

Articulo 398-A.-
Cohecho activo
trasnacional

Articulo  399.- Cohecho
activo especifico

Articulo 399-A.- Cohecho
activo en el ambito de la
funcidn policial

Articulo 399-B.- Acrticulo 400.- Negociacién Articulo 401.- Trafico de
Inhabilitacién incompatible 0 influencias
aprovechamiento indebido
de cargo
Articulo 402.- Articulo 402-A.- Decomiso Articulo 402-B.-

Enriquecimiento ilicito

Adjudicacion al Estado de
bienes decomisados

Articulo 402-C.- Multa
aplicable a las
personas juridicas

Articulo 403.- Denuncia
calumniosa

Articulo 404.-
Ocultamiento de menor a
las investigaciones

Articulo 405.- Articulo 406.- Articulo  407.- Excusa
Encubrimiento Encubrimiento real absolutoria

personal

Articulo 408.- Articulo 409.- Fuga del Articulo 410.- Falsedad en

Omision de denuncia

lugar del accidente de
transito

juicio

Articulo 410-A.-
Obstruccion de la
justicia

Articulo 410-B.-
Revelacién indebida de
identidad

Articulo 411.-
Avocamiento ilegal de
proceso en tramite
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EXPOSICION DE MOTIVOS

I. Fundamentos de la iniciativa legislativa

Que, estandose a los diferentes pronunciamientos del Poder Judicial y del
Ministerio Publico, respecto a la absolucion de procesados sobre el delito de falsa
declaracion en procedimiento administrativo, en mérito de que, se venia requiriendo
la controversia del procedimiento administrativo para configurarlo como delito, y
declarando la atipicidad por no reunir la tipicidad objetiva normativa. Resulta
necesario que, se regule en forma precisa la exigencia legal de la tipicidad del delito
de falsa declaracion, dado que no es posible que pese a comprobarse la conducta
reprochable de los procesados, estos sean absueltos por atipicidad, por falta de

precisién normativa.

Por lo tanto, para proteger el buen funcionamiento de la Administracion Publica y
la veracidad de la informacion que ingresa a la esfera de esta, es necesario su
modificacion y posterior reubicacion dentro del titulo que lo contiene por ser este

un delito comun, de mera actividad y que no tiene caracter procesal.

I1. Impacto de la norma sobre la legislacion nacional

La presente propuesta de ley busca modificar el Codigo Penal vigente, a efectos de
precisar la conducta de hacer falsa declaracion en cualquier procedimiento
administrativo en vista de que, no se puede tolerar impunidad de cualquier persona

ante la Administracién Publica.

Del mismo modo, busca una mejor ubicacion del delito que involucra lo antes
mencionado para guardar coherencia y correlacion ante su descripcion tipica, dentro
de su propio titulo XVIII, razén por lo cual, esta medida conlleva a su

reorganizacion de la numeracion de articulos dentro del citado titulo.

I11. Analisis costo beneficio
La presente iniciativa no generara gastos adicionales para el Estado.
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AnNexos:

Anexo 01: Matriz de categorizacion

Titulo: Tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito
judicial de Lima

PLANTAMIENTO DEL PROBLEMA DE OBJETIVOS DE _ _ .

PROBLEMA INVESTIGACION INVESTIGACION CATEGORIA | SUBCATEGORIA FUENTE TECNICA | INSTRUMENTO
El Cbdigo Penal a través de su _ _
articulo 411, establece que la falsa | PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL > Sujetos Entrevistas )
declaracion  en  procedimiento B Gufa de preguntas
administrativo constituye delito. ¢Cémo se configura la | Describir como se configura la Tivicidad > Accion Luis Miouel B . Suentes i de entrevista

tipicidad objetiva en la Falsa | tipicidad objetiva en la Falsa J&Ewaa > Relacion causal A‘:;ZS To'r?:se ramont- Socumen aria

Asi en la jurisprudencia de la | Declaracion en | Declaracion en Procedimiento “El tipo penal” Ficha de andlisis

Republica del Perd, respecto al delito
antes seflalado, se emiti6 el
expediente Av. 08-2008 de once de
febrero del afio 2011, Lima, donde la
Sala Penal Especial de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica,
indico para que una declaracion falsa
tenga relevancia penal esta debe
devenir de un proceso controversial
o litigioso que vincule celeridad
probatoria. Sin embargo, el 28 de
octubre de 2019, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de
Justicia, establecid que la figura legal
del articulo 411 del c6digo sustantivo
no diferencia entre procedimiento
administrativo controvertido o no
controvertido.

Procedimiento
Administrativo en Delitos

Contra la Administracion
Publica, distrito judicial
Lima?

Administrativo en Delitos
Contra la  Administracion
Publica, distrito judicial Lima

»  Bienjuridico

»  Elementos
descriptivos

»  Elementos
normativos

Derecho & Sociedad,

Nam. 11 (1996)

PROBLEMA ESPECIFICO 01

¢(En  qué procedimientos
administrativos se configura
el Delito de  Falsa
Declaracion en
Procedimiento
Administrativo,
judicial de Lima?

distrito

OBJETIVO ESPECIFICO 01

Describir en
procedimientos
administrativos se configura el
Delito de Falsa Declaracién en
Procedimiento
Administrativo,
judicial de Lima

qué

distrito

Procedimiento
Administrativo

»  Aprobacion
automatica

»  Evaluacion
previa

TUO DE LA LEY N°

27444, APROBADO
POR DECRETO
SUPREMO N° 004-
2019-JUS,  Art. 32

“Calificacion

de

procedimientos iniciados

de parte:

Aprobacién

automatica y evaluacion

previa”

Exp. N° 00578-2019-0-

2601-JR-PE-01

“Delito

Observacion

Andlisis de las
normas
nacionales

Andlisis  del
derecho
comparado

Diario de
campo

Registro
fotografico

de fuente
documental
Ficha de

observacion

Ficha de analisis
de las normas
nacionales

Ficha de analisis
del Derecho
Extranjero
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Bajo esa linea, es necesario
establecerse en qué tipo de
procedimiento administrativo debe
configurarse la tipificidad objetiva
del delito de falsa declaracién en
procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracion
Publica, a fin de establecer el
parametro legal definido en el codigo
sustantivo mediante su modificacion
0 precision.

>

>

Trilateral

Sancionador

de falsa declaracién en
procedimiento
administrativo -
Procedimientos
administrativos

trilaterales y

sancionatorios”

PROBLEMA ESPECIFICO 02

¢Cudl es el bien juridico de
los Delitos Contra la
Administracion Publica?

PROBLEMA ESPECIFICO 02

Describir cual es el bien
juridico de los Delitos Contra
la Administracién Plblica

Delitos Contra la
Administracion
Pablica

» Bien
Juridico

Andrés Delgado Gil
“Sobre el bien o bienes
juridicos protegidos en
los denominados Delitos
Contra la Administracion
Publica”. ADPCP, VOL.
LXII, 2009.
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Categorias

Subcategoria

items

Sujetos

¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?. Explique.

Accioén

¢Cual es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?. Explique.

Relacion causal

¢Cuadl es la relacion causal entre hacer una falsa declaracién en procedimiento administrativo y la violacién de la presuncién de veracidad?. Explique.

Tipicidad objetiva Bien Juridico ¢Cual es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?. Explique.
Elemento ¢Cuél es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?. Explique.
descriptivo
Elemento ¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener caracter controvertido para ser elemento normativo del delito de falsa declaracion?.
normativo Explique.
Aprobacion ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de aprobacion automatica constituye delito de falsa declaracion?. Explique.
automatica

Procedimiento
Administrativo

Evaluacion previa

¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de evaluacién previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique.

Trilateral

¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral constituye delito de falsa declaracion?. Explique.

Sancionador

¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo sancionador constituye delito de falsa declaracién?. Explique.

Delitos Contra la
Administracion Publica

Bien juridico

¢Cuél es el bien juridico de los Delitos contra la Administracion Publica? Explique.
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Titulo: Tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito

Anexo 02: Matriz de triangulacion

judicial de Lima

Pregunta P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10 [CONVERGENCIA DIVERGENCIA INTERPRETACION
1.- (Quiénes son | En el delito de | Este tipo | El administrado | Los sujetos son | El sujeto | Son el sujeto | Los sujetos son | Los sujetos | Los sujetos de este | Son el sujeto | De manera | No existe | Los  entrevistados
los sujetos del | falsa declaracion | de delito | como persona | activo y pasivo. | pasivo es el | pasivo que | activo y pasivo. El | son el pasivo | delito son: El | activo y el | uniforme los | divergencia consideran que, en
delito de falsa | en procedimiento | tiene DOS | natural o juridica, | Por su parte el | titular del | resulta ser la | sujeto activo es el | yelactivo. El | sujeto activo que | sujeto pasivo. | entrevistados el delito de falsa
declaracion  en | administrativo (02) en este Gltimo caso | sujeto activo es | bien juridico, | administracion individuo que en | activo el que | produce la | Unorealizala | coinciden que declaracion en
procedimiento tenemos DOS | sujetos. necesario en la | quien ejecuta la | en este caso | Publica que | forma consciente y | comete la | informacion falsa | accion de | el sujeto procedimiento
administrativo?. (02) sujetos. Por | Uno es el | persona del | falsa declaracion; | la recibe la falsa | voluntaria miente en | conducta y la emplea ante la | hacer falsa | activo es administrativo, el
Explique. una parte, el | sujeto representante. Si | mientras que el | Administraci declaracion; y el | sudeclaracionante la | tipica de | Administracion declaracion y | quien hace la sujeto activo es
sujeto activo que | activo que | es el primer caso | sujeto pasivo es | onPublica. El | sujeto activo es | Administracion hacer  falsa | Publica;yelsujeto | el otro es | falsa quien hace la falsa
es la persona que | hace la | aso califica como | quien es afectado | sujeto activo | ¢l que hizo la | Publica; mientras | declaracion. pasivo es la | quien ha | declaracion y declaracion 'y el
efectia la accion | falsa coautor o autor | al recibir la falsa | es el que | falsa que, el sujeto pasivo | El pasivo que | Administracion recibido la | el sujeto sujeto pasivo es la
de falsa | declaracio mediato  (sujeto | declaracion, bajo | ejecuta la | declaracion. de la accion es la | recibe la | Publica que recibe | informacion pasivo es la Administracion
declaracion. Y | n;yelotro, | activo), el Estado | el principio de | conducta, en administracion informacion la falsa | falsa. Administraci Publica que realiza
por otro lado, al | es el sujeto | como titular de las | presuncion de | este caso la publica especifica. falsa en un | declaracion en un on  publica el procedimiento
sujeto pasivo que | pasivo que | actuaciones en los | veracidad, en este | persona que procedimient procedimiento. que realiza el administrativo.
viene a ser la | recibe la | procedimientos caso es la | hace falsa o. procedimient
Administracion falsa administrativos Administracion declaracion. o
Publica declaracio (sujeto pasivo). Publica. administrativ
n  como 0
verdadera.
La acciéon | La accion | Como presupuesto | La accion | Es que el | Es hacer falsa | La accion | La acciéon | En este delito, la | La accion | Los No hay | De manera
2.- (Cudl es la | relevante es que | relevante objetivo es que el | relevante es que el | particular declaracion en | penalmente relevante | relevante es | accion esta | relevante es | entrevistados divergencias. uniforme los
accion el sujeto activo | es  hacer | agente realice una | sujeto activo haga | haga un es mentir en su | que el | constituida por la | que el | coinciden en entrevistados
relevante para | haga falsa | falsa falsa declaracion | falsa declaracion | declaracion procedimiento declaracion, particular falsa declaracion | particular a | indicar que la seflalan que la
constituir delito | declaracion  en | declaracio en relacion a los | en un | falsa en el | administrativo afirmando una | haga  falsa | efectuada por la | sabiendas accion accion relevante es
de falsa | procedimiento n por parte | hechos. procedimiento procedimient con informacion | informacion de su | declaracion,a | persona sobre su | haga falsa | relevante del hacer falsa
declaracion en | administrativo, del administrativo. o presentada esfera personal, | sabiendasque | ambito personal | declaracion delito es declaracion
procedimiento cuya accién | particular Aqui la relevancia | administrativ como cierta ante | laboral o académica, | en la realidad | ante la | sobre un | hacer falsa voluntariamente
administrativo? | constituye ante la esta  constituida | o vigente, | la a sabiendas que esto | es cosa en | Administracion hecho o | declaracion para constituir el
. Explique consumacion Administra por la conducta | acreditando Administracion no es asi, pues en | contrario. Publica, sea en el | realidad de su | voluntariame delito de falsa
inmediata. cién dolosa del agente. algo Publica. realidad la inicio, intermedio | ambito nte en un declaracion en
Publica. inexistente de informacion brindada y hasta antes de | personal ante | procedimient procedimiento
su realidad. a la Administracion emitir resolucion | cualquier 0 administrativo.
es contrario a lo final del | procedimient administrativ
afirmado. procedimiento o reconocido | o.
administrativo. por la ley.
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3.- (Cual es la | La relacién | Larelacion | Se debe presumir | La relacion causal | Es el hecho o | Es acreditar un | La relacion causal es | Es el hecho o | La relacion causal | Larelaciones | El 98 % de | Mientras que | La postura de los
relacion  causal | causal es que la | causalesel | la veracidad de la | es el hecho o | circunstancia hecho o | el hecho o | circunstancia | es la informacion | el hecho o | los el 1% seflala | entrevistados no se
entre hacer una | administracion hecho o | conducta de los | circunstancia que | que le | circunstancia circunstancia que la | que carece de | contraria a la | circunstancia entrevistados que la | encuentra uniforme,
falsa declaracion | pulblica tome una | circunstan administrados, se | le corresponde | corresponde personal, pues | persona debe probar. verdad realidad brindada | probada con | coinciden en | relacion dado que el 98%
en procedimiento | decision en favor | cia que la | supone que estos | probar al sujeto | probar, dado | sin estos no se brindada por | por la persona ante | falsa que la | causal es que | aseveran que la
administrativo y | del sujeto activo | persona rigen su conducta | activo. Pues de no | que, si no | podria el particular. la Administracion | declaracion. relacion la relacién causal
la violacion de la | en mérito de la | asevera de acuerdo a lo | existir esta | existiera materializar en Publica, sobre lo causal entre | administraci6 | entre hacer una
presuncion  de | informacion falsa | como previsto en el | informacion estos, no se | el contenido del que le corresponde hacer una | n publica | falsa declaracion en
veracidad?. que se declara en | cierta ante | ordenamiento errada no se podria | trasladarian instrumento probar. falsa tome una | procedimiento
Explique un la juridico trasladar al | al “declaracion”. declaracion decision en | administrativo y la
procedimiento. Administra | administrativo instrumento de la | instrumento en favor del | violacion de
cion basandose en la | declaracion, y por | que es la procedimient sujeto activo; | presuncion de
Publica. Constitucion y las | consecuencia no | declaracion, o yelotro 1 % | veracidad, es el
leyes. entraria a la esfera | pues  estos administrativ | que la | hecho e}
de la | son algo o y la | informacion circunstancia que el
Administracion ficticio para violacién de | sea contraria | sujeto activo debid
Publica por medio | sacar presuncionde | a la realidad | probar; mientras
del procedimiento. | provecho. veracidad, es | aseverada que el 1% indica
el hecho o | como cierta | que dicha relacion
circunstancia | por la | estd dada cuando la
que el sujeto | persona. administracion
activo debid plblica tome una
probar. decisiéon en favor
del sujeto activo; y
el otro 1% que esta
constituido por la
informacion
contraria  a la
realidad aseverada
como cierta por la
persona.
4.- ¢Cudl es el | El bien juridico | Es el | El correcto | El bien juridico es | El bien | El bien juridico | El bien juridico es la | El bien | El bien juridico es | Es la | Por No existe | Existe uniforme
bien juridico | protegido es el | interés procedimiento la informacién | juridico es la | es la | veracidad de la | juridico es el | la presuncion de | veracidad de | unanimidad divergencia postura de los
protegido en el | interés pablicoen | publico de | administrativo. veridica que debe | verdad de la | informacion informaciéon que se | interés de la | veracidad del | la los entrevistados, al
delito de falsa | laveracidaddela | que todo | pyes toda | ingresar alaesfera | informacion verdadera que | entrega a la | veracidad de | particular ante la | informacién entrevistados sefialar  que la
declaracion  en | informacién que | particular contravencion de dominio de la | que debe | debe ingresar | Administracion informacion Administracion ante la | sefialanque la verdad de la
procedimiento daran merito a la | debe viciara el mismo. | Administracion ingresar  al | ante la | Publica. ante la | Publica. Administraci verdad de la informacion
administrativo?. decision de la | brindar controlando que Ie; Pdblica, pues sino | ambito de la | Administracion Administraci 6n  Publica, | informacion constituye el bien
Explique. Administracion informacié | . iy no se consumaria | Administraci Publica; por lo 6n Publica. pues  debe | constituye el juridico  protegido
Publica. n veridica !nformaglon ) el delito. 6n Publica. que, el interés mantenerse bien juridico en el delito de falsa
ante  la | introducida este plblico es evitar incélume la | protegido en declaracion en
Administra | revestida de decision tramitacion el delito de procedimiento
cién fiabilidad. incorrecta  en del falsa administrativo.
Pdblica. favor del procedimient | declaracion
particular. o] en
administrativ | procedimient
0. o
administrativ
o.
S5.- (Cual es el | El elemento | Es el | La falsa | El elemento | Es lo | Eseldescritoen | El elemento | Es lo descrito | El elemento | Es el | De manera | No existe | Como es de
elemento descriptivo es | descrito en | declaracion en | descriptivo es | sefialado por | el citado delito, | descriptivo es el | enel Art. 411 | descriptivo es la | aprensible uniforme, los | divergencia observarse, los
descriptivo para | hacer falsa | el articulo | todo aquel que permite | el Codigo | pues segin el | término legal | del Coddigo | denominacidén por la visiéon | entrevistados entrevistados
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configurar el | declaracion en | 411 del | procedimiento que el sujeto | sustantivo a | elemento expresado en la | Penal. Esta | expresada en un | y oido del | sefialanqueel mantienen una
delito de falsa | procedimiento Cédigo cognoscitivo comprenda a | través de su | normativo  se | norma penal, esdecir, | descripcion articulo del | lector. Es lo | elemento postura  uniforme
declaracion  en | administrativo Penal, ya | (derecho publico | través de sus | articulo 411, | hace una | la expresion comun | dice “En un | Codigo sustantivo, | descrito en el | descriptivo es respecto a que, el
procedimiento que este | sancionador), debe | sentidos, es decir, | dado que este | valoracion de | del articulo 411 del | procedimient | el mismo que no | Coddigo Penal | la conducta elemento
administrativo?. expresa la | primar el principio | la descripcion | elemento los que | Codigo Penal, que | o necesita de wuna | en su articulo | descrita en el descriptivo para
Explique realidad de presuncién de | expresa del | permite que | compone el | indica “el que en un | administrativ valoracion 411. articulo 411 configurarse el
natural que | licitud de lo | articulo 411 del | el sujeto que | articulo; sin | procedimiento 0” “hace falsa | interpretativa para del  Codigo delito de falsa
se percibe | contrario el sujeto | Codigo Penal, que | deba embargo, el | administrativo hace | declaracion” su aplicacion. Por Sustantivo, declaracion en
por el | infractor incurrird | no merece ningun | aplicarlo descriptivo no | falsa declaracion | “violando la | lo que, el elemento dado que este procedimiento
lector, sin | en el tipo penal analisis de cada | pueda hace valoracion, | (...)". presuncionde | descriptivo de este elemento administrativo, es la
ninguna palabra que la | percibirlo y | solo aplica veracidad”. delito es tal y cual representa la conducta descrita en
interpretac componen. comprenderl segun la estd plasmado en prohibicion el articulo 411 del
ion de las o por medio | percepcion el articulo 411 del legal tal y Codigo Sustantivo,
palabras de los | descrita en su Codigo Penal. cual esta dado que este
que la sentidos. tipificacion. sefialado y se elemento representa
integran. percibe  asi la prohibicion legal
por el lector, tal y cual estd
sin necesidad sefialado 'y  se
de llegar a percibe asi por el
ninguna lector, sin necesidad
valoracion o de llegar a ninguna
razonamiento valoracion o
para otorgar razonamiento para
un otorgar un
significado. significado.
6.- ¢Considera | No considero que | No, pues | No, basta que se | El elemento | No, ya que | Considero que | No loconsidero,pues | No lo | No lo considero, | No De manera | No existe | En ese sentido, se
que el | deba tener | por el | cautele ciertas | normativo permite | por medio del | no, pues lo que | el  término  del | considero, dado que el | considero, ya | uniforme, los | divergencia. puede decir que
procedimiento caracter elemento garantias que se haga un | elemento busca este delito | Pprocedimiento dado que no | procedimiento que para | entrevistados para configurar el
administrativo controvertido, normativo | fundamentales juicio o proceso de | normativo es no dejar | administrativo es necesario | administrativo definir el | indican que delito de falsa
debe tener | toda vez que, el | de este | como el principio | valoracion juridica | para mayor impune la | definido por la Ley | hacer un | segln la Ley del | elemento no consideran declaracion en
caracter elemento delito nos | de presuncién de | con apoyo de otras | comprension conducta  del 27444, no puntualiza | aspecto Procedimiento normativo de | el  caracter procedimiento
controvertido normativo tiene | remontam licitud, y la carga | fuentes para lograr | del particular frente el caracter | valorativo Administrativo procedimient | controvertido administrativo no se
para ser elemento | que valorarqueel | osalaLey | de la prueba recae | su  comprensién | “procedimien controvertido. En ese | normativo General, es el | o del necesita  efectuar
normativo  del | procedimiento N°27444, sobre la | del componente de | to a ”Ia sentido,  considero | dela conjunto de actos | administrativ procedimient una valoracién o
delito de falsa | administrativo y esta no | administracion, un articulo. En el | administratiy | Administracion | e 13 denominacion | definicion realizados por la | o nos | o razonamiento de la
declaracion?. segin la Ley | hace una | siendo que esta | presente caso, el | o” nos | Publica, ya que | dge  procedimiento | legal de | administracion trasladamos a | administrativ denominacién  de
Explique. General del | definicion Gltima debe | articulo 411 del | permite con su mentira | administrativo abarca | “procedimien | puablica con | la norma | o como procedimiento
Procedimiento del acopiar suficientes | C.P sefiala que | realizar un | lograobtenerun | a todos los tipos o | to trascendencia legal de la | elemento administrativo
Administrativo, procedimie | elementosdecarga | debe haber un | juicio de la | provecho frente | clases de | administrativ | juridica; el mismo | Ley 27444, | normativo del ajena a su norma
no hace una | nto para destruir la | procedimiento definicion a los demas de | procedimientos que | o”, ya que | quenoexpresaque | donde no | delito de falsa especial. Es decir,
definicion de | administrat | inocencia del | administrativo, por | consagrada forma ilegal. | realiza la | esta este procedimiento | expresa ese | declaracion, que la valoracion o
controvertido ivo en el | infractor. ello nos apoyamos | en la Ley | Asi, considero | administracion definicion se | deba tener caracter | caracter, mas | toda vez que, razonamiento
para denominar | cual se a la definicion | N°27444, la | que pajo el | Publica y donde en | encuentra controvertido; por | si tiene | la Ley N° juridico como
procedimiento exprese establecida en la | cual N0 | glemento forma voluntaria la | claramente lo tanto, cualquier | sentido 27444 elemento normativo
administrativo. caracter Ley del | consagra normativo el | Persona hace falsa | definidaenla | clase de | amplio. efectlia la del delito debe
controverti Procedimiento caréacter L declaracion; por lo | Ley del | procedimiento definicion basarse en la Ley N°
do. Administrativo controvertido proc_ed_lmlepto que, este hecho | Procedimient | englobaria que la legal de este 27444, no debiendo
General, la misma admlmstratlvo_ constituye delito. o} falsa declaracion de  manera alejarse de esta para
que no desprende abarca cualquier Administrati | constituye el delito amplia. darle un significado
caréacter clase de estos vo General | sefialado. con relevancia
controvertido. del pafs. penal.
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segun la ley que

los defina asi.
7.- ¢(De qué | Hacer falsa | Constituye | Si bien existe la | Constituye delito, | Constituira Cuando el | En la manera de que | Constituye el | En que la persona | Aqui implica | La mayoria | Un grupo | De lo precisado por
manera hacer | declaracion en | delito presuncion de | cuando el | delito, particular haga | este procedimiento | delito al | hace la | que el | de menor de | los entrevistados, se
falsa declaracion | procedimiento cuando el | licitud, pero | administrado haga | cuando el | su declaraciéon | concede derecho a la | momento en | presentacion de | administrado entrevistados entrevistados, | desprende que la
en procedimiento | administrativo de | administra previamente la | declaracion falsa | administrado en el | sola presentacion del | que hace | declaracion con | solo haga la | sefalan que | sefala  que | falsa declaracion en
administrativo de | aprobacion do ingres6 | informacion en los documentos | haga falsa | procedimiento pedido, por la | ingresar su | informacion falsa | falsa se constituird | para procedimiento
aprobacion automatica, es | su  falsa | vertida debe | que haceingresara | declaracion, administrativo presuncion de | falsa sobre un hecho que | declaracion delito de falsa | constituir administrativo  de
automatica relevante declaracio someterse a los | la Administracion | falseadament vigente, lo que | veracidad, no | declaracion a éste le | en el | declaracion delito de falsa | aprobacion
constituye delito | penalmente, pues | n en el | controles Publica en el curso | ealarealidad | indica que el | implicando un | en este | corresponde procedimient | cuando el | declaracion automatica
de falsa | en este | procedimie | respectivos al | de procedimiento | de los hechos | procedimiento razonamiento y | procedimient | probar;yencuanto | o, sobre la | sujeto activo | es necesario | constituye delito de
declaracion?. procedimiento el | nto interior del | administrativo que debe | este iniciado. El | valoracionarduapara | o ante la | este procedimiento | informacion haya que el sujeto | falsa  declaracion
Explique sujeto activo al | automatico | proceso probar para | delito se | conceder la peticion. | Administraci se sujeta al | que ¢l debe | ingresado su | activo haya | cuando el particular
presentar la administrativo. obtener un | constituye Razoén por la cual, | 6n Publica. principio de | probarante la | declaracion logrado ingresa su
documentacion beneficio o | independientem | ante dicho efecto es veracidad con | administracié | en obtener un | declaracion en
respectiva  para derecho ente si el sujeto | que la  autoridad control posterior. n publica, | procedimient beneficio en | procedimiento
obtener un inmediato. obtuvo algo en | efectia control de la pues este | o vigente de | sufavorycon | vigente con
derecho su favor o que | veracidad de la delito se | aprobacion ello cause | informacion
inmediato cause perjuicio | informacion y de consuma con | automatica petjuicio a la | contraria a  su
igualmente a la | encontrarla la ello. con Administraci | realidad. No siendo
vulnera la administracion conducta se informacion on. Mientras | necesario que se
veracidad de la encontraria inmersa contraria a su | que un | cause perjuicio a la
informacién. en delito de falsa realidad. entrevistado Administracion o
declaracion. precisa que, | que el particular
el solo hecho | logre obtener un
de que haber | derecho o beneficio
realizado a su favor para
declaracion constituirse  como
con delito, dado que su
informacion consumacion es de
falsa ante la | manera inmediata.
administracié
n constituye
delito,
independient
emente si
obtuvo o no
derechos o
beneficios o
que cause
perjuicio a la
administracio
n.
8.- (De qué | Constituye delito, | Constituye | Debe realizarse la | Constituye delito, | Constituira Cuando se | Este procedimiento | Al momento | En que el | Aqui también | En su | Laminoriade | A manera de
manera hacer | envistade queen | delito fiscalizacion cuando se | delito, encuentra es iniciado de parte; | en que el | administrado es el | hacer falsa | mayoria los | entrevistado interpretacion,  se
falsa declaracion | el procedimiento | cuando el | posterior por parte | encuentra vigente | cuando el | vigente el | circunstancia por la | particular que también | declaracion entrevistados por su parte, | puede indicar que se
en procedimiento | tiene que evaluar | administra de la | el procedimiento | administrado procedimiento cual, la persona es | realiza falsa | prueba un hecho o | en el | seflalan que | indica que se | constituira delito de
administrativo de | la documentacion | do durante | Administracion de evaluacion | haga  falsa | de evaluacion | quien prueba un | declaracion circunstancia, pues | procedimient | se constituird | constituira falsa  declaracion
evaluacion previa | que presenta el | el tiempo | que acredite la | previa y en el | declaracion previa, en el | hecho o circunstancia | en este | es quieniniciaeste | o, sobre el | delito de falsa | delito de falsa | por el solo hecho de
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constituye delito
de falsa
declaracion?.
Explique

sujeto activo.

que dure el
procedimie
nto ingresa
su falsa
declaracio
n contraria
a la
realidad
expuesta
por control
posterior o
alguna
denuncia.

necesidad de la
declaracion en la
evaluacion previa,
si ello fuera asi no
existiria delito, al

no existir
posibilidad de
afectacion al
principio en
mencion.

curso de este el
administrado hace
falsa declaracion
ante la
Administracion
Publica.

cuando el
procedimient
o haya
iniciado y
antes de que
se emita la
resolucion
final,
independient
emente si
logra o no
beneficio o
derecho a su
favor o de un
tercero.

cual el
particular
presente o haga
falsa

declaracion,

para asi
pretender un
beneficio, pero

este ultimo no
condiciona  a
que se realice
para constituir
delito.

que le corresponde
ante la
administracion
publica. Pero es de
recalcar que no
necesariamente  la
persona tiene que
haber logrado un
beneficio en el
procedimiento, sino
solo basta la sola
declaracion  de la
informacion falsa
ante la
administracion para
que el delito se
consuma.

procedimient
o sea al
inicio, su
desarrollo o
término.

procedimiento
ante la
administracion
publica. Si bien
este procedimiento
conlleva a su
duracion por un
plazo de 30 dias
héabiles, esto no
quiere decir, que se
deba esperar a que
concluya el
procedimiento
para efectuar el
control de la
veracidad de
informacion
brindada por la
persona, pues el
delito de falsa
declaracion se
consuma al solo
ingreso de la falsa
declaracion en la
esfera del
procedimiento  a
cargo de la
administracion.

hecho  que
tenga que

probar,
bastando con
ello para

constituir el
delito.

declaracion
en
procedimient
o de
evaluacion
previa por la
sola accion de
presentar
declaracion
con
informacion
falsa en
cualquier
momento del
tiempo  que

dure este
procedimient
o.

declaracion
cuando en
este
procedimient
o por control
posterior  se
evidencie que
la
documentaci
on presentada
contenga
informacion
falsa.

que el particular
presente su
declaracion con
informacién  falsa
en cualquier
momento de la
duracion del
procedimiento

administrativo  de
evaluacién previa,
dado a que este es
iniciado de parte.
Asimismo, se
constituird delito la
conducta de falsa

declaracion

efectuada por
control  posterior,
cuando se haya
concluido el

procedimiento.
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9.- (De qué | Dado que eneste | Constituye | Porque interviene | Va a constituir | Se constituira | Se va a Este procedimiento | Constituye Cuando sea el | Al ser este | La mayoria | Porotro lado, | De lo expuesto por
manera hacer | procedimiento delito un oOrgano de la | delito, cuando | delito cuando | constituir delito se inicia de parte o | delito, reclamante o | delito de | de los | un los  entrevistados,
falsa declaracion | existe cuando el | Administracion encontrandose exista un | cuando la de oficio. En este | cuando reclamado el que | mera entrevistados, | entrevistado podemos decir que,
en procedimiento | controversia y en | reclamante | Publica para | aperturado el | procedimient | Administracion procedimiento el | cualquiera de | haga una falsa | actividadsolo | aseveran de | indica, que | se constituira delito
administrativo ese contexto | o resolver un | procedimiento o tenga a su cargo reclamante sera | las partes sea | declaraciéneneste | implicaqueel | que se | para de falsa declaracion
trilateral existe la | reclamado conflicto de | trilateral sea | administrativ el quien prucbe los reclamante o | procedimiento en | reclamante o | constituye constituir en  procedimiento
constituye delito | posibilidad que | hace falsa | intereses entre 2 0 | cualquiera de las | o trilateral | procedimiento hechos o reclamado el ambito de la | reclamado delito de falsa | delito es | administrativo
de falsa | los sujetos | declaracid mas partes en conflicto | vigente, en el | trilateral . . haga  falsa | Administracién hagan falsa | declaracion necesario que | trilateral cuando el
declaracion?. activos vulneren | n por su | administrados. En | (reclamante o | cual,yaseael | iniciado, donde c1rcunstanplIaS a(nrte declaracion Publica que | declaracion en el sujeto | reclamante o]
Explique el interés publico | parte y lo | ese procedimiento | reclamado) o | reclamante o | sea el 13, .admlmstramon en relacion a | decidird sobre el | sobre un | procedimient activo haya | reclamado solo
de las | ingresa participan los | ambos hacen falsa | reclamado reclamante o el | Plblica contra el | los hechos o | conflicto surgido. hecho oo vulnerado el | haga su declaracion
informaciones ante la | administrados y | declaracion ante la | haga falsa | reclamado o reclamado; mientras | circunstancia circunstancia administrativ interés con informacion
que serviran de | Administra | entidades de la | Administracion declaracion ambos  hagan que el reclamadoes | s en este de su propio | o trilateral | publico. falsa durante la
base para la toma | cion Administracion Publica. sobre  algo | falsa quien pruebe lo | procedimient conocimiento | cuando el vigencia de este
de decision de la | Publica, Publica que deba | declaracion contrario. En ambos | o ante la ante la | reclamante o procedimiento, no
administracion para cumpliéndose con probar, sobre un hecho casos, se constituird | administracio administracié | reclamado siendo  necesario
publica. obtener un | la relacion tipica independient o circunstancia delito el hecho de | n publica que n publica. solo haga su que se vulnere el
provecho para el caso. ementeasien | que le hacer falsa | Va a resolver declaracion interés _plﬁlbli_co de la
en su favor. mérito de | corresponde declaracion el conflicto. con Administracion,
dicha probar para . . informacion dado que este es un
informacion resolver el n?lentras esta falsa durante delito de mera
. . vigente el . . L
se dicte algo | conflicto, no L. la vigencia de actividad que no
en su favor. siendo el procedimiento. este requiere  perjuicio
resultado procedimient dafioso.
favorable o o, dado que se
desfavorable constituye
para constituir delito de
delito. mera
actividad.
10.- (De qué | Dado que en este | Constituye El tipo penal se | Alconstituir delito | Se constituirda | Se constituira | Este procedimiento | Constituye Cuando el | Al ser este | La mayoria | Por su parte | En ese sentido,
manera hacer | procedimiento, el | delito encuentra de mera actividad, | en delito | delito, cuando la | se inicia de oficio | este  delito, | administrado ensu | delito de | de los | un podemos decir, que
falsa declaracion | sujeto activo | cuando el | sancionado en el | solo implica que | cuando exista | administracion contra el | cuando el | afan de no ser | consumacion entrevistados entrevistado, se constituird delito
en procedimiento | dyrante las etapas | administra | articulo 411 CP, | exista un | un publica tenga a | administrado, a | administrado sancionado por la | instantanea indican que, | sefiala que, | de falsa declaracion
administrativo del do  hace | prescribiéndose en | procedimiento procedimient su cargo el | través de la fase | haga falsa | autoridad solo requiere | para para en  procedimiento
sancionador procedimiento falsa forma expresa que | vigente en el cual | osancionador | procedimiento instructora y | declaracion administrativa que ele | constituirse constituirse administrativo
constituye delito | . . declaracio la falsa | el  administrado | vigente en | sancionador decisora. En ambas | sobre un | haga falsa | administrada delito de falsa | delito, debe | sancionador,
incorpora medios L L . .. L L A
de falsa . n en este | declaracion debe | haga falsa | contra del | iniciado sin | fases, el administrado | hecho o | declaracién sobre | haga la falsa | declaracion existir la | cuando en el curso
declaracion?. p robatorlos" para procedimie | realizarse en un | declaracion sobre | administrado, | resolucion final, | tiene el derecho de | circunstancia un hecho o | declaracion en posibilidad vigente del
Explique la valoracmnA de | hto a cargo | procedimiento algo  que le | enelcualéste | donde el | hacer o generar | queaélysolo | circunstancia ante la | procedimient | de vulnerarla | procedimiento, el
la ) autoridad | ge la | administrativo, se | corresponde haga particular haga | pruebas de cargo y | a él  le | contraria a la | autoridad de | o informacién, administrado
decisora, en cuyo | Administra | trata de una norma probar ante la | declaracion su declaracion | descardo, en ese | corresponde verdad. la sancionador, estoes, quese | presente su
acto exista la | cion especial no admite | Administracion falsa  sobre | falsa contexto estos no | probar administracio | es necesario | concrete la | declaracion con
posibilidad ~ de | Publica, que la declaracion | Publica. algo que le | aseverando deben contener falsa | durante este n publica. que se cuente | vulneracion contenido contrario
vulnerar la | sin que | se brinde en otro corresponde ciertos hechos | declaracion, pues de | procedimient con la | al bien | a la realidad por ser
informacién. tenga tipo de proceso. probar, pero | de su | comprobarse se | o. vigencia del | juridico. un delito de mera
necesidad ello sujeto a | informacién o | constituira delito. procedimient actividad,
de producir control circunstancia oy en el cual independientement
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decision posterior. que va aprobar el e obtenga decision
favorable a en su favor o de administrado favorable o no.
su favor. terceros, no presente  su
siendo declaracion
necesario que se con
dicte resolucion informacion
en su favor. contraria a su
realidad. No
requiriendo
un acto
administrativ
0 con
resultado
favorable o
no para
constituirse
como delito.
11.- ;(Cual es el | El bien juridico, | Constituye | El correcto y | El bien juridico en | El bien | El bien juridico | El bien juridico | Es el bien | El bien juridico | El bien | De manera | No hay | Entonces podemos
bien juridico de | es el buen | el correcto | regular estos delitos | juridico es el correcto | protegido es el | juridico de | protegido es la | juridico es el | uniforme los | divergencia decir, que el bien
los Delitos contra | funcionamiento funcionam funcionamiento de | consagrados en el | protegido es | funcionamiento correcto correcto correcta  funcion | buen entrevistados juridico de los
la de la | iento de la | 13 Administracion | titulo XVIII del | el buen | de la | funcionamiento de la | funcionamien | de la | funcionamien | sefalan que el Delitos Contra la
Administracion administracion Administra | pgplica (correcto Codigo Penal, esel | funcionamien | administracion Administracion to de la [ Administracion to de la | bien juridico Administracion
Publica? publica y en este | cion ejercicio de la correcto to de la | publica. En el | Pablica, dado que en | Administraci Publica; es decir, | Administraci de los Delitos Publica es el buen o
Explique caso, cuando el | Publica. funcic (iblica) funcionamiento de | administracio | caso de que un | este tipo de delitos la | 6n Publica, | que un particular | 6n Publica. | Contra la correcto
sujeto activo hace | En ese uncion - pu > | la Administracion | n publica, lo | particular hace | administracion ello implica | no debe alterar la | Por lo tanto, | Administraci funcionamiento de
declaracion falsa | sentido no Sef p rotegs ala Publica, es decir, | que nos | declaracion publica creada por el | que no debe | armonia funcional | cuando un | o6n Publica es la  Administracion.
en un | ninguna Admmlstraaqn que ninguna | condiceaque | falsa en wun | Estado para cumplir | ser alterado | con wuna falsa | particular el buen o Razén por la cual,
procedimiento persona Como un conjunto | persona puede | hacer falsa | procedimiento con un fin, es objeto | para obtener | declaracion para | efectia falsa | correcto en el caso de que el
atenta contra el | tiene de  oOrganos 0 | gatribuirse o | declaracion administrativo de declaracion falsa | un beneficio | lograr un derecho | declaracion funcionamien particular haga falsa
buen derecho a | instituciones, sino | alterarla asi | en cualquiera | dentro del titulo | por una persona con | en contra de | propio o terceros. en un [ to de la declaracion en
funcionamiento alterarlo, a la | pretenda obtener | de sus | XVIII, implica | la  finalidad de | laley. procedimient | Administraci procedimiento
de la | ya sea con | Administracion provecho para si | procedimient alterar este bien | obtener un derecho o o on. Razon por administrativo
administracion el fin de | P{blica en sentido | mismo o terceros. os, conlleva a | juridico general | beneficio. administrativ la cual, en el también se atenta de
publica. obtener funcional, es decir, que altera el | y no la o, trastoca el | caso de que el manera general
provecho respecto  de  los buen administracion buen particular contra el bien
en su favor objetivos funcionamien | de justicia. funcionamien | haga  falsa juridico del ,tl't!llo
con fa}§a constitucionales to '(‘ie .1? to. declaracion XVIII del Cddigo
declaracio . administracid en Penal.
n. que a tra\{es de n publica. procedimient
ellas se persiguen. o
administrativ
o también se
atenta de
manera
general

contra el bien
juridico  del
titulo  XVIII
del  Codigo
Penal.
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i\\l' ESCUELA DE POSTGRADO

ESCUELA DE POSGRADO

Anexo 03: GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo
en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO:

Cargo/Profesion/Grado académico:

FECHA:

INDICACIONES: El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas,
su opinion es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito
judicial Lima

1. :Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracidn en procedimiento administrativo?.
Expligue.

2. ¢Cudl es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo?. Explique

3. ¢Cudl es la relacién causal entre hacer una falsa declaracion en procedimiento
administrativo y la violacion de la presuncion de veracidad?. Explique
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ESCUELA DE POSGRADO

¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique

¢Cual es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo?. Explique

¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener caracter controvertido para
ser elemento normativo del delito de falsa declaracion?. Explique

OBJETIVO ESPECIFICO |

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacion
automatica constituye delito de falsa declaracion?. Explique

¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de evaluacion
previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral

constituye delito de falsa declaracion?. Explique

10. ¢ De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo sancionador

constituye delito de falsa declaracion?. Explique

OBJETIVO ESPECIFICOII

[ Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion Pablica J

11. ;Cual es el bien juridico de los Delitos contra la Administracion Pablica? Explique

Nombre del entrevistado

Selloy Firma
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Anexo 04: Escaneo de entrevistas realizadas

et

}Fﬁ ESCUELA DE POSTGRADO ESCUELA DE POSGRADO
< ISI0AD CFS LLEID

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracién Publica, distrito judicial de Lima

\-\A\\v\\"i‘\, ¢ Laveq

ENTREVISTADO: ......R%sexde. sslurg Wenelane  covsa
Cargo/Profesion/Grado académico:

FECHA: 12/12/2019

INDICACIONES: El presente instrumento forma parie de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrecias,
su opinion es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administraciéon Publica. distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?.

Explique.
Fa
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2. ¢Cual es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento




ESCUELA DE POSGRADD

4. ¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique b1
Bl e verdice pro deside es el Caleses  eatNco

ea..la  vewcidad Ao (a3 ¢nleimaciehes Jue  davan
AT \.“"\ o o o decisia§ de Lo adwminsaaesn o biic Q,

5. ¢Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracién en

procedimiento administrativo?. Explique )
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

7. ¢(De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de aprobacion

automatica constituye delito de falsa declaracion?. Explique )
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8. ¢(De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de evaluacién
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral

constituye delito de falsa declaracién?. Explique. :
Pado. Tue. o eshe peocedimealt eulsde  conlioue

--------------- terasta B e B R
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10. ;De qué manera hacer falsa declaraciéon en procedimiento administrativo sancionador

constituye delito de falsa declaracion?. Explique -
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OBJETIVO ESPECIFICO 11

Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion Piablica
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-/ ElPeruano / Migrcoles B de noviembre de 2017

el fin de compartir sus experiencias, éxitos y mejoras
racticas

p .

Tercero. Que por la importancia del referido
cartamen y siendo politica de este Poder del Estado
realizar acciones y coordinaciones necesarias con el
objeto de combatir la trata de personas; asi como, el
crimen organizade, gue contribuiréd a un mejor servicio
de imparticién de justicia en el pals, resulta pertinents
la participacién de la doctora Elvia Barrlos Alvarado,
Jueza Suprema titular e integrante de ka Comisién
Multisactorial Permanente contra la Trata de Personas y
el Trafico llicito de Migrantes y Presidenta de la Comisién
de Justicia de Género del Poder Judicial, en el citado
evento.

Cuarto. Que el Decreto Supremo N° 056-2013-
PCM concordado con la Ley N° 27619, regula el giro
de mtos por concepto de vidticos por viajes al extarior
de cionarios y servidores pdablicos; segin la escala
aprobada por la citada norma. Por lo que, corresponde la
asignacién de viaticos de acuerdo al itinerario de viaje de
la sefiora jueza.

En consecuencia; el Presidente del Consejo Ejeculivo
del Poder Judicial, en uso de sus facullades delegadas
mediante Resolucidn Administrativa N° 003-2009-CE-PJ,
de fecha 9 de enero de 2009

RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar el viaje de la doctora
Elvia Barrios Alvarado, Jueza titular de la Corte
Suprema de Juslicia de la Repdblica, del 6 al 12 de
noviembre del afo en curso, para que participe en
calidad de integrante de la Comision Mullisectorial
Permanente confra la Trata de Personas y el Trafico
llicito de Migrantes; y Presidenta de la Comision de
Justicia de Género del Poder Judicial, en la Cumbre
de Juezas y Fiscalas sobre la Trata de Personas y el
Crimen Organizado, gue se llevara a cabo en la ciudad
del Vaticano, ltalia; concediéndosele licencia con goce
de haber del 7 al 12 de los corrientes.

Articulo Segundo.- Los gaslos de instalacion,
viaticos, pasajes aéreos y assist card estardn a o de
la Unidad Ejecutora de la Gerencia General del Poder
Judicial, de acuerdo al siguiente detalle:

uss
Gastos de instalacion 1,080.00
Viaticos : 2,700.00
Pasajes z 1,594.86
Assist card c 49.00

Articulo Tercero.- El cumplimiento de la presente
resolucidén no exonera del pago de impuesios o de
derechos aduaneros, de ninguna clase o denominacion.

Articulo Cuarto.- Transcribir 1a presenie resolucion al
Presidente del Peder Judicial, Presidente de la Primera
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, jueza suprema participante; y a la Gerencia
General del Poder Judicial, para su conocimiento y fines
consiguientes,

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

DUBERLI APOLINAR RODRIGUEZ TINEO
Presidente

1583647-3

Disponen el cese por fallecimiento de Juez
titular del Segundo Juzgado Especializado
enlo Laboral de la Corte Superior de Justicia
del Santa

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 148-2017-P-CE-PJ

Lima, 6 da noviembre de 2017

VISTO:

El Oficlo N° 5693-2017-P-SG-CSJSA/PJ, cursado por
el sefor Presidente (&) de la Corte Superior de Justicia
del Santa, por el cual informa el sensible fallecimiento
del sefor José Luis Guerra Lu, Juez titular del Segundo
Juzgado Especdializadoc de Trabajo del Santa, quien se
desempefiaba como Juez Superior Provisional en [a Sala
Laboral de la Corte Superior de Justicia del Santa.

CONSIDERANDO:

Primero. Que de la fotocopia del Acta y Certificado
de Defuncién expedida por el Registro Nacional de
Identificacion y Estado Civi-RENIEC- aparece que el dia
29 de oclubre del presente afio se produjo el sensible
fallecimiento del sefior José Luis Guerra Lu, Juez titular
del Segundo Juzgado Espedializade de Trabajo de la
Corte Superior de Justicia del Santa.

Segundo. Que el cargo de Juez termina, enire olras
causales, por muerte, conforme los establece el articulo
107°, numeral 1), de |a Ley de la Carrera Judicial.

Tercero. Que, ental sentido, y habléndose determinado
que el sefior juez mencionado fallecié el 29 de octubre
del afio en curso, comesponde formalizar su cese de
conformidad con la narma citada precedentemente.

En consecuencia, el Presidente del Consejo Ejeculivo
del Poder Judicial, en uso de las facultades olorgadas
mediante Resolucién Administrativa N® 101-2011-CE-PJ,
de fecha 16 de marzo de 2011.

RESUELVE:

Articulo Primero.- Disponer, en via de regularizacion,
el cese por fallecimiento del sefor José Luis Guerra Lu,
Juez titular del Segundo Juzgado Especiakzado en lo
Laboral del Santa, quien se desempefiaba como Juez
Superior Provisional en la Sala Laboral de la Corte
Superior de Justicia del Santa, a partir del 29 de octubre
del afio en curso.

Articulo Segundo.- Expresar reconocimiento péstumo

al mencionado sefior Juez por los servicios prestados a ka
Nacién; asi como las condolencias a re del Poder
Judicial a su digna familia.

Articulo Tercero.- Transcribir la presente

resolucion al Cons Ejecutivo del Poder Judicial,
Consejo Nacional de la Magistratura, Oficina de Contrel
de la Magistratura del Poder Judicial, Presidencia de la
Corte Superior de Justicia del Santa; y a la Gerencia
General del Poder Judicial, para su conocimiento y
fines consiguientes.

Regislrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

RAMIRO DE VALDIVIA CANO
Presidente (e)

1584251-2

Dejan sin efecto el articulo primero de la
Res. Adm. N° 294-2017-CE-PJ en el extremo
que designé Juez del Quinto Juzgado Penal
Unipersonal Nacional

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N® 316-2017-CE-PJ

Lima, 25 de octubre de 2017
VISTOS:

El Oficio N* 085-MC-MRINCPP-SPN-PJ, cursado por
la Magistrada Coordinadora de la Sala Penal Nacional
y Juzgados Penales Nacionales, y el Juez Superior
Responsable de la Implementacion del Nuevo Cédlg:
Procesal Penal de la Sala Penal Nacional; y la Resoluci
Administrativa N° 284-2017-CE-PJ, de fecha 27 de
seliembre del afio en curso.
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CONSIDERANDO:

Primero. Que conforme a lo isto en la Resolucion
Administrativa N° 074-2007-CE-PJ, de fecha 4 de abril
de 2007, la Sala Penal Nacional y los Juzgados Penale
Naclonales dependen administrativamente del 5
Ejecutivo del Poder Judicial; J)or lo tanto, la design

e s

de los m la conclusion us funciones; asl como,
la i6n de los colegiados, comresponde a este
Organo de Gobiemo, teniendo en cuenta sus antecedentes,
desempefio en la funcién jurisdicclonal, conocimiento y
experiencia en la g ion del nuevo Cddigo Procesal
Penal; y mérites pi lea.

ndo. Que, en esa contexto, mediante Resolucién
Administrativa N° 294-2017-CE-PJ, del 27 de setiembre
de 2017, se designé al sefior Luis Alberto Quispe Choque,
Juez Penal titular de la Corte de Juslicia de Lima
Sur; v, a la sefiora Elizabeth Vicenta Arlas Quispe, Jueza
Penal tilular de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca,
para que se desempefien como Jueces del Quinto y
Sexto Juzgades Penales Unipersonales Nacionales,
respectivamente.

Tercero. Que, no obstante ello, resulla pertinente dar
por concluida |la designacién del sefior Luis Alberio Quispa
Choque en el cargo de Juez del Quinto Juzgado Penal
Unipersonal Nacional.

Cuarto. Que la Magistrada Coordinadora de la Saka
Penal Nacional y Juzgados Penales Nacionales, v el Juez
Superior Responsable de la Implementacion del Nuevo
Cadigo Procesal Penal de la Sala Penal Nacional, ponan en
conocimiento da este Organo de Gobierno que, atendiendo
a una reforma procesal penal adecuada, se debe respetar
las diferentes especialidades entre jueces, las mismas que
son olorgadas yfo expedidas por el Consejo Nacional de la
Magistratura al emilir el titulo correspondiente; es decr, la
diferenciacion entre un juez de investigacién preparatoria y
un juez penal urx\r:oml.

En la Sala | Nacional, la seficra Zaida Catalina
o Cosampanen ot L aces Ge] Sy et Mo
se dese como Jueces oy r
de Investigacion Preparatoria Nacional, a pesar que sus
titulos de nombramiento son de jueces de juzgamiento.

Quinto. Que, con el objeto de evitar la afectacién
del servicio de adminislracion de justicia; y, habiéndose
evaluado la hoja de vida respectiva, en consonancia con
sus antecedentes, desempefio en la funcién jurisdiccional y
méritos profesionales, resulta pertinente la ignacion del
Peral il SeQUINo gy oa do nveelosciin Pracertios

a reparal
de Punoe, Distrito Judicial de Puno, como Juez del Sequndo
Juzgado de Invesligacion Preparatoria Na , en
concordancia con la propuesta presentada.

Sexto. Que, en tal sentido, es necesario adecuar la
asignacion establecida con la presentada, en
funcién a los titulos de cada juez y las plazas vacantes
existentes,

Sétimo. Que conforme a lo previsto en el articulo B2°,
inciso 26), del Texto Unicp Ordenado de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial, este no de Geblemo en uso de
sus funciones y afribuciones conferidas por ley, debe
adoptar los acuerdos y medidas necesarias para que las
dependencias de este Poder del Estado funcionen con
celeridad y eficdencia.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N* 835-
2017 de la cuadragésima sesion del Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial de la fecha, adoptado con la intervencion
de los sefiores Rodriguez Tineo, Tello Gilard|, Lama More,
Ruldias Farfan, Vera Meléndez y Alvarez Diaz; en uso de
las atribuciones conferidas por el articulo 82° del Texto
Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, Por
unanimidad,

SE RESUELVE:

Articulo Primero,- Dejar sin efecto el articulo primero
de la Resolucion Administrativa N° 294-2017-CE-PJ, del 27
de setiembre de 2017, en el extremo que designd al sefior
Luis Alberto Quispe Choque, Juez Penal titular de la Corte
Superior de Justicia de Lima Sur; como Juez del Quinto
J o Penal Unipersonal Nacional.
imisme, dejar sin efecto la asignacién de la sefiora
Elizabeth Vicenta Arias Quispe, para que se desempefie
come Jueza del Sexto Juzgado Penal Unipersonal Nacional.

Articulo Segundo.- Designar al sefior Juslino
Jesis Gallegos Zanabria, Juez Especializado Penal del
Segundo J do de Investigacion Preparatoria de Puno,
Distrito Judicial de Puno, para que se desempefe como
.bl‘ua; d:‘l. Segundo Juzgado de Invesligacién Preparatoria

acion

Articulo Tercero.- Aceptar la propuesta presentada
por la Madg‘strada Coordinadora de la Sala Penal Nacional
y Juzgados Penales Nacionales, y el Juez Superior
Responsable de la Implementacién del Nuevo Cédi
Procasal Penal de ka Sala Penal Nacional; en consacuencia,
reasignese a s siguientes s de la Sala Penal
Nacional, conforme a su titulo de nombramiento:

JUECES TITULO DE ROMBRAWENTO DESIGMACION
Jwnza Espacislizada del Prmer
Zsita Catabza Pérez | Jezpado Penal Uniparsonal de San | Jeazs dal Quiss Asgads
Eazaln Nartin - Tarapols, Diskito Judicial de | Pasal Usipaesoral Naceosl
San Martin
Joar Espacialiado
Ricavso Aduro G Juez del Seak Agads
M tam | e "m mm Penal Lnpersceal Nasizeal
Juez Espaciolzade Penal del
Astinn Jouls Galiegss s‘&”‘?}‘:w m"‘ff:m
Zanixa ".link" o da Puso Freparatare Nacionad
Juzza Espedaizada Penal del
EXzabeth Vicsra Afas | Priner Juzgodo de "“:.m
Quzpe s Cajamasca, Distito mw
2uticial de Caf

Articulo Cuarto.- Disponer que las designaciones
y reasignaciones efecluadas no debe generar el quiebre
de las audiencias en giro en el érgano jurisdiccional de
origen, En consecuencia, los menci os jueces, de
ser el caso, deberédn asistir a las audiencias programadas
con su intervencidn, a fin de evitar el quiebre de juicios y
audiencias.

Articulo Quinto.- Dejar sin efeclo cualquier olra
disposicidn, que se oponga a lo previsto en la presente

n.
Articulo Sexto.- La presente resolucidn envard en
vigencia al dia siguiente de su publicacion en & Diario
Oficial El Peruano; y la Magistrada Coordinadora de la
Sala Penal Nacional y Juzgados Penales Naconales,
supervisara su debido cumplimiento,
Articulo Sétimo.- Transcribir la presente resolucién
a la Presidencia del Poder Judicial, Ministerio POblico,
Oficina de Control de la Magistralura del Poder Judigal,
Magistrada Coordinadora de la Sala Penal Nacional y
Juzgados Penales Nacionales, Cortes Superiores de
Justicia de San Martin, Cajamarca, Lima Sur y Puno,
jueces designados; y, a la Gerencia General del Poder
Judicial, para su conocimiento y fines pertinentes.

Registrese, publiquese, comuniquese y ciimplase.

DUBERLI APOLINAR RODRIGUEZ TINEO
Presidente

15842511

y Jueces Accesitarios, en los Distritos de
Sangallaya, Huachupampa, San Andrés
de Tupicocha y Langa, comprensién de la
Provincia de Huarochiri - Departamento de
Lima

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE
PRESIDENCIA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N*® 1143-2017-P-CSJLE/PJ

Ate, 6 de noviembre de 2017
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GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO: Tipicidad objctiva en la falsa declaracitn en procedimiento administrativo en
Detitos Contra la Administracion Pablica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: .. S450P4 | Cazariaw  Tewez oowmre
Cargo/Profesion/Grade scadémico:
FECHA: ... O LR § CR 8 DTN € SO i SO

INDICACIONES: Ei presente instrumento forma parte de wng investigacidn juridica. Se le
tuega contestar de forma objetiva Recwerde gue no Yy respuesias coreectas o incovrecsas,

Su opinicn es lo que impartea.
OBJETIVO GENERAL

Describir cdmo se configura la tpicidad objetiva en In Falss Declarscién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Pablics, distrito

judicial Lima

I, ¢Quiénes san [os sujecos ded delito de falsa declaracion en procedimiento admiistmtive?.
Explique.

......................

2. ¢Cudl es la accion refevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimicnto
sdministrative?. Explique
L0 A4 B _cedennnl® o5 faces Plag declaraciem  pos pacte.
ol e fienits,  Qale  {a. Adminisdmectn pibiiea ¥,

............................................................................................................

............................................................................................................

3. (Culll es la relscion cousal cotre hacer una falsa declaracidn on procedimiento
administrativo ¥ Iz violacién de la presuncidn de veracidad?, Expligue

e AL ARG, Cousal sy al.. Arehl . o tirivastuocs
........ RE (O prrsonn. Sscuera como eierda antbe lgq
e L g R R

............................................................................................................
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&Cusl &3 ei bien juridico protegido en el delito de falsa declarncion en procedimicnto
administrativo?. Explique
(2 tere . poblicodavn fode parfielor debe

ki da . Catorma evnh. eredven. . ante e
........... 0 L X T TER 7Bt Y S A T Y S

5. gCudl es el efemento descriptivo pars configurar ¢! delito de falsa declaracion en

precedimiento administrativo?. Expligue )
wosel. descalte oo gl artiixte wrl del cdddo  pongl -
sl S LNE...es /8 capsedd da. reetidad  nafueal goe
BB ReeNRE L _Potnl. e dRr 550 aindsna s derpraineigh
..... 5.‘.:....’.9.2..;—:9..‘9.‘:.-’.99....;v:...‘.e....e‘.-f‘...i.?.as.‘?.‘.!
6. iConsidera que el procedimiento administrative debe tener cardeter controvertida para sor

clemento normative del delito de falsa declaracién?. Explique iy

sxgand N.C.'.'....P.v'.f»z..ﬁe.c-ﬁ!,...e..f.c.cr.».c.f.t.fn...-:«9.:.r_-:l.<:.£w;a....dr...z—z.*.?....d:.(e.!':g..
...... 2R%...remenvqames Q. laay 1YY, v eata hacte cag
...... dedindcanh  de . Racedimaisnta, admiaairatioe oo
ceelitazal. a . Ehpemea.,.  Coroc ke coadioven dido,

OBJETIVO ESPECIFICO |

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administmtive de aprobacidn
automdrtica constituye delito de falsa declaracién?. Expligue

vnlCenadeidoge delilido  cuando el _odminmatiado

deelGraasd en. aberace.dimien

......................................................................................

éDe qué manera bacer falss declaracion en procedimiento administrativo de evaluacion
previa constituye delito de falsa docianci:‘m?. Explique
cikpnadiiiove. delida. ...

9. declacacioh , Com broy,
SiS AL meeMiioen , ConkfSvaaq L

...........
........

© alfjong Jderaunca. <
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9. (De qué manera hocer falsa declaracidn en procedimiento sdministrative rilateral
constituye delito de falsa declaracion?. Expligue

wlons el tne,,  dalefe,, coands el reclamande o aclaomada
e RALE_falsa decMisacen  porse mefe y e hacess
OO U 5 /S (9. .admend2e9agh.. eobllcq . pora. ak bener
....... Lo franesas,, en ss . favem

...............................................

...... Cam.fs.".é.l-z:tf.....‘?ﬁ.’.si.&...ﬁ:’.‘.‘.&s@ﬁ....s.‘...as*.f.'.x.e”.-m.{r.o.éa...bs..‘..e......- .

....... satsa. declovaced o esde propedimiende o eacao

....... ge.la. . adminstoamel Robin, . 500 Jue 56 denas. .

....... nEEaTdad. Pe producin deeiish . Favniable. o ke jayor..
OBJETIVO ESPECIFICO 11

L Deescribir cudl €3 el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Pablica J

1. ;Custl &5 el bien juridico de kos Delitos conera la Administracion Publica? Explique
~GRANAC e e el cerrerdS  funsienamiralo e do

eidmiat brgaisn o b L. e, Scadeds, prhnena,
woRefican. daf0e.  ARcBLlO a o |deracie, Yo oBu con ef

..... £i1n. . de  op tenes prove s, en se favor cen falsa seclarauid,

Nombre del catrevistndo Scllo y Firma
° BPPRORE. C SNCH
DDA CATAL N - R R Taeio0 ¥ 0t Commumcai o6 Ak Cace
Berern EscvoaiTe K
< Y v?zumm!
eyt
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el fin de compartir sus experiencias, éxitos y mejoras
racticas

pi .

Tercero. Que por la importancia del referido
cartamen y siendo politica de este Poder del Estado
realizar acciones y coordinaciones necesarias con el
objeto de combalir la trata de personas; asi como, el
crimen o izado, gue contribuird a un mejor servicio
de impa de justicia en el pals, resuita pertinents
la participacién de la doctora Elvia Barrlos Alvarado,
Jueza Suprema titular e Integrante de la Comisién
Multisectorial Permanente contra la Trata de Personas y
el Tréafico llicito de Migrantes y Presidenta de la Comision
de Justicia de Género del Poder Judicial, en el citado
evento.

Cuarto. Que el Decreto Supremo N° 056-2013-
PCM concordado con la Ley N° 27619, regula el giro
de ﬁtos por concepto de vidticos por viajes al exterior
de cionarios y servidores pdblicos; segin la escala
aprobada por la citada norma. Por lo que, correspende la
asignacién de viaticos de acuerdo al itinerario de viaje de
la sefiora jueza.

En consecuencia; el Presidente del Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial, en uso de sus facullades delegadas
mediante Resolucién Administrativa N° 003-2009-CE-PJ,
de fecha 9 de enero de 2009

RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar el viaje de la doctora
Elvia Barrios Alvarado, Jueza titular de la Corte
Suprema de Juslicia de la Repiblica, del 6 al 12 de
noviembre del afo en curso, para que participe en
calidad de integrante de la Comision Mullisectorial
Permanente contra la Trata de Personas y el Trafico
llicito de Migrantes; y Presidenta de la Comision de
Justicia de Género del Poder Judicial, en la Cumbre
de Juezas y Fiscalas sobre la Trata de Personas y el
Crimen Organizado, gue se llevara a cabo en la ciudad
del Vaticano, Italia; concediéndosele licencia con goce
de haber del 7 al 12 de los corrientes.

Articulo Segundo.- Los gaslos de instalacion,
viaticos, pasajes aéreos y assist card estaran a o de
la Unidad Ejecutora de la Gerencia General del Poder
Judicial, de acuerdo al siguiente detalle:

uss
Gastos de instalacion 1,080.00
Viaticos : 2,700.00
Pasajes 5 1,584.86
Assist card : 49.00

Articulo Tercero.- El cumplimiento de la presente
resolucién no exonera del pago de impuestos o de
derechos aduanercs, de ninguna clase o denominacion.

Articulo Cuarto.- Transcribir la presente resolucion al
Presidente del Poder Judicial, Presidente de la Primera
Sala Penal Transiloria de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, jueza suprema participante; y a la Gerencia
General del Poder Judicial, para su conocimiento y fines
consiguientes,

Registrese, publiquese, comuniquese y cOmplase.

DUBERLI APOLINAR RODRIGUEZ TINEO
Presidente

1583647-3

Disponen el cese por fallecimiento de Juez
titular del Segundo Juzgado Especializado
enlo Laboral de la Corte Superior de Justicia
del Santa

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 148-2017-P-CE-PJ

Lima, 6 de noviembre de 2017

VISTO:

El Oficio N° 5693-2017-P-SG-CSJSA/PJ, cursado por
el sefor Presidente (e) de la Corte Superior de Justicia
del Santa, por el cual informa el sensible fallecimiento
del sefior José Luis Guerra Lu, Juez titular del Segundo
Juzgado Espedalizado de Trabajo del Santa, quien se

efiaba como Juez Superior Provisional en la Sala
Laboral de la Corte Superior de Juslicia del Santa.

CONSIDERANDO:

Primero. Que de l|a fotocopia del Acta y Certificado
de Defuncion expedida por el Registro Nacional de
Identificacion y Estado CIVIFRENIEC- aparece que el dia
29 de octubre del presente afio se produjo el sensible
fallecimiento del sefior José Luis Guerra Lu, Juez titular
del Segundo Juzgado Especdializado de Trabajo de la
Corte Superior de Justicia del Santa.

Segundo. Que el cargo de Juez termina, enire olras
causales, por muerte, conforme los establece el articulo
107°, numeral 1), de |a Ley de la Carrara Judicial.

Tercero. Que, ental sentido, y habiéndose determinado
que el sefior juez mencionado fallecié el 29 de octubre
del afio en curso, comresponde formalizar su cese de
conformidad con la narma citada precedentemente.

En consecuencia, el Presidente del Consejo Ejecutive
del Poder Judicial, en uso de las facultades olorgadas
mediante Resolucién Administrativa N® 101-2011-CE-PJ,
de fecha 16 de marzo de 2011.

RESUELVE:

Articulo Primero.- Disponer, en via de regularizacion,
el cese por fallecimiento del sefor José Luis Guerra Lu,
Juez titular del Segundo Juzgado Especiakzado en lo
Laboral del Santa, quien se desempefiaba como Juez
Superior Provisional en la Sala Laboral de la Corte
Superior de Justicia del Santa, a partir del 29 de octubre
del afio en curso.

Articulo Segundo.- Expresar reconocimiento péstumo
al mencionado sefor Juez por los servicios prestados a la

Nacién; asi como las condolencias a re del Poder
Judicial a su digna familia.
Articulo Tercero.- Transcribir la presente

resolucion al Con Ejecutivo del Poder Judicial,
Consejo Nacional de la Magistratura, Oficina de Contrel
de la Magistratura del Poder Judicial, Presidencia de la
Corte Superior de Justicia del Santa; y a la Gerencia
General del Poder Judicial, para su conocimiento y
fines consiguientes.

Regislrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

RAMIRO DE VALDIVIA CANO
Presidente (e)

1584251-2

Dejan sin efecto el articulo primero de la
Res. Adm. N° 294-2017-CE-PJ en el extremo
que designé Juez del Quinto Juzgado Penal
Unipersonal Nacional

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N® 316-2017-CE-PJ

Lima, 25 de octubre de 2017
VISTOS:

El Oficio N* 085-MC-MRINCPP-SPN-PJ, cursado por
la Magistrada Coordinadora de la Sala Penal Nacional
y Juzgados Penales Nacionales, y el Juez Superior
Responsable de la Implementacion del Nuevo Cédlgz
Procesal Penal de la Sala Penal Nacional; y la Resoluci
Administrativa N° 284-2017-CE-PJ, de fecha 27 de
seliembre del afio en curso.
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CONSIDERANDO:

Primero. Que conforme a lo isto en la Resolucion
Administrativa N° 074-2007-CE-PJ, de fecha 4 de abril
de 2007, la Sala Penal Nacional y los Juzgados Penale
Naclonales dependen administrativamente del 5
Ejecutivo del Poder Judicial; J)or lo tanto, la design

e s

de los m la conclusion us funciones; asl como,
la i6n de los colegiados, comresponde a este
Organo de Gobiemo, teniendo en cuenta sus antecedentes,
desempefio en la funcién jurisdicclonal, conocimiento y
experiencia en la g ion del nuevo Cddigo Procesal
Penal; y mérites pi lea.

ndo. Que, en esa contexto, mediante Resolucién
Administrativa N° 294-2017-CE-PJ, del 27 de setiembre
de 2017, se designé al sefior Luis Alberto Quispe Choque,
Juez Penal titular de la Corte de Juslicia de Lima
Sur; v, a la sefiora Elizabeth Vicenta Arlas Quispe, Jueza
Penal tilular de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca,
para que se desempefien como Jueces del Quinto y
Sexto Juzgades Penales Unipersonales Nacionales,
respectivamente.

Tercero. Que, no obstante ello, resulla pertinente dar
por concluida |la designacién del sefior Luis Alberio Quispa
Choque en el cargo de Juez del Quinto Juzgado Penal
Unipersonal Nacional.

Cuarto. Que la Magistrada Coordinadora de la Saka
Penal Nacional y Juzgados Penales Nacionales, v el Juez
Superior Responsable de la Implementacion del Nuevo
Cadigo Procesal Penal de la Sala Penal Nacional, ponan en
conocimiento da este Organo de Gobierno que, atendiendo
a una reforma procesal penal adecuada, se debe respetar
las diferentes especialidades entre jueces, las mismas que
son olorgadas yfo expedidas por el Consejo Nacional de la
Magistratura al emilir el titulo correspondiente; es decr, la
diferenciacion entre un juez de investigacién preparatoria y
un juez penal urx\r:oml.

En la Sala | Nacional, la seficra Zaida Catalina
o Cosampanen ot L aces Ge] Sy et Mo
se dese como Jueces oy r
de Investigacion Preparatoria Nacional, a pesar que sus
titulos de nombramiento son de jueces de juzgamiento.

Quinto. Que, con el objeto de evitar la afectacién
del servicio de adminislracion de justicia; y, habiéndose
evaluado la hoja de vida respectiva, en consonancia con
sus antecedentes, desempefio en la funcién jurisdiccional y
méritos profesionales, resulta pertinente la ignacion del
Peral il SeQUINo gy oa do nveelosciin Pracertios

a reparal
de Punoe, Distrito Judicial de Puno, como Juez del Sequndo
Juzgado de Invesligacion Preparatoria Na , en
concordancia con la propuesta presentada.

Sexto. Que, en tal sentido, es necesario adecuar la
asignacion establecida con la presentada, en
funcién a los titulos de cada juez y las plazas vacantes
existentes,

Sétimo. Que conforme a lo previsto en el articulo B2°,
inciso 26), del Texto Unicp Ordenado de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial, este no de Geblemo en uso de
sus funciones y afribuciones conferidas por ley, debe
adoptar los acuerdos y medidas necesarias para que las
dependencias de este Poder del Estado funcionen con
celeridad y eficdencia.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N* 835-
2017 de la cuadragésima sesion del Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial de la fecha, adoptado con la intervencion
de los sefiores Rodriguez Tineo, Tello Gilard|, Lama More,
Ruldias Farfan, Vera Meléndez y Alvarez Diaz; en uso de
las atribuciones conferidas por el articulo 82° del Texto
Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, Por
unanimidad,

SE RESUELVE:

Articulo Primero,- Dejar sin efecto el articulo primero
de la Resolucion Administrativa N° 294-2017-CE-PJ, del 27
de setiembre de 2017, en el extremo que designd al sefior
Luis Alberto Quispe Choque, Juez Penal titular de la Corte
Superior de Justicia de Lima Sur; como Juez del Quinto
J o Penal Unipersonal Nacional.
imisme, dejar sin efecto la asignacién de la sefiora
Elizabeth Vicenta Arias Quispe, para que se desempefie
come Jueza del Sexto Juzgado Penal Unipersonal Nacional.

Articulo Segundo.- Designar al sefior Juslino
Jesis Gallegos Zanabria, Juez Especializado Penal del
Segundo J do de Investigacion Preparatoria de Puno,
Distrito Judicial de Puno, para que se desempefe como
.bl‘ua; d:‘l. Segundo Juzgado de Invesligacién Preparatoria

acion

Articulo Tercero.- Aceptar la propuesta presentada
por la Madg‘strada Coordinadora de la Sala Penal Nacional
y Juzgados Penales Nacionales, y el Juez Superior
Responsable de la Implementacién del Nuevo Cédi
Procasal Penal de ka Sala Penal Nacional; en consacuencia,
reasignese a s siguientes s de la Sala Penal
Nacional, conforme a su titulo de nombramiento:

JUECES TITULO DE ROMBRAWENTO DESIGMACION
Jwnza Espacislizada del Prmer
Zsita Catabza Pérez | Jezpado Penal Uniparsonal de San | Jeazs dal Quiss Asgads
Eazaln Nartin - Tarapols, Diskito Judicial de | Pasal Usipaesoral Naceosl
San Martin
Joar Espacialiado
Ricavso Aduro G Juez del Seak Agads
M tam | e "m mm Penal Lnpersceal Nasizeal
Juez Espaciolzade Penal del
Astinn Jouls Galiegss s‘&”‘?}‘:w m"‘ff:m
Zanixa ".link" o da Puso Freparatare Nacionad
Juzza Espedaizada Penal del
EXzabeth Vicsra Afas | Priner Juzgodo de "“:.m
Quzpe s Cajamasca, Distito mw
2uticial de Caf

Articulo Cuarto.- Disponer que las designaciones
y reasignaciones efecluadas no debe generar el quiebre
de las audiencias en giro en el érgano jurisdiccional de
origen, En consecuencia, los menci os jueces, de
ser el caso, deberédn asistir a las audiencias programadas
con su intervencidn, a fin de evitar el quiebre de juicios y
audiencias.

Articulo Quinto.- Dejar sin efeclo cualquier olra
disposicidn, que se oponga a lo previsto en la presente

n.
Articulo Sexto.- La presente resolucidn envard en
vigencia al dia siguiente de su publicacion en & Diario
Oficial El Peruano; y la Magistrada Coordinadora de la
Sala Penal Nacional y Juzgados Penales Naconales,
supervisara su debido cumplimiento,
Articulo Sétimo.- Transcribir la presente resolucién
a la Presidencia del Poder Judicial, Ministerio POblico,
Oficina de Control de la Magistralura del Poder Judigal,
Magistrada Coordinadora de la Sala Penal Nacional y
Juzgados Penales Nacionales, Cortes Superiores de
Justicia de San Martin, Cajamarca, Lima Sur y Puno,
jueces designados; y, a la Gerencia General del Poder
Judicial, para su conocimiento y fines pertinentes.

Registrese, publiquese, comuniquese y ciimplase.

DUBERLI APOLINAR RODRIGUEZ TINEO
Presidente

15842511

y Jueces Accesitarios, en los Distritos de
Sangallaya, Huachupampa, San Andrés
de Tupicocha y Langa, comprensién de la
Provincia de Huarochiri - Departamento de
Lima

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE
PRESIDENCIA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N*® 1143-2017-P-CSJLE/PJ

Ate, 6 de noviembre de 2017
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@j ESCUELA DE POSTGRADO O

UNIVERSIDAD CESAN VaLLE D

GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracion en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracién Publica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: ... {odoel.. Halizeez. Vocgasnn ——
Cargo/Profesién/Grado académico:

..........................................................................

INDICACIONES: El presente instrumento Jorma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correcias o incorrectas,
su opinion es lo que importa,

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito
Jjudicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?.
Explique. i )
M. administudo..temo.pusena wotial.o.pwidia texk. Mg, cate. ecaye o o
P do repesvbnle. v es. A primec. s, colca. conio.. 0vb. g, aufor. mediate..
i ac vy 2l Bstudo_sown. Bl de Ies..c.».ct,va.a.q'ze.,s...eﬂ.{e.J..;).mr.edz.wim}m .....
i shatives njeto. O

2. ¢Cudl es la accién relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo?. Explique
: .fszne. prespesto. objeliv. o5 quar. & agrute. e vme. [olia dechodd . eloidd o los
O st e SR ke e e et ot

............................................................................................................

¢Cuél es la relacion causal entre hacer una falsa declaracién en procedimiento
administrativo y la violacién de la presuncion de veracidad?. Explique )
..5.@..0%‘2(.{m{vml(..b.%&mcﬂa_d..flt.b..ﬂmd&ufb.d;..!93..@dlilh.\iébé!f&!.v.&t.&.»W.'U’..M.@Ji‘u
LG sv. Gndvela. de suerda. 2 lo. preiste. 20 ¢l osdensnients, Jthico.. &dwinstative
.me’ndm.m.L\..Cwufst'vm?)..y.!,u.fnfes .......................................................

............................................................................................................

Ll
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4. {Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique )
RO mm&mtg&dy...@‘dﬁgzml.S.ha.hm.,..Pm..’ boda_conbompnudn .......
A AL llng.. e dnlnde. quile. Mamse b dedda. ok
atde.de. folalided..... L L

............................................................................................................

5. ¢Cuél es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracién en
procedimiento administrativo?, E)‘cplique '
v 0 foldR. dedaroury. en. Toslo. poedimiento oo nasciio (Dueds, Mol Sonamdor)
.diw:.gmmm.zl..pi*:ﬁ{zin.d«'..Ppmunddm..de.hdlm..de .convort. o et mch...
B2 o0 0 TP OR e

............................................................................................................

6. ¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener cardcter controvertido para ser
elemento normativo del delito de falsa declaracion?. Explique :
.. Alg, sk . . el ns..qonafis. Lordamontole.. como. o poveigin ...
: L o i > ( e
...sza.muan.dg..(u.t.&d..y..J-).w; e do.. prudko recee. Sohee. o, AdwimisDaddy,..
- S0, qlue. <1 (1108, . acipac_su pienfes. lementes. o g fpan.ciesfis..
oo b DDRAR. QUL AN e

OBJETIVO ESPECIFICO I

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito Jjudicial de Lima

7. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacién

automatica constituye delito d{e falsa declaracion?. Explique ‘
0. 5 eiste fo w.wnam.53.@.L.ql*.\;d.,..em..pne.t.ﬁdluéslffi..!&..it\fumli}aﬁﬁ ........

xehda. d£be. semnvase. 2 oy, ol JEfechings .@J.m{ﬁ:iw..dd.pmm ......
1 T el S S S

.........................................................................................................

8. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacion
previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique ;
- Debe walRarse . b. fiw|itnd. nes: AT .f}.t..dc.La..[&dmnu‘ahOa‘Nl.ﬂ.!{e ........
....amd.iﬁla.mm 4.9¢.1a dr dadgon. on .?AQ(uaac'ﬂ.prMB.rﬁUiO.j' .35
.10, &xshiia. delitg, ol e ewrshy pasibildad de et s, 5. ponei i, Wenden.

............................................................................................................
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9. ¢(De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral

constituye delito de falsa declaracion?. Explique

: %:éut Wit i gigulo.de | Admmishaadh. Pehlig ym mo(wr sn.centhcke. de

INteresss. qohe.. 2. ¢ 05, A shades., fin eic.. mcedumfm g» apan. los. “adnnusr‘afw Y

\F@u’&dedes e Ja... Adwinis boadn... Plblivg. vp)mdmzon redacioi Kpise.
T T T L

10. ;De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo sancionador
constituye delito (ie falsa declaracion?. Explique
..... ELpa. pool st Cents, sanwomdo ot el o, 411.C.0, pescilingese. un
{cmn W rEI.Q. c}iﬁ ﬁ(s; dedangdh. diby. )fab. . m cecinignbe. ...
Adwivist hal> de. iva. ymiwa €&feun 0. gdr;tgkq So..detlandon
..3?..121’iﬂd€..ﬁt" ’hpn 2 B A S

OBJETIVO ESPECIFICO 11

[ Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piblica ]

11. (,Cuél esel blen Juridico de los Delitos contra la Administracién Piblica? Explique
K. ramecty # Lk, ,»m\umanlm!v e Jo. achminis fegich. poblice, {mmciu Sfursitio.ce .
L, piblia). As.5¢ prokeg.2. . AchwinisDocion. g, un@ﬂé tle. € ms 0. isfshaiones
).ulO a.h. aduumshaodn puhhce en.eabido. fuiional 26 e, Je pedo de. . O%e ...,
ogostifuciovaleg. qut.» berds 0t tlla 8. ermQUe....oooooot

Nombre del entrevistado

Qo.[aef b"lanfn’nez ans

(‘ -
Jva JUZ‘)Jdo R Tonsferg

BPeua[n’zado en Crinen Ofgom'&)do.
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UMIvERSIDAD CESAR VALLEID

% | ESCUELA DE POSTGRADO ESCUELA DE POSGRADO

GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracicn en procedimiento administrativo en

Delitos Contra la Administracién Pablica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: ... J800. . Risas. . Quispe,  Svsghis

INDICACIONES: El presente instrumento forma parte de una investigacidn furidica. Se le
ruega contesiar de forma objetiva. Recuerde que no hay respiestas correctas o incorreclas,
s opinidn es lo gue imporia,

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en
Procedimiente Administrativo en Delitos Contra la Administracion Pibliea, distrito
judicial Lima

¢Qui€nes son los sujetos del delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?.
Explique.

...... ... aem.. adiue v poaive”, Por o palt ol pulile aclive

...... o g et hase, e falia, duceratin o e 9ol

...... Jedb. a2, Jan. w0 a kel od nasrbiv o dalas.......

e Bcdenatim L aefe. 8l painelpin. 2o, pasematn. . ole (ol m el
Coml e Ja bl L)]:fr{!% .‘Ir'.{i'd'-l-]-lftﬂ N

- ¢Cudl es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique

oo an sdavseos, e Turel il adiug ha 2. Jolag dodonnism .
e Proeliman iy, | admumin e ee-, BIELL. e seemag ade

............................................................................................................

- ¢Cudl es la relacion causal entre hacer una falsa declaracién en procedimiento
administrativo v la violacidn de la presuncion de veracidad?. Explique
o mlosein... comal. . 90 el heeler.. o Camuoiloonsin,. Qo b
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ESCUELA DE POSGRADO

¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique

.............................

............................................................................................................

L EORNS L g, niiy  eaclen . Raladag, . e L0, SseREnenn )

...............................................

¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener cardcter controvertido para ser

elemento normativo del delito de falsa declaracién?. Explique :

Ll eliomimTen.. neamaliveT ponelTi. gare 2 haso  ym Juuin oo
..................................... headdica emapede  de oBey. Funln pona.
o209, A8, eonraemndicn. . A4 sevapenen e M. am anllioiler o fon ok
...J%&}&x@...g@'}ﬁ,..d.@ﬁkm....‘{.1./..9-....n.x.ﬁ.f.t!ﬁ......‘;.L.A.f..??e.‘?é...hs.&h?@..'.—.'m. ,

Pao Geoliyruimler Qd"mfm"ﬁﬂdlfw-q a0 o g Qpadomes a Jda C‘iluin‘\

plobliadla ew la ﬁ‘y elp Peo o clmenle Ackrunsactner ‘i*\l-’t‘LL. la m&mao
(}.u;. dopancly Cong Tas Corinenl il o

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracién en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

&De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacion
automatica constituye delito de falsa declaracién?. Explique

- -/
..... Comaliluy,. .. bliler,. ruomds . ol admindlaa dles. . haso. daslmnssa,. ..
e ;ﬁa?«.;'m...?ﬁi..!»ﬁ.).;.cm.@w:mms....gw....h.@s.«....a‘i«.m%n ..... a.la.
....... Aoimeal AT Pl S Ra. . 0 L SUaE. | de. . pro e dirgma ke
X T S OO

.........................

¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacién

previa constituye delito de falsa declaracién?. Explique
2 Ll cuomd i a0 emaedting | (e el pusedingads

............................................................................

............................................................................................................
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢(De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral
constituye delito de falsa declaracion?. Explique - -
Hoate®Buh, dadlly, cuomde | smeThacdshs, apfunade ol

....................

10. ;De qué manera hacer falsa declaraciéon en procedimiento administrative sancionador
constituye delito de falsa declaracion?. Explique

B Somalilin . el A wana . aclina dlac! e Sels | emeplicn., A has,
..... e SAQ. 2w, a0 o, Wagnls o ol enal o) Askynanla
..... Naza . ralea dodang dn | asbu dlop 9z Iy LGevunpande

..................................

OBJETIVO ESPECIFICO 11

[ Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piblica j

11. ;Cudl es el bien juridico de los Delitos contra la Administracién Pablica? Explique

o XUML..cted caduse | Pemal .. 9.3 comaile... funiinamene..

................................................................................

wPlanama. pruedt | alchudnae g alfimoala  any pialimela. abbenza

................................................

P\ chus Pant Al msmd 0 Thaceasn.
Nombre del entrevistado Sello y Firma

Juan Diego QuisPe Eusebio

Juan Diego Qujspe Eusebio
Fiscal Adjuntd Provincial
Primpr spacho

Cuarta Fisc Provincial Penal
Corporativa de Santa Anita
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URIMERSIDAD CESAE YALLEID

%ﬁ ESCUELA DE POSTGRADO ESCUELA DE POSGRADO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracion Piblica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: ..Las:9_ Aoge\ics,  Amsrett® Vesgel

B b E L T TR e a FEEtEraRAE GRS SRR BAEbE AN Ea B ssErmmamEEE

Cargo/Profesion/Grado académico:

INDICACIONES: El presente insirumento forma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde gue no hay respuestas correctas o incorrectas,
su apinidn es lo gue fmporta,

OBJETIVO GENERAL

Describir cémo se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracidn Pablica, distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?.

Explique. .
pbrq.zf“ fa Fosige futula el bien surldico en
g\ '&J 2, era
.58, 'P-"i' £
Ldeaclaracig R,

2. ;Cudl es la accién relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento

administrativo?. Explique ) . _
e Br e el pardiculac  hasa declavacieh  folse

. ¥ "'13"“'“-"%_ Lulseate

...............
................................

...................................................................................................

3. (Cudl es la relacién causal entre hacer una falsa declaracion en procedimiento
administrativo y la violacién de la presuncién de veracidad?. Expligque

Ea..ell hecho o circunsyencia ‘que le

arceapende.  PBrakav . Dade due L scna

................. TRLLESIS L ne  Se trosla dovida al

wreneate. Fue e o declaration | pucs es
.|f|r_l"|~f'¢_k'_“-‘-‘~'*‘— POy S0 S g SPrheeckhg |
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ESCUELA DE POSGRADO

4. {Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique
......... gl bien  Jeeidico  es lo vecdad de lo
.......... fafermnacign.. Que . debe  “ascesar. ol
e E0BNQ e o ndmt ors TR0l pdBlicq T
A

(Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo?. Explique

........ Er.le L amalade. Rur el wddeso. Sos fantiva. a traves

.........................................

...................................

.........................

&Considera que el procedimiento administrativo debe tener caracter controvertido para ser

elemento normativo del delito de falsa declaracién?. Explique
...... MG,.... Y 2. % Ror.m

.................................................
............

..........................................................

OBJETIVO ESPECIFICO I

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracién en Procedimiento Administrativo, distrito Jjudicial de Lima

¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacién
automatica constituye delito de falsa declaracién?. Explique

................

.................

¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacién
previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique
..... Coasreduira. de e, cuandg

.............................

...... hass.. falaa.. de Slaracen.  tuanda. e\ precedimente

........ hosa... cor.crado v anles de dce se (

........................

....................................................

.................................

.............................

10%ta ¢ no beneficiec © deceag a s6 favo e
e de un ~\9f£‘.er0,
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral
constituye delito de falsa declaracién?. Explique

B8l fens ke dera de ledo cuande e.?l..k.é.'i@....ﬂe.ﬂ..es.@.cxsi.s.tn}.e.fm
cAsmenshahies deiladeral Giaente en el cual, ve :
L2606l teclamante oceclamads Hasa. dalsa declarated

Q \S;'." €N Mmec'1o de diche | alocmaach se dicte acte ¢n
Su Fauor,

....................................................................................

.............................................................................................

...............................

------ dc ' Q én\ \-“,Q.‘QJ(\Q@C» ’O en e\ wf{ k (;:‘S |. N h‘c:l:)-.-cv;-...

.............................................................................

.......... declaraodn.. falsa.. sebee . also Jue. 16 correspande

................ Fra i Tee e o

RPralbav L RPeca ello suyE "[0 a Contse |l Pal terlly | el
OBJETIVO ESPECIFICO 11

[ Describir cual es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piblica ]

el ben. aedico.  proteacdo es | el.buen

...............................

.......................................................................................

,,,,,,, Jue.nos cendi'ce 9 qup hacer Lalse clcc’.oraug';‘;

.............................................................................................

........ en.cual.quiera. de sos pracedinmiente, oalleva . a

...............

altecar el buen funcoenamiente Jde La adminwivoudd,

Nombre del entrevistado Sello y Firma

Lavra Angelica Amgred) &
Verge)

Laurd Angelica Amoretti Vergel
'Fiscal Adjunto Provinclal
Primer Despacho
Cuarta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Santa Anita
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BNWERMOAY CENAR YALLKIY

~ ESCUELA DE POSTGRADO ESCUELA DE POSGRADO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracién Piblica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: .. Danl. . Meadimis,  Rug:inos Tezaes
Cargo/Profesion/Grado académico:

.........................................................................................

INDICACIONES: El presente instrumento Jorma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas,
Su opinién es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracién Pablica, distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?.
Explique. - o
Gem... el ﬂuj:ﬁ" £ asu o g neneld o aen  Ja aolmendhIng uim

.....................................................................

.........................................................................................................

2. ¢Cuil es la accién relevante para constituir delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?, Explique & G, S
.......... €a....has... falaa... decdona Ui ants son pnte diwdlin .

....................................
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ESCUELA DE POSGRADO

- ¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique '
..... El...hdm.. pwudiis, 8 fo. Im i, Ut dad

St p&%w,%&.quiwﬁﬂmm‘dahw%wm
coreenen SR SN, B tontedQ e, S del pantiutlen.

- ¢Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracién en
procedimiento administrativo?. Explique

...... ..ol Seaonidter. ool cdade. dails, puse. angim.. el demante
e REAIALEAG A0 DO G 0me Vet e, Gk CenpeTa ek
...... ofxﬂcu.ln.l{:r.;..&aln..em‘@.%y;.*..e)..em.s:u.\}&.fm...m...¥?§F¥.S‘?-.......
e VO G ala o RANE N 05, A0, Pehes biinh. dsataita

. ¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener cardcter controvertido para ser
elemento normativo del delito de falsa declaracion?. Explique

Lmoldlng, 9 e, paso. . A0 Ao gaty dodths res en

........................................................................

....................

. admuawalineann., UGS, e, 350 o s medknd logig
~OhAenen tm pove iy Srondy @ Ay canGa e fen v o

.....................................................................

agal < o3¢ Comaddnn P boyo ef elarouds namadsgs
el paoc alv va\u%lézu;%boﬁg: cuted QUi @lang

q Ley Geu
o ¢5TED 22 M (B IR TIVO BSPECIRICS 1

[ Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa I

Declaracién en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacion
automatica constituye delito de falsa declaracién?, Explique |

- ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacién
previa constituye delito de falsa declaracién?. Explique

e LM AR, a0 gncaenDia. M ST oL, 2AS o dhimiske ShL
gy wwﬁwipan,emedwuelpmmgan .......
......... .hada. fakoo..00lona tmd. . 1PAN9. . andd... preksndan
......... Wbaw&mTpmmﬁ&am«wmm&t&w

a%Ve A malite pand Gl Ky o dulilg.
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral

constituye delito de falsa declaracién?. Explique

MG el wa.ouemda. Ao bdodavsfiouh . Fnaaae A
onA.ed. eanct emends.. adadmal doutord ot dancl
Q. sedamitls o ol wolamadd, o e, hasut fodnd
mum&q&\wmm&qm%w«wgw;vumr»cmck

pdﬁu%gﬂlllf)?:”% _&unel el e

ol
A Py et & e liie® Uil dods
10. ;De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo sancionador
constituye delito de falsa declaracion?. Explique

ot G lluna | ooty ollits ctiomels . Ja astrmbeThatidh
....... pidalics . un 2,
........ oA 0 ke ok

o2 P et e s NDomumada

-l el peiliculn
L. falnt wvm&ndbwﬁm*g&wm
olt ny Injsrmausd o cdwmndamay Qi Uq PrObEY e
€1 (LD, NA ML ng (g 3 - ;
AU At o M BRIETIVO ESPECIFICOTT 8 3!~ e
L Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion Piblica j

.......................

xplique
0. 0. cennesTn. . | aom copna el

.....................................

bmionoioh. pachkica o e.n el o de g
....44w..;x@tu¢im...(4.q.9;...¢4£Mmc;.%cfﬁ...fumc’e m
AL Fad s, chndns | oo/

I1. ¢Cuél es bei bien juridico de los Delitos contra la Administracién Pablica? E
€/ bt 4

Y ne Lo ad meahausd dy yeakiag
Nombre del entrevistado

Sello y Firma
sy V. Lboma) brres

VLADIMIR RUBINOS TORRES
Fiscal Adjunto Provincial
Distrito de Lima
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| ESCUELA DE POSTGRADO T T—
GUIA DE ENTREVISTA
TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en

Delitos Contra la Administracién Publica, distrito judicial de Lima

Q

ENTREVISTADO: ...[DS2)56, ... . ArQ¥eo  hRayoreq
Cargo/Profesion/Grado académico:

FECHA i oiorivenens {2.de.. decrembre de 2019

............... G et e ey PV TN I E PR e N r s PR TP U P sealsteetr rasanenstdidssonrenvees

INDICACIONES: El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas,
su opinion es lo que imporia.

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracion en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracién Pablica, distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?.
Explique.

Les, 3vaedes . 3ea ackive y pasiea . &l sudeta.ackive, exu ""%:‘.b;:'.é.*e?...'v.“.‘.‘..QI’."

.................................. Fretescccntnrany ER e R R R R

formt aciealte 1. velea h.rf.;\ miente en so F"T\.Q(\’.Lgut\'-\ c;:\‘\c \a adminitacsa

terdsatanannay R I T D LR T LI e

Suyelo @c,;\;\:L 3¢ \a acen ey W& ut.vq‘..\.sk'\‘u-uf)_.

.................................................................... .

................................................................................

2. Cudl es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique
ta.agdh . peastmenie severan)t s mea b en 3u dedacacidn o fromande

..............................

- -] - .

und ch st e de so csfera perdonal | laboral a aCHdE m iy a Aqglowendag

......... e e R T L L T N L T N N AR I S SRS A E L A, dalaeado
Jue c‘ﬂo ne cs as) ves en coalidad  aq cafurmacod woindady o

SPRRR Serb - < S, K - 1 | VRIS 2A-A S5 A0 TR A5 L S B % Ay e e T doadis Joo S Ry

wodaLedmbmstaaeed s sentian© a e ebimeds, &
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ESCUELA DE POSGRADO

4. ;Cual es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?, Explique

i
v BB eridine prolencdo ey la, vesactdad de la Saboimaceh .
RIS 3 L7 ML ¥ & LT W T T N R R E- St KA N N S :

5. ¢Cual es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracién en
procedimiento administrativo?. Explique
......‘.‘.....&5#!‘?5‘.‘1-..9...5‘.?:’.&‘.\"5’.}.‘.3-‘.9....?'.-!..1:\...5.?.(!!".‘&'.'“:?....‘.“..3.‘.‘.\...5.‘3.!""’5“60

: i spmaete.
0o n0me | peogl, ey deaiT 1A expeestdn. comuh. ol oobleulo

conftth. del. fodige penal  Gee. Mndlcn B\ Soe voun wiseedimidats
e dminnoabon e falen declonegsh )

...... . See e R B R TR S

6. ¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener caricter controvertido para ser

elemento normativo del delito de falsa declaracion?. Explique
Ne S cunsdeng, ek, el 4

D -

¢ g .
srameas..de, witcadineals

S P TR Teaa R I

L 28¥nede enn la ke 2 30uY, ae peadualiag s escocke s qnenecled ST
LB eseL Sen ka0 censtdess gue . Lo deasminacil Qe dtcodimienks
Ladminss el akavcae g Nodes Lo dives cclases de elssEdipendes

Bve weal\Lit o adwmiatiksacied sh\ldcey y dende en Lo ma voeluater b
Pul ]
la persenn hace falia decloraw® 'J’" Po e %0 aafe Vacwe cons\Shute delide,

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

7. ¢{De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de aprobacion
automatica constituye delito de falsa declaracién?. Explique
Aot maneiq de Goe s e pnaredimannly Seanede.  derechio  a lesela

erewndecia de). Pedode, per o presuncsih de vesacidad . pe
LAmpeMee :\Sf.@...sm.s.»:-.zsn&.m;?:.\.‘!‘&..x..v:a..\:éf&.s&éh..’af.é?.‘}....r‘.q:a....te.ﬂ. sder la
s blaen, Reten ver ba coa) aadr asens stecks | oo 3se l auleridad
electua ccn kel d e 8 Oeracodad de Lo vRksStmaciall  y dp ewnltalioc l_Q}
1« coaducke Se encen tia miar 1o mesil en @) deilo de .f{ll;} a declargadn,
8. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacion

previa constituye delito de falsa declaracién?. Explique

eede rscedimiend. £ TS s 80 devnker circuns Aenalh s la stk

AL NEL SRS, 82 Sk viveha va hednoe o et nag.. 2ve L.

e A e pende.. ke e adming big ot BublSea ,  Peie ey de

cenngalean,  Qee agonewesociamente. la peiseng . bese  fue haber
\°3|¢Lé<> vn ke qell.‘i(o wel .-ncn-J_Q " s.c..x\o‘ s:no scle bos 14 L

X ' ) f
Selo presendacey de Lo fatermaced Fatse uwale o ademiAaw haceh,
Pata due e\ de\ite Sea confumedo.
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral

........................................

Gl ns ‘fﬂk\\f\\_ﬁ;} an ‘lQ Iz

........... Taensnsessssts esPisenan

eedema Sl . mieatiay, Fue gl asglonad s

........... provaes .

&..\QSQ_‘\\Q\-‘LL} « ENEMBOS COAOS . Se cons *C' baveay Je‘l-."\c‘- l'\

............................................ P L N S

-\
hecwo 4€ waces falaa declotacian ™ fa ‘ol este Wiseake el o1 limuwnty

...................................

10. ;De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo sancionador

constituye delito de falsa declaracion?. Explique &
e B3R pioceddmien e fndtln Jde oLt esadra el L 9dmminediede jakaves
...... de..(o fose fonkenelorn w o deeiseto . gn omba . Juses el admeaniiade

hr‘-')e A d(‘ﬁcchﬁ de haser 0 §en i Pl s de Larse. v de Cu\‘jc"

............................. desaterrrrrrnrananadd et e icerrrnrnsbainaTen Freies

tn Gie Con \ex k;“.;.

...... e e e )

pecs de Compinkocse,

OBJETIVO ESPECIFICO 11

[; Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piiblica

11. ¢Cuél es el bien juridico de los Delitos contra la Administracién Pablica? Explique

o ELLRCEn 2ecldles eisdetde e o) cerresds. Soocisosmerts 2o La

------- R N N L

Ve 5030 gue encate ive e el g

\
Q";_\w}' .\-.\\ng. o0 evbleg ecea 8 Qe

---------- B P R i S A S

..............................

e kelsa, | mer una yesIeng

e e

2

Nombre del entrevistado FeQO y/E’iqna ) /
V%

De n‘:se Aravco Mayoercq

Mayorca
Asistente en Funcién Fiscal
Primer Despache
Cuarta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Santa Anita
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‘f\u ESCUELA DE POSTGRADO ESOIEA DR FOSERADE

UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracién Publica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: .. A9nire. Ardse\i | Beclange  wofes
Cargo/Profesion/Grado académico:

.....................................................................................

INDICACIONES: El presente instrumento Jorma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correcias o incorrectas,
su opinién es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir cémo se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Puablica, distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?.
Explique.

.........................................

2. ¢Cudl es la accién relevante para constituir delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo?. Explique

....................................................

............................................................................................................

¢Cudl es la relacion causal entre hacer una falsa declaracién en procedimiento
administrativo y la violacion de la presuncién de veracidad?. Explique

L

MERRRAQ.BRINOADA, POk oL PARTLeuLAR

..............................................................

............................................................................................................
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ESCUELA DE POSGRADO

4. (Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracion en procedimiento
administrativo?. Explique
El Bi1EN Tupipiee. 5.6L inTeRes e Lo VERACIORD

........... RE INFORIIRCON ANTL LA ROMINISTRRCION plalLcA,

5. ¢Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo?. Explique
o £2.00. 065810 EN 0 PRE, Y/l BEL CODIGS P enAl.

AAARAR RS et AR LR L L LR PR U N r P b S S PR SR SRS . Faremsanan sessesdiadiann FElr s decrar iy

..... ERIA.RESSRIPBION DLCE... EN Uy PROCEDIMIEN LU apm s renewe

............

_____ W ABCE HMALFRLSA, . ReStARACION” ¥ \WIALALDG LA PRE suwelaw

R I A A Sy Trrsseseata trrastsesat e R

.......... R HERR RN e

Q.. CONSILERD, DADD QUE.. . NO ES. . MECRIARLO HACeR

................. D I N T T T T T

RN ARREC TO UALORATIVG NORMATING DE LA Defiulumy

................. R T I A A

LEGAL,. . DE "PROCEDIMLENTO ADNINISTRATIVO Yh Que

R I R A T TP S teea S iernanan B R DR devandoaiin i DR

...... ERTA. BEELNUSIOM. .. .96, ENIUENERD  CLARAMEN &
DEFINIDR EN Lh LEY DelL PROCE DIMIENTO b OM INLOTRA
TwWwO GEnNeRrAL pDel PALS.

OBJETIVO ESPECIFICO I

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

7. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de aprobacion

automdtica constituye delito de falsa declaracién?. Explique
CANITITOYE, €L DELLTIO. BL MOMent O enSue HAace

......................................................................... R R R LR

ANERESAR SU ERLSA DeCLARAcLoW EN. . ESTE

febierarraranan Blesccccranraransnnantanny R I I NN Ve s dhaciane T, . BTN

..... PLOCeDiMLENTD  ANCE LB RO MIaiST A IO/

................... S N P d e e et aia e p el a Pt easatveIvonamansdervush oatselatsyasenssssesne

8. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacién

previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique
AL rdomento EN.BUE el PARTICULANR. pRenlizin

e ERESE DECLARA clON  En esTe PROCED IMIENTO,
e RS RUREANLECLD | 80 DeSRRRGLLE o feRMUING .
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢(De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo trilateral

..............................................................
.....................................................................................................
...........................................................................................................

...........................................................................................................

..............................................................

.........................................................................

.....................................................................................................

OBJETIVO ESPECIFICO IT

L Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracion Piblica j

11. ¢ Cuél es el bien juridico de los Delitos contra la Administracién Pablica? Explique
LES EL BIeN TURIDILE RE . COoRRsCTA FonNCLONAMILCUTO

..................................................................................................

................

................................................................................................

Nombre del entrevistado Sello y Firma

)/an‘f‘rq Aracellf ﬁﬁ]cm,gq S
ez

s Yanira Aracelli Berlanga Nufiez
Asistente en Funcidn Fiscal

4° Fiscalia Provincial Penal Corporativa
da Santa Anita - 3° Despacho
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEIU

@ ESCUELA DE POSTGRADO T,

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracién Publica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: .......:’.”.c.'.n.s?a.-:....9.‘.?:.%.9.0.51..@.6.....’.1.9..'..‘-}.\:‘.«Q.S\.S: ..... R L0 & S

INDICACIONES: El presente instrumento forma parte de umna investigacion Juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas,
su opinion es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir como se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracién Publica, distrito
judicial Lima

1. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracion en procedimiento administrativo?.
Explique.

.....................................................................................................

2. ¢Cudl es la accion relevante para constituir delito de falsa declaracién en procedimiento
administrativo?. Explique ' -
vk, ST, e, Qessan  ode weale Tute, per Ve fatng daclsaasa

....................................... N

Admnn 4-'0_(_1 win R;ﬁ,h\f’ct\'““uﬂ o . natus

...................................................... .

.................................................

3. ¢Cudl es la relacion causal entre hacer una falsa declaracion en procedimiento
administrativo y la violacién de la presuncién de veracidad?. Explique
....... fa sl Som.. Sasask.en . I nfrmesed . coThond g tnaesedad

------
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ESCUELA DE POSGRADO

4. ;Cuidl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaraciéon en procedimiento
administrativo?. Explique

...... A B et 8y 8y La L Preasem, do s tCdad  del wTegilen
-3 - 3 '-
........ e A i S A . A O s

5. §Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracién en
procedimiento administrativo?. Explique oy
..... L. ehewaocha. deannatdivg. o do . Mmamblon 0T eapanode e o
e A ) Rdign . oundondiilD Al muiner. Gt ne necatta s

ORI 120 X TT Y o NTPER oy 1o pded e pone A aphitta Ot . Pes de

6. ;Considera que el procedimiento administrativo debe tener cardcter controvertido para ser
elemento normativo del delito de falsa declaracién?. Explique

Bl lo Sentdent  da s Qe . et sliconenke.. ackmesabia by acaen

Al day bl pwadimienti sdmindlia ba@ . Gomsral | n el corineir 4 a0

N DL 20 bna A bR Al . PrloATLn . um Btiae duntel Jeddeta s el
RS LSRR NS e R0, G 0l proadthendE diba  Tivea cenadin

Coa~TAc kS da 2 Por Lo .\.r-._“_k(\‘ cual (}p\-ii'-\ clont 8 patcd ' wads
emdabneva Qg lo Pelsa declaaced  Coraliodn e Lodf 4o neaolods |

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracion en Procedimiento Administrativo, distrito judicial de Lima

7. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de aprobacién
automdtica constituye delito de falsa declaracion?. Explique

e EOE A gonnent. A 30 PaondGisiid, L dle Arsan “’i* R1 o S
...... CS4T TE R 3 ORI SN S8 LN F Y S TE SN ST S VU PYC SR WS (R T
...... Ltﬂ:i.%}&asn.t.k«...S?'.\.a‘».\.q(;f!.-,..‘{.&r‘...Q'T\‘.*.‘.‘I{-?....m& ..Pag ‘UU"“:*‘I“%
....... aubds o prnlpes . op wmngda s con el pofiugn

8. ¢De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo de evaluacién

previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique

I A TP ) I U< PRV w Y Do v Gt Fanhom,, vawk e 2o hedka

. 0. chovaahomead. PRI, L8R QU I Tl e P2 el ooy |

. o i v 3 .

200 o A endivalit e, L padalietL e Bt e ol patidiments

cobemaeG L ox dan e em s 0ltae, da 30 Ay haboday | b o
Guusag de G ‘}.u; Ay dado peata A G ey o p~‘\-c-£}diuiirx’
POt Q&—L:\-L&L'\ &} Gananel obd L_E\ Wasacida A dg \:.x\,(:\ \\\kLL:\r{ handad q
P (XY Pon xnd e el A-LU’\): A gt\_l':l_} (lt(l(\\(\L‘\'ﬁ‘r\ A Copasini

ol 4o AnGagne Lo fadre dedenttnn on 1o o ekl
5 S et il
PAn B dirmiaade a 9 d g N dwd A iaaEn
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ESCUELA DE POSGRADC

9. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral
constituye delito de falsa declaracion?. Explique
...... Cuamda L agdh ob . stcdomnendy. 9. el amadid | @ Gue. hass ama Sl
....... Qe dbeancind gn ot panseclion oA oo o) Sadales. g o
....... DAL S L PR Gee docichinn et ed condti DT

10. ;De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo sancionador
constituye delito de falsa declaracién?. Explique .
e CHONAALS | 2 adiouiiiTaader:.. 0. 04, 0.f4m... 38 oo m. ounuena e

--------------------------

............................................................................................................

OBJETIVO ESPECIFICO 11

[ Describir cudl es el bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piblica q

11. (Cuil es el bien juridico de los Delitos contra la Administracién Pablica? Explique
e B by B packeg da  en ta camakn | fum B oy g

...... D.c-\;.\?».f..r.\a-ﬂws.\.tz&\.f.....‘g‘).&l).@'.‘.»‘.;?.‘.'. F.2a. G, G panduuley

...............

..........

........................................................................................

............

Nombre del entrevistado

,jcium A Lexonore

[Toroune toncet " de Sonwta Arika - 3¢ DEspacho
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h ESCUELA DE POSTGRADO AR i

UriivenrsiDas CESAR VALLEsD

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en procedimiento administrativo en
Delitos Contra la Administracion Publica, distrito judicial de Lima

ENTREVISTADO: Joaa E. ' CRaWwGANS G U\ RoMerRQ

- .-o-cooo.-ou-oun-o-oo-o--.---.---ooqo----o----o-..oo---o--o-o-o-oo'.---.-.-a--o-o.¢..u

Cargo/Profesion/Grado académico:

..............................................................

INDICACIONES: El presente instrumento forma parte de una investigacion juridica. Se le
ruega contestar de forma objetiva. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas,
su opinion es lo que importa.

OBJETIVO GENERAL

Describir cémo se configura la tipicidad objetiva en la Falsa Declaracién en
Procedimiento Administrativo en Delitos Contra la Administracion Publica, distrito
judicial Lima

I. ¢Quiénes son los sujetos del delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo?,

Explique. )
Son el SuaeTa dglwo Y. %! SuULeTO pasiul ., yno reldliza
ta accoh de hacer falsa o eclatacien 4 el odvo es TuiEn

............. R B T T IR B 04t e s e et P It CleteressrInensessossrsnventssiases

NG recdwSdA0 @ "ateronawceh talsq |

........................................................................................................

2. (Cudl es la accién relevante para constituir delito de falsa declaracién en procedimiento

administrativo?, Explique ) "
...... La ateoh relevante es ....'L‘.J.s*...@.!...ff&.t.@.&f?.&‘..?.«:f....?...?f}f‘?‘.?.‘?.ﬁ.?sé

hﬁt)a falsa declaraceh Sobreova hecws o ceali dad

LR R A SR i g O P s b90rersrtetsticeirTrIPEBiIRlesssrIssnInssassisnnssyvernpatan

de su ammecto Rverseng) en cualQu e pa(_.qe-rl-.mftsd-o

;!
e
..................................................... BsssnterrrrasiqEiiacencesn sttt atiacarrarnnnabandns

...............................................

3. ¢Cuél es la relacion causal entre hacer una falsa declaraciéon en procedimiento

administrativo y la violacién de la presuncion de veracidad?. Explique
ta.rgelaston g5 .6l hechio o eircuasiancd  prebada

trsrrsiaseneaTannTy e R i A R IRy P P e A R S-S

con. falsa. . declaransA.,

R T I I tesdesim e
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ESCUELA DE POSGRADO

4. ;Cudl es el bien juridico protegido en el delito de falsa declaracién en procedimiento

administrativo?, Explique & i </
= 18 vera cidad de la (a S-erw\a_u.c.n ante \a

e BEMINS T 00n | Réblica, Pyes debe manteaecse
'xU-\"\mE i<y Aeamtia wnd . ‘g{e\ Psc cedimientg
AdentowiNrg Yuo.

........ ...---.---..-....--..---......-....---.--.-.-......--.---...-...-.-.--......-....-........-.-.-»-.-.

5. ¢Cudl es el elemento descriptivo para configurar el delito de falsa declaracion en
procedimiento administrativo?. Explique

'
e BRLRLL ARrensdhle L Ror la uistoniy o tde de\ ledder,
o BRLEL L dSserl ke ene) | OOl Pendl en 50 acliele
g1

6. ¢Considera que el procedimiento administrativo debe tener cardcter controvertido para ser

elemento normativo del delito de falsa declaracion?. Explique ;
Lo PO Constdero,  Y.a gue.  pArd defcalr eledemenly qarmaly

................ e e kL L T T et

de. pProcedimaienio admingtradivo w05 trasta dam

------------- R e D R AP 8 S B e A AP

a la morma lega)l dJde ta ey l‘ﬁ«,y‘ Jdoade ncse Alpresg

R T I RN A teThereccnnaran B N N L I L P S

ese cnrac_ler‘ Mmas S$:n0 4ene genlido am i,

OBJETIVO ESPECIFICO I

Describir en qué procedimientos administrativos se configura el Delito de Falsa
Declaracién en Procedimiento Administrativo, distrito Jjudicial de Lima

.................................................

........ la.fndermaadth, Gue dl deba
........ adminfttiacioh poblica . pdes esle

cConsuma Can ello,

8. ¢De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo de evaluacién
previa constituye delito de falsa declaracion?. Explique

N Ague...Fambita  emilsca,  hacer Palsa declacacigh
comngia el yiocedimients  sebreel ‘heche que teagy
BB REOREY | basdandg  conelle  para constitulk
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ESCUELA DE POSGRADO

9. ¢(De qué manera hacer falsa declaracién en procedimiento administrativo trilateral
constituye dehto de falsa declar_acxén" Explique

Ay 3¢ es e

[« 3 L

la de -‘erxdc':.w»o{‘ sels

R srsrrssacdannnnn R

Hasan

............9......

va
<\ 2 DO AL NS X PITION Philluy
......T.-‘.-..L cee . “re PRSP POy S i A S S e DY TR PP S RO 1. S04 -

10. ;De qué manera hacer falsa declaracion en procedimiento administrativo sancionador
constituye delito de falsa declaracion?. Explique

__‘._E'\__.SL v ey Jrl.- d:’.\\_\_. el_(_-"(c. B mMEnD '.‘n .n> L. an \.:\'.19( “

R o

Nana \" ‘,'.*.\'efl
AR T 3
_k\- cu d\l"\ de \a
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S arreeaiaias

SR CU [

2 S
..... sesvessesehbansaate e

OBJETIVO ESPECIFICO IT

Describir cuél es ¢l bien juridico de los Delitos Contra la Administracién Piblica

11. ;Cudl es el bien juridico de los Delitos contra la Admxmstracuén P&blica" Explique

Bl geidies. Sl but

SR setsac s sty R I I TN
=) -
© & Admavnaflira e

§

e SNHNIL, G Ot e RERTIRS.
e NN Prece di M 5:.'.’.'.3;'5. admiaui

L]
el buen ful‘)\l'f.\ EMUIENT 0,

Nombre del entrevistado

YW E Casn gan b O
RomerO
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Anexo 05: Exp. AV. 008-2008

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REP(BLICA
SALA PENAL ESPECIAL

AV.- 08 - 2008 $5. LECAROS CORNEJO
PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO

lima. once de febrero de dos mil once.-
VISTA; en audiencie oral y poblica, ef
uzgamiento incoado contra José Oriol Anaya Oropeza por deftes: i)-
tra la Administracion de justicia — talsa declaracién en procedimiento
frafivo, en agravio del Estado; M- contra la Fe publca -
fasificacion de documentos en agravio del Estado y de ko empress “ida
Service" S.A.C. y, - contra la Administrocién Péblica - peculado, en

agravio del Estado,

> PARTE PRIMERA
— ANTECEDENTES

CAPITULO |
ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO

I. Sede Porlamentaria,

H 1§ Mediante Resolucidn nimero cero cero tres guion dos mil ocho guidn
\ l c!»s mil nueve guidn P/CR, de fojas quince, el Presidente del Congreso
e

-1

el o T

de lc Repiblica, sefior Javier Veldsquez Quesquén. auterzd o
Procureder Piblco encargado de los asuntos judiciales del Poder
Legisiativo para que en representacién del Congreso de le Republica
formule onfe la Sub Comisién de Acusaciones Constitucionales o
denuncic consfitucional respecfiva contra el Congresista de la
Repiblica José Orict Anaye Oropeza,

2° En base a ello, elocusodoJoséOﬂolAnoyuOmpoznbeoqoiodelu
J denuncia constilucional de fojas uno, del guince de agosio de dos mil
\ ocho, formulade por el Precurader Piblico del Esiade ¢ corgo de los
fos Judiciales del Poder Leghlativo, por la comisién de los delitos
fa administracion de justicia - faksa declaracién en procadimiento
adminkstrativo, contra la fe piblca — falsificacién de documentos ¥
tra le administracién pliblico - peculodo, en ogrovio del Estado, Esia
/I:uncb consfifucional dio inicio ol procedimiento parementario y
para efo el informe de calificocién de denuncia constitucional nimero

ciento frece de fojos cucrenta y cinco, lo daclord procedente.

3°. Del informe de calficadién de la citada denuncia constifucional se

desprende que se solicité a la Comisidn Fermanente del Congreso de la

% Repibica el plazo reglomentaric poro realzar las investigociones

( pedinentes. B documento fue suscrito por los miembros de la Sub

Comisién de Acusaciones Conslitucionales del Congresc de la

Repdbica. los sefiores Martha Moyane Delgado, Corlos Bruce Montes de

Oca, Luis Galareta Velarde, Cayo Golindo Sandoval y José Caresco
Tavaro,

4°. Lo Subcomision de Acusaciones Constitucionales del Congreso de la

Republica oprobé el informe final de fojos dosclentes ies el mismo que

}

3=
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concluyé acusor consfitucionalmente al sefior José Oriol  Anoya
Oropeza, Congresisia de ko Repdblica, Ppor exstir Indicios razonables que
parmiten evidenclar la comislén de los delitos contra ko administracién
de justicla - falsa declaracion en proceso administrativo, cantra o fe
poblica - tesificacién de documentos y contra la administrocién pdblica
- peculado, deiitos fiplificados en los arficulos cuatrodlentos once,
cuatrocienios veintisiele y trascientos ochenta y slete del Cédigo Penal,
respactivamente.

}' 5°. B Congreaso de la Repdblica, con fecha veinticinco de septiembre de
mil ocho, declard haber luger a la formacién de la cousa y dispuso

U al congresista denunciodo. Finalmente, el Presidente del
Cmuodehkepﬁbﬂoorembaloseﬁmﬂsoddohmmm

expediente de ccusacitn onginada por ko denuncia constitucional

nomere cisnfo ¥ece y la Resoluclén Legislotiva del Congrese de la

Republica sgnada con el ndmero cero cero uno guibn dos mi ocho
Quién CR,

Il. Sede Fiscal.

1* Lo citedo Resolucion Legisiolive dal Congreso de la Replblica,
conforme a la exigencia contenida en el arficule cien de la Consfitucién
Foliica del Perl, merecié o denuncia formalizada de la sefiora Fiscal de
la Nacién de fojos descientés setenta y siete, del once dé noviembre de
dos mil ocho; en elle se presentaron cargos conkra José Ofiol Anaya
QOropeza por los delites contra ko Administracidn de Justicio - falsa
/ decioracién en procedimiento odministrative, conta lo Fe piblca
- lakificacién de documentos y contra lo Administrocion Piblica
- peculedo en agrovio del Estado, para cuyo efecio se invocd los

arficulos cuairocienios once, cuatrecientos veintisele y frescienics
ochenta y siete del Cédigo Pendl.

2", Para formolizor la citada denuncla fiscal se invocé como suslenk;
legal el orficulo clen de la Conslitucién Pelifica del Perd, el orficulo
ochenta y nueve del Reglamento del Congreso de la Repiblica en
concerdancio con el ariicuo sesenta Y sels, inclso dos. de lo Ley
QOrgdnica del Ministerio Pablico.

. A fojas ochocientos doce al representante del Minkterio Plblico
a su denuncio fiscal pare comprender como pare agravieda o
"lda Service™ S.AC. con relacién al defto confre ko fe plblica -
faliificocién de documentos.

lIL. Sede Jurisdicclonal.

1% Lo Sola Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de Ja
Replblca, luego de recibir la denuncia de ka sefiora Fiscal de o Nacion,
medianie auto de fojas dosclentos ochenta y sels, del diecirnueve de
noviembre de dos mil ocho, remitié los de lo matera al Sefior Juez
Supremo Instructor, qulen por auto de fojas fresclentos dos, del quince
de diciembre de dos mi ocho, asumid infegramente los términes de la
denuncic formdlizada por la  sefora Fiscd de lo Nacién, en
consecuencia, abrié instruccion confra José Oriot Ancya Oropeza, por
Icsdeﬁoscomro!cmnldmcléndowlda-fdsodedorodéncn
procedimiento administrafivo, contre 1o fe plblica - falsificacién de
documentes y contra la administracién publica - peculodo en agravio
Fd Estado.
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2°, A fojas ochecientos calorce lo Vocalia Suprema de Instruccién
m\plbelouioqaeﬂonodolnshuodbnpanoommdercomom
agraviada @ "Ida Service" S.A.C. por deffo confra la fe piblica -
fakslicacién de documentes.

a‘.Quedrespectoesdcpreclsarmeohmrdelodspuommel
Ultimo paraioddaﬂcmodendeloCommbnnolaespermmdod
Ministerio Pdniice y al Poder Judicial modificar o rectificar los alcances
de Jo resolucién acusatoria del Congreso, la misma que establece que:
férminos de la denuncia fiscal y del auto apertorio de instruceidn no

n exceder ni reducir los términos de la acusacién del Congreso",

r.Seguoolocomaoonaredoulprooesoquolacorrespondoy
conciuido la efapo de investigacién judicicd, el sefior Aiscal Supremo
mediante dictamen de fecha nueve de agosto de dos mil diez, de fojas
mil tfrescientos noventa y fres, formuld acusocién conira José Oriol Anaya
Oropeza como aulor de los delltes conka la administracion de Justicia -
faka declaroclén en procedimiento administrafive en agravio del
Estado, conlra lo fe poblica - falificocién de documentos en agravio
del Estado y de la empresa “Iida Service™ S.AC. y confra o
odminiskracion piblica - peculade, en agravio del Estado, invocando los
arficulos  cuofrocientos once, cualrocientos veintisete y firescientos
ochenta y slete del Codigo Penal y, solicilé se le imponga ocho afios de
pena privafiva de lo berad, inhabllitacién conferme a los incisos
primero y segundo del arficule treinta y seis del cuerpo sustontivo,
trescientos sesenta y cinco dies - muila a favor del Estado. cincuenta mi
nuevos soles per conceplo de reparacion civil a favor del Estado y cinco
mil nueves soles a faver de lo empresa “ida Service” S.A.C.. sin peruicio
de proceder o la devolucién de lo indebldomente cobrado.

20E

§°. Saguidamente la Sala Penal Especial de lo Corte Suprema de Asficia
de lo Replblica dicté el auto de enjuiciomiento de fecha dos de
sefiembre de dos mil diez, de fojos mil cuatrocientes treinta y nueve,
fitndese dia y hora para realizarse el juicio oral.

CAPfruLO 1l
HECHOS IMPUTADOS Y CARGOS ATRIBUIDOS

I. Actos Parlameniarios de Imputacién

1% e Final de fojas dosclentos fres, el mismo que relota los corgos
referidos a lo denuncia consfitucional nimero ciento frece, pracsa los
sigulentes elemenios facticos y juridices:

m 1)- Gue existen Indicios suficientes que acreditan que el congresista José
Oriol Anaya Oropeza presentd of Deporfamento de Tescredo y
Contobilidod del Congreso el memorando nimero cero deckiete quién
dos mil slete guidn JOAO/CR a fravés del cual presentd como medio de
prueba del gasto comespondiente ol boleto aéreo a ltala, la boleta de

venia de la firma “ida Service™ 5.A.C., comprobante de pago que ha

y cuesfionodo duronte las Investigaciones, presumiéndose su

edad.
li)- Que existen indiicios razonables que acreditan que el congresista José
Griol Anaya Oropeza habrio presentado documentacion Iteguior para
efectos de sustentar su rendicion de gastos operalivos de los meses de
abril. mayo y junic de dos mil siete. pfet'xﬁndose que g responsobilidad
de la presentacién de los documentes sustentatorios de Ja rendicién de

}.cuenk:s peor gasios operativos es una obigocion infuity personce y la

$
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delegacién pora gesliones menores y no sustanciales a terceras
personas ne enerva el grode de responsabllidad del congresisia.

W)- Que el congresisto José Oriol Anaya Oropeza no ha dado razones
satsfactonas respecio al orgen de lo boleta de venta del restawrente
“Yorlas" por la suma de cuairocientos ventiocho nuevos soles y de
céme ésta llegd o sus manos para ser presentada como anexo de su
escrifo de descargo, méxdme sl negd técitomente conocer el origen de
toles comprobantes de pago.

Il. Actos de Impulacién de la Fiscalia

S Lo sefiora Fiscal de fa Nocién en su denuncia fermaltzada de fojas
dosgjentos sefenia y slete sostiene que el encousado José Oriol Anaya
Oropeza Incuné en ka comisidn de los deftos de falsa declaracién en
procedimiento administrative, fakificacién de documentos y peculodo.
Los fundamentos de hecho que reiata son: 1)- hober presentodo en su
rendicién de cuentas de gastos operctivos por los meses ce abil y mayo
del afo dos mil siete. a lo Oficina de Tesereria y Confablidad del
Congreso de lo Replbica, bolefas de venta presumiblemente
adufteradas para su reembolso, por consumos no efectuados en el
restourcnie “Yorlas” ubicado en el dihito de La Viclora. por sumas
oscendentes a frascienlos sesenia y nueve nuevos soles. cuatrocientos
veintiocho nuevos soles y Wescientos noventa y siele nuevos soles
respeciivomenie. La propletaria del citado lecal comercial Laura Lozano
Vargas, a fravés de! medio de comunicacién que hizo pOblico el hecho
“negd hober emilido tales comprobantes por dichos montes, precisando
que le resultc inusudl percibi lales ingrescs por consumes diaros”, rozén

lo que se presume lo folsedad © adulteracion de los citados
mprobonles de pogo y que ef denuncicdo nunca efectud los

consumes por los conceplos que alll se precison; T)- hober presentado
dos boletas de venta -pasajes- por concepto de fransporte interprovincial
con idéntices fechos, esto es, el primero de junio de dos mil siete, @ dos
lugares distintos, una emifida por le empresa “Z Buss" con destine a lo
ciudad de Huaraz, y la ofra, por la empresa "Cruz del Norte" con destino
G lo ciudoc de Chimbole, las mismas que presentarfion indicios de
adufferacion o falsedod: y, W)- hober solicitado @ lo Oficing de Tesorera
y Conlatilidod de la Direccién General de Administracién del Congreso
de la Repibiica. o través del memorando némere cero diecsiele guién
dos mil dete guidn JOAQ/CR, de fecha veintiune de junio de dos mil
. un reembolso de dinero por lo suma de cuatro mil quinientos
selgnta y cuafro nueves soles con noventa céntimos, por conceplo de
compra de un poscie oéreo de ida y vuelta a Itefia -vicle que se hobrda
eleciuado del cuako ol doce de mayo de dos mi sete- adjuntando pora ol
fecto, uno boleia de venta emitido por la empresa "lda Service $.A.C.",
de techa cuatro de junio de dos mil siete, sin embargo, el coste del
citado bolefo aéreo hobric sido asumido en su integridad por ko Liga
Paramentaria de ko Amistad Perd - Ewope, con lo que se demostreria
que el referido denunciodo soliciléd lc devolucidn de una suma de dnero
que nunca habria gasiode. Lo fokedad o adulteracién del documento
se presume con los declarociones de Antonio Sudrez -propietorio de o
ada fima-, quien a fravés de los medios periodisiicos, precisd que “el
giro de su negecio es ajenc a la venia de pasgjes aéreocs, sefialando
que sus oclividodes empresaricles son Jo  comerclalizocion de
inyeclables y outopartes, por lo que es faclitle que su comprobante de

/ pago haye sido clonodo".
La sefiora Fiscal de la Nacion calificé estos hechos como delitos de falsa
i l declorockin  en  procedimiente  administrafivo, falsificacién  de
§ s documenios y peculado, previstos y soncionados en los arficulos

i
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cuafrocientos once, cuatreclentos veinfisiete y frescienfos ochenta y
siele del Cédlgo Penal,

2%, Agolada lo etapo judicial de instruccién, el sefior Fiscal Supremo en
su dictamen acusatorio ndmero mil quinienios diez guidn dos mil diez. de
fojas mil tresclentes novento y fres, precisé o sguiente:

A, Defito confra lo Administracién de Justicla - Falsa Declaracién en
Procedimienio Adminisirafive: 1)- en cuonto ol corge formulado al
procesado José Oriol Anaya Oropeza de haber solichiado a la Oficina
Tesoreria y Contablidad del Congreso de lo Repitica, a fravés del

o nimero cero diecislete guidn dos mil slete guidn JOAQ/CR

de fecha veinfiuno de jurio de dos mil siete, un reembolso de dinere por
lo suma de cualo mil quinientos selenta y cuatro nueves soles con
noventa cénfimos, por concepto de compre de un pasaje céreo de ida
y vuelta o lalic -vicje que s= habrio efectuods del cuato al doce de mayo de dos
mil sete- adjuntando para tal efecic una boleta de venta emifida por ko
empresa “ida Service" SA.C., de feche cuatro de junio de dos mil dete. a
pesar gue el cosio del citado boleto oéreo habrio sido asumido en su
tegridad por la Lige Palementaria de lo Ambiad Pert - Europa. se hon
abodo suficientes elementos probotorios gque evidencion o
aterioldad del defifo de folsa deciaracion en  procedimiento
ministrativo. Que ello se acrediia con el informe de la empresa KLM
Gue prueba que el citado encausado no sufragd con su propio peculo
el cilodo boleto oéreo sino que lo efectud el Congresista Alvero
Gutiérez Cuevo, medionte transterencio efectuada a lo cuento de lo
empresa KIM en Cifibank, el dia veinticinco de abil de dos mil siete, por
nueve mi ddlares americancs: con le daclaracién testimonial de Lucia
s Bravo Roncdl qulen aseverd que & procescdo fue el Gnico congresista

que solicitd el reemboiso del costo de pasaje de ida y vuelta o ltalla, ¥

para ello presentd. primero, copia del posoje céreoc, que al ser

observade por encontrarse deleriorado, obligd o que adjuntara ol

memoréndum numero cero diecisiete guidn dos mil siete guidn

JOAO/CR de facha veinfiuno de junio de dos mil siele, la bolela de

venia nimero cero cero uno oche ocho ocho con el membrete “ida

Service" 5.A.C., lo misma que resulid felsificada conforme se colige de lo

decdarocién del representante legal de la citada empresa o scslener

_‘\ que su empreso no vende pascjes aéreos y no expide boletas: W)- con la

lidod de sustentar sus gastos operalives de ios mesas de abril y mayo

de mil gete, presentd ante la Oficing de Tesorerda y Contablidad de!

Congreso de lo Replblica comprobantes de pogo con coracterisicos

de hober side odulterades parc su reembolso, por consumas no

/_\ efectuodos en el restourante “Yorlos" por ks sumas de frescientos

sesenta y nueve nuevos soles, cualrocientios veinfioche nuevos soles y

trescientos novento y slete nuevos soles: que traldé de negor dicho

accionar pese a que en su informe de descorge presentado ante lo Sub

Comisidn de Acusaciones Constlfucionales ocompafié ofra copia de la

boleta de venta por ka suma de cualrocientos veinficcho nuevos soles, 1o

aque implica que el citodo congresisia montiene en su poder los

nales de las fres boletas y que s las presentd. en su oportunidod,

como sustento de sus gastos: y. fii)- cuandoe presentd pora su reemboise,

dos boletas de venta -pasojes- con signos de adulleradcién, por concepto

de transporte interprovincial con idénticos fechas -pimero de jurio de dos

/ mil sele-, pero 0 dos gores disfintos, una emitida por la empresa “7 Buss”

con deslino o o ciudad de Huaraz, y ko ofro, por lo emgresa "Cruz del

Norte” con destino a la cludod de Chimbole, cousando un perjuicio ol
Estodo.

|
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8. Delitc contra la Fe Pblica - Falsificocién de Doc tos: 1)- lo
polela de venia emifido por lo empresa "Ida Service™ S.A.C. que fue
presentoda por e encausado con el memorande nimero cero
diecisiete guidn dos mil siete guidn JOAO/CR sclicitando el reembolso
del precic del boleto aéreo a Malio, la cual resulié falsa, conforme a la
declorocidn de los accionistos y representantes de la cilada persona
jridica, quienes no reconodieron como emifide dicho documento,
precisondo ademds. que lo empresc no vende boletos oéreos.
icondose al giro de captacién de personal, froducciones y ofros
- 3 0% documento gque estobo desfinado a probor un hecho falso y
e fue uflizado por el encauscdo como si fuera legltimo con el
dente perjicio para el Estodo y la empresa "Ida Service” SAC. of
ofectar la segurdad y fiobilkad del tréfico jurddico; 1l)- respecto o o
odulterocion y fosedad de los comprobantes de pogo por Consumes no
efeciuados en el restourante “Yoras" por las sumos de fresclenios
sesenia y nueve nuevos soles, cuatroclenios veinfiocho nuevos soles y
srescientos noventa y slete nuevos soles, se fiene los 1estimonios de Lawra
Vargos y su conviviente Préspero Rcjos Rodriguez quienes
econocieson los referidas Instrumentales sdle en ko que respecia ol
membrete, logofipo, mas no su confenido y que la lefra que se consigna
no les perfenece: y. T)- en el caso de las dos boletos de vento -posojes-
por conceplo de transporte Interprovincial con idénficas fechas -pimero
ge junio de dos mi siete-, pero o des kgares distintos, su procedencia icila
se establece con los informes remifidos por las emprescs "1 Buss" y "Cruz
del Norte" en los que comunican que sus represeniodas no preston
servicios en las uios Chimbole y Huaroz.

C. Delto contra 'o Adminisiracién Piblica - Peculade: Al respecio
debe tenerse presente el inciso g™ del articulo veinfitrés del Regiomenio

-11-

del Congresc; aue el procesodo ostenio facultodes de percepcion,
administracién y custodio of confar con litre disponibiidad y conirol de
gasio de fondes plblicos, 1o que se reflejo cuondo en su rendcion de
cuenlos de gastos operalives, por distintos conceplos, presento
comprobontes de pogo por consumos que nunca efeciud, lo que
evidencia que dichos montos Ingresaron a su patimonio personal como
un beneficio econdmico ilicito.

; CAPfTULO NI
IENTO DE TACHAS Y EXCEPCION DE NATURALEZA DE ACCION

1% PRIMERA TACHA

1)- Mediante recurso de fojas cuatrocientos cuarenta vy seis el imputade
formwilé Tacho contra los testigos Guillermo Corles Lzarzaburu Palmoe y
Lowa Lezano Vorgas, sin embargo, este Colegiade mediante oulo de
fojas mil quinientos cincuenta la declard infundada.

2°, SEGUNDA TACHA
& Mediante escrifo de fojos cuotrocientos achenta y des el encousado
16 Tocha contra kas boletas de vente expedida por el restaurante
"Yorlas”, de fojos cienfo cuarenta y dos, doscientos cincuenta y ocho y
doscientos cincuenta y nueve, pora elio sostieng que no los reconoce y
que se froto de documenios fedoteodes. Asl mismo formulé Tacho
contra el memorando nimero cere diecisiele guién dos mi siete gulén
JOAOJCR, de fojos ciento sesenta y ek, para efo argumenté que no lo
reconoce y no lo presentd. También formulé Tache confra la foctura
! ~§ Lnﬁmevo cero cero cero cero noventa y dos y la boleta de venta nimero
i B F cero cero uno ocho ocho ocho, ambas de ka empresa “ida Service”
3
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S.A.C, de fojos clento sesenta y siete y dosclentos cincuenta y cuatro,
respectivamente, al respecto afirmé gue lo primera de ellas es un
documenio en blanco y la segunda no la presentd, Finalmente., formuld
Tacha contra les boletos terestres sin mayor argumeniacion.

)- De lo expuestc se evidenclo claramente que lo que cuestiona el
encousado es la falto de outenficidod de dichos documentos y que
ademds no los presentd como sustento de reembolso de vidticos, al
respacto as de precisar gue el hacho de gue no figuren los originples de
los documentos que se le alibuye presentd ante la Oficina de Tesorerfa
Contabilidad del Congrese de la Repiblica, no lo conviere
automdficarmente en un documento falso, pues, seré o fravés de los
raspecfivas pericias grafotécnicas que expida el érgano especiclizado
se delerminord su outenflcidod y/o falsedad, osi como con o
vaioracibn de los demds medios de prueba que en su conjunic
deferminen o no su voldez y, con relocién a su falta de presentacién,
serd tamblén a fravés de la valoracion respeciive gue se evidenciard si
los mismos se utlizaron o no.

Es maés no resulla congruente gue cuestione i boleta de venta de

as clento cuorenio y dos cuondo dicho instumento o ofrecid el

propio ocusado como medio prebatorio cuando presenté su descargo

ante el Congreso de la Repiblica «éase fojas cincuenia v tres-, Por lo que
siendo ello asf ka presente Tacha debe ser desestimada.

3°. TERCERA TACHA

I})- Medianie esciito de fojos novecienfos veinfidds el imputado formuld
Tacho conka el oficio nimere cliento dos guidn des mil nueve guidn DTC
guidn DGA/CR, de fojos achoclentos ochenta y ocho. para elo afirmé

-13.

que .es foiso o olimocion que el mismo contiene; ol respecto debe
dejorse establecido qua dicho oficio fue expedido por la tesfigo Lucla
Bravo Roncal en su condicidn de Jeta de Deporlamento de Tesoreria y
Contobilided del Congreso, o solcitud de lo Vecalo Suprema de
Instruccion, y si ke informacion que ella contlene o su entender resulla
falso, ellc no convierte o diche documento en un Instrumento falso,
es, serd a frovés de lo oclivided probotoria o desplegarse que se
ne sl los ofimaciones ahf vertidos resulion confrarias @ o verdad.

Porlo que |a presente Tacha debe desestimarse.

4° CUARTA TACHA

1)- Mediante recurso de fojas mil quinienics nueve el encausade tomuld
Tacha conlra alguno de los documentos que se especificaron en o
segunda Tache, por 10 que carece de objeto emitr pronunciamiento af
respecto.

5° QUINTA TACHA

I}- Medionte escrito de fojos mil novecientos cincuenta y dos el
imputoco formuld Tocha confra la pericic grofotécnice de fojas mil
ochocienios noventa en el extremo que concluyd que lo firme atibuide
0 Jost Anaya Cropezo -en el memorondo nimero cero diechiete guidn dos mi
siete guitn JOAO/CR-, proviene del grafismo de su tilulor, porque dicha
pericia se efectud en unc copla fotostética: al respecio debe valorarse
lo expuesto en e juicio oral por los perifos auiores de la cilada pericia
cuando sosluvieron que: “en dicho insfrumenfo no se adviere
cerocteristicos que permiton deducir mantajes o aiferacicnes de alguna
naluroleza... que se verificé que ko copio ero fiabie por lo que se

1 ! procedié o efectuar su andiisis” , es decir, no existia impasbiidad alguna
g 3 g de proclicarse una pericio grafotécnica sobre una fotocopia si se
-2
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defermina previomente que ésta no suiié alferociones, lo que en PARTE SEGUNDA
definifiva verificaron sus outores, Por lo que la presente Tacho debe FUNDAMENTOS DE HECHO
desesfimarse.
1% Al encousado se le alribuye concretamente tres hechos releventes:
EXCEPCION DE NATURALEZA DE ACCION

1)- B abogado defensor del encouseds cuondo formuld sus alegatos A)- CON FECHA VEINTIUNO DE JUNIO DE DOS MIL SIETE MEDIANTE
fincles dedujo la excepcién de naturaleza de acclén relativa y para allo MEMORANDO NUMERO CERO DIECISIETE GUION DOS MIL SIETE GUION
Ao&iuvo que la conducta que se le afribuye como delilo de peculado a JOAO/CR SOUCITO A LA OFICINA DE TESORERIA Y CONTABILIDAD DEL
0 pafrocinado resulie afipkca porque la misma no se ajusta a los verbos < CONGRESO DE LA REPUBLICA EL REEMBOLSO DE CUATRO MIL QUINIENTOS
: reciores que el fipo penal exige; que no necesité permiso del Congreso - ENTA Y CUATRO NUEVOS SOLES CON NOVENTA CENTIMOS POR LA
pora vicjer a ltdia porgue estaba ejerciendo funciones pordamentarias y Ci A DE UN PASAJE AEREO IDA Y VUELTA A ITAUA, ACOMPARANDO
stamente o que se le reembolsé fueron gastos per dicha funcién. PARA TAL EFECTO UNA BOLETA DE VENTA SUPUESTAMENTE FALSIFICADA
). Ante todo se debe precisor que en una prdmera operlunidad el EMITIDA POR LA EMPRESA “IDA SERVICE" 5.A.C.
recurente planted una excepcién de naturalezo de accién -con relecisn
a los fres Ecitos que se ¢ alibuye-, lo que en primerc instancia fue i} Dicho llicitc penal se encuentra acreditado con la decleracién
declorada Infundada y posteriormente confimada por Ia Segunda Salg sumarnial, rafificada en el juicio ordl, de ka testige Lucia Brave Roncal
Penal Especial de ese enfonces -véase fofos ciento ydosy quien, en su cendicidn de Jefe de Deporamento de Tesorera Yy
Feinto y uno dal respeciive cuodemo incidental-, Confabiidad del Congreso de ko Replblca, cfimé que el procesado
W)- Pora omparar diche orficulacién debe deferminarse si los hechos icité el reembolso de un posaje a llalic, empero, como el documento
i afribuides of encausado cumplen con los elementos corstitutivos del fipo tentalorio que presentd se enconfraba deteriorado y no se podio
penal de peculodo, mds no efectuarse vakrociones sobre & le dstingut el nombre y los canfidodes consignadas, posteriomente
correspondia o no, en su condicién de Congresisia, vicjor a la ciudad de DreSemo &l memorando nimero cero diecisiete guidn dos mil siete guidn
lafa @ ejercer funciones propios de su cargo -conforme o pretende JOAO/CR, aduniondo pora faol eleclo la boleta de venle de “Ida
abogado delensor-, pues elo no constituye el fin pore el cual se estotuyd Service" S.A.C. -véoie fojos quinientos weinfiuno y mil ochocientos once,
dicho mecanisme de defensa, por lo que fa citedo excepcidn debe respactivamente-, generando con elo el reembolso indebido.
declorase infundada, maxime si no aporla mayores elemenios de
conviccion para ampararic. )- A tenor del informe recizade por la menclonada tesfigo o fojos
’ i cienlo sesenta y dos s& concluye gue tenfo el memorande come la
g‘-\! s & beleta de vento fueron devuellos en orgind ol congresista procesado,
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sin embargoe. pese ¢ que ésle niega lo exstencio de foles documentos, instrumento es fiable yo que proviene de un orginal -vécse fojos mi

a fojos clento sesenta y sels corre ef referido memorando fedateado, novecientos cotorce-.
con selio de recepcién de la Direccién de Tesorerda y Contabilidad del
Congreso de la Repdblica, su fecha veintidés de Junio de dos mil siete; y v)- Elecfivemente, del andisis del citado dictamen pericial se desprende
aloimdosclonloadnwmaywatroombmmaem‘ammo que pora su practica se fuvo como muestras de comparacién ocho
€efo cero uno ocho ocho ocho comespondients o “Ida Service™ S.A.C. documentos entre ellos: una solicitud de reemboiso, rendiclddn de
~que aghunté of cilodo memarando- su fecha cuatro de junio de dos mil siete, cuentas por viGficos y ofros comespondiente al diecinueve de junio de
con sefo del congresista José Anaya Cropezo. ka que o tenor del informe dos mi siete conteniendo fimas del Impuledo; comprobantes de pogo
evomolod'odaemprnanolcamtéwmumnmbmammy < cero siefe seis uno cero del veinficuatro de agosto de dos mil siete y cero
5 setdy lo que se refuena con lo expresado en la decloracion preventiva - cho cero siete cuatro del diez de sefiembre de dos mi siete;
d? fojes ochocientos cincuenta y Ires, asi come en el plenarie a fojos mi derjarociones juradas de gastos y documenio de rendicion de cuentas
sesclentos ochenta y nueve, por vidficos y cfros conceplos parc el desempefio de la funcién
congresal de fecha veintiuno de setiembre de dos mil sete; documentos
M)- Gue. es mds, Gullermo Carlos Lizarabury Palma -sn su condicin de coelneos que sivieron pora el andilss grateldgico, sustenténdose
Oiedr | del congredsto peocesodo- sostuvo en el plenario que dichas ademés en el fundomenio doctrinaro del maestro francés Solange
instrumentales las levé a la Tesorera del Congreso, con la fima del Peliat que enuncia los leyes del grafismo que figen al gesto gréfico,
acusodo y que le fueron proporcionadas poe ésle -vease fojos mil cuyos fundomentos son: 1) el gesto gréfico esté determinado por la
novecienios veinfiuno-, influencia cel cerebro-; if)- cuande uno escribe el Yo estd en accidn-; -
La escrilura solo puede ser modificada voluntaricmente; Iv)- cuando ef
- Iv)- Que la negativa del encausado se encuenta desvituada con la ¢ acto de escribir se fomo mas dificil, & escritor froza instinivamente las
2 pericia grafotécnica de fojas mil echocientos noventa gue concluye : formas que Je son mas féclles de ejecuter; vy, v)- cada persona posee
que: "el citodo memorando no reglstro adufteraciones, fo firma afibuida una escrilure que le es proplo y que se diferencio de los demdas,
amm@mwmmaﬂgmnsnodewmwayu
esfampado de selo con las expresones Congreso de o Repulblca vi)- Que, ademas, debe valorarse que el reembelso del clitado pasaje
Direccién de Tesorerio y Contatiidad proviene de lo motriz del aéreo no le corespondia al encausedo pues conforme se verifica de ko
Of'o'”mdo de selo de comperacidn perteneciente o Jo citada diigencia de exhibicién que efectud el representante de la Compafia
Direccién™; dicha pericia se encuentra cebidemente ratificada por sus KM a fojas setecienios cuarenia y dos -ante ko Vocdlie Supremo de
lg plores en el juicio oral, ocosién en lo que precisaron qua ero Instuccién-, el valor del bolelo oéreo emilido o nombre del congresista
: s actidie efectuar lo refefida pericio en una fotocopia porque dicho José Oriol Anaya Oropeza se abond a la cuenta del Banco Citybank,
-17- 18-
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A
w dicho cargo s¢ encuventro ocreditado con la decloracién
testimonial de Loura Lozanc Vargos, quien en su condicidn de

—~

f

por parfe del sefior Alvare Gutiérrez Cueva, lo que se desprende de o
instrumental ce fojas setecientos cuarenta y seis csi como del informe de
fojas mil clento echenia y dos, no existiendo prueba alguna de que el
encawsado Anaya Oropezc hoyo entregode dicho Importe a la
secretoria del congresista Gutiérez, come lo ha sestenido en el plenario.

B)- EN LA RENDICION DE GASTOS OPERATIVOS CORRESPONDIENTE A LOS
MESES DE ABRIL Y MAYO DE DOS MIL SIETE ADJUNTO TRES BOLETAS POR
CONSUMO DE ALIMENTOS NO EFECTUADO,

propietaria del establecimiento de Pollos a la Brasa "Yorlas”, manifestd
que nunca expidd las bolelas de venta por los sumas de frescientos
sesonta y nueve. cuatrocientos veintiocho y tresclenios noventa y siete
nuevos soles -véase lojos quinienios dez-, version que incluso sostuvo en el
juicio oral, ocasion en la que ademds aseverd que en un dia sdlo vende
un promedio de ciente veinfe nuevos soles wéose fojos mil sekclentos
cuarenic y uno-, Dicha ofirmacién se ve reforada con lo declaracion
festimonid de su conviviente Préspero Rojos Rodriguez. quien no
reconoce el contenido de los referidas boletos de venla -véase fojos
ochocientas ochenta y unc-, versidn que Incluso sostuvo en el plenario -véase
lojos mit seiscienios cucrenta y siete-.

H)- Los citodas insfrumentales comen fedoteadas a fojos doscientos
cincuenta y ocho, ciente cucrenia y dos y doscientos cincuenta y
nueve, respectivamente, las mismas que fueron reconccidas por

Guillermo Carlos Lizarzaburu PGOima -en 1w condcién de osaser Il del congresista
procesado y encaigado de realzar el trdmite de ante o Dreccién ce

«19-

Tezoredo y Contabiidod del Congreso de ko Repobliico- como 10s documentos
que skvieron de sustenio para la rendicién de gasios operafivos del
ENCausado -véase 10jos quinianics veintiiele-.

). Es del coso precsor que el fedotarc Hugo Cerlez Tores en lo
diligencia de exhibicién de documentos, sl bien afimé que no puede
exhidir los orginales, reconoce haberlos fedateado -vaase fojos cuinientos
ochenda y cinco-; Que, e mas, en &l plenaro aseverd que las copios

Glices que fedoted eran copias fotostéticas exactas del
expedlente original de la ocusocion constitucioncl del encausado -vaas
fofas mil selecierdos noventa y tres-,

C)- EN EL SUSTENTO DE GASTOS OPERATIVOS CORRESPONDIENTE AL MES
DE JUNIO DE DOS MIL SIETE ADJUNTG DOS BOLETAS DE PASAJES
INTERPROVINCIALES QUE APARENTEMENTE EFECTUS EL MISMO DIA, A
DIFERENTES LUGARES Y A TRAVES DE EMPRESAS DISTINTAS.

1)- Que conforme se verifica del Informe final que emifid el Congresisia
lo Republica Caros Bruce Montes de Oco a fojas  dosclentos
chucveprecisbwe:“respecroabspum[sdofmmpodermesrre

= interprovincial lamentabiemente no se pudo confraster fo verside del

+ congresista denunciado con la informacién soficitado a las emprescs de
fransporte inferprevincial en el senfido que dicho gosto habra sido
efectvodo por personal de confianzo de! congresisie y no obviomente
Gue ¢ hayo utiizodo los dos pascjes™,

¥)- En base ¢ efo la sefora Fiscdl de Ja Nacion, mediante documento de

| fojos doscientes sesenta y ocho, devolié el expediente de acuiecion
¢ constitucional porgue advirtié algunes imprecisiones y confradicclones,

-20-
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entre ellos, qua: “respects o los posajes de fronsporte lerestre
inferprovincicl que hobrio odguiido &l denunciodo no se legd o ung
conclusidn que permita determinar sl por ese hecho se declard haber
lugar o cousa...", sin embeorgo, a fenor de lo resuelte por el Congreso de
la Repiblica o fojas doscienios sesenta y sels, en el senfide de que no
corresponde ol Ministerio Plblico o devolucidn de lo acusacién
consfifuciond porgue yo se emitié un pronunciamienta al respecto, fue
que la sefiora Fiscal de la Nacion formulé denuncia penal,

Sin embargo, del informe evacuado per Ic empresa de transporte
“c | Norte" por medio del cual asevera que el une de junio de dos
mil siete no figura el procesado en los manifiestos emitidos en el fradade
desde o ciudad de Uma a Chimbote -véase fojos mé setecientos siete-; osl
como de lo instrumental de fojos mi sefecientos sesenta y cuatro
cuando la emprese de fransporte “Z Buss” Inferméd que es imposible
verificor el manifiesto de pasojeros as como el talonarlo de los boletos
emitidos el dia une de junio de dos mil siefe porque lo desecharon e
Indneraron, nos permile conchir que éste cargo no se encuenfra
debidomente acredifado y consecuentemenie debe desesfimarse.

FUNDAMENTOS DE DERECHO - SUBSUNCION TiPICA

1. Bl dellto de peculado.

1°. B deflio de peculodo es un delilo especial o de infraccién de deber,
El objeto gendrico de lo tutela penal es proteger e normal desamolo de
los achividodes de |a administrocion pdblica. Por fratarse el peculado de
un deilto pluriofensivo, el bien juriiico se desdobla en dos objelos

-21-
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especificos merecedores de proteccidn juridico-penal: 1) garantizar !
principio de no lesividod de los bienes o intereses pakimonicles de la
administracién plblica, y 1) eviter ef abuso de poder del que se hallo
facutado el funcicnorie o senvidor publico que quebranta los deberes
funcionales de lealtad y protidad. !

2°. H celilo de peculado se encuenta conternplado en el arficulo

scienfes ochenta y siete del Cédigo Penct, fipe penal que subsume
dos\conducias fipices ¥ unc agravonte. La cenducta doleso se
encuentra regulada en el primer pémofo dal citado ariculo: "El
tmobnabonmmpﬁbncoqueumplaouiwa en cualguier
forme. pora s o poara ofro, coudoles o efectos CUyo percepcion,
administrocion o custodic e estén conflados por razén de su cargo...”.
Lo conducte cuposa porforniento  negl ded sujefo ocivo- se
mm'bﬁcodoenclﬂ&nommfoddcﬂodouﬂmmyescuamo
“El agente, por cupa, daocoﬁ&aquesechchieporofmpemla
sustroccidn de coudoles o efectos...”. finaimente, e tercer pamalo
incluye unc agravonte espectfica referida a la Impertancia especial de
la finclidad de los bienes y caudales objeto de! delito.

3, Pora lo exstencio del defito de peculado no es neceswrio que sobre
los bienes que se le haya confiodo por razén de wu cargo en cualguiera
de los formas y que constituyan el cbjeto malerial del hecho fiicito, el
agenile ejerza una tenencia materol drecta, Por el confrario, es
necesario lener en cuenta los compoeriamiantos fipicos que lo norma en
andlisis nos sefiola a efectos de limitor o restingir la relevancia penal de

= los actos, que son los sigulentes:

1
Mmummwwmmm.umam-muw
mawmmnmmhmmw-wmmtme de!
voinitrés de enerc @ dos mil uno.

z-
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v)

A e fo Covte Sprems

Penel

Existencla de una relackin funcional entre &l sueto aclivo y los
caudales y efectos, Se enfiande por reloclén funcional af poder
de viglancia y control sobre la cosa como mero componente
tipico, esto es, compslencia del cargo, conflorze en el
funclenaric en virud del corgo, ef poder de viglar y cuidar los
cavdales o efectos,
Lop«copddn.mesmasqueloocciéndecaptao
recepcionor caudales o efecios de procedencia diversa pero
siempre licita, Lo odminisfracién, que implica las funciones
activas de manejo y conduccién. Lo cusfodia, que Importa la
b posesion que Implico la profeccidn, conservecion
vigilancia debida por e funcionario o servidor de los coudales ¥
efectos pibiicos.

Apropiacidn o uizacién. En el primer coso eskiba en hocer
suyos caudales o efectos que perenecen ol Estado,
oparténdole de la esfera de la funcién de o Administrocion
Piblica y colocéndose en siiuacién de disponer de los mismos.
En el segundo caso: utiizar, se reflere of aprovecharse de los
bondades que permite el blen (caudal o efecto), excluyendo o
la Administracién Pablca ded disfrute de los mismos.

B destinatario: pora sl. B sujeto active puede actuar por cuenta
propia, apropiéindese & mismo de los caudales o efectos, pero
también puede cometer el dellio pare favorecer o ferceros. Para
ofro, se refiere ol acte de traslado del bien, de un domirio
parcial y de fransito al dominio final del tercero.

Caudales y electos. Los pdmeros, son blenes en general de
contenido econémico. incluido el dinero, Los efectos, son todos
aquelios objelos, cosas o blenes que regresentan un valor
patimoniol publico. incluyenda los fitulos volores negociables,

.B-

——

4. Lo consumocién se realza instaniGnecmente al producise o
apropiccion de los caudales o efectos por parle del sujelo activo, vale
deck, cuvande ésle incorpora parte del paofrimenic plblico o w
pofrimonio  personal. £l fipo no requiere gue necesariomenie se
produzca, para consumar el delito, provecho econémico o utiidad para
ol sujeto activo o tercero?

De los hechos imputados, materia de ocusacidn fscal escila, se
fiene, que efeciivamente, el encousodo José Anaya Oropeza cstentd
focuitades de percepcion, administracion y cusiodia al contar con libre
disponibilidod y contrel de gasto de fondos pdbilcos, lo que se retieja
cuando ef mencionado congreskio, en su rendicion de cuenios de
gaostos operativos por dislintos conceptos, prasenté comprobantes de
pogo por consumos que nunca eleciud, lo que evidencia que ingresd
via reembolso loles montos a su patimonlo personal como un beneficio
econémico llicito. Que tal conducta liciio lo efectud distorsionondo lo
dispuesio en el Regiamento del Congreso de la Repiblco, cuando en su
ariculo veintidds, Incso "f*, prescribe gue: “Los congresistos fienen
derecho... o confor con los servicios de personal, asesara y opoyo
logatico poro ef desempenio de sus funclones. Los Congresistas parciben

Wﬁ y estd afecta al pogo del iImpuesto o lo Rento", es deck,
nos remite a un ingreso distinio a la remuneracion que le corresponde
por el ejercicio de sus funclones y que se encuentra establecida
loxctivamenie en ef acapite “g" del citodo ariculo.

i.a

S'Hquw Fidel (2007) Duiies conbm i Adminairacidn Aibice, ata. Edicién. Uima, Griley
2 EIRL,p.
]
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documentacion orginal a los sefiores congresisias -exreme 4ste cue es
6°. B3 de considerar al respecio que la Segunda Disposicién Final del cfmado wormemente por Lucio Bravo Roncol quien en su condicdn de Jefa de

citado Reglamento hace referencla a que: “pare todo efecto legal, fo Deperlamanto de Tescrerda y Confoblidad de! Congreso relih que los decumentos
rendicion de cuentos de fos montos destinados a culir fos conceptos - AP ol congr ” le fueron entregades a dicho
funcionaro en cumplimi del Acverdo del Consejo Directivo-, Que es mdés

estoblecidos en el inciso "I* dej articulo veintidés del Reglamento del
Congreso de la Repibiica, enfregados con anterforidad a lo vigencia de
lo presente norma. se sustento Unicamente, con fa decloracién

conlmseveﬁﬁcodolocomtmduwecoueofolmdemommtoy
cualre dicha testigo enfregd of cangresista José Criol Anaya Cropezao los
documentos origindies que presentd pora el iatico!
presentada ante la Oficing de Tesorerfa del Congreso”, es dech, nos x vk S
comesponcian de gbil o junio de dos mi siete, en cumpiimiento del
habla de una rendicién de cuentas que le corespende efeciuar al
- referidc Acuerdo: constoncia que el encousado raconocié en &

£ angresista por monfos disfinios o su respectiva remuneracién, esto es, -~ 5
NanNa «véase fojas mi ochocientos veinsdds-,
oncepto de vidficos y/o gastos smilares.

8° Sin embargo, en el punto cinco de
7 Que el argumento sostenido of respecte en el sentide de gue la o R ° cho. Acusda, se- efiould
exprescmenie que: |

responsobiidad de su rendicién de vidticos recala en la persena de = S "

e lo documentacisn indicada”,
Guilermo Carlos Uzazoburu Paime -sustento aue lo ampera en ka carfe de fojos
ochenta y ocho-, NO reviste mayor sustento debldo o que los rendiciones
de cuentios le conesponde efectuar pesonalmente a cada responsable
de su uso. mds no ol que gestiona el trdmite, conforme o expresd el
propio encausado en el cltado instrumento cuando ofimd que aquél
“realizard el trémite de rendicién de vidticos".

congresista conservarios y custodiorics pues. dicha documentacidn
censfituia el sustento del reembolso que pretendia.

¥°. Que el argumento que sostuve al respecto en el sentido de que
presenio una denuncia por hurte de documentos con techo dieciocho
deogostododosnﬂloctn.predsawdoqueolonwgudodebsmkm
g su ex asesor Guilermo Carlos Lzarzaburu Polma wéase fojes ciento
sesenio y rueve-, NO fesulic ampeorable porque la denuncio fiscal al
respeclo No prosperd -véase lojos mi desclentos cincusanta y fres-.

8% Aunado a ello, se fiene que en la Segundo Adenda de la Vigésimo
Cuoric sesién dei Corsejo Directivo del Congreso de la Repiblica,
celebada el veinlinueve de mayo de dos mil siele -otronte o lojas
sefecientos cuolo- s& acorddé con relocidn ol procedimiento de
reemboelsos y rendicidn de cuentas de vidticos y/u ofros conceptos para
el desempeno de la funcién congresal de los sefores congresistas” que
lg ! lo Directive de Tesorerio y Contabilidod una vez revisada la
H k. documentacitn  sustentotoria  respectiva  gebia  devolver o

10°. Que con ko expuesto se concluye que lo conducta del encausado

vuinerd el normal desarrolio de las actividades de la administracién

publica, as como también cbusd del poder que ostentaoba por su
!‘g l- condicién de congresista pare quebrantar los deberes funcionales de
i | lecltad y probidoed ocasionando con ello un peruicio of Eslado.

“28. -26-
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Il. B deffo de folsa declaraclén en procedimiento administrative,

1% Este delifc estd regutado en el arficulo cuafrocientos once del
Codigo Penal vigente, fipo legal que establece: "B que, en un
procedimiento adminisfrativo, hace una false declioracicn en relacién o
hechos © circunsfancios que le comesponde probar, viciando Jo
presuncién de veracidod establecida por ley, serd reprimido con penc
privativa de liberfod no mencr de uno ni moyor de cuatro anos”.

2", B falso testimonio es un deffo puramente procesal, siendo el bien
uridico protegido la seguridad en la administracién de justicia. Para que
se configure este ficitc penal, se requiere que el ogente realice

laraciones folsas en relacién o hechos y circunstancios que e
coresponden probar, violando la presuncion de verocidad esiablecida
por ley! en el morco de un proceso de cardcter controveride o lifigioso
que demanda celeridad probaioria. Que el procedimiento de rendicién
de cuenlas no fiene dicha naluraleza. Es deck, el fipo penal descrilo en
el presente ariculo requiere como presupuestc  objetivo  un
procedimiento de cordcter confencioso donde el ogente realice uno
falsa decioracién en relacidn a los hechos confrovertidos.

3, De los hechos imputados. matera de acusacién fiscdl escrifa, se fiene
que el encausado José Oriol Anoya Oropeza solicité a lo Oficina de
Tescreria y Conlabilided del Congreso de la Repiblica un reemboiso de
dinero por conceplo de un pasaje aéreo a lHalia -eduniondo pare elo una
bolete de vensa emitida por ko Empresa 'Tde Service™ 5.A.C-, O pesar que el costo
del citodo bolelo oérec no fue costeado por su persona, asi como el
l_ reemboko de consumos no efectuadaos en el resiourante “Yordas™. Que

S 2 Pyojns Vargas, Ficel (1968) Jurisprodencin Penal. Lims, Gacetn Jeridica, p. 748.
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fal conducta sl bien expresa un acte de falseded no se adecuo ol
presupuesic de Migiosidad, confroversia o incerfidumbre que exige el
cludido fipo penal. por lo que 1ol compordamiente carece de fipicidad.

lll. B delito de foisificacién de documentos.

1° H delite de falificocién de documentos estd previsio en e orticule
cualrocientos veintisiete del Cédigo Penal vigente, fipo legel que seficia
\ en su primer pamafo: "El que hace, en fedo o en parte. un documento
7 choocdworomov«doderoquopuedodcroﬂgenadamchou
0 senvir pora probar un hecha, con ef propdsito de uliizor ef
documento...”, y en su segundo pdmafe: “E que hoce uso de un
docwmnm!atoofd!ﬁoodo.oomosnuaereghm:temmquedew

/7 uso pueda resuffor Gigdn perjuicio...”.

2°. Come se puede oprecior, este fipo penal contempia dos conductas.
En su primer pamafo admite que el comportamiento se puede recllzar de
dos maneras: 1) Hacer. en fodo o en porte, un documento faiso: Que
consiste en la redizocién en general de un documento faiso. Por reafizar
documento folso se enfiende ko creacion de un documento que no
existic anferiormente, en donde hocen constar dereches, obligaciones o
hechos que no comesponden con el confenido clerfo que el dooumento
dsbedacomfa:ymNterarmverdodem:Adlenndodel
comportamiento anterior, oquf es necesaria lo previa exsiencia de un
documento verdadero. El comporamiento se reciza cuando se
odultera. esto es, se altera dicho documento. En ambas conductas el
delife se consumard ya sea con la realzacién de un documento false o
con la adulteracién de uno verdadero, respectivamente. Por fanto, no
S se requlere que el sujeto aclive emplee dicho documento, es deci, que
B}

=

&
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lo Infroduzca en el Iréfico jurdico, siendo suficiente con que tenga dicho
propdésito,

3% Asimismo, el tipo penal descrito precedentemente también prevé en
su segundo pamafo lo que se denomina Falsedad de Uso en el cual. @
diferencia del primer pérafo, el comgortamiento consiste en hacer uso
de un documento fakso o falsificado. Debe entendere gue por hacer
uso de un documento se entiende emplecr, utilizar ef documento falso o
tatsificodo como si fuese legitimo, es decr, para los fines que hublera
servido de ser un documenio auténtice o derto. Al igual que en el primer

> pérafo se requiere el dolo, es dec, conodimiento y voluntod de uflizor
un documento falso o falsificado, abarcando cdemds 1o intencién de

como sl fuera legitimo, circunstancie ésta que conslituye

el to subjetive del tipo, distinto del dole. En este caso, el delifo se

consumia eon el uso o emplec del documento falso o falsificado, esio es,
con la infroduccién del mismo en el seno del fréfico Juridico. La posesién
del documento, previo al uso, ya sera conslituliva de fentativa.4

4°. De los hechos Imputades, materio de acusackén fiscal escrita, se fiene
que la imputacién afiibulda al encausode se subsume plenamente en el
segundo pémmale del citado arficulo, pues el encousado José Anaya
Oropezs ulilzd la boleta de venta emilida por la Empresa “ida Service"
S.A.C. -por lo suma de cuotio mil quinkentos sefenlo y cuotro nuaves soles con
novenia cénfimos-, Gsi como las bolelos de venta emitida por Polios a o
Brasa “Yorlas™ -por kos sumos de fresciend y nueve, cuat

vmymw«woymwmmmcc—m
sustentor su rendicién de gastos, los mismas que resuitaron falsos en
mérifo @ los considerandos expuesios en los fundementos de hecho de

‘mmmw:-..mmwo-mmmpmmwmm
Marcos, p. 624,
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lo presente sentencia; utilizacion de documentos privados que en
definitiva causé un peduicio of Estado por que ello molivé el reemboko
de una suma de dinero que no le correspondia,

5° Efectivamente, al infroducir dichas instrumentales al Departamento

de Tesoreria del Cengreso y obtener posteriormente un reembolio o

lravés de los cheques cuyo cobro el congresisia encousodo efectivize,

noslwualocondwbnqueseméunpoduldodsiodoy

consecuentemente la conducia tipica desplegode por el imputado se
> debidomenle ocreditoda,

DETERMINACION DE LA PENA Y DE LA REPARACION CIVIL

1. Determinacién judicial de la pena.

1% Una vez establecida ia existencia de un hecho delictivo y estonde
vigenie el interés del Estado per sancioner plenamente dicho Wicito
resulio necesorio determinar lo consecuencia jridico-pencl cue le
camesponde apicar a su autor o poriicipe, Al respecto. la determinacién
pdicidl de la peno fiene por funcién idenfificor y decidr lo colidad e
infensidad de los consecuencias Juridicas que coresponden aplcer al
aulor o parlicipe de un delito. Se trate, per tanto, de un precedimiento
técnico y valorative de individuaizadién de sanciones penales.

2°, Cado deiifo fiplficado en la Parte Especial del Cédigo Penal o en
Leyes especiales o accesorias a & fienen sefalado, per regla general,
} una e mas penas & porlir de extremos de duracion o reakzackén minimos
o méximos. En consecuencia, la realizacién cuipable y comprobada
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judicialmente de un delifo, conlieva lo determinockén de i pena enire
ambos kmites punitivos.

3. Las circunstancias son factores objetivos y subjetivos que permiten al
Juez identificar en el coso concreto lo magnitud de! Injusto y de lo
culpablidad de su autor a fin de definir lo extensién y naturaleza de la
pena que debe imponérsale.

4°. Que son clrcunstancias de efectividad agravante las que por indicar
un mayor desvalor del comportamiente anfijuridico ejecutado o un

or repreche de culpebilided sobre su autor, generan como efecto la
imposicidn de una pena mas severo.

5*. Lo deferminacién ce o pena debe partr, de conformidad con el
articuls evarenta y sals del Cédigo Pendl, de los limites filodos por los
lipos penales recizados por el Imputado, &n el presente caso, fales
limites ¢e pena conminada para el delito contra Ia fe poblica es de dos
a cuatro afos de pena privafiva de foerlad, ademas de clento ochenta
a frescienios dias multe: y pora el delito de pecuiado enfre dos a ocho
afos de peno privafiva de fberfad, Sobre esa base puniliva ha de
valorarse la entidad del injusto y la culpabilidad por el hecho cometido.
También debe tenerse en cuenlc que resulta oplicable al caso lo
dispueste en el orficulo cuatrocientos veintiséls del Cédigo Penal que
establece una pena conjunta de inhabiitacion de uno o Ires Ghos
conforme al articulo freinta y seks, incisos uno y dos del citado Cédigo.

6° Por consigulente, o efeclos de determinar ia pena concrefo que
coresponde imponer en el caso sub judice. es de tener en cuenta las

.3]-

siguientes crcunstancios agravantes conforme a lo estipulade en los
Incisos uno y fres del ariculo cuarenta y sels del Cédigo Penat:

). Lo Imporfancia de los deberes Infringldos: En efecto, el procesado
actué flicifamente en su condicidn de Congresista de la Repdbice. Esto
es, desde uno de los niveles mas altos que puede desempefior un
cludadeno o nombre de la Nocién. Tal posicién exige probidad,
honestidad, difgencia, lealtad, fransparencia funcional, tode Io cual fue
infingido por el procesodo para favorecer sy bensficic persond
indebido.

ll). La noturcleza de la acclén: Que, en el presente coso, se expresd en
un modus aperond! froudulento que abusé de los posibifdades legales
Que se otorgan @ los Congresisios de la Replblica paro solicitar
reembolses por Jos gastos occasionados por su funcién de represeniacién
congresal mediante la ulilizacion de decloraciones juradas.

7°. Iguamente para cuaniificar la pena o imponer se debe cornsiderar
que los octos punibles realizados por el procesado, constifuyen unc
plurdidod de defiles independientes, lo que configura un concurso real
de deflos, por lo que se debe observar el procedimiento regulodo en el
arficulo cincuenta del Cédigo Penal, Es decir, la acumulacién de pencs
concrefas perciales para configurar una pena concreta fotal.

Que en tal sentido, se considera que los ocles de falsedad de wse
reciizodos por el agenle deben ser sanclonades con una pena de dos
afos de privacién de lo liberdad y rescientos sesenta dics mufta, cuya
cuole diaria serd equivalente al veinficince por ciento de los Ingresos del
procesado.

Gue, en Io referente al delito de peculade. k penc concreta parcial
que cofrasponde Imponer es de fres offos. En consecuencia, la pena
concrela tofal es da cinco afos de pena privativa de libertad.
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Ademas, el condenado deberd cumpr las penas conjunios de mulla en
los términos y cicances expuestos: e inhabiitacion por tres afos
conforme a lo dispuesto en el arficulo cuatroclentos veinfisés del Cédigo
Penal. con los incapocidades previstas en los incisos uno y dos del
arficulo treinta v seis del citado cuerpo de leyes.

2. Deferminacién de la reparacién civil,

) ¥ lampaodbndvﬂ-q»mddmumuonwlw&mobha
venico refterando ks jurisprudencia de este Supreme Tribunal, se fijo en
funcién al principle del daofio cousado, esto es, que cdebe guardar

cién con el menoscabo Irogado, en este case, al Estado y a
terceros. En ofras polabres, o reparacién civil es el resarcimiento del blen
© indemnizacién por quien como consecuencia de la comisién de un
dalits oeasiond un dafio que ofectd los dereches ¢ intereses legifimos de
lo vicimao, pues segin el arliculo noventa y fres del Cédigo Penal I
reparocion civil comprende: 1) la resfitucidn del bien. § no es posible el
poaodesuvdo:.yl)loinaemrﬁncbndelosdohosypu]uldos.

2°. Ahora bien. el objeto civil, por su propia nafuralezo, fiene un cardcter

pfivado, patimonial -droumscrito o lo restitucién, reparocién e ndemeizackn. ¥
conlingente. La notuwaleza privada de la reparacion civil permile, a su
vez, que las partes puedan disponer sobre su objelo, por lo que ha de
estarse o sus propios 1&minos, La accién civil reconoce el poder de las
partes de disponer de s derechos privedos y tlene un émbilo casi
absoluto, sélo Fmitado por el orden pibiice v ef peruicio positle o
ferceros. Bl parémetro del mento de o reparocion civi, alento a lg
! Ibgica dispositiva del objeto civil del preceso pencal, esté en o prefension
infroducida por ef Fiscol.

-33.

3. En ese sentido, @ fos efectos de los topes pora ko determinacién de la

reporacién civil, es de fener en cuenta, pora o presente caso, que el

Ministerio Pitiico solicité lo suma de cincuento mil nueves soles a faver

del Estado, y cinco mll nueves soles a faver de la Emprese Ida Service

S.AC.. las mismas que, deniro del principlo de razonobilidad, guarden

propareién con el dafie irogode a las partes agroviadas en atencidén o
0s noventa y dos y noventa y tres del Cédigo Penal,

PARTE TERCERA
~ DECISION

1% Per estos fundamentes, administrando justicia o nembre de lo Nacién

y con el gran crifefio de conciencia que lo Ley aulorza, los sefores

Jueces Infegrantes de lo Salo Penal Bpecial de la Cerde Suprema de

Jusficia de la Repdbiica:

FALLAN:

2°, DECLARANDO INFUNDADA los Tachas inferpuesta por el encausado

José Oriol Anaya Oropeza de fojas cualracientos ochenta y dos,

novecientos veinfkiés y mi  noveclentos cincuenta y dos,

respeclivamenta,

3°. DECLARANDO INFUNDADA |a Excepcién de Naturdleze de Accién

deduddapore!cmomodoJostOﬂdAnayaOropsm.enelextemo

del deflo con¥a ko Administracién Pibiica - peculado. en agravie del

Estado.

4°. ABSOLVIENDO o JOst ORIOL ANAYA OROPEIA de los corgoes formulados

en su conlra por deflo contra lo Adminisiracién de Justicio — falsa
! declaracién en procedimiento odministrative en ogravio del Esfado.

. CONDENANDO o Jost OmoL ANAYA OROPEZA, Como autor de la

)combnonconcuwted. de los delifos contra la fe piblica -
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falsificacidn de documentos en agravio del Estado y de la empresa "lda
Service" S.AC. y, confra lo Admiriskacién Piblica - peculado en
agravie del Estado.

6%. En 1ol virug:

A. La IMPUSIERON CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD con
el carécler efectivo, lo misme que computada desde el dia once de
febrero de dos mil once vencerd el diez de febrero de dos mil dieciséls.
B. Asimismo. le APLICARON firescientos sesenta dias - mutta que deberd
pagar al Estedo con una cuota diaria equivalente al veinticince por
clento de ingresos diarkes del condenado: y le imputieron fambién la
penc de inhabltacién por el perodo de TRES ARNOS, conlorme o los
incisos uno y dos del articulo reinta v sels del Cédigo Penci.

7°. FIUARON en CINCUENTA MIL NUEVOS SOLES el monto que por
conceplo de reparacién civil deberd pagar a tavor del Estado y CINCO
MiL NUEVOS SOLES o favor de la empresa “ida Service” 5.A.C.

B, DISPUSIERON el internamiento del sentenciado en el Penal que sefale
el instituto Nacional Penltenciaric ~INPE.

7°. MANDARON que firme que seo la presente sentencio se Inscriba en
los Registros respectivos. Hagose ocudiencia pitlica y témese
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Anexo 06: Resolucién N° tres del 22 de mayo de 2019

1] e
EJEI 222.2 y 235° de I Ley del P i ivo Geoaral LPAG],
v} tipicidad subjetiva, es un delito doloso jecmciencin y vobantad), o
PODLER JucAl sufeto active debe mabar y temer moehnlnynlunud quch
1w ik dectarncibn que estd realisendo dentro del pe
DISTRITO JUDICIAL DE TUMBES / PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION on refacsin a hechos o ci que le pende probar a &,
results fulsn, wi) €5 un delite de mern actividod y de comisiém
t a9 do se hote Ja decdursciénm falsa no
EXPEDIENTE: 00578.2019.0-2601-JR-PE-01 QU que obtengn un Judo por punte de la
administraciin pobiica
DELITO DE FALAA DECLARACION EN FROCEDIMIZNTO ADMINISTRATIVO
Las notes caracteristican de este delite son: §) »c trata de un delito
routra la vcitn de justicia o funcl plasti RESOLUCION NUMERO: TRES
sentids lo que »c protegn ex o corests fusdonamiesto de |n Yt c
bes, <
o3 “i . £ A = Tumbes, veintidés de mayo del afio dos mil diecinueve
relacin o detersinades hechos qae puede formerse Jos funcicoasios o
3d de In ad publica sobre ia base de informeciie VISTOS: El requerimiento  acusatorio
imcorrecta o falsa que le pr ione el admind H) €3 un delto formulado par el sefior Belizario Martinez Burga, Fiscal Provincial Penal del
“"““'__"N““”“""""""““‘"‘”““‘::'““‘“h a:"“"’m segundo despacho de la Primers Fiscalia Provincial Penal de Tumbes en la
P o el | P o N -5
m“enm“ubx_wumlh“hu. investigacién prep ia seguida VICTOR MANUEL PERA CORNEJO
ina e Jo. de protur, vulnerando of principe de porclddwmmhndmmbmm'dequ-mmmmm
Idod, ‘Bl gresendén de idad es un cipio infarmuder de procedimiento sdministrativo, en agravio del Estado,
D G R ¢8 mxponer poc adsientade y sen
provi Gue Jea sdministrados p ote verdad en sua Sean -
2 i R s el OIDO; la requisitoria oral del Ministerio Piblico y Jos alegatos de la defensa
en el g LEs] .
invierts %2 carga de [a prushn es el prosedimients, sustituyeado 1a técnica del acusado como del Procurador Pablico encargado de Jos asuntos del
trodicional peueba de previn vernoidad & casge del adsxinistrade, por In Gobierno Reglonal de Tumbes,
di de In foloedod & cwrgo de ba administroclin, en vie
povterior” [Merén Urbina, Jusn C. Comentaries a la Ley dsl FUNDAMENTOS DE HECHO
A€ Qe 1T, I, 2017, edi Geoeta
-'-Ml—,', 96]. El hdeer, cerisistc en la realizacion en gensral de wna
d ide que no »e ipemde con o verdod es redudisn = hechos - L. ANTECEDENTES
° chm . el i dici que Primero: Hechos Globales
P S S atsnsAcsivy ) L G S 1.1. Ea el afio dos mil diecisiete, se llevd a cabo el proceso de concurso de
ndn:;::-' i 2o : '.‘"""":,'f".’," mesitos para ascender en la en la escala magisterial. En dicho proceso
preszpu exista un p
Comi quiera que o legialadar exigs como @ djetivo ded tipo se emite la Resolucion de Secretaria General N* 116-2017-MINEDU, ta
pennl (que la declaracion verse sobre hechos o circunstancias que cual prescribe en el punto 5.7, requisitos que deben cumplir los
de probur) me requisre que e “trote de us procedimicnto postulantes, sub numeral 5.7.4., *contar con idoneidad ética. Se
““-"""“"""“'"“"“"‘“‘N sisoe ypnghs s acredita ante el comité de evaluacin con la declaracitn jurada
|AV.08-2008 Sala Pecal Expocial-caso Amnnqu-n X 5
da'we, proviiaiots dindn b T 3 exbatoria i parte debu'llm' wuﬁmudacnongndwﬁnfwumodel.mml.udebo
del administrado do dicha ’_—‘pwhpm.a.hh,,h. cumpln-mamnqmdwdudehhdudc&mndempde
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1.2

1.3,

mscripcifn de postulantes hasta la emisidn del acto resolutive de
ascenso de escala magatesial.

El procesndo Vietor Pefia Cornejo, con fechi trece de octubme de dos mil
diecisiets, ha firmade una declaracién jurada en la ciudad de Tumbes,
en la cual declara bajo juramento: “ne haber aido condenedo por delite
dolosc”, afirmacién que resaltn ser falsa, pues segin la sentencia
recaida en la resoluclon M7 08, de facha diecinueve de marza da dos mil
quince, emitids por el Cusrte Juzgado Unipersonal de Tumbes, en al
Expediente N* 01039-2014-18-2601-JR-PE-04, & condena o Victor
Manuel Pefia Comejo como autor de delito contra el honor-difamacin
agravada en agravio de Roxana Araida Gonedler Malmacedn y se le
impone un afe de pena privativa de libertad suspendida en sy
ejecuckin por un periode de prueba ignal al plaze de la condens,
aunado a ello mediante sentendia de vista recaida en la Resalucidn H*
15, de fechs veintitrds de noviembre de dos mil quince, emitida por la
Zala de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Tumbes, se
resuelve confirmar 1a Rezoluciin N° 08, de fecha diecitueve de marzo
de dos mil quinee! N4 Bibtarits. dll3, se emitit la Resalucitn Directoral
H* 04186-2017, de fecha veintisiete de diciembre de dos mil diecisiete,
suserite por ¢l licenciade Diego Romero Mendoea, en su calidad de
Directar de la Unidad de Oestitm Educativa Local-Tumbes, la coal
resuelve ascender de escals moagisterinl al profisor Manuel Pefia
Carnejo o ln Segunda escala mapgisterinl,

Luego de ello, mediante proveido N° 59.2018-0RTUMBES-DRET-
TUMBES-DRET-UGEL-T-0ADMAFER-JP, &l Jefe del drea de perzanal,
da cuenta al director de la UGEL TUMBES de la aceidn de control
posterior realisads en el expedients del administrado donde se ha
promovide a ln escaln inmediats superor mediante concurss de meritos
al profesar Pedia Comejo, dicha oficine ha abservado que 1a Resohscisn
Directoral N* 04186-2017, de fecha veintisiete de diclembre de dos mil
diecisiete, contens wicios de nubidad, pues el profesor Pefia Comnsjo,
habria cometide una falts administrative ¥ penal; al haber infringido 1o
prescrits en el sub mumeral 5.7.4., d= la Resclucién de Secretaria
Cemeral N 116-201T-MINEDAU,

/4

p——— Begundo: Impatacién Conereta

Conforme con el reguesimisnto acusatario, se le mputa &l procesada
Victor Meanuel Peda Comnejo  ssr autor del deliio contra la
administragion de justicia-  falsa declaracién on  procedimientn
adminigtrative, per hacer una falsa declaraciin en relacion sl no haber
side condenado par delito doloas, dentro del procesa de eoncursa de
méritos para ascender en la escals magisterial, suande tenia condena
per defite de difamacitn agravadsa dende == le impuss un afo de pena
privativa de libertad suspendida on 5u gjecucitn par ol misme periodo.

Tercers ITINERARTO PROCESAL

3.1

3.3,

Que el Ministerio Piblico mediante eserito de fecha once dé marm de
dos mil diecinusve, farmula requerimients acusaierdo contra Victor
Manuel Fefia Comejo como autor del delits contm, In administracian de
justicia- falsa declaraciin en procedimiento administrative, sn agravio
de Estado-Direcciin Regional do Tumbes solicitanda s8 bs impenga un
afio de pena privativa de libertad ¥ una reparacisn eivil por Ja suma de
sz il awalPh

quinientos gales. | LUV LT

La defensn téenica dentro del plazo legal absuelve traslade de Ia
acusacitn y aolicita sobressimisnte de |8 cansa por &l aupuesla prevsto
en apartado b del incisa 2 del artieuls 344* del Codige Procosal Penal,
Sefiala que el articuls 51° del Cadige Penal estipula que “la condenn =
considera no proninciada si tscurm el plazo de prueha ain gue el
condenade  cometa nuevo delito doloso, ni infrinjn de manera
persistente ¥ obelinada las reglas de comductn. En esa linea de
pensamienta, indica que la condena de primers instancia data del 19 de
marza ¥ su confirmatoria 23 de noviembre de 2015 ¥ la pena fue de un
afip, sienda asd ¢l pericdo de prueka se cumplia ind=fectiblements « 24
de noviembre de 2016. La declamcitn jurads fue suscrita el 13 de
octubre de 2017, es decir coni un afle despuga de haber vencido el
perode de prueba, per tanto su conductn esta conformes, por tanto
considera que no 8¢ configura la conduct delictiva atribuida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

128



4
~" Cunsrto: Conclusién de la Investipacién Prepuratorls y requerimiento de

4. 1.

4.2.

nousnoldmn.

De conformided al Articuls 344" del Cédigo Procesal Penal vigente
“dispuesta I conclusién de la  Investigacion  Preparatoria, de
conformidad con el numeral 1) del articuls 343, el Fiscal decidird en =1
plasa de quince dias si formula acusaciin, siempre que exista base
suficiente para elle, o i requicre el sobressimiento de la causa,

En su gran mayoria bos disiinios sistemas procesales no se pase
anlamaticamente de la instruccidn 4 joicio. Existe entre ambas une
etaps o fase intermedin que eumbple y tene diversas caracterfsticas.
Alberto Binder sefiala que “esta fase ntermedia == funda en 1a idea de
qui ks juicios deben ser preparados convenientemente ¥ se dobe Lajar
& eflos lusgon de una actividad responsable”. De ests modo, duramte la
etapa intermedin se produce un contrel formal ¥ sustancial de los
requarimientos fiscal=s o de loa actos conclusivos s=a gue se realics 2
instanea de parte ?iu pml:m_E\I'!T'E: aficia,

o Y
| i‘_j '._. = =

Quints: ANALIBIS EN EL CABO CONCRETO

51

5.2,

Que en el maree de les pretensiones plantesdas en andiencia
cormeaponde a este despacho examinar si les hechos irnpartados al
aeusade Vietor Manuel Pefia Cornejo son tipicos o no,

En audiencin la defensa legal del imputado solicita & sshressimionto
por atipleidad, causales previstas en el acticulo 3442 apartade “d" del
Cadigas Procesal Penal. Asumisnde la posicién doctrinaris mayoritaria
“el hecho no tipieo” cuande condscta incriminads no e3ta provista como
delito en el erdenammiente juridicn penal vigente, es decir, la conducta
mputads no concuenda con ninguna de les descritas en la bey penal
[atipicidad abapluta] o cuando esta presente cuslguier supussto de
atipicidad relativa donde una comductn == halln tipificeda de
antemano como un hecha punible poro en el caso concreto no se logra
su adecuacidn tipien debide & que Ao reine las exigencias tipicas que
rezlama el tips penal, En esta Gftlma, dependiende de la estructura del

5.4,

tipe dil que se trate, se onigine sifuaciones de atipicidad objetiva o
subjetiva, En el primer caso, podemos encontrar ausencia de algunas
caracieristicas del tipo e su aspecty objetive. Par efemplo; ausencia de
candiciones o cualidades exigidas &l sujets actve [delites de infraccitn
al deber), ausencia de condiciones exipidas sl objetive del dalito,
Respecin A la atipicidad subjetive, supone la ausencia de algunes
caracteristicas del tipo en su aspecto subdjetivo. Ejemplo: error de tpo
invencible, ausencia de elementos subjetivos del tipo diferentes al dala,
Igualmente procedesd cunndo se presente cases como por cjemple la
actuacion baje el cumplimiento de un delsr dé funcién o de profesiin,
abrar par dispesicidn a la l=y, acuerds, asi esme cuanto concura
alguna causas de justificaciin, como of consentimients, la legitima
defensa, estado de necesidad justificante, ejercicio legiima de un
deseche, oficie o cargo, consentimiento, [Em mmplitud vésse:
Villawleencls Terrercs, Feliper Derecho penal parte general, 1950,
vditordsl Grifley, p, 157. #n ese mismo sentide: Reyns Alfaro, Lufs:
Manual de Dereche Procesal Penal, inatlbute pacifioo, 2015, p,
a99].

HIR T ==
L AV e |

Degde la perspectiva de la defensa téenica, el heche atsibuida al
acusade Pefin Camnsjo ne e tipico por cuando al momente de habar
realizada la declaraciin jurada de “no haber sido condenade por delitn
delosa”, la condenn por delite por delito de difamacion sgravada ya
habia gide cumplida, pues dicha condena fue por el plaze de un afo, v
fue confirmada el veintitrés de neviembre de dos mil quines riglends a
partir ded dia siguiente, por lo tants al veintidés de noviembre de dos
mil seig-, es decir antes de la declaracidin jurada {13 de octubre de
2017) babia sido cumplida. En ess orden, =4 patrocinads no habria
mentida,

Cuande la defensa legal del acusado Peila Pedjoo sedfiala que In condena
se habia cumplide, invaca el articals 61° del Cidigo Penal que sstatuye:

“La condena ae considera como no promuncads s transcurre e
plaza de prusba sin que el condenade cometa nueve delito
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B.5.

doloso, ni infrinja de manera persistente y obatinada lns reglas de
conducta establecidas en la sentencia®,

Para el extinio maesiro sanmanquine RAUL PENA CABRERA "Ests
norma estd dirigida pama el condenado que satisfags las condiciones
exigidas por lan ley, siendo un demecho subjetive, una recompensa
manifiesta en una liberacién anticipada® [Pefia Cabrers, Badl, Tratodo
de Derecho Pennl. Estudis programitizs de ln parte general,
editorinl Grjley, 1959, p, 648]. En esc mismo sentide, PRADO
BALDARRIAGA, sefinln "si &l perindo de prucha trascurre y ss wence
exitosaments, esto es, sin que haya medindo incumplimdento de las
reglas de conducta o comisién de un nuevn delite doless, se da por
extinguida la pena y se cancela la condena de s registros judsciales
carmespendientes” [Prado Saoldarrioge, Vieter R. Determinscian
Jwdicial de In pena ¥ acuerdos plenarios, editorin]l IDEMNSA 2010,
™ 250,

Como se denota, esta norma de derscho sustantive tiens como
propisite libecar m'-;ij.n.—'iélide.fizlmé-ju'h iada del cumplimiento de la
condena siempre ¥ cuande satisfagn las dos exigencins legales: no haber
Incurrido en infracciones a las reglas de conducta o no cometer
Incurrida en la comisidn de un ouwevo delitn doloso. La libsracidn
antcipada de la condena al sentenciado o incluso la rehahilitocidn, de

MIMEUna MARErs impliu negar la existencia de la condena-, es decir

que esta no tave lugar,

Para esta judicatara exdsten suficlentes indicios que el acusado Pefin
Comejo inpurrit en una conducta de falsedad, por cuanis minks en su
declaracién jurada al afirmar que no habia side condemado por delito
doloso o sabiendas que ello no era asi, debldo a gue exisbin una
condena por delite de difamacién agravada, Ademis dicha afirmacion
falan se dio en el contexto del process de concurss de mérilos para
ascender en I escala magisterial propésite que logrs,

Que, fjade el marco fictice del caso, corresponde realizar un andlisis
del delito de falso testimonio en procedimbents administrativo a luz de
1a dogmatica como de la jurisprudencis nacional.

1. El referido delito se encuentra previsto en el Articulo 411° ded Cadiga
Penal que estatuye:
“El que, =n un procedimiento administrative, hace una falsa
declaracifn en relacidn & hechos o circunstanciss gque b=
carresponde  probar, viclando I presuncign de  veracidad
establecida por bey, [...],

2, las notas caracteristicas de este delito s0n: i) & trata de un delito
cantra o administracién de justicin en tal sentlde 1o que se protege
3 el correcto funcionamienta de la administracién de justicia o I
funcidn jurisdiecional, procurande evitar decislones errdneas en
relacién a determinados hechos que puede formarse los funcionarios
o pervidores de la administracifn pOblica sobre la base de
informacin incorrecta o glg“qugu le proporcions el administrads, &)
ea un dellie chmdn ) G ki e requiere del smjets sgente una
condicidn o calidad especial, pusds cameterlo cualquisr peracsa, @]
la accitn tipica conalste en hacer una falsa declarncitn en relaciin a
hechos o cireunstancias que le corresponde probar, vulnerando el
principio de veracidad, El presuncion de veracidad es un prineipio
informadaor de dereche administrativo “consistente en suponer por
adelantado ¥ con cardcter provisorio que los administrados proceden
con verdad e=n sus actusclones en el procedimientc en que
intervengan de modo que se inverte la carga de la prueba en el
procedimients, sustituyendo la  tradicional prusba de previa
weracidad a carge del sdministrado, por la acrediteciin de la
faleedad a cargo de la administracitn, en via posterior” [Morén
Urhina, Jusn . Comentorios @ la Loy del Procedimiento
Administrative Geoeral T. I, 2017, editorisl Gaceta Juridicn, B
96]. El hacer, consiste en la realizacion en genersl de una
declaracién que no sz comesponde con la verdad en relacién a
hechos —sucesos o acontecimientos-, circunstancias- condicitn que
corresponden probar a2l adminisirado., #w) la declaracicn debe
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hacerse en el marco de un procedimiento administrativo vigente, por
tanto es presupuesto que exista un procedimiento administrativo ya
iniciado. Como quiera que o legislador exige como elemento objetivo
del tipo penal (que la declaracion verse sobre hechos o
circunstancias que correspande probar) se requiere que se “trate de
un procedimiento contencioso-controvertido o litigiosa que demande
celeridad probatoria” [AV.08-2008 Saln Penal Especial-caso Josd
Anaya Oropesa)-, ea decir de un procedimiento dande se requiers
actividad probatoria por parte del administrade reuniendo dicha
exigencia por imperio de la ley, los procedimientos administrativos
trilaterales y sancionatorios [Art, 2222 y 235" de la Loy del
Procedimiento Administrativo General- LPAG), v) tipicidad subjetiva,
es un delito doloso (conciencia y voluntad), el sujeto activo debe
saber y tener conocimiento y voluntad que la declaracién que esta
realizando dentro del procedimiento administrativo en relacién a
hechos o circunstancias que le comresponde probar a &, resulta
dnlsa, vi) es un delito de mera actividad y de comisién instantinea se
consuma cuando se hace jav__daclnndhn falsa no requiere que
obtenga un %M’i&gﬁ por parte de la administracidn
plblica.

En el presente caso penal, se tiene que la imputacién penal esti referida
a la declaracién jurada realiza por el acusado Pefla Comnedo en el marco
del concurso de méritos para el ascenso en la escala magisterial, es
decir en un proceso de seleccién (nterna que i bien estd estructurado
en elapas, en estricto no se trata de un procedimisnto administrative
mucho menos de cariicter contencioso, litigioso o cantrovertido, por Jo
que mas alld que la existencia de un acto de falsedad por parte del
acusado Pefia Cornejo, la conducta no se adecua a las exigencias del
tipo penal, par tanto resulta atipico,

DECISION
Por los argumentos facticos y juridicos antes esbozados, el magistrado del
Primer Juzgado de [nvestigacion Preparatoria de Tumbes, declara:

(

1.

3.

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO de Ja causa seguida contra el
procesado VICTOR MANUEL PERA FEIJOO en el marco de ls
investigacién preparatoria seguida en su contra por =l delito contra la
Administracién  de Justicia- falsa declaracién en  procedimiento
administrativo, en agravio de Ia Direcelén Regional de Educacién de
Tumbes,

LEVANRTESE las medidas coercitivas de caracter personal yfo real
dictadas en contra del encausado o sus bienes.

ANULENSE los antecedentes judiciales, policiales derivados del
pressnte proceso,

DPEVUELVASE la carpeta al sefior Fiscal Provincial Penal don Tedfile
Martin Huerta Acufia.

NOTIFIQUESE & las partes procesales.
iLovePDF
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Anexo 07: Casacion N°674-2018-San Martin

by,
2% | coRE suPREMA SALA PENAL PERMANENTE
—~ | pEsusnicia CASACION N.* 674-2018
DE LA REPUBLICA SAN MARTIN

o

Infundado el recurso de casacién

B deflc de folsa deciarackdn en
procedmiento  odminisirative no
dliferencia antre uno contenciaso y
uno no contencicso, por b que ko
de enlendense ko ampilud
monifiesla de este  alemente
mefmalivo -que cbarca todos los
fipos de procedmienics
administrasvas que regulo la ley-
iniistice en que ko relevente es ko
verocidod de los hechos ¢ ks
circurstoncios que jusfifcoron o
deckién estalal.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veinficcho de octubre da dos mil diecinueve

VISTOS: en audiencia piblica, el recurse
de casaclén nlerpuesto por la procesodo Pacla Hildoura Castilio
Zapata contra el auto de vista del doce de abril de des mi dieciccho
{foda 120), que revocd ef auto de primera instancia del seis de marzo de
dos mil dieciocho feja 93), que declard fundado el schreseimiento
solicitado por lo recurrente por los delitos de falso declaracién en
proceso adminkirativo y folsedad genérica, en agravio del Estado; v,
reformandolo, lo declard Infundado y ordend que el juer de
investigocion preporaiorio convoque © audiencio de control de
acusacion.

Intervino como ponente el sefior juez supremo Principe Trujillo.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. El filscal provincial de la Segundo Fiscalla Provincial Pend

Corparafiva de Moyobamba, culminada la investigaciin prefiminar,
farmuld acusacién directa contra Paola Hildowe Castille Zapata per

DE JUSTICIA CASACION N.° 674-2018
DE LA REPUBLICA SAN MARTIN

# OO susiias

el delto confra la adminisirocién plblicafelse decloracién en
procedimiento  odminiskative, en  ogravio del Estado; vy,
alternativamente, por el delito confra la fe pdblice-folsedad genérica,
fambién en agravio del Estado (loja 1).

Segundo. Mediante el escrito ingresodo el dos de noviembre de dos
mil diecisete, o defensa fécnica de la encousada sofcitd ef
sobreseimiento del proceso. Refind que ef defito de falsa declaracion
en procedimiento administrativo requiere que el agente realice las
dacloraciones en un proceso de carbeler fifigiose, controvertido o
contencioso adminisirafivo; no obstante, las declaraciones juredas
cuesfionadas fueron presentadas en un concurso publico que no
lenic fol noturalezo. Ademés, seficld que el delito de falsedad
genérica exige que se cawse un perjuicio a ferceros, lo que fampoco
ocontecio (leja 36).

El juer de la elopa infermedic. por resolucion del sels de marzo de dos
mi dieciocho, acoglé los agravios expuestos y deciard fundado ol
pedido de scbreseimiento [foja 93).

Tercero. Apelado el auto de sobreseimiento por el fiscal provinciol, ef
Tribunal Superior lo revocs vy, reforméndelo, lo declard infundade y
crdend que se confinie con ef control de la acusacion (tejo 120).
Argumentd que el delito de falsa declaracién en procedimiento
administrafivo solo exige que el sujete aclive manifieste hechos
confrarios a la verdad que le coresponde prebar, No es exgible que
lo foise declaracién se ctorgue en procesos ilfigiosos. Ademas, refind
que el perjuicio en el deilto de falsedod genérica pedia ser potencial
© concreto, ¥ que en el presente caso se privé a una nsfitucién de
contratar o uno persona que no fenia lazos de parenteseo ¢ afinidod
<on un servidar de lo misma enfidod.

2
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Cuarlo. La acusada Casfilo Zopeta planted recurso de casacién (oo
179} ¥. en crden al acceso excepciond del medio impugnateric,
infrodujo como motivo el inciso 3 del arficulo 429 del Cédigo Precesal
Penal, referido a la infraccién de norma material,

Refiid que un presupuesto objelive de lipicidad del delito de falsa
declaracion en procedimiento adminsirativo es la exisiencia de un
proceso coniroverfido o lifigicso, en que se emiton las decloraciones
falsas, Adjuntd, ol respecio, decklones judicioles que asumian esta
poscion,

Asimismo, sefiald que no se aocredité el peruicio que exige el delito de
falsedod genérica, pues la recumente no resultd genadera en el
concurse piblico en el que emifid las decloraciones cuestionadas, v
no se fraté de uno manifestacion fraudulenta, sine de o omisién de
declarar un hecho, por lo cuadl ya fue sancionado
administrativamente,

Quinto. Cumpiido el frémite de ¥asicdos o las paries procesaies, este
Tribunal de Casacién, par ejecutoria suprema del fres de ogosto de
dos mil dieciocho (loje 37 del cuademilo formado en esta Sede Supremal,
declard bien concedido el recurso por infraccion de ley penal (orficuio
429, Inciso 3, del Cédigo Procesal Pencl), © fin de emitr pronunciomianto
solo respecto a la tipickdad objeliva del delito de falsa declaracidn en
procedimiento adminitrative, previsio par el arficule 411 del Cédige
Penal.

Se rechazd el exiremo del delite de falsedad genérico, pues reveld un
interés revolerafivo, en torno o vedficar i se ocasiond o no un
perjuicio, en virtud de los elementos de conviceion aporiados.
Ademds, conlrariomente al deliio de folsio declkracidn en
procedimiento adminisirativo, no se adjuntaron deciiones didmiles

3

©
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enifre diversos drganos jurisdiccionales que denotaran lo necesidoad
de fijor un senfido interpretativo de la norma penal.

Sexto, Instruido el expediente en ko Secretorio, seflalado ka fecha
pare lo audiencia de casocién el dos de ociubre de dos mil
diecinveve —in lo p dn de potos ampliatedos por escrito- Y
realizada esta con lo intervencién del abogado defensor de la
encousada -Victor Anfonio Castile Jiménez-, €l estado de la causa es el
de expedir senlencia,

Séplimo. Deliberada ks causo en secrete y volada el misme dio, este
Supreme Tribunal ocordd pronunclar lo presente senfencia de
casacién en los términos que a continuacién se detalien, y safald su
audiencia de lecthura en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. £l motivo de casacién aceptodo en fase de calficacidn es el
de infroccidn de precepto materiol, por incarecta interpretacion del
delito de falsa declaracién en procedimiento administrativo, previsto
par el arficulo 411 del Cédigo Penal, que ¢ lo letro sefiala:

El que, en un procedmiento administratvo, hace una folsa declorocidn
en relocién o hechos o clrour que o camesponde peobar.
violando la prasuncién de verocidod estoblecida par ey, serd repsmido
con pena priveiive de berfod no mencr de une i mayer de cualro
afios.

Segundo. Este fipe penal esté comprandide dentro del Titulo XVl dal
Cédigo Penal, denominado “Deliios contra la Administracion Pablica
y. acerde a su ublcacién y descripdén narmetive, esté digido o

&/
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resguardar sl interds piblico en ko de las inf que servirn

de base paro la deckién de lo odminilracidn plblica que fendrd lugar como
resultado de los procedimientas administrativos™.

La verocidad de le infermacion, enfonces, es relevante, puesto que
oquela estard en relacidn direcia con lo que resuelva la
Administracién, que en virtud del principio de celerided presume que
las deciarociones formulodas por los administrodes en la forma
prescrita por ley rasponden ¢ io verdad de los hechos que ellos
aofirman.

Tercero. Se irata de un tipo penal en blance, ya que regulere de una
norma exiropenal pora defink su elemento objefivo normative
procedimiento administrativo. Asi, el orficulo 29 del Texto Unico
Ordenado de la Ley nimero 27444, oprobade por Decreto Supremo
004-2017-JUS, del veinte de momzo de dos mi diecisiets, precisa que
"wa enfiende por procedimiente odminktrative al corjunto de actos y diigencias
framitadas en ias enfidades conducentss a la emklén de un acle adminktralive
qua prod tectos hrkiicos indiiduales sobre i bigociones o

de los adminktrados”.

La figura penal en comento no diferencia enfre procedimiento
administrotive contencloso y no contencicso. por lo que ha de
entenderse la amplitud manifiestc de esle elemento normaotivo —que
cbarca todes los fipos de procedimient que reguks la ley- @
inssfrse en que lo relevaonte es lo veracidad de los hechos o
creunstoncias que jusfificaron la deckidn estatal,

Cuarte. Lo casacionisia ha fraido a colocackén uno sentencic del
once de febrero de dos mi once, emifida en el expediente AV, 08-
2008, en la que se eslablecié que la fasa declorocidn en

! Pamonia Arana, Rodl Derecho penctl. Considevociones dogmdlices y poifico
criminaies. Uma: Instituto Paciico, 2014, p. 78,

5
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precedimiento administrativo debia reclizarse en wno de cardeter
cenfrovertido o litigioso. No obstante, esta decisién fue materia de
impugnacién por el fitulor de le accién penal y, cunque la Corte
Suprema confirmé la obsolucidn del acusado, la deckidn se
fundamentd en que una solicitud de reembolso, acompafioda de
hechos folsos, no comsfituic un procedimienio administrativo,
conferme ¢ la definicidn estipulode por el arficulo 29 de ko Ley de
Procedimiento Administrative General,

Luego, exsten sendos pronunciomientos sobre el deflo en
comentario, que han aborcado la probanza de falsas deciaraciones
de hechos o circunstonciaos en procedimientos administratives no
confenclosos, como los Recursos de Nulidad signados con los
némeros 1365-2013/Apurimac, 433-2015/Uima, 2873-2015/Lima, 1440-
201 6/ima y 12342017 lima.

Quinto. £n el presente caso, el requerimiento de acusacién directe
argumentd que |a recurente Paola Hildoura Castillo Zopata presentd
ires decloraciones juradas falsas en el frémite del concurso plblico
niomero 088-2013-MPFN-GECPH. Aquela dedlard no estar inmersa en
impedimento legal pera ocupor lo plaza de abogade de ko Unidad
Distrital de Asktencia a Victimaos y Testigos ~uoavi- de Sen Marting no
cbstante, existic impedimento ¢ incompatiblidod por razdn de
parenlesco -vincuio familar en segundo grodo de afiridad-.

Se establece que lo false Informacidn vy la omisién delberoda de
declarer un vinculo de parentesco que le impedic acceder al cargo
fueren determinanies para la decliién que adopié ko Adminskacidn
en el procese de confratacidn de un pensonal ~decloracién del érgano

? Recurso ce Nulded N.° 862-201 1/Uma, emifido por | Sake Pend Transticda de ko
Corle Supremao.
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compelente qua vend sobre lo sifuocién |ufdica de un ndviduo que gand un
ploaza- y que produjo efectos juridicos sobre un tercero.

Sexto. No axisten heches probados, solo la imputacién formal por
porfe del fiscal ce hechos calificados como delite de falsa
declaracién en procedimiente odminisiativo. Estos son relevantes
pencimente, conforme af arficulo 411 del Cédige Penal, per lo que o
decision del Tribunal Superior de ordenar se continde con el control
de gcusacion es acorde a ley.

En lo cudiencio de cosocién la defensa técnice de la recumente
alegd que la informacién cuestionodo no era requisite pera la
cenralaciin | de su potrocinada. Este hecho, en fante que
confrovierte un dafo de la ccusacidn fiscal que incide en un
elemento configurativo del tipo penal, deberd ser dilucidado en la
fase procesal respeciiva —opeech las respectives prusbas que presanten
los partes para sustentar sus afimaciones-.

DECISION

Por estos fundamenics, los jueces integrantes de la Sola Penal

Permanente de o Corfe Suprema de Justicia de la Repdbica:

1. DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacién Interpuests por
la procesada Paola Hildaura Castillo Zapata, contra el auto de
vista del doce de abril de dos mi dieciocho (il 120), que revocsd
el aulo de primera instancic del seis de maozo de dos mil
dieciocho [jo 93), que deciard fundado el sobreseimiento
selicitado por la recurente por las delitos de falsa declaracién en
proceso adminstrativo y folsedod genérica, en agravio del
Estado; y. reforméndelo, lo declard infundodo y ordend que el

1)
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Juez de invesfigacién preparatoric conveque o oudiencic de
cenirol de acusacién.

Il.  DISPUSIERON que se remita la causa al Tribunal Superior para los
fines de ley. Hagase saber a las partes procescles personadas en
esta Sede Suprema.

S.8.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUERCA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

Pivime

4
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. ESCUELA DE POSGRADO

ACTA DE APROBACION DE ORIGINALIDAD DE LOS
TRABAJOS ACADEMICOS DE LA UCV

Yo, Abner Chavez Leandro, docente de la Escuela de Posgrado de la UCV vy revisor
del trabajo académico titulado “Tipicidad objetiva en la falsa declaracién en
procedimiento administrativo en Delitos contra la Administracion Publica, distrito
judicial de Lima ” de la estudiante Yuliana Fiorela Orihuela Sanabria y habiendo sido
capacitado e instruido en el uso de la herramienta Turnitin, he constatado lo siguiente:
Que el citado trabajo académico tiene un indice de similitud constatado de 13%
verificable en el reporte de originalidad del programa turnitin, grado de coincidencia
minimo que convierte el trabajo en aceptable y no constituye plagio, por tanto cumple
con todas las normas del uso de citas y referencias establecidas por la universidad
Ceésar Vallejo.

Lima, 28 de febrero del 2020
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INVESTIGACION /;' a 6 ¢ i
M&@%é@e; Chavez Leandro
g DNI: 22469265
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Centro de Recursos para el Aprendizaje y la Investigacion (CRAI)
“César Acuiia Peralta”

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA
PUBLICACION ELECTRONICA DE LAS TESIS

. DATOS PERSONALES
Apellidos y Nombres: (solo los datos del que autoriza)

Oaumgun SAMABEIR - MUYTAD0 BRI o e e g
D.N.L : BN 22365 S i ieee e e e ——————————aeeinaeiesianteee s
Domicilio . Pasaie 34933 825, M235A _Uh. 0pss 06 casoparLio
Teléfono : [ VTS SR SR Mévil: .. 20823320822 ...

E-mail S e e e ARa i S o aire b o e ey as SR M s SR RS A SR A AR S A S M BN a e

. IDENTIFICACION DE LA TESIS

Modalidad:

[ Tesis de Pregrado
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g Tesis de Posgrado
Maestria C] Doctorado

Grado s Y\ﬂb&(cﬂ

Mencién : ... EN DERECIO  PemBL vy PzOcesdL  pempl

. DATOS DE LA TESIS
Autor (es) Apellidos y Nombres:

Afo de publicacion @ ... e s

. AUTORIZACION DE PUBLICACION DE LA TESIS EN VERSION ELECTRONICA:
A través del presente documento, autorizo a la Biblioteca UCV-Lima Norte, a publicar en texto
completo mi tesis.
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