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Resumen

La presente investigacion titulada “Colision del principio del interés superior del
nifio frente al delito de omision de prestacion de alimentos, Pera — 2019”, tiene
como objetivo desde un enfoque general, demostrar que los fines que persigue
el delito de omision de prestacion de alimentos colisiona frente al principio del

interés superior del nifio.

Siendo que se justifica en la proteccion especial del menor, para su desarrollo
integro en el ambito psicologico, fisico, moral, y social, en mérito al Principio del
Interés Superior del Nifio, el mismo que se ve lesionado durante el proceso de
prestacion de alimentos, por lo que resulta necesario ir en consonancia con las

normas constitucionales, y tratados internacionales.

En esa linea, respecto a la metodologia, cabe sefalar que la presente
investigacion es de enfoque cualitativo, de tipo basica, con disefio interpretativo,
basado en teoria fundamentada, utilizandose la técnica de Entrevista; para luego
concluir que, los fines que persigue el principio del interés superior del menor
colisiona frente al delito de omision de prestacion alimentaria, pues su tipificacion
contendria una finalidad “aparente”, al regular en el articulo 149° del Cddigo
Penal, una sancién de pena privativa de la libertad, que agrava la situacion de

vulnerabilidad del menor.

Palabras clave: Principio del Interés Superior del Nifio, omision de prestacién

alimentaria, colision, delito.

Vi



Abstract

The present investigation entitled “Collision of the principle of the best interest
of the child against the crime of omission of food delivery, Peru - 2019”, aims
from a general approach, to demonstrate that the fines that pursue the crime

of omission of food delivery collides with the best interests of the child principle.

Being that it is justified in the special protection of the minor, for its full
development in the psychological, physical, moral, social sphere, in merit to
the Principle of the Best Interest of the Child, the same that is injured during
the food feeding process, reason why it is necessary to go in accordance with

constitutional norms and international treaties.

In this line, regarding the methodology, it should be noted that the present
research is a qualitative approach, of a basic type, with an interpretive design,
based on grounded theory, having used the Interview technique; concluding
that, the fines that pursue the principle of the best interest of the minor collision
against the crime of omission of food supply, since its typification would contain
an "apparent” proposal, regulating in article 149 of the Penal Code, a penalty
of exclusive punishment of freedom, which aggravates the vulnerable situation

of the minor.

Keywords: Principle of the Best Interest of the Child, omission of food

attribution, collision, crime.
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l. INTRODUCCION

En nuestro pais la omision de la prestacién de alimentos ha sido un problema
social que, hasta el momento no ha sido solucionado, por el contrario, este delito
se ha vuelto muy comudn en los juzgados Yy fiscalias penales, conforme lo ha
reportado la Defensoria del Pueblo (2018) “[...] existen en los juzgados civiles
3,512 expedientes de procesos de alimentos [...] a nivel nacional” pendientes de

resolver.

De esta manera, en el Peri se ha incrementado progresivamente los
sentenciados del referido delito - omision de la prestacién de alimentos, muchos
de los cuales se encuentran cumpliendo de manera efectiva la pena impuesta.
Sin embargo, resultaria pertinente preguntarnos ¢si a través de la penalizacion
de dicha conducta se garantiza la alimentacion del menor teniendo en cuenta el

principio de interés superior del nifio?

Pues tal parece, que los legisladores se han centrado en castigar al sujeto activo
del delito (los obligados por ley) que incumplen con el deber alimenticio, pero no
en la situacién posterior del menor, que conforme a las maximas de la
experiencias se encuentra al cuidado de un solo padre o de un familiar, el cual
debe de asumir con todos los gastos, de esta manera, no se ejercita lo sefialado
por el principio del interés superior del nifio, que persigue como fin, el desarrollo
integral del menor, en todas sus esferas, esto es, fisico, psicolégico, moral y

espiritual.

Es asi que, surge un problema que adolece la sociedad, por lo cual nos
planteamos la siguiente interrogante como problema general: ¢De qué manera
colisiona el principio del interés superior del nifio frente a la tipificacion del delito
omision de prestacion de alimentos?, asi en atencibn a sus categorias,
formulamos los siguientes problemas especificos: primero ¢, Cual es la finalidad
de la sancion punitiva del delito de omisidn de prestacion de alimentos?, segundo
¢De qué manera la tipificacion del delito de omision de prestacion de alimentos
coadyuva al desarrollo integral del nifio?, y como tercer problema especifico
¢, Cémo el tipo penal de omisién de prestacién de alimentos deberia ser objeto

de modificacion?



Ello se justifica en la importancia y proteccion especial que debe de otorgarse al
menor, sujeto de derecho con mayor estado de vulnerabilidad, tal y como lo
prevé la norma fundamental, y los diversos tratados internacionales del que
forma parte nuestro pais, debiéndose tener presente el principio del interés
superior del nifio como base de interpretacion normativa cuando los derechos
del menor se encuentren en algun tipo proceso judicial y/o administrativo, a fin
de que los Estados partes puedan adoptar decisiones que no menoscaben los
derechos del menor, en particular cuando el reclamo por su derecho a los
alimentos se encuentre en un proceso penal como el regulado en nuestro pais,
gue sanciona en el CP, art. 149, hasta con una pena de tres afios de privacion
de la libertad a los obligados por ley, agravando la situacion de vulnerabilidad del
menor, siendo necesario que el legislador reflexione tal consecuencia, a fin de
regular los derechos del menor en pro del Principio del interés superior del
menor. En ese sentido, a lo largo del trabajo se abordaran diversas bases
tedricas en relacion a lo que implica el principio de interés superior de los nifios,
tomando en consideracion que el marco juridico adoptado por parte del Estado,
debe de prever que estos menores puedan ejercer su derecho a la alimentacion.

Sin embargo, se puede evidenciar que los alimentantes se muestran reacios con
el cumplimiento del deber alimenticio, a tal punto, de llegar a ser privados de su
libertad, y ni, aun asi, se puede asegurar el cumplimiento, quedando el menor
sin ejercer su derecho de alimentacion, exponiendo al menor a no desarrollarse

de manera integral.

Expuesto todo ello, el fin del presente trabajo es alcanzar los siguientes objetivos:
primero, desde una perspectiva general: Demostrar que los fines que persigue
el delito de omision de prestacion de alimentos colisiona frente al principio del
interés superior del niflo. Y como objetivos especificos: primero, identificar la
finalidad que persigue el delito de omision de prestacion de alimentos (a fin de
contrastar la colision con los fines que persigue el principio del interés superior
del nifio); segundo, determinar que la tipificacion del delito de omision de
prestacion de alimentos no coadyuva al desarrollo integral del nifio; y tercero,
exponer que el tipo penal de omision de prestacion de alimentos (articulo 149,
Cdédigo Penal), debe ser objeto de modificacion, toda vez que transgrede los

fines del principio del interés superior del nifio.



I. MARCO TEORICO

A nivel nacional se tiene los siguientes antecedentes, en relacion al interés

superior del nifio:

Chéavez y Chevarria (2018) en su trabajo titulado “El interés superior del nifio,
nifia y adolescente: un estudio sobre su regulaciéon en la legislacion peruana y
su aplicacion en la jurisprudencia sobre tenencia”, concluyeron que los
magistrados especializados en materia de Familia, del Poder Judicial al decidir,
evaluar y determinar sobre la situacion del menor deben considerar el interés
superior del menor, especificamente su desarrollo integral que comprende las
esferas fisica, psicoldgico, social y moral, tal y como se expreso en el supuesto
normativo N.° 27, de la CDN.

Por su lado, Alvarez (2017) su tesis intitulada “Disparidad de criterios de los
magistrados de la Corte Suprema en la aplicacion del principio del interés
superior del nifio”, concluyé que el Interés Superior del Nifio busca establecer
una mejor condicion de vida para los menores, y de esta manera, lograr proteger
sus derechos primordiales. Por lo que, el juez al decidir una materia en cuestion
referida a los intereses del menor deberia tener en cuenta el impacto social
positivo 0 negativo que puede causar al resolver un caso concreto,

independientemente de quien sea la parte mas débil del proceso.

Quispe (2017) en su trabajo titulado “El interés superior del nifio frente al
incumplimiento de la obligacién alimentaria”, concluyé de que en los procesos
judiciales donde se debate la existencia de algun perjuicio a los derechos del
nifio, los tribunales deben otorgar un trato prioritario, toda vez que un menor se
encuentra revestido de caracteres singulares y particulares frente a otros, por lo
gque mas alla de todo, debe velarse por el respeto de sus derechos
fundamentales en el transcurso del proceso; pues, eso exige la aplicacion del

principio del Interés superior del menor, en la actividad estatal.

En cuanto a los antecedentes nacionales en relacién a la tipicidad normativa de

la omisién a la prestacidén de alimentos, se tiene lo siguiente:

Mojonero (2018) sustenté su tesis titulada “El Delito de Omisién a la Asistencia
Familiar y el Interés Superior del Nifio en el Distrito Judicial de Ventanilla 2018,
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concluy6 que imponer una sancion de privacion de la libertad, de modo efectivo,
en razon a la tipificacion penal de la omision a la prestacion alimentaria, no
garantizaria el pago de las pensiones devengadas, esta medida solo vulnera
derechos fundamentales y genera un gran dafio para el menor, ya el padre o la
madre estando encarcelado no podra generar ingresos para su menor hijo, pues
en prision también el imputado necesitara algunos ingresos para su sustento,

poniéndose en riesgo de modo indirecto el interés superior del nifio.

Por otro lado, Ponte (2017) en su trabajo titulado “Omisién a la asistencia familiar
y la prision efectiva, distrito judicial del Callao, afios 2012-2074”, concluy6 que la
imposicion de una sancion que priva la libertad no asegura que el deudor
alimentario cumpla con la pension de alimentos, sin embargo, para lograr su
cumplimiento podria imponerse al obligado la realizacion de actividades
forzadas, sin embargo, lastimosamente esta opcibn no se encuentra

contemplada en nuestro ordenamiento juridico.

Pineda (2017) en su tesis titulada “Omision de asistencia familiar e
incumplimiento del derecho alimentario Tercer Juzgado Penal del Callao 20167,
concluy6 que en el Tercer Juzgado Penal del Callao 2016, existe
correspondencia relevante entre el ilicito de omision de prestacion de alimentos

y la disfuncién familiar.

Asi, a nivel internacional se tiene los siguientes antecedentes a la presente

investigacion:

Acufia (2015) en su trabajo denominado “El principio del interés superior del nifio
frente a la nueva imputabilidad del Cédigo Organico Integral Penal”, concluyé
manifestando que la legislacion de Ecuador ha producido muchos cambios en la
normativa en general con la finalidad de adecuar a las exigencias establecidas
en la CDN lo cual, definitivamente ha sido positiva para que el Estado promueva
la tutela de los nifios, dando nacimiento al Cddigo de la Nifiez y Adolescencia,
significando un avance para su ordenamiento juridico. Por lo que considera, que
este principio busca que tanto el Estado como las autoridades administrativas
tomen decisiones donde los nifios estén inmersos de alguna manera decida lo
gue es mejor para el nifio, buscando satisfacer en todos sus extremos los

derechos de los menores.



Rivas (2015) en su tesis titulada “La evolucion del interés superior del nifio: Hacia
una evaluacion y determinacion objetiva”, en la Universidad de Chile, concluy6
gue la CDN, ha insertado en el ordenamiento juridico de Chile, conceptos nuevos
es por ello, que es comprensible que los paises se tomen el tiempo para adecuar
sus normas a los planteamientos dadas por la convencidn pues, es preciso
sefalar que cada pais tiene una realidad diferente a otra y no se puede pretender
gue lo que funciona en un pais vaya a funcionar en otra. Asi, después de 10 afios
los paises miembros han llegado a concordar que este principio no es un
planteamiento social con caracteres genéricos, sino es un precepto que tiene

origen en la busqueda del bienestar general del nifio.

Yanes (2016) en su trabajo titulado “El interés superior del nifio en los procesos
de nifiez y adolescencia en la ciudad de Ambato”, en la Universidad Andina
Simén Bolivar, de Ecuador, concluyd sefialando que es complejo la aplicacion
de este principio frente a casos concretos del Poder Judicial, pues es un
concepto amplio e indeterminado que contiene derechos de diversa indole, en
ese sentido, sefialé coincidir con la postura de los magistrados, pues la
aplicacion del interés superior del menor al comprender un concepto muy amplio
e indeterminado que resulta dificil aplicarlo en casos especificos, pudiéndose
superar mediante el analisis de necesidad, adecuacién y proporcionalidad,
siendo que si frente a un caso el interés superior del menor colisiona frente a

otro principio, se puede emplear el instrumento de la ponderacion.

Asi también, se tienen los siguientes estudios internacionales en relacion a la

omisién de prestacion de alimentos:

Cabrera (2017) en su trabajo titulado “La medida de apremio personal por
incumplimiento de obligaciones alimenticias: Poder Punitivo Latente. Analisis de
Jurisprudencia”, sustentado en la Pontificia Universidad Catdlica del Ecuador,
concluyo que casi el 85% de los alimentantes con pena privativa de libertad
ganaban un salario mensual menor o igual al salario basico, denotandose la
clase social baja de los deudores, de esta manera, se puede entender que el
incumplimiento de su obligacién se origina por no tener suficiente economia para
realizarlo. Por lo cual, la regulacion estaria criminalizando una situacion

economica y no la conducta a reprochar.



Moreno (2018) en su tesis titulada “El delito de inasistencia alimentaria: un
analisis teleolbgico de la pena”, que sustento en la Universidad Santo Tomas, de
Colombia, concluy6 que la figura penal en torno a la inasistencia alimentaria al
imponer una pena privativa de la libertad, contraviene los preceptos
constitucionales del bien juridico de la familia, y de un Estado Social de Derecho
en general debido a que debiese propender por la seguridad y reconstruccion de
la familia y en cambio quiebra su ndcleo y da como resultado mayores

desigualdades y dafios a todos aquellos que requieren asistencia alimentaria.

Atendiendo los parrafos precedentes, resulta menester precisar los conceptos o
el contenido de las variables, de la institucion del Principio del Interés superior
del nifio, asi en cuanto a su conceptualizacién, podemos encontrar a diversos

autores que lo definen, como:

En la Revista Derecho & Sociedad, Rivera concluyé que el “...] Principio del
interés superior del nifio se cred con el fin de una proteccion plena para los nifios
y asi, evitar arbitrariedades y abusos. Este principio significa que el nifio se
encuentra primero sobre todas las cosas” (2018, p. 246). De lo referido, podemos
sefalar que, al hablar de proteccién plena, deberia entenderse desde la esfera

fisica, mental y emocional del menor.

Por otro lado, Miguel Cillero (1998) en su articulo titulado “El interés superior del
niflo en el marco de la Convencion Internacional sobre los Derechos del Nifio.
Justicia y derechos del nifio que por Principio del Interés Superior del Nifo”
concluye que aquella garantia de la eficacia del principio, de tal manera, que
todos los derechos del menor deben de protegerse, por lo cual, cuando en manos
de un Juez llegue un asunto que tenga que ver con un menor, este no debera de
brindar una solucion “solo” en base a cuestiones juridicas, sino que su decision
debera de abarcar la maxima proteccion de los derechos del nifio, tal como

referia Rivera, otorgar una proteccién plena de los derechos del menor.

Zermatten (2013) en su articulo “El interés superior del nifio del andlisis literal al
alcance filosdfico. Instituto Internacional de los derechos del infante” en un
intento por puntualizar el principio de interés superior del nifio, sefiala que este
es una herramienta juridica que tiende a tutelar el bienestar del menor en las

esferas fisica, psiquica y social; generando una obligacion por parte de los entes
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publicos y privados de tener presente dicho principio sobre cada decisién donde

se encuentre como parte al nifio.

Asi, el principio de interés superior del nifio se logra entender como una
prerrogativa a favor de los menores, de que frente a cualquier situacion se tome
en cuenta lo que es mejor para ellos, lo cual, implica pensar en su bienestar y

desarrollo integral.

Por lo que, segun Lopez (2015) en su articulo indexado, titulado “Interés superior
de los nifios y nifias: Definicién y contenido”, sefialé que el principio de interés
superior del nifio implica el bienestar del menor, cuya proteccién u interés,
debera prevalecer sobre cualquier decision adoptada por parte de las
autoridades publicas o entre privados, es decir en cualquier situacion particular

en la que se encuentre.

Asimismo, Mary Beloff (citado en Sanchez, 2016) manifesté en su articulo “El
Principio del interés superior del nifio y de la nifia. El debate ideoldgico a traves
de la denominacién” en cuanto a la CDN, la conceptualizacién del principio de
interés superior del nifio, se habria caracterizado como un cheque en blanco,
pues ha permitido que quien tenga el poder, decida del interés del menos sobre

determinada situacion, ya sea desde el ambito judicial y/o administracion publica.

Por su lado, Hammarberg (2008) en su articulo “The principle of the best interests
of the child — what it means and what it demands from adult”, sefiala en relacion
a la definicién del principio de interés superior del nifio, que esta no es explicita,
incluso refiere que la aplicacion primordial que establece el art. 3 de la CDN en
cuanto al principio del interés superior del nifio, resultado ser vago e impreciso.
Ademas, ha sefialado que el contenido de lo que es mejor para el menor, es
subjetivo, pues para definirlo depende de distintos factores que varian en tiempo
y espacio, la cultura, niveles de desarrollo y recursos en el entorno donde se

desenvuelve el nifio.

Es asi que, Frigerio y Diker (2008), en su articulo titulado “Infancia y derechos:
las raices de la sostenibilidad”, indicaron que los conceptos o concepciones no
son imparciales, pues involucran constantemente las teorias y préacticas del

momento especifico en los cuales se adopta, por ello, el principio garante obliga
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a las autoridades competentes a asegurar la efectividad de los derechos del
menor y de otorgarle la importancia debida, y que, al momento de emitir una

decision, esta no vulnere ni restrinja los derechos del nifio.

Habiendo expuesto los péarrafos precedentes, debemos tener en cuenta que, en
nuestro pais se ha incrementado progresivamente los sentenciados por el delito
de omision de prestacion de alimentos. Sin embargo, resultaria pertinente
preguntarnos ¢ si a través de la penalizacion de dicha conducta se garantiza la
alimentacion de los nifios, tomandose en consideracion el principio de interés

superior del nio?

Asimismo, debemos indicar que la repercusion que realiza el Estado mediante el
lus puniendi, se centra en castigar a aquellos que cometan una conducta
contraria a derecho, pese a ello, no se dan indicios de salvaguardar derechos
del menor en relacion a los alimentos, por el contrario, se agravaria mas la
situacion del menor, pudiendo causar un mayor perjuicio, quedando el menor de

edad expuesto en desamparo y abandono por parte de los obligados.

Siendo asi que, como instrumental internacional, la CDN, considera al nifio eje
central de proteccion, identificAandose los elementos juridicos que implica el
interés superior del nifio, a fin de tener un instrumento que respalde su defensa
en los procesos judiciales, tal como sucedié con el asunto “Nifias Yean y Bosico
vs. Republica Dominicana”, donde se expresé que este principio busca

garantizar de forma integral todos los derechos del nifio (Rivas, 2015).

Ademas, se debe tener en cuenta que el imponer la pena privativa de libertad al
obligado no asegura el cumplimiento, sino solo castiga a quien incumpla con la
obligacion de alimentar, dejando en un estado de vulneracion al menor, quien se

guedara sin recibir los alimentos que le corresponden.

Asi, dentro del marco juridico que regula el Principio del Interés superior del

menor, encontramos a:

La Declaracién de los Derechos del Nifio (1959): en dicho marco, para estudiar
este principio y los derechos que a este se vinculan, debemos remontarnos al
afno 1924, donde se sanciono la Declaracion de Ginebra referidos a los derechos

del nifio; unos anos después, en el afio 1948 la Organizacion de las Naciones
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Unidas aprobd la Declaracién Universal de los Derechos Humanos; siendo que
posteriormente en el afio 1959 se suscito la Declaracion de los Derechos del
Nifio, sin precisarse las necesidades y obligaciones que debian tenerse en

cuenta con el menor.

Asi, la Declaracion de los Derechos del Nifio (1959) prevé como sentido de uno
de sus principios rectores -segundo principio- la proteccion especial que se debe
arrogar al menor, poniéndose a su alcance, mediante la legislacion de leyes y
otras medidas, servicios y oportunidades necesarios para su desarrollo fisico,
psicoldgico, social, moral y espiritual, a favor también de su libertad y dignidad,

todo ello con atencion fundamental al interés superior del nifio.

Por lo que, se puede apreciar de lo citado, la consideracion especial del interés
superior del niflo, sefialando que las diversas medidas que se adopten en
relacion al nifio deben de garantizar su desarrollo integro, en todos sus ejes,

permitiendo su pleno crecimiento como persona.

Por otro lado, la CDN (1989), nace por una carencia normativa de los Estados
gue formaron parte de la Declaracion de los Derechos del Nifio, a fin de que se
obligue el cumplimiento de los diversos derechos sefialados en favor de los
menores, reconociéndose iguales derechos frente a los adultos, precisandose la
necesidad de un tratamiento especial que deben de tener los menores (Aguilar,
2008).

Ademas, se sefal6 que uno de los instrumentos con gran cantidad de
ratificaciones ha sido la Convencién de Derechos del Nifio, a excepcién de
Estados Unidos y Somalia, son diversos los paises que la convalidaron,
demostrando observacion y afirmacién uniforme de los Derechos Humanos de
los Nifios, apartandose de la idea de concebir al menor como objeto de

proteccién, para estimarlo como sujeto de derecho (Aguilar, 2008).

Asi, la citada Convencién, prevé en su articulo tercero el principio de interés

superior del nifio, bajo la siguiente idea central:

En su inciso primero, establece que todas las politicas publicas referida a los
nifios, que adopten los organismos del Estado o del sector privado, debera tener

presente el principio del interés superior del nifio.



En su inciso segundo, regula el compromiso por parte de los Estados ratificantes
del Convenio, de tutelar los derechos del nifio de manera eficaz, tomandose en
consideracion los derechos u obligaciones de sus apoderados y legales,

adoptando las normativas adecuadas para ello.

Por dltimo, en su inciso tercero, sostiene que los Estados ratificantes se
aseveraran de que todos los entes que brinden servicios relacionados o afines
al cuidado de los nifios, cumplan estrictamente la normativa establecida para
evitar algunas circunstancias de menoscabo de sus derechos, con mayor énfasis

sobre los derechos a la salud y seguridad (CDN, 1989).

Por lo que, podemos apreciar que el articulo encomienda a los diversos Estados
gue forman parte de este tratado, que modifiquen sus regulaciones teniendo
presente el principio del interés superior del menor, asimismo obliga a adoptar
diversos acuerdos sefialados en este instrumento internacional, buscando el

bienestar integral del menor.

Por su lado, el Comité de los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas,
desarroll6 las Observaciones Generales, documentos que tienen como fin
optimizar la aplicacion del contenido de la Convencion de los Derechos del Nifio,
logrando a lo largo de los afios, contratacar situaciones negativas en las que se

puedan encontrar los menores.

De esta manera, en el afio 2013 el Comité de los Derechos del Nifio elaboro6 el
instrumento de Observacion N.° 14, explicando todo lo concerniente al interés
superior del nifio, sefialando que las medidas que sean adoptadas en relacion al
menor, sea en el ambito publico y/o privado no deben causar perjuicio alguno a
los derechos del nifio.

Asi, la referida Observacion General No. 14 (2013), previé en su contenido que
el propésito de conceptualizar el interés superior del nifio ha sido respaldar los
derechos convergentes al desarrollo integro del menor, prerrogativas que ha sido
reconocido por instrumentos internacionales. Sefalando que el referido Comité

de las Naciones Unidas resalta el deber de respetar los derechos del menor

10



sobre cualquier concepto subjetivo. Ademas, de precisar la igualdad de jerarquia
de todos los derechos del nifio, reconocidos en la Convencion, siendo que todas

se encaminan al interés superior del nifio.

Se advierte de lo anterior, que aquellas instituciones que tengan en sus manos
la facultad de decidir sobre las situaciones de los menores, deben de velar por
el respeto del derecho de los nifios, pues si este colisionara con los derechos de

un adulto, pues deberia darse mayor atencion a los derechos de los nifios.

Por otra instancia, resulta preciso citar el marco juridico nacional concerniente al

tema del presente proyecto, desde la perspectiva de nuestra norma suprema:

La Constitucion Politica del Peru (1993): respalda el derecho fundamental al
desarrollo integro del menor, conforme a lo previsto en su segundo articulo,
Inciso primero, sobre derechos fundamentales que se arroga a toda persona, la
integridad fisica, moral, y psiquica; ademas, el mismo cuerpo legal, en su articulo
4° primer parrafo, reconoce explicitamente al nifio como sujeto especial de

proteccion, al prever que la comunidad y el Estado le debe especial proteccion.

Lograndose evidenciar la obligacion legal de proteger al desarrollo del menor, lo
mMismo que se convierte en una prerrogativa contenida en el principio del interés
superior de nifio, amparada constitucionalmente, a fin de que puedan ser

ejercidos de manera integra.

Por otro lado, a nivel nacional, encontramos el Codigo de los Nifios y
Adolescentes (2000) que prevé en su Titulo Preliminar, articulo noveno, la figura
del interés superior del nifio, el mismo que tiene como idea central que toda
decision adoptada por los poderes del Estado, y demas entes de la
Administracién Publica, asi como la sociedad en general, debera de tener en

cuenta el respeto al Principio del Interés Superior del menor.

Aunado a ello, la CDN (articulo 3°), establece que, tanto a las instituciones
publicas como privadas, adopten decisiones acordes a los derechos de los
menores. De igual modo, Rivera (2018) indica que el Estado se regira y protegera
plenamente, en respeto al principio del interés superior del nifio, a fin de alcanzar

el bienestar del menor.
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Ademas, de lo descrito, encontramos algunas sentencias judiciales relevantes
del primer reporte de jurisprudencia realizado por la Corte Suprema de Justicia
de la Republica, en el que se ubica algunas sentencias judiciales relevantes que
detallan los motivos y fundamentos en atencion al interés superior del nifio. Estas

son las Consultas:

Lambayeque N.° 7466-2016: la misma que prevé que el principio de interés
superior del nifio podria verse vulnerado si no existiese certeza cuando se trate
de extinguir el vinculo paterno-filial, pues la falta de conviccién de la verdadera
identidad biolégica del padre, podria dejar en desamparo al menor, de los

deberes de tutela asignados a los padres.

La Libertad N.° 16543-2016: refiere que, en relacién al régimen de visitas, es
objetivo del Estado asegurar que quien lo solicite cumpla con otorgar y acreditar
el cumplimiento de los alimentos que le corresponden al menor, pues caso
contrario se le denegaria acceder a ver a su hijo, toda vez que los alimentos

forman parte de un derecho esencial para la subsistencia del menor.

Se puede evidenciar, la preocupacién que tiene el Estado con respecto a las
situaciones de vulnerabilidad de los menores, y en especial, cuando de alimentos
se trate, sin embargo, debemos de comprender que la solo exigencia parece no
estar funcionando, y es que el compromiso que cada padre deberia tener con
cada hijo deberia de ser un acto natural, y no de una imposicién ligada a la

sancion privativa de la libertad.

Asimismo, cabe sefalar que el interés superior del nifio tiene ciertas
caracteristicas peculiares, que deben considerarse de importante analisis. Entre

estas tenemos las siguientes:

Como principio de interpretacién: Quispe (2017) sefialé que dicho principio tiene
la caracteristica de servir como marco interpretativo, toda vez que debe ser
empleado en todos los casos donde intervenga los derechos del nifio, a fin de

constituir una garantia del respeto de sus derechos.
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Podemos inferir que ante cualquier caso y siempre y cuando un menor se
encuentre de por medio, se debe de tomar en consideracion que la decision

adoptada debe de proteger todos los derechos del menor.

El Principio como obligacién a los Estados: Zermatten (2003) sefiala el deber
estatal de tener presente el Interés Superior del Nifio en la adopcién de sus

politicas publicas convergentes a los derechos del menor.

De esta manera, el Peru debe de regular y adoptar el interés superior del nifio
como la base para cualquier normativa que desee adoptarse dentro del territorio,
y lo mismo ocurre en los diversos estados que ratificaron su compromiso de

tutela del menor.

El Tribunal Constitucional (2015) seiala en el fundamento 16 del Expediente N.°
01665-2014-PHC/TC, de fecha veinticinco de agosto de dos mil quince,
establece que tanto una institucién publica (esto es, el Poder Legislativo u otros
organos de la Administracion Publica) o privada, deben de adoptar la decisiéon
mas adecuada para el principio del interés superior del nifio. Debiéndose cumplir
un rol garantista frente a los derechos del menor, de quien debe perseguirse su

desarrollo integral.

Se caracteriza también por lo sefialado en el articulo 3° de la CDN, de no
establecerse como un derecho subjetivo sino es un principio sujeto a una

interpretacién al momento de aplicar en un caso en concreto.

No obstante, habiendo descrito los conceptos y caracteristicas del principio del
interés superior del nifio, otros autores sostienen que el referido principio
contiene un concepto juridico indeterminado, pues autores como Zermatten
(2003) manifiestan que dicho principio debe ser conceptualizado por la practica;
siendo que la jurisprudencia aportaria solucion para conflictos donde se

encuentre en discusion el interés superior del nifio.

Asimismo, Zermatten (2003), refiere que al principio del interés superior del nifio
se le atribuye un juicio subjetivo con doble sentido, primero un juicio subjetivo
colectivo y, segundo, un juicio subjetivo personal; respecto al primero, es un

juicio que le atribuye la sociedad, en un tiempo concreto, ejemplificAndolo en el
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tipo de educacion que se le impartia, la eleccién y costumbres adoptadas, sea
por practicas religiosas, que ahora puede ser reprochada en mérito al interés
superior del menor. En cuanto al juicio subjetivo personal, manifestdé que el
criterio del interés superior del menor se expresa en tres niveles, la primera, en
una esfera de los progenitores, esto es, la actuacion de los padres en mérito al
interés de sus hijos; segunda, la esfera propia del nifio, ello se configura al tener
presente el deseo del nifio; la tercera, el criterio subjetivo adoptado por el juez
frente a un determino caso, el mismo sera decisivo frente a casos judiciales que
se presenten. Por lo que concluye en que el interés del menor como instituto
juridico no se encuentra definida con precision, el mismo que resulta variable de

acuerdo al tiempo y espacio en el que se encuentre. Adecua

Por lo tanto, para la aplicacion del interés superior del menor, resulta menester
tener en consideracion que el principio reviste ciertas caracteristicas que

garantizan que la decisién adoptada sea la mas adecuada para el nifio.

En sintesis, todo ello se resume en que el principio del Interés superior del
menor, es un mandato de optimizacion para sus derechos, cuyo fin se podria
reflejar en lo dispuesto por el art. IX del Titulo Preliminar del Cédigo de Nifios y
Adolescente (2000) que ordena que toda politica publica de los distintos niveles
de gobierno, asi como la sociedad en general, debe tener presente este principio

para lograr el respeto de los derechos del menor.
Respecto a sus funciones:

Segun Zermatten (2003) sefala que la figura del interés del menor, cumple dos
funciones, por un lado, de control y por otro una funcion de busqueda de
solucién, asi, desde su primer criterio, manifiesta que dicho principio tiene como
funcion velar por el cumplimiento de los derechos y obligaciones de los menores,
siendo que dicho rol es cumplido desde su infancia. Desde un criterio de

solucion, porque conduce a adoptar decisiones Optimas hacia los nifios.

Por lo cual, también esta referida a que sirve como un parametro que permite

cerciorarnos si los derechos del menor son efectivamente respetados.
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Por su lado, Quispe, (2017) refiere que el interés superior del menor, busca
tutelar la debida puesta en practica de los derechos y obligaciones de los

menores, el mismo que debe abarcar una tutela efectiva desde su infancia.

Quiere decir, que funciona como criterio de solucion en el sentido de que en base
a este principio es lo que van tomas las decisiones los jueces o cualquier otra
autoridad que se pronuncie sobre cuestiones donde estén inmersos los nifios y
gue puedan llegar a ser afectados por esa decision por lo cual, deben ser

adoptadas de acuerdo a lo que es mejor para el menor.

Sin embargo, segun Cillero (1998) perseguiria otros fines, el primero de
interpretacién 6ptima para los derechos del menor; segundo, priorizar en las
politicas publicas los derechos del menor; tercero, si los intereses del menor
colisionan con otros, se daréa prioridad a estos; cuarto, que la esfera privada los
padres, asi como el poder estatal protejan la autonomia del menor para el debido

ejercicio de sus derechos.

Por otro lado, tenemos la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés
Superior del Nifio (2017), el cual describe una serie de elementos a tomarse en
cuenta, por cada profesional, al adoptar alguna decision relativa a los derechos
del menor frente a cualquier situacion. Por lo que, prevé los siguientes

elementos:

Primero, la edad y madurez del nifio, respecto a este elemento, sefiala que las
decisiones que se adopten sobre los menores no son estéaticas, pues debe
atenderse segun el propio desarrollo del menor por el transcurso del tiempo, el
mismo que conlleva a otras necesidades que deben ser atendidas. De ese modo,

expresa la necesidad de planificar decisiones a corto plazo y largo plazo.

Segundo, la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés Superior del Nifio
(2017) plante6 como elemento la situacién de vulnerabilidad y necesidad del
menor, particularizando el estado concreto en el que se encuentre un menor,
esto es, que no todo menor que se encuentre ante una posible lesion tendra la
misma necesidad de solucién del conflicto. No obstante, no debe olvidarse la
especial posiciéon de vulnerabilidad que ostenta el menor per se, pues como

sefala Cillero (1998) un caracter especial que tienen los nifios, como sujeto de
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derecho de la Convencién Internacional sobre los Derechos del Nifio, es la

imposibilidad de ejercitar sus facultades autbnomamente.

Tercero, respecto al elemento de la irreversibilidad de efectos por el transcurso
del tiempo, la citada Guia en el parrafo precedente, sefialé que la percepcion del
tiempo respecto del menor y los adultos, difiere, por lo que, emitir una decision
de un caso en concreto, por un tiempo lato, puede traer efectos negativos para

el menor, siendo idéneo culminarlo en un breve plazo.

Cuarto, la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés Superior del Nifio
(2017) también plante6 como elemento a las soluciones que puedan plantearse
a favor del desarrollo del menor, junto a la disminucion de riesgos que puedan
afectar su personalidad, esto implicaria a aquellos que tengan la potestad para
emitir alguna decision frente a los intereses del menor, a fin de que la decisién
adoptada no sea permanente o enraizado, por el contrario, sea adaptable al
cambio de las necesidades del menor, desde el estado en el que se encuentra
al momento de emitirse la decision, asi como a futuro, durante el desarrollo de

su personalidad.

Quinto, la referida Guia, prevé como quinto elemento, el transito hacia la adultez
del nifio, concentrdndose desde la preparacion de la adolescencia del menor,
siendo que dicha etapa se encuentra abierta a diversas transformaciones o
cambios tanto como bioldgicos, sociales y cognoscitivo; etapa en la cual idealiza
0 prepara su proyecto de vida, el transito hacia la adultez, ello implica el proceso
para el ejercicio de sus derechos; por lo cual es un deber por parte de los
obligados por ley a orientarlos y direccionarlos para que ejerzan libremente sus

derechos.

Sexto, se plante6 como sexto elemento la opinion del menor, a tenerse en
consideracion, desde los medios de expresion, las fuentes receptoras de
informacion, a fin de concretizar en ellos un juicio propio, siendo asi un elemento

muy importante, pues el menor podria expresar la situacion en el que se halle.

Como sétimo elemento, la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés

Superior del Nifio (2017) establecid, la identidad del menor, atendiendo a la
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diversidad de factores que determinar su identidad, esto es, factores biologicos,
religiosos o culturales, pues precisamente ello hace que lo identifican del resto,
sin embargo, no podemos decir que todos los menores son iguales, sin embargo,
las necesidades basicas propiamente dichas, de estos menores, son comunes

en ciertos as pectos.

Octavo, la referida Guia, determin6 como octavo elemento, la relacion y
preservacion de la familia y las relaciones personales, partiendo de que la familia
es el nucleo de la sociedad, toda vez que es el punto de partida y proteccion para
el inicio de la formacidn de todo individuo; de este modo, el menor al encontrarse
fuera de un nucleo familiar, por ejemplo, al estar separados de sus padres,
podrian ser susceptibles de sufrir amenazas a su desarrollo integro, como
maltratos fisicos, psicologicos, explotacion laboral, Por ello, resulta idoneo
preservar en la medida de lo posible las relaciones interpersonales del entorno

familiar.

Noveno elemento, la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés Superior
del Nifio (2017), establecié la importancia del cuidado, proteccion y seguridad
del menor encaminados a optimizar el bienestar y desarrollo del menor, desde

sus necesidades basicas materialistas, como necesidades emocionales.

Décimo, uno de los elementos mas importantes a tenerse en consideracion, ha
sido el derecho a la Salud del menor, especialmente si encuentran en situaciones
de vulnerabilidad, como embarazo precoz, menores huérfanos, o que se trate de
posibles victimas de algun tipo de violencia sexual.

Como décimo primer elemento, la Guia para Evaluacion y Determinacion del
Interés Superior del Nifio (2017), establecio que debia tenerse a consideracion
el derecho del menor a la educacion gratuita y de calidad, desde su infancia, y
posterior desarrollo, a fin de que el menor pueda desarrollar sus capacidades
académicas desde temprana edad, orientandose dicho elemento al desarrollo
integral de los menores. Indicando finalmente, que todos los elementos
expuestos, no constituye un namero clausus de lista limitada o cerrada, por el
contrario, cualquier situacion particular en la que se pueda afectar los derechos
del menor, debera tenerse en cuenta para la adoptacion de una decision en

respeto del interés superior del menor.
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En cuanto a las técnicas para determinar el interés superior del nifio:

Lépez (2015) plantea que, a fin de determinar el interés superior del menor, el
responsable de adoptar una decision judicial o administrativa respecto a un caso
en concreto, debera de apoyarse de profesionales o especialistas de distintas
ramas para establecer lo mas favorable al menor, tales como: Para el &mbito del
desarrollo psicolégico del menor: a psicoterapeutas, con el propdsito de estudiar
el comportamiento del menor, las emociones de éste, su caracter cognitivo, y
social, para adoptar la medida mas favorable al proceso de desarrollo de su
personalidad.

Por otro lado, Lépez (2015) establecio que, a fin de determinar lo que implica el
interés superior del menor frente a un caso particular, resulta necesario contar
con especialistas de perspectiva social, por ejemplo, trabajadores sociales, que
puedan analizar posibles escenarios de riesgos o posibles vulneraciones hacia
el menor, detectando las areas saludables para éste, social, econ6micamente y
fisicamente. Asi también, considera menester contar con especialistas en la
pedagogia, profesionales que guardan estrecho vinculo con los antes citados,
pues tienen como propdsito inducir y recomendar una mejor formacion para el

menor.

Siendo ello asi, a fin de determinar el concepto de interés superior del menor
frente a un caso en concreto, resulta menester contar con un equipo
multidisciplinario, conformado por los profesionales antes sefialados, como un
psicélogo, trabajador social y un pedagogo, quienes podran velar por el

desarrollo integro del menor en todas sus facetas (L6pez, 2015).

Por otro lado, resulta menester exponer lo concerniente al Derecho a los

alimentos desde un marco juridico internacional.

Siendo uno de ellos la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, la
misma que fue suscrita en San José de Costa Rica, durante el mes de noviembre
de 1969, suscrita por nuestro Estado el siete de diciembre de 1978, marco
normativo internacional que establece en su articulo 19, la necesidad de

proteccion del menor por parte de la familia, la sociedad y el Estado.
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Por lo cual, tenemos que los nifios tienen la proteccién internacional el cual,
establece basicamente que el menor tiene el derecho a gozar de una familia
dentro de una sociedad y el Estado quien debe establecer las mediadas
aplicables frente a la desproteccidn y sobre todo prevenir que el menor llegue a

estar desprotegido.

Por otro lado, tenemos como otra herramienta internacional, la CDN, la misma
gue se llevo a cabo el veinte de noviembre de 1989, siendo que en su primer
articulo prevé gue se entenderd por nifio a todo menor de 18 afios de edad, salvo
gue el pais ratificante tenga previsto en su legislacion una edad distinta para

alcanzar la mayoria de edad.

En cuanto a la regulacion del deber de pago de las pensiones alimenticias hacia
el menor, la CDN (1989), regul6 en su articulo 27, cuarto inciso, el deber del
Estado de adoptar politicas publicas conducentes a asegurar el pago de las
pensiones alimenticias de parte de los obligados por ley, frente al menor,
independientemente de que éste resida en el extranjero, por lo cual, los Estados
partes deberdn promover las politicas pertinentes para satisfacer tales

situaciones.

Asi, podemos constatar que los paises a nivel internacional se han preocupado
por proteger a los nifilos y adolescentes quienes, tienen una condicion de
vulnerabilidad, estableciendo un acuerdo que comprometa a los paises partes a

desplegar acciones conjuntas orientadas a proteger al menor.

Por lo tanto, la referida Convencion regula que los Estados que la hayan
ratificado deben asegurar que los progenitores y las personas obligadas a
prestarle alimentos al menor cumplan, mas aun si el obligado se encuentra en el

extranjero.

Desde una regulacion juridica nacional

Tenemos a la Constitucion Politica del Pert (1993) la misma que prevé en su

articulo sexto, la obligacion del Estado de fomentar la promocion y difusion del
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deber paternal y maternal responsable, entre los cuales implica la obligacion de

alimentar, educar y brindar seguridad a los hijos.

Es decir, el Estado tiene como una de sus finalidades, la promocién de politicas
publicas destinas a fortalecer una familia responsable, teniendo presente que
esta institucion tiene una naturaleza social, para lo cual, busca que los padres
asuman con responsabilidad sus deberes; lo cual implica el hecho de alimentar,
educar, brindar una vivienda, vestimenta y en general todo aquello que le permita

tener una calidad de vida al menor para lograr su desarrollo integral.

En ese sentido, esta regulacion es la base para que el estado pueda establecer
las prescripciones sobre las sanciones a imponer cuando uno de los padres no
cumpla con su deber dado, que se considera que se esta colocando en posicion
de peligro al menor quien aun no tiene la capacidad para solventarse por si

mismo.

Por otro lado, desde una regulacion juridica nacional, tenemos al Derecho Penal,
gue como materia proveniente de la ciencia social, esto es, del estudio de las
relaciones sociales del hombre, el Derecho Penal, contiene el conjunto de
normas o preceptos normativos que regulan la conducta humana, previendo
diversos tipos de sanciones (limitativas, restrictivas o privativas de derechos)
para quienes quebranten o vulneren los bienes juridicos relevantes para el ser
humano, siendo ejercido dicha potestad sancionadora por los magistrados del
Poder Judicial, concretizandose de ese modo el poder punitivo que tiene el
Estado (ius puniendi), reprimiendo a quienes pongan en peligro o lesionen los
bienes juridicos relevantes socialmente (en mérito al principio de minima
intervencion y ultima ratio), para poder garantizar la convivencia social cuando

otros medios de control social fracasan.

Asi, las relaciones familiares estan protegidas constitucionalmente y el Estado
debe limitarse en su actuacion, no obstante, como sefialamos, surge la
obligacion de la intervencidn estatal, para tutelar mediante la coercién de la
sancion penal, los derechos a los alimentos para quienes incumplan el deber de

satisfacerlos.
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En ese sentido, en los antecedentes de nuestro pais los delitos contra la familia
inicialmente, estuvo regulado por la Ley N.° 13906, el mismo que estuvo vigente
a partir del veinticuatro de enero de 1984, con la denominacion “abandono de

familia”, lo misma que no se encuentra en vigencia.

En ese mismo orden de ideas, el Cddigo Penal (1991) vigente regula en el

articulo 149 el ilicito de omision de prestacion de alimentos, precisando que:

El que omite cumplir su obligacién de prestar los alimentos que

establece una resolucion judicial sera reprimido con pena privativa de

libertad no mayor de tres afios, 0 con prestacion de servicio

comunitario de veinte a cincuenta y dos jornadas, sin perjuicio de

cumplir el mandato judicial. [...]
Asi, la tipificacion del delito de omision de prestacion de alimentos, tiene como
naturaleza o fin la proteccion de los derechos a los alimentos de los integrantes
del grupo familiar vulnerables, como los menores de edad, conteniendo como la
otra cara de la moneda al deber de asistencia familiar, siendo asi que por
alimentos se entendera la satisfaccion del derecho a la educacién, vestido,
habitacién, salud, sustento y recreacion, de acuerdo a las posibilidades de la

familia.

En ese sentido, Salinas (2013) sostiene que el delito de omision a la prestacion
de alimentos se materializa cuando el sujeto activo del delito, mediante el dolo
decide omitir su deber de prestar alimentos, el mismo que estara establecido de

manera previa en decision judicial.

Asi, para la configuracion de este delito se requiere que previamente se haya
seguido un proceso judicial a nivel civil, siendo que luego el deudor no cancele
las pensiones devengadas que se le ordeno pagar, iniciandose la accion penal

por la comision dolosa de la omisién a la asistencia familiar.

Por otro extremo, existe controversia sobre su tipificacién, algunos estudiosos
del derecho hacen una critica a la tipificacion de este delito ya que, las
consecuencias que se deriva cuando se le priva la libertad a un padre de familia
son sumamente delicados, pues tenemos como principales afectados a los nifios
quienes aparte de perder la posibilidad de que pueda mejorar sus lazos

familiares tienen que crecer con la ausencia de la figura paterna.
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Asi, Bramont y Garcia (2013) sostienen que la tipificacion del referido ilicito penal
contraviene el principio subsidiario de ultimo recurso o mecanismo final a
emplear para la solucion de conflictos juridicos, caracteristica propia del Derecho

Penal, razén que ha ameritado que cuestionen su constitucionalidad.

En ese sentido, también Pefia (2015) manifiesta que la aplicacion del ilicito penal
de omision de prestacion de alimentos resulta cuestionable, cuando culminado
el proceso se decide sancionar con pena privativa de libertad al sujeto activo del
incumplimiento, pues ello conlleva no solo a coartar su libertad, sino también a
perder la actividad laboral que venia ejerciendo, en consecuencia, agravaria la

situacién del menor.

Asi, al abordar este tema sobre la intervencion el derecho penal como ultima
instancia, se vuelve en desuso pues tal como sostiene Noguera (2018) que el
principio de ultima ratio es “[...] el ultimo recurso que debe utilizar el Estado, vale
decir, cuando han fracasado los demas tipos de controles sociales ya sea

formales o informales (p. 205)”

Lo cual, si es razonable porque, la solucién a este problema social de deudores
alimentarios no es la penalizacion lo cual, ha quedado demostrado ya con la
experiencia que venimos viviendo, por ejemplo, para el delito de feminicidio se
han establecido penas altas, pero con ello, no ha dejado de cometerse dicho
delito, lo mismo, pasa aqui que muchas veces el legislador solo piensa en lo mas
facil tal vez populista y plantean penas y penas al final el problema de fondo
sigue sin resolver. Por lo cual, es logico las criticas que se le hace a la tipificacion

de este delito.

Pues, la excesiva intervencién del derecho penal en este caso no contribuye a la
unidad de la familia sino, mas bien contribuye a que las recias crezcan y ni que

decir la relacion de los padres se vuelve alin mas complicada.

En cuanto al concepto de alimentos desde una perspectiva de asistencia familiar,
se tiene que debemos entender por alimentos todo aquello que es indispensable
para que la persona puede vivir, en ese sentido, asi el articulo 472 del Cédigo
Civil (1984), prevé que la definicién de alimentos comprende aquello necesario

para sustentarse, educar, vestir, habitar, para ser asistido hospitalariamente,
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aguello necesario para capacitarse, recrearse y recibir atencion psicologica. Asi

también, los gastos necesarios desde la concepcion del menor.

En ese mismo sentido, el Codigo del Nifio y Adolescente, en su articulo 92,
considera por alimentos aquello esencial para sustentarse, vestirse, recibir
educacion, recibir asistencia médica, y recrearse. Pudiendo evidenciarse que la
asistencia alimentaria cumple un rol muy importante el cual no solo es de
sobrevivencia del menor o el alimentista sino también cumplir en asistir el
desarrollo integro, haciendo prevalecer el derecho que se arroga a cada individuo
por su condicion de persona humana, en virtud de la misma Constitucién peruana
gue prevé en el articulo primero y segundo, el Derecho a dignidad como fin

supremo del Estado.

Por su lado, Rojina (1979) sefal6é que se puede definir el derecho de alimentos
como la facultad legal del alimentista para exigir al o los obligados por ley (con

guien guarda algun vinculo consanguineo o legal), lo necesario para subsistir.

Entendiéndose por alimentos al derecho de los ascendientes, descendientes,
coényuges, y hermanos, a fin de que no queden desamparados frente a
situaciones de vulnerabilidad. Asi puedan recibir el apoyo econémico para
solventar los gastos diarios de acuerdo a las posibilidades de sus progenitores.
Lo cual, implica pues, el pago del colegio, vestimenta, habitacion, recreacion,
transporte, etc. Pues, comprende una serie de aspectos que son esenciales para

gue la persona pueda subsistir.

Entonces podemos evidenciar que la obligacién alimentaria tiene muchas
normas y principios que lo tutelan a fin de que este derecho inherente no se vea
afectado en el sentido que pueda verse vulnerado ante un incumplimiento del
obligado y asi cause algun tipo de deterioro al desprotegido. y ante esta figura la
obligacion se ve trasmitida a los familiares bajo el precepto de la solidaridad
familiar el cual se puede hacer efecto en funcion al amparo que ellos tienen a
proteger al alimentista en todos los ambitos y pueda tener un desarrollo a

plenitud.
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En cuanto a las caracteristicas del Derecho a los Alimentos:

Segun la naturaleza y caracteristica de la obligacién exigible de alimentos, su
caracter personalisimo no permite que este derecho pueda ser delegado a otra
persona o se pueda negociarse, ya que se estaria afectando directamente al
beneficiado. El Codigo Civil (1984) en el articulo 487° establece que “el derecho

de pedir alimentos es intrasmisible, irrenunciable, intransigible e incompensable”.

Segun Chavarria (2004) el Derecho a los Alimentos tiene el caracter de
Intrasmisible, puesto que es personalisimo entonces el obligado asume la
responsabilidad hasta que la ley indique bajo sentencia lo contrario o muera el
alimentista. Ahora este derecho no puede ser trasmitido bajo ningun tipo de

modalidad a un tercero pretendiendo heredar o vender, etc.

Respecto a la caracteristica de Irrenunciable, el fin principal de esta
caracteristica es la sobrevivencia de la persona, entonces hacer efecto de la
suministracién de esta obligaciébn es en cualquier momento ya que tanto el
derecho como la accion para solicitarlo no caducan, es decir en el caso del menor
de edad hasta que cumpla la mayoria de edad o si continua estudios superiores
se extiende la obligacién, lo cual es muy distinto en los supuestos de las
personas discapacitadas, mental o fisica y ascendientes (padres),

extinguiéndose hasta que el alimentista fallezca (Chavarria, 2004).

En cuanto a la caracteristica de Intransigible, no se permite negociar la obligacion
para no satisfacer los derechos alimenticios, permitiéndose Unicamente la
conciliacién, siempre y cuando haya un consenso entre los obligados que
busquen el beneficio del alimentista, en armonia a sus posibilidades econémicas
(Chavarria, 2004).

Caracteristica de Incompensable: Por la imposibilidad de transar derechos
fundamentales conexos a la vida, tal y como es el derecho de alimentos, siendo
gue los obligados por ley no pueden sustituir la satisfaccion de dicho derecho por
otras obligaciones, como bien podria ser una deuda entre los obligados; no
debiendo confundirse con el cambio de la forma de pago, que tal y como lo prevé
nuestro CC, puede ser satisfecho por la entrega de especies (Chavarria, 2004).
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Caracteristica de Inembargable y de Prioridad Sobre otra Deuda: La pension
alimenticia no es de caracter embargable, ya que su finalidad es de alimentar y
sustento personal del alimentado; no pudiendo ser afectado por las entidades
financieras o proceso que pueda tener el alimentista. Asi, en cuanto a la
caracteristica de Prioridad sobre otra Deuda, como su nombre mismo lo explica,
prioridad sobre otra deuda, es decir si el obligado de pasar alimentos a
autorizado a alguna entidad financiera el débito de una deuda que esta pagando
en cuotas, al momento del cobro la prioridad del descuento correspondiente al
depdsito de sus haberes es el de pension alimentaria la cual tiene preferencia

ante cualquier otra deuda (Chavarria, 2004).

En cuanto a la caracteristica de Determinacién del monto: el Cédigo civil (1984)
en su articulo 481° hace mencion sobre qué criterio y determinacién toma el juez
para poder fijar la pension y el monto a asignar al beneficiado, previendo que el
magistrado es la persona facultada para regular los alimentos atendiendo a las
necesidades del alimentista y del obligado por ley, debiendo analizar las
caracteristicas particulares del caso en concreto en ambos, no siendo vital

investigar exhaustivamente el monto de los ingresos del obligado.

Nuestra norma es clara en explicar cuales serian los elementos que tienen que
cumplir y que toma en cuenta el juez para poder valorar y por consecuencia
asignar el monto, ya que son limites que tiene Juez ante la potestad que tiene,
ya que no puede hacerle afectacion al obligado, a su subsistencia personal o

familiar que este tenga.

Finalidad: La pension de alimentos tiene una finalidad vital porque respalda el
derecho a la vida, y derechos conexos a este, en ese sentido el obligado tiene el
deber de asistencia y de auxilio tanto a sus descendientes como a sus
ascendientes, entonces se puede determinar lo esencial que es el derecho de

alimentacion en cuanto al vinculo familiar que une al pensionista con el obligado.

En cuanto al delito de omision de prestacion de alimentos:

El delito en cuestién ha sido clasificada dentro de los delitos contra la familia,

delitos de omision, pues el agente pese a conocer su obligacién simplemente
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omite, tal como manifiesta Mir (2011) que “En ellos se describe solo el no hacer,
con independencia de si del mismo se sigue o0 no un resultado [...] (pues) los
delitos de omisién en que se ordena evitar un determinado resultado son delitos
de omision impropia [...]", asi podemos ver que este delito es un claro
representativo de los delitos de omision propia ya que, se caracteriza por que el

agente omitié cumplir un mandato judicial.

Como delito continuado, Galvez y Rojas (2011) sefalan que se trata de un delito
permanente, toda vez que se trata de una conducta omisiva de prestar alimentos
extendida en el tiempo, obligacion que se encuentra positivizada en una
resolucion judicial, la misma que tiene rol importante, pues regula los plazos de
prescripcion, el vencimiento del ejercicio de la accion, tal y como lo regula el art.
82°, inciso cuarto del Cédigo Penal, el mismo que prescribe que en casos de
delitos permanentes, la prescripcibn comenzara a contabilizarse del dia en el

gue ceso la permanencia.

Siendo que, este delito es permanente porque, en tanto el agente obligado siga
con no efectuar el pago de los alimentos, los efectos del ilicito se seguiran
produciendo sobre el alimentista. Asi, es el sujeto activo quien tiene el dominio
del hecho pues solo él puede poner fin a la permanencia del delito efectuando el

desembolso de lo adeudado.

En cuanto al esquema del ilicito de omision de prestacion alimentaria, es preciso

sefalar los siguientes elementos:

Respeto a la Tipicidad: la prohibicion de omitir prestar alimentos por parte de los
obligados por ley, la sido tipificada como conducta ilicita en el articulo 149° de
nuestro Codigo Penal, no obstante, no basta con la sola conducta omisiva, sino
gue el tipo penal exige que dicha omisiva 0 la determinacién de alimentos
devengados se encuentre determinada en una resolucion judicial. Siendo
entonces que, si el obligado no cumple con pagar el monto establecido por el

juez, se dara lugar a que se inicie un proceso penal.

En cuanto al sujeto activo del delito, segun Espinoza (2017) sefiala que en la
Ejecutoria Suprema de fecha doce del afio 1988, emitido en el expediente
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namero 7304-97, se establecié que la conducta ilicita del sujeto activo del delito,
recae por el incumplimiento de prestar su obligacion alimentaria, infringiendo sus
deberes paternales o maternales de asistencia. Siendo que, pese a tener
conocimiento de su deber legal, se le requiere mediante resolucién judicial,

persistiendo en su omisién, por lo que se encuentra sancionado penalmente.

Respecto al sujeto pasivo, los descendientes, ascendientes, hermanos o
cényuges, al tener una obligacion reciproca de alimentos, también son pasibles
de constituirse como sujetos pasivos del ilicito de omision de prestacion

alimentaria, pudiendo ser beneficiaria de una pension por orden judicial.
En cuanto al bien juridico tutelado, son los deberes asistenciales de la familia.

Asimismo, en cuanto a la antijuricidad, siendo una conducta contraria a Derecho,
toda vez que se omite obligaciones prescritas por ley. Aqui, el juzgador calificara
si existe alguna causa de justificacién, aunque por maximas de las experiencias,
no es frecuente que concurra alguna de las causas de justificacion prevista en el

articulo 20° del cuerpo penal peruano.

Culpabilidad: sobre este elemento, el juzgador analizara si el agente tiene la

capacidad de imputabilidad.

La pena: la ejecucién de la pena privativa de libertad como sancién por la
configuracion de dicho ilicito, debe ser dltimo instrumento a aplicarse, es decir,
se debe preferir otras opciones como las penas limitativas de derecho o
restrictivas frente a la aplicacion de una pena que implique la privaciéon de la
libertad de una persona, pues, esto implica por ejemplo que, si el sujeto activo
de la obligacion es recluido en un penal por su deuda alimentaria no va poder
cumplir con su obligacion, y en consecuencia su situacion de vulnerabilidad no

mejoraria.

Asi, tenemos que, en nuestro sistema penal, segun el Codigo Penal (1991) en
su articulo 29° previ6é que por el caracter del tiempo las sanciones penales de
privacion de la libertad, se divide en temporal o permanente, la primera que
tendra como intervalo minimo de 2 dias y una maxima de 35 afios; y la

permanente se expresa en las sentencias de cadena perpetua. Asi, el delito de
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omisidn de prestacion alimentaria, es sancionada con una pena no mayor de t3
afios, o prestacion de servicios comunitarios de veinte a cincuenta y dos

jordanas.

Siendo que, en Latinoamérica, nuestro CP, prevé la sancién de privacion de la
libertad més alta, toda vez que Chile y Argentina, regulan una sancion menor,
asi como paises europeos de gran influencia en nuestro ordenamiento juridico,

tales como Francia y Espafia, que prevén como sancidbn maxima de un afo.
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II. METODOLOGIA

3.1. Tipoy disefo de investigacion

La presente investigacion, tiene un enfoque cualitativo, pues atiende a la
determinacién de categorias y/o conceptos relevantes sobre el estudio de un
problema social, por lo que su tipo de investigacion es de Tipo Basico, toda vez
gue el objeto de investigacion son los conceptos referidos a las variables de la
presente investigacion, los mismos que seran objeto de interpretacién a fin de
reflexionar una posible solucién a dicho problema, siendo esto ultimo lo propio

de un disefio interpretativo.

Pues, el disefio interpretativo, mediante la Teoria Fundamentada, tiene como
finalidad recabar informacion, para el analisis de los puntos de vista de los
participantes frente a las teorias descritas, a fin de extraer conclusiones para el

presente trabajo.

En cuanto al enfoque cualitativo de la investigacion Mac Donald & Headlam
(2011) sostienen que:

Qualitative methods are generally associated with the evaluation of
social dimensions. Qualitative methods provide results that are usually
rich and detailed, offering ideas and concepts to inform your research.
Qualitative methods can tell you how people feel and what they think,
but cannot tell you how many of the target population feel or think that
way as quantitative methods can (p. 35).

De esta manera, el autor refiere que el estudio cualitativo se enfoca en

evaluaciones de las dimensiones sociales.
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3.2.

Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Tabla N.° 01: Categorias y subcategorias de la variable independiente

Tabla N.° 02: Categorias y subcategorias de la variable dependiente

VARIABLE DEPENDIENTE:
“Delito de omision de prestacion de alimentos”
CATEGORIAS SUB CATEGORIAS TECNICA | INSTRUMENTO
Sanciones Pena privativa de libertad
punitivas Pena limitativa de derecho
Derecho a los | Habitacion
alimentos Vestido Entrevista | Guia de
Educacién entrevista
VARIABLE INDEPENDIENTE:
“Principio del Interés Superior del Nifio”
CATEGORIAS SUB CATEGORIAS TECNICA | INSTRUMENTO
Desatrrollo integral Fisico
del menor Psiquico
Social
Obligados legales Ascendientes del menor i
] Guia de
gue velan su Organos jurisdiccionales . .
_ Entrevista | entrevista
proteccion

Fuentes juridicas de

tutela

Declaracion de los
Derechos del Nifio /
Constitucion Politica del
Peru /

Cadigo del Nifio
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3.3. Escenario de estudio

Puesto que el tema gira en torno al interés superior del nifio en el delito de
omision de prestacion de alimentos, el escenario para realizar el presente estudio
es todo el territorio nacional, teniendo en cuenta que nuestro Estado ratifico la
Convencion de los Derechos del Nifio, debemos analizar si nuestras normativas
estdn acorde a los lineamientos que sefialan en las diversas disposiciones
internacional. Siendo que, respecto a las circunstancias en cual se desarrollé la

investigacion de tipo bésica, fue con la ayuda de herramientas electrénicas.
3.4. Participantes

Teniendo en cuenta que el caracter de nuestra investigacion, es de enfoque
cualitativo, con el analisis de informacion recabada, los participantes vienen a
ser los actores sociales de dicho escenario, que se encuentran dotados de
caracteristicas particulares, siendo la razén por la cual se convierten en fuentes
de informaciéon. Por lo que, en el presente trabajo, los participantes
seleccionados ha sido un grupo de 10 personas, personas con conocimiento en
procesos por alimentos en via penal, a quienes se aplicé la guia de entrevista

como instrumento de recoleccidn de datos seleccionado para el presente trabajo.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos

Se optd por la técnica de entrevista, al considerarlo un método de recolecciéon de
datos e informacion por medio de la interaccion directa con otra persona, ademas

gque se considerara la experiencia de los participantes elegidos.

El instrumento del que se vale la técnica de entrevista es la guia de entrevista,
pues de esta manera se podra establecer las pautas, orden y sistematizacion de
los temas que se deseen abordar en la entrevista, estableciendo u dialogo que

permita al participante explayarse.
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Entrevista

3.6. Procedimientos

Cabe sefialar que, debido al Estado de Emergencia Sanitario, decretado en
nuestro pais desde el mes de marzo del presente afio, 2020, para llevar a cabo
la presente investigacion se ha priorizado el empleo de instrumentos
tecnoldgicos, tanto para recabar antecedentes de investigacion relacionada a la
presente tesis, como para aplicar el método de recoleccidén de datos de analisis,
esto es, para aplicar las entrevistas, mediante el uso de correo electrénico, redes
sociales, y grabadora, a fin de cumplir con el mandato legal de aislamiento social

obligatorio.

3.7. Rigor cientifico

La presente tesis al encontrarse estructura con un enfoque cualitativo, alcanza
la rigurosidad cientifica en mérito a la validacion por parte de especialistas de la
materia, y la confiabilidad y andlisis por la seleccion de teorias idoneas que

permitiran brindar una propuesta ante el problema social planteado.

Validacion de Entrevista:

El instrumento seleccionado para la recoleccion de datos de la presente
investigaciéon ha sido validado por especialistas en Derecho Penal, que a

continuacion se detalla en el siguiente cuadro:
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Tabla N.° 03: calificaciones para la validacion de entrevista

N° Especialistas Cargo Porcentaje | Calificacion

1.- | Jessica Gomero Palomino | Fiscal Titular 93.5 % Aceptable
Provincial Penal de la
FPPTCSA

2.- | Julio Rodriguez Chipao Fiscal Adjunto 93.5% Aceptable
Provincial Penal de la
FPPSCSA

3.- | Rosa Job Prieto Chavez Docente de la 85 % Aceptable
Universidad César
Vallejo

. Instrumento valido para su
Tot | Promedio aplicacion
al
3.8. Método de andlisis de informacion

Para el andlisis de la presente investigacion se recopil6 diversas fuentes
bibliograficas, mediante el empleo de herramientas tecnolégicas del internet,
como repositorios virtuales de investigacion de diversas universidades, tanto
nacionales como internacionales, articulos electronicos, normativa internacional
publicada en las paginas oficiales de los organismos competentes; no obstante,
en la medida de lo posible se recabd materiales fisicos de libros que ostenta el

autor de la presente investigacion.

3.9. Aspectos éticos

La presente tesis, ha sido desarrollado con claro respeto a las creencias
politicas, religiosas, morales y los derechos de propiedad intelectual, aplicando
para este ultimo los estandares y directrices de las normas APA (American
Psychological Association, 2019) para citas y referencias de autores externos al

presente.
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V. RESULTADOS Y DISCUSION

En cuanto al Objetivo General: Demostrar que los fines que persigue el delito
de omision de prestacion de alimentos colisiona con el principio del interés

superior del nifo.

Tras la aplicacién del instrumento de recoleccion de datos, entrevista, se obtuvo
los siguientes resultados, en cuantos a las preguntas ¢ Tiene conocimiento si los
progenitores sancionados con pena privativa de libertad por el delito de omision
de prestacion de alimentos, cancelan las pensiones alimenticias devengadas?
Por lo que, Reyes (2020) indicé que, los sentenciados por omisién a la prestacion
de alimentos al estar con condena efectiva o suspendida generalmente tienden
a seguir eludiendo su responsabilidad paternal, uno de los motivos es que la
liquidacion de sus obligaciones se le hace mas cuantiosa y dificil para su
cumplimiento judicial; otro motivo es el revanchismo o venganza contra la madre,
frases de “asi como me denunciaste o enviaste a la carcel, no te daré nada”.
Siendo que, los reos por alimentos en el Perl es una poblacion muy significativa,
indicativo que a ellos poco o nada le importa purgar su condena o vivir al margen
de la ley con tal de no cancelar o a otros se les hace dificil por la precaria
economia, mas aun, que frecuentemente los varones no solamente tienen dos o

tres hijos sino dos a tres compromisos.

Asimismo, ante la interrogante: ¢ Usted considera si durante los procesos por el
delito de omisién de prestacion de alimentos si tiene en consideracién el principio
del interés superior del nifio? lzquierdo (2020) sefialé que, no se tiene, porque
este hecho debe hacerse valer en la via civil donde se tiene mecanismos para
garantizar el cumplimiento de una sentencia, en el proceso penal, el derecho

penal propiamente persigue otros fines.

Ello coincidiria plenamente con lo expuesto en los antecedentes de la
investigacién, como la tesis planteada por Mojonero (2018) quien sustenté la
tesis titulada “El Delito de Omision a la Asistencia Familiar y el Interés Superior
del Nifio en el Distrito Judicial de Ventanilla 2018”, concluyendo que imponer una

sancion de privacion de la libertad, de modo efectivo, en razén a la tipificacion

34



penal de la omision a la prestacion alimentaria, no garantizaria el pago de las
pensiones devengadas, por lo que esta medida solo vulnera derechos
fundamentales y genera un gran dafio para el menor, ya el padre o la madre
estando encarcelado no podrd generar ingresos para su menor hijo, pues en
prisibn también el imputado necesitara algunos ingresos para su sustento,

poniéndose en riesgo de modo indirecto el interés superior del nifio.

Asimismo, con la tesis de Moreno (2018) titulada “El delito de inasistencia
alimentaria: un analisis teleoldgico de la pena”, quien concluy6 que la figura penal
en torno a la inasistencia alimentaria al imponer una pena privativa de la libertad,
contraviene los preceptos constitucionales del bien juridico de la familia, y de un
Estado Social de Derecho en general debido a que debiese propender por la
seguridad y reconstruccion de la familia y en cambio quiebra su nicleo y da como
resultado mayores desigualdades y dafios a todos aquellos que requieren

asistencia alimentaria.

Por su lado, se tiene la investigacién de Alvarez (2017) en su tesis titulada
“Disparidad de criterios de los magistrados de la Corte Suprema en la aplicacion
del principio del interés superior del nifio”, quien concluyé que el Interés Superior
del Nifio busca establecer una mejor condicién de vida para los menores, y de

esta manera, lograr proteger sus derechos primordiales.

Y la tesis planteada por Quispe (2017) en su trabajo titulado “El interés superior
del nifio frente al incumplimiento de la obligacion alimentaria”, quien concluyé
gue en los procesos judiciales donde se debate la existencia de algun perjuicio
a los derechos del nifio, los tribunales deben otorgar un trato prioritario, toda vez
gue un menor se encuentra revestido de caracteres singulares y particulares
frente a otros, por lo que mas alla de todo, debe velarse por el respeto de sus
derechos fundamentales en el transcurso del proceso; pues, eso exige la

aplicacion del principio del Interés superior del menor, en la actividad estatal.

Siendo ello asi, se tiene que el proceso penal por omisidn de prestacion
alimentaria colisionaria con el principio de interés superior del menor, mas aun
si se tiene en cuenta los trabajos académicos como el elaborado por Rivera

(2018) quien indic6é que el Estado protegera plenamente, el respeto al principio
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del interés superior del nifio, con el fin de promover el bienestar para la vida de
estos. Asi pues, se tiene que la CDN (articulo 3°), establecio que, tanto las
instituciones publicas como privadas, deberan adoptar decisiones acordes a los

derechos de los menores.

Por su lado, si se tiene en cuenta que el Comité de los Derechos del Nifio de las
Naciones Unidas, durante el afio 2013, elaboré el instrumento de Observacion
N.° 14, a fin explicar todo lo concerniente al interés superior del nifio, indicando
asi, que las decisiones y medidas que adopten las entidades publicas y privadas,

en relacion al menor, no deben afectar los derechos de los menores.

Asi también, si se tiene presente que Lopez (2015) sefialé que el principio de
interés superior del nifio implica el bienestar del menor, cuya proteccion u interés,
debera prevalecer sobre cualquier decision adoptada por parte de las
autoridades publicas o entre privados, es decir en cualquier situacion particular
en la que se encuentre. Por lo que, tipificar como delito la conducta de omision
de la prestacion de alimentos, contraviene el principio subsidiario de ultimo
recurso o mecanismo final a emplear para la solucion de conflictos juridicos,
caracteristica propia del Derecho Penal, razén que ha ameritado que cuestionen

su constitucionalidad (Bramont y Garcia (2013).

Por tanto, siendo ello asi, deberia tenerse presente, el articulo 5° de la
Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789, que preveé
“La Ley solo tiene derecho a prohibir los actos perjudiciales para la Sociedad.
[...]", y que en ese mismo sentido el art. 4° de nuestra Constitucion Politica del
Perd, expresa explicitamente que la comunidad y el Estado debe proteger
especialmente al nifio; asi como el reconocimiento de la familia como instituto

fundamental de la sociedad.

Siendo que, los fines que persigue el Principio del Interés Superior del Nifio
colisiona frente a la tipificacion del delito de omision de prestacion de alimentos,
toda vez que al sancionar al obligado con pena privativa de libertad, no solo lo
distancia de la propia actividad laboral que ejercia para su subsistencia, sino que
agrava la situacion de vulnerabilidad del menor, en consecuencia dicho tipo

penal no garantizaria la satisfaccion de la prestacion alimentaria, generando
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dafios al desarrollo integral del menor, para su pleno desenvolvimiento en todas

sus esferas sociales, fisica, psicolégica y moral. .

En cuanto a los Objetivos Especificos

Identificar la finalidad que persigue el delito de omision de prestacion de
alimentos. (a fin de contrastar la colisién con los fines que persigue el

principio del interés superior del nifio).

Con el proposito de alcanzar el objetivo especifico formulado, se obtuvo los
siguientes resultados frente a las siguientes preguntas: ¢ Usted considera que
con la penalizacion del delito de omision de prestacion de alimentos se garantiza
la alimentacion del nifio? Ante lo cual, uno de nuestros entrevistados Reyes
(2020) expreso6 que: No, la penalizacion de esta omision alimentaria no ha sido
eficaz. Deberia existir otros tipos de sancion, a la par de lo sancién penal debe
existir muerte civil y la fuente del sistema de registro de deudores DAM debe ser
de caracter obligatorio, es decir, ninguna persona debe de estar en este registro
de deudores, de estarlo no accedera a estudios, trabajo, gestiones en el banco,
votar o se le estara prohibido realizar cualquier gestién publica o privada. Por su
lado, Chore (2020) expresé que: El tipo penal de omisién de prestacion de
alimentos contradice el articulo 4° de nuestra Constitucion, ya que el proceso es

muy lato, y no se tiene en cuenta el interés superior del nifio

Siendo que ello, iria en consonancia con los antecedentes de investigacion,
como el trabajo de Cabrera (2017) titulado “La medida de apremio personal por
incumplimiento de obligaciones alimenticias: Poder Punitivo Latente. Andlisis de
jurisprudencia”, concluy6 que casi el 85% de los alimentantes con pena privativa
de libertad ganaban un salario mensual menor o igual al salario basico,
denotandose la clase social baja de los deudores, de esta manera, se puede
entender que el incumplimiento de su obligacion se origina por no tener suficiente
economia para realizarlo. Por lo cual, la regulacién estaria criminalizando una

situacion econdémica y no la conducta a reprochar.

Asi como el planteado por Pineda (2017) en su tesis titulada “Omision de

asistencia familiar e incumplimiento del derecho alimentario Tercer Juzgado
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Penal del Callao 2016”7, determin6 que en el Tercer Juzgado Penal del Callao
2016, existe correspondencia relevante entre el ilicito de omisién de prestacion

de alimentos y la disfuncion familiar.

Y es que debe tenerse presentes trabajos académicos, como el elaborado por
Rojina (1979) quien sefal6 que se puede definir el derecho de alimentos como
la facultad legal del alimentista para exigir al o los obligados por ley (con quien
guarda algun vinculo consanguineo o legal), lo necesario para subsistir.
Debiéndose tener presente que los alimentos comprenden a aquello necesario
para subsistir, educarse, vestir, recibir asistencia médica, psicolégica y
capacitacion para el futuro laboral, tal y como lo prevé el Cadigo Civil (1984), en

su articulo 472°.

Asi, a fin de contrarrestar cualquier accion omisiva que afecte el derecho de
alimentos del menor, la CDN (1989), regul6 en su articulo 27, cuarto inciso, el
deber del Estado de adoptar politicas publicas conducentes a asegurar el pago
de las pensiones alimenticias de parte de los obligados por ley, frente al menor,
independientemente de que éste resida en el extranjero, por lo cual, los Estados
partes deberdn promover las politicas pertinentes para satisfacer tales

situaciones.

No obstante, con anterioridad la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, suscrita en San José de Costa Rica, ratificada por nuestro Estado el
siete de diciembre del afio 1978, establece en su art. 19, la necesidad de
proteccion del menor por parte de la familia, la sociedad y el Estado.
Reconociéndose desde mecanismos internacionales la protecciéon de los
derechos del menor, el cual, establece basicamente que el menor tiene el
derecho a gozar de una familia dentro de una sociedad y el Estado quien debe
establecer las mediadas aplicables frente a la desproteccion y sobre todo

prevenir que el menor llegue a estar desprotegido.

Por lo que, atendiendo a los fundamentos expuestos, el fin que persigue la
tipificacion del delito de prestacion alimentaria de no lesionar el derecho al

desarrollo integral del menor, no estaria en consonancia del principio de ultima
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intervencion del Derecho Penal, pues deberia ser el Ultimo recurso que debe
emplear el Estado, antes otros mecanismos alternativos que deben emplearse.
Ademas, que, la finalidad que persigue el delito de omision de prestaciéon de
alimentos estaria lejos de garantizar el derecho a la integridad del menor toda
vez que al contemplar una sancion privativa de libertad contra los obligados por
ley, no asegura la satisfaccion de los alimentos del menor, derecho contenido en
el derecho constitucional al desarrollo integré. Mas aun, si se tiene en cuenta lo
previsto en el articulo 4° de nuestra Constitucion, que establece a la familia como
instituto fundamental de la sociedad, asi como la proteccion especial del nifio y

la familia como institucién social y fundamental.

Determinar que la tipificacion del delito de omisién de prestacion de

alimentos no coadyuva al desarrollo integral del nifio.

Resultados:

A fin de alcanzar el objetivo especifico formulado, se obtuvo los resultados ante
las siguientes preguntas: ¢ Tiene conocimiento si los progenitores sancionados
con pena privativa de libertad por el delito de omision de prestacion de alimentos,
cancelan las pensiones alimenticias devengadas? Por lo que, la entrevistada
Chore (2020) expresdé que: es sabido que un 90% de los progenitores
sentenciados con pena privativa de libertad por el delito de omision a la
asistencia familiar no cumplen con el pago de las pensiones alimenticias
devengadas. Ademas, que, Izquierdo (2020) considerd que un 40 % no cancela,
pero el resto del porcentaje, el plazo de espera desde que se inicia la demanda
civil hasta llegar a un proceso penal y tener una resolucion judicial han

transcurrido mas de 10 afios aproximadamente.

Por lo que, de llevar a cabo el proceso por omision a la asistencia familiar no
garantiza la alimentacién del nifio justamente por el transcurso del tiempo

esperado.

A su vez, ante la pregunta: ¢Usted considera que con la penalizacion del delito
de omision de prestacion de alimentos se garantiza la alimentacion del nifio? La
entrevistada Peet (2020) sefalé que, la respuesta seria relativa, atendiendo a

las conductas de las personas, toda vez que, generar un perjuicio al desarrollo
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integral del menor dependera de factores que la madre o el padre del menor,
segun sea el caso, podria suplirlos, a nivel psicolégico, y econdémico; no
obstante, la existencia de conflictos entre los padres por el pago de los alimentos,
menoscabaria el aspecto psicolégico del menor. Mientras que Chore (2020)
manifestd que: la penalizacion del delito de omision de prestacién de alimentos
no garantiza la alimentacion del nifio, ya que un denunciado llega a tener hasta
tres devengados por pensiones alimenticias, lo cual refleja el incumplimiento
constante del mismo. Adicionalmente que, en la mayor parte de este tipo de
procesos judiciales los progenitores sentenciados no cumplen con el pago de las
pensiones devengadas, generando un dafilo en la educacion, salud,
alimentacion, vestimenta, recreacion del nifio, quien al no tener acceso a los
servicios basicos no logran un desarrollo integral. Asimismo, lzquierdo (2020)
sefialé que: Si, porque se priva al menor de edad de un derecho fundamental
para su desarrollo, que es tener un padre, lo cual podria superarse con la

implementacion de medidas limitativas de derechos.

No obstante, Ortiz (2020) indica que solo en caso el incumplimiento sea
reiterativo (reincidente) se le interpone una pena efectiva, esto es como ultima
ratio y cuando el obligado no tiene intencion de cumplir con la obligacion
alimentaria; por lo considero, que lejos de generar un perjuicio al menor, ayuda

a éste pueda lograr un desarrollo integral.

Por lo que a fin de analizar dichas premisas debe tenerse presente los
antecedentes de investigacion, como el realizado por Chavez y Chevarria (2018)
en su trabajo titulado “El interés superior del nifio, nifia y adolescente: un estudio
sobre su regulacion en la legislacion peruanay su aplicacion en la jurisprudencia
sobre tenencia”, que concluyeron que los magistrados especializados en materia
de Familia, del Poder Judicial al decidir, evaluar y determinar sobre la situacién
del menor debe considerarse el interés superior del menor, especificamente su
desarrollo integral que comprende las esferas fisica, psicolégico, social y moral,
tal y como se expreso en el supuesto normativo N.° 27, de la Convencion de

Derechos del Nifio.

Rivas (2015) y su tesis titulada “La evolucion del interés superior del nifio: Hacia

una evaluacion y determinacion objetiva”, que concluyo que la CDN, ha insertado
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en el ordenamiento juridico de Chile, conceptos nuevos es por ello, que es
comprensible que los paises se tomen el tiempo para adecuar sus normas a los
planteamientos dadas por la convencion pues, es preciso sefialar que cada pais
tiene una realidad diferente a otra y no se puede pretender que lo que funciona
en un pais vaya a funcionar en otra. Asi, después de 10 afios los paises
miembros han llegado a concordar que este principio no es un planteamiento
social con caracteres genéricos, sino es un precepto que tiene origen en la

basqueda del bienestar general del nifio.

Asi, la Guia para Evaluacion y Determinacion del Interés Superior del Nifio
(2017), describe una serie de elementos a tomarse en cuenta, por cada
profesional, que adopte alguna decisién que involucre los derechos del nifio,
evaluando qué aspectos de los elementos, son mas relevantes para la toma de
una decision concreta, y asi determinar cual es el interés superior del nifio frente
a cualquier situacion, elementos tales como: edad y madurez del nifio, situacion
de vulnerabilidad y necesidad, irreversibilidad de efectos por transcurso de
tiempo, estabilidad de las soluciones y minimizar riesgos, preparacion del
transito a la vida adulta, opinion del menor, identidad del nifio, relacion y
preservacion de la familia, cuidado, proteccién y seguridad del menor, derecho
del nifio a la salud, a la educacion, y otros elementos a consideracion al supuesto

concreto

En ese mismo sentido, el Cddigo del Nifio y Adolescente, en su articulo 92,
considera por alimentos aquello esencial para sustentarse, vestirse, recibir
educacion, recibir asistencia médica, y recrearse. Pudiendo evidenciarse que la
asistencia alimentaria cumple un rol muy importante el cual no solo es de
sobrevivencia del menor o el alimentista sino también cumplir en asistir el
desarrollo integro, haciendo prevalecer el derecho que se arroga a cada individuo
por su condicidn de persona humana, en virtud de la misma Constitucién peruana
gue prevé en el articulo primero y segundo, el Derecho a dignidad como fin
supremo del Estado.

Por tanto, en sintesis, se determina que la tipificacion del delito de omisién de
prestacion alimentaria no coadyuva al desarrollo integré del menor, teniendo en

cuenta que este derecho fundamental regulado por la Constitucién, contiene la
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satisfaccion del derecho de los alimentos, sin embargo, tipificarlo, previendo una
pena privativa de libertad lesionaria dicho derecho, pues lejos de contribuir a su

proteccion o garantia, agravaria la situacion de desamparo del menor.

Exponer que el tipo penal de omisidon de prestacion de alimentos (articulo
149, Codigo Penal), debe ser objeto de modificacion, toda vez que

transgrede los fines del principio del interés superior del nifio.

Asi, con la finalidad de alcanzar el objetivo especifico formulado en el presente,
se recabd los siguientes resultados ante las preguntas: ¢ Usted considera que es
necesario modificar el articulo 149° del Cédigo Penal (Omision de prestaciéon de
alimentos), teniendo en cuenta las exigencias que establece la CDN? A lo que
una de las respuestas mas resaltantes a consideracion del autor, fue: Chore
(2020) manifesto que Si es necesario modificar el articulo 149° del Codigo Penal,
con el fin de que durante todo el tramite del proceso judicial prevalezca ante todo
el interés superior del nifio y que el proceso se lleve a cabo con mayor celeridad.

Por su lado, ante la pregunta, ¢Considera que en el delito de omisién de
prestacion de alimentos deberia ser imponerse una sancion alternativa a la pena
privativa de libertad? Y de ser asi, precise ¢qué pena alternativa deberia
imponerse? lzquierdo (2020), manifestd que si, con mejor aplicacién de la
prestacion de servicios comunitarios. No obstante, Reyes (2020) prevé que si
debe existir penas alternativas, a la primera vez, muerte civil sin perjuicio de
pagar su obligacién, y ante la reincidencia deberia imponerse pena privativa de
libertad como minimo cinco afos. Por su lado, Chore indicé que, como sancién
alternativa se deberia establecer el pago del 60 % de las pensiones devengadas

de manera obligatoria, con el fin de velar por el interés superior del nifio.

Debiéndose tener presente los antecedentes de investigacion, tal y como el
elaborado por Acufia (2015) en su trabajo denominado “El principio del interés
superior del nifio frente a la nueva imputabilidad del Codigo Organico Integral
Penal’, quien concluyé manifestando que la legislacién de Ecuador ha producido
muchos cambios en la normativa en general con la finalidad de adecuar a las
exigencias establecidas en la CDN lo cual, definitivamente ha sido positiva para
gue el Estado promueva la tutela de los nifios, dando nacimiento al Cédigo de la

42



Nifiez y Adolescencia, significando un avance para su ordenamiento juridico. Por
lo que considera, que este principio busca que tanto el Estado como las
autoridades administrativas tomen decisiones donde los nifios estén inmersos
de alguna manera decida lo que es mejor para el nifio, buscando satisfacer en

todos sus extremos los derechos de los menores.

Ponte (2017) en su trabajo titulado “Omision a la asistencia familiar y la prision
efectiva, distrito judicial del Callao, afios 2012-20714”, que concluyé que la
imposicion de una sancion que priva la libertad no asegura que el deudor
alimentario cumpla con la pension de alimentos, sin embargo, para lograr su
cumplimiento podria imponerse al obligado la realizacibn de actividades
forzadas, lastimosamente esta opcion no se encuentra contemplada en nuestro

ordenamiento juridico.

Y como fundamento Tedrico, en cuanto al tipo penal de omision de prestacion
de alimentos, también Pefia (2015) manifiesta que la aplicacion del ilicito penal
de omisién de prestacion de alimentos resulta cuestionable, cuando culminado
el proceso se decide sancionar con pena privativa de libertad al sujeto activo del
incumplimiento, pues ello conlleva no solo a coartar su libertad, sino también a
perder la actividad laboral que venia ejerciendo, en consecuencia, agravaria la
situacion del menor. Por lo que, seria idoneo recurrir a otros mecanismos de

control social.

Por lo tanto, se observa la necesidad de formular una nueva propuesta de
regulacion del tipo penal de omision de prestacién de alimentos mas favorable
para el menor, toda vez que el tipo penal tiene como uno de sus fines cesar el
perjuicio del bien juridico vulnerado, no obstante, con dicho tipo penal, se
agravaria aun mas el bien juridico tutelado del menor, esto es, el derechos al
desarrollo integral, que implica aspectos, fisicos, psicolégicos y moral, tal y como

lo sefalan diversos autores.
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V. CONCLUSIONES

1) Primero, en cuanto al objetivo general, podemos concluir que los fines que
persigue el principio del interés superior del menor colisiona frente a la tipificacion
delito de omision de prestacion alimentaria, toda vez que los fines que persigue
dicho principio ha sido tutelar los derechos del nifio, derechos convergente al
derecho del desarrollo integral del menor en el &ambito fisico, psicolégico,
espiritual, moral y social, siendo que todos estos ambitos se encuentran
vinculados directamente al derecho a los alimentos; no obstante, la tipificacion
del delito de omisidbn de prestaciéon alimentaria contendria una finalidad
“aparente” de garantizar los alimentos del menor, siendo que al aplicar la sancién
prevista en el articulo 149° del Cadigo Penal, o regularla como delito con una
pena privativa de la libertad contra los obligado por ley, agravaria la situacién de
vulnerabilidad del menor, esto es, si antes se encontraba sin disfrutar
plenamente su derecho a los alimentos, peor aun al efectivizarse una pena en
prision, colisiona con los fines que persigue el principio del interés superior del

nino.

2) Segundo, respecto al primer objetivo especifico formulado en el presente
trabajo, se concluye que la finalidad que perseguiria el delito de omisién de
prestacion alimentaria, ha sido garantizar el derecho a los alimentos del menor,
no obstante, no ha sido eficaz, pues por el contrario, contravendria el articulo
constitucional numero 4, de proteger la unidad familiar como instituto social
fundamental, asimismo, de brindar una especial proteccion al menor, siendo que
la aplicacion del tipo penal de omision de prestacion alimentaria, perjudicaria no
solo al obligado por ley, sino al menor, agravando su situacion. Asimismo, la
finalidad que perseguiria dicho delito, no va en armonia del articulo sexto de
nuestra Constitucion, pues, no seria el modo idéneo, mucho menos eficaz para
fomentar la paternidad y maternidad responsable, ni asegurar el derecho ni el
deber de los padres a alimentar, siendo que, al correr el riesgo de privarlo de su
libertad, pondria también en riesgo sus medios laborales para subsanar su

conducta omisiva.
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3) Tercero, frente al segundo objetivo especifico, se llegd a concluir que el
delito de omision de prestacion de alimentos, en efecto, no coadyuva al
desarrollo integral del menor, toda vez que conforme a lo expresado por los
entrevistados, y segun sus maximas de la experiencia, los procesos por omision
a la prestacion de alimentos son muy latos (de plazos extensos) para su
ejecucion, y que peor aun, prever una pena privativa de libertad en el Codigo
Penal por dicha conducta omisiva, no genera garantia de que se cumpla con el
pago de las pensiones alimenticias devengadas, en consecuencia, la tipificacion
del delito de omision de prestacion de alimentos no coadyuva a la proteccién
efectiva del derecho de los alimentos del menor (derecho intrinseco del derecho
al desarrollo integral del menor), no satisfaciéndose el derecho a gozar a la salud

efectiva, educacion, capacitacion debida o recepcién de servicios médicos.

4) Finalmente, el tipo penal de omisién de prestacion alimentaria debe ser
objeto de modificacidon, porque transgrediria los fines del principio del interés
superior del nifio, siendo que dicha modificacion podria traer consigo la
implementacion de otras medidas, como sanciones alternativas a la pena
privativa de libertad, debiéndose formular una posible nueva férmula legal del
tipo penal, mas favorable al menor. Pues bajo la l6gica de que el tipo penal tiene
como uno de sus fines cesar el perjuicio del bien juridico vulnerado, no obstante,
con el tipo penal actual, se agravaria aun mas el bien juridico tutelado del menor,
el derecho a los alimentos y por ende al desarrollo integral, siendo necesario

plantear una sancion alternativa.
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VI. RECOMENDACIONES

Primero: En cuanto al primer objetivo, habiendo concluido que los fines que
persigue el principio del interés superior del menor colisiona frente al delito de
omisién de prestacion alimentaria, resulta recomendable plantear al legislador
una posible solucién eficaz para no desamparar el derecho primordial de los
menores, el derecho a los alimentos, como la creacién e implementacion de un
Registro Nacional de Fondos para los Menores Alimentistas, a fin de concretizar
el sentido del principio del interés superior del menor, la garantia del desarrollo
integral del menor, teniendo en cuenta que se encuentran en pleno desarrollo de
madurez fisico y psicologico, y que representan el futuro del desarrollo de

nuestro pais.

Segundo: Habiéndose identificado la finalidad que persigue el delito de omisién
de prestacion alimentaria, es recomendable que el legislador tenga presente ello,
a fin de desarrollar reformas legales ya sea en materia penal o extra penales,
concordantes a los fines que implica garantizar el derecho a los alimentos del
menor, empleando medidas legales menos lesiva, también en pro del principio
de minima intervencion del Derecho Penal, por el caracter subsidiario de este,
pues no necesariamente para todo conflicto debe recurrirse a tipificar nuevos
delitos o agravar penas, 0 promover investigaciones que no conllevan a mejorar

la situacién del menor.

Tercero: Habiendo expuesto los argumentos precedentes e investigaciones de
diversos autores, que la tipificacion del delito de omision de prestacion de
alimentos no coadyuva al desarrollo integral del nifio, resulta recomendable tener
presente lo sefalado por el Informe de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (2017), en su fundamento nimero 109, sobre el grave problema de
hacinamiento en los paises de Latinoamérica, como el Perd, que trae como
consecuencia situaciones limitativas de oportunidades productivas para las
personas que se encuentran privadas de su libertad, ademas, que el empleo de
internamientos excesivos genera ambientes deplorables frente a sus

necesidades de servicios basicos; todo ello es necesario tener presente a fin de
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implantar mejores politicas publicas para quienes representan el futuro del

desarrollo de nuestro pais.

Cuarto: Finalmente, se recomienda al legislador, a efectos de ir en respeto del
principio del interés superior del menor, buscar la modificacién del articulo 149
del Cddigo Penal, pues atendiendo a lo expuesto, esto es, que transgrede los
principios del interés superior del menor, al no favorecerle a una vida digna, ni
mejorar la interrelacion familiar, seria conveniente no tipificar para dicha
conducta omisiva con sanciones privativas de libertad, sino por el contrario
adoptar politicas publicas que contribuyan a una paternidad y maternidad
responsable, en pro de actividades productivas, favoreciendo principalmente al
alimentista, debiéndose imponer medidas alternativas a los obligados por ley, e
incluso, suprimirla del catalogo de las conductas previstas en el Cédigo Penal,
pue ello, estaria acorde a los convenios internacionales que nuestro pais ha
ratificado, desenvolvimiento saludable y digna de toda ser humano y evitar el
hacinamiento de las carceles de nuestro pais, no recurriendo al derecho penal

como primera instancia para la solucién de conflictos sociales.
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ANEXO N.°01

Matriz de categorizacion de variables

MATRIZ DE CATEGORIZACION DE VARIABLES

“Colision del principio del interés superior del nifio frente al delito de omision de prestacion de alimentos, Pert — 2019”

VARIABLES DE DEFINICION ) SuB ,
UGG ORI CATEGORIAS ATEEERAE FUENTE TECNICA INSTRUMENTO
Desarrollo Fisico
integral del Psiquico
menor Social
Zermatten (2003), sefala que Obligados Ascendientes
V.I. Principio del | “[...] es un instrumento juridico legales que d?l menor Especialistas Guia de
interés superior | que tiende a asegurar el velan ?u Organos en Derecho | Entrevista entrevista
del nifo bienestar del nifilo en el plan proteccion urisdiccionales Penal

. . . ” Declaracion de
fisico, psiquico y social [...]".
los Derechos
Fuentes del Nifio /
juridicas de | Constitucion
tutela Politica del Peru

/Cddigo del Nifio

Fuente de elaboracién propia



Matriz de categorizacion de variables

VARIABLES DE DEFINICION CATEGORIAS SUB TECNICA

ESTUDIO CONCEPTUAL CATEGORIAS

FUENTE INSTRUMENTO

Pena privativa

Salinas (2013) sostiene que Sanciones de libertad

(el delito de omision a la punitivas Pena limitativa
V.D. Delito de | asistencia familiar) “se de derecho
omision de | configura cuando el agente Habitacion Especialistas Guia de
prestacion  de | dolosamente omite su en Derecho Entrevista entrevista
alimentos obligacién de prestar | Derecho a los Vestido Penal

alimentos, establecido alimentos Educacion

previamente en una

Recreacion

resolucién judicial [...] (p.
454)". Acarreando la

aplicacion de una pena.

Nutricion

Fuente de elaboracién propia



Matriz de categorizacion

Colisién del principio del interés superior del nifio frente al delito de omisién de prestacion de alimentos, Perd —

colisiona el principio del
interés superior del nifio
frente al delito de
omision de prestaciéon
de alimentos?

sancion punitiva del delito de
omision de prestacion de
alimentos?

de omisidon de prestacion
de alimentos coadyuva al
desarrollo integral del nifio?

2019”
PROBLEMA GENERAL PROBLEMAS ESPECIFICOS
¢De qué manera | ¢, Cual es la finalidad de la | ¢De qué manera el delito | (COmo el tipo penal de

omision de prestacion de
alimentos deberia ser objeto
de modificacion?

OBJETIVO GENERAL

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Demostrar que la
tipificacion del delito de
omision de prestacion
de alimentos colisiona
con el principio del
interés superior del nifio.

Identificar la finalidad que
persigue el delito de omision
de prestacion de alimentos. (a
fin de contrastar la colision
con los fines que persigue el
principio del interés superior
del nifio)

Determinar que la
tipificacion del delito de
omision de prestacion de
alimentos no coadyuva al
desarrollo integral del nifio.

Exponer que el tipo penal de
omision de prestacion de
alimentos, debe ser objeto de
modificacion, toda vez que
transgrede los fines del
principio del interés superior
del nifio.

Fuente de elaboracion propia




ANEXO N.° 02

Instrumento de recoleccidn de datos:

GUION DE ENTREVISTA

DATOS PERSONALES:
e Apellidos y nombres:
e Entidad laboral:

e Cargo:
e Fecha:

Tesis: “Colision del principio del interés superior del nifio frente al delito

de omisién de prestacion de alimentos, Pera — 2019”

1. Conforme a su experiencia: ¢Tiene conocimiento si los progenitores
sancionados con pena privativa de libertad por el delito de omision de

prestacion de alimentos, cancelan las pensiones alimenticias devengadas?

2. ¢ Usted considera que con la penalizacion del delito de omision de prestacion

de alimentos se garantiza la alimentacién del nifio?

3. ¢Usted considera si durante los procesos por el delito de omision de
prestacion de alimentos se toma en cuenta los fines que persigue el principio

del interés superior del nifio?




4. ¢ Usted considera que es necesario modificar el articulo 149° del Cédigo Penal

(Omisidn de prestacion de alimentos), teniendo en cuenta las exigencias que

establece la CDN?

CDN: Articulo 3.1. En todas las
medidas concernientes a los nifios
que tomen las instituciones publicas
0 privadas de bienestar social, los
tribunales, las autoridades
administrativas o los drganos
legislativos, una  consideracion
primordial a que se atendera serd el
interés sunerior del nifin.

5. ¢ Considera gue el delito de omisién de prestacién de alimentos deberia ser

sancionado con una sancién alternativa a la pena privativa de libertad? Y de

ser asi, precise ¢qué pena alternativa deberia imponerse?

6. ¢ Usted considera que imponer una pena privativa de libertad efectiva por el

tipo penal de omision de prestacién de alimentos genera perjuicios al menor?

7. ¢, Como usted cree que se podria garantizar de manera juridica los derechos

referidos a la alimentaciéon del menor?

iGracias!




ANEXO N.° 03

Validaciéon de instrumentos de recoleccidn de datos

ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Jessica Gomero Palomino
1.2. Cargo e institucion donde labora: Ministerio Publico — Fiscal Provincial Penal de la Tercera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Santa Anita — Cuarto Despacho.
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Entrevista
1.4. Autor de Instrumento: Néstor Catafio De la Cruz

I.  ASPECTOS DE VALIDACION
e

Esta formulado con lengaje X

1. CLARIDAD ¢

comprensible.

Esta adecuado a las leyes y X
2. OBJETIVIDAD 5y s T S

principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las X

. ACTUALIDAD necesidades reales de la
investigacion.

w

4. ORGANIZACION | EXiste una organizacion logica. X
Toma en cuenta los aspectos X
5. SUFICIENCIA & i .
metodologicos esenciales
Esta adecuado para valorar las X
6. INTENCIONALIDAD i
categorias.
) Se respalda en fundamentos X
7. CONSISTENCIA oo S
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los X
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una X
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados

para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion X
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con 93.5%
los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con 6.5 %
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION: 100 %

17 de Junio del 2020

______ 6] s vl Renal

i 4% Despache
EL IRESRMANTE
DNI No 10115574 Telf.:975491381



ﬁ UNIVERSIDADR CESAR VALLEJD

L DATOS GENERALES

1.1. Apellsdos y Mombres: Jubo BEodriguer Chepan

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.2, Cargo e mstivcin donde abora: Mmisteno Pablico — Fracal Adjunto Provmcial Penal de b Segunda Fiscalia
Corporaina de Samta Ania

1.3, Mombre del irstrumento motive die evaluascin: (Guia de Entrevista
1.4, Autor de Instrumenio: Nésior Catafio Dye laCruz

. ASPECTOS DE VALIDACTON

CLARIDAD

Esta formulado o©om  lenguape
comprensshie

2. OHRIETIVEDAD

Esta adecusde a bs leyes v

principics cientifioos

3 ACTUALIDAD

Esta adecuado a los abjetives vy las
necesidades reales de la
imvesizzaciin.

dw

DRGANIEACTION

Exisie uma orgamzacion kgica.

s

SUFHIENCLA

Toma en cuemta oz  aspectos
metodokigicos esenciales

L

I TESC I L AL

Esta adecuado para wvalorar las
calegorias.

COREISTERCLA

=

S5¢ respalda  en  fandamentos
Ermicos Wi cientifioos.

=

COHHERENCIA

Existe  coherencia  emtre bos
problemas, ochpetivos,  supuestos
Juridicos

s

BAETCHO LA

La estralegia  responde um
melodologia v dissfo aphcados
para kograr vertficar los supuesios.

10 PERTINENCLA

El mstramento muestra la relacion
enire ks componentes de b
imeesizzaciin v su adecuaciin al
Mé&todo Cientifson.

L OPINEIN DE APLICABILIIAL
= [El Imstrumento cumple con

los Requisiios para su aphicacsin

= [El Imstrumento no cumple con

Las requsiios para su aplicacsbn

1V,  PROMEDID DE VALGRACION:

91.5%

.5 %

100 %

Lima, 27 de mayo del 2020

_ta.hgm.h.mmr-u_
" [P T T -

FIRMA DEL INFORMANTE
DN Mo, DBEIG26T Telf 989047432



ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Rosas Job Prieto Chavez

1.2. Cargo ¢ institucion donde labora: Docente de la Universidad César Vallgjo.

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Entrevista
1.4. Autor de Instrumento: Néstor Hubert Catafio De La Cruz
II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 (45 |50 |55 (60 |65 (70|75 |80 |85 |90 |95 |100

Esta formulado con lenguaje X
1. CLARIDAD .

comprensible.

Esta adecuado a las leyes y X
2. OBJETIVIDAD o

principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las X
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de la

investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizaci(')n léglcd X

Toma en cuanta los aspectos X
5. SUFICIENCIA s ]

metodologicos esenciales

Esta adecuado para valorar las X
6. INTENCIONALIDAD 3

calegorias.

Se respalda en fundamentos X
7.CONSISTENCIA | , . P

técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entrc  los X
8. COHERENCIA problemas, objctivos, supucstos

juridicos

La estrategia responde una X
9. METODOLOGIA | metodologia y diseilo aplicados

para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion

entre los componentes de la X
10. PERTINENCIA | . o o

investigacion y su adecuacion al

Método Cientifico.

III. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
= p i

s
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ANEXO N.° 04

Aplicacion de guias remitidas
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1 De: Jesy gomero <jesyl360@hotmail.com>
Enviado: sdbado, 20 de junio de 2020 4:49

Buenas noches, Sr. Catafio le envio el Formato.. y disculpe la demora..

Cuidese mucho.

Jessica Gomero.

GRACIAS! RECIBIDO. QK.
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ANEXO N.° 5 Declaratoria de originalidad del autor

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Declaratoria de Originalidad del Autor / Autores

Yo (Nosotros), NESTOR HUBERT CATANO DE LA CRUZ egresado(s) de la FACULTAD DE
DERECHO Y HUMANIDADES y Escuela Profesional de DERECHO de la UNIVERSIDAD CESAR
VALLEJO, declaro (declaramos) bajo juramento que todos los datos e informacién que acompafian al
Trabajo de Investigacion / Tesis titulado: "COLISION DEL PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DEL
NINO FRENTE AL DELITO DE OMISION DE PRESTACION DE ALIMENTOS, PERU - 2019", es de mi

(nuestra) autoria, por lo tanto, declaro (declaramos) que el Tesis:

1. No ha sido plagiado ni total, ni parcialmente.

2. He (Hemos) mencionado todas las fuentes empleadas, identificando correctamente toda cita
textual o de parafrasis proveniente de otras fuentes.

3. No ha sido publicado ni presentado anteriormente para la obtenciéon de otro grado académico o
titulo profesional.

4. Los datos presentados en los resultados no han sido falseados, ni duplicados, ni copiados.

En tal sentido asumo (asumimos) la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omisién tanto de los documentos como de informacién aportada, por lo cual me someto

a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad César Vallejo.

Apellidos y Nombres del Autor Firma

NESTOR HUBERT CATANO DE LA CRUZ Firmado digitalmente por:

DNI: 46496260 NCATANOD el 27 Jul 2020
16:57:43

ORCID 0000-0001-5214-8144

Caodigo documento Trilce: 30442
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