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Resumen

El objetivo de la investigacion fue el siguiente Demostrar si deberia establecerse
el tratamiento procesal de la prueba ilicita en el proceso civil peruano. La presente
investigacién cualitativa es de tipo basica, método fenomenoldgico. Por lo que se
aplicé la técnica del muestro no probabilistico y la entrevista como instrumento.
Asi mismo para el andlisis de los datos obtenidos se aplico el método de

Triangulacion.

Los resultados de la investigacion arrojaron que es necesario incorporar en el
cédigo procesal civil, el tratamiento de la prueba ilicita como garantia del derecho
adjetivo, pues va permitir que las partes, puedan probar lo alegado y asi
garantizar la tutela jurisdiccional que debe estar presente en cada etapa del

proceso.

Por lo sefalado, se concluyo que efectivamente deberia establecerse el
tratamiento procesal de la prueba ilicita, ya que precisar el curso que se va
desarrollar, nos va permitir hacer efectivo el derecho al acceso a la tutela
jurisdiccional efectiva que el estado nos provee , en tanto se recomienda precisar
la institucidn de la prueba ilicita en el proceso civil, asi como las etapas en la
actividad procesal y la pertinencia del mismo en el proceso, a fin de determinar la

ilicitud alegada por las partes.

Palabras clave: prueba ilicita, proceso civil, derecho a la prueba, debido proceso,

medios probatorios.
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Abstract

The objective of the investigation was as follows: To demonstrate whether the
procedural treatment of illegal evidence should be established in the Peruvian civil
process. The present qualitative investigation is of basic type, phenomenological
method. So the non-probability sampling technique and the interview as an
instrument were applied. Likewise, for the analysis of the data obtained, the

Triangulation method was applied.

The results of the investigation showed that it is necessary to incorporate in the
civil procedural code, the treatment of illicit evidence as a guarantee of the
adjective right, since it will allow the parties to prove what is alleged and thus
guarantee the judicial protection that must be present in each stage of the
process.

Based on the aforementioned, it was concluded that the procedural treatment of
the illicit evidence should be effectively established, since specifying the course to
be developed, will allow us to make effective the right to access to the effective
judicial protection that the state provides us, while It is recommended to specify
the institution of the illicit evidence in the civil process, as well as the stages in the
procedural activity and its relevance in the process, in order to determine the
illegality alleged by the parties.

Keywords: illegal evidence, civil process, right to proof, due process, evidentiary

means.
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l. INTRODUCCION



El presente estudio se realizé con el fin de descubrir si es necesario establecer el
tratamiento procesal de la prueba ilicita en el marco del proceso civil peruano,
puesto que la obtencion de conocimientos aportados por los d&rganos
jurisdiccionales 'y partes como producto de sus experiencia nos brindo
informacion pertinente que permita unificar los criterios que se han de tomar en
cuenta en la resolucion de procesos cuando exista controversia sobre la eficacia

de la prueba, respetando los derechos fundamentales al debido proceso.

Como aproximacion tematica del presente estudio Carrasco (2019) sefal6 que es
importante establecer la regulacidon especifica de la institucién de la prueba ilicita,
el cual establezca el procedimiento respectivo que se ha de utilizar ya que en
muchos paises donde no se ha regulado esta institucion, lo que vienen
realizando los magistrados frente a estos casos, es dejar la decision de

valoracion de la prueba, a interpretacion del magistrado.

Correa (2018)precisé que , al tomar en cuenta aquellos casos en que
efectivamente la prueba que se intentaba incorporar al proceso se haya obtenido
de manera ilicita, pero que pese a ello, no se puedo negar que, lo que se intento
demostrar con dicha prueba haya ocurrido, se podia evidenciar que de alguna
manera los magistrados han de tomar en cuenta los resultados de dichas
pruebas, aunque estos no hayan sido incorporado al proceso, porque existe una
notoria realidad de los hechos descubiertos, entonces al dejar los principios a la
interpretacion de los magistrados es evidente que el argumento moral es un
elemento decisivo, que implica una valoracién desigual incluso al encontrarnos a

casos iguales.

IRiguez y Feijod (2017) sefalaron que podemos observar que a nivel nacional en
el ambito constitucional, la carta magna de 1993 ha desarrollado la conocida regla
o criterio de la exclusion respecto a la prueba ilicita y ello quedo ratificado por el
tribunal constitucional , al sefalar que la prohibicién de la prueba de caracter
prohibido es un derecho de rango fundamental, que garantiza que los medios de
prueba obtenidos mediante la transgresién de un derecho de rango fundamental,

sean ineficaz e inutilizable y descartado de todo proceso.



Paul (2016) sefialo que a nivel internacional, tradicionalmente la mayoria de las
posturas de la jurisprudencia y doctrina sefalaban estar de acuerdo con admitir
la eficacia y validez de las pruebas ilicitas, el cual era justificado en base la
busqueda de la verdad material como fin mas préximo del proceso. Sin embargo,
con posterioridad y estando ante politicas liberales de estados garantistas, se
obligo a ponderar y respetar los derechos constitucionales, lo cual se aplicaba
también a la actividad probatoria ,por lo que los jueces debian estimar
inexistentes aquellos medios de prueba que contravenia a la constitucién. En
base a estas diversas posturas, es que en diferentes legislaciones se ha regulado

la institucion de la prueba ilicita y sus alcances en determinados procesos.

Como justificacion tedrica del estudio, Hidalgo (2017) establecio que los estudios
relacionados a la prueba ilicita deben de servir de motivacion para futuras
investigaciones de tal manera que se tome en cuenta los criterios para tratar para
evaluar su validez, pues ello ofrece un importante aporte académico .Asi mismo,
IAiguez (2018) senald que se observa que existe una gran y esencial necesidad
de promover en los estudiosos del derecho la creacién de convicciones que se
dirijan a los dérganos encargados de impartir justicia, que deben encontrarse
orientados a establecer una sola postura o criterios a tomar en cuenta a fin de

determinar la incorporacion y eficacia de la prueba en el proceso .

Como justificacién practica, segun precisé Madrid (2017) es conveniente conocer
las diversos criterios que se respecto a la prueba ilicita, a fin de contribuir a la
resolucién de casos futuros, pues a nivel jurisprudencial y doctrinal existen
diversas posturas que justifican su utilizacion. De igual forma Correa (2018)
sefald que es importante tener presente que la finalidad que persigue el proceso
se debe ejercer por los 6rganos jurisdiccionales de la mano con el respeto de las
garantias procesales pues obtener la verdad de los hechos no debe ser

alcanzado a toda costa, ello implicaria un ejercicio abusivo de poder.

Como justificacion metodolégica Hernandez y Mendoza (2018) sefalé que la
utilidad metodoldgica de las investigaciones se centro en poder lograr mediante
ellas mejoras en el proceso de investigacidn aportando nuevos instrumentos,
contribuyendo a establecer algun conceptos, variables y en general como estudiar

adecuadamente un fendmeno. Asi también Palomino (2019) precisé que la



importancia de la investigacion radica en que mediante la metodologia que se
aplica al estudio de un tema que puede ser inédito, se evidencia un método que
permite generar nuevos conocimientos sobre el tema cuyas conclusiones brindan
gran aporte para la resolucion de problemas que se pueden presentar en la

sociedad.

Como justificacidon social, segun sefiald Carrasco (2019) el estudio de la prueba
ilicita tiene gran relevancia para la sociedad puesto que mediante los resultados
obtenidos en la investigacién se puede llegar a construir un criterio unificado de
aplicar en los procesos. Asi también Hidalgo (2017) establecié que regular el
criterio a aplicar respecto a la valoracidon de la prueba producira gran aporte para
la solucién de casos donde deba discutirse su eficacia, pudiendo arribar a un

proceso eficaz.

Sobre la base de la aproximacion tematica presentada se planteo el problema
general y los problemas especificos de la investigacidon. El problema general de la
investigacion fue: ¢Porque deberia establecerse el tratamiento procesal de la
prueba ilicita en el proceso civil peruano? Los problemas especificos de la

investigacion fueron los siguientes:

= PEL1L: jLa exclusién de la prueba ilicita afecta el derecho fundamental a la
prueba?
= PE2: ;La admision de la prueba ilicita afecta el derecho fundamental al

debido proceso?

El objetivo general fue: Demostrar si deberia establecerse el tratamiento procesal

de la pruebaiilicita en el proceso civil peruano

= OEl: Examinar si la exclusion de la prueba ilicita afecta el derecho
fundamental a la prueba.
= OEZ2: Reconocer si la admisién de la prueba ilicita afecta el derecho

fundamental al debido proceso.



Il. MARCO TEORICO



En el capitulo presente se realizé un analisis de los conocimientos obtenidos
mediante trabajos relacionados al tema el cual nos permite tener un mayor
alcance de aquellos criterios acogidos a nivel nacional e internacional respecto a
la prueba ilicita, asi como también se ha establecido algunas de las teorias y
conceptos que nos brindaran gran aporte respecto a las implicancias de la prueba
en el proceso, los cuales nos permitiran poder obtener mayor conocimiento sobre

el tema.

Como antecedentes, IAiguez y Feijo6 (2017) precis6 como objetivo evaluar los
efectos psicolégicos de la prueba en los magistrados y determinar si causa
influencia al momento de resolver el proceso, por lo que la investigacion se ha
desarrollado utilizando el método inductivo de alcance explicativo, llegando a la
conclusién de que las pruebas ilicitas son tomadas en cuenta por los magistrados
al momento de resolver el caso, incluso ello ocurre de manera inconsciente
debido a una causa psicoldgica llamada justicia motivada .Por ello recomiendan
que es necesario establecerse un cambio legislativo que permita reducir los

efectos de la prueba ilicita en el proceso y no descartarla de plano.

Hidalgo (2017) establecié como objetivo de la investigacion analizar la regulacion
respecto a la prueba para determinar los criterios predominantes que se deben de
aplicar para establecer la validez y eficacia de la prueba ilicita, por lo que la
investigacion desarrollada es de naturaleza basica, llegando a la conclusion de
que al igual que el derecho a probar, la obtencion de la verdad de los hechos
también debe de formar parte de los criterios para la admitir la validez de las
pruebas ilicitas en el proceso. Por ello recomienda la revisién de la legislacién
sobre la prueba ilicita teniendo en cuenta la prevalencia de los criterios que

permitan obtener la verdad de los hechos.

Anaya (2016) precisé como objetivo de la investigacion, estudiar la doctrina y
jurisprudencia para luego analizar las sus alcances y el criterio acogido por la
Suprema Corte de Justicia con respecto a la exclusion probatoria de la prueba
ilicita, la investigacion se desarrollo utilizando el método inductivo, concluyendo
que en México la regla de la exclusibn se encuentra inmersa en la propia
Constitucion y acoge la exclusién absoluta de la prueba ilicita. Por lo que

recomienda que no puede permitirse la transgresion de derechos, y para ello debe



establecerse de manera clara y precisa los alcances de la prueba ilicita a nivel
constitucional y procedimental, para prevenir criterios subjetivos por parte de los

magistrados.

Correa (2018) estableci6 como objetivos analizar las prohibiciones probatorias
con especial referencia a la regla de exclusion y determinar si existe un exceso en
la aplicacion de la regla de exclusion de la prueba ilicita en los procesos,
utilizando el método inductivo, llegando a la conclusion, que es factible en virtud a
las garantias procesales que va de la mano con la orientacion de encontrar o
descubrir la verdad de los hechos, que se excluya aquella prueba que trasgreda
derechos fundamentales. Recomienda no llegar al ejercicio abusivo del derecho
en aras de encontrar la verdad de los hechos pues no se garantizaria un debido

proceso.

Carrasco (2019) precisé como objetivos determinar la efectividad de las normas
procesales y establecer dicha normas cumplen los objetivos propuestos al
regularse, el estudio se realiza mediante el método analitico desde una
perspectiva dogmatica, llegando a la conclusibn que es necesario los
conocimientos especializados con los que cuentan los magistrados y la
colaboracion de las partes para determinar la eficacia de las normas, que se
puede evidenciar en la jurisprudencia. Por lo que recomienda se tome en
consideracion las decisiones contradictorias mas alla de reprimir las decisiones de
caracter judicial de los magistrados a fin de determinar su contribucién a un

cambio, tal vez de criterio sobre determinado caso.

Madrid (2017) establecio como objetivo identificar la eficacia de la prueba
prohibida en el proceso y establecer si debe analizarse el proceso en su conjunto
para poder determinar si el proceso es imparcial y justo, por lo que la
investigacion se ha desarrollado utilizando el método inductivo de alcance
descriptivo, llegando a la conclusion que, se han de observar la jurisprudencia y el
caso en concreto en su conjunto para determinar si sido justo y equitativo aun
haya sido admitida la prueba ilicita. Por lo que recomienda se deben establecer
formalmente la excepcion que justifique la incorporacion de las pruebas

prohibidas como en otros ordenamientos juridicos.



Paul (2016) determind como objetivo, determinar si debe aplicarse la doctrina del
fruto del arbol envenenado con relacidén al derecho a la verdad para determinar la
eficacia de la prueba prohibida en el proceso, por lo que la investigacién se ha
desarrollado utilizando el método inductivo, arribando a la conclusién que, no
deberia acogerse la doctrina del fruto del arbol envenenado en todos los casos
dado que en la legislacion se otorga gran importancia a la verdad que pudiera
incorporar al proceso. Por |o que se recomienda, no dejar se sancionar a quienes
transgredan derechos con el fin de obtener pruebas aunque, debido al objeto del

proceso hayan sido valoradas.

Correa (2016) establecié como objetivo de la investigacion determinar de qué
manera las limitaciones a la prueba afecta las pruebas presentadas por las partes
y determinar si debe se debe tomar en cuenta criterios subjetivos para decidir la
incorporacion de la prueba en el proceso, la investigacion se ha desarrollado
utilizando el tipo explicativo, llegando a la conclusion que, la exclusion de la
prueba ilicita puede estar condicionada a la parte que la presenta en el proceso,
de tal manera que si es una prueba absolutoria debe ser incorporada en el
proceso. Recomienda evaluar si la prueba que se pretende incorporar al proceso,
transgrede derechos que forman parte del objeto del proceso en curso para

determinar su validez.

A continuacion se expone el marco teorico: la teoria respecto a la prueba
prohibida tuvo sus inicios en América del Norte como un aspecto reglamentario
con animo excluyente en el proceso, lo cual podria ser utilizado en el juicio, sin
embargo, sus raices son de caracter ilegal. Se basaba su empleo para que no se
manifestasen ciertas fuentes probatorias vulnerando derechos de indole
fundamental, para liberarse de su exclusién en el proceso sin ser valoradas por el
juez (Cortes, 2018, p. 662).

La teoria sobre la prueba de caracter prohibido se propagdé a muchas naciones,
para nuestro caso en especial, fue una situacion distinta a lo que pasé en América
del Norte, tal prueba encontré como fundamento la proteccion y la prioridad de
hallar resguardo de los derechos constitucionales, limitando la prueba que se veia
como origen de aquel logro que por el cual se afectaban los mismo pudiéndose

incorporarse al proceso (Jaramillo, 2016, p.168).



La prueba es una figura procesal pues en virtud de ella, las partes se encuentran
en capacidad de demostrar todo lo que alegan, asi como también desvirtuar lo
alegado por la parte contraria, con la finalidad que el tribunal resuelva el
problema. En tal sentido la actividad probatoria llega a ser aquel motor que
impulsa el proceso llevando a los sujetos intervinientes en el proceso a poder
obtener, presentar, practicar y valorar todo elemento probatorio destinados a
encontrar una solucion al litigio. Por medio de la prueba, el juez podra cumplir
efectivamente su funcidén garantizando una tutela judicial efectiva a todo aquel que

busca la proteccion de sus intereses (Siguenza, 2018, p. 702).

El derecho a probar constituye parte esencial del derecho a seguir un proceso
justo, por ello que todo aquel sujeto de derecho tiene derecho a presentar las
pruebas que considere necesarias para generar conviccion al juzgador respecto
de los hechos que han de configurar su. No obstante, la pertinencia del derecho a
probar frente a la obtencion de un proceso justo exige que la observancia de los
limites sea privilegiando la obtencion de la verdad juridica objetiva, flexibilizando
las formalidades procesales, eliminando los ritualismos procesales vy
arbitrariedades evidentes, con la finalidad de una decision que sea justa
(Valdecantos, 2018, p. 4).

El Tribunal Constitucional diferenciandose de otros tribunales tales como el
espanol, no desarrolld6 ampliamente el tipo de tematica respecto a la prueba
denominada ilicita, en concordancia con su desarrollo escaso asi como en el
ambito de su jurisdiccidbn, no obstante, nuestro maximo intérprete de la
Constituciéon se pronuncié en algunas ocasiones acerca del derecho a probar
como contenido que se halla inmerso en el derecho al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva estipulado en nuestra Constitucién en su articulo 139 en su
inciso 3(Correa, 2016, p. 132).

El derecho a la tutela judicial o al debido proceso conforma unos de los mas
importantes derechos de caracter fundamental que se presentan en la justicia
constitucional, a nivel de volumen como en alcance y profundidad de sus
contenidos. La relevancia de los derechos humanos en el transcurso del tiempo

tuvo la construccién de garantias aplicables al interior del proceso, constituyendo



uno de los aspectos esenciales mas importantes para el desarrollo de los

caracteres basicos de justicia (Nifio, 2016, p. 38).

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, es uno de los derechos de caracter
fundamental que posee las partes del proceso ante un érgano jurisdiccional, para
que este les imparta justicia, mediando garantias para que todos los sujetos de
derecho puedan hacer uso o precisen que el Estado intervenga para que le den
solucion a su conflicto de intereses, empleando para ello un proceso judicial como
medio para la utilizacién de la tutela de dicho derecho sustancial (Sanchez, 2017,
p.24).

El debido proceso es un derecho de caracter fundamental de toda persona,
natural o juridica. En tal forma, el debido proceso sigue el doble caracter de los
derechos de caracter fundamental, en el que uno menciona que es un derecho de
caracter subjetivo y particular propio de toda persona, y por otro lado el otro
menciona que es un derecho de caracter objetivo que asumen una dimensién de
indole institucional a que se le debe respeto por todos, por perseguir fines

sociales y colectivos de justicia (Casarin, 2018, p. 105).

Respecto a la valoracion de eficacia de la prueba, tiene que precisarse que debe
desarrollarse en muchos escenarios al interior y exterior al proceso, Se necesita
una cercania a la verdad a nivel probatorio en los siguientes escenarios: para
tomar decisiones de medidas restrictivas; para resolver las medidas cautelares
acerca de los bienes, asimismo, para indicar la prueba minima requerida que
participe en los cargos aceptados por el imputado para lograr emitir una sentencia
partiendo de que los eventos toman en cuenta la validez material, al igual que una

valoracion racional de los datos probatorios(Hunter, 2017, p. 250).

Verdad juridica objetiva significa que durante todo el proceso lo que se debe
buscar es encontrar la verdad, verificar la existencia de aquellos hechos que
resulten ser relevantes para obtener una justa decision. Es de precisar que la
verdad obtenida de la realidad de los acontecimientos ocurridos debe enmarcarse
desde una Optica juridica y que no se basen solo en datos o posiblemente
inexistentes o aparentes, por lo contrario se basen en datos y hechos que sean
verificables (Magraner, 2017, p. 230).
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Nuestra carta magna no establecié de forma especifica lineamiento alguno sobre
la prueba, sin embargo el Tribunal Constitucional, en el Exp. Nro. 010-2002AI/TC,
54 de fecha 3 de enero de 2003, viene sefalando que el derecho a la prueba
tiene proteccidon constitucional, pues es un derecho que se encuentra contenido
en el derecho al debido proceso y tutela procesal efectiva, los cuales se reconoce
su proteccion en el articulo 139.3 de la Constitucion. Cabe precisar también que
es en la Ley N° 28237, cddigo procesal constitucional, en la definicién de tutela
procesal efectiva, ha sefialado que el derecho a probar forma parte de él (Hidalgo,
2017, p.46).

La prueba ilicita es aquella que tuvo lugar mediante la afectacion de los derechos
fundamentales, sin embargo, nace la pregunta: por ello se puso de manifiesto que
los derechos que mas se vulneran son la integridad fisica, la libertad personal, el
derecho a que no se vulnere el domicilio, el derecho a que no se difundan los
secretos de las comunicaciones, el derechos a la intimidad, a la imagen propia,
etc (Correa, 2016, p.133).

En la legislacion comparada fue en Estados Unidos donde se observo por primera
vez la regla de exclusion respecto de la prueba ilicita, sin embargo en el caso US
vs. Payner del afio 1980, se valieron pruebas obtenidas producto de registro
ilegal, asi como también el caso US vs. Ledn del afo 1984, donde se incorpora
también excepciones a dicha regla de exclusién, que permitia otorgar validez una
prueba también de un registro ilegal , donde los policias creian haber tenido la
autorizacion para realizarlo, la excepcion fue llamada “ excepcion de buena fe”
(Hidalgo, 2017, p.126).

En virtud de la teoria del hallazgo inevitable, es posible admitir y valorar aquella
prueba que resulta ser ilicita, por las modalidad en que se produjo obtuvo, pero
que, sin embargo los datos que producen dicha prueba pudieron ser obtenido por
diligencias necesarias que no impliquen la transgresion de algun derecho
fundamental, que de todas formas se pudo conocer, tal es el caso de (1984) Nix
vs. William, donde se obtuvo confesion acerca del paradero del cuerpo de la
victima, pero constituye ser ilicita por la modalidad en que se llevo a cabo la
confesién (Hidalgo, 2017, p.89).
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3.1.- Tipo y disefio de investigacion

El tipo de estudio es de tipo basica, la cual la finalidad de entender y poder
explicar los criterios acogidos en la realidad. Asi como recopilar la informacion
necesaria a fin de construir conocimientos que aporten a la informacion existente
(Hernandez et. al, 2018, p.560).

El disefio de investigacion es fenomenolégico, mediante el se busca descubrir y
comprender las experiencias que tienen los participantes respecto al mismo
fendmeno, para poder determinar los aspectos en comun que tienen de acuerdo a

sus vivencias. (Hernandez et. al, 2018, p.548).

3.2.- categorias, sub categorias y matriz de categorizacidn aprioristica

Titulo: Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el proceso civil peruano.

Tabla 1: Matriz de categorizacion aprioristica

N° Categorias Subcategorias Criterio

meétodos de recoleccion
Medio probatorio de pruebas
(Colomba, 2016,p.52) (Siglienza, 2018, p. 702).
Derecho Fundamental Valoracién de la prueba grado de convencimiento
1 a la Prueba (Hunter, 2017, p. 250) (Marquez, 2015, p. 127)
(Correa, 2016, p. 132)
Regla de exclusion de la Ineficacia probatoria

prueba (Hidalgo, 2017, p.46) (Hunter, 2017, p. 250).

Garantia procesal Tutela de derechos
(Sanchez, 2017, p.24). (Nifo, 2016, p. 38)
Derecho Fundamental
5 al debido proceso Verdad juridica objetiva Sucesién de hechos
(Casarin, 2018, p. 105) (Magraner, 2017, p. 230) comprobados (Magraner,
2017, p. 230)
Fallo justo Imparcialidad

(Carrasco, 2017, p. 454) (Carrasco, 2017, p. 454)
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3.3.- Escenario de estudio

En la presente investigacion se realizo en Lima en el distrito judicial de lima sur,
en el ano 2020, puesto que la Corte Superior de Justicia de Lima Sur acoge una
gran importante jurisdiccion territorial a cargo, en ese sentido la investigacion se
llevara a cabo en el Poder Judicial, Juzgados especializados Civiles, Juzgados de
paz letrado, Estudios juridicos , puesto que estos lugares nos permite llevar a
cabo el tema de interés a investigar por medio de los especialistas y se pueda
obtener sus diversos puntos de vista acerca de la posibilidad de aplicacion de la

prueba ilicita .

3.4.- Participantes

Precisamos de acuerdo a la técnica de bola de nieve quienes van a ser los
entrevistados, se recolecto datos e informacion de 5 expertos del distrito judicial
de Lima Sur, que brindaron informacién valiosa mediante el instrumento utilizado,
lo cual permitié cumplir con los objetivos esperados en la investigacion.

Tabla 2: Participantes

Nombre Localizacion  Profesion

Juarez Escalante  Lima-Peru Juez del Juzgado
Enith Violeta de Paz letrado Civil
Cueto Llerena Lima-Peru Juez del Juzgado
Elizabeth Gina Especializado civil

Especialista legal
Gutarra Flores Lima-Peru del juzgado
Guisela Paola especializado civil

Abogado, docente

Coronado Lima-Peru especialista en
Villareyes Milton derecho
César constitucional
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Abogado
Condoma Meza Lima-Peru especialista en

Moises Claudio derecho civil

3.5.- Técnicas e instrumentos de recoleccidon de datos

La técnica de recoleccion de datos empleada es el muestreo no probabilistico, el
cual es una técnica de muestreo donde los sujetos participantes en la
investigaciéon por lo general no son seleccionados aleatoriamente sino son
seleccionados de acuerdo a criterios que permitan obtener los casos de interés
para el investigador que permita la recoleccion eficaz de los datos para el analisis
del mismo (Hernandez et. al, 2018, p. 443). Por lo, para la presente investigacion
se utilizé la técnica de la bola de nieve para precisar quiénes formaran parte de

los entrevistados.

El instrumento de recoleccion de datos empleada para el presente estudio fue la
entrevista. Las entrevistas se dividen en estructuradas, semiestructuradas y no
estructuradas o abiertas, en ese sentido para este estudio se desarrollara las
entrevistas estructuradas, la cual encuentra fundamento en que el entrevistador
para utilizarlas posee una guia general de contenido. Por lo general en la
investigacién cualitativa, las primeras entrevistas son basicas y abiertas, por lo
cual van estructurandose a medida que avanza el trabajo de campo (Hernandez
et. al, 2014, pg.406).

En las entrevistas estructuradas el que cumple el rol de entrevistador, efectua su
labor siguiendo un orden de preguntas establecidas en una guia de preguntas
especificas, en las que se sefiala que se debe preguntar y de qué forma deben
estar ordenadas, lo cual nos permite obtener los conocimientos de los
entrevistados de manera ordenada y orientada a los objetivos propuestos
respecto a la informacién a obtener (Hernandez et. al, 2014, p. 406).

En las entrevistas semiestructuradas encuentran fundamento de igual forma en
una guia acerca del orden y los asuntos a preguntarse, que son de interés en la

investigaciéon , no obstante, el que cumple el rol del entrevistador posee la libertad
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de realizar preguntas adicionales para precisar definiciones y obtener mayor

informacion pertinente y util (Hernandez et. al, 2014, p. 406).

Por otro lado, en las entrevistas abiertas, se fundamentan en la aplicacion de una
guia general de contenido, dandole amplias facultades al entrevistador para que
pueda manejarla, pudiendo establecer nuevas interrogantes en el desarrollo de la
entrevista, lo cual permite profundizar sobre cada interrogante con e | fin de
alcanzar a obtener la mayor informacion util para el desarrollo de la investigacion
(Hernandez et. al, 2014, p. 406).

3.6.- Procedimientos

La investigacion la inicie observando la realidad en el contexto actual, por lo que
llegue a seleccionar el tema de mi investigacion en base a las dificultades
encontradas en torno al tema indagado, posteriormente estableci la problematica
y los objetivos de la investigacion y una vez definido el concepto acerca del
problema analice otros trabajos realizados relacionados al tema, que me
brindaron un mayor panorama respecto a las posturas nacionales e internaciones
referentes a la problematica, luego estableci el disefio como aquella estrategia y

forma en que aborde el tema.

Para la recoleccion de datos para el presente estudio, por ser de enfoque
cualitativo, se elaboro el instrumento, siendo la entrevista la técnica pertinente y
util para la obtencidon de los datos de la investigacidon, posteriormente procedi a
aplicar el instrumento a fin de obtener los resultados y elaborar un informe final

contrastado con los antecedentes de la investigacion .

3.7.- Rigor cientifico

La investigacion cumple con el rigor cientifico que se exige en las investigaciones,
por lo que cumple con el criterio de credibilidad que basicamente hace referencia
la capacidad con la que se acoge y transmite la informacién recogida de la
experiencia de los participantes arribando a resultados veridicos conforme a la
realidad que se ha obtenido de las vivencias de los participantes (Hernandez,
Fernandez y Baptista, 2014, p. 455).
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Cumple con el criterio de transferencia, pues este criterio se refiere a la
posibilidad de que mediante los resultados del trabajo de investigacion se puedan
brindar una perspectiva general del problema para aplicar las soluciones
obtenidas a otro ambiente, que se realiza con los resultados de la investigacion
dado que los lectores que muestren interés por la solucion de controversias que
implique la aplicacion de la prueba ilicita en el proceso civil, pueden utilizar los
resultados que encajen al problema teniendo un mayor panorama sobre esta

institucion (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p.458).

Cumple con el criterio de confirmabilidad, pues se establece de manera explicita
las fuentes y el razonamiento que se ha utilizado para interpretarlo asi como
permitir indagar los datos en su fuente, dado que se ha establecido la fuente con
las citas respectivas conforme a las normas APA de cada fuente analizada, de
igual forma, la informacion que se ha obtenido mediante la entrevista, es
confiable, puesto que se han utilizado las técnicas e instrumentos de recoleccion
de datos y analisis que exige el tipo y disefio de investigacion que se aplica al

trabajo (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p.459).

3.8.- Métodos de analisis de datos

El método de Triangulacién, mediante el cual, lo que se busca es analizar un
determinado fendbmeno a través de variados acercamientos mediante diversos
métodos, fuentes, teorias o ambientes a fin de que la investigacion sea rigurosa
ademas de que la informacion sea de mayor calidad y volumen. En la
investigacion cualitativa la recoleccion de datos y analisis de los mismos, son

simultaneos (Hernandez et. al, 2018, p. 504).

2.9.- Aspectos éticos

La investigacion se ha desarrollado cumpliendo de manera estricta los criterios
éticos que debe seguir una investigacion y los que establece el codigo de ética
de la universidad. El trabajo es original, para su realizacion se tomo en cuenta las
guias metodoldgicas citas y referencias bibliograficas bajo los estandares de las
normas APA, en términos generales la informacion que se ha recopilado son

veraces y se ha realizado respetando los principios morales y derechos de autor,
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como también se ha realizado obteniendo los permisos necesarios de los sujetos

investigados en la recoleccion de datos.
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RESULTADOS
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En el presente capitulo se dio a conocer los resultados de los datos e informacion relevante que
contribuirdn a los objetivos planteados en la investigacién , conforme a ello se realizé el andlisis
interpretativo correspondiente de las entrevistas relazadas a 6 participantes, el cual se detalla en
las siguientes tablas.

Tabla 3: Admision de medios probatorios

Pregunta 1: ; Considera usted que todos los medios probatorios deben admitirse en el marco

del proceso civil?

CvMC

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas
Sefiald que no, pues la
decisién final que se adopte
en el proceso debe ser
legitima y la misma es tal si
ha sido emitida respetando

los procedimientos
establecidos en la norma,
por ejemplo, una prueba

ilicita no deberia ser admitida
al proceso por el juez.

Precis6, que considera que
todo medio probatorio debe
pasar por ciertos filtros que
establece el ordenamiento
juridico y no debe admitirse
todo medio de prueba.

Sefalo, que en virtud al
estado de derecho en que
nos encontramos no todo
medio de prueba puede
pasar a formar parte de un

proceso sin  previamente
haberse evaluado su
admision.

Precis6, que no todos los
medios probatorios deben
ser incorporados en el
proceso ya que estos deben
cumplir con la finalidad de
acreditar los hechos
expuestos en el proceso, por
lo que debe delimitarse a
probar hechos expuestos en
el proceso.

Sefialé, que los medios
probatorios deben ser
examinados para ser

admitidas y determinar si son
apropiadas para formar parte
del proceso ello teniendo en
cuenta que estos deben de
ser pertinentes referidos a
hechos afirmados por las
partes de tal manera que
formen conviccidon necesaria
al magistrado a efectos de
resolver el proceso

Coincidencias

No todo medio de
prueba debe
admitirse en el
proceso

Se debe respetar
el procedimiento
establecido en el
ordenamiento
juridico.

Debe evaluarse
que todo medio
probatorio cumpla
con la finalidad
establecida por la

ley

Probar los hechos
y producir certeza
al juez.

Discrepancias

La exclusion
de la prueba
esta
condicionada
a que estos
puedan
producir solo
certeza de
los hechos al
magistrado.

Interpretacion

No todos los medios
probatorios deben
admitirse en el
proceso ya que se

deben respetar los
procedimientos
establecidos por el

ordenamiento juridico,
los cuales deben estar
orientados a probar
los hechos expuestos

por las partes y
producir certeza al
juez.
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Tabla 4: Valoracién de medios probatorios

Pregunta 2: ; cree usted que independientemente de la manera en que se obtuvo el
medio probatorio, todos deben de ser valorados en el marco de un proceso civil?

Entrevi
stados

CVM

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

Establecié que no, pues si
existe una prueba ilicita el

juez no debe extraer
conclusiones de la misma.
Las decisiones de los

jueces deben ser legitimas.

Sefialo que si, pues
consider6 que todo medio
probatorio una vez admitida
debe ser valorada por el
magistrado ya que ello nos
permite demostrar las
pretensiones alegadas en el
proceso.

Precis6 que la valoraciéon
de los medios probatorios
que se hayan incorporado
en el proceso forma parte
de las garantias procesales,
sin embargo es el
magistrado que en ejercicio
de su profesién de manera
razonada debe evaluar su
obtencion e identificar si
forma parte de las causales
de ineficacia probatoria.
Sefialé, que efectivamente,
todos los medios
probatorios que se
incorporan al proceso deben

ser valorados en su
conjunto, pues estan
orientadas a producir
certeza al magistrado a

efectos de resolver el caso.
Precis6, que es necesario
analizar la forma en que se
obtuvo la prueba para poder
determinar si esta debe ser
valorada en el proceso, ya
que no podemos valorar
una prueba que constituya
inconstitucional por  su
obtencién.

Coincidencias

Los medios
probatorios
gue se hayan
sido admitidas
en el proceso
deben ser
valoradas por
el juez

Si es
necesario
evaluar la

forma en que
se obtuvo el
medio
probatorio

Discrepancias

Todos
medios

los

probatorios

deben
valorados

ser

Interpretacion

No todos los
medios probatorios
deben ser
valorados en el
proceso , ya que el
juez  debe de
evaluar si estas |,
carecen de eficacia
probatoria al haber
incurrido en alguna
causal de
inconstitucionalidad
en su obtencién o
produccion ,
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Tabla 5: Criterio restrictivo absoluto de la prueba ilicita

Pregunta 3:  Esta de acuerdo con el criterio restrictivo absoluto de la regla de
exclusion, por la que opta el tribunal constitucional, respecto a la prueba ilicita?

CVM

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

Precisé que si pues es el
estado quien debe dar el
ejemplo en el respeto de las
normas de orden publico que
se refleja en los criterios
adoptados.

Senfalo que es debemos
seguir los parametros que
se establece en el
ordenamiento juridico , sin
embargo , establece que se
deberia evaluar ese criterio
restrictivo  absoluto pues
existen supuestos en que es
evidente que la prueba que
se ha determinado como
ilicita por causas externas al
proceso , irrefutablemente
puede probar ciertos hechos

Precis6 , que si pues, es el
tribunal constitucional el
maximo intérprete de la
constitucién , y es en virtud
al criterio acogido por él ,
mediante el cual se debe
regir nuestro sistema juridico
Sefialé que se deberia de
evaluar en cada caso en
concreto a f in de determinar
si cabe la posibilidad de
alguna excepcion a esa regla
de exclusion absoluta, pero
sin embargo se debe
respetar el criterio acogido
por el tribunal.

Precisd, que si bien es cierto
es un criterio restrictivo
absoluto, esta precisamente
orientado a otorgar un
debido proceso, con todas
las garantias necesarias,
pero que efectivamente en la
practica se puede observar
gue en ciertos casos, existe
la posibilidad de alguna
excepcidbn como se viene
dando en la practica en otros
paises

Coincidencias

Es el tribunal
constituciona
l, como
maximo
intérprete de
la
constitucion,
quien
garantiza el
respeto del
mismo,
mediante los
criterios que
acoge.

El criterio
optado por el
tribunal
garantiza un
debido
proceso.

Discrepancias

Existen
€asos en que
se puede
aplicar
excepciones
al criterio
acogido por
el tribunal.

Interpretacion
El criterio
restrictivo
absoluto por la
que opta el
tribunal
constitucional
debe primar vy

regir como regla
general, dado que
ello nos garantiza

un debido
proceso , sin
embargo es
necesario

precisar que, para
algunos casos .se
debe evaluar vy
establecer ciertas
excepciones a la
regla.
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Tabla 6: Tratamiento procesal de la prueba ilicita

Pregunta 4: ;Considera usted que es necesario incorporar la institucion de la prueba
ilicita y su respectivo tratamiento procesal, en el proceso civil peruano?

cvm

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

SefAalo que si, pues una de
las garantias del derecho
adjetivo es la existencia de
una norma previa que
regule los procedimientos y
con ello obtener una tutela
jurisdiccional efectiva.
Precisé que si, dado que
establecer el procedimiento
a aplicar a esta figura, nos
permite que el proceso se
lleve a cabo de manera
justa.

Sefialo que si, puesto que
regular la aplicacion de
cada instituciéon nos va
permitir aplicar el
procedimiento para cada
caso y que no se apliquen
criterios subjetivos.

Sefialo que, establecer el
tratamiento a aplicar a la
prueba ilicita seria de gran
aporte en la practica, pues
permite  determinar la
ilicitud de dicha prueba a
efectos de determinar si
debe valorarse en el
proceso.

Precis6 que seria de gran
contribucion establecer el
tratamiento procesal , dado
que permitira que las
partes puedan probar la
postura alegada en torno a

la prueba que se ha
pretendido incorporar al
proceso.

Coincidencias

Garantiza la
tutela
jurisdiccional,
para arribar a un
proceso justo.

Es de gran
aporte en la
practica para
determinar la
ilicitud de la
prueba alegada
ilicita.

Discrepancia
S

se puede
evaluar la
jurisprudenci
a en cada
caso en
concreto
para
determinar el
tratamiento a
aplicar.

Interpretacion

Es necesario
incorporar el
tratamiento
procesal
prueba

de Ila
ilicita, ya
que la existencia
de una norma
previa, como
garantia del
derecho adjetivo,
nos permite
determinar la
ilicitud alegada y
garantiza la tutela
jurisdiccional
efectiva.
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Tabla 7: Debido proceso

Pregunta 5: En su opinion, ¢ Considera que la admision de todo medio probatorio, sin
exclusion alguna, afectaria a la realizacién de un debido proceso?

CVM

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

Sefialo que si, pues el
debido proceso es el
principio mediante el cual se
garantia que el estado, en
este caso, el drgano
jurisdiccional, y las partes
actien en el proceso con
limites. Existe el derecho a
probar, pero dicho derecho,
como todo derecho, no es
absoluto.

Precisé que si, dado que el
debido proceso implica que
se lleve a cabo con las
garantias que senala el
ordenamiento juridico y que
la actuacion de las partes se
ajunte a ello.

Sefialo que efectivamente
admitir todo medio
probatorio, constituira un
acto inconstitucional
propiamente puesto que la
funcién jurisdiccional debe
llevarse a cabo conforme al
principio del debido proceso,
que implica basicamente que
todo medio probatorio pase

por ciertos filtros para
determinar su admisién.

Preciso, que
indiscutiblemente  si  los

medios probatorios que las
partes pretenden incorporar
al proceso no se ajusta a los
fines que establece la ley,
estariamos ante la afectacion
del debido proceso.

Sefialé, que no podemos
hablar de un debido proceso,
cuando no se cumple con las
garantias minimas tanto de
la funcién jurisdiccional que
exige un ejercicio razonable
en la valoracién de admision
de la prueba asi como de las
partes que debe ajustarse la
conducta procesal
establecida por ley.

Coincidencias

Se transgrede el
debido proceso
cuando se admite
todo medio
probatorio

La exclusion
probatoria

garantiza el debido
proceso

El juez competente
debe evaluar que

los medios
probatorios
cumplan con los

fines que establece
la ley

Discrepancias

La
afectacion
al debido
pro ceso
implica
también
determinar
y evaluar el
proceso en
Su conjunto
, ho se
representa
Unicamente
en la
admision
de un
medio
probatorio

Interpretacion

La admision de todo
medio probatorio,
transgrede el
principio y derecho al
debido proceso, ya
que todo el proceso
se debe llevar a cabo
con sujecion a lo
establecido por el
ordenamiento
juridico, por parte de
todas las partes que
participan en él,
como por parte del
organo jurisdiccional
encargado de
impartir justicia.
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Tabla 8: Admision de la prueba ilicita

Pregunta 6: ; Cree usted que la admisién de la prueba ilicita trasgrede las garantias que
otorga el derecho al debido proceso?

CVM

CMMC

GFGP

CLLE

JEEV

Respuestas

Sefialé que si, porque la
prohibicion de la prueba ilicita
garantiza precisamente el
debido proceso y con ello la
emision de una decision
judicial legitima.

Precis6 que definitivamente
admitir la prueba ilicita implica
que se valore como medio de
prueba una prueba ilegal por
ser inconstitucional, en tanto
se estaria transgrediendo el
debido proceso, sin embargo
es necesario tomar en cuenta
si la transgresion resulta ser al

objeto del proceso, para
determinar la eficacia del
mismo.

Establecié que si , dado que
su exclusion esta orientado a
garantizar que el proceso se
lleve a cabo con todas las
garantias que nuestra carta
magna otorga a todo aquel
sujeto que forma parte de un
proceso con caracter judicial .
Precis6 que en términos
generales admitir la prueba
ilicita implicaria, transgredir el
debido proceso , sin embargo
es importante tener en cuenta
que nos encontramos también
con otros derechos que la
constitucional otorga rango de
derechos fundamentales al
igual que el debido proceso ,
que evidentemente resulta ser
limitado en funcién y ejercicio
pleno del debido proceso.
Sefialé que no todo derecho
es absoluto , sin embargo para
llevar un orden en la
resolucion de casos , donde se
presente la figura de la prueba
ilicita , debe establecerse el
proceso a aplicar para , asi
aplicar un proceso legitimo y
no caer en la transgresion a
los derechos al debido
proceso y a la prueba
propiamente .

Coincidencias

Incorporar una
prueba que
resulte
inconstitucional
,definitivament
e transgrede
el debido
proceso

Discrepancias

Para arribar a la
realizacion plena
de un debido
proceso es
importante tener
en cuenta que
no todo derecho
es absoluto vy
debe también
respetarse otros
derechos como
el derecho a
probar

Se debe tomar
en cuenta si la

ilicitud de la
prueba afecta el
objeto del
proceso al cual
se pretende
incorporar la
prueba.

Interpretacion

La admision de
la prueba ilicita

, por resultar
ser
inconstitucional
en su
obtencién
implica
transgredir
también las
garantias que
otorga el
derecho al
debido
proceso, sin
embargo es
importante
tomar en

cuenta también
el derecho al a
la prueba
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Tabla 9: Verdad juridica objetiva de los hechos

Pregunta 7: ; Considera usted, que es imprescindible obtener la verdad juridica objetiva
de los hechos para arribar a un proceso eficaz?

Entrevi
stados

CVM

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

Precis6 que si, pues los
hechos que se exponen en
proceso deben ser
probados, en el proceso
prevalece la verdad formal
frente a la verdad material.

Precis6 que para
determinar la eficacia de un
proceso se toma también
en cuenta aspectos
subjetivos en torno a lo que
se cree justo 0 no, dado
gue en muchos casos no se
puede obtener quizas un
proceso justo pero si la
verdad juridica que si se
puede probar.

Sefialo que es importante
llegar a la verdad juridica
formal de los hechos para
,en términos juridicos ,
determinar si  estamos
frente a un proceso justo,
dado que relacionamos la
justicia o eficacia de un
proceso , con aquella
verdad que al final del
proceso , pudo ser probada.
Precisé que si, la busqueda
de la verdad de los hechos
nos permite arribar en un
proceso eficaz y justo,
cuando va de la mano con
el respeto de las garantias
de un debido proceso.
Sefialé , que la eficacia del
proceso se lleva a cabo
cuando el caso en su
conjunto es llevado a cabo
con respeto a la ley , en
relacion a la funcién
jurisdiccional, el cual
consecuentemente nos va a
llevar a obtener la verdad
de los hechos , que es lo
que se busca para dar
solucién a un caso.

Coincidencias

Llegar a la
verdad  formal,
nos va permitir
establecer que
efectivamente se
ha llegado a un
proceso con las
garantias de ley.

Discrepancias

Pueden haber
casos en que se
pudo obtener la
verdad juridica
de los hechos,
es decir los
hechos pueden
ser probados, sin
embargo

podemos estar
frente a un
proceso que no
es eficaz.

Interpretacion

Es
imprescindible
obtener la
verdad formal
de los hechos
para poder
determinar
gue estamos
frente a un
proceso
eficaz, dado
que en todo
proceso para
arribar a la

soluciéon de
mismo, todos
los hechos
que se
sefalan
deben ser
probados.
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Tabla 10: Fallos justos

Pregunta 8: ; Considera usted que la incorporaciéon de la prueba ilicita conllevaria a la
produccién de fallos injustos en la resolucion del proceso civil?

CVM

CMMC

GFGP

CLLEG

JEEV

Respuestas

No necesariamente, pues puede
suceder mas bien que la no
incorporacion de la prueba ilicita
produzca un fallo injusto.
Piénsese por ejemplo en las
escuchas obtenidas de manera
ilegal mediante las cuales se
puede concluir de manera
indubitable el actuar ilicito de
una persona, pero que ho
pueden ser incorporadas al
proceso porque su obtencidon a
vulnerado un derecho
fundamental, en este caso, la
inviolabilidad de las
comunicaciones.

Precisé que no, pues arribar a
un proceso justo implica evaluar
muchos aspectos del proceso, y
no se centra uUnicamente en la
incorporacion y valoracion de
una prueba.

Establecid que para determinar
si un proceso injusto deberia
evaluarse que entienden por

justicia a las partes, sin
embargo considero que si
llevamos un proceso con

respeto a todas las garantias de
ley podemos decir que estamos
ante un proceso justo.

Precisé que la incorporaciéon de
la prueba ilicita no determina si
estamos frente a fallos injustos,
dado que pueden a ver pruebas
que en su obtencién obtienen el

caracter de inconstitucional,
pero que en el proceso
efectivamente tienen la

capacidad de demostrar los
hechos alegados.

Establecid que la incorporacién
de la prueba ilicita si puede
producir un fallo injusto, pero
determinar formalmente que un
fallo es injusto implica evaluar el
proceso completo, asi como el

respeto de las garantias de ley.

Coincidencias

La incorporacion

de la prueba
ilicita no
determina que
la decision
tomada en un
proceso sea
injusta.

Debe evaluarse
todo el proceso
en conjunto.

Discrepancias

La justicia
aplicada
conforme un
debido
proceso,
prevalece
sin embargo
a criterio de
las partes el
concepto de
justicia va
variar de
acuerdo al
resultado
gque hayan
previsto en
el proceso
en el cual
son parte

Interpretacién

La incorporacion,
admision y
valoraciéon de la
prueba ilicita, no
conllevaria

automaticamente
a que un
proceso sea
injusto, porque
debe analizarse
el proceso en su
conjunto para
determinar si se
ha incurrido en
algun error u
omisién de parte
del érgano
jurisdiccional en
la direccién del

proceso y
determinar las
razones que
fundan su
decision.
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V. Discusion

A continuacién, se presenta la discusion de los resultados de la investigacion, el
cual se ha realiza utilizando el método de triangulacion, en atencion a los
resultados de trabajos previos, teorias y resultados obtenidos de las entrevistas

propiamente.

Respecto al objetivo general demostrar si deberia establecerse el tratamiento
procesal de la prueba ilicita en el proceso civil peruano, se tuvo como resultado
de la investigacion que los entrevistados concuerdan en que es necesario
incorporar en el codigo procesal civil, el tratamiento de la prueba ilicita como
garantia del derecho adjetivo, el cual nos va a permitir que las partes que discuten
la ilicitud de determinado medio probatorio que se intenta incorporar en el
proceso, puedan probar lo alegado y asi respetar y garantizar la tutela
jurisdiccional que debe estar presente en cada etapa del proceso. Asimismo
coinciden en que admitir todo medio probatorio sin evaluar la modalidad en que se
obtuvo y si esta resulta inconstitucional, evidentemente estariamos ante una

grave afectacion a las garantias procesales.

Por consiguiente  los resultados de la presente investigacion guardan
concordancia con los resultados de los estudios de Iiiguez y Feijo6 (2017) y
Carrasco (2019) respectivamente, pues establecen que, es evidente que las
pruebas ilicitas son tomadas en cuenta por los magistrados al momento de
resolver el caso y que incluso ello ocurre de manera inconsciente debido a una
causa psicologica llamada justicia motivada, por ello es necesario su regulacion,
asi también que ,para cumplir con los fines para los cuales son establecidas las
normas y determinar su eficacia , debe recogerse los conocimientos de las partes
a fin establecerse o regular las normas que permitan contribuir y hacer efectivo los
derechos a la tutela jurisdiccional efectiva y las garantias procesales propias del

debido proceso.

Los resultados fueron semejantes a los estudios de Siguenza (2018) descritos,

pues establece que la prueba y propiamente la actividad probatoria es de gran
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importancia porque es el motor que impulsa el proceso y se encuentran
orientados a encontrar solucion al litigio. Es por ello que establecer el tratamiento
de la prueba ilicita nos brinda un gran aporte practico en la solucién de casos
donde se alega la ilicitud de un determinado medio probatorio, el cual no es objeto
del proceso en si, pero que debe determinarse para llegar a la eficacia de un

debido proceso con aplicaciéon de la tutela judicial.

Con respecto al objetivo especifico N° 1: Examinar si la exclusion de la prueba
ilicita afecta el derecho fundamental a la prueba. Cuyo resultado de la
investigacion en virtud de las entrevistas arrojaron que los entrevistados sefialan
que efectivamente no todos los medios probatorios deben ser admitidos ni
valorados por su sola presentacion en el proceso, dado que su pertinencia debe
ajustarse a acreditar los hechos o pretensiones expuestas por las partes y estar

orientado a producir certeza al juez que dirige el proceso,

Concuerdan que para poder determinar la eficacia del proceso y la afectacién al
derecho a la prueba el magistrado debe llevar la direccién del proceso conforme a
los principios de la funcion jurisdiccional, que a su vez implica la observancia de
lo establecido en el derecho adjetivo para determinar su procedibilidad.
Resultados semejantes a los obtenidos por Madrid (2017) quien senald, que para
determinar si un proceso ha sido justo se debe analizar el proceso en su conjunto

y si se ha cumplido con las reglas que establece el ordenamiento juridico.

Sin embargo los resultados obtenidos de las entrevistas discrepan con Paul
(2016) y Correa (2016) respectivamente, pues llegaron a la conclusién que la
exclusion de la prueba ilicita no deberia ser absoluto pues debe tomarse en
cuenta aquellos casos en que es inevitable reconocer los hechos que demuestran
dicha prueba, asi como sefiala que si una prueba asi sea ilicita, si es absolutoria,
deberia incorporarse al proceso. Criterios que son semejantes a los recogidos
tedricamente por Hidalgo (2017) que establecié que en virtud de la teoria del
hallazgo inevitable, se debe admitir la prueba ilicita al existir la certeza que se

pudiera haber obtenido el mismo dato mediante actos licitos.

Por otro lado, respecto al objetivo especifico N° 2: Reconocer si la admision de la

prueba ilicita afecta el derecho fundamental al debido proceso. Cuyo resultado de
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la investigacion producto de las entrevistas arrojaron que la admision de la
prueba ilicita , por resultar ser inconstitucional en su obtencién implica transgredir
también las garantias que otorga el derecho al debido proceso, sin embargo es
importante tomar en cuenta el derecho a la prueba, el cual forma parte de los
derechos fundamentales que la constitucion prescribe como garantia procesal ,
Asi mismo precisaron que para arribar a la realizaciéon plena de un debido
proceso, es importante tener cuenta que no todo derecho es absoluto y se debe

llegar un consenso en la aplicacion de estas garantias.

Por lo sefalado agregaron, que el criterio restrictivo absoluto por la que opta el
tribunal constitucional debe primar y regir como regla general, dado que ello nos
garantiza un debido proceso, sin embargo es necesario precisar que, para
algunos casos se debe evaluar y establecer ciertas excepciones a la regla
general. Criterio semejante a los resultados obtenidos por Hidalgo (2017) quien
sefalé que al igual que el derecho a probar, la obtencion de la verdad de los
hechos también debe de formar parte de los criterios para la admitir la validez de

las pruebas ilicitas en el proceso.

Estos criterios discrepan con los resultados obtenidos por Correa (2018) que
establece que es factible en virtud a las garantias procesales que va de la mano
con la orientacion de encontrar o descubrir la verdad de los hechos, que se
excluya aquella prueba que trasgreda derechos fundamentales, a fin de garantizar
un debido proceso. Semejante criterio acogié por Anaya (2016) que precisé que
la exclusion de la prueba se encuentra inmersa en la propia constitucion y no
puede permitirse la transgresion de derechos y que para ello debe establecerse
claramente los alcances de cada institucion en el ordenamiento concordante a los
criterios tedricos que acogidos por Casarin (2018) respecto al debido proceso,
debiéndose respetar en todo proceso por seguir fines sociales y colectivos de

justicia.
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VI.

Conclusiones
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Las conclusiones de la investigacion fueron las siguientes:

En relaciéon al objetivo especifico 1, se concluye que excluir la prueba ilicita del
proceso no trasgrede el derecho fundamental a la prueba, dado que todos los
derechos no es absoluto y ello implica que el érgano jurisdiccional encargado,
ejerza la direccién del proceso con observancia de las normas juridicas aplicando

la mas pertinente.

En relacién al objetivo especifico 2, se concluye que efectivamente admitir la
prueba que, en su produccidn u obtencion ha vulnerado algun derecho
fundamental que la constitucion protege, se estaria vulnerando el derecho al
debido proceso, que precisamente tiene por finalidad que todo proceso se lleve a

cabo con todas las garantias de ley.

En referencia al objetivo general de la investigacion se concluye que
efectivamente deberia establecerse el tratamiento procesal de la prueba ilicita, ya
que precisar en el derecho adjetivo el curso que se va desarrollar para poder
comprobar si estamos frente a una prueba ilicita, dado que no es cuestion solo de
alegarlo, nos va permitir hacer efectivo el derecho al acceso a la tutela

jurisdiccional efectiva que el estado nos provee.
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VII.

Recomendaciones
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Segun los hallazgos de la investigacion se recomienda:

Se recomienda que los magistrados ejerzan las atribuciones otorgadas como
director del proceso civil, a efectos de poder revisar y determinar en cada caso en
concreto las implicancias en torno a la prueba licita y asi ponderar proporcional y
adecuadamente las derechos y normas que otorga el estado a toda persona, a
efectos de tomar la decision mas justa en relacion al derecho fundamental a la

prueba.

Se recomienda la realizacion de conferencias, que nos brinde mayor conocimiento
sobre las implicancias de la prueba ilicita en el ambito civil, dado que es evidente
que en los procesos civiles también hay casos en que se presenta la afectacion
de derechos fundamentales. En virtud a ello se debe evaluar los criterios
internacionales que admiten bajo ciertos casos, excepciones a la regla general de
exclusion de la prueba ilicita, de tal manera que su admision no implique la

transgresion del debido proceso.

Finalmente, se recomienda realizar una revisiébn en torno a los presupuestos
normativos procesales a efectos de poder precisar la institucion de la prueba
ilicita en el codigo procesal civil, asi como las etapas en la actividad procesal y la
pertinencia del mismo en el proceso, a fin de determinar la ilicitud alegada por las
partes en el proceso, el cual debe evaluarse oportuna y legalmente en virtud a la

tutela jurisdiccional.
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ANEXOS

Anexo 1: Formato de validacion de instrumento (carta de presentacion)

P

i" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE PRESENTACION

Serior: DEEMatrEz 2 s Ry e e
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
Su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion

necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacién de. docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencién, he considerado conveniente

recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacién.
El expediente de validacion, que le hago llegar contiene lo siguiente:

- Carta de presentacion.

- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias
- Cuadro de Categorizacion

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién, me despido de usted, no sin antes

agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

Firma
Jessica Jaramillo Flores
D.N.I: 77492993



Anexo 2. Formato de validaciéon de instrumento (definiciones

=

conceptuales)

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

1.1

Definicion conceptual de las Categorias y Sub Categorias

Categoria 1 : Derecho Fundamental a la prueba

El derecho fundamental a la prueba se define como: " derecho inherente a que todo
sujeto de derecho por el sélo hecho de serlo, el cual le permite presentar todos aquellos
medios probatorios que sean pertinentes y necesarios para acreditar los hechos que
fundamentan su pretension y que estos sean admitidos y valorados para generar

conviccion al juez”

Sub Categorias

. Medios Probatorios

Los medios de prueba son los instrumentos con los cuales se pretende Lograr el
cercioramiento del juzgador sobre los hechos objeto de prueba. Estos instrumentos
pueden consistir en objetos materiales, documentos, fotografias, etc., o en conductas
humanas realizada bajo ciertas condiciones, declaraciones de partes, declaraciones de

testigos, dictamenes periciales, inspecciones judiciales, etc.

. Valoracion de la prueba

Es una operacion intelectual realizada por el Juez destinada a establecer la eficacia de
las pruebas actuadas. Valorar a la prueba consiste en evaluar si los hechos

afirmaciones alegados por las partes ha sido corroboradas.

. Regla de exclusion de la prueba

Principio legal aplicable a los procesos el cual establece la inadmisibilidad e
imposibilidad para valorar elementos materiales probatorios, evidencias fisicas e
informacién legalmente obtenida, con violacion de los derechos fundamentales y a la

constitucion.



=

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

1. Categoria 2: Derecho fundamental al debido proceso
El derecho Fundamental al debido proceso tiene como elemento esencial a la verdad
juridica objetiva, de tal manera que para hablar de un proceso justo, esté debe llevarse
a cabo orientados la busqueda de la verdad, las cuales deben tener primacia durante el
proceso, para que se lleve a cabo con todas las garantias que el estado nos brinda.

2.1. Sub categorias

2.1.1. Garantia procesal

Es la forma de llevar a cabo los principios de seguridad juridica, de equidad y de igualdad ante
la ley, para garantizar la garantia mas normal del debido proceso Y, asi evitar que el Estado en
ejercicio de su poder someta derechos principales de sus naciones. Las garantias procesales

se encuentran constitucionalmente resguardadas en todos los territorios democraticos.

2.1.2. Verdad Juridica Objetiva

Significa que durante todo el proceso lo que se debe buscar es encontrar la verdad, verificar la
existencia de aquellos hechos que resulten ser relevantes para obtener una justa decisiéon. Es
de precisar que la verdad obtenida de la realidad de los hechos debe enmarcarse desde una
optica juridica y que no se basen solo en hechos o datos o posiblemente inexistentes o

aparentes, por lo contrario se basen en datos y hechos que sean verificables.

2.1.3. Fallo Justo
Es aquel fallo que se emite con el respeto de todas las garantias que el estado nos brinda, son
sujecion a las normas y principios propios de un estado de derecho.
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Anexo 4: Tabla de categorizacion

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

TABLA DE CATEGORIZACION
TITULO: TRATAMIENTO PROCESAL DE LA PRUEBA ILICITA EN EL PROCESO CIVIL

PERUANO
CONCEPTO CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
Derecho fundamental a la prueba:
derecho inherente a que todo sujeto de (Categoria 1)
derecho por el solo hecho de serlo, el Categoria1: ~ -Medios probatorios
cual le permite presentar todos aquellos Derecho -Valoracién de la prueba
medios Probaionios gue sean PELUNeRies | | ey el -Regla de exclusion de la prueba
y necesarios para acreditar los hechos la orieha
que fundamentan su pretension y que P
estos sean admitidos y valorados para
generar conviccion al juez.
Derecho  fundamental al debido (Categoria 2)
proceso: tiene como elemento esencial ~ Categoria 2: -Garantia procesal
a la verdad juridica objetiva, de tal Derecho -Verdad juridica objetiva

manera que para hablar de un proceso  fundamental al -Fallo justo
justo, esté debe llevarse a cabo {ebido proceso

orientados la busqueda de la verdad,

las cuales deben tener primacia durante

el proceso, para que se lleve a cabo con

todas las garantias que el estado nos

brinda.




Anexo 5: Validacién de experto 1

Rt

il' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE PRESENTACION

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
Su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacién
necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacién de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacion.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene lo siguiente:
- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

- Cuadro de Categorizacion
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion, me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

L
f JFimla
Jessica Jaramillo Flores
D.N.I: 77492993
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Anexo 6: Validacion de experto 2

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

=

CARTA DE PRESENTACION

Sefior: Dr. Mgtr Q“’b/ [Cwbo  Cloere,

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacién de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencién, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacion.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene lo siguiente:
- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

- Cuadro de Categorizacion
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion, me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

/=
/ / /Firma
Jessica Jaramillo Flores
D.N.l: 77492993
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Anexo 7: Validacion de experto 3

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

=

CARTA DE PRESENTACION

Sefior:  Dr. Mgtr Z'm'ﬂ ZO‘% ﬁ{ G{ﬂ

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacion.

El expediente de validacién, que le hago llegar contiene lo siguiente:
- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

- Cuadro de Categorizacion
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion, me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atenciéon que dispense a la presente.

Atentamente.

{ Firma
essica Jaramillo Flores
D.N.I: 77492993
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Anexo 8: Validacion de experto 4

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

=

CARTA DE PRESENTACION

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacién
necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacién de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencién, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacién.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene lo siguiente:

Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias
Cuadro de Categorizacion

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion, me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

e{ Firma
Jessiga Jaramillo Flores
.N.I: 77492993
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Anexo 9: Validacion de experto 5

UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

=i

CARTA DE PRESENTACION

Sefior: Dr. Mgtr @dm A‘w"‘o/éfﬁﬂ% éz"”"‘“

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la escuela de derecho de la UCV, en la sede de San
Juan de Lurigancho, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar la investigacion para optar el titulo profesional de Derecho.

El titulo del proyecto de investigacion es: “Tratamiento procesal de la prueba ilicita en el
proceso civil peruano” y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencién, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en tema de derecho y/o investigacion.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene lo siguiente:
- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

- Cuadro de Categorizacion
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideraciéon, me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

,’/

! c/F ma
Jéssica Jaramillo Flores

D.N.I: 77492993
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Anexo 10: Consentimiento informado

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién

La presente investigacion es llevada a cabo por Jessica Judith Jaramillo Flores ,
alumna de la escuela de Derecho de la Universidad Cesar Vallejo, sobre el tratamiento
procesal de la prueba ilicita en el proceso civil peruano, a continuacioén le brindare
informacion sobre el tema en que se centra la investigacion y posteriormente pasare a
extenderle la invitacion a formar parte de los participantes de la presente
investigacion , decision que puede tomar el tiempo de evaluarla los dias posteriores
no siendo necesario tomarla.

El nombre o titulo de la investigacion es “El tratamiento procesal de la prueba ilicita
del proceso civil peruano”, el cual tiene el objetivo de recolectar informacion
pertinente y posteriormente analizarla para poder descubrir si es necesario establecer
el tratamiento procesal de la prueba ilicita en el marco del proceso civil peruano,
teniendo en cuenta que no se encuentra regulado en la actualidad , el proceso a seguir
ante la presencia de esta institucién, de tal manera que se pueda brindar un gran
aporte en la practica de la funcién jurisdiccional en el ambito civil al encontrarnos
frente a esta institucion. El estudio esta orientado a desarrollarse en un periodo de de
16 semanas, culminando en Julio, siendo responsable del estudio quien les hace de
cocimiento la presente invitacion la alumna Jessica Jaramillo Flores con DNI
N°77492993, quien realiza el estudio como parte del desarrollo y obtencién de las
controversias que se puedan suscitar respecto al tema.

Respecto a la entrevista

El estudio se realiza para poder obtener informacién importante en la practica respecto
a la institucion de la prueba ilicita en el proceso, por lo que se desea su participacién
como operador de justicia y abogado en ejercicio en el ambito civil, siendo también
importante que cuenten con conocimientos teéricos referentes a la institucion y
aspectos procesales en materia civil .

Con referencia a las molestias o riesgos que pudiera ocasionarle formar parte de los
participantes en la presente investigacion , por el ejercicio de su profesion seria
postergar la entrevista a una fecha posterior a la pactada, dado que esta orientado a
ser culminada en una sola sesion, molestias en torno al tiempo que podran ser
recompensados cuando al culminar la investigacion sera de conocimiento general al
ser publicada , siendo usted una gran fuente de informacién como conocedor del tema
, para la solucion de controversias relacionadas al tema, asi como para la realizacion
de futuras investigacion, el cual le aporta un reconocimiento teérico en su carrera
profesional.

En el desarrollo de la entrevista tal vez puedan surgir alguna interrogante respecto a la
pregunta o el tema el cual se le absolvera inmediatamente, efectivamente usted no se
encuentra en la obligacién de participar en la investigacion, dado que si desea no
puede participar, lo cual no causara ninguna diferencia o represaria hacia su persona
de parte del responsable de la investigacion.



Anexo 11: Formulario de consentimiento informado (primer participante)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Por lo sefialado si desea formar parte de la investigacion es necesario se comunique
con el responsable para concretar la entrevista. Los datos recogidos en la entrevista
se trataran conforme al rigor que solicita toda investigacion, recogiendo aspectos,
puntos, temas, experiencias importantes de la entrevista, trasladandola a la
investigacion interpretativamente sin distorsionar la realidad sefialada en la entrevista.
Culminada la investigacion podra recibir la informacién sobre los resultados del estudio
si asi lo deseara y lo solicitara comunicandose al nimero 929959934 del responsable
del proyecto.

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Juarez Escalante Enith Violeta con DNI N° 42670993, con profesién o cargo de
juez titular del juzgado Especializado Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima sur
y con estudios de Derecho, acepto participar voluntariamente en la investigacion
sefialada, desarrollado por la alumna Jessica Jaramillo Flores de la Universidad Cesar
Vallejo y reconozco haber sido informado sobre el objetivo del estudio.
Reconozco haber sido informado sobre los objetivos de la investigacion y los objetivos
de las entrevistas a realizar, asi como la contribucion de la misma en la resolucion de
casos a nivel judicial y las posibles molestias que podrian surgir para hacer efectivo la
entrevista.

Asi también, reconozco que se me ha informado respecto al trato que se le dara a los
datos obtenidos en la entrevista, el cual esta orientado con el Unico propésito de
obtener datos relevantes para el estudio conforme a mis experiencias y conocimientos.
He sido informado sobre los beneficios de ser participante de la investigacion y que
puedo preguntar en cualquier momento sobre el proyecto y que mi aceptacion es
totaimente voluntaria y que los resultados de la misma se me podran hacer llegar si
asi lo solicitara al responsable del estudio.

25 del Abril del afo 2020

E Juez Titular ;\’

San Juan de Miraflores
Supenor de Justicia de Lima Sur

Juarez Escalants Enih Violeta
DNI: 42670993




Anexo 12: Formulario de consentimiento informado (segundo participante)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Por lo sefialado si desea formar parte de la investigacién es necesario se comunique
con el responsable para concretar la entrevista. Los datos recogidos en la entrevista
se trataran conforme al rigor que solicita toda investigacion, recogiendo aspectos,
puntos, temas, experiencias importantes de la entrevista, trasladandola a la
investigacion interpretativamente sin distorsionar la realidad sefialada en la entrevista.
Culminada la investigacién podra recibir la informacion sobre los resultados del estudio
si asi lo deseara y lo solicitara comunicandose al nimero 929959934 del responsable
del proyecto.

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Gutarra Flores Guisela Paola con DNI N° 44289165, con cargo o profesion de
Especialista Legal del Juzgado Especializado Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima sur y con estudios de Derecho, acepto participar voluntariamente en la
investigacion sefialada, desarrollado por la alumna Jessica Jaramillo Flores de la
Universidad Cesar Vallejo y reconozco haber sido informado sobre el objetivo del
estudio.

Reconozco haber sido informado sobre los objetivos de la investigacion y los objetivos
de las entrevistas a realizar, asi como la contribucion de la misma en la resolucion de
casos a nivel judicial y las posibles molestias que podrian surgir para hacer efectivo la
entrevista.

Asi también, reconozco que se me ha informado respecto al trato que se le dara a los
datos obtenidos en la entrevista, el cual esta orientado con el Unico propésito de
obtener datos relevantes para el estudio conforme a mis experiencias y conocimientos.
He sido informado sobre los beneficios de ser participante de la investigacion y que
puedo preguntar en cualquier momento sobre el proyecto y que mi aceptacion es
totaimente voluntaria y que los resultados de la misma se me podran hacer llegar si
asi lo solicitara al responsable del estudio.

24 del Junio del afio 2020

San Jusn de Miraflores
Corte Supenor de Justicia de Lima Sur

Gutarra Flores Guisela Paola
DNI: 44289165



Anexo 13: Formulario de consentimiento informado (tercer participante)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Por lo sefalado si desea formar parte de la investigacion es necesario se comunique
con el responsable para concretar la entrevista. Los datos recogidos en la entrevista
se trataran conforme al rigor que solicita toda investigacion, recogiendo aspectos,
puntos, temas, experiencias importantes de la entrevista, trasladandola a la
investigacion interpretativamente sin distorsionar la realidad sefialada en la entrevista.
Culminada la investigacion podra recibir la informacion sobre los resultados del estudio
si asi lo deseara y lo solicitara comunicandose al nimero 929959934 del responsable
del proyecto.

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Cueto Llerena Elizabeth Gina con DNI N° 40455282, con profesion o cargo de
juez titular del juzgado de paz letrado de familia de la Corte Superior de Justicia de
Lima sur y con estudios de Derecho, acepto participar voluntariamente en la
investigacion sefalada, desarrollado por la alumna Jessica Jaramillo Flores de la
Universidad Cesar Vallejo y reconozco haber sido informado sobre el objetivo del
estudio.

Reconozco haber sido informado sobre los objetivos de la investigacion y los objetivos
de las entrevistas a realizar, asi como la contribucién de la misma en la resolucion de
casos a nivel judicial y las posibles molestias que podrian surgir para hacer efectivo la
entrevista.

Asi también, reconozco que se me ha informado respecto al trato que se le dara a los
datos obtenidos en la entrevista, el cual esta orientado con el Unico propdsito de
obtener datos relevantes para el estudio conforme a mis experiencias y conocimientos.
He sido informado sobre los beneficios de ser participante de la investigacion y que
puedo preguntar en cualquier momento sobre el proyecto y que mi aceptacion es
totalmente voluntaria y que los resultados de la misma se me podran hacer llegar si
asl lo solicitara al responsable del estudio.

30 del Mayo del afio 2020

ETO LLERENA

@2 Titular

de Paz Letrado de Familia
San Jugn de Miraflores

Corte Supenor He Justicia de Lima Sur

"ELIZABETH

Cueto Llerena Elizabeth Gina
DNI: 40455282



Anexo 14: Formulario de consentimiento informado (cuarto participante)

UNIVERSIDAD CESAR VALLE

Por lo sefalado si desea formar parte de la investigacion es necesario se comunique
con el responsable para concretar la entrevista. Los datos recogidos en la entrevista
se trataran conforme al rigor que solicita toda investigacion, recogiendo aspectos,
puntos, temas, experiencias importantes de la entrevista, trasladandola a la
investigacion interpretativamente sin distorsionar la realidad sefalada en la entrevista.
Culminada la investigacion podra recibir la informacion sobre los resultados del estudio
si asl lo deseara y lo solicitara comunicandose al nimero 929959934 del responsable
del proyecto.

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Condoma Meza Moises Claudio con DNI N° 09673545, con profesion de
Abogado Litigante de Lima sur y con estudios de Derecho, acepto participar
voluntariamente en la investigacion sefialada, desarrollado por la alumna Jessica
Jaramillo Flores de la Universidad Cesar Vallejo y reconozco haber sido informado
sobre el objetivo del estudio.

Reconozco haber sido informado sobre los objetivos de la investigacion y los objetivos
de las entrevistas a realizar, asi como la contribucién de la misma en la resolucion de
casos a nivel judicial y las posibles molestias que podrian surgir para hacer efectivo la
entrevista.

Asi también, reconozco que se me ha informado respecto al trato que se le dara a los
datos obtenidos en la entrevista, el cual esta orientado con el Unico propésito de
obtener datos relevantes para el estudio conforme a mis experiencias y conocimientos.
He sido informado sobre los beneficios de ser participante de la investigacion y que
puedo preguntar en cualquier momento sobre el proyecto y que mi aceptacion es
totalmente voluntaria y que los resultados de la misma se me podran hacer llegar si
asl lo solicitara al responsable del estudio.

16 del Junio del afio 2020

Condoma Meza Moises Claudio
DNI: 09673545



Anexo 15: Formulario de consentimiento informado (quinto participante)

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Por lo sefialado si desea formar parte de la investigacion es necesario se comunique
con el responsable para concretar la entrevista. Los datos recogidos en la entrevista
se trataran conforme al rigor que solicita toda investigacion, recogiendo aspectos,
puntos, temas, experiencias importantes de la entrevista, trasladandola a la
investigacion interpretativamente sin distorsionar la realidad sefialada en la entrevista.
Culminada la investigacion podré recibir la informacion sobre los resultados del estudio
si asi lo deseara y lo solicitara comunicandose al nimero 929959934 del responsable
del proyecto.

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Coronado Villarreyes Milton Cesar con DNI N° 41359069, con profesion de
Abogado y con estudios de Derecho Administrativo y Constitucional , acepto participar
voluntariamente en la investigacion sefalada, desarrollado por la alumna Jessica
Jaramillo Flores de la Universidad Cesar Vallejo y reconozco haber sido informado
sobre el objetivo del estudio.

Reconozco haber sido informado sobre los objetivos de la investigacion y los objetivos
de las entrevistas a realizar, asi como la contribucion de la misma en la resolucién de
casos a nivel judicial y las posibles molestias que podrian surgir para hacer efectivo la
entrevista.

Asi también, reconozco que se me ha informado respecto al trato que se le dara a los
datos obtenidos en la entrevista, el cual esta orientado con el Unico propésito de
obtener datos relevantes para el estudio conforme a mis experiencias y conocimientos.
He sido informado sobre los beneficios de ser participante de la investigacion y que
puedo preguntar en cualquier momento sobre el proyecto y que mi aceptacién es
totalmente voluntaria y que los resultados de la misma se me podran hacer llegar si
asi lo solicitara al responsable del estudio.

11 de Junio del afio 2020

G Villarréyes Milton Cesar
DNI: 41359069




Fecha:

Lugar:

Anexo 16: Instrumento

Entrevista

Hora:

Entrevistador:
Jaramillo Flores Jessica Judith

Entrevistado:
Nombre:

Edad:

Género:
Profesion:

Introduccion :

El presente proyecto de investigacion tiene como propdsito determinar si debe admitirse la
validez de Ia prueba ilicita en el marco de un proceso civil, ello teniendo en cuenta que en
nuestra legislacion procesal civil, no se encuentra regulado el tratamiento procesal de dicha
institucion, en virtud a ello se busca recabar informacion conforme a las experiencias
obtenidas en el desarrollo de su profesion.

Caracteristicas de la entrevista

La presente entrevista es totalmente confidencial, orientado Gnicamente a la obtencion de
informacion esencial para el desarrollo de la presente investigacion y tiene una duracion
aproximada de 40 minutos

Preguntas:

1. ¢considera usted que todos los medios probatorios deben admitirse en el marco del
proceso civil?

2. ¢écree usted que independientemente de la manera en que se obtuvo el medio
probatorio, todos deben de ser valorados en el marco de un proceso civil?

3. ¢(Esta de acuerdo con el criterio restrictivo absoluto de la regla de exclusion de la
prueba ilicita?

4. ¢Considera usted que la incorporacion de la prueba ilicita conllevaria a la produccién
de fallos injustos en la resolucion del proceso civil?

5. Ensuopinidn, ¢Considera que la admision de todo medio probatorio, sin exclusion
alguna, afectaria a la realizacién de un debido proceso?

6. ¢Cree usted que la admision de la prueba ilicita trasgrede las garantias que otorga el
derecho al debido proceso?

7. ¢Considera usted, que es imprescindible obtener de la verdad juridica objetiva de los
hechos para arribar a un proceso eficaz?

8. ¢Considera usted que la incorporacion de la prueba ilicita conllevaria a la produccion
de fallos injustos en la resolucién del proceso civil?

9. Asu criterio ¢Considera que es necesario incorporar la institucion de la prueba ilicita y

su respectivo tratamiento procesal, en el proceso civil peruano?



