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RESUMEN 

En la presente tesis se utilizó los nanotubos de carbono para la remoción de carga orgánica 

presente en los Humedales de Ventanilla, Callao. La carga orgánica en el agua es la 

descomposición de materia biológico y los nanotubos de carbono son considerados 

adsorbentes de gran calidad que permite la remoción de carga orgánica en cuerpos de agua. 

El tipo de investigación fue aplicada con un diseño experimental. La población fue las aguas 

de los Humedales de Ventanilla y la muestra fue 10 L de agua de los Humedales de 

Ventanilla. Para la evaluación de los instrumentos se usó fichas de recolección de datos de 

los parámetros analizados y de los nanotubos de carbono. El tratamiento se realizó con tres 

cantidades diferentes de nanotubos de carbono (50 g, 100 g y 150 g).  Los resultados de 

mayor eficiencia de remoción de DBO5, DQO y nitrógeno total en un 84%, 79% y 93% 

respectivamente fue con el tratamiento de 150 g de nanotubos de carbono cuya 

caracterización fue de diámetro 20 – 40 nm y longitud 10- 30 μm. Se determinó que los 

nanotubos de carbono son eficientes en la remoción de la carga orgánica del agua del 

Humedal. 

Palabras clave: Nanotubos de carbono, Humedal y carga orgánica. 
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     ABSTRACT 

In this thesis, carbon nanotubes were used for the removal of organic load present in the 

Ventanilla´s Wetlands, Callao, the organic charge in the water is the decomposition of 

biological matter and carbon nanotubes are considered high quality adsorbents that allow the 

removal of organic load in bodies of water. The type of research was applied with an 

experimental design. The population was made up of 10 L of water from the Ventanilla´s 

Wetlands. For the evaluation of the instruments were used as data collection sheets of the 

parameters and carbon nanotubes. The treatment was carried out with three different 

amounts of carbon nanotubes (50 g, 100 g and 150 g). The results of greater removal 

efficiency of BOD5, COD and total nitrogen in 84%, 79% and 93% respectively were with 

the treatment of 150 g of carbon nanotubes whose characterization was of diameter 20-40 

nm and length 10-30 μm. It was determined that carbon nanotubes are efficient in removing 

the organic load from wetland water. 

Keywords: Carbon nanotubes, Wetland and organic load. 




