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Resumen

El presente estudio tuvo por objetivo general determinar la relacion entre las
relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva en adolescentes.
Empleando una muestra conformada por 69 estudiantes de Lima Este, de edades
entre 11 y 17 afos. Esta investigacion tiene un disefio de investigacion no
experimental, de corte transversal y de tipo descriptivo correlacional. Se utilizé los
instrumentos de la Escala de Evaluacion de las relaciones Intrafamiliares (ERI) y el
Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva. Los resultados determinaron que
las relaciones intrafamiliares se relacionan significativamente con la agresion
reactiva y proactiva (p< 0.05) con un valor rho (-.295) lo que significa una
correlacion inversa entre las variables y un efecto de tamafio grande. Asimismo se
obtuvo un 62.3% de los participantes se encuentra en un nivel medio con respecto
a las relaciones intrafamiliares, y con relacion ala agresion reactiva y proactiva un
55.1%, ubicandose en nivel medio. De esta manera se concluye que a unas
inadecuadas relaciones intrafamiliares reflejarian presencia de altos niveles de

agresion en los adolescentes.

Palabras claves: relaciones intrafamiliares, agresién reactiva y proactiva,

adolescentes.



Abstract

The general objective of this study is to determine the relationship between intra-
family relations hips and reactive and proactive aggression in adolescents. Using a
sample conformed by 69 students of East Lima, of ages between 11 and 17 years.
This research has a non-experimental, cross-sectional and descriptive correlational
research design. The instruments of the Scale of Evaluation of the Intrafamiliar
Relations (ERI) and the Questionnaire of Reactive and Proactive Aggression were
used. The results determined that intra-family relationships are significantly related
to reactive and proactive aggression (p<0.05) with a rho value (-.295) which means
an inverse correlation between the variables and a large size effect. Likewise, 62.3%
of the participants were at a medium level with respect to intrafamily relationships,
and 55.1% in relation to reactive and proactive aggression, being at a medium level.
In this way, it can be concluded that poor intra-family relations reflect the presence
of high levels of aggression in adolescents.

Keywords: intra-family relations, reactive and proactive aggression, adolescents.



l. INTRODUCCION

La violencia en la actualidad es una gran problemética en la sociedad, es
frecuente leer titulares de diversos medios de comunicacién sobre el grado de
violencia que ejercen los individuos y que repercute en nifios y adolescentes. Se
establece factores como, maltrato fisico, verbal y sexual producido en el seno
familiar; estos factores logran ejercer conductas agresivas, ocasionando dafio a
otros. De esta manera, para ellos la agresividad es un mecanismo de defensa ante
situaciones que le resulten desagradables, aumentando asi problemas
emocionales y desordenes de conducta dentro del ambiente familiar disminuyendo
cada vez la relaciones positivas que debe tener el sistema familiar. Asimismo, en la
actualidad nuestro pais esta pasando por una pandemia mundial causada por el
Coronavirus - COVID 19, originando que todo el pais entrara en un estado de
emergencia (cuarentena), generando una serie de reacciones negativas en la
poblacion, desarrollando diversos malestares como ansiedad, depresion e

irritabilidad afectando severamente su salud mental.

Segun especialistas de la Organizacion Mundial de la Salud (OMS, 2019) la
violencia hacia los nifios y adolescentes es un problema de salud publica; se calcula
gue existen 1000 millones de nifios y adolescentes de 12 y 17 afios a nivel del
mundo, que han sufrido abusos fisicos, sexuales y psicolégicos producidos por sus
padres o cuidadores o han sufrido abandono en los ultimos afios. Ante ello, la
violencia tiene consecuencias graves afectando su desarrollo, su bienestar fisico,
psicolégico y social. En la actualidad la OMS (2020) ante la situacion de la
pandemia, refiere que los niflos y adolescentes son vulnerables es asi que, en
Espafia e Italia estan presentado dificultad para concentrarse, inquietud e
irritabilidad, asi mismo, son propensos a sufrir actos de violencia, en el Reino Unido
el 32% han necesitado servicio de salud mental y en Canada el 20% consumen

sustancias.

De la misma manera, los representantes de Aldeas Infantiles SOS Internacional
(2020) sefialaron que en Ameérica Latina se presenta altos niveles de violencia hacia

nifos y adolescentes, mas de seis millones sufren abusos y mas de 80,000 mueren



a causa de violencia doméstica. La violencia extrema es tan alta que cada dia 67
adolescentes entre 10 y 19 afios, son asesinados, y mas de un millén de nifias y
adolescentes de 15 a 19 afos han sido victimas de violencia sexual. La situacién
gue padecen hoy en dia es muy preocupante ya que viola sus derechos, y mas aln
en el estado de confinamiento a causa del Coronavirus COVID19, aumentando su
vulnerabilidad a la violencia, pues conviven con su agresor, generando efectos

perjudiciales en su salud fisica y mental.

El Observatorio de la Violencia contra las Mujeres y los Integrantes del Grupo
Familiar (2020) manifiesta, que en su linea 100 durante el periodo de confinamiento
entre los periodos de marzo y mayo hubo alrededor 12 mil casos de violencia que
han aumentado en un 43.2% e incluye a menores de edad. Sefiala ademéas que
643 nifios (as) o adolescentes, han hecho uso de la linea 100 para pedir informacion
para avisar de un hecho de violencia en su hogar. Ademas, que 226 casos de
violacién han sido auxiliados por el Servicio de Atencion Urgente -SAU- del MIMP,
132 menores de edad, durante el confinamiento la violencia hacia menores fue del
60% sexual, 49% fisica y el 32% psicoldgica. Cifras que se duplicaron mostrando

gran diferencia con las cifras que recibian antes del confinamiento.

De esta manera para los nifios y adolescentes de la zona de Lima Este, compuesta
por San Juan de Lurigancho distrito mas poblado de la capital y de mayor violencia
registrando solo en el periodo de marzo 60 casos de agresién, El Agustino y Santa
Anita 48 casos registrados en la comisaria de dichos distritos. (MIMP, 2020). Esta
situacion por el estado de confinamiento, ha producido cambios en los estilos de
vida y sus relaciones sociales, generando algunas conductas o manifestaciones
tales como agresividad, irritabilidad, ansiedad y tristeza. En este mismo sentido, la
convivencia a nivel intrafamiliar viene experimentando dificultades en el
establecimiento de limites y reglas dentro del hogar, que se han venido estudiando
en relacién a la capacidad de satisfacer sus necesidades y adaptarse a los cambio
dentro del ambiente en el que interactlan. Sin embargo hay limitados estudios que
expresan acerca del soporte emocional, comunicacion eficaz y solucion de
conflictos que debe existir en el ambiente familiar. Ante lo expuesto en lineas

anteriores se propone la formulacion del problema estableciéndose asi ¢ Cual es la



relacion entre relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva en

adolescentes de Lima Este, 20207

Ante lo expuesto, la justificacion de esta investigacion es conveniente, porque
permitié dar una vision de la dinamica actual de la familia y como se experimentd
la expresion de sus emociones con respecto a cada integrante, en un escenario de
emergencia sanitaria. Tiene criterio de relevancia social en el sentido fue dirigido a
los adolescentes que se han encuentran en circunstancias de cambio
psicoemocionales dentro de la crisis que enfrenta el pais por la pandemia, ademas,
en el criterio tedrico se considero la revision de modelos y teorias basicamente de
aguellas ultimas investigaciones. Asimismo, contribuyé con la importancia de
aportar conocimientos e informacion veridica que servira para nuevos
investigadores a futuro que realicen estudios con variables similares. En cuanto al
criterio metodolégico se planteé instrumentos de medicidbn que proporcionen
evidencias de validez y confiabilidad y el procesamiento que se utilizoé responde al

método cientifico. (Cortes e Iglesias, 2004, p. 14).

De esta manera, se establecioé un primer objetivo el cual es: determinar la relacion
entre las relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva en adolescentes
Lima Este, 2020, como segundo objetivo, determinar la relacion entre relaciones
intrafamiliares con las dimensiones de la agresion reactiva y proactiva expresada
en agresion reactiva hostil y agresién proactiva instrumental, el tercer objetivo
determinar la relacion entre agresion reactiva y proactiva con las dimensiones de
las relaciones intrafamiliares unién y apoyo, expresiones y dificultades, el cuarto
objetivo comparar las relaciones intrafamiliares de modo general y por dimensiones
segun género, edad y grado de instruccion, el quinto objetivo comparar la agresion
reactiva y proactiva de modo general y por dimensiones segun género, edad y
grado de instruccién, asi mismo, y el sexto objetivo describir los niveles de
relaciones intrafamiliares de manera general y por dimensiones y por ultimo el
séptimo objetivo describir los niveles de agresion reactiva y proactiva de manera

general y por dimensiones en adolescentes de Lima Este, 2020.



Como primer hipétesis se planted lo siguiente: Existen relacién inversa y
significativa entre las relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva en
adolescentes de Lima Este, 2020 y la segunda hipotesis existe correlacion inversa
y significativa entre relaciones intrafamiliares con las dimensiones de la agresiéon
reactiva y proactiva, el tercer hipétesis existen correlacion inversa y significativa
entre agresion reactiva y proactiva con las dimensiones de las relaciones
intrafamiliares, el cuarto hipétesis existen diferencias significativas en las relaciones
intrafamiliares y sus dimensiones segun género, edad y grado de instruccién, y por
altimo el quinto hipétesis existen diferencias significativas entre la agresion reactiva
y proactiva y sus dimensiones segun género, edad y grado de instruccion en

adolescentes Lima Este, 2020.



I. MARCO TEORICO

Se realiz6 la busqueda de investigaciones nacionales en relacion con las
variables, para ello se consideré el articulo de investigacion de Aguirre et al. (2018)
guienes estudiaron las relaciones intrafamiliares y violencia. Trabaj6é con 150 (82
hombres y 73 mujeres), adolescentes de 4° y 5° de secundaria. Su estudio fue
correlacional de disefio no experimental transaccional. Se emplearon la Escala de
las Relaciones Intrafamiliares (ERI) y el Inventario de Violencia en Relaciones de
Noviazgo (CADRI). Se determiné que la dimensién dificultad de las variables en
mencién tiene relacion directa y significativa con la violencia en el enamoramiento
(rho = -.166; p<0.05), y la dimension unidén y apoyo con una relacion inversa y

significativa con la violencia en el enamoramiento (rho = -.202; p<0.05).

Del mismo modo, Campano (2019) estudié el clima social familiar y conducta
agresiva. Trabajo con 132 adolescentes de 11 a 13 afios. Su estudio fue
correlacional de disefio no experimental. Los instrumentos empleados fueron el
cuestionario social familiar FES de Moos y el Cuestionario de agresién AQ.
Determinando una correlacion negativa débil-media y significativa entre las
variables (rho = -0,330; p<0.05), Por lo tanto, a mayor clima social familiar menor

sera el indice de conductas agresivas.

Segun, Flores (2019) en su trabajo sobre funcionalidad familiar y agresividad.
Trabajo con 100 estudiantes de 1° a 5° de secundaria de 12 a 18 afios. Su estudio
fue correlacional de disefio no experimental. Los instrumentos empleados fueron la
Escala APGAR familiar y el cuestionario de agresion AQ. Se determind que existe
relacion significativa entre las variables (rho = -.014; p< .05). De esta manera se
concluye que si el clima familiar no es favorable generara comportamientos

agresivos en los estudiantes.

Asimismo, Balbin (2017) en su estudié de maestria sobre la agresividad y el clima
social familiar. Presento un disefio no experimental de tipo correlacional. Trabajo
con 418 estudiantes. Cuestionario de agresividad AQ y el Cuestionario de MOOS.

En sus resultados se determiné que hay una correlacion inversa y moderada y



significativa entre las variables en mencién (rho = -.373; p< .00), lo cual se deduce

gue a un buen clima familiar reduciran el grado de agresividad en los estudiantes.

De esta manera, Cieza y Fernandez (2017) trabajo el funcionamiento familiar y
violencia. Cont6 con un disefio no experimental de tipo correlacional. Participaron
214 estudiantes. Se usoé la Escala de Evaluacion de Cohesion y Adaptabilidad
Familiar — FACES IV y el Cuestionario de Violencia Escolar CUVE3 — ESO. En sus
resultados se utilizd6 el coeficiente de correlacion Spearman teniendo una
correlacion negativa significativa de la variable funcionamiento familiar con sus
dimensiones, entre ellas la escala de cohesion balanceada (rho=-.151, p< .05),
flexibilidad avanzada (rho=-.199, p< .01), y comunicacion (rho=-.129, p<.05), y con
la variable violencia escolar, es decir que aquellos adolescentes que mantengan
lazos afectivos adecuados con cada miembro de su familia manifestaran menos

conductas violentas.

Con lo que respecta a las investigaciones internacionales se menciona a Zambrano
y Almeida (2017) en su articulo clima familiar y conducta violenta. Trabaj6é con 1502
estudiantes de 8 a 15 afios. UsO un disefio no experimental y correlacional. Las
pruebas que empleo fueron Clima Familiar (FES) y Escala de Conducta Violenta.
Se empled el coeficiente de Pearson y se obtuvo una correlacion significativa al
nivel 0.01 bilateral con diferencia significante de 0.05 en relacibn a las
manifestaciones agresivas, se correlaciono el grado de apoyo, expresion social y la
interaccion conflictiva. Por lo tanto, se evidencio un 38% de falta de integracion

familiar lo cual influye en un 70% en la agresividad.

Por otro lado, Bonilla et al. (2017) en México con su articulo sobre las relaciones
intrafamiliares y la conducta violenta. Teniendo como disefio no experimental y tipo
correlacional. Su poblacion se conformo por 1498 estudiantes de (5to n=291), (6to
n=298) de primaria, (1ero n= 298), (2do n= 308), (3ro n= 284) de secundaria de 10
y 15 afios. Se empled la Escala de las Relaciones Intrafamiliares (ERI), la Escala
de Conducta Violenta en la Escuela y la de Actitudes hacia la Autoridad
Institucional. Los resultados determinaron que hubo correlacion negativa y

significativa entre dimension union y apoyo de las relaciones intrafamiliares y la



conducta violenta (r=-0,104). Concluye que al tener una mejor relacién basada en
la alianza y soporte emocional dentro del hogar menor sera la agresion expresado

por los adolescentes.

Segun, Mazén et al (2017) en su articulo dinAmica familiar y comportamiento
agresivo. Participaron 189 estudiantes de 14 y 15 afos. Utiliz6 un disefio no
experimental y correlacional. Las pruebas que emple6 fueron Escala de Agresividad
(EGA) y el Cuestionario de Funcionamiento Familiar (FF-SIL). Se obtuvo una
correlacion significativa al nivel 0.01 en relaciéon al comportamiento agresivo, se
establecieron los niveles en cuanto a la agresividad fisica con un nivel bajo (92.6%)
y la agresion verbal con un nivel medio (29.3 %) y la agresividad psicolégica con
un nivel de bajo de (95.8%).

Asimismo, Gallegos, et al. (2016) en su articulo titulado el Funcionamiento familiar
y exposicion a la violencia en adolescentes. Con un disefio no experimental y
correlacional. Su poblacion fueron 133 estudiantes, para su medicion se utilizé la
Escala de Evaluacion de Cohesion y Adaptabilidad Familiar — FACES IV y el
Cuestionario de exposicion a la Violencia CEV. Su resultado determindé que hay
relacion negativa y significativa entre las variables en estudio especificamente la
exposicion a la violencia con la adaptabilidad (r = -0,23), cohesién (r = -0,36), la
satisfaccion con la familia (r = -0,38) y la comunicacion (r = -0,34), lo que sintetiza
gue a un buen funcionamiento familiar balanceado y una menor observacion de la

violencia en los estudiantes.

Segun, Ochoa et al. (2016) en su articulo relaciones familiares y la conducta
antisocial donde participaron 500 estudiantes (300 de secundarias y 200 de
preparatoria) de 12 y 17 afios. Presentd un estudio correlacional y disefio
experimental. Se usO la Escala de las relaciones intrafamiliares (ERI) y el
Cuestionario de Conducta Antisocial-Delictiva (A-D). Los resultados arrojaron que
la dimensién union y apoyo presentd una correlacion negativa (r =-155) con la
dimensién romper reglas (r = -200) y la dimension expresidn presenta un correlacion

negativa (r = -194) con la dimensién romper reglas sociales (r = -249). Por lo tanto,



se estima que a mayores relaciones intrafamiliares menor sera las conductas

antisociales.

Desde una perspectiva psicologica, la agresidon fue explicada bajo varios
paradigmas, sin embargo, uno de los que explica mejor como se manifiesta en la
conducta humana es el social cognitivo cuyos principales fundamentos se centran
en la interaccion reciproca entre el sujeto y su entorno social, es decir, gran parte
de su aprendizaje humano se da mediante la observacién, imitacion y actitudes de
los demas; asimismo también el entorno familiar en el cual se desenvuelven nifios
y adolescentes influye en fortalecer o debilitar el desarrollo de sus habilidades
(Bandura, 1971). En sintesis, se tuvo en cuenta entre las diversas teorias y autores

gue indagaron respecto a la variable relaciones intrafamiliares y agresividad.

Desde una perspectiva epistemoldgica Lévi-Strauss (1956) considerd que la familia
tiene su origen en el establecimiento de una alianza entre dos 0 mas grupos de
descendencia a través de la uniébn matrimonial entre dos de sus miembros. La
familia esta conformada por los parientes, es decir, aquellas personas que por
cuestiones de consanguinidad, afinidad y otras razones, hayan sido aceptadas
como miembros de esa colectividad. En la actualidad el matrimonio es considera
de manera diferente y menos tradicional a épocas antiguas, ya que hoy en dia
existen indices de fracasos en el matrimonio, como por ejemplo la violencia
intrafamiliar, la falta de comunicacién, madurez y compromiso de ambos. De esta

manera se crea una vision de que el matrimonio no funciona como lo esperaban.

En cuanto al enfoque filoséfico, Parada (2009) sostiene que desde tiempos remotos
el ser humano ha tenido que agruparse para satisfacer sus necesidades vitales. El
trabajo colectivo servia para repartir responsabilidades, de ese modo facilitaban sus
tareas. Con esto tuvieron la necesidad de socializarse, no solo compartiendo dichas
preocupaciones, sino que decidieron dar importancia de compartir espacios

reciprocos.

En relacion con el marco historico, Engels (1884), sefialé que la monogamia fue la

primera forma de familia que no se basaba en situaciones naturales, sino



econdmicas, a través de ella la superioridad del hombre en la familia y su interés
por procrear hijos propios con fines de brindarles herencia. La monogamia no se
manifiesta en la historia como una alianza entre el hombre y la mujer, sino que, por
el contrario, como una forma de esclavitud y represion. Asimismo, en la monogamia
ambos progenitores tenian un principio de atencion y cuidado dedicado a los hijos.
En la actualidad existen familias disfuncionales, suceso que ocurre porque ya no
hay comprension tolerancia y comunicacion entre la pareja o porque cada quien
inicia una nueva relacion, razon por la cual deciden solo uno de ellos llevar el
cuidado de los hijos, de esta manera muchos de ellos no comprenden o no
visualizan el dafio emocional que puede ocasionar en sus hijos lo cual origina
cambios en su conductas generando conflictos dentro del entorno familiar a la cual

deben adaptarse tras la separacion de sus padres.

En cuanto al fundamento teodrico que explican acerca de las relaciones
intrafamiliares, se presenta a Minuchin (1960) quien planteé en su modelo
estructural de la familia, que ésta es una unidad social la cual afronta actividades,
teniendo diferentes culturas, pero raices comunes, contribuyendo en la formacion,
cambio e irregularidades de las conductas que estén presentando con cada
miembro del sistema familiar. Este modelo no pretende educar o socializar a la
familia, sino, enmendar o corregir su funcionamiento y desarrollar sus tareas con
mayor eficacia, una vez producido el cambio la familia proporcionara una matriz
diferente y modificaran la relacion y vinculacion que tienen con cada miembro que

integra la familia.

Asimismo, en la teoria sistémica familiar de Bowen (1978) concibe a la familia como
una unidad emocional y precisa que para conocer el comportamiento del individuo
es fundamental saber cudl es el funcionamiento que han determinado los miembros
de una familia, asi mismo, utiliza el pensamiento sistémico para nombrar las
complejas interacciones entre los miembros. La naturaleza de la familia involucra
gue sus integrantes estén conectados emocionalmente, por ello, brinda mas
atencién a los procesos emocionales, ya que dirige al sistema de las relaciones de
los individuos, es decir, lo que se pretende es que la familia funcionen de manera
interdependiente en este sentido, si se obtiene un cambio en el funcionamiento de

una persona repercutird en los demas integrantes.



En este mismo contexto Oliva (2006) mencion6 que la familia es un sistema que
implica constantes transformaciones, durante los cambios del desarrollo del
adolescente experimentaran cambios originando inestabilidad en el ambiente
familiar, asimismo, resalta lo primordial que es tener una buena relacion familiar
pues origina que los adolescentes se vean muy favorecidos cuando tienen padres
gue se muestran afectuosos, les brindan su apoyo, son comunicativos y les motivan
a mostrarse independientes. En tanto, Colas y Villaciervos (2007) refirio que el
género es una representacion cultural, que comprende prejuicios, valores, deberes,
normas y restricciones en el desarrollo tanto en mujeres y hombres, es decir no son
iguales debido a que tiene cada uno su propia funcion. En este sentido, tanto
hombres y mujeres no solo se basa en funcién del aprendizaje o de su genotipo

sino también de las relaciones que mantienen con sus diferentes entonos sociales.

De esta manera, Rivera y Andrade (2010) conceptualizan los vinculos
interpersonales como interconexiones que existen en los miembros que
conforman la familia. Incluye percibir la alianza familiar, el estilo que tienen para
confrontar los conflictos, manifestar sus emociones, la forma de emplear normas
de convivencia y poder adaptarse a los cambios que se puedan producir.
Asimismo, hacen mencion a tres dimensiones, Union y apoyo que sefiala ser
fundamental para la familia de efectuar tareas en grupo y ayudarse
reciprocamente; es decir, se asocian con un sentido de solidaridad. La expresion
es la forma de manifestar verbalmente las emociones y sucesos que puedan
ocurrir a los miembros que integran el sistema familiar dentro de un contexto de
respeto y las dificultades, viene hacer aspectos sefialados por el sujeto o la
sociedad como despreciable o negativos. Permite reconocer el grado de

conflictos o discrepancias que se pueda originar dentro de una familia.

En este sentido, se entiende que tener adecuadas relaciones intrafamiliares
determinara una buena comunicacion, comprension y respeto, manteniendo asi un
ambiente positivo y un buen desarrollo integral de cada miembro, sin embargo,
existen aspectos que deterioran esas relaciones una de ellas es la agresion,
partiendo del paradigma social — cognitivo donde explica que la conducta son

aprendidas al observar un modelo de su entorno.
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Acerca del marco epistemoldgico Freud (1920) refirié que los procesos animicos
son regulados por el principio del placer, enlazaba el placer y el displacer como
sensaciones conscientes al yo. Asi mismo, refiere la existencia en el individuo de
pulsiones, como el Eros direccionado a conservar la vida y el Thanatos relacionado

con las pulsiones de muerte y agresion

En el marco filosdfico, la agresion ha sido de interés de los seres humanos a través
de los siglos, por ello, Platén (427 — 347 a.c) sefiald que la agresividad serian cosa
del cuerpo y no del alma donde el propdsito es regresar al mundo de las ideas de
donde procede. Es asi como la agresion resulta como un componente innato del
cuerpo al cual desafortunadamente estamos atados como seres humanos
(Giménez, 2013).

En cuanto, marco histérico, la teoria evolutiva de Darwin (1859) en su libro el origen
de las especies sefala que la naturaleza en su constante lucha por la vida, no sélo
limitaba la extension genética de las especies, sino que, mediante una lucha
constante, sobrevivian los mejores y se rendian los menos aptos. Por su parte,
Lorenz en su Teoria etologica (1973) considera que la naturaleza humana es igual
gue el de los animales pues tenemos un comportamiento innato agresivo y para
cada una de ellos hay un impulso que es el origen de que esta conducta aparezca
de manera espontanea hacia nuestra propia especie o comunidad y que si esta se

reprime, tarde o temprano estallara con fuerza.

De lo sefalado lineas anteriores, se establece que mantener buena relacion
intrafamiliar entre los miembros, se fortaleceran los vinculos afectivos, tendran
mayor tolerancia, respeto y brindaran soluciones positivas en relacién a los
conflictos que puedan originarse dentro del ambiente familiar manteniendo asi un
mejor control de sus impulsos. De esta manera, Dollard et al. (1939) en su teoria
de agresion y frustracion, sefialaban que la frustracion conlleva a una conducta
agresiva y a la inversa. Asimismo, refiere que la frustracién se genera cuando el
individuo no es capaz de disminuir sus impulsos debido a que la respuesta de

satisfacerla ha sido obstruida, por ende, no alcanza el logro de sus objetivos. De
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esta manera se establece que la frustracion induce a una conducta que puede ser
0 Nno agresiva ya que produce diversas reacciones y que puede originar agresion

en ciertas situaciones donde no se obtiene los resultados esperados.

En tanto, la teoria ecolégica de Bronfenbrenner (1979) mencioné acerca de lo que
influye los grupos sociales en el desarrollo cognitivo y moral en la vida de un
individuo. De esta manera el microsistema constituye el escenario en el cual se
desenvuelven las personas y hace referencia acerca del comportamiento, las
actividades y roles que vivencian dia a dia, el mesosistema comprende la
interrelacion con el entorno en el cual participa activamente; el exosistema sostiene
aguellos elementos que pueden afectar el bienestar y desarrollo del sujeto y el
macrosistema esta ligada a valores y costumbres de la persona. En cuanto las
relaciones establecidas entre el nifio y sus padres, se cree conveniente observar

su conducta y entender como se desarrolla en entornos naturales.

Para, Bandura (1974) en su Teoria del Aprendizaje Social refirié que los nifios
aprenden a través de la observacion o de un conjunto de modelos. Por ello,
demostré en diversos experimentos, comparar el impacto de modelos de agresion
humana y la agresion en una pelicula animada sobre las conductas agresivas en
nifos. Este experimento demostrd que los nifios aprenden por la observacion de
conductas agresivas de los demas y es en los varones quienes presentan mayor
agresividad. Bandura refiere que las conductas de dependencia presenciadas en el
hogar se debian por parte del aprendizaje por imitacion, dichas conductas
dependientes pueden retrasar en desarrollo normal de los varones con su entorno

social.

Por su parte Arias (2013) refiere que el comportamiento agresivo es multicausal
pues es en la familia donde aparecen y se desarrollan estas conductas, factores
como el abandono, conflictos maritales, la desintegracién, padres adictos, entre
otros son causales de generar ansiedad en los adolescentes que a su vez tiene
implicancia negativa con su ambito psicosocial y afecta las relaciones con sus

pares.
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De esta manera, Andreu et al. (2009) sefialan que la agresividad reane una serie
de diversas conductas similares, pero presentan mecanismos de control diferente,
siendo ocasionada por estimulos externas. Asimismo, distingue la agresion
reactiva, llamada también hostil que describe como una conducta que se origina
por una reaccion, una provocacion o amenaza percibida. De esta manera esta
asociada a sesgos especificos como respuestas defensivas, miedo, impulsividad,
irritabilidad, y hostilidad, tiene caracteristicas esquizotipicas, inestabilidad
emocional, e irregularidades en el procesamiento cognitivo. Por otro lado, la
agresion proactiva, llamada también instrumental, premeditada o planificada, es
aguella conducta que se desencadena intencionalmente para resolver algun
conflicto u obtener alguna recompensa, beneficio o dinero, este tipo de agresor

disfrutan dominar a otras personas y creen tener una mayor autoestima.

En sintesis, se deduce que la agresion tiene un caracter de supervivencia necesaria
para su existencia, esto permitira conocer la realidad y los cambios causados en el
desarrollo de los adolescentes que son sensible a su entorno cultura, por ello, es
importante sefialar que la familia influye en dicho desarrollo de los adolescentes
quien a su vez estan expuestos a una mala convivencia familiar, falta de actividades
reciprocas, mala comunicacion, falta de afectividad emocional y violencia. Por lo
tanto, si su desarrollo es inadecuado, apareceran dificultades en su relacion familiar

y su entorno social lo que conlleva a que manifieste conductas inadecuadas.
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[I. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefo de investigacion

Es de tipo aplicada estéa orientado en conocer una realidad o un fenbmeno para asi

resolver un problema y mejorar necesidades concretas (Sanchez et al., 2018, p. 80).

El disefio es no experimental, es decir no se maneja las variables, se observan tal
como es Yy luego la analizaremos, asimismo, de corte transversal porque permite

medir en un momento Unico; (Dominguez, 2015, p. 52-54).

3.2 Variables y operacionalizacion
Variable 1 - relaciones intrafamiliares

Definicion conceptual: son interconexiones que existen en los miembros de la
familia donde afrontan problemas, expresan sus emociones y se adaptan a nuevos

cambios (Rivera y Andrade, 2010).

Definicidbn operacional: son las puntuaciones de la Escala de evaluacion de las
Relaciones Intrafamiliares (ERI) compuesta en tres versiones larga (56), mediana
(37) y corta (12) items (Rivera y Andrade, 2010).

Dimensiones: unidn y apoyo, expresion y dificultades.

Indicadores:

Union y apoyo: vinculo entre padres e hijos, sentimiento de unién.

Expresion: expresion de afecto, dialogo permanente, facilidad de expresar nuestras

opiniones

Dificultad: dificultad para ponerse de acuerdo, dificultad para expresar lo que siente,

dificultad para comunicarse abiertamente.

Escala de medicién: ordinal.

Variable 2 — agresion reactiva y proactiva

Definiciébn conceptual: retne una serie de diferentes conductas que puedan ser
parecidas, pero presentan mecanismos de control totalmente diferentes (Andreu,
et al., 2009).

Definicion operacional: son las puntuaciones del Cuestionario de Agresion Reactiva
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y Proactiva “RPQ”, constituida por 23 items (Raine et al., 2006; adaptado en Espafia

por Andreu, Pefia y Ramirez, 2009).
Dimensiones: reactiva (hostil) y proactiva (instrumental).

Indicadores:
Reactiva (hostil): reacciones impulsivas, respuestas defensivas ante una amenaza.
Proactiva (instrumental): tendencia de superioridad y dominio, provocar dafio

intencionalmente.

Escala de medicién: ordinal.

3.3 Poblacién, muestray muestreo

Se estima que la poblacion adolescente de Lima Este, la cual resulta un total de
106 313 MINEDU (2019). Asimismo, se considera que los participantes tengan
grado de instruccion del nivel secundaria, con una cifra representada de 59 712 de
distritos de San Juan de Lurigancho, El Agustino, Santa Anita, informacién segun
Escale Minedu (2019). Al mismo tiempo, se estiman criterios para la seleccion de

los participantes.

Criterios de inclusion:
- Adolescentes de ambos géneros.
- Que cursen del 1ro al 5to afio de secundaria.
- Matriculados en instituciones educativas publicas.

- Cuenten con autorizacion de su padre o tutor.

Criterios de exclusion:
- Adolescentes con habilidades diferentes.
- Quienes proporcionen datos falsos en las encuestas.

- Quienes no registren correctamente su niumero de DNI

Muestra:
Es un subconjunto de unidades representadas por una poblacién seleccionada con
la finalidad de adquirir resultados validos. (Lépez y Facheli, 2017, p. 10 -11). La

muestra para este trabajo es de 69 adolescentes se detalla que el niumero de
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participantes se establecié con el uso del programa Gpower (version3.1.6) dicho
programa permite el célculo del tamafio del efecto, la potencia estadistica y la
muestra necesaria para lograr un determinada potencia en base a un estudio
empleando un nivel de significancia del 0.5 y una potencia estadistica de 8.0
(Cardenas y Arancibia, 2014). De esta manera se empled un coeficiente
correlacional de Spearman con un calculo (rho =-0,330) y con un tamaiio del efecto
de (r2 =0.10), estudio realizado con variables similares y ejecutado por (Campano,
2018).

Muestreo:

Se utilizara el muestreo no probabilistico intencional o por conveniencia por ser una
técnica que permite seleccionar elementos considerados accesibles (Otzen y
Manterola, 2017, p. 230).

Unidad de andlisis: adolescentes.

3.4 Teécnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Técnica:

La encuesta es la recogida de informacion pertinente de una parte de la poblacion
de interés que consiste en realizar un conjunto de preguntas a cada individuo
(Reyes, 2016, p.135).

Instrumentos:

La escala es el modo en que una variable va a ser medida constituido por un
conjunto de valores numéricos, construido para aquellos individuos a quienes se

les aplicara la escala (Sanchez et al., 2018, p.61).

Ficha técnica de l|la Escala de Evaluacion de las Relaciones
Intrafamiliares (ERI)

Autores : Maria Elena Rivera Heredia y Patricia Andrade Palos
ARo : 2010

Procedencia : México

Administracion . Individual y colectivo
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Duracion : 15 a 20 minutos

Estructuracion : version larga 56 items, intermedia 37 items, corta 12 items.

Resefia histérica

Se origina por la investigacidbn que realiza las autoras para su Licenciatura,
encontraron que el instrumento que utilizaron para medir el clima familiar, contaba
con niveles de confiabilidad muy bajos. Asimismo se confirmé la carencia de
instrumentos que pueden medir diversos aspectos de la familia y sobre todo saber
gue ocurre dentro de un sistema familiar en México; por ello las autoras vieron
conveniente utilizar instrumentos desarrollados en otros paises, es asi que
utilizaron reactivos de 6 instrumentos y construir una escala que identifique diversos

componentes de las relaciones familiares.

Consigna de aplicacion
Se presentan una serie de enunciados que describe aspectos relacionados con tu
familia. Indica marcando con una X (equis) la respuesta que mejor se adecue a la

forma de proceder de tu familia.

Calificacion del instrumento
Se tiene cinco opciones de respuestas de: Totalmente de Acuerdo a Totalmente en

Desacuerdo

Propiedades psicométricas originales del instrumento

Las autoras utilizaron reactivos de 6 instrumentos (cada instrumento tenia
diferentes nimeros de reactivos y dimensiones, se procedié a eliminar reactivos
quedando 326. Posterior a ello se repartieron en tres instrumentos pilotos que se
aplicaron a 404 estudiantes Las pautas en la eliminacion de reactivos fueron a)
correlacion item total (= 0.40; b) diferencia significativa de grupo de 0.001 en el
andlisis de U de Mann Whitney; c) valores de Chi cuadrado entre grupos que no
sea significativa. La fase final fue a 671 estudiantes y el resultado que dio del piloto
gue consté de 124 reactivos y una serie de preguntas sociodemogréficas de los
sujetos. Finalmente, se pudo construir el instrumento integrado por 56 reactivos. El

instrumento paso por un analisis factorial conformandose 11 factores con valores
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superiores a 1 y un 57% de varianza total del instrumento. La construccion de la
Escala ERI, presenta un coeficiente de alfa de Cronbach con valores por
dimensiones union y apoyo (0,90), expresion (0,94) y dificultad (0,92). La poblacion
gue particip6é fueron 671 estudiantes de secundaria y jévenes universitarios de

instituciones publicas de la ciudad de México.

Propiedades psicométricas del piloto

En esta investigacion la evidencia de validez de contenido del instrumento se
determind mediante el método de criterio de jueces, quienes realizaron la revision
de cada reactivo que conforma el cuestionario y determinaron los aspectos de
pertinencia, relevancia y claridad a través del coeficiente de V de Aiken cuyos
resultados fueron superior 0.80 indicando tener un valor aceptable (Robles, 2018,
p.196). Asi mismo, se realiz6 el analisis factorial confirmatorio, usando el programa
IBM SPSS AMOS adquiriendo valores GFI = 0.615, SRMR = 0.1436, CFl = 0.378,
RMSEA = 0.135 (Llored, et al., 2014, p. 1151-1169). Finalmente, se realizé la
confiabilidad mediante el método de consistencia interna a través del coeficiente de
alfa de Crobanch, dando un valor total de 0.67 (Valadrich et al., 2017, p. 757).

Ficha técnica del Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva RPQ

Autores : Raine et al. (2006)
Procedencia : University of Southern Los Angeles - California
Adaptacion : José Manuel Andreu, Elena Pefia y Jesus Ramirez, Universidad

Complutense de Madrid.

Afo : 2009

Pais : Espafa
Administracion . Individual y colectivo
Duracion : 15 a 20 minutos

Resefia histérica

Su origen es de EE.UU creado por Raine, et. al. (2006) la cual hace mencion sobre
la falta de medidas de autoevaluacién para los adolescentes en cuanto a la

agresion, para ello el autor desarrolla una escala de agresion y explora los
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correlatos diferenciales de dos tipos de agresion. De esta manera refiere la
diferencia entre la agresion reactiva y proactiva que representa una perspectiva

importante sobre las causas hacia a la agresion.

Consigna de aplicacion
A continuacion, sefiala con qué frecuencia has realizado cada una de las siguientes

cuestiones e indica marcando con una X (equis).

Calificacion del instrumento
Este instrumento esta compuesta por 23 items los cuales son puntuados en una

escala de frecuencia (0 = nunca; 1 = algunas veces, y 2 = a menudo)

Propiedades psicométricas originales del instrumento

En su version original por Raine et al. (2006), realizé su estudio con 334 escolares
de 16 afos del Estudio Juvenil de Pittsburgh. Asimismo, en el analisis factorial
confirmatorio presenta dos modelos, en el modelo de dos factores, tuvieron buen
ajuste en los indices de bondad, el RMSE fue inferior a 0.05, lo que indica un muy
bien ajuste, los valores del CFl indicé que el 91% de la covarianza se reproduce a
través del modelo de dos factores. En la version original las tres escalas tienen
confiabilidades internas superiores a 0.83. La agresién proactiva fue menos

frecuente que la agresion reactiva.

En tanto en la adaptacion espafiola el autor valido dos tipos de agresion ligada a
desarrollos motivacionales, a) modelo 1: agresién como constructo unidimensional
donde queda la agresion como Unica variable b) modelo 2: agresibn como
constructo bidimensional, donde se especifica dos variables reactiva y proactiva.
Para cada uno se ejecutd un andlisis factorial confirmatorio, usando el programa
IBM SPSS AMOS obteniendo cifras del primer modelo RMR (0,06), AGFI (0.89) y
GFlI (0,87), del segundo modelo, RMR (0,02), AGFI (0.97) y GFI (0,98). En cuanto
el andlisis del instrumento mediante el coeficiente de alfa de Cronbach fue (0.91)
asi como en las dimensiones, reactiva (0,84) y proactiva (0,87). La muestra fue de

732 adolescentes de 12 a 17 anos de la comunidad de Madrid.
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Propiedades psicométricas del piloto

En esta investigacion la evidencia de validez de contenido del instrumento se
determiné mediante el método de criterio de jueces, quienes realizaron la revision
de cada reactivo que conforma el cuestionario y determinaron los aspectos de
pertinencia, relevancia y claridad a través del coeficiente de V de Aiken cuyos
resultados fueron superior 0.80 indicando tener un valor aceptable (Robles, 2018,
p.196). Ademas, se realizo el analisis factorial confirmatorio, usando el programa
IBM SPSS AMOS adquiriendo valores GFI = 0.520, SRMR = 0.112, CFl = 0.617,
RMSEA = 0.127 (Llored, et al., 2014, p. 1151-1169). Por ultimo, se realiz6 la
confiabilidad mediante el método de consistencia interna a través del coeficiente de
alfa de Cronbach, dando un valor total de 0.8 (Valadrich et al, 2017, p. 757)

3.5 Procedimientos

En esta investigacion se procedio a solicitar a la autoridad institucional responsable
de la Escuela Profesional de Psicologia, la emision de las cartas de permiso para
autoria del instrumento para realizar la investigacion. Asimismo, con la carta
otorgada se solicito a través de correo el permiso respectivo a los autores para el
uso de sus instrumentos. Posterior a ello se presenté por método de criterio de
jueces para su respectiva revision de cada reactivo, luego se adecuaron los
protocolos de los instrumentos psicologicos a formularios Google Forms para la
recogida de la informacion, dicho formulario requirio los nimeros de documento de
identidad (DNI) de los participantes, asi como también el consentimiento informado
de los padres y el asentamiento de los menores. Seguidamente se procesé a
depurar los datos y luego pasarlos a una base de datos para el procedimiento
estadistico respectivo, a través de los programas Microsoft Excel 2016 y Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS) version 25 - AMOS. Luego se procedié al
andlisis de los datos y se realizaron las tablas respectivas, obteniendo los primeros
resultados. Posterior a ello se redact6 la discusién en la que se hizo un contraste
con las investigaciones sefialadas en el marco tedrico, las conclusiones y

recomendaciones finales.
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3.6 Método de anélisis de datos

Para el analisis inferencial se ejecuto la prueba de normalidad de Shapiro — Wilk,
ya que es la mejor opcion, su potencia es muy elevada y 6ptima en cuanto el
tamafo de muestra (Flores et al, 2019, p. 9), es asi que se observo que la muestra
no presenta una distribucién normal teniendo un valor p menor a 0.05., de esta
forma se decidi6 emplear el estadistico coeficiente de correlacion de Spearman
Seguidamente, con el objetivo de realizar el analisis descriptivo se realizé una
descripcion general y por dimensiones correspondiente a través de los estadisticos
de frecuencias porcentajes, media y desviacion estandar. Por otra parte se llevo a
cabo la comparacion de cada variable segun género y grado de instruccion se
trabajoé con el estadistico no paramétrico de U de Mann — Whitney que compara
dos muestras independientes (Rivas et al, 2013), y se empled la prueba de kruskal
— Walllis para comparar tres o0 mas muestras independientes (Lépez, 2013, p. 42).

3.7 Aspectos éticos

La Asociacién Médica Mundial (2017) en la declaracién de Helsinki, precisa que el
investigador debe evaluar y reducir al minimo el riesgo y manejarlo de manera
satisfactoria en beneficio de los participantes. En tanto, se considera el trabajo con
personas vulnerables pues se veran beneficiadas con conocimientos e
intervenciones. Ademas, tomar las medidas respectivas para proteger la integridad
de la persona que participe en la investigacion y de contar con el consentimiento
voluntario, habiendo recibido la informacién respectiva sobre el proceso y objetivo

de dicho estudio.

Por otro lado, el Colegio de Psicélogos del Pert (2017) en sus articulos 79, 81y 83
mencionan que el investigador debe salvaguardar la integridad de cada
participante, informarles los objetivos y caracteristicas de la investigacion y respetar
su libertad en cuanto a su participacion o retiro, quedando en un compromiso
definido.

En tanto, la American Psychologycal Association (APA, 2010) se tomara en cuenta
la legislacién vigente donde hace mencion acerca del derecho que debe tener autor
en cuanto al uso de informacién bibliografica articulos cientificos, libros, revistas

paginas de internet y fuentes virtuales. Asimismo, se sefiala que para obtener tablas
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o figuras se establecera la fuente de donde fueron requeridas y citados por sus

respectivos autores.

Del mismo modo, Gomez (2009) plantea ciertos principios bioéticos con el objetivo
de proteger y garantizar los derechos del individuo en el desarrollo de un estudio.
De esta manera, el principio de autonomia, detalla que no se mencionara los
nombres de los adolescentes, pues toda la informacion es privada y destinada a
una investigacién. Por ello, se establece un consentimiento y asentamiento
informado que consiste en otorgar la oportunidad al individuo y de decidir si
participara o no de manera voluntaria en la investigacion, asimismo, en el principio
de beneficencia se brindara el cuidado respectivo para su bienestar fisico, mental
y social que se debe tener en cuenta hacia los participantes. Posteriormente el
principio de no maleficencia, que permite dar los mejores cuidados y reducir el dafio
en el participante. Finalmente, en el principio de justicia se determinara que el
investigador sera equitativo cuando esté realizando la seleccion de los
participantes, sin tener algun tipo de preferencia o un beneficio por algun individuo

en particular.
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V. RESULTADOS

Tabla 1
Andlisis de normalidad de las variables relaciones intrafamiliares y agresion reactiva
y proactiva
Shapiro-Wilk

Estadistico N Sig.
Unién y apoyo .92 69 0.00
Expresion .93 69 0.00
Dificultad .98 69 0.69
TOTAL ERI .96 69 0.04
Reactiva (hostil) .96 69 0.07
Proactiva (Instrumental) .83 69 0.00
TOTAL RPQ .98 69 0.47

Nota: n: muestra; S-W: Shapiro-Wilk; Sig.: significancia

En la tabla 1, Se ejecuto el andlisis de normalidad mediante la prueba de Shapiro

Wilk ya que es la mejor opcion, su potencia es muy elevada y 6ptima en cuanto el

tamano de muestra (Flores et al, 2019, p. 9). De esta manera se evidencia que los

datos no se ajustan a una distribucion normal, ya que el nivel de significancia es

menor a 0.05 a excepcion de las dimensiones dificultad, reactiva hostil y la variable

agresion reactiva y proactiva que reflejan una distribucion normal pues obtuvieron

una significancia mayor a 0.05. Sin embargo pese a que estos elementos presentan

una distribucion normal serdn analizados con el estadistico no paramétrico

coeficiente de rho de Spearman (Flores, et al 2017).
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Tabla 2
Correlacion entre Relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva

Agresion reactiva

Correlaciones estadistico y proactiva
rho -,295
Sig. (bilateral) 0.01
Relaciones intrafamiliares
r2 0.08
N 69

Nota: n: muestra; Sig.: significancia; r2; tamafio del efecto

En la tabla 2, se aprecia que la significancia es menos a 0.05 lo cual evidencia que
existe una correlacion significativa entre las variables. Por otro lado se observa que
el coeficiente rho de Spearman es -.295, lo cual significa que existe una correlacion
inversa media (Mondragén, 2014). Asimismo se observa el tamafio del efecto
representado por (r?) teniendo un valor 0.08 lo cual se considera un tamafio de

efecto pequefio (Cohen, 1988).

Tabla 3

Correlacién entre relaciones intrafamiliares y las dimensiones de agresion reactiva

y proactiva
Relaciones Intrafamiliares
Sig.
rho ) r2 N
(bilateral)
Reactiva (Hostil) -.257 0.33 0.06
Proactiva 69
(Instrumental) -.284 0.01 0.08

Nota: n: muestra; Sig.: significancia; r2: tamafo del efecto

En la tabla 3 se evidencia que las relaciones Intrafamiliares y la dimension reactiva
hostil tienen un coeficiente rho de Spearman de -.257 y la agresion proactiva
instrumental rho= -.284, considerandose ambas una correlacion inversa media.
(Mondragén, 2014). Asimismo se observa el tamafio del efecto representado por
(r?) donde la agresion hostil tiene un valor de 0.06 considerandose un efecto
pequefio y en cuanto a la agresion proactiva hostil tiene un valor 0.08 lo cual se

considera un tamafo de efecto pequefio (Cohen, 1988).
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Tabla 4

Correlacion entre agresion reactiva y proactiva y las dimensiones de las relaciones

intrafamiliares

Agresion reactiva y proactiva

Agresion reactiva y

oroactiva rho Sig. (bilateral) r N
Unién y apoyo -.470 0.00 0.22

Expresiones -.470 0.00 0.22 69
Dificultad -.327 0.00 0.10

Nota: n: muestra; Sig. : significancia; r2: tamafio del efecto

En la tabla 4 se evidencia la agresion reactiva y proactiva y la dimensiéon union y
apoyo y expresiones tienen un coeficiente rho de Spearman de -.470 y la dimensién
dificultad rho = -.327 considerandose una correlacion inversa media. (Mondragon,
2014). Asimismo se observa el tamafio del efecto representado por (r2) donde las
dimensiones unién y apoyo y expresiones tiene un valor de 0.22 y las dificultades
con un valor de 0.10 considerandose todos un efecto pequefio (Cohen, 1988).

Tabla 5

Andlisis de comparacion entre relaciones intrafamiliares y género

Rango U de Mann-

Variable Género N promedio Whitney p
Femenino 36 31.32
Relaciones Intrafamiliares 461.500 0.11
Masculino 33 39.02

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 5, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.11 lo cual demuestra que no existe diferencia significativa entre
relaciones intrafamiliares y el género, es por ello que en la U de Mann-Whitney
indica que el valor de significancia debe ser menor o igual a 0.05 (Rivas et al, 2013).
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Tabla 6

Andlisis de comparacion entre relaciones intrafamiliares y edad

rango H de Kruskal-
Variable edad N g Sig.
promedio Wallis
10-13 14 41,29 6,711 0.03
Relaciones
N 14 - 16 41 36,93
Intrafamiliares

17 -19 14 23,07

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 6, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.03 lo cual demuestra que si existe diferencia significativa entre
relaciones intrafamiliares y la edad, es por ello que en la H de Kruskal-Wallis indica

gue el valor de significancia es menor o igual a 0.5 (L6pez, 2013, p. 42).

Tabla 7
Analisis de comparacion entre relaciones intrafamiliares y grado de instruccion

_ Rango H de Kruskal-
Variable Grado N promedio Wallis P
ler. 3 34.67
6.089 0.19
2do. 28 39.82
Relaciqnes 3er. 5 46.40
Intrafamiliares
4to. 17 30.29
5to. 16 28.06

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 7, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.19 lo cual demuestra que no existe diferencia significativa entre
relaciones intrafamiliares y grado de instruccion, por ello que en la H de Kruskal-
Walllis indica que el valor de significancia es menor o igual a 0.5 (L6pez, 2013, p.
42).
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Tabla 8

Andlisis de comparacion entre agresion reactiva y proactiva y género

Rango Sumade U de Mann-

Variable Género N ) ) p
promedio rangos Whitney
Agresion reactivay  Femenino 36 34.89 1256.00 590.000 0.96
proactiva Masculino 33 3512  1159.00

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 8, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.96 lo cual demuestra que no existe diferencia significativa entre
agresion reactiva y proactiva y el género, es por ello que en la U de Mann-Whitney

indica que el valor de significancia es menor o igual a 0.5 (Rivas et al, 2013).

Tabla 9
Andlisis de comparacién entre agresion reactiva y proactiva y edad
. rango H de Kruskal-
Variable edad N ) ] p
promedio Wallis
_ _ 10-13 14 26,25 4015 0.13
Agresion reactiva
. 14 - 16 41 35,95
y proactiva
17 -19 14 40,96

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 9, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.13 lo cual demuestra que no existe diferencia significativa entre
Agresion reactiva y proactiva y la edad, es por ello que en la H de Kruskal-Wallis

indica que el valor de significancia es menor o igual a 0.5 (Lépez, 2013, p. 42).
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Tabla 10

Andlisis de comparacion entre agresion reactiva y proactiva grado de instruccion

Variable Grado N ps)?:egc?io H d(\aN};rI:JiSskal—
ler. 3 19.33 5.459 0.24
Agresion reactiva y 2do. 28 31.00
proactiva 3er. 5 32.90
4to. 17 38.38
5to. 16 42.00

Nota: n: muestra; p.: significancia

En la tabla 10, se evidencia el nivel de significancia de la variable relaciones
intrafamiliares de 0.24 lo cual demuestra que no existe diferencia significativa entre
relaciones intrafamiliares y grado de instruccion, es por ello que en la H de Kruskal-
Wallis indica que el valor de significancia es menor o igual a 0.5 (Soto, 2013, p.
42).

Tabla 11.
Analisis descriptivo de los niveles de relaciones intrafamiliares y sus dimensiones

Relaciog;erzégtsri%fr?en;iliares y Bajo I\/ézcji(i)o Medio Mﬁgo Alto Total
Relaciones intrafamiliares Fre. 0 6 43 18 2 69
% 0 8.7 62.3 261 29 100
union y apoyo Fre. 3 17 28 21 0 69
% 4.3 24.6 40.6 30.4 0 100
Expresiones Fre. 6 31 32 0 0 69
% 8.7 44.8 46.4 0 0 100
Dificultad Fre. 39 28 2 0 0 69
% 56.5 40.6 2.9 0 0 100

En la tabla 11 se muestran los niveles de relaciones intrafamiliares y su
dimensiones. Observandose que en el caso de relaciones intrafamiliares la mayoria
de los evaluados se ubica en el nivel medio, siendo el 62.3%, siguiendo los que se
ubican en el nivel medio alto, con un valor de 26.1%, finalmente el menor valor se

encuentra en el nivel medio bajo con un 8.7%. En relacion a las dimensiones unidn

28



y apoyo muestra un valor de 40.6% y expresion 46.4% encontrandose ambas en

un nivel medio y la dificultad 56.5% siendo un nivel bajo.

Tabla 12.
Andlisis descriptivo de los niveles de agresion reactiva y proactiva y sus
dimensiones
Agresion R%qctivay Proactiva y sus Bajo Medio Alto Total
Imensiones
Agresion reactiva y proactiva Fre. 20 38 11 69
% 29.0 55.1 15.9 100
Reactiva (Hostil) Fre. 8 46 15 69
% 11.6 66.7 21.7 100
Proactiva (Instrumental) Fre. 57 10 2 69
% 82.6 14.5 2.9 100

En la tabla 12 se muestran los niveles de agresion reactiva y proactiva y sus

dimensiones. Observandose que en el caso de la agresion reactiva y proactiva la

mayoria de los evaluados se ubica en el nivel medio, siendo el 55.1%, siguiendo

los que se ubican en el nivel bajo, con un valor de 29.0%, finalmente el menor valor

se encuentra en el nivel alto con un valor de 15.9%. En relaciéon a las dimensiones

Reactiva (hostil) muestra un valor de 66.7% encontrandose en un nivel medio y

expresion 46.4% encontrandose ambas en un nivel medio y proactiva (instrumental)

82.8% siendo un nivel bajo.
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V. DISCUSION

El presente estudio de investigacion tuvo por objetivo principal determinar la
relacion entre las relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva con una
muestra conformada por 69 adolescentes de Lima Este, estableciéndose que las
relaciones intrafamiliares se relacionan significativamente con la agresion reactiva
y proactiva (p< 0.05) con un valor rho (-.295) lo cual significa que existe una
correlacion inversa media (Mondragén, 2014) (tabla 2); en cuanto al tamafio del
efecto se obtuvo un valor r2 =0.08, situandose en un rango pequefio (Cohen,1998).
Teniendo en cuenta este resultado, en la medida que exista buenas relaciones
intrafamiliares, los adolescentes expresaran reducidos niveles de agresion reactiva
y proactiva y asi mantendran una estabilidad y comunicacion que permita un buen
desarrollo en las actividades diarias de cada miembro del sistema familiar.
Similares resultados presenta Campano (2018) quien determiné una correlacion
inversa débil-media y significativa entre las variables (rho = -0,330; p<0.05). Asi
mismo el estudio de Flores (2018) difiere pues obtiene un resultado que no existe
relacion significativas entre las variables (rho = -.014) con significancia (p> .05).
En este sentido, Bandura (1971) sobre el paradigma social-cognitivo refiere que es
la interaccion reciproca entre el sujeto y su entorno, es decir, gran parte de su
aprendizaje humano se da mediante la observacion, imitacidén, actitudes,
conocimientos y habilidades de los demas. Es decir cuando el adolescente
presentan conductas agresivo dependera en gran medida del entorno social donde
se haya criado, por lo tanto, se determina que si las relaciones intrafamiliares no
son favorables generara comportamientos agresivos en los adolescentes. Es por
ello que la familia se considera el nucleo indispensable donde el adolescente debe
tener el apoyo, la proteccién y el afecto necesario para asi constituir una base muy
fortalecida y lograr tener una buena relacibn con cada miembro que integra la

familia.

Con respecto al objetivo especifico sobre la relacibn entre las relaciones
intrafamiliares las dimensiones de la agresion reactiva y proactiva evidencia que las
dimensiones reactiva hostil tienen un coeficiente rho de Spearman de -.257 y la
agresion proactiva instrumental rho= -.284, considerandose ambas una correlacion

inversa media. (Mondragén, 2014) (tabla 3); en cuanto al tamafio del efecto se
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obtuvo valores r2 =0.06 encontrandose en un rango pequefio y r2 =0.08 con un
rango pequeiio. (Cohen, 1998). De igual manera en el estudio a Campano (2018)
determind una correlacion entre la variable clima social familiar y las dimensiones
agresion fisica verbal, hostilidad e ira siendo los valores (rho = 0,301), (rho = -
0,276), (rho =0,193), (rho = - 0,224) lo cual significa que existe una relacién inversa

media.

Asimismo, Bowen (1978) sefiala, que la familia es una unidad emocional y precisa
gue para conocer el comportamiento del individuo es fundamental saber cudl es el
funcionamiento que han determinado los miembros de una familia, ante ello el
pensamiento sistémico nombra las complejas interacciones entre los miembros. En
tanto refiere que un aumento de tensién dentro del entorno familiar ocasionara un
mal manejo de emociones, manifestando indicadores de agresion en los
adolescentes y por ende inadecuadas relaciones intrafamiliares perdiendo asi la
conexidén emocional y la interaccion reciproca que debe existir entre los miembros

de la familia.

En tanto el objetivo especifico sobre la relacion entre agresion reactiva y proactiva
con las dimensiones de las relaciones intrafamiliares, se obtuvo que las
dimensiones uniéon y apoyo, las expresiones Yy dificultades obtuvieron una
correlacién inversa media, con coeficientes rho de Spearman de (rho = -.470) (rho=
-.470) y (rho= -.327) (Mondragén, 2014) (tabla 4); y tamafios del efecto pequefios
siendo los valores r2 =0.22 y r2 =0.10 (Cohen, 1998) todos con un valor de
significancia de (p< 0.05) es decir que considerandose una mayor unién y apoyo,
una mejor expresion menor sera la agresion. Asimismo, si las dificultades son
constantes y sin resolucién de conflictos la agresion sera mayor. De esta manera
en un estudio realizado por Balbin (2017) donde menciona que existe correlacion
inversa baja en las dimensiones de relaciones familiares, desarrollo familiar y
estabilidad familiar del clima familiar y la agresividad obteniendo valores de (rho =
-.444) (rho=-.196) y (rho= -.321) y una significancia de (p< 0.05). Mientras tanto en
el estudio de Aguirre (2018) refiere que hay correlacién negativa y significativa entre
las dimensiones unién y apoyo (rho= -.124) y las expresiones (rho=-.049) con la

violencia cometida. En cuanto a Bonilla et al (2017) manifesté en su estudio
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realizado en México que existe una correlacion negativa y significativa entre la
dimensién union y apoyo de las relaciones intrafamiliares (rho=-.104) y la conducta

violenta.

Con respecto al texto anterior Minuchin (1960) manifiesta que la familia afronta
actividades diversas, teniendo diferentes culturas, pero raices comunes,
contribuyendo en la formacién, cambio e irregularidades de las conductas que estén
presentando cada uno de los miembros que conforman la familia. En sintesis los
conflictos y cambios son parte de la familia lo cual deben adaptarse y aprender de
ello, asi lograr una trasformacion de la estructura familiar lo cual permitird un
desarrollo beneficioso para cada miembro del sistema familiar. De esta manera si
se tiene una poca interaccién entre el adolescente y sus padres se producird una
pobre comunicacion y una expresion afectiva negativa, que resultan en un manejo

inadecuado del control de la conducta.

En cuanto al analisis comparativo se evidencid que no existen diferencias
significativas entre la variable relaciones intrafamiliares y la variable género, pues
indica que el valor de significancia es mayor 0.05. de esta manera se menciona que
en ambos géneros pueden no presentar adecuadas relaciones intrafamiliares y por
tanto un mal manejo de su agresion con su entorno, en tanto, con la dimensién
sociodemografica grado de instruccidon evidencian también, no haber diferencias
significativas con un valor de p= 0.1; (tabla 05) siendo mayor la significancia, lo
cual indica que en los diferentes rangos segun grado de instruccion de 1° a 5° (tabla
07) pueden presentar deficiencias en cuanto a sus relaciones intrafamiliares. Sin
embargo, en la dimensién sociodemografica segun edad si presenta diferencias
significativas en el rango de 10 -13 afos (tabla 06) refiriendo que los adolescentes
en estas edades presentan buenas relaciones intrafamiliares y por ende tienen
reducidas conductas de agresion. Es decir en esta etapa los padres suelen ser mas
persuasivos, denotan mayor atencion en cuanto a las necesidades de sus hijos

adolescentes.

De las evidencias anteriores, En tanto Colas y Villaciervos (2007) mencioné el

género es una representacion cultural, que comprende prejuicios, valores, deberes,
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normas y restricciones en el proceso de desarrollo de mujeres y hombres. Es decir
no son iguales debido a que tiene cada uno su propia funcioén en la vida. En este
mismo contexto Oliva (2006) resalto lo primordial que es tener una buena relacion
familiar pues origina que los adolescentes se vean muy favorecidos cuando tienen
padres que se muestran afectuosos, les brindan su apoyo, son comunicativos y les
motivan a mostrarse independientes, de esta manera crean en los adolescentes
seguridad y confianza en si mismo, no obstante, si los padres muestran ausencia
en el desarrollo y crecimiento de sus hijos generara una relacién inestable y

distante.

De la misma manera en el andlisis comparativo se demostré que no existe
diferencias significativas entre la variable agresién reactiva y proactiva y la
dimensidén sociodemografica segun género, ya que su valor de significancia es
mayor a 0.05 (tabla 08) de esta manera, se menciona que en ambos géneros no
presentan adecuada regulacion de su agresién debido a las malas relaciones
intrafamiliares, con respecto a la dimensiones sociodemogréficas segun edad y
grado de instruccion (tabla 09 y 10) evidencian también no haber diferencias
significativas sefalando que en las diversas etapas del adolescente puede

presentar temas de agresion.

Con referente a lo explicado lineas anteriores, Arias (2013) refirid6 que el
comportamiento agresivo es multicausal pues es en la familia donde aparecen y se
desarrollan estas conductas, en este sentido se determiné que si se tiene un clima
familiar desfavorable facilitara la aparicion de conductas agresivas. Por lo tanto,
sefialado por el autor se precisa que la interaccion familiar particularmente entre los
padres es primordial pues si presentan lazos débiles las normas morales se

deterioran originando conductas agresivas dentro del nucleo familiar.

En tanto a los resultados descriptivos de los niveles de las relaciones intrafamiliares
y sus dimensiones, se menciona que la dimension unién y apoyo presenta un valor
de 40.6% ubicAndose en un nivel medio, las expresiones con un 46.4%
representando un nivel medio y la dificultad sefiala tener un 56.5 % (tabla 11)
teniendo un nivel bajo. De manera similar en la investigacion de Ochoa (2016),

donde presenta que la dimensién unién y apoyo presenta un valor de 72.4%
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ubicandolo en un nivel alto, y un 23.8% posicionandose en un nivel medio; en
cuanto a las expresion un 73% situandose en un nivel alto y un 25.6% en un nivel

medio, por ultimo las dificultades un 39.6% estando en un nivel bajo.

Asimismo, en los descriptivos de los niveles de la agresion reactiva y proactiva se
estima que en la dimension reactiva (hostil) tiene un valor de 66.7% situandose en
un nivel bajo y la dimensién proactiva (instrumental) arrojando el valor de 82.6%
(tabla 12) situandose en un nivel bajo. Resultados parecidos a Balbin (2018) en su
estudio nacional establece que las dimensiones de la agresividad presentan valores
tales como agresividad fisica 40%, agresividad verbal 47%, hostilidad 44% e ira

34% ubicandolos a todos ellos en un nivel bajo.

En relacién con todo lo obtenido en lineas anteriores, la teoria de aprendizaje social
de Bandura (1974) sostuvo que los nifios aprenden a través de la observacion o de
un conjunto de modelos, y es en los varones quienes presentan mayor agresividad,
esta conclusion la obtuvo por los experimentos que realizo. Asimismo, las
conductas de dependencia presenciadas en el hogar se debian por parte del
aprendizaje por imitacion, dichas conductas dependientes pueden retrasar en
desarrollo normal de los varones con su entorno social. De esta manera la familia
contribuye en el desarrollo social, emocional y fisico del nifio adquiriendo las
habilidades necesarias para afrontar la vida y desarrollar su potencial.

En cuanto a la validez interna se demostrd las evidencias psicométricas de los
instrumentos utilizados para la recogida de informacion a través del método de
juicios de expertos y del estudio piloto. Con respecto a la validez externa de la
investigacién a pesar de no haber logrado la muestra esperada, los resultados se
limitan por lo que no pueden ser generalizados ya que se trabajé con una muestra

pequefia. Sin embargo, se establecio la relacion entre las variables.

En definitiva, con respecto a las limitaciones de la investigacién, fue la aplicacion
de los instrumentos, la cual se realiz6 en un contexto poco comun, como es la
emergencia sanitaria, originando la difusiéon de formularios virtuales lo que generoé

poca accesibilidad y aceptacion de los padres de familia para brindar su niumero de
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documento de identidad y el de sus hijos, datos importantes y fundamentales dentro
del formulario. Sin embargo, pese a las limitaciones se logro obtener la muestra y

la relacién entre las variables ya mencionadas.
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VI.  CONCLUSIONES

PRIMERA: se determiné que existe relacion significativa inversa entre las variables
de relaciones intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva, es decir si el
adolescente tiene mejores relaciones intrafamiliares manifestara reducidos niveles
de agresion reactiva y proactiva y asi mantener relaciones sociales saludables y
positivas, con un adecuado establecimiento de roles necesarios para una buena

convivencia, comunicacion asertiva y respeto mutuo entre los miembros.

SEGUNDA: se determiné que existe una relacion significativa inversa media, entre
relaciones intrafamiliares con las dimensiones de la agresion reactiva y proactiva
expresada en agresion reactiva hostil y agresion proactiva instrumental, es decir a
una adecuada relacion intrafamiliar reducir4 las conductas agresivas de los
adolescentes contribuyendo a un desarrollo de vinculos afectivos y una estrecha

union con cada miembro del grupo familiar.

TERCERA: se determiné que existe una relacién significativa inversa media entre
agresion reactiva y proactiva con las dimensiones de las relaciones intrafamiliares,
uniébn y apoyo y expresiones y las dificultades, es decir, si los adolescentes
presentan altos niveles de agresion reactiva y proactiva presentaran inadecuadas
relaciones intrafamiliares causando diferencias entre los miembros de un sistema

familiar y por ende un distanciamiento emocional entre los miembros.

CUARTA: se determinG que no existen diferencias significativas en las relaciones
intrafamiliares de modo general y por dimensiones segun género y grado de
instruccidn ya que presentaron una significancia mayor a lo establecido, es decir
gue tanto hombres como mujeres pueden presentar conflictos en su entorno
familiar. Sin embargo, se observa que existen diferencias significativas segun edad
en el rango de 10 a 13 afios ya que presenta un significancia menor a lo establecido
manifestando que en dicho rango de edad, los adolescentes presentan una

adecuada relacién intrafamiliar.

36



QUINTA: se determind no existen diferencias significativas entre la agresion
reactiva y proactiva de modo general y por dimensiones segun género, edad y
grado de instruccion, pues presentaron una significancia mayor al establecido es
decir, que tanto hombres como mujeres pueden manifestar conductas agresivas

con su entorno social y su desarrollo emocional.

SEXTA: en cuanto a los niveles las relaciones intrafamiliares de manera general se
encuentra en un nivel medio, en tanto sus dimensiones unién y apoyo, la expresion
ambas se encuentran en un nivel medio, es decir los adolescentes tienen una
buena convivencia y apoyo mutuo siendo solidarios entre todos y la dimension
dificultad se sitia en un nivel bajo, es decir, los adolescentes aprenden a dar
soluciones a los conflictos que suelen generarse entre los integrantes de la familia

y asi mantener un ambiente familiar sélido y positivo.

SEPTIMA: en cuanto a los niveles de agresion reactiva y proactiva de manera
general se ubican en un nivel medio y en relacién a las dimensiones reactiva (hostil)
y proactiva (instrumental) se sitian en un nivel bajo, es decir los adolescentes
manifiestan un control respecto a su agresion con su entorno y evitar asi conflictos

gue logren deteriorar la relacion con entorno familiar o social.
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VII. RECOMENDACIONES

PRIMERA: a la comunidad cientifica realizar la adaptacion a la realidad peruana de
la escala de relaciones intrafamiliares y del cuestionario agresion reactiva y

proactiva ya que no se encontrd en el proceso de desarrollo de esta investigacion.

SEGUNDA: a los futuros tesistas profundizar las variables en estudio aplicando un
disefio de gran alcance, se sugiere el explicativo- causal o realizar estudios
cualitativos y revision sistematica donde permitan profundizar las evidencias

tedricas en especial de las relaciones intrafamiliares.

TERCERA: a los futuros tesistas realizar nuevos estudios relacionados con las dos
variables, ejecutarlas en muestras mas significativas y representativas a la utilizada
en esta investigacion, con el propdsito de generalizar los resultados, y asi ampliar

el panorama de la problematica planteada.
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Anexo 1. Matriz de Consistencia

ANEXOS

Titulo: “Relaciones intrafamiliares y agresién reactiva y proactiva en adolescentes de Lima Este, 2020”
Autora: Anchante Huamani Katherine Lizett

Problema Objetivos Hipo6tesis Variables e Indicadores
Variable 1
General General ) L, : . Escalas
Dimensién Indicadores items de
medicién
Determinar la relacion entre las relaciones  Existe correlacion inversa y significativa 1 Union y apoyo . .
= vinculo entre padres e hijos, 510 15.20 25.30.35
intrafamiliares y agresion reactivay proactiva  entre las relaciones intrafamiliares y e
. ., . X - sentimiento de unién.
en adolescentes de Lima Este, 2020. agresion reactiva y proactiva en 2. Expresion
adolescentes en Lima Este, 2020 »
- expresion de afecto, 1,3,6,8,11,13,16,18,21,2
- dialogo permanente, 3,26,28,31,33,36 Ordinal
3. Dificultad - facilidad de expresar nuestras opiniones
¢Cudl es la - dificultad para ponerse de acuerdo,
i - dificultad para expresar lo que siente 2,/4,79,12,14,17,19,22,2
relacion entre ! P P : a _ 4.27.20,32,34,37
. - dificultad para comunicarse abiertamente
relaciones
intrafamiliares 'y Variable 2
agresion reactiva y Especificos Especificos Escalas
) Dimensién Indi r item
proactiva en ensio dicadores tems d_e_,
medicién
adolescentes de a) determinar la relacion entre relaciones  a) existe correlacion inversa y significativa
Lima Este. 20207 intrafamiliares con las dimensiones de la agresion  entre relaciones intrafamiliares con las 1. Reactiva - reacciones impulsivas 1,3,5,7,8,11,13,14,16
reactiva y proactiva expresada en agresion reactiva dimensiones de la agresion reactiva y (hostil) . 19,22
- respuestas defensivas
(hostil) y agresion proactiva (instrumental). proactiva
b) determinar la relacién entre agresion reactiva y b) existe correlacion inversa y significativa Ordinal
proactiva con las dimensiones de las relaciones  entre agresion reactiva y proactiva con las
intrafamiliares. dimensiones de las relaciones intrafamiliares. 2 Proactiva

c) comparar las relaciones intrafamiliares de modo
general y por dimensiones segln género, edad y
grado de instruccion.

d) comparar la agresion reactiva y proactiva de
modo general y por dimensiones segln género,
edad y grado de instruccion.

e) describir los niveles de relaciones intrafamiliares
de manera general y por dimensiones.

c) existe diferencias significativas entre las (instrumental)
relaciones intrafamiliares con las dimensiones

sociodemogréficas seglin género y grado de

instruccion.

d) existe diferencias significativas entre la

agresion reactivay proactivay las dimensiones

sociodemogréficas seglin género y grado de

instruccion en adolescentes Lima Este, 2020.

- tendencia de superioridad y dominio

- provocar dafio intencionalmente.

2,4,6,9,10,12,15,17,1
8,20,21,23




f) describir los niveles de agresiéon reactiva y
proactiva de manera general y por en adolescentes
Lima Este, 2020.

Tipo y disefio de
investigacion

Poblaciéon y muestra

Técnicas de instrumento

Estadisticos a utilizar

Tipo: Es de tipo
descriptivo
correlacional ya que
tiene el propdsito de
definir las
caracteristica,
propiedades y
comprender cudl es la
relaciéon reciproca que
tiene dos o mas
variables. (Sanchez et
al., 2018, p. 39).

Disefio: El disefio es
no experimental, es
decir no se maneja las
variables, se observan
tal como es y luego la
analizaremos,
asimismo, de corte
transversal porque
permite medir en un
momento nico;
(Dominguez, 2015, p.
52-54).

Poblacién: se estima que la poblacion
adolescente de Lima Este, la cual resulta un
total de 106 313 en el afio 2019. Asimismo,
se considera que los participantes tengan
grado de instruccién del nivel secundaria,
con una cifra representada de 59 712 de
distritos de San Juan de Lurigancho, El
Agustino, Santa Anita, informacién segun
Escale Minedu (2019). Al mismo tiempo, se
estiman criterios para la seleccion de los

participantes.

Muestra: Para obtener el tamafio de la
muestra se hizo uso del programa G-power
(versién3.1.9.4) dicho programa permite el
célculo de la muestra o la cantidad de
participantes necesarios para un
determinado estudio y el tamafio del efecto

(Céardenas y Arancibia, 2014).

Muestreo: Se utilizard el muestreo no
probabilistico intencional o por conveniencia
por ser una técnica que permite seleccionar
elementos considerados accesibles (Otzen y
Manterola, 2017, p. 230).

Variable 1: relaciones intrafamiliares

Instrumentos: Escala de Evaluacion de las

relaciones intrafamiliares (ERI)

Variable 2: agresion reactiva y proactiva

Instrumentos: Cuestionario de Agresion
Reactiva y proactiva(RPQ)

Para el andlisis inferencial se ejecut6 la prueba de normalidad de Shapiro — Wilk, su potencia es muy
elevada y 6ptima en cuanto el tamafio de muestra (Flores et al, 2019, p. 9), es asi que se observo que
la muestra no presenta una distribucién normal teniendo un valor p menor a 0.05., de esta forma se
decidi6 emplear el estadistico coeficiente de correlacion de Spearman. Seguidamente el andlisis
descriptivo se realizé una descripcién general y por dimensiones correspondiente a través de los
estadisticos de frecuencias porcentajes, media y desviacion estandar. Finalmente, se llevé a cabo la
comparacion de cada variable segin género y grado de instruccién se trabaj6 con el estadistico no
paramétrico de U de Mann — Whitney que compara dos muestras independientes (Rivas et al, 2013),
y se empled la prueba de kruskal — Wallis para comparar tres 0 mas muestras independientes (L6pez,
2013, p. 42).




Anexo 2. Tabla de operacionalizacion de las variables

Variables Definicién conceptual Definiciébn  operacional Dimensiones items Escala
Union y apoyo .5,10,15,20,25,30,35
Son  interconexiones  que Son puntuaciones la Escala de
Relaciones existen en los miembros de la Escala de evaluacion las
Intrafamiliares familia donde afrontan relaciones Intrafamiliares (ERI) Expresion 1,3,6,8,11,13,16,18,21,23,26,28,
problemas, expresan  sus (Rivera y Andrade, 2010) 31,33,36 ordinal
emociones y se adaptan a
nuevos cambios (Rivera vy
Andrade, 2010).
Dificultad 2,4,7,9,12,14,17,19,22,24,27,29,
32,34,37
Agresividad Relne una serie de diferentes Son puntuaciones del Reactiva 1,3,5,7.8,11,13.14,16,19,22
Reactiva y conductas que puedan ser Cuestionario de  Agresion (hostil) ordinal
Proactiva parecidos pero presentan Reactiva y Proactiva y “RPQ” 2.4.6,9.10,12,15,17,18,20,21,23
mecanismos de control (Raine et al., 2006; adaptado en Proactiva

totalmente diferente. (Andreu,
et al., 2009).

Espafia por Andreu, Pefia y
Ramirez, 2009)

(instrumental)




Anexo 3. Instrumento de recoleccién de datos

Escala de Evaluacion de las Relaciones Intrafamiliares (ERI)
(Adaptado por Riveray Andrade, 2010)

Edad: Género Grado: Vivo con:

A continuacién se presentan una serie de frases que se refieren a aspectos
relacionados con tu familia. Indica marcando con una X (equis) el nimero que mejor
se adecue a la forma de actuar de tu familia, basandote en la siguiente escala:
TA=5=TOTALMENTE DE ACUERDO

A =4=DE ACUERDO

N =3 =NEUTRAL (NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO)

D =2=ENDESACUERDO

TD =1 =TOTALMENTE EN DESACUERDO

EVALUACION DE LAS RELACIONES
INTRAFAMILIARES

TA | A N D

1 | En mi familia hablamos con franqueza. 5 4 3 2 1

2 | Nuestra familia no hace las cosas junta. 5 4 3 2 1

Mis padres me animan a expresar abiertamente

mis puntos de vista.

4 | Hay muchos malos sentimientos en la familia. | 5 4 3 2 1

Los miembros de la familia acostumbran hacer

cosas juntas.

En casa acostumbramos a expresar nuestras

ideas.

Me avergiienza mostrar mis emociones frente a

la familia.




En nuestra familia es importante para todos

expresar nuestras opiniones.

Frecuentemente tengo que adivinar sobre qué
piensan los otros miembros de la familia o sobre

cOmo se sienten.

10

Somos una familia carinosa.

11

Mi familia me escucha.

12

Es dificil llegar a un acuerdo con mi familia.

13

En mi familia expresamos abiertamente nuestro

carifo.

14

En mi familia, nadie se preocupa por los

sentimientos de los demas.

15

En mi familia hay un sentimiento de unién.

16

En mifamilia, yo me siento libre de expresar mis

opiniones.

17

La atmésfera de mi familia usualmente es

desagradable.

18

Los miembros de la familia nos sentimos libres

de decir lo que traemos en mente.

19

Generalmente nos desquitamos con la misma

persona de la familia cuando algo sale mal.

20

Mi familia es célida y nos brinda apoyo.

21

Cada miembro de la familia aporta algo en las

decisiones familiares importantes.

22

Encuentro dificil expresar mis opiniones en la

familia.

23

En nuestra familia a cada quien le es facil

expresar su opinion.

24

Cuando tengo algun problema no se lo platico a

mi familia.




25

Nuestra familia acostumbra hacer actividades

en conjunto.

26

Nosotros somos francos unos con otros.

27

Es dificil saber cudles son las reglas que se

siguen en nuestra familia.

28

En mi familia acostumbramos discutir nuestros

problemas.

29

Los miembros de la familia no son muy
receptivos para los puntos de vista de los

demas.

30

Los miembros de la familia de verdad nos

ayudamos y apoyamos unos a otros.

31

En mi familia, yo puedo expresar cualquier

sentimiento que tenga.

32

Los conflictos en mi familia nunca se resuelven.

33

En mi familia expresamos abiertamente

nuestras emociones.

34

Si la reglas se rompen no sabemos que

esperar.

35

Las comidas en mi casa, usualmente son

amigables y placenteras.

36

En mi familia nos decimos las cosas

abiertamente.

37

Muchas veces los miembros de la familia se

callan sus sentimientos para ellos mismos.




Edad:

Cuestionario de Agresion-Proactiva (RPQ)

(Adaptado en Espafia por Andreu, Pefia y Ramirez, 2009)
(Autor Original, Raine et al., 2006)

Género Grado:

Vivo con:

En algunas ocasiones, la mayoria de nosotros nos sentimos enfadados o hemos

hecho cosas que no deberiamos haber hecho. A continuacién sefiala con qué

frecuencia has realizado cada una de las siguientes cuestiones e indica marcando

con una X (equis).

¢, Con qué frecuencia? Nunca A veces | A menudo

1 Has gritado a otros cuando te han irritado

Has tenido peleas con otros para mostrar
5 quién era superior.

Has reaccionado furiosamente cuando te
3 han provocado otros.

Has cogido cosas de otros compaferos
4 sin pedir permiso.

Te has enfadado cuando estabas
> frustrado.
6 Has destrozado algo para divertirte.
7 | Has tenido momentos de rabietas.

Has dafado cosas porque te sentias
® enfurecido.

Has participado en peleas de pandillas
° para sentirte «guay».

Has dafiado a otros para ganar en algun
10 juego.

Te has enfadado o enfurecido cuando no
1 te sales con la tuya.




Has usado la fuerza fisica para conseguir

12 gue otros hagan lo que quieres.
Te has enfadado o enfurecido cuando has
13 perdido en un juego.
Te has enfadado cuando otros te han
14 amenazado.
Has usado la fuerza para obtener dinero o
o cosas de otros.
Te has sentido bien después de pegar o
16 gritar a alguien.
17 | Has amenazado o intimidado a alguien.
Has hecho llamadas obscenas para
18 divertirte.
19 | Has pegado a otros para defenderte.
20 Has conseguido convencer a otros para
ponerse en contra de alguien.
01 Has llevado un arma para usarla en una
pelea.
-~ Te has enfurecido o has llegado a pegar a
alguien al verte ridiculizado.
93 Has gritado a otros para aprovecharte de

ellos.




Formulario Google forms

Relaciones intrafamiliares v agresion
reactiva v proactiva en adolescentes de
Lima Este, 2020

Estimaciols) estodiants,

n millares ¥ @QrEEke rREctia Y BroEctiva &

con su valkoss carticioecian &n mi investoscian.

COMSENTIMIENTD INFORMADD

De acuerdo a ko precentado arsrionmente

Sl asscta

Enlace de formulario:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAlIpQLSdZ2snd4HZ7ITIFPIWEQYOAN4NGIIT
Dzikh7V-934iWzyhwDg/viewform


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdZ2snd4HZ7ITJFPiWEqY0AN4n6iITDzikh7V-934iWzyhwDg/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdZ2snd4HZ7ITJFPiWEqY0AN4n6iITDzikh7V-934iWzyhwDg/viewform

Anexo 4. Ficha Sociodemografica

.ﬂ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FICHA SOCIODEMOGRAFICA

Fecha:
Edad:
Género: Masculino ( ) Femenino ( )

Grado de instruccion:

¢ Has tenido una experiencia vinculada a la agresion en los dltimos meses?
O Si
o No

¢La relaciéon familiar en tu hogar, es buena?

O Si
O No




Anexo 5. Carta de presentacion de la escuela para autorizacion de uso de la

Escala Relaciones Intrafamiliares (ERI)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA N°992 - 2020/EP/PSI.UCV LIMA NORTE-LN

Los Olivos, 30 de junio de 2020
Autores:

* Dra. Rivera Heredia Maria Elena

* Dra. Andrade Palos Patricia

Presente —
De nuestra consideracion:

Es grato dirigirme a usted para expresarie mi cordial saludo y a la vez presentarie a la Srta. Katherine
Lizett Anchante Huamani, identificada con DNI: 46623996 estudiante del ciclo X de la Escuela de
Psicologia de nuestra casa de estudios; con cédigo de matricula 6700282477, quien realizara su trabajo
de investigacién para optar el titulo de Licenciado en Piscologia titulado: “RELACIONES
INTRAFAMILIARES Y AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA EN ADOLESCENTES DE LIMA ESTE, 2020”,
este trabajo de investigacién tiene fines académicos, sin fines de lucro alguno, donde se
examinard el Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva “RPQ” a través de la validez, la
confiabilidad, analisis de items y baremos tentativos.

Agradecemos por antelacion le brinde las facilidades del caso proporcionando una carta
de autorizacién para el uso del instrumento en mencidn, para fines académicos y asi prosiga con
el desarrollo del proyecto de investigacion.

En esta oportunidad hago propicia la ocasién para renovarle los sentimientos de mi
especial consideracién y estima personal.

Atentamente,

Dra. Roxana Cardenas Vila
Coordinadora Académica de la
Escuela Profesional de Psicologia
Filial Lima Campus Lima Norte




Carta de presentacion de la escuela para autorizacion de uso del Cuestionario de

Agresion Reactiva y Proactiva (RPQ)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA N° 991 - 2020/EP/PSI.UCV LIMA NORTE-LN

Los Olivos, 30 de junio de 2020
Autores:

e Dr. Andreu Rodriguez José Manuel
e Dra. De la Pefia Fernandez Maria Elena
e Dr. Martin Ramirez Jesus

Presente —
De nuestra consideracion:

Es grato dirigirme a usted para expresarle mi cordial saludo y a la vez presentarle a la Srta. Katherine
Lizett Anchante Huamani, identificada con DNI: 46623996 estudiante del ciclo X de la Escuela de
Psicologia de nuestra casa de estudios; con cédigo de matricula 6700282477, quien realizard su trabajo
de investigacién para optar el titulo de Licenciado en Piscologia titulado: “RELACIONES
INTRAFAMILIARES Y AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA EN ADOLESCENTES DE LIMA ESTE, 2020”,
este trabajo de investigacion tiene fines académicos, sin fines de lucro alguno, donde se
examinard el Cuestionario de Agresién Reactiva y Proactiva “RPQ” a través de la validez, la
confiabilidad, andlisis de items y baremos tentativos.

Agradecemos por antelacion le brinde las facilidades del caso proporcionando una carta
de autorizacién para el uso del instrumento en mencién, para fines académicos y asi prosiga con
el desarrollo del proyecto de investigacion.

En esta oportunidad hago propicia la ocasion para renovarle los sentimientos de mi
especial consideracién y estima personal.

Atentamente,

Dra. Roxana Cérdenas Vila
Coordinadora Académica de la
Escuela Profesional de Psicologia
Filial Lima Campus Lima Norte




Anexo 6. Autorizacion por el autor del uso de la Escala Relaciones Intrafamiliares (ERI)

Universidad Michoacana
de San Nicolas de Hidalgo

Morelia, Michoacan, junio del 2020

Magister

MELISA SEVILLANO GAMBOA

Coordinadora Académica EP de Psicologia — Filial Lima Campus Lima Norte Universidad
César Vallejo

Apreciada Magister:

Me es grato dirigirme a usted para saludarla y a la vez dar respuesta a su carta, dando mi
autorizacion a la Srta. Katherine Lizett Anchante Huomani, estudiante de su casa de
estudios, para que haga uso del instrumento de mi autoria en su trabajo de investigacion:
RELACIONES INTRAFAMILIARES Y AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA EN
ADOLESCENTES DE LIMA ESTE, 2020 el cual tiene fines académicos.

De igual forma hago propicia la ocasién para renovarle los sentimientos de mi

especial consideraciéon y estima personal.

Atentamente,

Dra. Maria Elena Rivera Heredia
Profesora Investigadora de la Universidad Michoacana de San Nicoléas de Hidalgo

maelenarivera@gmail.com
4432050616




Autorizacion por el autor del uso del Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva

(RPQ)

Madrid, junio de 2020

Doctora

Roxana Cérdenas Vila

Coordinadora Académica

EP de Psicologia — Filial Lima Campus Lima Norte
Universidad César Vallejo

Apreciada Doctora:

Me es grato dirigirme a usted para saludaria y a |a vez dar respuesta a su carta,
dando mi autorizacién a la Srta. Katherine Lizett Anchante Huamani, estudiante de su
casa de estudios; para que haga uso del instrumento de mi autoria en su trabajo de
investigacién: RELACIONES INTRAFAMILIARES Y AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA EN
ADOLESCENTES DE LIMA ESTE, 2020 el cual tiene fines académicos.

De igual forma hago propicia la ocasién para renovarle los sentimientos de mi

especial consideracion y estima personal.

Atentamente,

MARTIN Firmado

digitalmente por

RAMIREZ  \arTiN RAMIREZ

JESUS - JESUS - 00350960A

Fecha: 2020.06.25
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Anexo 7. Formato de consentimiento informado

i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Estimado/a Sefiores/as:

Con el debido respeto me presento a usted, mi nombre es Katherine Lizett Anchante
Huamani, estudiante de Psicologia del ciclo X de la Universidad César Vallejo — Lima
Norte. En la actualidad me encuentro realizando una investigacion sobre Relaciones
intrafamiliares y agresion reactiva y proactiva en adolescentes de Lima Este, 2020 para
ello es indispensable contar con su colaboracion. El proceso consiste en la aplicacion de
la Escala de relaciones intrafamiliares E.R.I. versiéon intermedia y del Cuestionario
agresion reactiva y proactiva RPQ. De aceptar participar en la investigacion, afirmo haber
sido informado de todos los procedimientos de la investigacién. En caso tenga alguna
duda con respecto a algunas preguntas se le explicard cada una de ellas a detalle.

Gracias por su colaboracion.

ESTUDIANTE DE LA ESCUELA DE PSICOLOGIA
DE LA UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

investigacion

estudiante




Formato de asentimiento informado

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ASENTIMIENTO INFORMADO
Estimada participante:

Con el debido respeto me presento a usted, mi nombre es Katherine Lizett Anchante
Huamani, estudiante de psicologia de la Universidad César Vallejo — Lima Norte. En la
actualidad me encuentro realizando una investigacion sobre Relaciones intrafamiliares y
agresion reactiva y proactiva en adolescentes de Lima Este, 2020 y para ello quisiera
contar con su valiosa colaboracién. El proceso consiste en la aplicacion de la Escala de
relaciones intrafamiliares E.R.I. version intermedia y del Cuestionario agresion reactiva y
proactiva RPQ. La informacion que se recoja sera confidencial y no se usard para ningin
otro propdsito fuera de los de esta investigacion.

De aceptar participar en la investigacion, afirmo haber sido informado de todos los
procedimientos de la investigacion. En caso tenga alguna duda con respecto a algunas
preguntas se me explicarda cada una de ellas. El propdsito de este documento es darle a
una clara explicacion de la naturaleza de esta investigacion, asi como de su rol en ella

como participante. Desde ya le agradezco su participacion.

AR o S rei e S h ey ohe s

ESTUDIANTE DE LA EAP DE PSICOLOGIA
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Cédigo de Matricula: 6700282477

b S s T o R LS S SRt
connimerode DNL: .........oooiiiiiiiinnyy reconozco que la informacién que yo brinde en
el curso de esta investigacion es estrictamente confidencial y no sera usada para ningin
otro proposito fuera de los de este estudio sin mi consentimiento. He sido informada que
puedo solicitar informacion sobre la investigacion en cualquier momento. De manera que,
acepto participar. en la investigacion sobre
estudiante

I O .




Anexo 8: Resultados del piloto.
Tabla 13

Evidencia de validez en el contenido de la Escala Relaciones Intrafamiliares (ERI)

version intermedia por medio del coeficiente V de Aiken.

. J1 J2 J3 J4 J5
Item
P R C P R C P R C P R C P R

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

5 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
10 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
16 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
17 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
18 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
19 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
20 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
21 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
22 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
23 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
24 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
25 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
26 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
27 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
28 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
39 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
30 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
31 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
32 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
33 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
34 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
35 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
36 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
37 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Aciertos

15
15
15
15
14
15
14
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15
15

15

V. de
Aiken
100%
100%
100%
100%
99%
100%
99%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

100%

Aceptable

Si

Si
Si

Si

Si
Si

Si

Nota: No esta de acuerdo = 0, si esta de acuerdo = 1; P = Pertinencia, R = Relevancia, C = Claridad




En la Tabla 1 se aprecia que los cinco jueces expertos consultados coinciden en
manifestar su acuerdo con respecto a las preguntas que se formulan en la Escala
Relaciones Intrafamiliares (ERI) alcanzando un coeficiente V de Aiken de 100% lo
gue indica que esta prueba reune evidencias de validez de contenido. (Robles,
2018, p. 196).

Tabla 14
Evidencia cualitativas de validez de contenido por criterio de jueces de la Escala de

Relaciones Intrafamiliares (ERI)

Juez 1 Juez 2 Juez 3 Juez 4 Juez 5
Gregorio Néstor Desiree Lucrecia, Esther
tema original Tomas Pérez Sala;ar Angeles  Camarena items revisado
Quispe Tenazoa Ramirez Haro Jorge
CPP 7249 CPP CPP 4037 CPP 2553 CPP 9059
Todos los
items del 1 al 37 quos los ltems no
items presentan

observacion




Tabla 15

Andlisis descriptivo de los items de la Escala de Relaciones intrafamiliares (ERI).

D 1 2 3 4 5 M DE g g° IHC h? ID
P5 18 18 255 418 291 395 089 -0.70 079 0.40 0.71 0.00
S P10 18 3.6 273 345 327 393 095 -063 014 0.65 0.59 0.00
g P15 73 18 200 273 436 398 117 -116 077 047 0.73 0.00
> P20 18 18 182 327 455 418 092 -1.10 123 081 0.85 0.00
S P25 00 73 364 345 218 371 089 002 -084 063 0.67 0.00
g P30 18 18 218 327 418 411 093 -092 075 0.70 0.71 0.00
P35 18 00 145 509 327 413 079 -115 299 0.82 0.41 0.00
P1 18 00 255 345 382 407 090 -078 071 0.51 0.67 0.00
P3 00 55 273 309 364 398 093 -0.38 -094 066 0.60 0.00
P6 00 36 182 436 345 409 082 -058 -022 070 0.61 0.00
P8 00 55 273 309 364 398 093 -038 -094 046 0.51 0.00
P11 18 109 200 364 309 384 105 -065 -0.28 0.81 0.73 0.00
> P13 00 73 236 309 382 400 09 -051 -0.80 0.73 0.63 0.00
© P16 73 109 255 255 309 362 124 -055 -0.60 0.80 0.82 0.00
E P18 00 73 291 273 364 393 097 -0.34 -1.06 0.80 0.74 0.00
& P2l 00 73 255 327 345 395 095 -042 084 082 0.78 0.00
P23 18 164 182 436 200 364 104 -057 -049  0.70 0.66 0.00
P26 00 55 309 364 273 385 089 -019 -0.85 0.64 0.56 0.00
P28 182 73 309 327 109 311 125 -044 -0.75 0,13 0.71 0.00
P31 109 145 182 236 327 353 137 -050 -099 0.78 0.73 0.00
P33 36 109 255 273 327 375 114 -055 -051 0.6 0.83 0.00
P36 18 91 00 400 491 425 098 -1.62 230 0.30 0.63 0.00
P2 273 255 255 182 36 245 118 028 095  0.48 0.58 0.00
P4 400 291 200 55 55 207 115 098 0.33 0.69 0.73 0.00
p7 164 182 255 255 145 304 130 -1.21 -1.05 045 0.63 0.00
P9 145 145 491 109 109 289 113 006 -0.22 0.45 0.63 0.00
P12 164 291 345 145 55 264 109 027 -044  0.60 0.66 0.00
o P14 473 273 182 73 00 185 097 080 -046 042 0.74 0.00
,E P17 364 291 236 55 55 215 114 085 0.14 0.50 0.46 0.00
é P19 273 255 236 164 73 251 126 038  -0.89 0.72 0.68 0.00
@ P22 218 200 255 236 91 278 128 004 -100 047 0.69 0.00
Q P24 127 255 255 182 182 304 130 008 -1.07  0.35 0.58 0.00
P27 236 218 273 164 109 269 130 024 -097 059 0.76 0.00
P29 200 200 327 255 18 273 122 048 1.16 0.46 0.56 0.00
P32 418 200 255 91 36 213 117 067 -050 0.51 0.62 0.00
P34 73 291 364 164 109 295 109 028  -047 0.30 0.50 0.01
P37 182 127 00 255 436 364 158 -0.74 -047 058 0.64 0.00

Enla Tabla 3, se observa el andlisis de los items de las dimensiones unién y apoyo,
expresion y dificultad. En ese sentido, algunos items son considerados como
aceptables dado que los valores tanto de asimetria (gl) y curtosis (g2) se
encuentran entre el rango de -1.5 a 1.5; sin embargo, los items P35 y P36 muestran



un alejamiento de la normalidad univariada (Pérez y Medrano, 2010). Sobre el
indice de homogeneidad corregida (IHC), la correlacion item-test superior a 0.30 es
evidencia de que los items tienden a medir el mismo constructo, a excepcion de los
items P28, que muestra un valor menor al estimado. En cuanto a las comunalidades
(h2), valores por encima de 0.50 indican que los items y factores extraidos estan
relacionados (Lopez y Facheli, 2017, p. 53). Finalmente, el indice de discriminacion

(id) en todos los casos es menor a 0.05. (Bonillo, 2013, p.16)



Figura 1

Analisis factorial confirmatorio de la Escala de Relaciones intrafamiliares (ERI).
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Nota. DI1: unién y apoyo; DI2: dificultad; DI3: expresion; CMIN/DF= 1.987; CFI= 0.378; GFI= 0.615;
TLI= 0.312; RMSEA= 0.135; SRMR= 0.143; RMR=0.038



Tabla 16

indices de ajuste del modelo original, analisis factorial confirmatorio de la escala de

relaciones intrafamiliares (ERI).

o . Modelo indice
Indice de ajuste o .

original optimo

Ajuste absoluto
X?3/gl Chi cuadrado/ grados de libertad 1.987 <3.00
GFI indices de bondad de ajustes 0.615 >0.90
RMSEA Error cuadratica medio de aproximacion 0.135 <0.08
RMR Raiz residual 0.038 <0.09
SRMR Residuo estandarizado cuadréatico medio 0.143 <0.08
Ajuste comparativo

CFI indice de ajustes comparativo 0.378 >0.90
TLI indice de Tucker-Lewis 0.312 >0.90

En la figura 1 se muestra los indices de ajuste la Escala de Relaciones

intrafamiliares (ERI), donde se determina que el x 2 /gl = 1.987 siendo el valor
adecuado < 3, GFI = 0.615 siendo el valor inadecuado = 0.90, SRMR = 0.1436

siendo su valor no y CFl = 0.378 siendo el valor optimo = 0.90, por lo que los indices

gue se reportan para el modelo teérico planteado por el autor no se ajusta

adecuadamente y el RMSEA = 0.135 fue un indice no aceptado, ya que no cumple

con el valor adecuado < 0.08; por lo que se recomienda su revision para el presente
estudio. (Llored, et al., 2014, p. 1151-1169).



Tabla 17
indices de fiabilidad por consistencia interna de la Escala de Relaciones

Intrafamiliares (ERI) mediante el coeficiente alfa de Cronbach

Alfa de Cronbach (a) N° de elementos
Variable total 0,67 37
D1 0,83 7
D2 0,92 15
D3 0,86 15

En la Tabla 2, se aprecia de la Escala de Relaciones Intrafamiliares (ERI), el
coeficiente de alfa de Cronbach, presenta un valor de 0,69, asimismo en la
dimension unién y apoyo, el valor es de 0,83, la dimensién expresion con un valor
0,92 y la dimensién dificultad con un valor de 0.86 los cuales son resultados,
satisfactorios, Por consiguiente, de manera global la escala es confiable (Valadrich
y Angulo, 2017, p.757).



Tabla 18
Evidencia de validez en el contenido del Cuestionario de Agresion Reactiva y

Proactiva (RPQ) por medio del Coeficiente V de Aiken

J1 32 33 4 J5 V.de  Aceptable
ltems Aciertos Aiken
P RCP RCP RCP RCP RC
1 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
2 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
3 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
4 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
5 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
6 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
7 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
8 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
9 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
10 1111 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
11 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
12 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
13 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
14 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
15 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
16 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
17 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
18 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
19 1111 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
20 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
21 1111 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
22 111 1 11 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si
23 111 1 1 1 1 11 1 11 1 1 1 15 100% Si

Nota: No esta de acuerdo = 0, si esta de acuerdo = 1; P = Pertinencia, R = Relevancia, C = Claridad

En la Tabla 4, se aprecia que los cinco jueces expertos consultados coinciden en
manifestar su acuerdo con respecto a las preguntas que se formulan en el
Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva (RPQ) alcanzando un coeficiente V
de Aiken de 100% lo que indica que esta prueba reune evidencias de validez de
contenido (Robles, 2018, p.196).



Tabla 19

Evidencia cualitativas de validez de contenido por criterio de jueces del

Cuestionario de Agresion Reactiva y Proactiva (RPQ)

Juez 1 Juez 2 Juez 3 Juez 4 Juez 5
Gregorio Néstor Desiree Lucrecia, Esther
tema original Tomas perez Salazar Angeles  Camarena . o yovisado
Quispe Tenazoa Ramirez Haro Jorge
CPP 7249 CPP CPP 4037 CPP 2553 CPP 9059
Todos los
items del 1 al 23 quos los items no
items presentan

observacion




Tabla 20
Andlisis descriptivo de los items del cuestionario de Agresién Reactiva y Proactiva
(RPQ) por medio del Coeficiente V de Aiken

D 1 2 3 M DE ¢! g> IHC h? D
PL 55 764 182 113 047 041 121 021 055 .000
P3 145 673 182 104 057 000 0.7 051 045 .000
PS5 55 618 327 127 056 000 -041 0.38 0.76 .000

,<2_( P7 127 745 127 100 050 0.00 113 0.33 0.69 .000
% P8 43.6 491 73 0p4 062 042 -061 053 059 .000
z P11 382 545 73 069 061 025 -057 043 046 .001
\% P13 109 709 182 107 053 006 057 041 0.53 .000
I:'; P14 218 60.0 182 096 063 002 -042 039 040 .005
< P16 655 327 18 036 052 098 -0.18 033 0.64 .001

P19 545 345 109 056 068 082 -046 020 0.68 .001

P22 855 145 00 315 035 206 236 019 0.31 .001

P2 582 327 91 050 066 095 -0.18 051 0.63 .000

P4 436 473 91 e5 064 046 -0.63 0.01 050 .002

P6 673 273 55 038 059 130 077 033 060 .002
< P9 873 109 18 (15 040 289 845 043 048 .000
SE P10 855 145 00 315 035 206 236 049 045 .002
g P12 818 145 36 (22 049 228 466 057 0.66 .001
2 P15 945 55 00 o005 022 403 1481 -029 075 .001
o P17 745 218 36 029 053 1.68 205 056 0.77 .000
§ P18 909 73 18 011 036 364 1395 033 0.56 .000

P20 655 327 18 (36 052 098 -0.18 0.18 0.48 .004
P21 945 36 18 (o7 032 488 2511 092 0.84 .000
P23 909 91 00 o009 038 292 681 025 077 .000

En la Tabla 6 se observa el analisis de los items de las dimensiones agresion
reactiva y agresion proactiva. En ese sentido, algunos items son considerados
como aceptables dado que los valores tanto de asimetria (gl) y curtosis (g2) se
encuentran entre el rango de -1.5 a 1.5; sin embargo, los items P09,P10, P12, P15,
P17, P18, P21, P22 y P23 muestran un alejamiento de la normalidad univariada
(Pérez y Medrano, 2010). Sobre el indice de homogeneidad corregida (IHC), la
correlacion item-test superior a 0.30 es evidencia de que los items tienden a medir

el mismo constructo, a excepcion de los items P1, P4, P15, P19, P20 que muestran



un valor menor al estimado. En cuanto a las comunalidades (h2), valores por
encima de 0.50 indican que los items y factores extraidos estan relacionados
(Lopez y Facheli, 2017, p. 53). Finalmente, el indice de discriminacion (id) en todos

los casos es menor a 0.05. (Bonillo, 2013, p.16)

Figura 2

Analisis factorial confirmatorio del cuestionario agresion reactiva y proactiva (RPQ).
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Nota. DI1: agresion reactiva; DI2: agresion proactiva; CMIN/DF= 1.868; CFI= 0.378; GFI= 0.520;
TLI=0.592; RMSEA=0.127; SRMR=0.112; RMR= 0.135




Tabla 21

indices de ajuste del modelo original, anélisis factorial confirmatorio del cuestionario

agresion reactiva y proactiva (RPQ).

o _ Modelo indice
Indice de ajuste o )
original optimo
Ajuste absoluto
X3/gl Chi cuadrado/ grados de libertad 1.868 <3.00
GFlI indices de bondad de ajustes 0.520 >0.90
RMSEA Error cuadratica medio de aproximacion 0.127 <0.08
RMR Raiz residual 0.135 <0.09
Residuo estandarizado cuadratico
SRMR . 0.112 <0.08
medio
Ajuste comparativo
CFlI indice de ajustes comparativo 0.617 >0.90
TLI indice de Tucker-Lewis 0.592 >0.90

En la figura 1 se muestra los indices de ajuste del cuestionario agresion reactiva y

proactiva (RPQ)., donde se determina que el x 2 /gl = 1.868 siendo el valor
adecuado < 3, GFI =0.520 siendo el valor inadecuado =2 0.90, SRMR = 0.112 siendo

su valor no y CFl = 0.617 siendo el valor optimo = 0.90, por lo que los indices que

se reportan para el modelo tedrico planteado por el autor no se ajusta

adecuadamente y el RMSEA = 0.127 fue un indice no aceptado, ya que no cumple

con el valor adecuado < 0.08; por lo que se recomienda su revision para el presente

estudio. (Llored, et al., 2014, p. 1151-1169).



Tabla 22
indices de fiabilidad por consistencia interna del Cuestionario de Agresion Reactiva

y Proactiva (RPQ) mediante el coeficiente alfa de Cronbach

Alpha de Cronbach(a) N° de elementos

Variable total 0.80 23
D1 0.71 11
D2 0.67 12

En la Tabla 5, se aprecia el indice de fiabilidad del Cuestionario de Agresion
Reactiva y Proactiva (RPQ), mediante el coeficiente de alfa de Cronbach,
presentando un valor de 0.80, asimismo, en la dimension agresion reactiva, el valor
es de 0.71 y la dimensidn agresion proactiva con un valor 0.67 los cuales son
favorables, Por consiguiente, de manera global la escala es confiable. (Valadrich y
Angulo, 2017, p.757)



Anexo 9. Escaneos de los criterios de jueces de la Escala de relaciones intrafamiliares (ERI).

Juez 1

w UnivERSIoAB Cruan VALt

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LAS RELACIONES INTRAFAMILIARES
ESCALA DE RELACIONES INTRAFAMILIARES E.R.L. VERSION INTERMEDIA (2010)

Observaciones:
Opinién de aplicabilidad: Aplicable | X | Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos y nombres del juez validador Mg: GREGORIO ERNESTO TOMAS QUISPE
DNI: 09366493

Formacién académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)
Especialidad Periodo formativo

Institucion
01 USMP PSICOLOGIA 1990-1996

02

Experiencia profesi 1 del validador: ( iado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigaci

Institucién Cargo Lugar Periodo laboral Funciones
o1 ucv DOCENTE LIMA-MORTE 2017-2020 DTC

02

03

‘Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
*Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensidn = 10 de junio del 2020
especifica del constructo

3Claridad: Se entiendes sin dificultad aiguna el enunciado del item, es conciso,

exacto y directo

Nota: Sufick , sa dice sufi ia cuando los ilems planteados son
suficientes para medir la dimension




Juez 2

‘ii UNIVERSI0AD Conia Vaiinso

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LAS RELACIONES INTRAFAMILIARES
ESCALA DE RELACIONES INTRAFAMILIARES E.R.L. VERSION INTERMEDIA (2010)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable | v | Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos y nombres del juez validador: Magr. Nestor Oswaldo Pérez Tenazoa
DNI: 18149437

Formacién académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemiitica de investigacién)

Institucion Especialidad Periodo formativo

01 Administracion y Gestion de

U ersidad Nacionz > la Amaz a Peruans 3
niversidad Nacional de la Amazonia Peruana _ Empresas 2008 - 2010

02

. . TR, 5 o . 2015
Universidad Nacional Daniel Alcides Carrion Psicoterapia Cognitivo — Conductual

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)

Instituciéon Cargo Lugar Periodo laboral

01 Universidad cientifica del

Peri — UCP

Universidad Nacional de la
Amazonia Peruana

03 Universidad Nacional de la

Amazonia Peruana

Funciones

I Ensefiana - Aprendizaje
Docente Iquitos 2011 — hasta la fecha ! J

Ensefiana - Aprendizaje
Docente Pucallpa 2019 & I 4l

R Enseflanza — Aprendizaje
Docente Iquitos Afio, 2016 . I J

: El tem ponde al conceplo tednco formulado
*Relevancia: £l item es apropiado para representar al components o dimensién X P 14 de junio del 2020
especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del tem, es conciso 2 /
exacto y directo

Nota: Sufidencia, se dice suficiencia cuando los llems planteados son £ i (—-J—‘“f‘ '/}
suficentes para medir la dimensidn g — /—{ < 1('_ /
¥ 2

7 7
Firma del E\perm Informante

N° de colegiatur







Juez 4

ﬁ UNIVERSIDAD CEsAR VALLEIO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LAS RELACIONES INTRAFAMILIARES
ESCALA DE RELACIONES INTRAFAMILIARES E.R.Il. VERSION INTERMEDIA (2010)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable | ] Aplicable después de corregir [ x | No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador Dr. / Mg: ANGELES HARO, LUCRECIA SORAYA

DNI: 06057497

Formacién académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)

Institucién Especialidad Periodo formativo
01 Universidad Cesar Vallejo Magister en problemas de aprendizaje 2013-2015

02 Universidad Nacional Federico Villarreal Neuropsicologia 2016-2018

£,

Experiencia prc

1 del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigaciéon)
Instituciéon Cargo Lugar Periodo laboral Funciones

Instituto Nacional de 1996-hasta la
Neuropsicéloga Lima-cercado
Ciencias Neurologicas actualidad

Evaluacion diagnéstico tratamiento

de alteraciones del neurodesarrollo

Universidad Cesar Docente

Los Olivos 2013-2019 Docente
Vallejo universitaria

Universidad

03 Docente Los Olivos Docente universitaria
Continental

Pertii ia: El item corresp al concepto teorico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para rep al odi ion 29 de Octubre del 2020
especifica del constructo LA A

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso,

exacto y directo

Nota: Suficencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son
suficientes para medir la dimension




Juez 5

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO OUE MIDE LAS RELACIONES INTRAFAMILIARES
ESCALA DE RELACIONES INTRAFAMILIARES ELR.I. VERSION IN TERMEDIA (2010)
Obsery aciones: -

Opiniéa de aplicabilidad: Aplicable | = | Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos » nombres del juce validador Dy / Mg: Camarens Jorge Ethel Ricardina.

DNI: 06769369
Formacion académica del validador: (asociade a se calidad de experto on in variable y pnblo-‘?c. de investigncidn)

Institucson Espociahdad | Pemodo formatiwvo
o1 Hospatal “ Arzobespo Loayza™ ” T Psscologs Climca ' 19KK-199)
= :

o2

: Egrncfimi. profesional del validador: (m a =u o xd de clme_;/h;‘vl»’ih_b_l_glpw-;lk. de investigaciéna)

Institucidn i Cargo Lugar Funcioncs |

Jefe del
Hospital ~ Arzobispo
servco de Jefe del servicio de Psacologia

Loayza™

| Unsverssdad Cesar | : 2016ala

Valicyo

Universidad

Autonoma

E! sam -
” o
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——k p ST
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Escaneos de los criterios de jueces del Cuestionario agresion reactiva y proactiva (RPQ).

Juez 1

E;‘ UNIVERIADAD CHaas VALK

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA
CUESTIONARIO DE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA RPQ - (2009)

Observaciones:

Opiniéon de aplicabilidad: Aplicable | X | Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos y nombres del juez validador Mg: GREGORIO ERNESTO TOMAS QUISPE

DNI: 09366493

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigaciéon)

01 USMP | PSICOLOGIA 1990-1996

Instituciéon | Especialidad Periodo formativo

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacié
eriens A  ae d Y problema R de investigaci

Institucion | Cargo Lugar | Periodo laboral Funciones

UCVv | DOCENTE LIMA-NORTE | 2017-2020 | DTC

'Pertinencia: El item corresponde al concepto

tedrico formulado 10 de abril del 2020
’Relevancia: El item es apropiado para representar

al componente o dimension especifica del constructo

*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el

enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los
items planteados son suficientes para medir la
dimension




Juez 2

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA
CUESTIONARIO DE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA RPQ - (2009)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ x | Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos y nombres del juez validador: Magr. Nestor Oswaldo Pérez Tenazoa
DNI: 18149437

Formacién académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)

Institucion Especialidad Periodo formativo

01 Administracion y Gestion de

Universidad Nacional de la Amazonia Peruana .
OERcrSignd Hiacicual de SEonis P Empresas 2008 - 2010

02

A Sy . . 2015
Universidad Nacional Daniel Alcides Carrién Psicoterapia Cognitivo — Conductual

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)

Institucion Cargo Lugar Periodo laboral Funciones

01 Universidad cientifica del

. Ensefiana - Aprendizaje
: ~. Docente Iquitos 2011 — hasta la fecha Enschisns RSRIN
Pera — UCP

2 Universidad Nacional de la Ensefana - Aprendizaje
02 Ahasonia Paciana Docente Pucallpa 2019 s P J
£ & & - < £

03 Universidad Nacional de la
Amazonia Peruana

Ensefianza — Aprendizaje.
Docente Iquitos Ano, 2016 SRS prendizaje

'"Pertinencia: El item corresponde al concepto SO
tedrico formulado 3 14 de junio de 2020
*Relevancia: El item es apropiado para representar i
al componente o dimensidn especifica del constructo
*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el
enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Firma del ‘-'.xpeno Informante
Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los
items planteados son suficientes para medir la
dimensiéon

N° de colegiatura




Juez 3




Juez 4

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA
CUESTIONARIO DE AGRESION REACTIVA Y PROACTIVA RPQ - (2009)

Observaciones:

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [x] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador Dr. / Mg.: ANGELES HARO, LUCRECIA SORAYA

DNI: 06057497

Formacién acadé bl

ica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y pr atica de investigacion)

Institucién Especialidad Periodo formativo

01 Universidad Cesar Vallejo Magister en problemas de aprendizaje 2013-2015

02 Universidad Nacional Federico Villarreal Neuropsicologia 2016-2018

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problemitica de investigacién)

Institucién [ Cargo Lugar Periodo laboral Funciones

Instituto Nacional de Ciencias | 1996-hasta la Evaluacién diagnéstico y tratamiento de
Neuropsicologa Lima
Neurolégicas actualidad alteraciones del neurodesarrollo

Universidad Cesar Vallejo Docente Los Olivos 2013- 2019 Docente universitaria

Universidad Continental Docente Los Olivos Docente universitaria

'Pertinencia: El item corresponde al 29 de Octubre del 2020
concepto tedrico formulado. J

ZRelevancia: El item es apropiado para

representar al componente o dimensién

especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad

alguna el enunciado del item, es conciso,

exacto y directo




Juez 5
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Anexo 13. Resultados adicionales

Correlacién de Spearman entre relaciones intrafamiliares y violencia escolar

Figu

ra3

Representacion grafica de la correlacion entre relaciones intrafamiliares y agresion

reactiva y proactiva
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Variable X: unién y apoyo; Variable Y: agresion reactiva y proactiva



Figura 5

Representacion gréafica de la correlacion entre expresion y agresion reactiva y

proactiva
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Nota. Variable X: expresiones; Variable Y: agresion reactiva y proactiva

Figura 6

Representacion grafica de la correlacion entre dificultad y agresion reactiva y

proactiva
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Nota. Variable X: dificultades; Variable Y: agresion reactiva y proactiva;



Figura 7
Representacion gréfica de la correlacién entre agresion reactiva y relaciones

intrafamiliares
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Nota. Variable X: relaciones intrafamiliares; Variable Y: agresion reactiva

Figura 8
Representacion grafica de la correlacion entre agresidén proactiva y relaciones

intrafamiliares
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Nota. Variable X: relaciones intrafamiliares; Variable Y: agresion proactiva



Correlacion cuadratica entre relaciones intrafamiliares y violencia escolar
Figura 9

Representacion gréafica de la correlacion cubica entre relaciones intrafamiliares y
agresion reactiva y proactiva.
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Nota. La correlacion entre las variables es de tipo cubica y representa los siguientes valores; r2=.
078y r=.280

Figura 10
Representacion gréafica de la correlacidon cubica entre unidn y apoyo y agresion

reactiva y proactiva.
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Nota. La correlacion entre las variables es de tipo cubica y representa los siguientes valores; r2=.
170y r=.413



Figura 11
Representacion grafica de la correlacion cubica entre expresion y agresion reactiva

y proactiva.

TOTAL RPQ

O Observado
25 — Cubico
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Nota. La correlacién entre las variables es de tipo cubica y representa los siguientes valores; r2=.
187 y r=.432

Figura 12
Representacion gréafica de la correlacion cubica entre dificultad y agresion reactiva
y proactiva.
TOTAL RPQ
D Observado
25— —— Cubico

DIF

Nota. La correlacién entre las variables es de tipo clbica y representa los siguientes valores; r2=.
100y r=.316



Figura 13
Representacion grafica de la correlacidn cubica entre agresion reactiva y relaciones
intrafamiliares.
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Nota. La correlacion entre las variables es de tipo cubica y representa los siguientes
valores; r2=. 055 y r=.235

Figura 14
Representacion gréafica de la correlacién cubica entre agresion reactiva y
relaciones intrafamiliares.
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Nota. La correlacion entre las variables es de tipo cubica y representa los siguientes
valores; r2=. 065 y r= .255



Figura 15

Diagrama de senderos de Covarianza entre las variables del estudio

AR1_A AP2_A

Nota. F1: relaciones intrafamiliares; F2: Agresién Reactiva y proactiva; Correlaciéon entre Fl y F2:
CMIN/DF= 1.70; CFI= .98; GFl= .96; GFI= .98; SRMR: .04; RMSEA= .10 UA: union y apoyo; E:

expresion; DIF: dificultades; AR: Agresion reactiva; AP: Agresion proactiva.



Figura 16

Diagrama de senderos de la Escala de Evaluacion de las Relaciones Intrafamiliares
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Nota. F1: Expresiones; F2: Dificultad; Union y apoyo



Figura 17

Diagrama de senderos del Cuestionario de agresion reactiva y proactiva (RPQ). a
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Nota. F1: agresion reactiva; F2: agresion proactiva



Figura 18.

Programa de G*Power para identificar el tamafio de la muestra

File Edit View Tests Calculator Help

Central and noncentral distributions | Protocol of power analyses

critical r =-0.236909

-

T
-0.6

Test family Statistical test

Exact W Correlation: Bivariate normal model

Type of power analysis

A priori: Compute required sample size - given o, power, and effect size

Input Parameters Output Parameters
Tail(s) | Two L Lower critical r

Determine => | Correlation p H1 |-U.33U Upper critical r

o err prob 0.05 Total sample size
Power (1-B err prob) 0.80 Actual power

Correlation p HO 0

Ciptions

-0.2369082
0.2369092
]

0.8012509






