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Resumen

La presente investigacion llevo por titulo “La debida motivacion en los autos de prision
preventiva por los Jueces de la Corte del Callao 2018 y como su objetivo general tuvo lo
siguiente: analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por
los Jueces de la Corte del Callao, 2018. El fundamento tedrico se sustenté en Asmat (2019),
Reategui (2006), Rabanal (2017), Garcia (2010), San Martin (2018) y otros. La metodologia
se sustentd en el enfoque cualitativo, finalidad basica y nivel descriptivo. En cuanto al disefio
se aplico la teoria fundamentada como parte de estudios interpretativos. Se aplicd cinco
instrumentos de recoleccion de datos, como guias de entrevista, fichas de analisis de fuentes
documentales, fichas de analisis de resoluciones, y fichas de andlisis de normas nacionales
y de derecho comparado. Como participantes se tuvo en cuenta 10 expertos de derecho penal
y procesal penal, asimismo se tuvo informacién de fuentes como revistas, articulos,

resoluciones, normas y entrevistas escritas.

Como resultados luego de analizar y desarrollar la investigacién concluimos que no existe
una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los jueces de la Corte del
Callao, porque no se aplica de manera idonea la debida motivacion juridica a la hora de
resolver las controversias y emitir las resoluciones, vemos que existen muchas falencias y

errores en las resoluciones observadas.

Palabras clave: Debida motivacion, resoluciones y auto de prision preventiva.



Abstract

The present investigation was entitled “The proper motivation in the preventive detention
cars by the Judges of the Court of Callao 2018” and as its general objective had the
following: analyze how a proper motivation affects the preventive detention cars by the
Judges of the Court of Callao, 2018. The theoretical foundation was based on Asmat (2019),
Reétegui (2006), Rabanal (2017), Garcia (2010), San Martin (2018) and others. The
methodology was based on the qualitative approach, basic purpose and descriptive level.
Regarding the design, the grounded theory was applied as part of interpretive studies. Five
data collection instruments were applied, such as interview guides, document analysis
sheets, resolution analysis sheets, and national norms and comparative law analysis sheets.
As participants, 10 experts of criminal law and criminal procedure were taken into account,
information from sources such as magazines, articles, resolutions, rules and written
interviews was also taken into account.

As results after analyzing and developing the investigation, we conclude that there is no due
motivation in the preventive detention orders by the judges of the Court of Callao, because

due legal motivation is not properly applied when resolving disputes and issue resolutions,
we see that there are many shortcomings and errors in the resolutions observed.

Keywords: Due motivation, resolutions and preventive detention order.
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. INTRODUCCION

La presente investigacion tuvo por finalidad examinar, delinear y plantear la validez de una
problematica en la correcta motivacion en las resoluciones que dictan prision preventiva
ademas de las vulneraciones que contravienen tanto los derechos personales como es el
derecho a la libertad uno de los derechos més importantes he inherentes de toda persona
después del derecho a la vida, pero que al accionar de esta medida coercitiva se ve limitada,
ya que los procesados son recluidos en establecimientos penitenciarios de forma provisional
hasta que concluyan sus respectivos procesos penales. De igual forma se vulnera uno de los
principales principios procesales como es la presuncion de inocencia, que ademas de seres
un derecho es una obligacion que tienen los demas respecto a cada persona, donde tanto el
juez como el fiscal deben presumir la inocencia de los imputados. Cabe resaltar que, segln
el Informe Estadistico anual del Instituto Nacional Penitenciario, en los distritos donde no
se aplica el Cddigo Procesal del 2014, la poblacion penitenciaria sin sentencia, es ain mas
alta que en los distritos judiciales donde dicha norma ya se encuentra vigente (2019, péag.
23).

En el contexto internacional a lo largo de los afios se ha visto un crecimiento radical en
el ejercicio de la prision preventiva, en toda América Latina el promedio de personas
sometidas a estas medidas cautelar es de 36.3%, el cual es un porcentaje considerado, a esto
La Comision Internacional de Derechos Humanos publico un informe acerca del uso
indiscriminado y abuso de la Prision Preventiva titulado, “Informe sobre medidas dirigidas
areducir el uso de la prision preventiva en las Américas “con lo que se busca que los estados
y regiones adopten medidas judiciales, legislativas, administrativas y de otra indole que sea

necesaria a fin de corregir la excesiva aplicacion de la prision preventiva (CIDH, 2017).

El requerimiento que reviste tal peligro procesal y, que acredita que el mandato de la
medida cautelar, debe existir un peligro grave e ineludible, en pocas palabras dicho peligro
deberia de ser de una magnitud relevante y, que el peligro debe existir, pero, ademas puede
haber la prognosis de que el mismo permanezca, se extienda en el tiempo o que exista la

contingencia de su anéafora.



En este punto de la investigacion nos centraremos en el ambito local de la provincia
constitucional del Callao que sera nuestro eje de estudios ya que en los Gltimos se ha visto
incrementada la delincuencia que ha generado la inseguridad y desconfianza por parte de la
poblacion, por lo cual los auxiliares no han encontrado mejor solucion que poner mano dura
y aplicar la tan discutida “Prision Preventiva”, de igual manera queda al descubierto que
las politicas que actian con dureza, no solo son violatorias de los derechos humanos de las
personas, sino que resultan indtiles para proteger la seguridad ciudadana, una de los
problemas méas considerables y alarmantes es que su aplicacion muchas veces se da de
manera deficiente y erronea sin manejar una debida motivacion en las resoluciones que

dictan la presente medida cautelar que muchas veces.

En consecuencia lo que se impone formular es una estrategia que permita que toda
resolucion judicial que solicite una prision preventiva requiera de una adecuada motivacién
que pruebe de manera legitima y capaz que ella no solo es legal, si no idonea y por ende
meramente necesaria para el apropiado progreso del litigio, al igual que deben cumplirse
dichos requisitos legales establecidos, los mismos que deben ser verificados delicadamente
pues se debe tener en cuenta que se esta privando del derecho fundamental de libertad, a un

ser que sostiene su indole de inocencia amparada por Constitucion .

Ahora bien, para profundizar la investigacion nos centraremos en los estudios realizados
por otros investigadores tanto nacionales como internacionales que al igual que yo
consideraron importante realizar un estudio sobre la prision preventiva, pues se considera
que es una problematica latente en nuestra comunidad juridica, social y que se necesita de

un cuidado préximo por parte de nuestras autoridades.

Iniciaremos por los investigadores nacionales, y al respecto tenemos a Vargas (2017) En
su tesis “Debida motivacion del mandato de prision preventiva y su aplicacion practica en el
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de Justicia de Puno*
cuyo objetivo general fue determinar como incidio, la motivacion que ejecuto el Juez de
primera instancia al expedir los autos que manifiestan fundada la medida cautelar personal
de la prision preventiva, en su aplicacion de esta medida de coercién procesal, , la
investigacion fue basica, nivel correlacional con una muestra de 30 operadores

jurisdiccionales. Se aplico el analisis documental y la guia de entrevista como instrumentos.



Concluyo6 que por el 2015 el Juez de primera instancia no motivo de manera debida los autos
que ordenan la medida cautelar personal, en discrepancia a la del afio 2016 en la cual si se

aprecia una motivacion idonea.

Asi mismo Rojas (2018), en su tesis “Criterios de requerimiento de prision preventiva
en el marco de presuncion de inocencia, distrito fiscal Lima Sur, 2017” cuyo objetivo fue
analizar la forma en que los magistrados de Lima Sur aplicaron tal medida cautelar en el
ambito del principio de presuncion de inocencia de los acusados, la investigacion fue basica,
nivel correlacional con una muestra de 20 operadores jurisdiccionales entre jueces y fiscales.
En donde se aplico el cuestionario como instrumento. Llegd a la conclusion que existe
correlacion positiva entre la influencia que tiene la prision preventiva en cuanto a la

presuncién de inocencia.

De igual manera Almeyda (2017). En su tesis “La prision preventiva y el principio de
proporcionalidad en el distrito judicial de Cafiete 2016” cuyo objetivo fue analizar la
aplicacion idonea del principio de proporcionalidad en las audiencias de prision preventiva.
La investigacion fue bésica descriptiva, nivel correlacional con una muestra de 25
operadores jurisdiccionales entre jueces, fiscales y abogados. En donde se aplicé el
cuestionario como instrumentos. Llegd a la conclusidn que no existe correlacion positiva ya
que no se aplica adecuadamente el principio de proporcionalidad por los operadores

juridicos.

Del mismo modo Poccomo (2015), en su tesis “Influencia del peligro procesal en la
imposicion de prision preventiva en los delitos de hurto y robo agravados”, cuyo objetivo
fue comprobar si el peligro procesal interviene en la aplicacion de la prision preventiva en
los delitos de hurto y robo agravado en los juzgados penales de Huamanga en el periodo
agosto de 2013 a junio de 2015; concluyo que el organo judicial al analizar el peligro
procesal no debe circunscribirse a indicar los antecedentes delincuenciales de un procesado,
sino como la conducta de éste interviene en el peligro de fuga u obstaculiza la actividad

probatoria.



Por su parte, Alvarado y Candiotti (2017) en su tesis “Peligro procesal de fuga y
obstaculizacion de la investigacion como presupuestos para imponer la prision preventiva
en Huaura afio 2016”, cuyo objetivo fue analizar si el peligro de fuga y obstaculizacion del
proceso penal configuran postulados concluyentes para la aplicacion de la medida prision
preventiva en la Corte Superior de Huaura en el afio 2016. El estudio fue de carécter
descriptivo - correlacional, su enfoque fue mixto. Se aplicé el anélisis documental y la guia
de entrevista como instrumentos. Concluyd que, si las ordenes de prision preventiva se
fundamentan teniendo en cuenta cada uno de los presupuestos de dicha medida coercitiva,
entonces, ésta no deberia ser discutida, pues garantizaria una aplicacién mas adecuada de la
medida.

De igual forma, Rabanal (2017) en su tesis: “Prision preventiva y derecho del imputado
a ser juzgado en un plazo razonable en aplicacion del Codigo Procesal Penal, Lima 20177,
determind que no basta la interpretacion literal de la norma para dictar una medida de prision
preventiva, Sino que se necesitan nuevas herramientas para analizar y comprender con mayor

precision el uso de esta medida, como es el caso de los métodos de argumentacion juridica.

Igualmente, Mendoza (2019), en su articulo “Acertijos e imputacion concreta”, afirmé
que es importante imputar debidamente a los investigados en general, y con ain mas
vehemencia a los procesados a los que se pretenda imponer una medida limitativa de libertad,

como lo es la prision preventiva.

Por su parte, Reategui (2006) en su libro “En busca de la prision preventiva”, concluyd
que la prision preventiva se utiliza para un fin distinto al que fue creada, pues el ministerio
publico solicita la medida para continuar con las investigaciones y hallar evidencias de

responsabilidad, mas no para evitar la obstruccion de la justicia.

Como antecedentes internacionales tenemos a Rios, Espinoza, y Duque (2018), en su
tesis “La prision preventiva como expresion del simbolismo penal e instrumento del derecho
penal del enemigo”, cuyo objetivo fue establecer que la disposicion legal de la prision
preventiva en Colombia, no concierne a una medida excepcional, en los parametros
establecidos por la Comision Interamericana de Derechos Humanos; concluyendo que la

prision preventiva afecta fundamentalmente a las personas de méas bajos recursos, quienes
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no cuenta con los medios econdmicos suficientes para solventar una defensa técnica

adecuada, que les asegure seguir su proceso judicial en libertad.

Asi también Rojo (2016). En su tesis “El abuso de la Prisién Preventiva en el proceso
Penal” cuyo objetivo fue determinar si la  prision preventiva tiene como fin ser un
dispositivo limitativo del derecho a la libertad, para de esta forma garantizar la participacion
del procesado en la causa y la proteccion social frente a los delincuentes. La investigacion
fue bésica, nivel correlacional con una muestra de 20 operadores de justicia. Se aplicé el
cuestionario y la guia de entrevista como instrumentos. Concluyendo que muchas veces el
imputado es condenado a una pena anticipada, para luego a la prérroga de la prision

preventiva salir en libertad, sin habérsele encontrado culpable.

Por otra parte, Garcia (2010) En su tesis “Alternativas y prision preventiva en México
bajo el contexto de reforma al sistema de administracion de justicia”, teniendo como objetivo
determinar que la prision preventiva esta matizada de un aspecto negativo, ya que ve un
abuso excesivo de esta medida. La investigacion fue basica, nivel correlacional con una
muestra de 30 operadores de justicia. Se aplic el cuestionario y la guia de entrevista como
instrumentos. Concluyendo que para poder erradicar ese abuso por parte de las autoridades

jurisdiccionales necesitan optar por modificar su legislacion.

Asi mismo Rubianes (2016), en su tesis “La indebida aplicacion de la Prision Preventiva,
como medida cautelar de ultima Ratio dentro del derecho procesal penal ecuatoriano”,
teniendo como objetivo determinar el uso inapropiado con el que se esta aplicando la prision
preventiva, pues este recurso deberia ser de caracter excepcional y de ultima ratio. La
investigacion fue basica, nivel correlacional con una muestra de 30 operadores de justicia.
Se aplico el analisis documental y la guia de entrevista como instrumentos. Concluy6 que
los jueces penales ecuatorianos no usan la prision preventiva como medida cautelar de ultima

Ratio dentro del derecho procesal penal.

Por otra parte, Doherty (2011), en su articulo “Tipping the Scale: Is the Special Tribunal
for Lebanon International Enough to Override State Official Immunity”, explicO la

importancia de que existan tribunales especiales para determinados casos, precisando que
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deberian existir érganos especializados en procesos con imputados privados de libertad, a

fin de ofrecer celeridad a las decisiones sobre sus situaciones juridicas.

Asimismo, Gruda (2018) En su estudio “Parliament Immunity and Building Democracy
in Kosovo”, concluy6 que uno de los pilares de la democracia de un pais, es un adecuado
sistema de justicia, el cual tiene como un indicador de efectividad, que la cantidad de

procesados sin sentencia sea minima.

En similar sentido, Hard y Eliantonio (2011), ;en el articulo “Thou Shalt be Saved’ (from
Trial)? The Ruling of the Italian Constitutional Court in a Comparative Perspective”, expres0
que una de las labores primordiales de los 6rganos de justicia penal, es que no existan

personas que se encuentren privadas de libertad sin una sentencia condenatoria.

Por su parte, Lenaerts (2013), en su estudio “The principle of democracy in the case law
of the european court of justice”, explicd que los paises que manejan mejor SUS procesos
democraticos, tienen organos de justicia que resuelven con mayor efectividad los casos con

procesados privados de libertad.

Por ultimo, Kostenwein (2015), en su tesis “La cuestion cautelar, el uso de la prision
preventiva, en la provincia de Buenos Aires”. Cuyo objetivo fue colaborar al conocimiento
y manejo de la prision preventiva en la provincia de Buenos Aires llevando a cabo un estudio
académico de las mismas. La investigacion fue basica, a nivel correlacional con una muestra
de 20 operadores de justicia. Se aplicd el analisis documental y la guia de entrevista como
instrumentos. Concluy6 que se necesitan nuevas herramientas para analizar y comprender

con mayor precision el uso de la prision preventiva.

Abordando los temas relacionados al tema se pasé a exponer algunas teorias, sobre la
debida motivacion y el auto de prision preventiva, estos como parte de las categorias
establecidas en el estudio. En primer lugar, tenemos que mencionar a la Debida motivacion,
El conocimiento del razonamiento juridico, también conocido como la motivacién es un
pilar primordial en el trabajo diario de los magistrados, en el que reside cada una de las
resoluciones recaladas ante un delimitado conflicto, tenga una correcta argumentacion, y

coherencia en el razonamiento empleado.
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La motivacion resulta esencial ya que asiste al auxiliar de justicia a reflejar su

argumentacién y razonamiento idéneo para lograr una decision que se pueda considerar

justa. A un juez se le presentan incertidumbres, por lo que éste debe reconocer las falencias

que han sido puestas en su conocimiento, para ulteriormente efectuar un estudio agudo de

los acontecimientos facticos y juridicos durante el litigio, no se debe dejar de lado que la

justificacion interna, es decir, las premisas del caso y su conclusion, estén en ley a los

estandares de la l6gica, siendo en la justificacion externa, debe desplegar un estudio de todos
los supuestos (Asmat, 2019 p.147).

El Tribunal Constitucional, a través del mediatico Caso Llamoja (STC 728-2008-
PHC/TC), indicd en qué escenarios se vulnera el derecho a la debida motivacién de las

resoluciones judiciales. Diferenciando los siguientes supuestos:

a)

b)

Inexistencia de motivacion o motivacién aparente, radica en que el drgano
jurisdiccional, no ha declarado en las bases de su resolucion, las razones que lo
condujeron a llegar a un resultado definitivo a la problematica. Asimismo, existe la
Ilamada motivacién aparente, que aparece si la resolucién no tiene conexién con lo
que obra en el expediente, o cuando se emplean expresiones carentes de apoyo
factico ni juridico, ejecutdndose con el mandato de motivacion, solo de manera
formal (Benitez 2013, p 191)

Falta de motivacion interna del razonamiento, al respecto, el Tribunal sefiala que este
defecto se da, por cuando no existe conexion entre las hipotesis expuestas por el juez,
y la resolucion la que finalmente arriba, y, de otro lado, sucede cuando existe
incongruencia en la narracion de las premisas, presentdndose como una narracion
dudosa, que no informan de modo coherente, las razones en las que el juez sustenta
su decision. (Ureta 2010, p.101)

Deficiencias en la motivacion externa, esta condicion se trata del caso en que no
existe vinculo entre las hipotesis plasmadas y las premisas facticas o juridicas. En
esa direccion se puede sefialar que hay una problematica de validez de premisas, que
ocurre, si el juez, al propiciar su decision ha dispuesto que hay un dafio, para luego

concluir que el Individuo A es el responsable del dafio, sin explicar la vinculacion de
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A con la ejecucion del dafio, ni las razones que lo han llevado a decidir porqué A es
el autor del dafio (STC 728-2008PHC/TC).

d) La motivacion insuficiente, donde existe motivacion, pero ésta es escasa en la
dimensién que, si bien no es forzoso responder cada una de las hipotesis
determinadas por las partes, sin embargo, el juez no ha llegado a explicar
coherentemente el hecho que se conecta directo con la determinacién y la solucién

del conflicto.

Por otro lado, pasamos a exponer el test de proporcionalidad, este término se conceptualiza
como todo aquello que posee equilibrio, entonces, el test de proporcionalidad explica una
relacion de equilibrio entre dos objetos o cosas. Se debe determinar que exista
proporcionalidad adecuada de las partes, respecto a cantidad o tamarfio, pero también se
refiere, en el caso de la I6gica y matematicas, a la igualdad de dos razones (Nieto 2007, p.
65)

Hablar sobre la proporcionalidad es hablar también de sus sub principios que se
desagregan en la adecuacién o idoneidad con el cual se busca que el medio sea apto para
logar el objetivo ,el otro subprincipio es la necesidad que implica que no existan medidas
alternas o igualmente eficaces y esta sea necesaria y requerida, como ultimo subprincipio
estd la proporcionalidad propiamente dicha que se da cuando el resultado de la medida
guarda relacion directamente proporcional con el resultado que se busca (Carbonell, 2007
p.30)

En sintesis, el principio de proporcionalidad es aplicado por los auxiliares de justicia que
a su vez pretenden servir a la dogmaética juridica como un instrumento critico de la
jurisprudencia constitucional, Este modelo se compone en primer término de una definicion
de dicho principio de la cual forman parte un estudio de su status juridico y de sus
fundamentos constitucionales, asi como un examen de las caracteristicas que lo diferencian
de otros conceptos. La proporcionalidad en el que se formula un sistema de reglas
argumentativas para la aplicacién de los presupuestos y de los subprincipios que lo

componen.
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En cuanto a la Argumentacion juridica, se entiende a una parte integrante a la filosofia
del derecho el cual vendria a ser una estrategia que tiene como fin estructurar el lenguaje de
tal manera que nos lleve a un fin especificamente planteando, ya que en el campo del derecho
es importante identificar las herramientas de lenguaje del pensamiento critico y pensamiento
ordenado para alcanzar la formacion estructurada el lenguaje con un fin establecido. En
resumen, la argumentacion juridica vendria a ser los procesos de formacion estructural del

lenguaje (Bermejo 2006, p.8)

La argumentacion juridica vendria hacer instrumento de influencia intersubjetiva, de
persuasion y por esta razon, es un recurso de union de actuaciones y creencias entre
individuos, a lo que se quiere arribar es a lograr la persuasion en sintesis etimologica el
convencimiento, acerca de la veracidad de una proposicién, de una falacia, o tal vez de

ciertas dudas (Perelman 1989, p.14).

Por otro lado, pasamos a exponer sobre los autos de prision preventiva, como sabemos,
se trata de un recurso coercitivo que restringe el derecho a la libertad, el cual se utiliza
unicamente cuando esté en peligro el desarrollo del proceso penal, siendo porque asi se
determind de manera concreta que el imputado podria obstaculizar de alguna forma el
proceso, o evitar un futuro peligro de fuga por parte de éste. La prision preventiva establece
un recurso extraordinario, con el objetivo, de acuerdo con lo mencionado, consiste en
proteger y encaminar el proceso, al igual que el aseguramiento de una posible condena

efectiva a la que seria sometido.

Asi, el art. 268 del NCPP, ha inferido veridicamente en los presupuestos de cumplimiento
necesario con el fin de requerir la medida de prision del acusado, entonces, el juez, a solicitud
del Fiscal, Gnicamente requerira solicitud de prision si después de observar las acciones
realizadas por el procesado, sea factible determinar: 1. Que existan fundados y graves
elementos de conviccidn que establezcan de manera legitima que el encausado esta inmerso
en la ejecucion del ilicito penal, como autor o complice; 2. Que la prognosis de sancion
efectiva sea superior a cuatro afios; y, 3. Que, segin el estudio del caso y por las
peculiaridades del procesado, se determine que existe posibilidad concreta de que éste trate

de rehuir la accién de la justicia u obstaculizar las investigaciones. De tal manera, se tiene
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que para que pueda aplicarse esta medida cautelar, se deben concurrir todos y cada uno de

los presupuestos mencionados (Del Rio 2015, p.55)

A hora bien, referente a la libertad personal, el Per( expone dentro de sus principios
esenciales, el respeto irrestricto a la persona y su dignidad (articulo 1 de la Carta Politica).
De igual manera, resulta adecuado inferir que la libertad personal es uno de los bienes
juridicos de maés relevancia, Unicamente debajo del derecho a la vida que es el més
importante. Asimismo, el inciso 24 del articulo 2 de la Constitucién, afirma que todos los
sujetos tienen derecho a la libertad, por lo que, no es posible aprobar su limitacion a no ser
que ello estuviera inmerso en una norma. Siendo asi, el inciso 1 del art. 253 del Codigo
Procesal Penal del afio 2004, indica que los derechos reconocidos en la Constitucion Politica
del Perd, y los Tratados sobre Derechos Humanos reconocidos por nuestro pais, seran
limitados en un proceso penal, Gnicamente si existen disposiciones legales que lo admitan,
respetando los pardmetros establecidos, pues al el derecho a la libertad de indole primordial
para el progreso de la personalidad humana, es preciso que esta limitacion cuente con una
clara aprobacién legal, acorde al principio de proporcionalidad, y solo si, existan graves
elementos de conviccion. De igual forma, es necesario diferenciar que un derecho
fundamental unicamente debe ser limitado, si no hay alguna solucion alterna para persuadir

el riesgo de fuga o la obstaculizacion del proceso. (San Martin, 2018 p.35)

La libertad personal, es un derecho positividad en el articulo 2 inciso 24 de la
Constitucion Politica nacional, es uno de los principios fundamentales del Estado
Constitucional de derecho, por ser el cimiento de diversos derechos constitucionales.
Asimismo, garantiza que no se altere indebidamente la libertad de las personas, por ejemplo,
en el caso de las detenciones o condenas injustas. La importancia de este derecho se puede

contraponer a cualquiera que cometa una transgresion, sin interesar su origen.

Finalmente, tenemos a los presupuestos de la prision preventiva los mismos que se
encuentran plasmados en el articulo 268 del Codigo Procesal Penal del 2004, indica
claramente los requisitos que deberian respaldar las 6rdenes de prision preventiva. De esta
manera, el juez competente debera examinar los hechos segun lo aportado por el fiscal y el
abogado defensor del imputado, para decretar la concurrencia de los tres presupuestos de
manera necesaria. (NCPP, 2004)
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En tal sentido, el Cddigo Procesal del afio 2004 establece en el inciso 1 del articulo 268,
los siguientes requisitos para que el juez dicte validamente una orden de prision preventiva,
estos son: Que existan fundados y graves elementos de conviccion para estimar
razonablemente la comisién de un delito que vincule al imputado como autor o participe del
mismo. Al respecto, la norma demanda la urgencia que tiene el juez de valorar los elementos
de conviccién que adjunta el representante del Ministerio Publico en su requerimiento, de
forma tal que sustenten la aplicacion de la medida. Aquello implica que la investigacion
preliminar necesariamente debe haber conseguido vincular al imputado con el ilicito que se
le atribuye. Entonces, si no existen suficientes pruebas sobre el delito, no obstante, no se
haya conexion con el investigado, este presupuesto no se cumple. De otro lado, se advierte
que la norma adjetiva no diferencia nivel de participacion delictiva, es decir, que se aplica

igualmente a los autores, participes o instigadores (Sanchez, 2012, p.99).

El segundo presupuesto es que la posible pena a aplicarse supere los cuatro afios de
prision efectiva. Al respecto, nos hallamos con la posibilidad de sancion a aplicar superior a
cuatro afios que mereceré el procesado. Se trata de eventualidad de pena segun el delito que
es objeto del proceso, y de los elementos de conviccidn que se hayan encontrado durante la
investigacion. El examen y reflexion judicial debe llevarlo a establecer, en via de posibilidad
y con los elementos acompariados en el requerimiento del Ministerio Pablico, la sancién que

podria atribuir al acusado.

Constituye un pardmetro mediante el cual el creador de la norma ha sefialado, como
condicion, que el procesado sometido a una medida de prision preventiva, le debe ser
atribuido un delito cuya pena aplicada al caso concreto, sea superior a cuatro afios de
privacion de libertad. Nos encontramos frente a una valoracion de la sancion abstracta.
Entonces, lo que se exige es aquello que se conoce como “prognosis de pena”, buscandose
determinar una cantidad numérica, a fin de que Gnicamente se aplique la prisién preventiva
para los delitos mas graves, teniendo en cuenta que ademas deben concurrir siempre los otros

dos presupuestos materiales (Vargas, 2017, p.67).

En tal sentido, debemos tener en cuenta que no nos encontramos frente a un adelanto de
sancion, debido a que el juez que ordena la medida no serd el mismo que realice el

juzgamiento, sino que ademas se trata de una posibilidad de pena abstracta que puede variar
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en el tiempo, no siendo necesariamente la misma que se dictaminara en una posible condena.
Por tanto, esta prognosis de pena no constituye la pena prevista en el Cdodigo Penal, sino
Unicamente lo que consideramos que el juez podria imponer segun los elementos de

conviccion recogidos durante la investigacion fiscal (Sanchez, 2012, p.100).

Por altimo, el tercer presupuesto estd constituido por el peligro de fuga y el peligro de
obstaculizacion, lo cual tiene que ver el fin Gnico de la medida coercitiva de prision
preventiva, el cual consiste en garantizar que el imputado no frenara el correcto desarrollo
del proceso penal, ni intentara rehuir a la accion de la justicia, en ese orden de ideas, se debe
acreditar que el imputado ha ejercido conductas que se puedan considerar riesgosas para el
avance del procedimiento penal, debiéndose determinar que la prisién preventiva resultaria
ser la Unica medida que asegure que el imputado acuda a todas las instancias del proceso
(investigacion preparatoria, etapa intermedia y juzgamiento), y, asimismo, garantizar que,

de ser condenado, cumpla efectivamente su condena.

Ahora en la formulacion del problema, tenemos como problema general del presente
trabajo de investigacion el siguiente ¢De qué manera una debida motivacién incide en los
autos de prision preventiva por los jueces de la corte del Callao en el 2018?, del mismo que
se desprenden dos problemas especificos, el primero ¢(Como el uso del test de
proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la libertad personal?; el segundo ¢De
qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos de la prision

preventiva por los jueces de la corte del Callao en el 2018?

En la justificacion legal por la actual investigacion nace de un debate previo y una
discusion motivada entre los andlisis del Derecho procesal penal tanto a nivel nacional como
internacional, que nos han explicado sobre las consecuencias que la medida de prisién
preventiva recae sobre los derechos personales fundamentales y procesales, y con este fin
busco dar soluciéon a tal problematica, asi como lograr una debida motivacion de las
resoluciones que dictan dicha medida. Los distintos puntos de vista que existen y donde cada
quien mantiene una posicion, y los distintos criterios dados en la aplicacién de la
jurisprudencia, justifican que se lleve a cabo la investigacion desde un punto de vista teorico.
Consideramos que nuestra investigacion relevara la problematica existente sobre

esquematizar la doctrina y jurisprudencia nacional en relacién a la medida de prision
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preventiva, y la manera como ésta afecta el derecho a la libertad personal de los justiciables,
teniendo en cuenta, asimismo, la actual coyuntura judicial y politica. En tal sentido, siendo
que la libertad personal es uno de los derechos fundamentales basicos de las personas,
ademas de la vida y la dignidad humana, su limitacion es de suma gravedad, por lo que es
necesario y urgente, que su aplicacion se rodee de las méximas garantias juridicas. Estando
a ello, la decisién de adoptar una medida limitativa de derechos, especialmente, una que
vulnera gravemente la libertad de los procesados, involucra que solo se aplique en supuestos
muy limitados, pues se siempre se debe exigir de manera estricta, que esta medida sea iddnea,

necesaria, y proporcional, en cada caso concreto.

Finalmente, tenemos los objetivos de la investigacion, teniendo como objetivo general,
analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los jueces
de la corte del Callao en el 2018 y asi mismo se plante6 los objetivos especificos , siendo
el primero, Como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a
la libertad personal y el segundo analizar de qué manera la argumentacién juridica incide en

el andlisis de los presupuestos de la prision preventiva.
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1. METODO

2.1 Tipo y disefio de estudio

Para nuestra investigacion se tuvo tres criterios para determinar el tipo de estudio, entre ellos

se tuvo el enfoque de estudio, la finalidad de estudio y el nivel de investigacion.

Enfoque de estudio cualitativo. — La presente investigacion fue cualitativa debido a que
se busco examinar, describir el fendbmeno de estudio como, en este caso, es la debida
motivacion de los autos de prision preventiva en la Corte del Callao, sin necesidad de realizar
mediciones o estimaciones matematicas para recolectar la informacion si no, simplemente
a la descripcion de la realidad problematica del tema investigado. Esto estos tipos de
estudios, como lo indica Hernandez (2010) en el enfoque del estudio cualitativo se valora el
avance originario de los hechos, entonces, no existe manipulacion ni tampoco estimulacion

de los sucesos reales (p. 10).

Proposito de estudio basico. - El presente trabajo de investigacion es una investigacion
basica o fundamental, ya que buscamos o tenemos como proposito la obtencién del conocimiento
puro por medio de la recoleccion de datos, teniendo como motivo primordial extender nuestro
conocimiento. Al respecto, Hernandez, refiere que es, primero, identificar, compilar y después
estudiar la informacion, tales como sujetos, conductas, objetos, sacados de un escenario que
ya existe en la realidad. (2010, p. 80). En tal sentido, Strauss manifiesta que a partir de un
estudio basico se edifica una mejor comprensién del fenémeno, lo que se refleja en la teoria,

en leyes y en hipotesis (2002, p.22)

Nivel de investigacion descriptivo. - Este estudio se fundamenta en un nivel de
descriptivo correlacional: ya que representa fendémenos sociales en un acontecimiento
ubicado en tiempo y espacio. Su proposito es puntualizar y/o evaluar parametros. Se refieren
periodicidades y/o medias; y se valoran medidas con intervalos de seguridad. Es decir, que
son saberes que relacionan dos variables que intentan indicar subordinacién probabilistica
entre acontecimientos; no son estudios de causa y efecto. Por lo que, se decidio analizar,
revisar, sintetizar y describir el fendmeno de estudio como es la debida motivacion de los

autos de prision preventiva en la Corte del Callao (Tucker y Lepkowski 2008, p. 3)
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Disefio de investigacion. - Nuestro estudio tiene un disefio explicativo que se
fundamenta en hipdtesis estipuladas pues, se indagara las proposiciones que se relacionan
con el tema de debida motivacion de autos de prision preventiva. Asi, para Hernandez, el
disefio es la manera metodica, destinada a alcanzar aquello que se necesita para la
investigacion. (2007, p. 121)

La Teoria fundada se describe como una teoria obtenida por informacion compilada de
forma metddica y desarrollada a través de un proceso de exploracion. En esta técnica, la
recaudacion de antecedentes, el estudio y la hipétesis que nacera de ellos recogen estrecha
correlacion. Un estudioso no comienza un plan con una presuncion ya elaborada (Strauss &
Corbin, 2002, p. 20).

2.2 Espacio de estudios

El contexto de disertacion para nuestro estudio estara formado por el espacio fisico en el que
se aplicara el instrumento esta investigacion, es decir, la “entrevista”, la cual serd exhibida a
especialistas que posean conocimientos acerca del tema que se tratara en el presente estudio,

con la finalidad de obtener una contribucién con su aporte.

Frente a lo expresado, el contexto en el que se desarrollara la entrevista, son las sedes
jurisdiccionales y despachos fiscales de la Provincia Constitucional del Callao, pues en
dichas sedes se encuentran los especialistas que poseen un conocimiento amplio sobre la

debida motivacion en autos de prision preventiva.

2.3 Participantes

Hablando segun la metodologia, se concibe como participantes a los sujetos que ofrecen
datos, bien indirectamente o directamente; asi, en este presente trabajo los participantes
serian personas profesionales en derecho penal y procesal penal. Se debera seleccionar a los
participantes correctos y quienes estén en condiciones de proveer la blsqueda solicitada.
(2010 p.128)

Categorias y subcategorias
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La presente investigacion estard compuesta de las siguientes categorias y subcategorias:
como primera categoria esta la debida motivacién y sus sub categorias son el test de
proporcionalidad y la argumentacion juridica, como segunda categoria esta la prision
preventiva y sus sub categorias son la libertad personal y los presupuestos de la prisién

preventiva.

2.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion

En nuestro estudio se utilizaron métodos e instrumentos de recoleccion de informacién, entre
los cuales tenemos la guia de entrevista, las fichas de andlisis documentales, las fichas de
andlisis de resoluciones, las fichas de analisis normas nacionales y de normas de derechos

comparado.

Los instrumentos de recoleccion de informacidn se aplicaron a efectos de responder las
preguntas y los objetivos de la investigacion. Adicionalmente, la informacion recolectada
fue estrictamente sobre el fendmeno de investigacion, ademas los sujetos y participantes
necesariamente han sido expertos en materia de derechos constitucional y penal, las mismas
que proporcionaron la informacion pertinente a los fines del estudio y la investigacion
establecida y descrita en la realidad problematica de la investigacién. Del mismo modo el
recojo de informacion se realiz6 de trabajos de investigacion, revistas cientificas, entrevistas,
y resoluciones del Poder Judicial. En los puntos siguientes pasamos a exponer los métodos

y herramientas de estudio.

« Técnicas de recopilacion de informacion:

Entrevista: Es un instrumento que se utiliza, de manera personal, a través del uso de
palabras, sucesiones, formas determinadas, que se usara en el entrevistado, con la finalidad
de conseguir datos; se trata de un método aplicable a peritos en el tema, realizado con
preguntas abiertas. En ese sentido, se entrevistara a Jueces y Fiscales Penales, expertos en el
tema de Prision Preventiva. Andlisis de fuentes documentales: Esta técnica se aplico
durante la recoleccion de informacion sobre el fendmeno de investigacion, es decir fuente
confiable la revision de libros, asi como articulos o ensayos de revistas y periédicos, por

ultimo, documentos que se guardan en archivos, tales como expedientes.

22



Analisis de resoluciones: Se trata de un metodo utilizado para el analisis de informacion
de las resoluciones emitidas por las comisiones de la inmunidad de la inmunidad
parlamentaria. Mediante el andlisis de las resoluciones se tratd de abstraer la informacion
necesaria que respondan a los objetivos de la investigacion.

Analisis de Normas Nacionales: Se trata de un método que se aplico para examinar las
leyes relativas las categorias establecidas en la investigacion, es decir, en relacion a nuestro
objeto de estudio.

Analisis de Normas de Derecho Comparado: Es el procedimiento mediante el cual se
analizé las normas del derecho comparado sobre las categorias establecidas en la
investigacion, es decir el tema de investigacion.

Ficha de analisis de fuente documentales. - En el presente caso se recolect6 de fuentes
escritas como revistas cientificas, libros y entrevistas escritas. Se recolectdé también de
trabajos de investigacion realizados por otros investigadores sobre la inmunidad
parlamentaria cercanas al objetivo de la presente investigacion. Pero al tratarse de fuentes
documentales priorizamos fuentes escritas efectos de no tener problemas para determinar de

quién es la autoria de los trabajos de investigacion.

Ficha de analisis de resoluciones. - Este instrumento se realiz6 en un documento en la
que se delimité una serie de cuadros para su andlisis. En ese sentido, a fin de que nuestro
estudio se consider6 3 resoluciones emitidas por 6rganos jurisdiccionales con competencia
en la Provincial Constitucional del Callao. En ellas analizamos las resoluciones de forma y

fondo para saber si estan debidamente motivadas.

Ficha de analisis de normas nacionales. - Este analisis se realizd en un documento en
la que se establecié delimitar el estudio de normas nacionales que regulan temas referidas
estrictamente a la motivacion de resoluciones judiciales, en especial, en los autos de prisién

preventiva.

Ficha de normas de derechos comparada. - Este instrumento se realizé en un
documento en la que se establecié delimitar el analisis de normas de derecho comparado a
efectos de realizar un analisis de paises de que regulan la inmunidad parlamentaria. En
relacion a nuestro estudio, se considero a Chile y Ecuador, en la medida que respondieron a

los fines abordados en la investigacion.
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2.5 Procedimiento

El procedimiento de esta investigacion comprendié desde la descripcion de la realidad
problematica, los antecedentes de estudio, las bases teoricas y el analisis de los métodos de
recopilacién de informacion (con sus respectivos instrumentos) y asi como también las
técnicas de estudio sobre interpretacion de los datos y de la informacion. En ese sentido, se
tuvo en cuenta las entrevistas, las fuentes de analisis documentales, el analisis de
resoluciones, analisis de normas nacionales y el analisis de normas de derecho comparado
con el fin de recopilar datos relacionados a nuestros objetivos sobre la materia en estudio.
Finalmente, se obtuvo los resultados con los instrumentos sefialados, se describio, analizo y
por ultimo se discutié con el marco tedrico, los antecedentes y las respuestas del estudio,

Ilegando a las conclusiones.

En términos mas sencillos el procedimiento de la presente investigacion se realizé en
tres etapas, la primera solo se realizo la planificacién y estructuracion del planteamiento del
problema y la documentacion para la elaboracidn del marco tedrico; el segundo se realizo la
construccion metodoldgica de la investigacion, eleccion de las herramientas de recaudacion
de informacion y la aplicacion en el campo. Finalmente, en la tercera parte se realizd la
descripcion y andlisis de resultas derivadas del estudio, y posteriormente se hizo la

conclusion respectiva.

Rigor cientifico

Se tuvo los siguientes criterios, la credibilidad, transferibilidad, dependencia vy
confirmabilidad, lo mismo que se explican en los siguientes parrafos. Respecto a la
legitimidad, este estudio se realizd teniendo en consideracion el sometimiento de los
acontecimientos y circunstancias acontecidas en desarrollo de la investigacion. Finalmente,
y lo mas importante, que los instrumentos de recoleccion de informacion han sido validados
respectivamente por todo los expertos tanto tematicos y metodolégicos. Por otra parte, en
cuanto la transferibilidad de la investigacion, esta investigacion buscd que los efectos
conseguidos en nuestro estudio sean replicados por otros estudiantes o investigadores que
estdn trabajando sobre el fendmeno de investigacion. Asimismo, no significara la
generalizacion de los resultados para otros estudios, sino simplemente en cuanto la misma

tenga la validez suficiente.
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De igual forma, respecto a la dependencia, nuestra tesis al ser dinamica y al estar siempre
en constantes modificaciones este no pudo (no puede) adquirir la dependencia permanente
en el transcurso de la investigacion, siendo para tales efectos que su estudio sea nuevamente
revisado y analizado por otros investigadores. En ese sentido, en cuanto a dependencia, la
presente investigacion al ser un tema que se encuentra en el campo de las investigaciones
sociales estara supeditada a modificaciones o cambios que realicen otros investigadores

sobre las categorias de la investigacion.

Por ultimo, la confiabilidad del analisis se estableci6 hacia un agil y honesto tratado del
estudio. En ese sentido también al ser un estudio cualitativo solo se limit6 a realizar una

descripcion de la realidad problematica.

2.6 Método de analisis de informacién

Se consider6 la pauta de conversacion, la ficha de estudio documental, la ficha de analisis
de resoluciones, ficha de normas nacionales, asi como fichas de normas de derecho
comparado. EI primer instrumento es la guia de entrevista, la misma que se aplic6 a 10
expertos en el tema de estudio, es decir, Prision Preventiva, los mismos que proporcionaron
la informacion. El segundo instrumento fue, la ficha de estudio de documentos, la misma
que se utilizd en fuentes como libros, revistas y entrevistas escritas para recopilar la
informacién compatible al fendmeno de estudio. El tercero que fue las fichas de analisis de
autos de prision preventiva (resoluciones). Cuarto fue el estudio de leyes nativas, aplicadas
a la Carta Magna y el Caodigo Procesal Penal, y finalmente las fichas de normas de derecho
comparado como es el chileno y ecuatoriano. Asimismo, los datos recopilados de los cinco
instrumentos se realizaron de manera descriptiva en correspondencia a los fines buscados en
el estudio. En mencién de dichos andlisis de los instrumentos referidos se logré obtener los
resultados y asi generar nuestra propia teoria de estudio. Es de sefialarse que para el presente
sondeo se considerd diversas técnicas, entre ellas tenemos el inductivo, descriptivo,
comparativo, método sistematico y el exegético. Los métodos nos ayudaron a describir y
analizar correctamente los datos recolectados con los instrumentos, es decir nos permitio la

forma como se debe realizar la caracterizacion sobre las categorias de la exploracion.

25



2.7 Aspectos éticos

Nuestro estudio se desarroll6 en cumplimiento de las normativas de la universidad, siendo
para tales efectos cumplir con la adecuacion de las normas APA, tanto para la citacion y
referencias bibliograficas. Se tuvo en cuenta la correcta citacion de los autores citados en la
presente investigacion, y del mismo modo no se realiza cualquier actividad susceptible a
modificar o manipular datos para la decoccién de informacién. En términos mas sencillos,
el presente estudio no afecta el derecho de los participantes como contribuyentes,
entrevistados o los que de cualquier manera estén involucrados en esta tesis. De igual forma,
durante el transcurso de la pesquisa, se respeto los derechos del autor (Derecho de Autor Ley
N° 822), el consentimiento informado y la seriedad requerida a fin que el discernimiento sea
estimado como cientifico. Asi, se aplico fielmente las reglas internacionales (APA) de
citacion y referencias, ademas se comunicara a los consultados y fuentes de datos sobre los
fines y trascendencia del estudio, de igual forma, se empleara con seriedad los métodos,

técnicas e instrumentos de la investigacion cientifica.
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I11.  RESULTADOS

Los resultados obtenidos en la presente investigacion se realizaron en aplicacion de los
instrumentos de recoleccidn de datos, como son las guias de entrevista, analisis de fuentes
documentales, las fichas de analisis resoluciones, fichas de normas nacionales y fichas de
normas internacionales. En ese sentido, empezamos a describir la informacién obtenida

mediante los instrumentos referidos en los siguientes parrafos.

Descripcion de las guias de entrevista
De las entrevistas realizadas en relacién al objetivo general “analizar como incide una debida
motivacion en los autos de prision preventiva por los jueces de la corte del Callao en el

20187, se tuvo las siguientes preguntas.

1. En su opinidn ¢Considera usted que una debida motivacion en los autos de prision
preventiva garantizaria una decision mas justa y proporcional para los procesados?
¢Por qué?

2. Asu juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prisién preventiva
constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no realicen un uso
abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por que?

3. Assu criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision preventiva
constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen otras medidas
coercitivas alternativas? ¢Por qué?

4. ¢La debida motivacion en los autos de prision preventiva es una institucion

compatible al Estado Constitucional de Derecho?

Los entrevistados sefialan que se debe motivar debidamente los autos de prisién
preventiva, pues ello garantiza fallos justos de lo contrario sin un buen analisis y sin una
buena motivacion en la resolucién de la presente medida cautelar provocaria que muchos
jueces acojan fallos desafortunados, lo que aqueja verdaderamente a los encausados.

Asimismo, refieren que es de gran importancia la exigencia de la motivacion en los autos
de prision preventiva, pues ello promueve que los jueces usen esta medida de manera

excepcional, y no se aplique de manera injustificada y abusiva.
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Por otra parte, los entrevistados afirman que la exigencia de la motivacion en los autos
de prision preventiva contribuye a que los jueces apliquen medidas coercitivas que no
afecten gravemente el derecho a la libertad de los justiciables. Finalmente, los entrevistados
afirman que el estado Constitucional de Derecho se caracteriza por la proteccion de los
derechos fundamentales de las personas, por tanto, la debida motivacion de un auto que
decide una medida que afecta directamente un derecho como el de la libertad, exige una

especial motivacion.

Pasamos al objetivo especifico 1 que sefiala “Analizar como el uso del test de
proporcionalidad garantiza la no vulneracion del derecho a la libertad personal por los jueces de la

corte del Callao en el 2018, se tuvo las siguientes preguntas.

1. ¢El test de proporcionalidad garantiza la aplicacion adecuada de la prision
preventiva?

2. ¢El derecho a la libertad se garantiza con el uso del test de proporcionalidad?

3. (El test de proporcionalidad garantiza que la medida de prision preventiva se aplique

solo cuando existe un inminente peligro de fuga u obstaculizacion?

Los entrevistados sefialan que el test de proporcionalidad garantiza la adecuada
aplicacion de la medida de prisién preventiva, en tanto que su aplicacion se daria Gnicamente
cuando es estrictamente necesario, cuando no exista otra medida coercitiva que pueda

alcanzar el mismo fin, es decir, la proteccion del proceso penal.

Asi mismo refieren que el uso del test de proporcionalidad en los autos de prision
preventiva garantiza la proteccion del derecho a la libertad, pues implicaria que las razones
expresadas para permitir esta privacion de derechos se encuentren bien fundamentadas, si
mayor es el grado de afectacién de este principio, mucho mayor debe ser el grado de
satisfaccion de las razones o supuestos que exigen privar esta libertad, caso contrario seria

desproporcional la imposicion de esta medida.

De la misma forma refieren que el test de proporcionalidad garantiza que la medida de
prision preventiva se aplique cuando el peligro de fuga u obstaculizacion sea inminente, es

decir, si no existe otro medio igualmente adecuado para conseguir el mismo fin.
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Finalmente, respecto al objetivo especifico 2 “Analizar de qué manera la argumentacion
juridica incide en el andlisis de los presupuestos de la prisién preventiva en la Corte del

Callao en el 2018, se tuvo las siguientes preguntas.

1. ¢Laargumentacion juridica en los autos de prision preventiva implica analizar cada
uno de los presupuestos?

2. ¢La argumentacion juridica garantiza que los autos de prision preventiva se
encuentren debidamente motivados?

3. ¢Las existencias de fundados y graves elementos de conviccion implican también

que exista peligro de fuga?

Los entrevistados sefialan que la argumentacion juridica en los autos de prision preventiva
implica analizar cada uno de los presupuestos legales, pues se trata de una teoria que busca
justificar adecuadamente las premisas y conclusiones en las que se basa una resolucion

judicial.

Asimismo, el uso de métodos de argumentacion juridica garantiza una debida motivacién
de resoluciones judiciales, y, por tanto, ambos conceptos guardan una estrecha vinculacion,

pues argumentar implica aplicar, interpretar y motivar de manera suficiente.

Finalmente, los entrevistados refieren si bien la existencia de fundados y graves
elementos de conviccion y el peligro de fuga son presupuestos independientes, no obstante,
si la penaes alta y de caracter efectivo, ello constituiria un aliciente para que los investigados
prefieran huir de la justicia antes de enfrentar un proceso penal que los llevaria a una condena

segura.

Descripcion de las fichas documentales
Se describiran las fuentes encontradas de acuerdo a los objetivos de la investigacion. En ese

sentido se pasa a exponer los siguientes parrafos.

Respecto al objetivo general se desprende el acuerdo plenario N° 01-2019/C1J-116 que
refiere a la motivacion de la prision preventiva, como un derecho de los justiciables, y un

deber de los jueces, es un requisito indispensable para que se decida una limitacion del
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derecho a la libertad personal. En tal sentido, implica que, para adoptar la decisién de una
prision preventiva, el Juez debera tener en cuenta las circunstancias del caso concreto y
comprobar si concurren los presupuestos legales. Asimismo, debera identificar los intereses
en conflicto, en este caso, por un lado, la persecuciéon eficaz del delito, y, por otro, el derecho
a la libertad del investigado, y, sobre éstos, debera realizar un examen de ponderacion, a fin
de determinar si la restriccion del derecho es inevitable para lograr el fin buscado por la
sociedad, entendiendo siempre que la privacion de la libertad sin condena, es una medida

excepcional

En cuanto al objetivo especifico 1 se tiene la Casacion 626-2013, Moquegua que refiere
Realizar un test de proporcionalidad, nos lleva a realizar un anlisis sobre la idoneidad, necesidad,
de esta medida, asi como el nivel de afectacion sobre los derechos de los procesados, lo que implica
gue la medida de prision preventiva solo se aplique para casos gque se encuentren debidamente
justificados, y cuando no exista otra medida que pueda garantizar la persecucion eficaz del delito.
Este principio contribuye a la aplicacion racional de la prision preventiva, limitandola Gnicamente a

riesgos inminentes y concretos de peligro procesal, ante la ineficacia de otras medidas alternativas.

Y finalmente, respecto al objetivo especifico 2. Segun el jurista Zuluaga Jaramillo refiere que
aplicando los conceptos de justificacion interna y externa, propios de la teoria de la
argumentacion juridica, al analisis de los presupuestos de la prisién preventiva, podemos
decir que las premisas juridicas que deben contrastarse con los hechos concretos para arribar
a una decision judicial, son los expuestos en el articulo 268 del Codigo Procesal Penal, es
decir, existencia de fundados y graves elementos de conviccion, prognosis de pena, y peligro
de fuga u obstaculizacién. En ese sentido, a fin de que los autos que ordenan prision
preventiva cumplan con una debida justificacion interna, deben analizar la validez de cada
una de las premisas fécticas y juridicas relacionadas a determinar la existencia de cada uno

de los presupuestos legales antes expuestos.
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IV. DISCUSION

A nivel internacional, durante los Gltimos afios, se ha visto un incremento sustancial en el
uso de la prision preventiva, en Latinoamérica, el promedio de personas sometidas a esta
medida cautelar es de 36.3%, el mismo que se trata de un porcentaje alto, ante ello, la
Comisién Internacional de Derechos Humanos public6é un documento sobre el uso

descomunal de la Prision Preventiva titulado,

“Informe sobre medidas dirigidas a reducir el uso de la prision preventiva en las
Américas”, buscando que los Estados y regiones tomen las medidas judiciales, legislativas,
y administrativas que sean Utiles, con la finalidad de combatir este problema (CIDH, 2017).
En tal sentido, la presente investigacion ha buscado detectar las causas del uso excesivo de

la prision preventiva, asi como las posibles soluciones para superarlo.

Al respecto, un hallazgo importante en la presente investigacion fue conocer que los
magistrados consideran que la debida motivaciéon de los autos de prisién preventiva es
importante, pues con ella se evitan fallos injustos que perjudican a los justiciables, ademas
coadyuva a que esta medida se aplique de manera excepcional, promoviendo el uso de
medidas coercitivas que no afecten gravemente el derecho a la libertad, tales como la
comparecencia con restricciones o el impedimento de salida del pais, lo cual es compatible
con un Estado Constitucional de Derecho. Al respecto, Vargas (2017) coincide parcialmente
con lo hallado en la presente investigacion, dado que pudo determinar que el Grgano
jurisdiccional examinado no motivé adecuadamente las resoluciones que declaran fundada
la medida de prision preventiva durante el afio 2015, pero si lo hizo al afio siguiente,
demostrando con ello una mejora sustancial, asi como una mayor preocupacion por los
jueces por motivar debidamente sus decisiones. Asimismo, es de interés lo concluido por
Rojo (2016), quien tuvo como objetivo determinar si la prision preventiva tiene como fin
limitar el derecho a la libertad para asegurar la participacién del imputado en el proceso, no
obstante, encontrd que en la practica la prisidn preventiva se usa como una pena anticipada.
Por su parte, Garcia (2010) afirma que, para poder erradicar ese abuso por parte de las

autoridades jurisdiccionales, es necesario optar por modificar la legislacion.
De otro lado, Rios, Espinoza, y Duque (2018) concluyeron que la detencion preventiva
afecta especialmente a los mas desfavorecidos y marginados en la sociedad, pues carecen de

los medios econémicos que les permitan gozar de una adecuada defensa técnica, lo cual
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constituye otra arista que debe analizarse, dado que una debida motivacion de los autos de
prision preventiva, garantizaria que todo justiciable, sin distincion, reciba una decision justa.
Podemos agregar también, lo expuesto por Trujillo (2018), quien concluyd que se aplica
correctamente la medida de prision preventiva, por considerar los jueces examinados que
toda persona es inocente mientras no sea declarado judicialmente responsable, siendo la

libertad un Derecho Constitucional.

Al respecto, se observa que, los autores del marco tedrico coinciden, en su mayoria, en
que la prision preventiva no se aplica debidamente debido a un analisis inadecuado por parte
de los jueces, lo cual coincide con nuestro hallazgo, en el sentido que ante dicha realidad,
resulta de importancia la exigencia de una debida motivacién en los autos que dictan dicha
medida; ello, segun lo extraido en la informacion obtenida mediante la aplicacion de los
instrumentos de recoleccion de datos como por lo expresado en trabajos previos, con lo cual
gueda demostrada la validez de la presente investigacion en dicho extremo, la misma que al
tener un disefio de investigacion de teoria fundamentada, cumple con su finalidad de brindar

informacidn novedosa y actualizada respecto al contexto actual del fendmeno estudiado.

Otro hallazgo importante fue conocer por parte de los especialistas entrevistados, que el
test de proporcionalidad garantiza la adecuada aplicacion de la prision preventiva,
coadyuvando a que el derecho a la libertad de los investigados sea afectado solo en los casos
en los que no exista otra manera de salvaguardar el proceso penal, es decir, cuando sea
inminente el peligro de fuga u obstaculizacién. En tal sentido, comparando dicho resultado
con lo concluido por Almeyda (2017) podemos advertir que no guarda relacion con lo
obtenido en nuestra investigacion, dado que el autor citado determin6 que los operadores
juridicos examinados no aplican adecuadamente el principio de proporcionalidad en las
audiencias de prision preventiva; con lo que podemos plantear que si bien los jueces y
fiscales conocen en teoria el uso del test de proporcionalidad, no obstante, en la préctica éste
no es aplicado debidamente. Ello ha quedado en evidencia por parte de Rubianes (2016),
quien llego a la conclusion que los jueces penales ecuatorianos no usan la prision preventiva

como medida cautelar de ultima Ratio dentro del derecho procesal penal.

En relacion a ello, se observa que, los autores del marco tedrico coinciden en que el test

de proporcionalidad es importante para aplicar adecuadamente la medida de prision
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preventiva, no obstante, en la realidad ello no ocurre, pues los jueces no optan por utilizar
otras medidas alternativas; ello, segun lo extraido en la informacion obtenida mediante la
aplicacion de los instrumentos de recoleccién de datos como por lo expresado en trabajos
previos, con lo cual queda demostrada la validez de la presente investigacion en dicho
extremo, la misma que al tener un disefio de investigacion de teoria fundamentada, cumple
con su finalidad de brindar informacién novedosa y actualizada respecto al contexto actual

del fendbmeno estudiado.

Finalmente, uno de los aportes de mayor relevancia en nuestra investigacion tiene que
ver con el siguiente hallazgo, que fue conocer que para los magistrados la argumentacion
juridica es una teoria que se basa en la construccion de razones con las cuales se sustenta
una decision, por lo que guarda una estrecha vinculacion con el derecho a la debida
motivacion de resoluciones judiciales, y, en el caso especifico de los autos de prision
preventiva, el analisis argumentativo debe estar dirigido a la justificacion de las premisas y
conclusiones que determinan la existencia de cada uno de los presupuestos legales necesarios
para dictar la medida. En ese sentido, realizando un analisis comparativo con los datos
obtenidos por Alvarado y Candiotti (2017) tenemos que sus conclusiones coinciden con los
resultados de nuestra investigacion, ya que el autor determina que, si la medida de prision
preventiva se fundamenta o motiva teniendo en cuenta cada uno de los presupuestos de dicha
institucién, entonces, se garantiza una aplicacion mas adecuada de la medida. De forma
similar, Rabanal (2017) concluyd que no basta la interpretacion literal de la norma para dictar
una medida de prision preventiva, sino que se necesitan nuevas herramientas para analizar y
comprender con mayor precision el uso de esta medida, como es el caso de los métodos de
argumentacion juridica; asimismo, Poccomo (2015) concluyd que el juez al analizar el
peligro procesal no debe limitarse a sefialar los antecedentes delictivos del imputado sino
como el comportamiento del imputado con antecedentes penales influye en el peligro de
fuga u obstaculiza la actividad probatoria; ello, segun nuestro hallazgo, podria garantizarse
con la adecuada aplicacion de los métodos de argumentacion juridica, es decir, con la

justificacion de los jueces para alcanzar una decision, respecto a cada presupuesto legal.
Al respecto, se observa que, los autores del marco tedrico coinciden en que el analisis

adecuado del peligro de fuga y peligro de obstaculizacion guardan relacion directa con la

debida aplicacion de la prision preventiva, lo que se vincula directamente con nuestro
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hallazgo, en el sentido de que para lograr dicho analisis, es necesario que los jueces acudan
a los métodos de argumentacion juridica; ello, segun lo extraido en la informacion obtenida
mediante la aplicacion de los instrumentos de recoleccion de datos como por lo expresado
en trabajos previos, con lo cual queda demostrada la validez de la presente investigacion en
dicho extremo, la misma que al tener un disefio de investigacion de teoria fundamentada,
cumple con su finalidad de brindar informacidn novedosa y actualizada respecto al contexto

actual del fendmeno estudiado.
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V. CONCLUSIONES

Primero: La importancia de la motivacién de las resoluciones judiciales de prisién
preventiva, radica en que se trata de una labor diaria fundamental por parte de los jueces y
fiscales para tener un razonamiento y una argumentacion coherente e idonea en el resultado
de la toma de decisiones. Asimismo, es necesario tener en cuenta siempre que la motivacion
de resoluciones judiciales, en general, es un principio constitucional en dos vertientes, por

un lado, constituye un derecho de los justiciables, y por otro, un deber de los jueces.

Segundo: El test de proporcionalidad garantiza el derecho a la libertad, ya que es una
herramienta que sirve para que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente en los
casos donde es estrictamente necesario, y no existe otra medida que anule el peligro procesal,
de modo que la libertad personal solo sea limitada en forma excepcional. En tal sentido, el
test o principio de proporcionalidad explica que la prision preventiva debe ser necesaria,
idonea, e imprescindible, para evitar el riesgo de fuga y obstaculizacion de actos procesales.
Por tanto, esta medida se utiliza s6lo si ninguna otra medida de coercion resulta oportuna y

proporcional a la necesidad de perseguir eficazmente el delito

Tercero: Los principios de la argumentacion juridica estan presentes al momento de
analizar cada uno de los presupuestos de la prision preventiva, pues de esta manera se evita
que los autos gque otorgan esta medida adolezcan de algun vicio en la motivacién, y garantiza
que estas decisiones se encuentren debidamente sustentadas y justificadas. En ese orden de
ideas, se advierte que la debida motivacién de resoluciones judiciales implica un uso
adecuado de los métodos de argumentacioén juridica, y, especificamente en los autos de
prision preventiva, la construccion de argumentos y su justificacion guardan especial
relevancia por tratarse de una medida de caracter excepcional, que afecta directamente la

libertad de las personas
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VI. RECOMENDACIONES

Primero: Se recomienda, que debe garantizarse una debida motivacion en los autos de
prision preventiva, mediante un analisis exhaustivo que los jueces realicen en los
requerimientos presentados por el Ministerio Pablico, tanto el pedido escrito, como la
oralizacién del mismo en la audiencia, interviniendo para que cada uno de los presupuestos
sea expuesto de forma individual y pormenorizada, asi como preste especial atencion a las
réplicas de la defensa, pues ello contribuira a que la futura decision sea adecuadamente

fundamentada e imparcial

Segundo: Se recomienda, que debe garantizarse una debida motivacién en los autos de
prision preventiva, mediante el uso adecuado del test de proporcionalidad en cada caso
concreto, por parte de los jueces, sin cefiirse Unicamente a lo expresado por el Ministerio
Publico, sino a otros datos que fluyan de las réplicas de la defensa, y de la misma carpeta
que contiene el requerimiento, siempre teniendo en cuenta que los derechos fundamentales

solo deben ser afectados en casos excepcionales.

Tercero: Se recomienda, que debe garantizarse una debida motivacion en los autos de
prision preventiva, a través del uso de técnicas de argumentacion juridica por parte de los
jueces, justificando cada una de las razones que los llevaron a arribar a una decisién, evitando

realizar razonamientos falaces o aparentes.
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ANEXO 1:

RESULTADOS DEL OBJETIVO GENERAL
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mjerifcades, perjudicande  a  bs  [abusivo de ésm 5 [fise s Constitucional, entendide como aquél que se caracteriza por el
. |motivacion en los autos de prision preventiva, es posible
vestizados. g - respeto de los derechos fundamentales,
que esta medida se aphique de frms mds minda
Considero que <i, pues Ios filimos casos mediancos nos
[hen demostrado que no se estin splicande mediias
Considero que si, pues existen casos en que rematves como I comparecencia con rESTECIONES, O [cons i, pues el Estado Constitucianal de Deracho
s sutos de prision preventiva no tenen uns [Exts afmscion es comecta, pues uns debids motvecion |e! impedmento de salids del pak, prefiréndose el definido como aquél en el que lo derechos
. debida motivacion, lo que orizgia muchos [en los swos de prisin preveniva, edm que esm [requerimienm de prisén preventva pese a que es b yia 5 sobre cualquier otra
|meces adopten decisiones equivocsdas, [medids no e sphque de frms desmedids, smo [medids coercifiva més gavoss. En ese sensido, |ley,y, enese sentido, la exigencia de uns deb a
hecho que perjudica direcrameme a lbos [imicamene de maners excepcional comsidero que elo se evimrh si se exie a los [medicaque afects directamente el derechaala
justici i relacion directa con los fines del Estado Constitucional
imgprurados. operadores de justicia que motven debidsmente los
[requerimientos, en caso de fscales, ¥ auwos de prissn
|preventiva, en el case de bs jueces
[Considera que 51, pues el Estado Canstitucional de Derecha 5
(Considero que si pues bs recientes casos medircos ado como aguél en el que lo derechos fundamentales
Considero que si, pues concuren casos en [hen confimado que no se estn enmplando mediias por sobre cualquier otra ley, v, por ello, la exigencia de una
que bs awo: de prEvm preventna mo [Por supuesto, pues una debida en bs autos como I X con o [debida la coma la prisién preventiva, guarda
o poseen s debids motvecdn, b que [de prision preventiva, requiere que ests medids no se |el ipedimento de sebida del pais, aneponiéndose el Estada Constitucional, pues limita su
produce que almmos fueces acojan fillos |uilce de forma exceswa, sino solameme de modo [requerimients de prisin preventia pese a que es k |US0. ¥ de €stamanera se protege el derecho ala libertad
desafornmedos,  hecho  que  afecm  [Hmsdo. [medida més gravose. Por elio, pienso que esw siacin
drectamente 3 bs inculpados. se soskyaria si se requere a los operadores de justicia
que motiven spropisdamente sus decisiones
(Comsidero que si pues elio pusde conmibur a que bs
Considers que si. pues & que en mmerosos eces y fscales resuehen o aplicar oras medidas
biqm;-pf e e e s et 1 debils motiveciin en s sutos de [T om0 son b comparecencia con  [Consiiero que =i pues el Esmdo Comstcional de Derecho, se defne
N s prision preventva (Por sipuesto, pues ls debida mothacién enlos sutos de | e o o o) inpedinenio de salida del pakls [por el mspeto de bs derechos fmdamemales, por ko que e
escasean de ua debia motivacién, b que [prisn preventva, mvohicra que esta medids ses . . p
s . . . [prisibn preventiva no es h imica medida coercifiva que [requerimento de 1 debida mofivacion an uns dEposKIS que restrnze
cawsa que s operadores de fustice [menejada de frmm excepcoml ¥ no se apligue de . "
o operado o . ene In finalidad de asegwar que los procesados mo [el derecho a s Eeriad, estsbiece um gerentis pars que este derecho no
sdopren decisiones indebidas, perjudicando [modo sbsurdo o amojadizo. - . N
fa b imvestizndes ¥ procesaden Jrefuityan Is accién de I justicis, en tal senfido, i se exize [ses resmingido de Srms mjusts
ke ypx - hme debida motvacién en bs awns de prign
[preventia
Considero que si, porque los mevos casos medidticos
[han demostrado que no se estin wando medidas
Por supussto, puss ocuren casos en que - > e — "
o5 suros de prision preventive no tienen wna [Considero que = me debifla motivacibnen Ios | o = CORAREAICA con meiwebnes. 9
et pren F: e prais = W’Tnf ) s edids da |7} EPedmento de scida del pai, destcindose ko Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho es
. ebida motivacin, ko que provoca que [awos de prision preventiva, mvits 3 que esta medida sidoe de prién » pesar de que es I defindo en el que

medida que més afcrs el derecho de ks personss. En
ese sentido, creo que esta siuscibn se evimri si se
demands a los opersdores de justici que motien
2decusdamente sus flos.

predominan por sobre f ordenamiento juridice, y, por tanta, el
requerimiento de una debida motivaddn en una medida como la
i6n preventiva, tiene una in

tado Constituc

hoalalibertad se

garantizando qu

[Analisis
Los entrevistados consideran que la
debida motivac

®
preventiva es -, coincidiendo en
ue con ellase evitan Fallos injustos que

perjudican alos justiciables.

setida motivacian
coadyuva a que se aplique esta me
excepcional.

Los entrevistados coindden en que una deb
motivacion en 02 autos de prision preventiva

a

prom: el uso de otras medidas de coercién menos
gravosas, coma la comparecencia con restricciones, o

el impedimento de salida del pais.

de una

mi
Los magistrados entrevistados consideran que | exigen
febida motivacian e aun Estada Constitucional de Derecho,

scordh

[pues garantiza la prote

Determinarla
impert;

dela

debida

Los magistrados deben m
[detidamente los autos de prision
preventiva, pues ello garantiza fallos
justos.

s de g P de la
en los autos de prision preventiva, pues ello
promueve que los jueces usen esta medida de manera

excepcional.

S6n en los autos de prisién
preventiva contribuye a que los jueces apligue
medidas coerd

was que no afecten gravemente el

derecho a la libertad de los justiciables.

El Extado Constitucional de Derecho se caracteriza por la proteccien de
los derechos fundamentales de las personas, por tanto, la debida

rmotivacién de un auta que decide una medida que afe
3 libertad, exige una especial

directamente un derecho como el d

motivacion,

de los autos de

prisién preventiva

uso de medidas

no afecten

Constitucional de Derecho.

Ls debida motivadién de los autos de prision preventiva s importante, pues con ella s evitan fallos injustos que perudican a los justiGables, ademas coadyuva a que =sta me
it el derecho a la libertad, tales coma la i i 7

oeli

la se aplique de manera excepdonal,

con

de salida del pais, lo cual es compatible con un Estado

41



ANEXO 2:

RESULTADOS DEL OBJETIVO ESPECIFICO 1

FL
£El test de proporcionalidad garantiza la
aplicacién adecuada de la prisisn
pravantiva?

P2

LEl dareche ala libertad se garantiza con el uso del test
de propercionalidad?

P3
[LEl tast de propordeanalidad garantiza que la medida de prisisn
preventiva se apligue salo cuands existe un inminents peligre de fuga
u ebataculizacidn?

(Considere qua si, pues

propardonalida

Comsidera que 51 pues al tatarse de b nposicion de I
prizsion preventiva bajo los supuestos que exize b ley, el
Estade @ a imterent en mn princpio o derecho
fmdamental que e b Hbertad, ¥ =i namyor es el gade

ol

e tm nwtode de comtencion a b
io In priien preventia, puss pretende reduci los
rmenes do “macionakidad” v de vickmta Fjerencia procesal sobre I

Considers que st pmsmunr_mdo demwocratico de Derscho.
; d.e:vropuu' ;

2z do aScmacion de este priwipio, nucho mayor debe ser [erad de wm mpwado. Ese prncpic comtene h aphcacion
sl grado de zatzficcion de laz ramnes o mipuestos que g:nnﬂ]mda de h prizion p P —
exigen pmm' esta Hmnzd. eria de pebzro pwoco’a]. ante la meficacia de otras
- prop 1l iny emodiies nbyrmatis.
ificados, y cuando No axista otra
madida gue pueda garantizar la
afica: dal dal 5
(Conzider gque =i pues ol test de
proporciomafidad, so mam do wm amARE o g 21 porgue cumndo se irpon wmna prision [Considars que s puss el mst de proporcionalidad vime a sar =
zobre b idomeidad. mecesidad, y nfel de > S . o s
proventim, ol Estado amerviene on wm derecho [mwtodo que mupide ol wo abwivo de b prmion preventva, y kb
s2 actacion sobim ol demcho a I bartad, que ez I libertad, ¥, por tanto, hs razones ion iracional sobre I Hrertad de m Exte test oz ul an
con In aplicacien de b moedida de prizien g o . o e > = °
expresadas para penmExr esta privacion de libsrtad |l practica judicial pues lmia Ia apbcacion de la prision prevemna para
preventha en cada casc concreto, hecho |5 o v Sedanensdas cazos con concreto peligro procesal
e evita 1m umo madecunde de este medic - 5
= 3
|Considere que =1, puss el Codign Procesal
e sl artcule 253 del CPP, sty en =1
inczo 2 que "1 restriccion de wn dereche c. .
: que =1, ba prop sigrifica que b prision preventha
;‘::lm_ ":“‘1‘“’:’“;“?“:‘9:‘“;“’;‘;":“ uesto. pues b medida de prision preventha |debe serem um caso: idensa,
o = mE > B comstintys wna afctacion directa al derecho a b Beertad |para poder assgurar sl procesc ¥ b syecion dal igeado al némme. En
principic de propercionalidad”. Sindo e o A
53 aste um precepto e ——— pwsuml_. },?amdoan!amn del uso dnlwn_dn 3 solo si de todas hs
te gensral que proporciomalidad constinpe ma chm granm del [denm: medidaz de coercion posibles iz b tmica adecunda
todas Iz medidas ds coercion procesal |a oo o b Beermd. v iomalala v utiidad de s ; wo
teniendo en cuenta que b prision prevenshia o1 o0 on =1 o
e sncuentra catalogada en b Seccion I proe ridad
de b nomoa adjetha, que tam sobre las
medidas de esta nanmakz.
Comsiderc que =i pues com sl st de [Por supuscto, pues h medida de prizion p =1 I prop expresa que b prizian preventha
pror % g que Iz = ion directa al derecho a h Hberad |dsbe ser idanaa. para ol proceso ¥ b
- E By mien cusndo y. por sllo, eluso dal test de joci do al mizme. Por ello, I Prisien Preventha debe
sio o esmictusnie necesaro, demes, v |en el anskik de cada wmo de los que =0lo =i de todas hs demis modidas de coercisn aliernathas
|juetifique £ del para dictarze esta medida, conforma wma [resula b imica inda y prop lak ind de garantizr h
derecho a In Ebermd de Ios procesados. plena garanm del derecho a In Hbermd. imestigcion y el proceso.
Considero que =t pues realmr wm text do
exige ln ad de In
n preventia par alcanzr b Snakidad Por supuesto. pues el test de proporciombdad es wm medic de contol
de =u imp por [Par pues ki prision preventha constnye ki |sobre los opemdores de justicia cuando estos rerviensn los derechos
no exitr oma: medid para dal Extado en wm principio o derecho |Smdamenmles. imlorando sitma medida es idémea para alcansar um fin
55 alcanzar e £n cauelar, ¥ fimdamental como hhhen!ﬂ. ¥. por ello @z Gc\.e—.\'bb =l comuxnmhmm jusdficado. }- =i d.\:b_‘ medida @5 mecesaria al mo
s o del test de p Hdnd en lns acieti oo modio para al mizmo fin, sl
i eoquilbrar el pesc del principic |judicmles que storgn esta masdida. cwml es evitar ol riesgo de fign, ademas ziel gade de afctcion del fn
concreto’ que ze realmm con b prizion que ze pretende lograr. justifica b imtervencion en ol derecho a Hhermd.
preventha, con el peso de h gravedad de
=u inposicion al npnzada.
£ mi critario st porgue con el et de | o Dues b prision prevemtiva istiye uma |Por ol mst o p de prog bdad emmeia que I
proporcionalidad e germmes aue “_;o mrervencien grave sobre el derecho a kb bbertad |prision p debe ser ia. idemea. o mp dible, para
e e —— = - .d;‘:‘: 2 v, por tanzo, I necesidad del del test de |svitar elrissgo de fiza v obsmaculzmcion de actos procesales. Por tanto,
e - :mpor.nmhmd comn parts de los prempuestos que |esta madida debe wilimre ol si nnmma oua medida de coercien.
prneip " para dic @sta modida, resulta al de

aficaz del delte, por sobre el derscho a b
Hbertad del procesade en el case concreto.

mmnﬁ:udﬂdouu:bahﬂ:md

Objative germeral

s dacir, la proteccian del pracese pe.

Los entrevistades colneidan en que ol L

&n dal d 1
isis i las razanes pa

i pris

dulu- medida.

par cuanto ast

debe aplicarse cuande ne exista otra madida que resu

1 para el aseguramiento del procesa.

Dase

bir e

[ENtest de properde: iza la
adecuada aplicacian de la medida de

prisidn praventiva, en tanto que su

ad garan

aplicacién se daria At cuande as

axpresadas

del test de proparcior
" praventiva g
bartad, pues im

lidad an los autes de

Ter dad garantiz
praventiva se aplique cuanda al fuga u obst
inminanta, as decdr, si no existe otro medio igualm

t de proporcion que la medida de pri

para conseguir el misme fin.

[Ertast am i

Iaad

da la prisidn i a

que al alalibartad de los investigadas sea alectada solo en las

o ga
casos an les que no exista otra manaera de salvaguardar a! process penal, s deer, cuands sea inminente el paligre de fuga u obstaculizacin.
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ANEXO 3:

RESULTADOS DEL OBJETIVQ ESPECIFICO 2

P
s juridiea an los autos da
wventiva implica analizar cada
uno de los pras tos?

[}
dLa argenne ntad S juridics garantiza gue |55 autes da
prisidn praventiva se ancuentren debidamente
motivados?

(=1
4 La existancias de fundades v graves alam
tambidn que exista peligre de fuga?

vies de convice dn i mplica

Por mpuesto, pues, b ammmenmoon
aridica nos ensedn a consma o mzmnes
con kas cunles sustentamos wa decisiin con
relovancia jundica, y, en ol eaze da loz
aos de prson preventia, s promisas ¥
conchmionss en relacion 2 cada wmo ds los
presupuestos  kgaks, deben  esmr
debidanente fustficadas.

A ri fuicio 51 porque b argmrontacion fundica guarda
mlcion directa con el derscho a I debida n:l:u:hac'nn
de resoluciones judiciales, pues ConStuE ATELENGINCS

ma bbor de construccwn de ramones. ‘Lig:nﬂ:a. en

busna cusnta, aplicar bmica, d

Solbre este pue comsidere que 3¢ debe snalimr cada case comcreto,
1o obstemte, es wverdad qun =i dmum = mv.@cm
= = han ob

qua
ma condena mmanomre, aste hocho, adum.n_.dnhnrnudad

motvacion mufcienms ¥ swizs de pams de ks juscas,

comstante prepamacion, Srmcion, ko, dentficacion

com sl mabaje, culwrs furdica, eome omas vides
para d g s—

de kb pema, prsds constingr wna crcwmstenci que incida en elresgn de
|fgm da kos procesades.

| prengruesto kgl

[Por =mpuesto. pmes, b armmwomcon
juriica a3 & slboracion ds bs menas con
Iz cunkes 3e sutenm cunk

Comidero gue 1 pues b debila motimcin de

fudicial v, especticamente en medidas que
afctan ol dereche a b Hsermd as
nocesario que e aplquen bs métodos de
wmmesmoon en el amilkn de cada

wplica wm we adecuade de los
mnmdo_dqammmempxﬂ.\:a Y, en los muros de
= de v

priion B
|nstificacion guardan sspecial mlnancia por manse de
e medida sxcepcional

Comiders que st puss si dwmme b imestmcion prelmier ¥

& se om i oedios de prwba, que
e iy id ; Jrp—— 2z posbl que b=
e 4 rabr de b persecucien peral que afommr wma
:mcmm

Comsidero quo st pues, b armmuntacion
haridica es wm teorm gue se aphca pam
comtnur s ramonss con ks cuales
e decisién con i
pridica, de cuslpior manwakes, 3. en el
caso sspectico de b: mwos de prmon
. b comec w3
dn-gdaalma]r.zdocad.\mdn a
presupuasios.

A i juicio =i Al respecto, 6 Trinmal Constiucional ha
astblicido que sl debide proceso en s varabk de
derecho a b debida e hs

bl wdad

protege al [
[faticial 2 qus ~geramriz que b rezsiciones judicinls
oo ¢ encnoniren justEicadas en ol mero capricho de bs
megitrades, sino en datos objetios que proporcioma sl
crdemamisnte juridice ¢ bs que s+ deren delcase”, ¥
estn justiicaciém e b que s bga con el wo de
metodos de armmenracion

. e ezt afm oz comect, sknpre que b ekmantos
ds comiccion recabados puedan determiar qus en ol o st s
zemtencin condsnatoria, v, ezte hacho, clwamcmts pusds mfur on b
conducta del procesade. quen en omchos casos prefria hur que
afomar wma pena e@cma.

En ofcio, b argmenmcion jumdica sine
para comstuir bs razones con ks cuwlkes e
sustenta wna  decksion con  relevancia
juridica, de cusljmer moteria, ¥, en ol caso

A mijuicis =L pues oldebide procesc sm s varibk de
dorecho a & debida oothacion de hs reschciones
3% |jodiciles mesgmrda al jotckble feswe a kb
whirariedad judichl = que gwmim gwe bs

Comiders que esm afmmcien o3 comsct sn bz casos e los que bs
[penas 2 inponsrie son.akns, y sknprs que bs shmentos ds comiccion

rezobciones judiciaks no 58 encusmen j an

concrats ds kot awos de prisidn p .
b adecmda argmmmacion se dige al
amaliss de cads 1mo de Sus PrectEUSsos.

al mere caprich . on = zino an datos
ohjstios que proporcions al ordensmisnto junidico o
oz que 58 deriven del caso: ¥ el 56 ConsiEe con wmm
COTrects ATEUENGIIACIOn.

com clridad que en sl Smae estr wm
sentencia condematori, pues ol preds e en b conduct dal
procesade, quisn prefria buir ames que afomtar ma luga condena.

Comiders gqme =2 dade que h

cidn fumidica oz wma ol que e
baza en b constuccien de ramonss con bz
cuales se susterta mma decision judicial v,
an sl case e:pecxﬁ:o de loz mwes de praion
= . ol amalisic o dabe
astar difigide 3 b justficacin de s
premmzas v conchmiomes que detenmiman b
sxistencia de cada mo de b5 prempusstos
glas.

A mijuio st paes b arpmnessicisn fursdica tions w=
relacion sswech con ol derechn 2 Is debids motmcon
de resolck inles. Elo, puas implica

Considero quo cllo o5 verdad, puss cndo ewsten sufckntes akmenos
de com'i:ciun recabados dumme b imestgmcion prelimar yio
: idera que este hecho pueds mfidr en b condncta

apkarm—pmw:,mmardam por o
us requisrs de parte jueces y fscales wm adscuado
astudin, v preparacion on cada caso concrate, hechs
que e necesano para Loger 2 wm buena arpEEnRACOR.

e o= pmca.ad.o._ provocande que preSemn melua 3 b jutics, e
e cimgplir con v FmEmente condemn.

Cigrtamonre, b armmwmacion fmidica o
wil para elbborar el mmononsn con el
cual ze sostens una deckion judicial, v, en
ol cazo concreto de ba awtos de priin

. mma comecta e

A mi juicis 51 puss ol dersche 3 I debids mothacien
do ks resoliciomes judichks defiende al justiciabl
fFarts 2 b mequadad d.olapmm sl pues zsemmn
que s J

an datos obj que al ord

|jrsdics © oz qus o derien dal case, semm los

(Considero que os ast pues en ciartos cases existe b cuasi corm de
mﬁ]bmmumdodnhm'ﬁnndnbaarmﬂdoaﬂapmn
[que exdsten en respecto a b e

d.ﬂldnlinoyhm:pm'bﬂaddnlzrpmadnanclm:mo skndo que
a=ta simacion pusds devenT cisrmments snque ol precesado prefisra

acidn juridica as la construccisn
5 cuales s@ sustenta

Ly,

ante an el case da la prisi
l use di @ste método implics
ol andlisis de cada uno de los presupuestes

juidtied

lagalis.

Juricica tiene ur
debida ma o judiciale, pues
nplica aplicar, Intarpratary motivar de

asuficiante.

\:mahmmalmﬂkzdocada\mdom_. metodos de B wmmemacon juidics, ¥ oo s [swmerse del proces que pugsw wa condema on o cemm
, de fornm di am o caremzes |penzencio
do SEtento ArmINenEAtG.
Los @ ntravistados sefalan e Los @ ki vistados cons Los entrevistados secalcan que esta alirmacien es comeeta, «n 168

[casos an que los elsmentos de co recabados puadan

ar que el future axisticd sentancda condenatoria, v,
rente puede inTluir en la eonducta del procesads,
fue afrentar una pena efectiva,
alta.

icci

foen muchos cases prafer o hui

sobre todo, 5i s trata de una pe

et autos da

Lo argueme ntacisn juridics &
i i praa ntiva el
une de los presupuestes legal
trata de una teoria que busca justificar
A cuadanme nte las pramisas v

conel usiones

sl G judi

wridica garas
e jus as, v,
una estracha

El uso da mdtodes di argu e ntach
una debida motivacisn de resolu
por tante, ambos conceptos guarda

vineulacién

i Bier la axistancia da fundidos ¢ graves alementos de convieddn y
ntes, no obst,
i

@l paligre de fuga sen prasupuestos inde pand
a v de cardcter sfective, ello constitu

vastigados prafie

e para
tees i enfrentar wn

i de la justica

process panal gue los llevaria a una condena segura.

La argunme nEacisn

i recho & la debida motivassn de sesslusiones judical
" |iustificacian de las pramisas y eonelusiones gue deterr

ridica s una teoria que se basa e e constreccidn d razones con 1as cuales 5o Suste nta una decisitn, per 1o que guarda una estrecha vinculacidn con el
i los autes de prsien preventiva, 8l analiss amumentative el astar d
stencia de cada une de los presupuestes legales necesarios para dictar

igide ala
madida
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SOLICITO:

Validacion de instrumento de
recojo de informacion.

Dr. Luca Aceto

Yo John Ureta Toledo identificado con DNI N°48177117 alumno de la EP de Derecho a

usted con el debido respeto me presento y le manifiesto:

Que siendo requisito indispensable el recojo de datos necesarios para la tesis que vengo
elaborando titulada: “LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018”, solicito a
Ud. Se sirva validar el instrumento que le adjunto bajo los criterios académicos

correspondientes. Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

- Instrumento
- Ficha de evaluacion
- Matriz de consistencia

Por tanto:

A usted, ruego acceder mi peticion.

URETA TOLEDO JOHN
48177117

Lima, 05 de Diciembre de 2019

44



SOLICITO:

Validacion de instrumento de
recojo de informacion.

Dra. Payano Blanco Jakelyne

Yo John Ureta Toledo identificado con DNI N°48177117 alumno de la EP de Derecho a

usted con el debido respeto me presento y le manifiesto:

Que siendo requisito indispensable el recojo de datos necesarios para la tesis que vengo
elaborando titulada; “LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018, solicito a
Ud. Se sirva validar el instrumento que le adjunto bajo los criterios académicos

correspondientes. Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

- Instrumento
- Ficha de evaluacion
- Matriz de consistencia

Por tanto:

A usted, ruego acceder mi peticion.

URETA TOLEDO JOHN
48177117

Lima, 05 de Diciembre de 2019
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ANEXO 4: Guia de entrevista

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION PREVENTIVA
POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: Cargo/Profesion/: Institucion:

Lugar: Fecha Duracion:

Analizar como incide una debida motivacién en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

Objetivo general

1.

2.

3.

En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacion en los autos de
prision preventiva garantizaria una decision mas justa y proporcional para los

procesados? ¢Por qué?

A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia

utilicen otras medidas coercitivas alternativas? ¢Por qué?

En su experiencia como magistrado ¢Cree usted que la debida motivacion en
los autos de prisidn preventiva es una institucion que se adecua o es compatible

con el Estado Constitucional de Derecho? ¢ Por qué?
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Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensu opinidn ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por
qué?

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con
una debida motivacién de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

7. Assu criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza que
la medida de prision preventiva se aplique Unicamente cuando exista un riesgo
inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida alternativa?

¢Por qué?

Objetivo especifico 2
Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el anélisis de los

presupuestos de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. Ensuopinién ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prisién
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los
presupuestos de dicha medida ¢Por qué?

9. Assu juicio ¢Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de
prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

10. A su criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos de
conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga? ¢Por

qué?
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ANEXO 5: FICHA DE ANALISIS DOCUMENTALES

FICHA DOCUMENTAL 1

OBJETIVO GENERAL

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los jueces de la corte del Callao en el 2018Analizar de qué manera la argumentacion juridica

Fuente

ACUERDO PLENARIO N° 01-2019/C1J-116, Lima 10 de septiembre del 2019

Contenido de
la
fuente

“La motivacion, primero, es la exteriorizacion de la justificacion razonada que permite llegar a una conclusion y, por ende, debe ofrecer
los fundamentos suficientes que permitan conocer los motivos por los que se impone la restriccion de la libertad (...) Segundo, ha de ser
suficiente y razonable, en cuya virtud se debe ponderar la concurrencia de todos los extremos que justifican su adopcién, y que esta
ponderacion o subsuncion no sea arbitraria, en el sentido de que sea acorde con las pautas del normal razonamiento légico y, muy
especialmente, con los fines que justifican la prision preventiva. Tercero, la suficiencia y razonabilidad son, en definitiva, el resultado de
la ponderacion de los intereses en juego, a partir de toda la informacion disponible en el momento en que ha de adoptarse la decision, de
las reglas del razonamiento l6gico y del entendimiento de la prision preventiva como medida de aplicacion excepcional, subsidiaria,
provisional y proporcionada a la consecucion de sus fines (...) Cuarto, la falta de una motivacion suficiente y razonable no supondra
solo un problema de falta de tutela, propio del ambito del articulo 130, inciso 3, de la Constitucion, sino prioritariamente un problema de
lesion del derecho a la libertad.”

Analisis

| ACUERDO PLENARIO N° 01-2019/C1J-116, en su fundamento juridico N° 17, precisa que la motivacion, en el caso especifico de los
autos de prision preventiva, implica cuatro aspectos: el primero, la existencia de un razonamiento y exposicion adecuada de los
motivos por los que se dicta la medida; el segundo, el analisis de los hechos y la concurrencia de cada uno de los presupuestos legales
y jurisprudenciales; tercero, que el Juez haya realizado un examen de ponderacidn entre los intereses en conflicto; y, cuarto, que la
falta de una debida motivacion no solo consiste en una falta de tutela hacia el justiciable, sino que, principalmente, constituye una
lesion del derecho a la libertad.

Conclusién

La motivacion de la prision preventiva, como un derecho de los justiciables, y un deber de los jueces, es un requisito indispensable para
que se decida una limitacion del derecho a la libertad personal. En tal sentido, implica que, para adoptar la decision de una prision
preventiva, el Juez debera tener en cuenta las circunstancias del caso concreto y comprobar si concurren los presupuestos legales.
Asimismo, debera identificar lo intereses en conflicto, en este caso, por un lado, la persecucion eficaz del delito, y, por otro, el derecho a
la libertad del investigado, y, sobre éstos, debera realizar un examen de ponderacién, a fin de determinar si la restriccion del derecho es
inevitable para lograr el fin buscado por la sociedad, entendiendo siempre que la privacion de la libertad sin condena, es una medida
excepcional
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FICHA DOCUMENTAL 2

OBJETIVO GENERAL

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prisién preventiva por los jueces de la corte del Callao en el 2018Analizar de qué manera la argumentacion juridica

incide en el andlisis de los presupuestos de la prisién preventiva en la Corte del Callao en el 2018

Fuente |Casacion 626-2013, Moquegua

Contenido

de la fuente | . .. . . . . .
“Finalmente, se fundamentara la proporcionalidad de la medida cautelar solicitada, la magnitud del riesgo procesal acreditado,

asi como su duracién. El Fiscal debe motivar en su requerimiento escrito, conforme al articulo ciento veintidos del Codigo
Procesal Penal y en las alegaciones orales, demostrando por qué es idénea, necesaria y proporcional en sentido estricto. La
defensa podra cuestionarlo”.

Anélisis [Esta jurisprudencia vinculante recoge el test de proporcionalidad, que ya habia sido utilizado por el Tribunal Constitucional en
repetidas ocasiones para resolver cuestiones juridicas relacionadas a conflictos entre derechos o principios. Este principio
constituye un método de contencion a la imposicion desmedida de la prision preventiva, pues pretende reducir los margenes de
intrusion procesal sobre la libertad de un imputado.

Conclusion [Realizar un test de proporcionalidad, nos lleva a realizar un andlisis sobre la idoneidad, necesidad, de esta medida, asi como el

nivel de afectacion sobre los derechos de los procesados, 1o que implica que la medida de prision preventiva solo se aplique para
casos que se encuentren debidamente justificados, y cuando no exista otra medida que pueda garantizar la persecucion eficaz del
delito. Este principio contribuye a la aplicacion racional de la prision preventiva, limitdndola Gnicamente a riesgos inminentes y
concretos de peligro procesal, ante la ineficacia de otras medidas alternativas.
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FICHA DOCUMENTAL 3

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prisién preventiva por los jueces de la corte del Callao en el 2018Analizar de qué manera la argumentacion juridica

incide en el analisis de los presupuestos de la prisién preventiva en la Corte del Callao en el 2018

Fuente Andreés Felipe Zuluaga Jaramillo. “La justificacion interna en la argumentacion juridica de la corte constitucional en la accion de
tutela contra sentencia judicial por defecto factico”. Revista Ratio Juris Vol. 7 N° 14 (enero-junio 2012) Unaula. Pag. 93 y 97

Contenido f‘La justificacion interna hace alusion a un procedimiento de tipo deductivo, en el cual se parte de una premisa mayor, una premis
de |gmenor y se obtiene una conclusion, lo cual implica que la premisa mayor viene a coincidir con una norma juridica, la premisa meno

con los hechos, y la conclusién con la sentencia judicial. Ahora bien, la sentencia judicial estara argumentada racionalmente, desde e
fuente punto de vista de la justificacion interna si existe reciprocidad Idgica entre las premisas y la decision. Por ende, si dicha relacion s
presenta de manera adecuada la argumentacion ganara en calidad y racionalidad; si no es asi la argumentacion juridica pierde solidez
(...) Lajustificacion externa es aquella que se encuentra orientada a fundamentar las diversas premisas que conforman la justificacion interna, est
es a la premisa mayor y a la premisa menor. De este modo, la justificacidén externa implica argumentar acerca de la validez juridica de la premis
normativa, su interpretacion, y la existencia o no de los hechos. Asi, en la justificacion externa se “somete a prueba el caradcter mas o meno
fundado de sus premisas” (Atienza, 2005). Es en la justificacion externa donde se utilizan los diversos argumentos o directivas de interpretacion
los cuales son las razones de las cuales se vale el juez para interpretar una determinada disposicion normativa.”

Andlisis  |La justificacion interna guarda relacion con lo que se conoce como “silogismo”, es decir, que no exista una evidente contradiccior
entre las premisas y el resultado del razonamiento (conclusion), es decir, que una resolucién judicial esta debidamente argumentada
si existe una relacién logica entre los enunciados expuestos y la decision. Por otro lado, la justificacion externa se trata de argumenta
respecto de la validez de cada una de las premisas con las que finalmente el operador juridico alcanzara su decision. Entendiéndost
que el resultado del razonamiento judicial sera invalido, aunque haya superado un analisis I6gico, si es que alguna de las premisas n(
ha sido debidamente justificada.

Conclusion | Aplicando los conceptos de justificacion interna y externa, propios de la teoria de la argumentacion juridica, al analisis de lo
presupuestos de la prision preventiva, podemos decir que las premisas juridicas que deben contrastarse con los hechos concretos para
arribar a una decision judicial, son los expuestos en el articulo 268 del Codigo Procesal Penal, es decir, existencia de fundados Y
graves elementos de conviccion, prognosis de pena, y peligro de fuga u obstaculizacion. En ese sentido, a fin de que los autos qu
ordenan prision preventiva cumplan con una debida justificacion interna, deben analizar la validez de cada una de las premisas factica:
y juridicas relacionadas a determinar la existencia de cada uno de los presupuestos legales antes expuestos.
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ANEXO 6: FICHAS DE ANALISIS DE RESOLUCIONES
FICHA DE RESOLUCION 1
DEBIDA MOTIVACION DE LOS AUTOS DE PRISION PREVENTIVA

Justicia del Callao.

RESOLUSION
NO

0399-2017

Torres y Carlos Antonyppreventiva contra
/Abanto Huaman.

Jhamyl Aaron
Tello Vilchez por
delito de robo
agravado.

fundado

requerimiento
de
preventiva

ORGANO
RESOLUTOR DENUNCIANTE |DENUNCIADO| DECISION TEXTO DEL DICTAMEN ANALISIS
Corte Superior de Jesus Enrique SanchezPrision Declarar Se le imputa al procesado laDel texto de la resolucion referida

elconducta de robo agravado en los
incisos 3 y 4 sobre los hechos

prisionisucedidos por lo cual se solicita el

requerimiento de prision
preventiva el cual es una medid

cautelar de naturaleza excepcional
y subsidiaria, la proporcionalidad
de la medida exige que la prision
preventiva sea idonea, necesaria |
proporcional. De igual manera 1
existencia de fundados y grabes
elementos de conviccion del delito

prognosis de la pena para el cual el

probable de 12 y 20 afos, por |

cual cumpliria el rango de mas de
4 afos, es por ello que el ministerio
publico solicito prision preventiva
por el plazo de nueve meses
sefialando que tienen que realizar
diferentes actos de investigacion
como declaracion es  decir

de robo agravado, al igual de laen litigio y discusion para aplicar

cddigo penal establece como pena‘de elementos de conviccion como en
0

nos podemos dar cuenta que el
ministerio publico requiere Y|
solicita la prision preventiva medida
de caracter excepcional |
extraordinario, donde eljuez declara|
fundado su requerimiento sin dar una
fundamentacion razonable |
debidamente motivada , ya que en el
presente caso observe una carencia
en cuanto a los presupuestos para
dictar la prision preventiva , en mi
opinidn no estan claros los puntos

tal medida cautelar tanto en la faltq

el peligro de fuga debiéndosele
aplicar una  comparecencia
restrictiva y no una privacion total de
su libertad.

conforme a la formalizacién de la
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FICHA DE RESOLUCION 2
DEBIDA MOTIVACION DE LOS AUTOS DE PRISION PREVENTIVA

2019-2-0701-JR-
PE-02

ORGANO
RESOLUTOR DENUNCIANTE DENUNCIADO DECISION  [TEXTO DEL DICTAMEN ANALISIS
Corte Superior dePelagia Chaupis Requerimiento  [Declarar El presente auto de segundaUna de las falencias que podemos
Justicia del Callao. prision  preventifundado elinstancia reafirma en declarar deducir es son los arraigos del
Morales contra Piererequerimiento [fundado el requerimiento deimputando tanto domiciliario que
Nufiez Oviedo, (de prisiéniprision preventiva contra Pierre  jalega el imputado y lo ha
por el delitopreventiva Nufiez Oviedo por el delito deacreditado
contra la vida el homicidio simple en agraviode  en la declaracion jurada de su
cuerpo y la salud. Renzo Fernando Paucar, dondedomicilio , ademas del arraigo
en una primera laboral con la constancia de trabajo
instancia apelo para que se y el arraigo familiar sujetandose a
revoque la medida coercitiva , esteley, sin la necesidad de evadir 13
recurso de apelacion tiene porjusticia u  obstaculizar  las
objeto que el 6rgano jurisdiccionallinvestigaciones, por eso discrepo,
superior examine a  solicitud decon la motivacion y razonamiento
Registro N° parte o de tercero legitimado ladel juez en este punto
00612- resolucion que le produzca agravio

con el proposito de que sea anuladal
0 revocada total o parcialmente.
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FICHA DE RESOLUCION 3
DEBIDA MOTIVACION DE LOS AUTOS DE PRISION PREVENTIVA

Registro N°:
03690-2017-58

Justicia del Callao.

representacién de la

menor agraviada

pudor en menores
de 14 afios contra la
menor de iniciales
C.ZRF.

el requerimiento
de prisidn
preventiva

solicitado por el

Ministerio Publico

valoracion de la existencia de los
presupuestos materiales de la
prision preventiva estableciendo
que concurren graves y fundados
elementos de conviccion que
vincula al imputado con los
hechos descritos, una prognosis
de pena superior a cuatro afios y
la existencia de peligro procesal
asi como también la
proporcionalidad de la duracién y
la duracion de la medida

fundamentos que han sido

cuestionados por la defensa| .

técnica del imputado.

ORGANO . ]
DENUNCIANTE DENUNCIADA DECISION TEXTO DEL DICTAMEN ANALISIS
RESOLUTOR
Corte Superior de Ministerio Publico en | Actos contra el Declarar fundado Se aprecia que el a quo hace | Analizando propiamente la  resolucion

materia de grado que como se ha indicado
se aprecia que el a quo hace una valoracion
de la existencia de los presupuestos
materiales de la prision preventiva como se ha
expresado, estableciendo que concurren en
los presupuestos exigidos por la norma asi
como la jurisprudencia , asi la existencia de
graves y fundandos elementos de conviccion
que vincula al imputado con los hechos
descritos, una prognosis de una pena superior
de 4 afios , la existencia de peligro procesal y
la proporcionalidad de la medida, la duracion

de la misma
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ANEXO 7 : FICHA DE ANALISIS DE NORMAS NACIONALES
FICHA DE NORMAS NACIONALES 1

NORMA

CONTENIDO LITERAL DE
LA NORMA

INTERPRETACI
ON

—\/—~FTi1~ A

INTERPRETACIO
N SISTEMICA

CONCLUSIONES

Constitucion

El articulo 2, inciso 24: “Toda persona tient
derecho: [...] A la libertad y seguridac
personales. En consecuencia: [...] b) No st
permite forma alguna de restriccion de la libertac
personal, salvo en los casos previstos por la ley
[...] f) Nadie puede ser detenido sino po
mandamiento escrito y motivado del juez o po
las autoridades policiales en caso de flagrants
delito. [...]".

Articulo 268°.- “El juez, a solicitud del Ministerio

El constituyente plasma en est
dispositivo el derecho a la libertad
como reflejo de Pactos y Convenio:
internacionales, sefialando que I
libertad es irrestricta, salvo en caso d¢
mandato judicial - debidamentt
motivado- o flagrante delito; es decir
que se trata de un derecho que puede
ser limitado, en los casos establecido:
en la ley.

Cadigo
Procesal Penal

Publico, podra dictar mandato de prision
preventiva, si atendiendo a los primero:
recaudos sea posible  determinar ¢
concurrencia de los siguientes presupuestos: a
Que existen fundados y graves elementos d¢
conviccion para estimar razonablemente I
comisién de un delito que vincule al imputadt
como autor o participe del mismo. b) Que I
sancién a imponerse sea superior a cuatro afioy
de pena privativa de libertad; y c) Que €
imputado, en razon a sus antecedentes y otra;
circunstancias del caso particular, permit:
colegir razonablemente que tratara de eludir I
accion de la justicia (peligro de fuga)
obstaculizar la averiguacion de la verdad (peligr¢
de obstaculizacién).”

En este dispositivo legal, se sefalar
los presupuestos que deben concurri
copulativamente para que se pued:
ordenar debidamente la medida dk
prision preventiva, desprendiéndost
que si faltare alguno de estos, no seri
posible privar de la libertad a ui
investigado o procesado. Asi, st
expresan como requisitos legales, I:
existencia de suficientes elementos dk
conviccidn, la gravedad de la pena,
la existencia de peligro de fuga ¢
peligro procesal.

Si realizamos una interpretacion
sistémica del articulo 2 inciso 24 de la
constitucion politica del Peru y el
articulo 268 del Cddigo Procesal
Penal, podemos notar que la
segunda guarda relacién directa con
la primera, en el sentido que, en
efecto, la Carta Magna sefiala que el
derecho a la libertad es irrestricto,
salvo excepciones sefialadas por ley,
y mediante una resolucién judicial
debidamente motivada; siendo que,
esta especial motivacion -exigida
pues se trata de una medida que
restringe el derecho a la libertad-,
guarda relacion directa con el
analisis de los presupuestos
descritos en la norma penal objetiva,
con lo cual, se garantza vy
concretiza la proteccion del derecho
a la liberad de los procesados e
investigados.

Como se nuestro

ordenamiento

juridico recoge los principios propios de
Convenios y Pactos internacionales, en el
sentido de sefalar que el derecho a la
libertad debe ser irrestricto, pero no
ilimitado, pues todo derecho tiene sus
limites en la proteccion de otros principios.
No obstante, ya que el derecho a la
libertad es uno de los pilares que sostienen
el Estado Constitucional de Derecho,
cualquier medida que lo limite debe estar
debidamente justificada, es por ello que
se precisa que debe existir un
“mandamiento escrito y motivado del juez’.
Y, dicha motivacién se concretiza con el
analisis de los presupuestos legales
descritos articulo 268 del Codigo Procesal
Penal, de suerte que estos sirven como un
tamiz para que la medida de prisién
preventiva solo se aplique de forma
excepcional, en casos donde exista una
necesidad concreta de proteger los actos
procesales; no obstante, en la actualidad
se puede apreciar que los jueces no
realizan un debido analisis de estos
presupuestos. bor lo aue en muchos casos

puede apreciar,
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ANEXO 8 : FICHA DE ANALISIS DE NORMAS DE DERECHO COMPARADO

PAIS

REFERENC
IA
BIBLIOGRAF
ICA

CONTEXNIDO O SENTIDO DE LA NOEMA

ANALISIS DE SEME
DIFERENCIA CON NUESTR;
LEGISLACION

Constitucion
Politica

Articulo 7 - *(__ ) €) La libertad del mputado procedera a menos que la
detencion o prision preventiva sea considerada por €l juez como
necesana par las investigaciones o para 1a sequridad del ofendido o
de la sociedad. La ley establecera los requisitos y modalidades parz
obtenesla...”.

Respecto a materia conslitucional, existe similit)
chilena y la peruana, dado que se establece que e
como limite una decision mofivada de un jue
nommativa extranjera expresa especificamenty
necesidad en el contexto de una investigacion
relgcion a las normas procesales, exists una clar

Codigo
Procesal Penal

Articulo 140.- “Requisitos para ordenar la prizion preventiva. Una vez

formalizada |a investigacion, el fribunal, 2 peficion del Ministetio Publico

o del querellants, podra decretar la prision preventiva del imputado

sempre que el solicitante acreditare gue ze cumplen log ciguientes

requisitos:

a) Que existen antecedentes que justificaren la exiztencia del delito
que s investigare;

b} Queexisten antecedentes que permitisren presumir fundadamente
que &l imputado ha tenido participacion en el delito como autor,
complice o encubridor, y

¢] Que existen antecedentes calificados gue permitieren al fribunal
considerar que la pAzion preventiva es indispencable para el éxito
de laz diligencias precisas y determinadas de la imvestigacion, o
que la Ebertad del imputado ez peligroza para la seguridad de la
sociedad o del ofendido, o que existe peligro de que & imputado
sedéalafuga..”

puede soliciiar el requerimiento de prision prevent]
&l inico fitular para dicha zolicitud e el Ministerio
también pusde realzar exta peticion el ‘guerellany
respecto a boo presupuestos legales de la prisig
aspecto no existents en la nommativa nacional, pus
unicamente existe =l peligro de fuga y el pelig
proceso (destruccion de pruebas, compra de tesi
tambign c& toma en cuenta el peligro para 1a seg
podria congtituir &l mantener a un procesado en
toma en cuenta lae caracteristicas perzonales, ant
reincidencia de un investigado para determinar g
al procezo en prision.

Ecuador

Constitucion
Palitica

rticulo 19.- “Sin perjuicio de otros derechos necesarios para el phenl

£n la legislacion ecuatonana, igualmente se expl

idesenvolvimiento moral y material que se deriva de la naturaleza de la
perzona, el Estado garantiza:

[.]17. La libertad y sequridad perzonalez. En consecuencia: (...

in} Nadie cera privado de su libertad cino en virtud de orden escrita de ung

leutoridad competente, en los casos, por el tiempo y con las formalidadesPor ofro lado, en cuanto a los requisitos legal

prescritas por la ley, salvo delito flagrante. "

ibertad unicamente puede ser limitado por wna o
preciza gue dicha orden escrita deba ser debidamen
3z excepeiones del derecho a la libertad irestricta

wficientes” y no de elementos de conviccidn, aun
er unicamente terminologica. Mo obstante, la princi
en la gravedad de los delitos en los que o2 puede 3

Codigo de
procedimiento
Penal

“Art. 167 - Prizion preventiva.- Cuando el juez de garantias penales o
(T€@ NeCcesano para garantizar la comparecencia del procesado of
acusado al proceso O para asegurar el cumplimiento de |a pena, puede|
ordenar |3 priion preventiva, siempre gue medien loz ciguientes)
requisitos:

1. Indicios suficientes sobee la existencia de un delito de accion publica;

2. Indicios claros y precisos de que el procesado es autor o complice del
delito;

3. Que g& trate de un delito zancionado con pena prvativa de liberad
EUPENOF 3 un 3o,

4. Indicics suficientes de gue es mecesano privar de la liberfad al
procesado para asequirar su comparecencia al juicio.

5. Indicios suficientes de que las medidas no privativas de libertad son

preventiva, pues Onicamente oe exige que 2 tra
upsre un afio, mientras que I3 norma nacional
extremo inferior, debe ser superior a cuatro af
correctn, pues esta medida solo deberia aplicars
litimao, &l Gltimo presupussto de | ley ecuatoriana
necesdad, ya gue hace referencia a que debg
determinar que ninguna ofra medida menos gravos
kel peligro de fuga; requisito que no existe en laley)
dezamollado  jurisprudencialmente  mediante
2013Moquegua, que adiciona dos presupuesios
para ordenar una prision preveniiva, entre s
proporcionalidad, que incluye, un test de idoneidad

inzulicientes para garantizar la presencia del procesado al juicio.”
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Guia de entrevista 1

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION

PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: SILVIA VIRGINIA HUARCAYA CABEZAS

Cargo/Profesion/: Juez Penal

Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 07/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

2.

En su opinién ¢Considera usted que una debida motivacién en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisiéon mas justa y proporcional para los
procesados? ¢ Por qué?

Considero que si, pues existen casos en que los autos de prision preventiva no tienen
una debida motivacion, lo que origina muchos jueces adopten decisiones

equivocadas, hecho que perjudica directamente a los imputados.

A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no
realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

Esta afirmacién es correcta, pues una debida motivacion en los autos de prision
preventiva, exige que esta medida no se apliqgue de forma desmedida, sino

unicamente de manera excepcional.
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3. A su criterio ¢{Cree usted que la debida motivacién en los autos de prision

utilicen otras medidas coercitivas alternativas? ¢Por que?

Considero que si, pues los tltimos casos mediaticos nos han demostrado que no se
estan aplicando medidas alternativas como la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais, prefiriéndose el requerimiento de prision preventiva
pese a que es la medida coercitiva mas gravosa. En ese sentido, considero que ello
se evitaria si se exige a los operadores de justicia que motiven debidamente los
requerimientos, en caso de fiscales, y autos de prision preventiva, en el caso de los

jueces.

4. En su experiencia como magistrado ¢Cree usted que la debida motivacién en
los autos de prision preventiva es una institucion que se adecua o es compatible
con el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho justamente es definido
como aquél en el que lo derechos fundamentales y la Constitucion prevalecen por
sobre cualquier otra ley, y, en ese sentido, la exigencia de una debida motivacién en
una medida que afecta directamente el derecho a la libertad, guarda relacion directa

con los fines del Estado Constitucional.

Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensuopinién ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ;Por
qué?

Considero que si, pues el Codigo Procesal en el articulo 253° del CPP, estatuye en
su inciso 2 que “la restriccion de un derecho fundamental requiere expresa
autorizacion legal, y se impondré con respeto al principio de proporcionalidad”.

Siendo éste un precepto general que va a regir a todas las medidas de coercion
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procesal, teniendo en cuenta que la prision preventiva se encuentra catalogada en la

Seccion 111 de la norma adjetiva, que trata sobre las medidas de esta naturaleza.

A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con
una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues la medida de prision preventiva constituye una afectacion directa
al derecho a la libertad personal, y, siendo asi, la exigencia de una debida
motivacidn, entendida como un analisis exhaustivo de cada uno de los presupuestos
que requieren para dictarse esta medida, constituye una clara garantia del derecho a
la libertad.

A su criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prision preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida
alternativa? ¢Por qué?

Considero que si, la proporcionalidad significa que la prision preventiva debe ser en
un determinado caso: necesaria, idénea, imprescindible, para poder asegurar el
proceso Y la sujecién del imputado al mismo. En tal sentido, la Prision Preventiva
debe aplicarse solo si de todas las demas medidas de coercion posibles resulta la
Unica adecuada y proporcional a la necesidad y utilidad de garantizar la
investigacion y/o el proceso en su integridad.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8.

En su opinién ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de
prision preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?
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10.

Considero que si, pues, la argumentacion juridica es un teoria que se aplica para
construir las razones con las cuales sustentamos una decision con relevancia
juridica, de cualquier naturaleza, y, en el caso especifico de los autos de prision
preventiva, la correcta argumentacion va dirigida al analisis de cada uno de sus

presupuestos.

A su juicio ¢ Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de
prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido que el debido
proceso en su variable de derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales protege al justiciable frente a la arbitrariedad judicial, ya que “garantiza
que las resoluciones judiciales no se encuentren justificadas en el mero capricho de
los magistrados, sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o
los que se deriven del caso”, y esta justificacion es la que se logra con el uso de

métodos de argumentacion.

Assu criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?
¢Por qué?

Considero que esta afirmacion es correcta, siempre que los elementos de conviccion
recabados puedan determinar que en el futuro existird una sentencia condenatoria,
y, este hecho, claramente puede influir en la conducta del procesado, quien en

muchos casos preferird huir que afrontar una pena efectiva.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 2

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: RENNE HERNAN QUISPE SILVA
Cargo/Profesion/: Juez Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 07/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacién en los autos de
prision preventiva garantizaria una decision mas justa y proporcional para los
procesados? ¢ Por qué?

Considero que si, pues concurren casos en que los autos de prisiéon preventiva no
poseen una debida motivacion, lo que produce que algunos jueces acojan fallos

desafortunados, hecho que afecta directamente a los inculpados.

2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no
realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues una debida motivacion en los autos de prision preventiva, requiere

gue esta medida no se utilice de forma excesiva, sino solamente de modo limitado.

3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢ Por qué?
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Considero que si, pues los recientes casos mediaticos han confirmado que no se estan
empleando medidas alternativas como la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais, anteponiéndose el requerimiento de prision
preventiva pese a que es la medida mas gravosa. Por ello, pienso que esta situacion
se soslayaria si se requiere a los operadores de justicia que motiven apropiadamente

sus decisiones.

4. En su experiencia como magistrado ¢ Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con
el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho es conceptualizado como
aquel en el que lo derechos fundamentales prevalecen por sobre cualquier otra ley, v,
por ello, la exigencia de una debida motivacion en una medida como la prision
preventiva, guarda relacion directa con los fines del Estado Constitucional, pues

limita su uso, y de esta manera se protege el derecho a la libertad.

Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. En su opinion ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prisién preventiva? ¢Por
qué?

Considero que si, pues con el test de proporcionalidad se garantiza que las prisiones
preventivas se otorguen cuando ello es estrictamente necesario, idoneo, y justifique

debidamente la afectacion del derecho a la libertad de los procesados.

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con
una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?
Por supuesto, pues la medida de prision preventiva establece una afectacion directa
al derecho a la libertad personal, y, por ello, la exigencia de una debida motivacion,
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expresada como un analisis exhaustivo de cada uno de los presupuestos que requieren

para dictarse esta medida, conforma una plena garantia del derecho a la libertad.

7. Asu criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida
alternativa? ¢Por qué?

Considero que si, la proporcionalidad expresa que la prision preventiva debe ser
necesaria, idonea, indispensable, para asegurar el proceso y la sujecion del imputado
al mismo. Por ello, la Prisién Preventiva debe emplearse sélo si de todas las demas
medidas de coercion alternativas resulta la Unica apropiada y proporcional a la

necesidad de garantizar la investigacion y el proceso.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. Ensuopinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?

En efecto, la argumentacion juridica sirve para construir las razones con las cuales se
sustenta una decision con relevancia juridica, de cualquier materia, y, en el caso
concreto de los autos de prision preventiva, la adecuada argumentacion se dirige al

andlisis de cada uno de sus presupuestos.

9. Asu juicio ¢Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si, pues el debido proceso en su variable de derecho a la debida

motivacion de las resoluciones judiciales resguarda al justiciable frente a la
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10.

arbitrariedad judicial, ya que garantiza que las resoluciones judiciales no se
encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos
objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o los que se deriven del caso; y

ello se consigue con una correcta argumentacion.

Asu criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que esta afirmacion es correcta en los casos en los que las penas a
imponerse son altas, y siempre que los elementos de conviccion recabados
determinen con claridad que en el futuro existira una sentencia condenatoria, pues
ello puede influir en la conducta del procesado, quien preferira huir antes que afrontar

una larga condena.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 3

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: ELIZABETH SUSANA CASTILLO COLAN
Cargo/Profesion/: Juez Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 07/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacién en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisién mas justa y proporcional para los
procesados? ¢ Por qué?

Considero que si, pues a que en numerosos casos los autos de prisién preventiva
escasean de una debida motivacién, lo que causa que los operadores de justicia

adopten decisiones indebidas, perjudicando asi a los investigados y procesados.

2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?
Por supuesto, pues la debida motivacion en los autos de prision preventiva, involucra

que esta medida sea manejada de forma excepcional, y no se aplique de modo

absurdo o antojadizo.
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3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢ Por qué?

Considero que si, pues ello puede contribuir a que los jueces y fiscales resuelvan a
aplicar otras medidas alternativas, como son la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais.la prision preventiva no es la inica medida coercitiva
que tiene la finalidad de asegurar que los procesados no rehdyan la accién de la
justicia, en tal sentido, si se exige una debida motivacion en los autos de prision

preventiva.

4. En su experiencia como magistrado ¢ Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con

el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho, se define por el respeto
de los derechos fundamentales, por lo que el requerimiento de una debida motivacién
en una disposicion que restringe el derecho a la libertad, establece una garantia para

que este derecho no sea restringido de forma injusta.

Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensu opinién ¢ Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por
qué?

Considero que si, pues realizar un test de proporcionalidad exige la adecuacion de
la prision preventiva para alcanzar la finalidad cautelar, la necesidad de su imposicion
por no existir otras medidas alternativas para alcanzar ese fin cautelar, y la

proporcionalidad en sentido estricto, que exige equilibrar el peso del principio
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concreto que se realizara con la prision preventiva, con el peso de la gravedad de su

imposicion al imputado.

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Porqué?

Por supuesto, pues la prision preventiva constituye la intervencion del Estado en un
principio o derecho fundamental como la libertad, y, por ello es exigible una especial

motivacion en las resoluciones judiciales que otorgan esta medida.

7. Asu criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida

alternativa? ¢Por qué?

Por supuesto, pues el test de proporcionalidad es un medio de control sobre los
operadores de justicia cuando estos intervienen los derechos fundamentales,
valorando si una medida es idénea para alcanzar un fin constitucionalmente
justificado, y si dicha medida es necesaria al no existir otro medio igualmente
adecuado para conseguir el mismo fin, el cual, es evitar el riesgo de fuga, ademas si
el grado de afectacion del fin que se pretende lograr, justifica la intervencion en el

derecho a libertad.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. Ensuopinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?
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10.

Considero que si, dado que la argumentacién juridica es una teoria que se basa en la
construccion de razones con las cuales se sustenta una decision judicial, y, en el caso
especifico de los autos de prision preventiva, el analisis argumentativo debe estar
dirigido a la justificacion de las premisas y conclusiones que determinan la existencia

de cada uno de los presupuestos legales.

A su juicio ¢Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si, pues la argumentacion juridica tiene una relacion estrecha con el
derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales. Ello, pues argumentar
implica aplicar interpretar y motivar de manera suficiente, por lo que requiere de
parte jueces y fiscales un adecuado estudio, y preparacion en cada caso concreto,

hecho gue es necesario para llegar a una buena argumentacion.

Asu criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?
¢Por qué?

Considero que ello es verdad, pues cuando existen suficientes elementos de
conviccion recabados durante la investigacion preliminar y/o preparatoria, se
considera que este hecho puede influir en la conducta de los procesados, provocando

que prefieran rehuir a la justicia, antes que cumplir con una inminente condena.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 4

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: LILI ULLOA JIMENEZ
Cargo/Profesion/: Fiscal Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 08/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacién en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinién ¢Considera usted que una debida motivacion en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisiéon mas justa y proporcional para los

procesados? ¢Por qué?

Por supuesto, pues ocurren casos en que los autos de prision preventiva no tienen una
debida motivacion, lo que provoca que muchos jueces acojan fallos desafortunados,

lo que aqueja verdaderamente a los encausados.

2. A su juicio ¢(Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

Considero que si, porque una debida motivacion en los autos de prision preventiva,
invita a que esta medida de coercion no se imponga de manera descomunal, sino

exclusivamente de forma restringida.
3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacién en los autos de prision

preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia

utilicen otras medidas coercitivas alternativas? ¢Por qué?
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4.

Considero que si, porque los nuevos casos mediaticos han demostrado que no se estan
usando medidas alternativas como la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais, destacandose los pedidos de prision preventiva a
pesar de que es la medida que mas afecta el derecho de las personas. En ese sentido,
creo que esta situacion se evitaria si se demanda a los operadores de justicia que

motiven adecuadamente sus fallos.

En su experiencia como magistrado ¢Cree usted que la debida motivacion en
los autos de prision preventiva es una institucion que se adecua o es compatible

con el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho es definido como aquél
en el que lo derechos fundamentales predominan por sobre el ordenamiento juridico,
y, por tanto, el requerimiento de una debida motivacién en una medida como la
prision preventiva, tiene una inmediata relacion con los objetivos del Estado
Constitucional, garantizando que el derecho a la libertad se limite solo en casos

excepcionales.

Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

En su opinién ¢ Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por

qué?

A mi criterio si, porque con el test de proporcionalidad se certifica que las prisiones
preventivas se autoricen cuando ello es rigurosamente necesario, idoneo, y
prevalezca el principio de persecucion eficaz del delito, por sobre el derecho a la

libertad del procesado en el caso concreto.
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6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues la prision preventiva instituye una intervencién grave sobre el
derecho a la libertad personal, y, por tanto, la necesidad de una debida motivacion,
que implica un estudio integro de cada uno de los presupuestos que se requieren
para dictaminarse esta medida, constituye una garantia eficaz del derecho a la
libertad.

7. Asucriterio ¢ Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza que
la medida de prision preventiva se aplique Unicamente cuando exista un riesgo
inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida alternativa?

¢Por qué?

Por supuesto, el test o principio de proporcionalidad enuncia que la prision
preventiva debe ser necesaria, idonea, e imprescindible, para evitar el riesgo de fuga
y obstaculizacion de actos procesales. Por tanto, esta medida debe utilizarse sélo si
ninguna otra medida de coercidn resulta oportunay proporcional a la necesidad

de perseguir eficazmente el delito.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos
de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. En su opinion ¢Cree usted que la argumentacién juridica en los autos de
prision preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?

Ciertamente, la argumentacion juridica es Util para elaborar el razonamiento con el

cual se sostiene una decision judicial, y, en el caso concreto de los autos de prision
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preventiva, una correcta argumentacion se vincula con al anlisis de cada uno de sus

presupuestos, de forma individual.

A su juicio ¢ Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si, pues el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales
defiende al justiciable frente a la inequidad del aparato estatal, pues asegura que las
resoluciones judiciales se encuentren justificadas en datos objetivos que
proporciona el ordenamiento juridico o los que se deriven del caso, segun los
métodos de la argumentacion juridica, y no se fundamenten en especulaciones o

inferencias carentes de sustento argumentativo.

A su criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que es asi, pues en ciertos casos existe la cuasi certeza de un fallo
condenatorio cuando de la revision de los actuados se aprecia que existen suficientes
elementos de conviccion respecto a la existencia del delito y la responsabilidad del
imputado en el mismo; siendo que esta situacion puede devenir ciertamente en que
el procesado prefiera extraerse del proceso que purgar una condena en un centro

penitenciario.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 5

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: JORGE HUSTON MEZA DE LA CRUZ
Cargo/Profesion/: Fiscal Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 08/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacion en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisién mas justa y proporcional para los

procesados? ¢Por qué?

Opino que es asi, pues en numerosos casos los autos de prision preventiva no cuentan
con una debida motivacion, generando que jueces y fiscales tomen decisiones

injustificadas, perjudicando a los investigados.

2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?
Por supuesto, porque la debida motivacion en los autos de prision preventiva, implica

que esta medida sea utilizada de forma excepcional, y no se aplique de manera

injustificada o caprichosa.
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3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢ Por qué?

Considero que si, dado que la prision preventiva no es la inica medida coercitiva que
tiene la finalidad de asegurar que los procesados no rehilyan la accién de la justicia,
en tal sentido, si se exige una debida motivacién en los autos de prision preventiva,
ello puede coadyuvar a que los operadores de justicia se decidan a aplicar otras
medidas alternativas, tales como la comparecencia con restricciones, o el

impedimento de salida del pais.

4. En su experiencia como magistrado ¢ Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con
el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho justamente es definido
como aquél en el que lo derechos fundamentales y la Constitucién prevalecen por
sobre cualquier otra ley, y, en ese sentido, la exigencia de una debida motivacion en
una medida que afecta directamente el derecho ala libertad, guarda relacién directa

con los fines del Estado Constitucional.

Obijetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad garantiza la no vulneracién del derecho
a la libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensu opinion ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por

qué?
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Considero que si, pues con el test de proporcionalidad se garantiza que las prisiones
preventivas se otorguen cuando ello es estrictamente necesario, idoneo, y justifique

debidamente la afectacidn del derecho a la libertad de los procesados.

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues la prision preventiva constituye la intervencion del Estado en un
principio o derecho fundamental como la libertad, y, por ello es exigible una especial

motivacion en las resoluciones judiciales que otorgan esta medida.

7. A su criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida

alternativa? ¢Por qué?

Por supuesto, el test o principio de proporcionalidad enuncia que la prision preventiva
debe ser necesaria, idonea, e imprescindible, para evitar el riesgo de fuga y
obstaculizacién de actos procesales. Por tanto, esta medida debe utilizarse sélo si
ninguna otra medida de coercion resulta oportunay proporcional a la necesidad

de perseguir eficazmente el delito.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. Ensuopinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?
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10.

Por supuesto, pues, la argumentacion juridica nos ensefia a construir las razones con
las cuales sustentamos una decision con relevancia juridica, y, en el caso de los autos
de prision preventiva, las premisas y conclusiones en relacion a cada uno de los

presupuestos legales, deben estar debidamente justificadas.

A su juicio ¢ Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

Considero que si, pues la debida motivacion de resoluciones judiciales implica un
uso adecuado de los métodos de argumentacion juridica. Y, en los autos de prision
preventiva, la construccion de argumentos y su justificacion guardan especial

relevancia por tratarse de una medida excepcional.

A su criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que esta afirmacion es correcta, siempre que los elementos de conviccién
recabados puedan determinar que en el futuro existird una sentencia condenatoria, v,
este hecho, claramente puede influir en la conducta del procesado, quien en muchos

casos preferira huir que afrontar una pena efectiva.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 6

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: KARLA VANESSA GARCIA SERRA
Cargo/Profesion/: Fiscal Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 08/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacién en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisién mas justa y proporcional para los

procesados? ¢ Por qué?

Considero que si, pues concurren casos en que los autos de prision preventiva no
poseen una debida motivacion, lo que produce que algunos jueces acojan fallos

desafortunados, hecho que afecta directamente a los inculpados.

2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?
Por supuesto, pues la debida motivacion en los autos de prision preventiva, involucra

que esta medida sea manejada de forma excepcional, y no se apliqgue de modo

absurdo o antojadizo.
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3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢ Por qué?

Considero que si, porque los nuevos casos mediaticos han demostrado que no se estan
usando medidas alternativas como la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais, destacandose los pedidos de prision preventiva a
pesar de que es la medida que maés afecta el derecho de las personas. En ese sentido,
creo que esta situacion se evitaria si se demanda a los operadores de justicia que

motiven adecuadamente sus fallos.

4. En su experiencia como magistrado ¢ Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con

el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que esa afirmacion es correcta, pues el Estado Constitucional de Derecho,
es uno que se caracteriza por el respeto de los derechos fundamentales, en tal sentido,
la exigencia de una debida motivacion en una medida que restringe el derecho a la
libertad, constituye una garantia para que dicho derecho no sea limitado de forma

abusiva.

Obijetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad garantiza la no vulneracién del derecho

a la libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensu opinion ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por

qué?

Considero que si, pues el test de proporcionalidad, se trata de un analisis sobre la
idoneidad, necesidad, y nivel de afectacion sobre el derecho a la libertad, con la
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aplicacién de la medida de prision preventiva en cada caso concreto, hecho que evita

un uso inadecuado de este medio de coercion.

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues la medida de prision preventiva establece una afectacion directa
al derecho a la libertad personal, y, por ello, la exigencia de una debida motivacion,
expresada como un analisis exhaustivo de cada uno de los presupuestos que requieren

para dictarse esta medida, conforma una plena garantia del derecho a la libertad.

7. Asu criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida

alternativa? ¢Por qué?

Por supuesto, pues el test de proporcionalidad es un medio de control sobre los
operadores de justicia cuando estos intervienen los derechos fundamentales,
valorando si una medida es idénea para alcanzar un fin constitucionalmente
justificado, y si dicha medida es necesaria al no existir otro medio igualmente
adecuado para conseguir el mismo fin, el cual, es evitar el riesgo de fuga, ademas si
el grado de afectacion del fin que se pretende lograr, justifica la intervencion en el

derecho a libertad.

Obijetivo especifico 2

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

8. Ensuopinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?
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Ciertamente, la argumentacion juridica es Util para elaborar el razonamiento con el
cual se sostiene una decision judicial, y, en el caso concreto de los autos de prision
preventiva, una correcta argumentacion se vincula con al analisis de cada uno de sus

presupuestos, de forma individual.

A su juicio ¢Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si, porque la argumentacion juridica guarda relacion directa con el
derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales, pues construir argumentos
es una labor de construccion de razones. Significa, en buena cuenta, aplicar l6gica,
interpretacion, desarrollar motivacion suficiente y exige de parte de los jueces,
constante preparacion, formacion, lectura, identificacion con el trabajo, cultura

juridica, entre otras virtudes necesarias para desarrollar una buena argumentacion.

Asu criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que si, pues si durante la investigacion preliminar y preparatoria se han
obtenido suficientes medios de prueba, que justifiquen considerar imposible una
absolucion, es posible que los procesados prefieran rehuir de la persecucion penal,

que afrontar una sentencia condenatoria.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 7

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: SHIRLEY STEFANI REQUEJO FERNANDEZ
Cargo/Profesion/: Fiscal Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 08/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacion en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacién en los autos de
prision preventiva garantizaria una decisién mas justa y proporcional para los

procesados? ¢ Por qué?

Considero que si, pues existen casos en que los autos de prision preventiva no tienen
una debida motivacion, lo que origina muchos jueces adopten decisiones

equivocadas, hecho que perjudica directamente a los imputados.
2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues una debida motivacion en los autos de prision preventiva, requiere

que esta medida no se utilice de forma excesiva, sino solamente de modo limitado.
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3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢ Por qué?

Considero que si, pues ello puede contribuir a que los jueces y fiscales resuelvan a
aplicar otras medidas alternativas, como son la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais.la prision preventiva no es la Unica medida coercitiva
que tiene la finalidad de asegurar que los procesados no rehdyan la accién de la
justicia, en tal sentido, si se exige una debida motivacion en los autos de prision

preventiva.

4. En su experiencia como magistrado ¢ Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con

el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho es definido como aquél
en el que lo derechos fundamentales predominan por sobre el ordenamiento juridico,
y, por tanto, el requerimiento de una debida motivacion en una medida como la
prision preventiva, tiene una inmediata relacién con los objetivos del Estado
Constitucional, garantizando que el derecho a la libertad se limite solo en casos

excepcionales.

Objetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la

libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. Ensu opinidn ¢Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prisién preventiva? ¢Por

qué?
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Considero que si, pues realizar un test de proporcionalidad, nos lleva a realizar un
andlisis sobre la idoneidad, necesidad, de esta medida, asi como el nivel de afectacion
sobre los derechos de los procesados, lo que implica que la medida de prision
preventiva solo se aplique para casos que se encuentren debidamente justificados, y

cuando no exista otra medida que pueda garantizar la persecucion eficaz del delito.

A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢ Por qué?

Considero que si, porque cuando se impone una prision preventiva, el Estado
interviene en un derecho fundamental que es la libertad, y, por tanto, las razones

expresadas para permitir esta privacion de libertad deben ser bien fundamentadas.

A su criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisidn preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida

alternativa? ¢Por qué?

Considero que si, la proporcionalidad significa que la prision preventiva debe ser en
un determinado caso: necesaria, idénea, imprescindible, para poder asegurar el
proceso Y la sujecion del imputado al mismo. En tal sentido, la Prision Preventiva
debe aplicarse so6lo si de todas las demas medidas de coercion posibles resulta la
Unica adecuada y proporcional a la necesidad y utilidad de garantizar la investigacién

y/o el proceso en su integridad.

Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018.

8. Ensuopinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision

preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?

84




10.

En efecto, la argumentacion juridica sirve para construir las razones con las cuales se
sustenta una decision con relevancia juridica, de cualquier materia, y, en el caso
concreto de los autos de prision preventiva, la adecuada argumentacion se dirige al

andlisis de cada uno de sus presupuestos.

A su juicio ¢Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si, pues la argumentacion juridica tiene una relacion estrecha con el
derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales. Ello, pues argumentar
implica aplicar interpretar y motivar de manera suficiente, por lo que requiere de

parte jueces y fiscales un adecuado estudio, y preparacion en argumentacion.

A su criterio ¢(Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que es asi, pues en ciertos casos existe la cuasi certeza de un fallo
condenatorio cuando de la revision de los actuados se aprecia que existen suficientes
elementos de conviccion respecto a la existencia del delito y la responsabilidad del
imputado en el mismo; siendo que esta situacion puede devenir ciertamente en que
el procesado prefiera extraerse del proceso que purgar una condena en un centro

penitenciario.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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Guia de entrevista 8

TEMA: LA DEBIDA MOTIVACION EN LOS AUTOS DE PRISION
PREVENTIVA POR LOS JUECES DE LA CORTE DEL CALLAO, 2018

Entrevistado: JESUS DANIEL BALVIN ARBULU
Cargo/Profesion/: Fiscal Penal
Institucion: Publica

Lugar: Callao Fecha 08/11/2019 Duracion: 1 hora

Objetivo general

Analizar como incide una debida motivacién en los autos de prision preventiva por los

jueces de la corte del Callao en el 2018

1. En su opinion ¢Considera usted que una debida motivacion en los autos de
prision preventiva garantizaria una decision mas justa y proporcional para los
procesados? ¢Por qué?

Considero que si, debido a que en muchos casos los autos de prision preventiva
carecen de una debida motivacién, lo que origina que los operadores de justicia

tomemos decisiones injustas, en perjuicio de los procesados.

2. A su juicio ¢Cree usted que la debida motivacion en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia no

realicen un uso abusivo de esta medida coercitiva? ¢Por qué?

Considero que si, pues una debida motivacién en los autos de prisién preventiva,
conlleva a que esta medida se aplique de forma excepcional, y no se haga un uso

abusivo de ésta.

3. A su criterio ¢Cree usted que la debida motivacién en los autos de prision
preventiva constituye un mecanismo para que los operadores de justicia utilicen

otras medidas coercitivas alternativas? ¢Por qué?
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Considero que si, pues los ultimos casos mediaticos nos han demostrado que no se
estan aplicando medidas alternativas como la comparecencia con restricciones, o el
impedimento de salida del pais, prefiriéndose el requerimiento de prision preventiva
pese a que es la medida coercitiva mas gravosa. En ese sentido, considero que ello se
evitaria si se exige a los operadores de justicia que motiven debidamente los
requerimientos, en caso de fiscales, y autos de prision preventiva, en el caso de los

jueces.

4. En su experiencia como magistrado ¢Cree usted que la debida motivacion en los
autos de prisién preventiva es una institucion que se adecua o es compatible con

el Estado Constitucional de Derecho? ¢Por qué?

Considero que si, pues el Estado Constitucional de Derecho es conceptualizado como
aquél en el que lo derechos fundamentales prevalecen por sobre cualquier otra ley, y,
por ello, la exigencia de una debida motivacion en una medida como la prisién
preventiva, guarda relacion directa con los fines del Estado Constitucional, pues

limita su uso, y de esta manera se protege el derecho a la libertad.

Obijetivo especifico 1

Analizar como el uso del test de proporcionalidad incide en la proteccion del derecho a la
libertad personal por los jueces del Callao 2018

5. En su opinion ¢ Cree usted que el test de proporcionalidad constituye un medio
eficaz para garantizar una aplicacion adecuada de la prision preventiva? ¢Por

qué?

Considero que si, pues realizar un test de proporcionalidad exige la adecuacion
de la prision preventiva para alcanzar la finalidad cautelar, la necesidad de su
imposicion por no existir otras medidas alternativas para alcanzar ese fin cautelar, y

la proporcionalidad en sentido estricto, que exige equilibrar el peso del principio
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concreto que se realizara con la prision preventiva, con el peso de la gravedad de su

imposicion al imputado.

6. A su juicio ¢Cree usted que el derecho a la libertad personal se garantiza con

una debida motivacion de los autos de prision preventiva? ¢Por qué?

Por supuesto, pues la prision preventiva instituye una intervencion grave sobre el
derecho a la libertad personal, y, por tanto, la necesidad de una debida motivacion,
que implica un estudio integro de cada uno de los presupuestos que se requieren para
dictaminarse esta medida, constituye una garantia eficaz del derecho a la libertad.

7. A su criterio Cree usted que el uso del test de proporcionalidad garantiza
que la medida de prisién preventiva se aplique Unicamente cuando exista un
riesgo inminente y concreto de peligro procesal, y no exista otra medida

alternativa? ¢Por qué?

Considero que si, pues en un Estado democratico de Derecho, el principio de
proporcionalidad constituye un método de contencion a la imposicion irracional de
la prisién preventiva, pues pretende reducir los margenes de “irracionalidad” y de
violenta injerencia procesal sobre la libertad de un imputado. Este principio contiene
la aplicacion generalizada de la prision preventiva, limitdndola Unicamente a riesgos
inminentes y concretos de peligro procesal, ante la ineficacia de otras medidas

alternativas.

Obijetivo especifico 2

Analizar de qué manera la argumentacion juridica incide en el analisis de los presupuestos

de la prision preventiva en la Corte del Callao en el 2018

8. Ensu opinion ¢Cree usted que la argumentacion juridica en los autos de prision
preventiva implica realizar un analisis exhaustivo de cada uno de los

presupuestos de dicha medida ¢Por qué?
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10.

Por supuesto, pues, la argumentacion juridica es la elaboracion de las razones con las
cuales se sustenta cualquier resolucion judicial, y, especificamente en medidas que
afectan el derecho a la libertad, es necesario que se apliquen los métodos de

argumentacion en el analisis de cada presupuesto legal.

A su juicio ¢ Cree usted que la argumentacion juridica asegura que los autos de

prision preventiva se encuentren debidamente motivados? ¢Por qué?

A mi juicio si. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido que el debido
proceso en su variable de derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales protege al justiciable frente a la arbitrariedad judicial, ya que “garantiza
que las resoluciones judiciales no se encuentren justificadas en el mero capricho de
los magistrados, sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o
los que se deriven del caso”, y esta justificacion es la que se logra con el uso de

métodos de argumentacion.

A su criterio ¢Cree usted que la existencia de graves y fundados elementos
de conviccion implica también que exista el presupuesto de peligro de fuga?

¢Por qué?

Considero que esta afirmacion es correcta en los casos en los que las penas a
imponerse son altas, y siempre que los elementos de conviccion recabados
determinen con claridad que en el futuro existira una sentencia condenatoria, pues
ello puede influir en la conducta del procesado, quien preferira huir antes que afrontar

una larga condena.

Nombre del entrevistado Firmay sello
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