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RESUMEN

La presente tesis, tuvo como objetivo, determinar la relacién entre la gestion
ambiental y la participacion ciudadana, en el Distrito de Tambogrande, para asi
conocer aspectos importantes vinculados a dichas variables y de esta manera se
pueda mejorar la participacién de la sociedad en la Gestion Ambiental Municipal en
dicha localidad.

La investigacidén realizada es de tipo explicativa, transeccional, de disefio no
experimental, de enfoque cuantitativo. Para ello, se tuvo como referencia el total de
habitantes del Distrito de Tambogrande que es de 119,086, de los cuales se realizo

encuestas y entrevista a una muestra de 382 habitantes.

Con la presente investigacion se llegé a la conclusion que existe una relacion
significativa entre ambas variables, con un nivel de significancia directo, entre
Gestion Ambiental y la participacion ciudadana del Distrito de Tambogrande. Por lo
cual es importante considerar la participacion de la ciudadania por parte de la
Municipalidad en el disefio e implementacion de sus politicas y proyectos

ambientales de su Comunidad.

Los resultados fue que la poblacién rural no tiene como conocimiento en temas de
gestion ambiental (69.55%) en comparacion de lo Urbano que conoce (62.37%)
sobre temas ambientales y sobre participacion ciudadana en las zonas Urbanas el

(27.96%) algunas veces participa y en las zonas Rurales, el (0.69%) participa.

Palabras claves: Gestion ambiental, participacion ciudadana, Municipalidad.
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ABSTRAC

The objective of this thesis was to determine the relationship between environmental
management and citizen participation in the Tambogrande District, in order to know
important aspects related to said variables and in this way, the participation of
society in Municipal Environmental Management in said town.

The research carried out is explanatory, cross-sectoral, non-experimental design,
guantitative approach. For this, the total population of the Tambogrande District was
taken as a reference, which is 119,086, of which surveys and interviews were
conducted with a sample of 382 inhabitants.

With the presentinvestigation it was concluded that there is a significant relationship
between both variables, with a direct level of significance, between Environmental
Management and citizen participation of the Tambogrande District. Therefore, it is
important to consider the participation of citizens by the Municipality in the design
and implementation of its environmental policies and projects in its Community.
The results were that the rural population does not have as knowledge in
environmental management issues (69.55%) compared to the Urban that knows
(62.37%) on environmental issues and on citizen participation in Urban areas

(27.96%) sometimes participates and in rural areas, (0.69%) participate.

Keywords: Environmental management, citizen participation, Municipality.
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l. INTRODUCCION



La motivacion para realizar esta tesis es que La participacion ciudadana en el
Distrito de Tambogrande es precaria, ya que no cuentan con incentivos por
parte de la Municipalidad, también es importante conocer en qué medida estan
relacionadas la variable gestion ambiental y la participacién ambiental. Esta
investigacion es significativa para la Municipalidad Distrital de Tambogrande,
ya que contribuira a mejorar la gestion ambiental que esta desarrollada,
también medir e incrementar la participacion ciudadana y asi obtener una mejor
toma de decisiones de dicha municipalidad, con el fin de poder garantizar la
conservacion del ambiente y los recursos naturales.

La formulacion del problema General, se plantea, mediante la interrogante:
¢, COmo se relaciona la gestion ambiental y la participacién ciudadana en la
Municipalidad Distrital de Tambogrande, Provincia de Piura?; los problemas
especificos ¢ Como influye la participacion ciudadana en la calidad ambiental
para la gestion ambiental en la Municipalidad de Tambogrande, Provincia de
Piura?, ¢ Como influye la participacion ciudadana en la cultura ambiental para
la gestion ambiental en la Municipalidad Distrital de Tambogrande, Provincia de
Piura?, 3) ¢ Cudl es la caracterizacion de la poblacion para la gestion ambiental,
en el Distrito de Tambogrande?; El objetivo General de este trabajo de
investigacion es: Determinar la relacion entre la gestion ambiental y la
participacion ciudadana, en el Distrito de Tambogrande, Provincia de Piura. Los
objetivos Especificos son: Determinar el indice de la calidad ambiental, en el
Distrito de Tambogrande; Determinar el nivel de participacion ciudadana en la
gestion ambiental, en el Distrito de Tambogrande; determinar la caracterizacion

de la poblacién, en el Distrito de Tambogrande.

La presente tesis, desde el aspecto tedrico, constituird un valioso aporte ya
servira como referencia para orientar la gestion ambiental y la participacion
ciudadana en la Municipalidad Distrital de Tambogrande; desde el aspecto
metodoldgico permitira desarrollar la interaccion entre la municipalidad y la
poblacién, que permita recoger informacion valiosa para enriquecer la que ya
se contaba hasta la fecha, Desde el aspecto social, ayudara a mejorar la
participacion de la sociedad en la en la Gestion Ambiental Municipal del Distrito

de Tambogrande; también tendra una justificacion politica, ya que facilitara, a



la Autoridad Local y los funcionarios responsables de la gestibn ambiental,
aprobar politicas publicas y proyectos mejores disefiados y con cierto rango de
fidelidad mucho mas ajustados a las necesidades y exigencias del ciudadano;
y finalmente desde el aspecto ambiental, esta investigacién sera un valioso
insumo para abordar la problematica ambiental del Distrito de Tambogrande y

establecer algunas estrategias para contrarrestar la misma.



Il. MARCO TEORICO



Se describen los antecedentes del trabajo como, Gonzales (2016), en su
trabajo de investigacion, analiza la relacion entre gestibon ambiental,
participacion ciudadana y el incremento de areas verdes urbanas en el distrito
de Independencia (Lima), dado que la Capital concentra mayor migracion;
concluyendo que ésta situacion ha modificado, el comercio, la industria y los
servicios, como también el uso del suelo, trayendo como consecuencia
implicancias ambientales, sociales, culturales y econdmicas. Tal es asi, que los
resultados de la investigacién, comprueban que las variables tienen una
relacion significativa; para lo cual, recomienda que el municipio, continle
haciendo mejoras en la gestibn ambiental, participacion ciudadana y el
incremento de areas verdes urbanas, ya que contribuira en el mejoramiento de

la calidad de vida de su poblacion y a la conservacion del ambiente.

Cieza (2017), en su tesis denominada “La Participacién Ciudadana en el
Sistema de Evaluacion del Impacto Ambiental en el Sector Minero y la
proteccion juridica del ambiente”, determiné que la participacion ciudadana, es
un derecho constitucional, ya que es un instrumento significativo para asegurar
la toma de decisiones en el avance de los proyectos mineros. Para ello se
requirio implementar una mejora de estos mecanismos, para asi fortalecer el
conocimiento en temas ambientales, con relacién al derecho de participacion.
Asi mismo, para ejecutar su objetivo, el investigador plasmé examenes
doctrinarios y legislativos, utilizando estrategias legales y juridicos, para asi
interpretar cada una de sus variables, como también explicar dichas normas y

principios del ordenamiento juridico en materia de derecho ambiental.

Betancur Quiceno (2017), tuvo como objetivo una propuesta de gestion
ambiental urbana: alcances de la infraestructura verde, un nuevo paradigma,
dirigido a la remediacién ambiental urbana mediante de la implantacion de
infraestructura verde, en el marco de las politicas ambientales dadas en
Colombia, pudo evidenciar que es primordial rescatar los espacios verdes, con
la implantacién de especies nativas, como una estrategia que coopera a las
técnicas de rehabilitacidén ecoldgica urbana y conservacion de la biodiversidad.
Logré también demostrar que a nivel internacional y nacional coexiste demora

y poca claridad en el sentido y las implicaciones de la infraestructura verde.



Risco (2017), con el objetivo de comprobar la correlacion entre la Gestion
Municipal y la participacion ciudadana en el sector la Libertad del Distrito de
Comas, afio 2017. Emple6 una metodologia acorde a su investigacion
cuantitativa, hipotética — deductiva y correlacional de disefio transversal. Para
lo cual, de un universo de 203,000 ciudadanos del sector La libertad de Comas,
se tomd una muestra de 133 pobladores a los cuales se encuesto para evaluar
las variables de estudio, concluyendo que existe una relacion r= 675*** entre
dichas variables, con un nivel de significancia =,000, aceptandose asi la
hipétesis de investigacion, ya que hay una relacion directa y significativa entre
Gestion Municipal y la participacion ciudadana.

Inga (2017) con el objetivo de evaluar y realizar la comparacién del Nivel de
ecoeficiencia en las municipalidades distritales de Luyando (Huanuco) y Nueva
Cajamarca (San Martin), tomando como referencia la Guia de Ecoeficiencia del
Sector Publico 2012 del MINAM; ejecutando una linea base de ecoeficiencia en
ambas municipalidades para evaluar los indicadores de consumo (energia
eléctrica, combustibles y utiles de oficina), como también la generacion de
residuos solidos y de CO2. Concluyendo que la municipalidad distrital de Nueva
Cajamarca fue menos ecoeficiente que la municipalidad distrital de Luyando

Naranijillo, por cuanto esta ultima tuvo mejores indices de ecoeficiencia.

Calle (2017), se propone como objetivo, elaborar una técnica local de gestion
ambiental en el distrito de Tambogrande, provincia de Piura. Por lo cual
elaboraron herramientas como: Diagnostico Ambiental Local, Politica
Ambiental Local, Plan de Accion Ambiental Local y Agenda Ambiental Local.
Identifico los problemas, realiz6 grupos de trabajo en distintos sitios del Distrito.
En el analisis ambiental, se percibe la complicacién de la desvalorizacion
vegetal. Con relacion al recuro hidrico, la caracteristica del agua no es del todo
apta para el consumo humano, debido al mal manejo de los factores
contaminantes. También hay ciertos gases contaminantes que impurifican el
aire, La Municipalidad Distrital de Tambogrande muestra una débil ausencia de
instrumentos y normativas ambientales, de vigilancia y organizacion para
informar, fiscalizar y reducir el peligro de este escenario. Con ayuda de algunos
sectores del Distrito y el empefio de un grupo de la ciudadania, participan para

gue exista una mejor calidad ambiental. Esta claro el compromiso que tendra


http://repositorio.ucv.edu.pe/browse?type=author&value=Risco%20Guti%C3%A9rrez,%20Lizeth%20Liliana

cada uno de los participantes del Distrito para el acatamiento de cada una de
las acciones que se lleguen a tomar para el bienestar de estos.

Pinochet (2017) con la propuesta de comprobar la participacion ciudadana en
la comuna de Pudahuel, asi, podria sefalizar si se ajusta al tema de las
pequefias comunas que existen en el Perl. Para esto, realizo una investigacion,
se estudiaron los resultados, luego se expusieron con la metodologia de la
“Teoria Fundamentada en Datos”, también plantea que haya ciertas

meditaciones, para fortificar la participacion ciudadana.

Rincon (2017) con el objetivo de proponer lineamientos para disefiar un
sistema de gestion ambiental municipal, adecuados a los estandares
internacionales de la norma ISO 14001, que puedan ser aplicados a la Realidad
del municipio de Castilla La Nueva en la Meta, Rincon hace un diagnostico de
la gestion ambiental municipal de Castilla La Nueva Meta, para asi dar a
conocer la situacion ambiental de dicho municipio; para ello, realizé entrevistas
a representantes de la gestion ambiental municipal. Con la indagacion
recolectada, ejecuto estrategias, utilizando la técnica de FODA, concluye que

dicho municipio esta cumpliendo con los requisitos de la NTC 1SO 14001.

Las Teorias relacionadas al tema, son las siguientes: -Gestion ambiental
Espinoza y Valenzuela (2015) muestran que la gestion ambiental, relata el
desarrollo para tomar medidas asociadas con el uso de los recursos y el
ambiente.

(Robles, 2014), se expresa que la Gestion Ambiental es completa de acciones
producidas por el hombre que quieren mejorar el ambiente y ciertos elementos
fundamentales como: la politica, el derecho y la administracion ambiental.
Arévalo y Ortega (2017), precisa a la gestion ambiental como un grupo de
habilidades y actividades acogidas para preservar el ambiente, como también
precisa la gestion ambiental como un grupo organizado de reglas, técnicas y
acciones, para dirigir todos los beneficios relacionados a las metas de la politica
ambiental, para llevar una mejor calidad de vida de la ciudadania y conservar el
patrimonio natural del pais (MINAM, 2016); -Dimensiones de la gestion
ambiental, “El ministerio de educacion y el ministerio del ambiente es el proceso

para la elaboracién de planes ambientales y estos, precisan 4 espacios que



llevan a una eficiente gestibn ambiental (2014, p.45)”; -Gestién del uso
eficiente del agua: sensibilizando, realizando charlas de capacitacion y
promoviendo al desarrollo de técnicas, para conservacion del recurso hidrico,
su cuidado, otros; -Gestion de la biodiversidad: conservacion de la flora y
fauna, a través del cuidado de areas verdes.

Las Bases tedricas de la gestion ambiental, son: -ONU Medio Ambiente:
El PNUMA, es el Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente, es el
mayor influyente de los programas ambientales, el cual es internacional e
interviene como organizador de la proteccién, educacion y también facilita los
métodos sobre del desarrollo sostenible a nivel mundial, -Ministerio del
ambiente: En el afio 2018, se fundo el Ministerio del Ambiente — MINAM, como
sector principal en todo lo relacionado a temas ambientales, teniendo a cargo
toda la responsabilidad de sistematizar los asuntos medioambientales, con los
distintos sectores (Gobiernos Nacionales, Nacionales y Locales)

EI MINAM tiene los siguientes organismos adscritos: Servicio Nacional de Areas
Naturales Protegidas por el Estado (SERNANP); Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (OEFA); Servicio de Certificacion Ambiental para las
Inversiones Sostenibles (SENACE); Servicio Nacional de Meteorologia e
Hidrologia del Peru (SENAMHI); Instituto Geofisico del Peru (IGP); Instituto de
Investigacion de la Amazonia Peruana (IIAP); Instituto Nacional de Investigacion
en Glaseares y Ecosistemas de Montafas (INAIGEM)

Participacion ciudadana: se entiende como encajamiento de la ciudadania en
distintos términos de la gestion puablica, pensando en los beneficios y
solicitudes, por cual es oportuno la presencia de dispositivos que se manipulen
con normas, para proporcionar la discusion publica. (Zacardi, 2018). En otro
lado la participacion ciudadana se describe con las participaciones de los
ciudadanos, con distintos beneficios. (Canto, 2015); -Dimensiones de la
participacién ciudadana: Zarco (2005); antedicho por Cruz de Galindo (2016),
preciso las dimensiones de la variable de la siguiente manera: -Participacién
politica: Participacion ciudadana en la legislacion y administracion del pais; -
Participacion social: El ciudadano accede a los minimos de justicia en un
estado social de derecho; -Participacion econdmica: El ciudadano se ve

perjudicado, debido a las actividad empresarial que estos realizan, aqui, se



debe tomar en cuenta sus decisiones y llevar una participacion significativa.; -
Participacion civil: El ciudadano que se siente muy comprometido con los
intereses de la sociedad; -Participacion intercultural: Los ciudadanos son los
gue toman por decision su apego a patrimonios identificados y asi poder
simpatizar con la disconformidad de algunos de los ciudadanos, para asi resistir

y respetar las diferentes culturas de una comunidad.

Como dice Bebbington (2019), el conflicto se comprende como “confrontaciones
entre diferentes modelos de sostenibilidad”. Ya que, de esta manera, dichos
conflictos socioambientales “es todo aquello que tiene relacion con el impacto
negativo que se presenta en las localidades. También tiene que ver con
respecto al acceso, supervivencia y el beneficio de recursos de la naturaleza
gue se necesitan en la persistencia de las poblaciones, (Ortiz, citado en Herz,
2018). En la mayor parte de dichos temas, hay cierta irregularidad de las
situaciones en que se pelean ambas partes implicadas, ya que estas no tienen

iguales capacidades de trabajo, maniobra e incidencia politica.



METODOLOGIA
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3.1. Tipo y disefio de investigacion

Tipo

La presente tesis es de tipo aplicado, ya que segun concuerdan muchos
autores e investigadores, éste ser4 empleado por la Municipalidad Distrital de
Tambogrande, para poner en practica la metodologia en el disefio de sus
politicas de Gestion Ambiental, poniendo énfasis en la participacion de la
poblacion. El enfoque es cuantitativo, cuyas variables se tienen que cuantificar,
en base a las dimensiones e indicadores establecidos, para asi facilitar la
inferencia de los resultados. (Hernandez 2016).

Disefio

El disefio es considerado descriptivo pues describe la relacion de las variables
gestion ambiental y participacion ciudadana de la Municipalidad del distrito de
Tambogrande. Asi también Hernandez, Fernandez y Sampieri (2014), al
respecto, mencionan que la investigacion descriptiva pretende detallar las
caracteristicas y propiedades de las variables en estudio.

El disefio fue también correlacional, ya que conocio la relacion que hay entre
gestion ambiental y la participacion ciudadana de la Municipalidad del distrito
de Tambogrande; pues Hernandez, Fernandez y Baptista (2014) manifiesta
gue estas investigaciones tienen la finalidad de ver el nivel de asociacion que
hay entre dos variables a partir de una muestra. lgualmente, la investigacion
incorpora un disefio transversal, dado que se ha requerido la aplicacion de
encuestas para evaluar las condiciones actuales del lugar de estudio y

posteriormente verificar los resultados, en las variables estudiadas.

3.2. Variables y Operacionalizacion.

Las variables estan relacionados al problema de investigacion que enuncian un
conjunto de caracteristicas propias que se observan en las unidades de
analisis, tales como grupos sociales, individuos, procesos, hechos y fenémenos

sociales o naturales. (Carrasco, 2014).
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Variable 1: gestion Ambiental

La Gestibn Ambiental se refiere al conjunto de actividades y politicas, dirigidas
a manejar de integralmente el entorno ambiental y de esta manera contribuir en
gran medida al desarrollo sostenible de un determinado espacio territorial.
(MINAM 2017).

Variable 2: Participacién Ciudadana

Canto (2018) menciond que la participacion ciudadana es el conjunto de
intervenciones entre la sociedad y el gobierno para que los distintos actores de
la sociedad intervengan en las decisiones politicas del gobierno.

12



“Gestion Ambiental y Participaciéon Ciudadana en la Municipalidad Distrital de Tambogrande, Provincia de Piura —

2020”
Definicién Conceptual OE;ZfI’IQCI:?(;Ongl Dimensiones Indicadores
Problemas
Calidad ambiental ambientales
Nos permite existentes
mejorar la calidad indice
variable La Gestion ambiental es el de viday caracterizacion de | Socioeconémico;
independiente: conjunto de actividades y contribuir al la poblacion grado de
Gestion Ambiental politicas, dirigidas a manejar desarrollo instruccion
Municipal el entorno ambiental y asi sostenible, Instituciones

contribuir al desarrollo
sostenible. (MINAM 2017)

mediante un buen
manejo de los
recursos
naturales.

Participantes;
cultura ambiental

comprometidas con
la Gestion
ambiental;
Formacion de la
ciudadania
Ambiental

variable dependiente:

Participacion
ciudadana

Canto (2016) menciono que
la participacion ciudadana
es el conjunto de intervalos
entre la sociedad y el
gobierno, para que los
distintos actores,
intervengan en las
decisiones politicas de
gobierno.

involucramiento
de la poblacion, en
la elaboracion de
estrategias del
gobierno.

Participacion
Interinstitucional

Instancias con la
participacion
Interinstitucional
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Poblaciéon

La poblacion para la presente tesis se toma todos los habitantes del Distrito

de Tambogrande, este es considerado con mayor poblacion de Piura (segun

el censo INEI 2017) cuenta con una poblacion de 119,086 habitantes, la cual

constituye la poblacién de ésta tesis.

e Criterios de inclusion

Proporcionada la cifra de labores, se consideran en la presente

investigacion el 25% de las ocupaciones “formalizadas; asi mismo se

ha considerado a la poblacion adulta (mayores de 18 afios).

e Criterios de exclusién

Por cuestiones operativas y de seguridad no se consideran a las

zonas alejadas e inseguras, asi como tampoco a las personas que

tuviesen alguna vinculacion laboral con la Municipalidad Distrital de

Tambogrande.

Tabla 1

Numero y zonas poblacionales

Tamb?)igs::r:::?Piura Poblacion % Zonas Poblacionales
Urbana 28, 851 24.22 Zona Urbana
Cruceta
La Peiiita
Malingas
Pedregal
Rural 90, 235 75.77 San Martin CP 3

Tejedores

Valle de los Incas

Curvan

Margen lzquierda

Fuente: Municipalidad distrital de Tambogrande (2017)
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MUESTRA
El tipo de muestra es estratificada no probabilistica y estuvo conformada por
382 pobladores del distrito Tambogrande, para hallar dicho resultado se

aplico la siguiente formula:

Z%.p.q.N

n= e?2.(N—-1)+Z?%p.q
Para lo cual:
N = 119,086
Z = 1.96 (Nivel de confianza = 95%)
p=0.5
g= 05
e = 0.05 (5% de error muestral)
n = 382.

Para encuestar a la poblacion muestreada se tomara o realizar la

metodologia del cuarteo y con ello se tuvo la tabla 2.

Tabla 2 Distribucion de la Muestra

Zonas Poblacionales % Muestra
Zona Urbana 24.7% 93
Cruceta 8.4% 32
La Peiiita 8.4% 32
Malingas 8.4% 32
Pedregal 8.4% 32
San Martin CP 3 8.4% 32
Tejedores 8.4% 32
Valle de los Incas 8.4% 32
Curvan 8.4% 32
Margen lzquierda 8.4% 32
TOTAL 100% 382

Fuente: Elaboracién propia
Muestreo
El muestreo fue probabilistico, dado que todos los elementos de la poblacién

tuvieron la misma probabilidad de ser seleccionados obteniéndose

15



determinando las caracteristicas de la poblacion y el tamafio de la muestra,
para luego a través de seleccidon aleatoria seleccionar a las unidades de

andlisis.

3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Técnicas: Se utilizé la técnica de observacion directa y las encuestas, ya
que asi, me permitira medir la informacion que tiene la poblacion en los
temas relacionados con el ambiente y el interés de la ciudadania para
participar en los temas ambientales de su localidad.

Instrumentos: Fueron las encuestas a la poblacién, se plante6 un test con
20 preguntas y sus alternativas de respuesta de opcion multiple, para
identificar y medir el involucramiento de la Ciudadania.

Por otro lado, para las entrevistas se emple6 un cuestionario, con un listado

de preguntas estructuradas.

3.4. Método de andalisis de datos

Se evaluo los resultados obtenidos de las entrevistas realizadas usando el

programa estadistico SPSS y de la estadistica descriptiva.

3.5. Aspectos éticos

La recoleccion de informacion realizd, sin ninguna obligacion a los
pobladores, asimismo los datos que se utilizaron en la prueba piloto y de
toda la muestra no fueron manipuladas ni tampoco la alteracion de los datos.
Ademas, en la presente tesis, la encuesta se aplico previa informacién
brindada sobre la finalidad de la misma y bajo su consentimiento y se dejé a
un lado las opiniones parcializadas sobre el tema en cuestidon. Se respeto el
método cientifico bajo el esquema de una investigacion de tipo cuantitativa,

segun lo normado por la universidad y lo indicado por el asesor.
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V.

RESULTADOS
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Tabla N2 4.1.1. Conocimiento de la poblacion en temas

ambientales tanto rurales como urbanas

ALTERNATIVAS | ZONAS URBANAS Rﬁ%ﬁﬁgs
Nada 2.15% 69.55%
Muy Poco 18.28% 25.26%
Poco 62.37% 4.50%
Mucho 17.20% 0.69%

De la tabla 4.1.1 se observa que, el conocimiento de la poblaciéon en temas
ambientales, lo cual en las Zonas Urbanas, el 2,15% no tiene nada de
conocimiento en temas ambientales, el 18,28% tienen muy poco conocimiento,
el 62,37% tiene poco conocimiento y el 17,20% tiene mucho conocimiento;
mientras que, en las Zonas rurales del Distrito, en 69,55% no tiene nada de
conocimiento en temas ambientales, el 25,26% tiene muy poco conocimiento, el
4,50% tiene poco conocimiento y el 0,69% tiene mucho conocimiento en temas

ambientales.

= ZONAS URBANAS & ZONAS RURALES
80,00%
0,
70,00% 62,37%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00%
0,00%

25,26% =

0,00%

Muy Poco Poco

Figura N@ 1: Conocimiento de la poblacién en temas ambientales
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Tabla N2 4.1.2 Conocimiento sobre si la problematica
ambiental es perjudicial para su vida

ALTERNATIVAS URBANAS RURALES
Nada 2.15% 69.55%
Muy Poco 18.28% 25.26%
Poco 62.37% 4.50%
Mucho 17.20% 0.69%

En la tabla N° 2, se observa el conocimiento de la problematica ambiental, lo
cual, en las Zonas Urbanas, el 2.15% no tiene nada de conocimiento, el 18,28%
tiene muy poco conocimiento, el 62,37% tiene poco conocimiento y el 17,20%
tiene mucho conocimiento; mientras que, en las Zonas rurales del Distrito, el
69,55% no tiene nada de conocimiento en temas ambientales, el 25,26% tiene
muy poco conocimiento, el 4,50% tiene poco conocimiento y el 0,69%, sabe que

la probleméatica ambiental es perjudicial para su vida.

ZONAS URBANAS B ZONAS RURALES

80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

Figura N@ 2: Conocimiento sobre si la problematica es perjudicial para su vida
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Tabla N2 4.1.3 Calificacion de la calidad ambiental en su

localidad
ALTERNATIVAS URBANAS RURALES
Mala 24.73% 0.69%
Regular 64.52% 29.76%
Buena 10.75% 0.00%
Muy buena 0.00% 0.00%

En tabla N° 3, se observa que, en las Zonas Urbanas, el 24,73%, califica como
mala la calidad ambiental en su localidad, el 64,52% la califican como regular, el
10,75%, la califica como buena, mientras tanto, en las zonas rurales el 0.69% de
la poblacién, la califica como mala, el 29,76%, mientas tanto el 69,55% no
respondio a dicha pregunta, por lo que desconocen el tema.

= ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%

20,00%
10,75%

10,00%

0,00% 0,00% 0,00%

0,00%

Regular Buena Muy buena

Figura N2 3: Calificacion de la calidad ambiental en su Localidad
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Tabla N2 4.1.4 Calificacion de la gestion ambiental en su

localidad
ZONA
ALTERNATIVAS uég/mis RU?{ALES
Mala 24.73% 0.69%
Regular 64.52% 29.76%
Buena 10.75% 0.00%
Muy buena 0.00% 0.00%

En esta figura N° 4, se observa que, en las Zonas Urbanas, el 24,73%, califica
como mala la Gestion Ambiental en su localidad, el 64,52% la califican como
regular, el 10,75%, la califica como buena, mientras tanto, en las zonas rurales
el 0.69%, la califica como regular, mientas tanto el 69,55% no respondié a dicha

pregunta, por lo que desconocen el tema

= ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

70,00%
60,00% =
50,00% =
40,00% | = |
29,76%

30,00%
20,00%

10,75%
10,00%

0,00% 0,00% 0,00%

0,00%

Regular Buena Muy buena

Figura N2 4: Calificacidon de la Gestion Ambiental en la Localidad
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Tabla N2 4.1.5 Calificaciéon de la Gobernanza Ambiental en la

Localidad
A
ALTERNATIVAS | 28ANAS |  RURALES
Mala 30.10% 0.69%
Regular 64.52% 29.76%
Buena 5.37% 0.00%
Muy buena 0.00% 0.00%

En la tabla N° 5, se observa que, en las Zonas Urbanas, el 30,10%, califica como
mala la Gestion Ambiental en su localidad, el 64,52% la califican como regular,
el 5,37%, la califica como buena, mientras tanto, en las zonas rurales, el 0,69%
la califica como mala, el 29,76% la califican como regular, mientas tanto el

69,55% no respondio a dicha pregunta, por lo que desconocen el tema

E ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00% 5,37%

0,00% 0,00% 0,00%

0,00%

Regular Buena Muy buena

Figura N2 5: Calificacion de la Gobernanza Ambiental en la Localidad
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En la tabla

Tabla N2 4.1.6 Tiempo desde el cual se vienen presentando

problemas ambientales

ALTERNATIVAS ORBANAS RORALES

Siempre 10.75% 0.00%
Casi siempre 46.24% 0.00%
Algunas veces 43.01% 0.00%
Nunca o casi nunca 0.00% 30.45%

N° 6, se puede observar desde cuando se vienen dando los

problemas ambientales en las zonas urbanas del Distrito de Tambogrande,

donde la poblacién respondié que: el 10,75%, dice que siempre han existido

problemas ambientales, el 46,24% Casi siempre, el 43,01% Algunas vecesy en

las zonas rurales el 30,45% dice que nunca o casi hunca, mientras que el 69,55%

de los encuestados en las zonas rurales no respondio a dicha pregunta, por lo

gue desconocen el tema.

50,00%
45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

5,00%

0,00%

Figura N2 6: Tiempo desde el cual se vienen presentando problemas

= ZONAS URBANAS

0,00%

Siempre Casi siempre

ambientales

0,00%

= ZONAS RURALES

Algunas veces

0,00%

0,00%

Nunca o casi nunca
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Tabla N2 4.1.7 Problemas ambientales que se vienen
presentando en la Localidad

ZONAS ZONAS
ALTERNATIVAS URBANAS RURALES
Residuos solidos 53.76% 17.30%
Aguas residuales 19.36% 2.77%
Ruido 21.51% 0.00%
Emisiones 0 0
Atmosféricas °.37% 31.83%

En la tabla N° 7, se puede observar los problemas ambientales que vienen
sucediendo en la localidad, en las zonas urbanas el 53,76% de la poblacion
respondié que es por residuos sélidos, el 19,36% es por aguas residuales, el
21,51% es por ruido y el 5,37% es por emisiones atmosféricas, mientras que, en
las zonas urbanas, el 17,30% es por residuos sélidos, el 2,77% es por aguas
residuales y el 31,83%, es por emisiones atmosféricas, mientas tanto el 48,10%

no presenta dichos problemas.

= ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00%

0,00%

Emisiones
Atmosfericas

Residuos solidos Aguas residuales

Figura N@ 7: Problemas ambientales que se vienen presentando en la Localidad
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Tabla N2 4.1.8 Tiempo desde el cual vienen sucediendo
problemas Ambientales

ZONAS ZONAS
ALTERNATIVAS URBANAS RURALES

Todo el tiempo 41,93% 31,83%

Desde ha~ce muchos 34.41% 15.92%
afios

Desde ha~ce algunos 23.66% 4.14%
afios

Recientemente 0,00% 0,00%

En la tabla N° 8, se puede observar desde cuando se vienen dando los
problemas ambientales en las zonas urbanas del Distrito de Tambogrande,
donde la poblacion respondié que: el 41,93%, dice que todo el tiempo, el 34,41%
dijo desde hace muchos afios, el 23,66% dijo que desde hace algunos afios y en
las zonas rurales el 31,83% dicen que todo el tiempo, el 15.92% dijo que, desde
hace muchos afios, el 4,14% dice que desde hace algunos afos; mientas tanto
el 48,11% no ha presentado problemas.

E ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES
45,00% 41,93%

40,00%
35,00% 31,83%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

4,14%
5,00%

0,00% 0,00%

0,00% e B _

Todo el tiempo  Desde hace muchos Desde hace algunos  Recientemente
afos afnos

Figura N2 8: Tiempo desde el cual vienen sucediendo problemas Ambientales
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Tabla N2 4.1.9 Problemas ambientales que suceden en su

Localidad
Alternativas ZONAS ZONAS
URBANAS RURALES
De5|d|§1 de las 41,94% 6.92%
autoridades
Proyectos mal ejecutados 37,63% 17,30%
Presupuesto insuficiente 9,68% 13,84%
Ma!as practicas 10,75% 0.69%
ciudadanas

En la tabla N° 9, se puede observar que en las zonas urbanas, los problemas
ambientales se dan por, el 41,94%, por desidia de las autoridades, el 37,63% es
por proyectos mal ejecutados, el 9,68% es por presupuesto insuficiente y el
10,75% es por malas practicas ciudadanas; en lo que en las zonas rurales, la
poblacién respondié que: el 6,92% es por desidia de las autoridades, el 17,30%
es por proyectos mal ejecutados, el 13,84%, es por presupuesto insuficiente y el
0,69% es por malas practicas ciudadanas, mientras que el 61,25% no presenta

problemas.

E ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%

0,00%
Desidia de las Proyectos mal Presupuesto Malas practicas
autoridades ejecutados insuficiente ciudadanas

Figura N@ 9: Problemas ambientales que suceden en su Localidad
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Tabla N2 4.1.10 Tiempo desde el cual vienen siendo
afectados por la problemética ambiental

Alternativas uégmis Rﬁ?{%gs
Siempre 41,93% 31,83%
Casi siempre 34,41% 15,92%
Algunas veces 23,66% 4,14%
Nunca o casi hunca 0,00% 0,00%

En la tabla 10, se puede observar desde cuando la poblacion viene siendo
afectada por la problematica ambiental en las zonas urbanas del Distrito de
Tambogrande, donde la poblacién respondio que: el 41,93% dijo que siempre;
el 34,41% dijo casi siempre, el 23,66% algunas veces; y en las zonas rurales, el
31,83% dicen siempre, el 15,92% dijo casi siempre, el 4,14% dice que nunca o

casi nuncay el 48,11%, no quiso responder a dicha pregunta.

E ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

5,00%
0,00% 0,00%

’
Sie pre Casi sie pre Algunas veces Nunca o casi nunca

Figura N@ 10: Tiempo desde el cual vienen siendo afectados por la
problematica ambiental
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Tabla N2 4.1.11 Afectacion por distintos factores

ambientales.

Alternativas ZONAS ZONAS
URBANAS RURALES

Malos olores 39,79% 5,19%

Ruidos molestosos 60,21% 1,73%

Afectaciones a la salud 0,00% 0,00%

otro: 0,00% 43,25%

En la tabla 11, se puede observar desde cuando que la poblacion, viene siendo
afectada por distintos factores ambientales, en las zonas rurales, el 39,79% dice
qgue, por malos olores, el 60,21% dijo que por ruidos molestosos y en las zonas
rurales el 5,19% es por malos olores, el 1,73% dijo por ruidos molestosos, el
43,25% por otros (emisiones atmosféricas), y el 49,83 de la poblacion de las

zonas rurales, no presentan afectaciones.

= ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00%

0,
1,73% 0,00% 0,00% 0,00%

0,00%

Ruidos molestosos  Afectaciones a la otro:
salud

Figura N@ 11: Afectacién por distintos factores ambientales.
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Tabla N2 4.1.12 Conformidad con la Gestién ambiental de la

Localidad por parte la Municipalidad.

ZONAS ZONAS
Alternativas URBANAS RURALES
Nada conforme 18.28% 0.00%
Muy poco conforme 64.52% 33.91%
Poco Conforme 17.20% 0.00%
Muy conforme 0.00% 0.00%

En la tabla 12, se puede observar la conformidad con la Gestién ambiental por

parte de la Municipalidad del Distrito de Tambogrande, donde poblacién de las

zonas rurales, dijo el 18,28% estd nada conforme, el 64,52% muy poco

conforme, el 17,20% poco conforme; y en las zonas urbanas, el 33,91% esta

muy poco conforme y el 64,09% no tiene conocimiento de dicha pregunta.

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

= ZONAS URBANAS

18,28%

= ZONAS RURALES

17,20%

Nada conforme

Muy poco conforme

0,00%

Poco Conforme

0,00% 0,00%

Muy conforme

Figura N@ 12: Conformidad con la Gestién ambiental de la Localidad por parte la
Municipalidad.
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Tabla N2 4.1.13 Conocimiento de las politicas ambientales y

normas del Distrito

Alternativas Uégﬁﬁis ZONAS RURALES
Nada 27,96% 96,88%
Muy poco 49,46% 2,42%
Poco 16,13% 0,00%
Mucho 6,45% 0,69%

En la tabla 13, se observa el conocimiento en Politicas Ambientales del Distrito

de Tambogrande, en las zonas rurales, el 27,96% del a poblacion no tiene nada

de conocimiento, el 49,46% tiene muy poco, el 16,13 tiene poco y el 6,45% tiene

mucho conocimiento, mientras que, en las zonas rurales, el 96,88% no tiene

nada de conocimiento, el 2,42% tiene muy poco, el 0,69% tiene mucho

conocimiento.

120,00%
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%

0,00%

Nada

Figura N@ 13: Conocimiento de las politicas ambientales y normas del Distrito

E ZONAS URBANAS

E ZONAS RURALES

16,13%

0,00%

Poco

6,45%
0,69%

Mucho
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Tabla N2 4.1.14 Conocimiento de los planes de accién o

agendas ambientales del Distrito

Alternativas Uégﬁﬁis ZONAS RURALES
Nada 79,57% 96,88%
Muy poco 10,75% 2,42%
Poco 5,37% 0,00%
Mucho 0,43% 0,69%

En la tabla 14, se observa el conocimiento de los Planes de accion o agendas
ambientales del Distrito de Tambogrande, en las zonas rurales, el 79,57% de la
poblacion no tiene nada de conocimiento, el 10,75% tiene muy poco, el 5,37%
tiene poco y el 0,43% tiene mucho conocimiento, mientras que, en las zonas
rurales, el 96,88% no tiene nada de conocimiento, el 2,42% tiene muy poco y el

0,69% tiene poco conocimiento.

E ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES
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Figura N@ 14: Conocimiento de los planes de accidon o agendas ambientales del
Distrito
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Tabla N2 4.1.15 Conocimiento de las instancias

interinstitucionales

Alternativas uég%is ZONAS RURALES
Nada 96,77% 100,00%
Muy poco 3,23% 0,00%
Poco 0,00% 0,00%
Mucho 0,00% 0,00%

En la tabla 15, se observa el conocimiento de las instancias interinstitucionales
del Distrito de Tambogrande y en las zonas rurales, el 96,77% de la poblacion
no tiene nada de conocimiento, el 3,23% tiene muy poco, mientras que, en las

zonas rurales, el 100% no tiene nada de conocimiento.

B ZONAS URBANAS = ZONAS RURALES
120,00%
00,00%
100,00% %,77% ’
80,00%
60,00%

40,00%

20,00%

3,23% ( 009 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%

0,00% e
Nada Muy poco Poco Mucho

Figura N@ 15: Conocimiento de las instancias interinstitucionales
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Tabla N2 4.1.16 Participacion en Comités Locales
Ambientales de la Localidad

ALTERNATIVAS | 2eatas | RURALES
Nunca o casi nunca 72.04% 8.30%
Algunas veces 27.96% 0.69%
Casi siempre 0.00% 0.00%
Siempre 0.00% 0.00%

En la tabla 16, se observa la participacion en comités locales ambientales del
Distrito de Tambogrande, en las zonas rurales el 72,04% nunca ha participado
en comités locales ambientales, el 27,96%, dice que algunas veces; mientras
gue en las zonas rurales el 8,30% nunca o casi nunca ha participado en comités
ambientales y el 0,69%, y el 91% de la poblacion en zonas Rurales no respondio

a dicha pregunta.

E ZONAS URBANAS B ZONAS RURALES
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%

20,00%
8,30%

10,00%

0,69% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%

Nunca o casi nunca Algunas veces Casi siempre Siempre

0,00%

Figura N@ 16: Participacion en comités Locales Ambientales en el Distrito.
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Tabla N2 4.1.17 Conocimiento de los Grupos de voluntariado

Ambiental en el Distrito

Alternativas ZONAS ZONAS
URBANAS RURALES

Nada 33.33% 89.62%

Muy poco 27.96% 7.27%

Poco 22.58% 2.08%

Mucho 16.13% 1.04%

En la tabla 17, se observa el conocimiento de los Grupos de Voluntariado

ambiental del Distrito de Tambogrande, en las zonas rurales, el 33,33% de la

poblacion no tiene nada de conocimiento, el 27,96% tiene muy poco, el 22,58%

tiene poco conocimiento, el 16,13% tiene mucho conocimiento, mientras que, en

las zonas rurales, el 89,62% no tiene nada de conocimiento, el 7,27% tiene muy

poco, el 2,08% tiene poco conocimiento y el 1,04% tiene mucho conocimiento.

E ZONAS URBANAS

100,00%

89,62%
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20,00%
10,00%
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Figura N@ 17: Conocimiento de los Grupos de voluntariado Ambiental en el

Distrito

E ZONAS RURALES
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Tabla N2 4.1.18 Conocimiento, de que si Municipalidad
trabaja en la formacién de la ciudadania

ambiental en el Distrito

Alternativas ZONAS ZONAS
URBANAS RURALES

Nada 66.67% 96.89%

Muy poco 11.83% 2.08%

Poco 10.75% 0.00%

Mucho 10.75% 0.00%

En la tabla 18, se observa el conocimiento de que, si Municipalidad trabaja en la
formacion de la ciudadania ambiental en el Distrito, en lo que la poblacion de las
zonas Urbanas, el 66,67% de la poblacién no tiene nada de conocimiento, el
11,83% tiene muy poco, el 10,75% tiene poco, el 10,75% tiene mucho, mientras
que, en las zonas rurales, el 96,89% no tiene nada de conocimiento y el 2,08%

tiene muy poco conocimiento.

E ZONAS URBANAS B ZONAS RURALES

80,00%

70,00%  66,67%

60,00%

48,44%

50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00%

0,00%

0,00%
Nada Muy poco Poco Mucho

Figura N@ 18: Conocimiento, de que si Municipalidad trabaja en la formacion de
la ciudadania ambiental en el Distrito
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Tabla N2 4.1.19 Disposicion de la poblacién, de participar en

actividades para disminuir la contaminacion

Alternativas Uégﬁﬁis ZONAS RURALES
Nada dispuesto 0,00% 6,92%
Muy poco dispuesto 0,00% 5,19%
Poco dispuesto 0,00% 5,54%
Muy dispuesto 100,00% 62,28%

En la tabla 19, se observa la Disposicion de la poblacion, de participar en

actividades para disminuir la contaminacion y en las zonas urbanas, el 100,00%

de la poblacién esté dispuesto; mientras que en las zonas rurales el 6,92% no

esta dispuesto, el 5,19% esta muy poco dispuesto, el 5,54% estd muy poco

dispuesto y el 62,28% esta dispuesto, mientras que el 20,07% no respondio.

120,00%

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

Figura N@ 19: Disposicién de la poblacion, de participar en actividades para

= ZONAS URBANAS

o
[}
N
X

0,00%
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100,00%
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Tabla N2 4.1.20 Evaluacién de la Gestién Ambiental en el

Distrito
Alternativas ZONAS ZONAS
URBANAS RURALES
Mala 64.52% 0.69%
Regular 35.48% 29.76%
Buena 0.00% 0.00%
Muy buena 0.00% 0.00%

En la tabla 20, se observa que, en las Zonas Urbanas, el 64,52%, califica como

mala la Gestion Ambiental en su localidad, el 35,48% la califican como regular;

mientras tanto, en las zonas rurales el 0.69% de la poblacion, la califica como

mala, el 29,76% como regular, mientras que el 69,55% no respondio.

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

= ZONAS URBANAS

Regular

= ZONAS RURALES

0,00% 0,00%

Buena

0,00% 0,00%

Muy buena

Grafico N° 20: Evaluacioén de la Gestion Ambiental en el Distrito

37



V.

DISCUSION
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La presente tesis, busca determinar la relacion entre las variables
gestion ambiental y participacion ciudadana en el Distrito de
Tambogrande de la Provincia de Piura; por lo que entre los
antecedentes de investigacion descritos en el presente trabajo existe
muy poca informacién para hacer una comparacion precisa con los

resultados obtenidos con la presente investigacion.

Segun los resultados obtenidos se ha comprobado que el municipio no
viene desarrollando una eficiente Gestiéon Ambiental en el Distrito y a
la vez se ha determinado que no hay una activa participacion de la

ciudadania en los asuntos ambientales del Municipio,

De acuerdo a lo evaluado, existe cierto “desinterés” de las Autoridades
(Municipio) por abordar de manera enfatica o decidida los temas
ambientales (“Desidia de las Autoridades” en Zonas Urbanas, con un
41.94% y en Zonas Rurales, con el 6,92%; en “proyectos mal ejecutados”
en Zonas Urbanas, con el 37,63% y en las Zonas Rurales 17,30%) y
“Presupuesto insuficiente” en las Zonas Urbanas, con el (9.68%) y en
las Zonas Rurales, con el (13,84%) y respecto a las malas practicas
ciudadanas, en las zonas rurales (10.75%) y en zonas Urbanas
(0.69%).

Por otro lado, sobre los resultados en cuanto a la participacion de la
poblacién en Comités Ambientales Locales, la poblacion en Zonas
Urbanas un 72,04%; y en las Zonas Rurales, el 8,30% manifesto
rotundamente que “Nunca o casi nunca”, el 0,69% algunas veces y el
91% no respondid a dicha pregunta, ha participado en Comités
Ambientales, lo cual demuestra que NO HAY una efectiva

participacion de la ciudadania en la Gestion Ambiental Local.
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VI.

CONCLUSIONES
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La relacion entre la gestion ambiental y la participacién ciudadana,
en el Distrito de Tambogrande, Provincia de Piura, es significativa.

Respecto a la calidad ambiental, del Distrito de Tambogrande, se ha
determinado que existen problemas ambientales como la
contaminacién por residuos sélidos, ruido, aguas residuales,

emisiones atmosféricas, que vienen afectando a la poblacion.

El nivel de participacion ciudadana en la gestion ambiental, en el
Distrito de Tambogrande; es deficiente por cuanto existe
descoordinacion entre las autoridades locales y la ciudadania.

La poblacion del Distrito de Tambogrande, se caracteriza por su

predisposicion de participar en la Gestion ambiental local.
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VII.

RECOMENDACIONES
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De acuerdo a los resultados de esta tesis, se enuncian algunas
recomendaciones a considerar para su aplicacion por la

municipalidad.

Se recomienda mayor transparencia y el empleo de estrategias de
promocion para transparentar la informacion sobre la gestion

ambiental

Desarrollar campafias de sensibilizacion ambiental a la poblacion,
para ellos es necesario contar con un mecanismo de sensibilizacién
de la importancia de la participacion ciudadana, para lograr canalizar
mejor las demandas de todas las organizaciones de la zona urbana y
zonas rurales, las cuales deben ir claramente reflejadas en el plan de

desarrollo.

Urge la necesidad también de capacitacion de los funcionarios y
equipos técnicos en cuanto a procesos de participacion ciudadana y

planificacion de instrumentos de gestion ambiental.

Se dé una constante capacitacion a las organizaciones sociales y sus
lideres y la sensibilizacién en la importancia de su presencia y sus
propuestas en los procesos de participacion para lograr el desarrollo

sostenible.
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ANEXOS



ANEXO N° 1

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

JUICIO DE EXPERTO

TRABAJO DE INVESTIGACION: “GESTION AMBIENTAL Y PARTICIPACION CIUDADANA EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAMBOGRANDE — PROVINCIA DE PIURA - 2020"

RESPONSABLE: WHESLY ARIADNNE MACEDA ARISMENDIS

Instruccion: Luego de analizar y cotejar el instrumento de investigacidn (encuesta), con la matriz
de consistencia de la presente, le solicitamos que en base a su criterio y experiencia profesional,
valide dicho Instrumento para su aplicacion.

Nota: Para cada criterio considere |a escala de 1 a 5, donde:

[ 1-MuyPoco | 2- Poco | 3- Regular | 4- Aceptable | 5- Muy aceptable |
Criterio de Validez Puntuacion Argumento Observacione
1(/2|3|4]|S sy/o
sugerencias
validez de contenido X | El cuestionario, abarca | Ninguna
en su totalidad, los
objetivos de la
Investigacion
Validez de Criterio X Las preguntas siguen | Ninguna
Metodolégico una secuencia logica
Validez de intencion y X Ninguna
objetividad de mediciony
observacion
Presentacién y formalidad del X La estructura y Ninguna
instrumento visualizacion del
Instrumento es el
adecuado
Total Parcial 12 |5
TOTAL 17
Porcentaje de Validacion 85%
Puntuacion:

De 20% a 50%: No valida, reformular
De 55% a 70%: No valido, mejorar

De 75% a 100%: Valido, aplicar

Apellidos y Nombres Merino Merino, Vicente
Antonio

N* Reg. Colegio Profesional | CIP N" 36251

Grado Académico 1. Ingeniero.
2. Magister

Mencién 1. Ing, Zootecnista

2. M.Sc. Ingenieria Ambiental




ANEXO N° 2

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
JUICIO DE EXPERTO

TRABAJO DE INVESTIGACION: “GESTION AMBIENTAL Y PARTICIPACION CIUDADANA EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAMBOGRANDE — PROVINCIA DE PIURA - 2020"

RESPONSABLE: WHESLY ARIADNNE MACEDA ARISMENDIS

Instruccion: Luego de analizar y cotejar el instrumento de investigacion (encuesta), con la matriz
de consistencia de la presente, le solicitamos que en base a su criterio y experiencia profesional,
valide dicho instrumento para su aplicacién.

Nota: Para cada criterio considere la escala de 1 a 5, donde:

| 1-MuyPoco | 2-Poco | 3- Regular | 4- Aceptable | 5- Muy aceptable |
Criterio de Validez Puntuacion Argumento Observaciones
1|/2|3|4]|5 y/o sugerencias
Validez de contenido ' X Ninguna
Validez de Criterio ‘ X Ninguna
Metodoldgico ‘
Validez de intencién y X Ninguna
objetividad de medicién y
observacion , -
Presentacién y formalidad ‘ X Ninguna
del instrumento
Total Parcial ‘ 12 |5
|
TOTAL 17
Porcentaje de Validacién 85%
Puntuacion:

De 20% a 50%: No valida, reformular
De 55% a 70%: No vélido, mejorar

De 75% a 100%: Valido, aplicar

Apellidos y Nombres Arteaga Crisanto, Jony Martin

N" Reg. Colegio Profesional | CIP 81317

Grado Académico Ingeniero / Magister

Mencion Industrial \ Firma




ANEXO N° 3

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

JUICIO DE EXPERTO

TRABAJO DE INVESTIGACION: “GESTION AMBIENTAL Y PARTICIPACION CIUDADANA EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAMBOGRANDE —~ PROVINCIA DE PIURA - 2020

RESPONSABLE: WHESLY ARIADNNE MACEDA ARISMENDIS

Instruccion: Luego de analizar y cotejar el Instrumento de investigacion (encuesta), con la matriz
de consistencia de la presente, le solicitamos que en base a su criterio y experiencia profesional,
valide dicho instrumento para su aplicacién.

Nota: Para cada criterio considere la escala de 1 a 5, donde:

[ 1-MuyPoco | 2-Poco | 3- Regular | 4- Aceptable | 5- Muy aceptable |
Criterio de Validez Puntuacion Argumento Observaciones
1/2|3 4 y/o sugerencias
Validez de contenido X El contenido del Ninguna
instrumento es
adecuado
Validez de Criterio X Se resalta la coherencia | Ninguna
Metodologico metodoldgica del
instrumento
Validez de intencién y x Con el instrumento se Ninguna
objetividad de medicién y mide y evalia
apropledamente las
observacién variables de estudio
Presentacién y formalidad x La redaccidn y formato | Ninguna
del instrumento dei stymerto s
correcto
Total Parcial 16 '
TOTAL 16
Porcentaje de Validacion 80%
Puntuacion:

De 20% a 50%: No valida, reformular

De 55% a 70%: No vélido, mejorar

De 75% a 100%: Valido, aplicar

Apellidos y Nombres Laban Elera, Victor Teodoro
N° Reg. Colegio Profesional | CIP 49229
Grado Académico Ingeniero / Magister

Mencion

Ingeniero de Minas

Msc. Ingenieria Ambiental

L4

Firma




ANEXO N° 4

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

JUICIO DE EXPERTO

TRABAJO DE INVESTIGACION: "GESTION AMBIENTAL Y PARTICIPACION CIUDADANA EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAMBOGRANDE — PROVINCIA DE PIURA - 2020”

RESPONSABLE: WHESLY ARIADNNE MACEDA ARISMENDIS

Instrucciéon: Luego de analizar y cotejar el instrumento de investigacién (encuesta), con la matriz
de consistencia de |a presente, |e solicitamos que en base a su criterio y experiencia profesional,
valide dicho instrumento para su aplicacién.

Nota: Para cada criterio considere la escala de 1 a 5, donde:

[ 1-MuyPoco [ 2-Poco | 3- Regular | 4- Aceptable | 5- Muy aceptable |

Criterio de Validez Puntuacion Argumento Observaciones
1/2|3|4]| 5 y/o sugerencias

Validez de contenido X Ninguna
Validez de Criterio X Ninguna
Metodoldgico
Validez de intencién y X Ninguna
objetividad de medicién y
observacion
Presentacion y formalidad X Ninguna
del instrumento
Total Parcial 8 |10
TOTAL 18
Porcentaje de Validacion 90%

Puntuacion:

De 20% a 50%: No valida, reformular
De 55% a 70%: No vélido, mejorar
De 75% a 100%: Valido, aplicar

Apellidos y Nombres Huaman Garcia, Karina Yoana

N° Reg. Colegio Profesional | Reg. CIP 194724 ,:',/ [ /

Grado Académico Ingeniero -r" v a%a ;‘,

Mencidn Agroindustrial e Industrias 'v Firma
Alimentarias




ANEXO N° 5

ENCUESTA REALIZADA A LA POBLACION

DATOS GENERALES DEL ENCUESTADO

Nombre:

Ubicacion (Sector/A.H./Caserio):

2. ¢Cuanto sabe si la problematica

No Sabe ( 1 ) Muy Poco ( 2 )
Poco( 3 ) Si Sabe (4 )
3. ¢Cbmo califica que es la calidad

ambiental en su localidad?

ambiental en su localidad? (explicar)
Mala( 1 ) Regular ( 2 )
Buena( 3 ) Muy Buena ( 4 )

ambiental es perjudicial para su vida? 7.

Mala ( 1) Regular ( 2 )
Buena ( 3 ) Muy Buena ( 4)

4. Como califica la gestion ambiental en su
localidad (explicar) 8.
Mala( 1 ) Regular ( 2 )

Buena ( 3 ) Muy Buena ( 4 )

5. ¢Como califica que es la gobernanza

Género: Masculino () Femenino ( )
Rango de Edad: 18-30( ) 31-45 ( ) 46-60 ( ) Mayores de 60 ( )
CUESTIONARIO
1. ;Cuanto conoce Usted del tema
ambiental? 6. ¢Se dan problemas ambientales en su
Nada( 1 ) Muy Poco ( 2 ) localidad (sector)?
Poco( 3 ) Mucho (4 ) Siempre (1) casi siempre ( 2 )

Algunas veces ( 3) Nunca o casi nunca (4 )
¢Qué problemas ambientales se presentan
mayormente en su localidad (sector)?
Residuos Sélidos (1 )

Aguas residuales ( 2 )

Ruido( 3 )

Emisiones atmosféricas — Humos/gases (4 )
Otro:

¢Desde hace que tiempo suceden estos
problemas ambientales en su sector?
Todo el tiempo( 1 )

Desde hace muchos afios ( 2 ) Desde
hace algunos afios ( 3 )

Recientemente ( 4 )




10.

11.

12.

13.

14.

¢Por qué suceden estos problemas
ambientales en su localidad?

Desidia de las Autoridades ( 1 )
Proyectos/obras mal ejecutados ( 2 )
Presupuesto insuficiente ( 3 )

Malas practicas ciudadanas ( 4 )
Otro:

¢Su familia o comunidad han sido

afectados por la probleméatica ambiental
(contaminacién) existente?

Siempre (1) casi siempre ( 2 )
Algunas veces ( 3 ) Nunca o casi
nunca ( 4 )

¢De qué manera se ha visto afectado?
Malos olores (1) Ruidos molestos ( 2)
Afectaciones a la salud ( 3) Otro: (4)
¢Usted esta conforme con la gestion
ambiental en su localidad por parte de la
Municipalidad?

Nada conforme (1)

Muy Poco conforme ( 2)

Poco conforme ( 3 )

Muy conforme (4)

¢Cuanto conoce de las politicas y normas
ambientales del distrito?

Nada( 1 ) Muy Poco( 2 )
Poco( 3 ) Mucho ( 4 )

¢ Cuanto conoce los planes de accién o
agenda ambientales del Distrito?
(explicar)
Nada( 1)
Poco( 3 )

Muy Poco ( 2 )
Mucho ( 4 )

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Mala( 1)
Buena ( 3 )

¢ Cuanto conoce de las instancias
interinstitucionales (Comités) ambientales
del Distrito?

Nada( 1) Muy Poco ( 2 )
Poco( 3 ) Mucho ( 4 )
¢Ha participado o participa en Comités
Locales ambientales de la localidad?
Nunca o casi nunca ( 1 )

Algunas veces ( 2 )
casi siempre ( 3 ) Siempre ( 4)

¢ Qué tanto tiene conocimiento de las
Organizaciones o Grupos de voluntariado
ambiental en el distrito?

Nada( 1) Muy Poco ( 2 )
Poco( 3 ) Mucho ( 4 )

¢La Municipalidad trabaja en la formacién
de ciudadania ambiental en el distrito?
(explicar)

Nada( 1 ) Muy Poco ( 2 )
Poco( 3 ) Mucho ( 4 )
¢Estaria dispuesto a participar en actividades
comunitarias para disminuir la
contaminacién ambiental generada?

Nada dispuesto (1 )

Muy Poco dispuesto (2 )

Poco dispuesto ( 3) Muy dispuesto ( 4)
¢Como evalla en su conjunto la Gestion
Ambiental del Distrito?

Regular ( 2 )
Muy Buena ( 4 )
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Yo, MACEDA ARISMENDIS WHESLY ARIADNNE estudiante de la FACULTAD DE
INGENIERIA Y ARQUITECTURA de la escuela profesional de INGENIERIA AMBIENTAL
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