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Resumen

El presente trabajo de investigacion titulada, “Falta de reconocimiento de la union
de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su vulneracién al Derecho de Igualdad”;
gue tiene por objetivo general analizar la falta de reconocimiento de la unién de

hecho homosexual en el Cédigo Civil y su vulneracion al derecho a la igualdad.

El estudio metodolégico es de enfoque cualitativo, tipo de disefio Teoria
Fundamentada, tipo de investigacion basica, se considero la técnica de la entrevista
a abogados conocedores de la problematica, que se tuvo como instrumento el
cuestionario; por otro lado, también se realiz6 andlisis de casos y legislacion

comparada.

Al término del desarrollo de esta investigacion, se concluye que las uniones entre
homosexuales es una realidad que existe en nuestra sociedad desde tiempos de
antafio, pero que lamentablemente en teoria cuenta con igualdad de derecho y
deberes al igual que las personas heterosexuales, pero que en la practica en
nuestra sociedad respecto a las relaciones afectivas estas personas no se ven
amparadas por el derecho; sin embargo, las personas heterosexuales que deciden
unir sus vidas sin antes haberse casado cuentan con una proteccion juridica

normativa.

Palabras claves: Unién de hecho, homosexualidad, igualdad, no discriminacién.
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Abstract

The present research work entitled, "Lack of recognition of the homosexual de facto
union in the Civil Code and its violation of the Right to Equality”; whose general
objective is to analyze the lack of recognition of homosexual de facto union in the

Civil Code and its violation of the right to equality.

The methodological study has a qualitative approach, Grounded Theory type of
design, type of basic research, the technique of interviewing lawyers familiar with
the problem was considered, using the questionnaire as an instrument; on the other

hand, case analysis and comparative legislation were also carried out.

At the end of the development of this research, it is concluded that unions between
homosexuals is a reality that has existed in our society since ancient times, but that
unfortunately in theory it has equal rights and duties just like heterosexual people,
but that in the practice in our society regarding affective relationships these people
are not protected by the law; However, heterosexual people who decide to join their

lives without first finding married have a normative legal protection.

Keywords: De facto union, homosexuality, equality, non-discrimination.
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INTRODUCCION

Actualmente en el Perq, las instituciones que son reconocidas y protegidas
dentro de nuestro ordenamiento juridico, son la familia y el matrimonio; pero
a la vez, estos en los Ultimos afios son muy cuestionados por una parte de
la poblacion como lo es la comunidad homosexual, exigiendo que se le de
reconocimientos a las uniones de hecho entre ellos, dentro de la normativa

peruana.

Las uniones entre homosexuales es una verdad existente en la sociedad y
estas se encuentran constituidas por personas con igualdad en derechos y
deberes que las personas heterosexuales; pero estas personas se
desarrollan en nuestra sociedad con una normativa juridica que no le
reconoce ni ampara sus relaciones afectivas, pero que si lo hacen a favor
de las personas heterosexuales que deciden unir sus vidas sin antes

haberse casado.

La union de hecho entre homosexuales es un derecho fundamentado en la
determinaciéon que toda persona puede decidir con quién y cuando unirse
sentimentalmente y formar una familia; ya que, toda persona debe respetar
y ser respetado por la sociedad, indistintamente de sus preferencias, gustos,
decisiones y su orientacion sexual; a la vez, poder gozar en su totalidad de
los derechos que el Estado Peruano admite dentro del ordenamientos
juridico, sin necesidad de vulnerar su derecho a la igualdad, ni sufrir ningan
tipo de discriminacion, reconocido en la Constitucién Politica del Perq,

explicitamente en el articulo 2°.

En nuestro pais, la discriminacion por orientacion sexual permanece
explicitamente, de acuerdo a la Il Encuesta Nacional de Derechos Humanos
de la Comunidad LGBTI, elaborada conjuntamente con el Ministerio de
Justicia e Ipsos Peru; en el cual, por primera vez se mide la cantidad de
peruanos con una orientacion distinta a la heterosexual, la conclusion un
8% dijo ser homosexual; es decir, que mas de 1.7 millones de ciudadanos
es homosexual; la encuesta arrojé que los peruanos reconocen gue en un

71% la poblacion LGBTI es la que se percibe como la mas discriminada.



También se ampara en el Comité de Derechos Humanos de la ONU,
respecto al quinto informe periodico del Perd, en su sesiéon 107, ha
exhortado al Estado Peruano a “establecer claramente que no tolerara
ningln acto de discriminacion o violencia frente a las personas que
pertenecen a la comunidad homosexual’; asi mismo, indica “que se debe
cambiar la ley a fin de condenar el acto discriminatorio contra las personas

gue tienen distinta inclinacion sexual”.

Por otro lado, tenemos al Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales de la ONU, con relacioén al Peru, también se ha pronunciado al
respecto sobre la discriminacién, indicando sobre la ausencia de legislacion
especial el cual favorezca a la comunidad homosexual, mostrando peculiar
desasosiego ante la probabilidad que estas personas sean parte de sucesos

discriminatorios dentro del empleo, vivienda, educacién y salud.

De tal manera, cogiendo como fundamento la doctrina, en lo que al ambito
legal se refiere a las uniones entre las personas que pertenecen a la
comunidad homosexual, tenemos a Argentina y Uruguay, que mediante
reformas legislativas, reconocieron igualdad normativa para las parejas

homosexuales, facultandolos de derechos para poder contraer matrimonio.

Asi, en Buenos Aires — Argentina, en su articulo 1° de la Ley de Unién Civil,
entiende a la union civil como “A la union constituida entre dos personas
independientemente de su inclinacion sexual, las mismas que deben haber
convivido por el lapso minimo de dos afios”; por otro lado, en su articulo 4°
establece que: “las personas que conforman la unién civil, se adaptaran

dentro de la normativa del matrimonio”.

Por otro lado, tenemos a Uruguay, que en el articulo 2° de “La Unidn
Concubinaria” de Uruguay, establece que la unién concubinaria “es la
decision que tienen dos personas de unir sus vidas, indistintamente de su
sexo inclinacion sexual, que tienen un vinculo sexual permanente, por un

lapso minimo de cinco afos”.

En nuestro pais, la discusion estatal con respecto a la igualdad de las



relaciones entre homosexuales es reciente; por lo que la comunidad
homosexual por medio de proyectos de ley ha buscado el amparo de sus
derechos. Lo que respecta en el sector legislativo, Martha Moyano en el
2003, quien en ese entonces era congresista, presenta el Proyecto de Ley
N°80.1 que hacia mencién a la propuesta de un Registro de Unién de Hecho
para las uniones homosexuales; de otro lado, tenemos el Proyecto de Ley
N°41818/2010-CR, donde se establece las uniones homosexuales, pero no
progreso. Después se ofrecid el P.L. N°2647/2013-CR, donde se instaura la
unién civil no matrimonial entre homosexuales, el proyecto se frustré debido
la oposicion religiosa, siendo archivado por la Comisién de Justicia y

Derechos Humanos en abril del 2015.

En consecuencia, lo que se quiere al término del presente trabajo de
investigacién se tenga un juicio total con relacién si es necesario 0 no el
reconocimiento de las uniones de hecho homosexuales en el Peru y que
aguellas personas que la constituyen se encuentran protegidas por la

legislacion peruana.

En razon a lo precedentemente expuesto, se busca responder a la siguiente
interrogante: ¢ La falta de reconocimiento de la unién de hecho homosexual

en el Cddigo Civil vulnera el derecho a la igualdad?

Ahora, respecto a la justificacion de la presente investigacion, en el
aspecto social, se acredita en la necesidad de averiguar la verdad de
donde existe un vacio legal en cuanto al reconocimiento de las uniones de
hecho entre homosexuales, que son ciudadanos que deciden unir sus vidas
y que se encuentra fuera de la proteccion juridica. Esto es lo que motiva a
la investigacion de la no regularizacion de este problema social y los
derechos fundamentales que puede afectar, en especifico el derecho a la
igualdad y no discriminacion. Por otro lado, respecto al aspecto tedrico,
refiere al marco tedrico donde se ampara la presente investigacion, a la vez
gue cuenta con un analisis de legislacién y derecho comparado, y tiene un
soporte en las ideas expresadas por los especialistas en relacion de la unién

de hecho homosexual y la vulneracién del derecho a la igualdad y la no



discriminacion. Con respecto al aspecto préactico, la poblacién
homosexual, es una poblacidon vulnerable porque se encuentra en
desventaja respecto de las personas heterosexuales, porque no se ha
regulado su desarrollo social, por el hecho que se permita que se unan en
pareja. Ante este estado de vulnerabilidad que tienen los homosexuales, es
gue la medida que se pretende investigar los beneficiara directamente a
ellos/as, para poder elevar su condicion de vulnerabilidad a un estado
igualitario. Y finalmente, en el aspecto metodoldgico, el presente proyecto
esta ejecutado dentro de los parametros que requiere el tipo cualitativo, el

gue proporcionara la credibilidad de los venideros resultados adquiridos.

El presente proyecto tiene como objetivo general, “Analizar la falta de
reconocimiento de la unién de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho a la igualdad”; y, como objetivos especificos: 1)
Analizar la vulneracion del principio de igualdad en el Codigo Civil Peruano
al no reconocer la unién de hecho homosexual. 2) Analizar la vulneracion
del derecho a no ser discriminado en el Cédigo Civil Peruano al no
reconocer la union de hecho homosexual. 3) Comparar la falta de
reconocimiento de la unién de hecho homosexual en el Cdédigo Civil
Peruano con la experiencia de Argentina y Uruguay segun legislacion

comparada.



MARCO TEORICO

En relacion a los antecedentes internacionales, Carrillo y Ramos (2017),
su investigacion tuvo como objetivo analizar si procede legalmente el
matrimonio como derecho humano independientemente de la inclinacion
sexual, los autores concluyen en que la inclinacion sexual en la que versan
las personas se encuentra regulado dentro de la prohibicion de
discriminacion, que se encuentra avalado por las distintas instituciones
internacionales sobre Derechos Humanos; pero, que si existe dentro de la
normativa costarricense y que deberia ser analizada rigurosamente; asi
mismo, concluyen que la Carta Magna de Costa Rica no impide el
matrimonio homosexual, pero que dicho impedimento si esta regulada en el
articulo 14°, inciso 6) del Cédigo de Familia, siendo la misma una ley de
jerarquia infima; también indican, que si una norma internacional concede
derechos fundamentales a las personas, debe predominar ante una norma
nacional, caso que no se aplica en Costa Rica de acuerdo con el deber

fundamental a casarse entre homosexuales.

Por otro lado, encontramos a Etchevarry (2015), su investigacién tuvo como
objetivo argumentar que el matrimonio homosexual es constitucional en
Chile; concluyendo que, referente a la igualdad conforme a ley establecido
en la Constitucion, se encuentra vulnerado debido a la falta de
reconocimiento que padecen las parejas homosexuales, pues este derecho
se ha entendido como el compromiso de conceder una normativa semejante
para hechos que sean relacionados. Por ello, tanto los homosexuales y los
heterosexuales son autbnomos en sus decisiones y si en algo concuerdan
de manera licida y voluntaria, es en la determinacién referente a como
llevar su vida, tanto en la vida sexual como emocional; por lo que, resulta

inconstitucional que estas personas sean tratadas con desigualdad.

Del mismo modo, Escobar (2014), en su trabajo de investigacion establecio
como objetivo general, que partiendo de la instauracion de elementos de
conviccion, manifestar que en el pais se encuentra una discordancia
normativa que interviene en la plena realizacion de la norma constitucional

con relacion a la union de homosexuales, también plate6 como uno de sus



objetivos especificos, el analisis del derecho de igualdad y no
discriminacion, y su amparo dentro de la normativa ecuatoriana e
internacional; el autor concluye que, la actuacion de los derechos antes
mencionados de los homosexuales se encuentra siendo vulnerado, ya que
no se consigue hacer efectiva el mandato constitucional con el cual se les
concede la oportunidad de constituir un hogar de hecho. El autor puntualiza
gue todo esto es por la presencia de una discordancia legislativa entre la
Costituciéon y el Cédigo Civil, donde el Cddigo Civil mantiene la

heterosexualidad como requisito para que la union de hecho se constituya.

Asi mismo, se tiene como antecedentes nacionales a Caceres (2017), en
su trabajo académico, establece como objetivo determinar si la comunidad
LGBTI estima que el acogimiento de la union civil viola el derecho de
igualdad y no discriminacion; donde el autor concluye que, la comunidad
LGBTI estima que el acogimiento de la unién civil si estaria violandolos
derecho indicados, porque la figura de la unién civil verdaderamente no
busca una igualdad entre los derechos que amparan a los homosexuales y
heterosexuales, ya que al instaurar una figura desigual para una poblacion

definida, en tal caso, solo se estaria reforzando la discriminacién que existe.

En ese orden de ideas, tenemos a Morales (2014), quién es su tesis plantea
como objetivo, abordar el aspecto familiar respecto de la sexualidad,
partiendo de la Constitucion de 1993 y analizar el acondicionamiento de la
normativa referente al asunto al mandato constitucional; por lo que,
concluy6 que la afeccion que se provoca aquellas personas, las cuales el
Estado no les reconoce en igualdad su compromiso emotivo, ya que no
estan dentro del prototipo de la heterosexualidad, se encuentra
direccionado a su dignidad. Con ello el autor determina que las personas
gue pertenecen a la comunidad LGBTI, su manera de vivir y su libertad

sexual, no son justipreciadas debido a que tienen un status infimo.

Ahora bien, Garcia (2017), en su investigacion plante6 como objetivo
determinar si se contraviene el respeto de los derechos elementales del ser

humano, recaidos directamente en los homosexuales no permitiéndoles



poder casarse en el Peru. Al respecto, el autor sefiala que la contravencion
de los derechos elementales del ser humano de inclinacion homosexual se
basa en dos fundamentos primordiales: a) Con relacién a la Constitucién en
su cuarta disposicion dispone: “La normativa referente sobre los derechos
fundamentales, deben analizarse conforme a la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, Tratados y Pactos Internacionales que versan en ese
asunto aprobados por el Peru”; y b) El Cddigo Procesal Constitucional, en
su Articulo V del Titulo Preliminar constituye que: “Lo que engloba y la
relevancia de los derechos fundamentales, tienen la responsabilidad de ser
interpretados de acuerdo a la Declaracion de Universal de los Derechos
Humano. Asimismo, alude que en el Perd no se cumple con la normativa
gue establece el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de ese
modo, tampoco se viene cumpliendo con la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos. Asi pues, que del estudio de la Constitucién y los
Tratados, se concluye que si existe contravencion completa de los derechos
elementales del ser humano de inclinacion homosexual, no permitiéndoles

casarse en el Perd.

Al respecto, Aucahuaqui (2018), cuya investigacidn busca desarrollar que si
la familia es una institucion inherente y primordial de la poblacién, que
disfruta del reconocimiento y amparo de parte de la poblacién y del Estado,
se ha comprobado con el reporte de los censos, que un arquetipo de familia
lo conforman la union de hecho impropia; es necesario que esta familia
necesite un amparo juridico acerca de los bienes obtenidos por los
miembros de la misma mientras duré6 su relacién, obteniendo un
procedimiento igual a la norma que ampara la union de hecho propia. Con
esta investigacién, el autor ha determinado la discordancia que existe en lo
regulado en el articulo 4° de la Constitucion y el articulo 326° en su tercer
parrafo consignado en el Codigo Civil; el cual, dicha discordancia se
encuentra transgrediendo la igualdad, en ninguna disposicion juridica debe
existir leyes inconstitucionales, ni reglamento ilegal, ni sentencias que vayan
en contra de la ley, en tal sentido la Carta Magna es la idonea para resolver

esas consecuencias juridicas, a través de la creacion de un derecho mas



eminente, asignando el uso obligatorio inclusive para el legislador.

Finalmente, Soto (2018), en su trabajo de investigacion, desarrollo el
objetivo de sefalar las consideraciones dogmaticas y jurisprudencia para
acreditar la inconstitucionalidad por negligencia legislativa del Codigo Civil
respecto al Articulo 326°, en relacion a la union entre los homosexuales.
Concluyendo asi, que los derechos que se transgreden, son: la dignidad, la
igualdad, orientacion sexual, la no discriminacion, la salud. De tal manera,
el autor acota que, la aceptacion de una ley que legalice la union entre
homosexuales, determinaria poner fin a la inexistencia de una ley,
ofreciéndoles amparo juridico, en el que se oficialicen deberes y derechos
gue se originan de esta unién de hecho, legitimandose de esta forma un tipo
juridico que los proteja, contemplados en la Constitucion y de los tratados
en los que versan la proteccion, respecto de la dignidad, igualdad, libertad

y no discriminacion.

Con respecto al marco tedrico de la presente investigacion, se dispone que
la union de hecho tiene que ser heterosexual; es decir, varon y mujer,
donde se relacionan sin la necesidad de estar unidos en matrimonio de
acuerdo a ley; sin embargo, hoy por hoy origina consecuencias legales, todo
esto a causa de la gran magnitud de parejas que prefieren no unirse en
matrimonio y eligen convivir sin ningun vinculo legal, por el simple hecho de
no creer en el matrimonio. El concubinato, a veces es producto del
individualismo ya que ciertas personas no desean unirse en matrimonio y
de esta manera poder tener la voluntad de cambiar de pareja; ya que,
algunas de estas personas se encuentran impedidos de contraer matrimonio
y también por el entorno en el que viven. La unién de hecho se clasifica en:
a) unién de hecho propia, es la que se encuentra compuesta entre varon y
mujer, el cual estando exento de impedimento de casarse disponen vivir
juntos sin legalizar dicha union; y, b) union de hecho impropia, es aquella
donde uno de los integrantes o ambos que conforman dicha unién poseen
una prohibicién en unirse en matrimonio, decidiendo convivir pese a todo
ello. Cabe detallar que la norma contempla y ampara a la union de hecho

propia, que esta regulado en el articulo 326° del Codigo Civil. (Amado, 2013)



La Real Academia de la Lengua Espafiola, conceptualiza el sexo cuando
se refiere a algo bioldgico que se basa en el cromosoma con el que se nace,
de acuerdo a tus 6rganos sexuales, seran de sexo femenino o0 sexo
masculino; y, sexualidad como el conjunto de condiciones anatémica y

fisiologicas que caracterizan a cada sexo.

Homosexualidad es la atraccion sexual y afectiva entre personas del
mismo sexo, que de tal manera queda entendido el interés sexual, la ilusién
erdtica, el vinculo afectivo y el comportamiento sexual ansiado entre las
personas del mismo sexo. Se puede discernir dos grupos: a) Gais: que
hacer referencia que a los hombres les interesan otros hombres; y, b)
Lesbianas: que son las mujeres que les cautivan otras mujeres. (Ugarte,
2006, citado por Garcia, s.f., p. 10)

La conceptualizacién de la igualdad, no debe ser apreciada cono un
derecho auténomo sino relacional, que obra de la relacion del disfrute de los
demas derechos constitucionales y legales. (Gutiérrez & Sosa, 2005, citado
por Garcia, 2008, p. 3). De esta manera, se encuentra contemplada en el
Articulo 2°, inciso 2) de nuestra Carta Magna.

La igualdad es un derecho y principio, que pretende poner a las personas
ubicadas en igual situacion dentro de un plano de paridad. Lo cual conlleva
a una concordancia por simultaneidad de naturaleza, condicién o clase.
Para que no haya exclusiones, privilegios, distinciones que separen a
alguien de derechos o atribuciones dadas a otras, en igualdad. (Garcia,
2008)

El principio de igualdad se establece en la norma rectora que conforma la
disposicion e intervencion del Estado; por lo tanto, acontece en lo esencial
que el organismo estatal tiene en deber de proteger, conservar, amparar y
otorgar argumentos mediante la creacibn de legislacion y actos
administrativos. Este principio tiene que ser admitido como una disposicion
de optimizacion que se dirige a su comprobacion juridica y social. (Garcia,
2008)



La igualdad como derecho radica en ser tratado igual que las demas
personas en funcion de actos, sucesos, incidentes o circunstancias; por lo
tanto, acontece adquirir un trato equivalente y de rehuir la discriminacién,

distincién y favoritismo. (Garcia, 2008)

La igualdad ante la ley hace referencia a la eficiencia de las disposiciones
sobre el trato igualitario y semejante en la utilizacion en el ambito
administrativo y jurisdiccional, y sobre el entendimiento que versa entre los

particulares. (Nogueira, 2006)

La igualdad en la ley est& referida como derecho elemental, y la eficiencia

relacionada al derecho, en actuacién del legislador. (Nogueira, 2006)

El término discriminacion, es un vocablo que actualmente tiene un uso
frecuente dentro del uso cotidiano del lenguaje, que se le atribuyen
intenciones multiples. La Real Academia Espafiola de la Lengua, propone
dos definiciones: 1) Alejar, distinguir, disociar algo de otro. 2) Brindar un
trato de superioridad, diferenciar a alguien o sociedad por razones étnicas,

religiosos, publicos. (Carbonell, Rodriguez, Garcia & Gutiérrez, 2007)

La no discriminacion, es parte del principio a la igualdad y ampara a las
personas de ser discriminadas por cualquier causa; se fundamenta en la
dignidad humana. La Declaracion Universal de Derechos Humanos dispone
gue todo ser humano nace con igualdad en derechos, entonces no es
razonable diferenciar, alejar, separar o darle un trato inferior a alguien, si no
hay una justificacién justa para ello. El derecho a la no discriminacién es una
disposicion general en los tratados de derechos humanos, de tal manera
también en la Constitucion de los Estados; es un derecho donde su funcién
es que las personas en general logren gozar de todos sus derechos con el
anico fin de tener igualdad, ya que cuando se vulnera un derecho este afecta

la transgresion de otro derecho humano.

Por tal motivo, se considera que las personas homosexuales han sufrido
actos discriminatorios al ser excluidos de derechos constituidos en los

correspondientes ordenamientos y son objeto del repudio social e inclusive
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de violencia fisica.

La no discriminacion es una figura elemental de los derechos humanos,
dispuesta principalmente en la Carta Magna, recogido en el articulo 2°,
inciso 2); dentro de la misma fuente de derecho, en la cuarta disposicion de
los derechos fundamentales, se dispone lo siguiente: “que los derechos que
la Constitucion contempla, tienen que ser analizados de acuerdo a lo que
establece la Declaracion Universal de Derechos Humanos, los tratados”.
Conforme a ello, los derechos que se les atribuyen a todos peruanos tienes
que ser analizados de acuerdo a los tratados internacionales ratificados por
el Peru, de tal manera, que vienen a ser inconstitucionales la normativa que

contravenga lo estipulado en dichos tratados.

Asi tenemos, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos del 10 de
diciembre de 1948, en sus articulos 2° y 7°, ratificada en 1959 por Estado
Peruano; asi mismo, encontramos el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Paliticos, que hace referencia sobre el problema en su articulo 2°,
inciso 1), que dentro del territorio peruano se encuentra vigente desde julio
de 1978; del mismo modo, el articulo 1° del Protocolo Facultativo, que esta
vigente desde 1981; luego viene, el Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, comprendido en el inciso 2), del articulo
2°; lo constituido en el Pacto de San José de noviembre de 1969, en su
articulo 1°, pero vigente en el Peru desde 1978; el articulo 2° de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre de 1948; vy,
el articulo 3° del Protocolo de San Salvador vigente desde 1999. Todas las
fuentes de derecho antes mencionadas, admiten los derechos de las
personas “sin exclusién de etnia, sexualidad, lengua, credo, dictamen

estatal o cualquier naturaleza social”.

Los tratados deben ser analizados, entendidos y aplicados a la presente
realidad, teniendo en cuenta las particularidades vigentes del procedimiento
de amparo; asi como, la transformacion y proceso de los derechos

humanos.

Con todo esto, cada vez que los homosexuales han luchado por que se les
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reconozcan alguno de sus derechos, el reglamento los rechaza y de cierta
forma se han encargado de elucidar que se encuentran completamente
desprotegidos, y que dentro del Estado Peruano no existe ninglin mandato
que faculte a estas personas en alcanzar un desarrollo individual,

simplemente por tener una inclinacién sexual diferente (homosexual).

Los derechos de las personas son inherentes de la naturaleza que esta goza
y por tal motivo es el Estado el Unico responsable de asegurar lo
indispensable para su amparo, con el fin en donde las personas
homosexuales logren obtener la cuspide de su totalidad en relacion a su

desarrollo integral social.

12



3.1.

3.2.

METODOLOGIA

Tipo y disefio de investigacion

La presente investigacion su estudio es BASICA, porque se realiza con
el fin de proyectar y ahondar nuevas teorias o cambiar las que ya existen,
introduciéndose en el vinculo social que se originan en el centro de la
sociedad (Carrasco, 2010, p. 49).

La presente investigacion tiene un enfoque CUALITATIVO; en el cual,
de acuerdo con Hernadndez, Ferndndez y Baptista (2014), en la
investigacion “quien investiga a través de la realizacion de una entrevista
a un especialista, de la indagaciéon que se realice, se procedera al
analisis de lo recabado y poder obtener una conclusion, con la finalidad

de comprender la problematica planteada” (p. 42).

El presente trabajo se engloba en principio a la TEORIA
FUNDAMENTADA, parte de antecedentes e hipétesis exclusivos
previos para evidenciar conclusiones globales, a raiz de recoleccion de

informacion. Se comienza de lo particular hasta llegar a lo general.

Categorias, sub categorias y matriz de categorizacion

Lo que permite la organizacion del estudio y la informacion utilizada, es
la construccién de categorias aprioristicas Cisterna (2005). Para la
presente investigacibn se registraron dos categorias: a)
Reconocimiento de la union de hecho homosexual, que tiene como sub
categoria el Cadigo Civil y la Legislacion Comparada sobre unién de
hecho homosexual, y como indicadores respectivamente se tiene el
derecho civil y Argentina con Uruguay; y, b) Derecho a la Igualdad, que
tiene como sub categoria los organismos que protegen el derecho a la
igualdad y los derechos vulnerados, y como indicadores
respectivamente se tiene a la Constitucion, la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, la Convencion Americana de Derechos Humanos y
el Pacto Internacional de derechos econdémicos, sociales y culturales, y

el Derecho a no ser discriminado y el principio de igualdad.
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3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

Escenario de estudio

Este proyecto, concreta su estudio dentro del contexto del territorio

peruano 2020.

Participantes

En relacion a los participantes del presente trabajo de investigacion, son
4 abogados conocedores de la problemética materia de investigacion,
los cuales ayudaran a aclarar el problema planteado; el cual, considero
un aporte elemental para poder esclarecer el presente trabajo de
investigacion, todo ello debido a la experiencia recabada sobre los
abogados con el pasar de los afios en relacién a los conocimientos

adquiridos como profesionales.

Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Se utiliz6 la técnica de la ENTREVISTA a profesionales abogados
conocedores de la problematica materia de investigacion. La entrevista
en una conversacion en el que se intercambian ideales, en donde
pueden colaborar dos 0 mas personas. Donde hay una persona quien
realiza las preguntas, que es conocido como el entrevistador y es quien
hace de guia para la realizacion de la misma. (Hernandez Fernandez &
Baptista, 2006). En el presente trabajo de investigacion, se empleara
como instrumento el cuestionario, que tiene por fin conseguir
informacion para alcanzar comprender a fondo y plenamente un

fendmeno que se esta estudiando.

También tenemos el analisis documental, el cual servira para analizar
la normativa nacional e internacional, que se realizar4, mediante el

instrumento de guia de analisis documental.

Procedimiento

Para la recopilacion de datos se empled la entrevista a los abogados
conocedores de la problematica materia de investigacion, bajo el

instrumento del cuestionario, es indispensable sefialar que la entrevista
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3.7.

3.8.

3.9.

se llevara a cabo de manera virtual; y, el analisis de documentos, en el
cual se analizara tres casos relevantes dentro de la jurisdiccion peruana
y la legislacién de Argentina y Uruguay, mediante el derecho comparado.
Ya teniendo los datos, se realizo el ordenamiento de la informacion
obtenida organizdndolo en una matriz de informacién, para luego
continuar con su analisis consiguiendo aclarar toda la problematica en
relacion a la materia de investigacién. Consecuentemente, se efectué
una triangulacion que radica en la discusion de los resultados
conseguidos de las entrevistas y los casos, contrastando con lo que

menciona la doctrina y los antecedentes anteriormente citados.

Rigor Cientifico

Los instrumentos que se utilizaron detalladamente estudiados por
abogados conocedores de la problemética, que procedieron a dar su
conformidad y validacion, de tal manera que se logré cumplir con el rigor
cientifico constituido de consistencia logica Yy transferibilidad,
establecidos por Hernandez et al. (2014), ya que se observa oportunidad

de difundir con lo que se concluye para futuras investigaciones.

Método de analisis de la informacién

En esta investigacion, se desarrollara el METODO DIALECTICO ya que
es el medio en que lleva a cabo este proyecto, planeando el estudio de
la informacion que se recabaron a través del enfoque cualitativo y la
Teoria Fundamentada. Es el método idéneo a utilizar, porque posibilita
vaciar la informacién que brindaran los entrevistados (conceptos,
referencias, etc), de tal manera que se analizard e interpretard,
adquiriendo resultados destacados que contribuiran al presente trabajo

de investigacion. Quisbert (2011)

Aspectos éticos

Este proyecto se desarrolla conforme al método cientifico. Asi mismo,
bajo la ejecucion del reglamento establecido por nuestra universidad y

las sugerencias brindadas por el asesor titular.
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Del mismo modo, este proyecto se desarrollara acatando los derechos
de autor en relacion a lo establecido en la Ley, admitida por el DL N°822,

citando de acuerdo al formato APA.

16



V.

RESULTADOS

Tabla 01: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la uniéon de hecho homosexual en el Codigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 01: En el articulo 326° del Cdadigo Civil, se encuentra amparado la unién de hecho, donde claramente menciona
gue dicha union es entre un hombre y una mujer, que se encuentra vulnerando los derechos de los homosexuales. ¢En su
opinion, porgue considera que se hace esa distincion y no brinda igualdad de derechos a las parejas homosexuales?

E - GALO

E - MQT

E-CRP

E - FDPA

La distincion que nuestro
cbdigo hace, es una distincién
que viene de tradicion
legislativa, desde la época
republicana cuando se normo
la unién de hecho en Perq, se
mantuvo la postura
conservadora de gque esta se
orienta a constituir y proteger
una familia por hombre vy
mujer. Sin  embargo el
derecho no es estatico, vy
debe acomodarse a los
cambios sociales, entre estos
la necesidad de un
reconocimiento a la union de
hecho homoparental.

Dicha distincién; se realiza
por la fechay época en la cual
se crea el cbdigo civil, una
época en la cual primaba las
reglas de la Iglesia catolica.

Donde se reprimia,
sancionaba e incluso
asesinaba a aquellas

personas que ostentaban una
orientacion sexual distinta a la
Heterosexual. Recordemos la
historia, donde inclusive ser
homosexual era considerado
uno de los delitos mayores
gue se sancionaba con la
pena de muerte.

Cada pais tiene su propio
modelo de derecho de familia

(anclado histéricamente a
principios medulares), y este
responde a valores vy
principios sociales de la

época. En el caso peruano,
nuestro Codigo Civil vigente
se remonta al afio 1984.

Considero que se hace esta
distincion  porque  nuestro
marco normativo es
conservador, la iglesia catélica
tiene influencia normativa
cuando el Perl es un pais
Laico, lo dice la Constitucion.
Entonces, no reconocer a la
union de hecho homosexual en
nuestro pais, teniendo un
namero  considerable de
familias homosexuales,
vulnera gravemente el derecho
de igualdad frente a la ley.

COMENTARIO

Los cuatro entrevistados, concuerdan que dicha distincion viene de muchos afios atras, ya que nuestro Codigo Civil tiene
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vigencia desde 1984, por lo cual existe una postura conservadora que se orienta a constituir una familia entre hombre y mujer.

El entrevistado 2 y 4, acotan que la iglesia catdlica prima y tiene influencia normativa, ya que no reconocen la unién de hecho
homosexual.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.

18



Tabla 02: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la uniéon de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 02: Estima Ud. conveniente que para superar esa desigualdad existente debe modificarse el articulo 326° del

Cadigo Civil regulando los derechos de los homosexuales?

E - GALO E-MQT E-CRP E - FDPA
Existen dos caminos, o0 Si, puesto que laregulacion Con el paso del tiempo, el Por supuesto, el primer paso
modificamos la figura de legal y normativa debe de protagonismo de las parejas para la igualdad es el

union de hecho incluyendo a
las parejas homosexuales, o
creamos una nueva figura
especifica para regular las
relaciones de convivencia
entre estas personas, sin la
necesidad de modificar el
citado articulo.

adecuarse a la realidad
actual, el derecho debe de ir

en progreso, no en
retroceso.  Seria  muy
incongruente regular

materias inexistentes o que
no se adecuen a la realidad
ya que impediria la correcta
evolucion legal, misma que
siempre se debe de
adecuar a la realidad actual.

homosexuales ha repercutido en el
anhelo de que sus derechos sean
reconocidos en distintos
instrumentos legales. No obstante,
el amparo juridico ya se encuentra
establecido (articulo 2 de la
Constitucion Politica del Pera). Si
bien es cierto, no se establece de
manera expresa 0 nominal
“orientacion sexual” si se establece
el factor “dignidad humana” que
pertenece a todos los sujetos de
derecho.

reconocimiento  normativo.
Con ello, podemos tener un
marco normativo que proteja
a la unibn de hecho
homosexual y no se sientan
excluidos y desamparados
frente a la ley.

COMENTARIO

Los entrevistados determinan que si se debe modificar el

realidad actual.

articulo 326° del Codigo Civil, protegiendo los derechos de los
homosexuales y no se sientas desamparados ante la Ley, también hacen mencién que la evolucién legal se debe adecuar a la

Por otro lado, el entrevistado 03, acota que si se tiene amparo juridico establecido en el articulo 2° de la Constitucién, que si
bien no se indica especificamente “orientacion sexual’, si se establece “dignidad humana” que abarca a todos los sujetos de

derecho.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 03: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 03: ¢Cree Ud. que con la aprobacion del reconocimiento de la unién de hecho

igualdad en derechos tanto de las parejas homosexuales, como de las parejas heterosexuales?

homosexual, se lograria tener

E - GALO E - MQT E - CRP E - FDPA
Sin duda, se tendria un Si, ya que existiria igualdad Los problemas en sociedad no No seamos utdpicos, es una
panorama normativo mas ante la ley civil respecto a la se  solucionan unica y falacia afirmar que con su
propicio para el union de convivencia. Dejando exclusivamente desde el punto reconocimiento ante la ley
reconocimiento de de lado la discriminacion que de vista legal, mucho menos automaticamente todos los
derechos, en funcion al serealizo en antafo, cuando se ignorando la realidad. Si se peruanos tendremos

principio fundamental de la
igualdad, sin embargo no
creo que solucione todos los
problemas de desigualdad

crea el cadigo civil.

pretende el reconocimiento de
la unién de hecho homosexual
no se establece Leyes sobre el
reconocimiento de la union de

incorporados el chip de la
igualdad. Sin embargo, como
mencione anteriormente, es
el primer paso para lograr la

subyacentes en esta hecho homosexual; sino igualdad normativa de la
comunidad. acciones concretas comunidad LGTBI en el Per.
evidenciadas mediante
politicas publicas o sociales.
COMENTARIO

Los entrevistados mencionan que con el reconocimiento de la unién de hecho homosexual, seria la base para lograr la igualdad
para la comunidad LGBTI, dejando la discriminacion de lado.
El entrevistado 03, menciona que los problemas de la sociedad no son de solucién exclusiva en el marco legal, sino también
con acciones mediante politicas publicas y sociales.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 04: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 04: ¢ Consideraria que con la aprobacion de reconocimiento de unién de hecho homosexual, se llegaria a vulnerar
el principio a la igualdad a favor de las parejas homosexuales, ya que no se les concede los mismos derechos que a las parejas

heterosexuales?

E - GALO E - MQT E - CRP E - FDPA
Yo creo que si bienlauniénde No, muy al contrario Considero que no se vulneraria Considero que el
hecho, no es una figura tan considero que dicha el principio a la igualdad. Por el reconocimiento legal de la

solemne como el matrimonio
que disponen las parejas
heterosexuales, tener un
reconocimiento legal de la
uniéon de hecho reduciria la
brecha de desigualdad legal
existente entre estos dos
grupos.

aprobacion seria inclusiva y
existiria igualdad entre las
personas Homosexuales Y
Heterosexuales en el cddigo
civil; y sobre todo; se llegaria
a cumplir realmente la
finalidad del principio a la
igualdad. Que es el
reconocimiento del trato igual
entre dos personas, por su
calidad de ser humano y no
por su orientacion, religion,
etc.

contrario, se busca que todas
las personas gocen de todos
sus derechos, dejar de lado
restricciones de manera
arbitraria o injustificada.

union de hecho homosexual,
generaria igualdad entre esto
dos grupos, para que gocen
de todo los derechos como
seres humanos.

COMENTARIO

Los entrevistados concuerdan que se generaria igualdad entre las personas heterosexuales y los homosexuales, para que
gocen de todos sus derechos sin restriccion alguna (orientacién sexual, religion, raza, etc).

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 05: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 05: Si la igualdad ante la ley, tiene como finalidad brindad un tarto igualitario a todo ser humano, evitando
preferencias. ¢ Considera que el reconocimiento de la unién de hecho en homosexuales en nuestro ordenamiento juridico,
llegaria a vulnerar la igualdad ante la ley?

E-GALO

E - MQT

E-CRP

E - FDPA

La realidad como la tenemos
ahora, con vacios legales y
des regularizaciones ya
vulnera la igualdad ante de
la ley para estos grupos
vulnerables, no obstante
tener el reconocimiento de la
union de hecho para los
homosexuales, aplacaria
esta desigualdad, sin
embargo no la erradicaria en
su totalidad.

No, puesto que la vulneracion a
la igualdad ante la ley se realiza
ante la presencia de actos
discriminatorios méas no de
actos inclusivos como lo que se
plantea en la presente
investigacion.

El derecho debe ir acorde con
las diferentes realidades que se
gesten y debe erigir las leyes
indispensables y eficaces, a fin
de ordenar la sociedad y hacerla
mas justa. No obstante, no solo
debe guiarse por un caracter de
beneficio, de ser asi; acabaria
fomentando y  protegiendo
disposiciones inclusive
inconstitucionales, que
trasgredirian el bienestar de los
miembros de poblacion que
busca proteger.

Por supuesto que no, al
contrario, el reconocimiento
de la union de hecho
homosexual en el Pera
contribuye a cumplir el
principio de igualdad ante la
ley y sobre todo, a
salvaguardar y proteger los
derechos humanos de
TODAS Y TODOS, sin
ningun tipo de distincion.

COMENTARIO

Los entrevistados consideran que no se vulneraria la igualdad ante la Ley; al contrario, mencionan que reconociendo la union
de hecho homosexual se contribuiria a la igualdad ante la Ley; es mas, el entrevistado 03, menciona que el derecho debe ir

acorde a la realidad a fin de ordenar la sociedad y hacerla justa.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.

22



Tabla 06: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 06: En relacion a la discriminacion que sufren las parejas homosexuales. ¢ Considera que esto ha aumentado con

el pasar de los afnos?

E-GALO

E-CRP

E - FDPA

Los datos historicos son
alentadores, evidentemente
las personas homosexuales
vienen luchando por una
conquista en sus derechos
fundamentales, y poco a
poco se evidencia un
notable triunfo, en ese
sentido hoy en dia existe
menos  discriminacion 'y
desigualdad para estos
grupos, a comparacion de
unos afios atrds, muchos
paises reconocen el
matrimonio igualitario, y en
otros hasta se permite la
adopcion de nifios.

E - MQT
Considero que se ha
mantenido y solo se ha

cambiado el modus operandi
de los discriminadores, antes
se sancionaba con pena de
muerte, ahora con no inclusion
social, repudio, estigma,
agresiones verbales, fisicas,
psicoldgicas, burlas, etc.

Desde inicios de la humanidad
se tiene conocimiento de que la
heterosexualidad no es la Unica
que dirige las relaciones
personales afectivas. Con el
paso del tiempo, la vida no fue
nada facil para este grupo de la
poblacién, quienes carecian de
reducido respaldo, llegando al
extremo de considerarlos
delincuentes y enfermos
mentales, por el solo hecho de
mantener relaciones afectivas
con personas del mismo sexo.
No obstante, la realidad cambio
y la sociedad actual muestra
mas respeto a la libertad y a la
diversidad de orientacion sexual.
Aun hay bastante por recorrer
para alcanzar una imparcialidad
real en términos legales vy
sociales.

Desde luego, la violencia
gque se aprecia hacia la
comunidad LGBTI en el
Perd se produce 170
transgresiones, de los
cuales se aprecia
asesinatos, acoso, violencia
fisica y discriminacion, esto
debido a la identidad de
género y la inclinacion
sexual. Se tiene
identificados 20 asesinatos,
pero que no se refiere a la
totalidad de crimenes dentro
del pais. A no existir un
marco legal que proteja a

estas personas, los
verdaderos motivos del
crimen no son
considerados, y son
procesados como

homicidios dolosos.

COMENTARIO

Se aprecia que los entrevistados consideran que la discriminacién continua, todo esto debido a la inclinacion sexual de estas
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personas, quienes en el tiempo fueron considerados como delincuentes, enfermos mentales y aquellas personas que sufrian
de violencia.

El entrevistado 01 menciona que en otros paises reconocen el matrimonio igualitario y otros hasta les permiten a estas personas
gue tienen una relacion afectiva poder adoptar.

El entrevistado 03, recalca que alin hay mucho por recorrer para alcanzar la imparcialidad tanto legal como social.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 07: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la unién de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 07: El Estado al no brindar proteccion a los derechos de las parejas homosexuales, ¢ Estaria siendo un sujeto

discriminador?

E - GALO E - MQT E - CRP E - FDPA
Si, el Estado es el encargado Si, a todas luces. Desde la no El Estado peruano tiene la Considero que si ya que
de proteger los derechos modificatoria y actualizacion obligacion de respetar los cuando usamos el
fundamentales de las del codigo civil para ser derechos fundamentales y a positivismo en el
personas. adaptada a la realidad actual garantizar su libre y pleno reconocimiento de los
hasta la falta de iniciativa ejercicio, sin discriminacion derechos de las personas
legislativa y olvido de esta alguna. homosexuales
poblacién vulnerable, que de amparandonos en que la
antafio viene sufriendo signos norma solo dice "varon y
de supresiéon social, maltratos, mujer" y no reconoce a las
asesinatos, torturas. familias homosexuales, es
una oportunidad perdida a
favor de los reconocimientos
de personas del mismo sexo
y que, una vez mas, revela
los preocupantes altos
niveles de homofobia en
quienes, en vez de defender
el Estado Constitucional de
Derecho, quieren mantener
un statu quo conservador y
discriminador.
COMENTARIO

Los entrevistados, consideran que el Estado si seria un sujeto discriminador, ya que es el encargado de defender el Estado
Constitucional de Derecho, respetando los Derechos Fundamentales, debiendo modificar la legislacién y ser adaptada a la
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realidad actual que se vive en el pais, garantizando asi de esta manera el libre y pleno ejercicio de la persona sin discriminacion
alguna.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 08: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 08: Una de las razones para la discriminacion a las parejas homosexuales es el ambito religioso. ¢ Estima Ud. que

este seria la razén mas notable para dicho acto discriminatorio?

E-GALO

E - MQT

E-CRP

E - FDPA

La religion por si es
discriminatoria, y no solo a los
homosexuales sino también a
la mujer y otros grupos
vulnerables, sin embargo el
problema no es la ideologia
religiosa, ya que somos un
pais laico y con libertad de
religion y pensamiento, sino el
problema radica cuando se
excusa de ese precepto para
perpetuar actos de
discriminacion que vulneren
derechos.

Si, siendo pues que la religion
es uno de los argumentos mas
usados de manera incorrecta e
infundada. Usado con la
finalidad de esconder las
verdaderas razones por las
cuales se cometen dichos

actos discriminatorios. Los
cuales, persistiran si no
brindamos una inclusién vy

sobre todo proteccién en el
ambito legal.

Si bien es cierto, todas las
personas detentan derechos
fundamentales por el solo
hecho de ser seres humanos,
el ejercicio de los mismos se
ha visto sujeto a patrones
socialmente reconocidos Yy
aprobados por la sociedad (la
iglesia catdlica ha tenido una
marcada influencia en el
derecho, frente a materias
relacionadas a la familia, la
sexualidad y la reproduccion),
olvidando que existe un grupo
de personas que pueden ser
diferentes al statu quo, como
es el caso de las parejas
homosexuales, a quienes
historicamente se les ha
restringido el ejercicio pleno de
sus derechos fundamentales.

Considero que es una de las
razones mas notables. El
Per( es un pais religioso, si
bien tenemos un porcentaje
mayor de catolicos, la
pluralidad de credo es
significativa 'y  podemos
encontrar todo tipo de
religiones en nuestro
territorio, dentro de las
cuales, si bien el tema de las
parejas homosexuales es
tratada de distintas maneras
en cada una, existe
discriminacion de menor a
mayor intensidad en cada
una de ellas. Asi pues, la
religion no debe influir en un
tema netamente de
DERECHOS HUMANOS. Se
respeta la religion, la fe y el
credo de cada persona pero
esto NO DEBE
INFLUENCIAR EN
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POLITICAS DE ESTADO NI
MUCHO MENOS EN
RECONOCIMIENTO DE
DERECHOS.

COMENTARIO

Los entrevistados concuerdan que la religion es quien tiene mayor influencia sobre el reconocimiento de derechos sobre los
homosexuales, ya que se toma como argumento y se les restringe del uso pleno de sus derechos fundamentales.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 09: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 09: ¢ Considera que con el reconocimiento de la unién de hecho homosexual, estas personas tendrian un mejor

acceso al servicio de salud?

E - GALO E-MQT E-CRP E - FDPA
No, la unién de hecho surte Si, ya que tendrian la Todas las personas tenemos Por supuesto. Con el
efectos Unicamente posibilidad de asegurar a su derecho a la salud reconocimiento de la unién
patrimoniales, mA&s no conviviente en el seguro que independientemente de las de hecho homosexual, los
soluciona problemas de ostente alguno de los relaciones personales afectivas. ciudadanos homosexuales

gestiobn publica como el
limitado acceso que todos
los peruanos tenemos al
derecho de la salud, ese es
un problema que debe
solucionarse no con la union

miembros de la relacion de

convivencia.

El reconocer la uniéon de hecho
homosexual no cambiaria en
gran medida la realidad actual,
puesto que son las costumbres
arraigadas las que impiden que
se limite el acceso a la salud de

pueden acceder al seguro
de su pareja con todos los
beneficios que ello implica.
Entonces, el reconocimiento
de la wunion de hecho

homosexual dignifica la vida
de hecho, sino con una de las personas.

politica estatal eficaz.

este grupo de personas.

COMENTARIO

Los entrevistados 01 y 03, consideran que no cambiaria la realidad actual, si n que se deberia aplicar una politica estatal eficaz.
El entrevistado 01, menciona que la union de hecho homosexual solo surte efectos patrimoniales.

De otro lado, los entrevistados 02 y 04, estiman que con el reconocimiento de la union de hecho de los ciudadanos
homosexuales que tienen una relacion afectiva, accederian a asegurar a su pareja con todos los beneficios que ellos implican.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 10: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la unién de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 10: En la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires, Argentina, se aprobo el matrimonio entre personas del mismo sexo,
el mismo que es permitido desde el afio 2010, el cual se dio mediante reforma del Cadigo Civil, que fue aprobada por la Camara
de Diputados y el Senado, sin sometimiento de la misma a la opinién publica. Ante esto, ¢ Seria factible que en el Pera se pueda
debatir dicha propuesta para la aprobacién de una ley como la que se dio en Argentina, sin la necesidad de ser formulada a la

opinion publica?

E-GALO

E - MQT

E-CRP

E - FDPA

Por supuesto, el
reconocimiento de la unién
de hecho o el matrimonio
igualitario es un tema de
derechos fundamentales, y
los derechos fundamentales
no se someten a opinion
publica o referéndum, sino
gue simplemente se deben
reconocer en virtud al
respeto de la Constitucion,
los tratados y acuerdos
internacionales y el respeto
a la persona humana.

Someter a opinion popular
una cuestion de derechos
humanos, seria equiparable
a preguntar al pueblo si
estan a favor de la pena de
muerte, cuando nuestro
cimiento normativo no lo

Si, puesto que estamos
hablando de derechos
fundamentales que en la teoria
son innatos a todo ser
humanos, pero que muy a
pesar en la praxis es una
realdad alejada. Asimismo, no
es competencia de la opinion
publica decidir si se aprueba

una normativa sobre un
derecho fundamental
adquirido, innato. En sintesis

no es competencia de la

comunidad decidir que se
respeten los derechos
fundamentales, si no, es

competencia del estado hacer
gue se prevalezca un derecho
adquirido.

Cada pais es un conjunto de
realidades distintas. Las leyes de
cada pais deben de promulgarse
de acuerdo a las diferentes
realidades que se gesten.

Considero que no es factible
ya que, como hemos visto,
las marchas y protestas que
se pueden generar a raiz de
dicha decision pueden
desestabilizarnos como
pais. Sin embargo,
considero que, ante un
referéndum y con un trabajo
exhaustivo de informacion
sobre el reconocimiento de
la uniébn homosexual en el
Peru, podemos lograr que la
comunidad apoye esta
iniciativa. Es decir, podemos
lograr que un  gran
porcentaje de la poblacion
sea nuestro principal aliado.
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permite.

COMENTARIO

Los entrevistados 01 y 03, que es un tema de derechos fundamentales y que no se someten a la opinién publica, sino que le
corresponde al Estado hacer prevalecer un derecho innato de la persona humana.

El entrevistado 03, acota que las leyes deben promulgarse de acuerdo a la realidad de cada pais.

Por ultimo el 04 entrevistado, considera que no seria factible, ya que a las recientes marchas vistas, podra desestabilizar al
pais; pero determina que ante un referéndum y una buena informacién, se puede lograr que la poblacion apoye la iniciativa.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 11: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 11: En Uruguay, se aprobd la Union Concubinaria vigente desde enero del 2008, reconoce la union entre personas
del mismo sexo sin distincion de su sexo, identidad u orientacion sexual, y estableciendo para que sede dicha unién debe existir
la convivencia ininterrumpida de al menos cinco afios. Ante ello, ¢ Cuanto seria el tiempo prudente de convivencia para poder
constituir una union de hecho en homosexuales?

E-GALO

E - MQT

E -CRP

E - FDPA

La misma que para los
heterosexuales, hay que ser
consecuentes con el criterio
de igualdad de derechos, no
puede ser mas ni menos
tiempo.

El tiempo prudente para la
constitucion de la figura de
convivencia, seria la misma
gue se aplica a las ya
reguladas en el codigo civil.
Siendo pues 2 afios de
convivencia ininterrumpida.

Tendria que ser el mismo que se
les otorga a los heterosexuales,
gue es de 2 afios de convivencia,
sino se estaria vulnerando el
derecho de igualdad.

Igual que la del heterosexual
es, 2 afos. Por qué
distinguir a la familia
homosexual y heterosexual
en base a afios? Eso seria
vulnerar el principio de
igualdad nuevamente ya
gue no existe un sustento
l6gico y sobre todo legal
para que exista dicha
distincion.

COMENTARIO

Los entrevistados establecen que seria el mismo tiempo que se le otorga a las parejas heterosexuales (2 afos), esto con el fin
de no vulnerar el derecho de igualdad.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 12: Entrevista realizada a los abogados sobre el reconocimiento de la union de hecho homosexual en el Cédigo Civil y su
vulneracion al derecho de igualdad.

PREGUNTA 12: En base al registro para su constitucion como relacion, Argentina estima que dicha union se debe realizar ante
el Registro Civil de Personas Naturales; y, en Uruguay se dispone que se debera efectuar una declaracion jurada que certifique
su convivencia ante la autoridad competente. En ese sentido, ¢ de llegar al reconocimiento de unién de hecho de homosexuales,

teniendo como ejemplo Argentina y Uruguay, cual seria el medio idéneo para realizar el registro de dicha union?

E - GALO E-MQT E-CRP E - FDPA
Se debe realizar ante el registro El medio idéneo para realizar el De ser el caso, el medio mas El mismo procedimiento
civii  competente, con los registro de dicha union, serian idéneo seria una declaracion que actualmente los

requerimientos exigidos segun
la ley que desarrolle la unién de
hecho, dicha ley debe
contemplar los mecanismos de
contratacion del tiempo de
convivencia, ya sea mediante
declaraciones juradas u otros
medios.

las mismas que ya estan
reguladas en el codigo civil
respecto a la union de hecho,
asimismo serian aplicables los
mimos requisitos para probar el
reconocimiento de la union
alegada.

jurada que certifique su
convivencia ante la autoridad
competente.

heterosexuales realizan
para reconocer la union
de hecho. Todos somos
iguales ante la ley, por
tanto, no debe existir
procedimiento que los
distinga.

COMENTARIO

Los entrevistado 01, 02 y 04, consideran que deberia ser la misma que se regula en el Cadigo Civil a favor de las personas
homosexuales con una relacion afectiva, sino se vulneraria el Derecho de Igualdad.
El entrevistado 03 determina que seria bajo una declaracion jurada que certifique la convivencia ante la autoridad competente.

Fuente: Entrevista elaborada por el autor.
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Tabla 13: Analisis de Sentencia segun expediente 10776-2017
DATOS DE LA SENTENCIA

EXPEDIENTE. Ne°: 10776-2017 FECHA DE EMISION: 22 de marzo del 2019
CASO: SUSEL PAREDES Y GRACIA ALJOVIN VS. RENIEC
PARTES QUE INTERVINEN DEMANDANTE: e Susel Paredes y Aljovin de Losada
EN EL PROCESO DEMANDADO: v MINJUS

ANALISIS DE LA SENTENCIA

El Décimo Primer Juzgado Constitucional de la Corte de Lima declar6 FUNDADA la demanda de amparo; se establecid, que
RENIEC inscribiera la partida sin restriccion alguna.

Del andlisis, se obtiene que el Juez argumenta que la Carta Magna no limita explicitamente el matrimonio entre personas del
mismo sexo; también se efectla un control de convencionalidad del articulo 326° del Cadigo Civil, que de acuerdo a la Opinion
Consultiva 24/17, se establece que los derechos de este grupo de personas tiene que ser extenso, y no solo en lo patrimonial,
sino que abarca la familia; por lo tanto la norma peruana no es concordante con la norma OC-24/17, de tal manera el articulo
326° resulta inaplicable. De otro lado, el juez determina que la sociedad heterosexual, debe adecuarse a la realidad existente
hoy en dia, para los cambios normativos.
Fuente: Ficha de andlisis (Ver anexo 05)
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Tabla 14: Anélisis de Sentencia

DATOS DE LA SENTENCIA

EXPEDIENTE. N°: 20900-2015-0-1801-JR-CI FECHA DE EMISION: 01 de agosto del 2019
CASO: ANDREE MARTINOT Y DIEGO URBINA VS. RENIEC
PARTES QUE INTERVINEN DEMANDANTE: S Proc rgngr,eb?iéllonsso Martinot Servan
EN EL PROCESO DEMANDADOS i’ RENlIJEC uria Fu

ANALISIS DE LA SENTENCIA
El Sexto Juzgado Constitucional de la Corte Superior de Lima declar6 FUNDADA la demanda de amparo y establecid, que
RENIEC, inscriba el matrimonio civil.
Del analisis realizado, se determina que el juez que la celebracion de un matrimonio ya sea dentro del territorio peruano como
en el extranjero es totalmente diferente a la inscripcién del mismo en Registro; de tal manera, que la inscripcién no establece
celebracién ni condicién para que sea legitimo el matrimonio. También se hace mencién que no se procede bajo el amparo de
los derechos constitucionales que se establece en la Constitucién, que garantiza la igualdad antes todos para contraer
matrimonio y la no discriminacioén.
Fuente: Ficha de analisis (Ver anexo 06)
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Tabla 15: Analisis de Sentencia

DATOS DE LA SENTENCIA
01739-2018-PA/TC FECHA DE EMISION: 03 de noviembre del 2019

EXP. Ne:
CASO: OSCAR UGARTECHE Y FIDEL AROCHE VS. RENIEC
PARTES QUE INTERVINEN DEMANDANTE: Ugarteche
EN EL PROCESO DEMANDADO: v RENIEC.

ANALISIS DE LA SENTENCIA

El Tribunal Constitucional decidié rechazar la demanda de amparo contra RENIEC.
En el presente debate, el Tribunal Constitucional debid tener en cuenta el derecho a la igualdad y no discriminacion por

orientacion sexual, al libre desarrollo a la personalidad, derecho a contraer matrimonio y derecho a la familia, al momento de
tomar una decision.
Fuente: Ficha de analisis (Ver anexo 07)
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Tabla 16: Analisis Normativo de las leyes que argumentan y fundamentan la union de hecho homosexual.

LEY N° 1.004 (UNION CIVIL) — CIUIDAD AUTONOMA DE
BUENOS AIRES ARGENTINA

LEY N° 18.246 (UNION CONCUBINARIA) - URUGUAY

Articulo 1°.- Unién Civil: Hace mencién que se considera
union a la relacion estable y publica de dos personas por un
tiempo minimo de dos afios independientemente de su sexo y
orientacion sexual, deben tener domicilio legal en Buenos
Aires, y proceder a inscribir su union el Registro Puablico de
Uniones Civiles

Articulo 2°.- Registro Publico de Uniones Civiles: Se crea
esta institucién a fin de que cumpla con inscribir la unién civil
solicitada por los integrantes cumpliendo con todos los
requisitos establecidos por Ley, inscribir la disoluciéon de la
union, y expedir constancias de la unién.

Articulo 3°.- Prueba: Para el cumplimiento de tal inscripcion
se requiere como minimo 2 y maximo 5 testigos, que certifiquen

dicha unioén.

Articulo 1°. (Ambito de aplicacion).- La relacion afectiva sin
ningun tipo de interrupcién de 5 afios en unién concubinaria, el
cual genera derechos y obligaciones, sin perjuicio de las
uniones no establecidas en esta Ley.

Articulo 2°. (Caracteres).- Se considera union concubinaria a
la relacion sexual, estable y permanente de dos personas sin
estar unidas en matrimonio, independientemente de su sexo y

orientacion sexual.

Fuente: Ficha de analisis (Ver anexo 08 y 09)
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V.

DISCUSION

En esta etapa de discusién del presente trabajo de investigacion, se procedio a
analizar los objetivos especificos; es asi, que siguiendo ese orden de ideas y con
respecto al primer objetivo especifico, es necesario proceder analizar la
vulneracion del principio de igualdad en el Codigo Civil Peruano al no reconocer la
unién de hecho homosexual; de tal manera, como se evidencia en la tabla 01 de la
entrevista realizada a los abogados conocedores de la problematica, los
entrevistados, concuerdan que dicha distincion en relacién al articulo 326° que
considera a la unién de hecho entre hombre y mujer viene de muchos afios atras,
ya que nuestro Codigo Civil tiene vigencia desde 1984, por lo cual existe una
postura conservadora que se orienta a constituir una familia entre hombre y mujer;
por otro lado, el entrevistado 2 y 4, acotan que la iglesia catélica prima y tiene
influencia normativa, ya que no reconocen la uniéon de hecho homosexual. Del
mismo modo en la tabla 02 afirmaron que si se debe modificar el articulo 326° del
Cdédigo Civil, protegiendo los derechos de los homosexuales y no se sientan
desamparados ante la Ley, también hacen mencién que la evolucién legal se debe
adecuar a la realidad actual; el entrevistado 03, acota que si se tiene amparo
juridico establecido en el articulo 2° de la Constitucion, que si bien no se indica
especificamente “orientacion sexual”’, si se establece “dignidad humana” que
abarca a todos los sujetos de derecho. Asi mismo, en la tabla 03 los entrevistados
mencionan que con el reconocimiento de la union de hecho homosexual, seria la
base para lograr la igualdad para la comunidad LGBTI, dejando la discriminacion
de lado; el entrevistado 03, menciona que los problemas de la sociedad no son de
solucién exclusiva en el marco legal, sino también con acciones mediante politicas
publicas y sociales. De acuerdo a la tabla 04, con respecto al reconocimiento de la
union de hecho homosexual, los entrevistados concuerdan que se generaria
igualdad entre las personas heterosexuales y los homosexuales, para que gocen
de todos sus derechos sin restriccion alguna (orientacion sexual, religion, raza, etc).
Y por dltimo, en la tabla 05 los entrevistados consideran que no se vulneraria la
igualdad ante la Ley; al contrario, mencionan que reconociendo la unién de hecho
homosexual se contribuiria a la igualdad ante la Ley; es mas, el entrevistado 03,
menciona que el derecho debe ir acorde a la realidad a fin de ordenar la sociedad
y hacerla justa.
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En este punto se coincidié que conforme a los antecedentes antes sefialados y de
acuerdo con la opinién de Etchevarry (2015), su investigacion tuvo como objetivo
argumentar que el matrimonio homosexual es constitucional en Chile; concluyendo
gue, referente a la igualdad conforme a ley establecido en la Constitucién, se
encuentra vulnerado debido a la falta de reconocimiento que padecen las parejas
homosexuales, pues este derecho se ha entendido como el compromiso de
conceder una normativa semejante para hechos que sean relacionados. Por ello,
tanto los homosexuales y los heterosexuales son autbnomos en sus decisiones y
si en algo concuerdan de manera lucida y voluntaria, es en la determinacion
referente a cOmo llevar su vida, tanto en la vida sexual como emocional; por lo que,
resulta inconstitucional que estas personas sean tratadas con desigualdad.
También se corrobora con lo que concluye Morales (2014), quién es su tesis plantea
como objetivo, abordar el aspecto familiar respecto de la sexualidad, partiendo de
la Constitucion de 1993 y analizar el acondicionamiento de la normativa referente
al asunto al mandato constitucional; por lo que, concluy6 que la afeccidon que se
provoca aquellas personas, las cuales el Estado no les reconoce en igualdad su
compromiso emotivo, ya que no estan dentro del prototipo de la heterosexualidad,
se encuentra direccionado a su dignidad. Con ello el autor determina que las
personas que pertenecen a la comunidad LGBTI, su manera de vivir y su libertad
sexual, no son justipreciadas debido a que tienen un status infimo.

Continuando en esa linea de ideas, tenemos el segundo objetivo especifico, que
se basa en analizar la vulneracion del derecho a no ser discriminado en el Cédigo
Civil Peruano al no reconocer la union de hecho homosexual; asi se tiene, en la
tabla 06 que los entrevistados consideran que la discriminacion continua, todo esto
debido a la inclinacién sexual de estas personas, quienes en el tiempo fueron
considerados como delincuentes, enfermos mentales y aquellas personas que
sufrian de violencia; el entrevistado 01 menciona que en otros paises reconocen el
matrimonio igualitario y otros hasta les permiten a estas personas que tienen una
relacion afectiva poder adoptar; y, el entrevistado 03, recalca que aun hay mucho
por recorrer para alcanzar la imparcialidad tanto legal como social. De la misma
manera, como se puede observar en la tabla 07 los entrevistados, consideran que
el Estado si seria un sujeto discriminador, ya que es el encargado de defender el

Estado Constitucional de Derecho, respetando los Derechos Fundamentales,
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debiendo modificar la legislacion y ser adaptada a la realidad actual que se vive en
el pais, garantizando asi de esta manera el libre y pleno ejercicio de la persona sin
discriminacion alguna. También en la tabla 08 los entrevistados concuerdan que la
religiébn es quien tiene mayor influencia sobre el reconocimiento de derechos sobre
los homosexuales, ya que se toma como argumento y se les restringe del uso pleno
de sus derechos fundamentales. Para terminar, en la tabla 09 los entrevistados 01
y 03, consideran que no cambiaria la realidad actual, si n que se deberia aplicar
una politica estatal eficaz; el entrevistado 01, menciona que la unién de hecho
homosexual solo surte efectos patrimoniales; de otro lado, los entrevistados 02 y
04, estiman que con el reconocimiento de la unién de hecho de los ciudadanos
homosexuales que tienen una relacion afectiva, accederian a asegurar a su pareja
con todos los beneficios que ello implica.

Con respecto a este punto se corrobora con lo establecido por Carrillo y Ramos
(2017), su investigacion tuvo como objetivo analizar si procede legalmente el
matrimonio como derecho humano independientemente de la inclinacion sexual,
los autores concluyen en que la inclinacion sexual en la que versan las personas
se encuentra regulado dentro de la prohibicién de discriminacion, que se encuentra
avalado por las distintas instituciones internacionales sobre Derechos Humanos;
pero, que si existe dentro de la normativa costarricense y que deberia ser analizada
rigurosamente; asi mismo, concluyen que la Carta Magna de Costa Rica no impide
el matrimonio homosexual, pero que dicho impedimento si esta regulada en el
articulo 14°, inciso 6) del Codigo de Familia, siendo la misma una ley de jerarquia
infima; también indican, que si una norma internacional concede derechos
fundamentales a las personas, debe predominar ante una norma nacional, caso
gue no se aplica en Costa Rica de acuerdo con el deber fundamental a casarse
entre homosexuales. Del mismo modo, encontramos a Escobar (2014), en su
trabajo de investigacion establecio como objetivo general, que partiendo de la
instauracion de elementos de conviccion, manifestar que en el pais se encuentra
una discordancia normativa que interviene en la plena realizacion de la norma
constitucional con relacién a la union de homosexuales, también plate6 como uno
de sus objetivos especificos, el analisis del derecho de igualdad y no discriminacion,
y su amparo dentro de la normativa ecuatoriana e internacional; el autor concluye

gue, la actuacion de los derechos antes mencionados de los homosexuales se
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encuentra siendo vulnerado, ya que no se consigue hacer efectiva el mandato
constitucional con el cual se les concede la oportunidad de constituir un hogar de
hecho. El autor puntualiza que todo esto es por la presencia de una discordancia
legislativa entre la Carta Magna y el Codigo Civil, donde el Caodigo Civil mantiene la
heterosexualidad como requisito para que la union de hecho se constituya.

Para culminar con el orden de ideas, se tiene el tercer objetivo especifico, que se
trata de comparar la falta de reconocimiento de la unién de hecho homosexual en
el Cdédigo Civil Peruano con la experiencia de Argentina y Uruguay segun
legislacién comparada, como se observa en la tabla 10 los entrevistados 01 y 03,
gue es un tema de derechos fundamentales y que no se someten a la opinion
publica, sino que le corresponde al Estado hacer prevalecer un derecho innato de
la persona humana, asi mismo, el entrevistado 03, acota que las leyes deben
promulgarse de acuerdo a la realidad de cada pais; por ultimo, el 04 entrevistado,
considera que no seria factible, ya que a las recientes marchas vistas, podra
desestabilizar al pais; pero determina que ante un referéndum y una buena
informacion, se puede lograr que la poblacién apoye la iniciativa. Como se aprecia
en la tabla 11 los entrevistados establecen que seria el mismo tiempo que se le
otorga a las parejas heterosexuales (2 afios), esto con el fin de no vulnerar el
derecho de igualdad. Para finalizar, se tiene la tabla 12 donde los entrevistados 01,
02 y 04, consideran que deberia ser la misma que se regula en el Cadigo Civil a
favor de las personas homosexuales con una relacion afectiva, sino se vulneraria
el Derecho de Igualdad; y, el entrevistado 03 determina que seria bajo una
declaracién jurada que certifique la convivencia ante la autoridad competente.

En este punto se tiene concordancia con Aucahuaqui (2018), cuya investigacion
busca desarrollar que si la familia es una institucion inherente y primordial de la
poblacion, que disfruta del reconocimiento y amparo de parte de la poblacion y del
Estado, se ha comprobado con el reporte de los censos, que un arquetipo de familia
lo conforman la union de hecho impropia; es necesario que esta familia necesite un
amparo juridico acerca de los bienes obtenidos por los miembros de la misma
mientras durd su relacién, obteniendo un procedimiento igual a la norma que
ampara la unién de hecho propia. Con esta investigacion, el autor ha determinado
la discordancia que existe en lo regulado en el articulo 4° de la Constitucion y el

articulo 326° en su tercer parrafo consignado en el Codigo Civil; el cual, dicha
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discordancia se encuentra transgrediendo la igualdad, en ninguna disposicion
juridica debe existir leyes inconstitucionales, ni reglamento ilegal, ni sentencias que
vayan en contra de la ley, en tal sentido la Carta Magna es la idénea para resolver
esas consecuencias juridicas, a través de la creacion de un derecho mas eminente,
asignando el uso obligatorio inclusive para el legislador.

Por todo lo expuesto anteriormente, también se ha llegado a cumplir con el objetivo
general que es analizar la falta de reconocimiento de la unién de hecho
homosexual en el Cédigo Civil y su vulneracion al derecho a la igualdad. Esto se lo
corroboré con Garcia (2017), en su investigacion plante6 como objetivo determinar
si se contraviene el respeto de los derechos elementales del ser humano, recaidos
directamente en los homosexuales no permitiéndoles poder casarse en el Peru. Al
respecto, el autor sefiala que la contravencion de los derechos elementales del ser
humano de inclinacibn homosexual se basa en dos fundamentos primordiales: a)
Con relacion a la Constitucion en su cuarta disposicion dispone: “La normativa
referente sobre los derechos fundamentales, deben analizarse conforme a la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, Tratados y Pactos Internacionales
que versan en ese asunto aprobados por el Peru”; y b) EI Cdédigo Procesal
Constitucional, en su Articulo V del Titulo Preliminar constituye que: “Lo que
engloba y la relevancia de los derechos fundamentales, tienen la responsabilidad
de ser interpretados de acuerdo a la Declaraciéon de Universal de los Derechos
Humano. Asimismo, alude que en el Perl no se cumple con la normativa que
establece el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de ese modo,
tampoco se viene cumpliendo con la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos. Asi pues, que del estudio de la Constitucion y los Tratados, se concluye
gue si existe contravencion completa de los derechos elementales del ser humano

de inclinacion homosexual, no permitiéndoles casarse en el Pera.
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VI.

CONCLUSIONES

Las uniones entre homosexuales es una realidad que existe en nuestra
sociedad desde tiempos de antafio, pero que lamentablemente en teoria cuenta
con igualdad de derecho y deberes al igual que las personas heterosexuales,
pero que en la practica en nuestra sociedad respecto a las relaciones afectivas
estas personas no se ven amparadas por el derecho; sin embargo, las personas
heterosexuales que deciden unir sus vidas sin antes haberse casado cuentan
con una proteccion juridica normativa.

La desproteccion existente en el Codigo Civil para las personas homosexuales
es una de las evidencias grandes de la diferencia que existe entre los
homosexuales y las personas heterosexuales, haciendo de esta manera un
realce significativo en la desigualdad que sufren estas personas; asi mismo, de
esta manera disminuimos la oportunidad de llegar a una real igualdad entre
estas personas con diferentes orientaciones sexuales

Que la razén mas notoria para la discriminacion hacia las personas
homosexuales es el &mbito religioso, ya que es tras ello que muchas personas
se amparan para tales actos discriminatorios; incluso cuando esto no debe influir
en politicas de estado y mucho menos en reconocimiento de derechos.

Que en base a las figuras reguladas en Argentina y Uruguay, es que se debe
considerar crear una figura que ampare los derechos de las personas
homosexuales, que se encuentran reconocidos en la Carta Magna, los Pactos
y los Tratados Internacionales en materia de Derechos Humanos de los cuales

es participe el Peru.
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VII.

RECOMENDACIONES

Modificar el articulo 326° del Cadigo Civil, sin realizar distinciones respecto a las
personas homosexuales y heterosexuales; de esta manera permitir que las
personas homosexuales gocen de los mismos derechos con los cuales cuentas
las parejas heterosexuales

A los legisladores, basarse en los lineamientos establecidos en la Cuarta
Disposicion de la Constitucion, los Pactos y Tratados de los que el Pera es
participe, para de esta manera se llegue a la igualdad de derechos entre las
personas heterosexuales y homosexuales.

Al Estado Peruano, tratar de desvincular el tema politico del tema religioso,
puesto que este no debe tener mayor influencia respecto a la efectivizacion de
los derechos humanos que son inherentes de cada persona. Se respeta la
religién, la fe y el credo de cada persona pero esto no debe influenciar en
politicas de estado ni mucho menos en reconocimiento de derechos.

Se deberia tomar como modelo a paises que ya han reconocido la unién entre
homosexuales y en base a ellos crear una figura que ampare los derechos de

estas personas.
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ANEXOS

ANEXO 01
AMBITO PROBLEMA DE PREGUNTAS DE OBJETIVO OBJETIVOS ; SUB
] . , . CATEGORIAS )
TEMATICO | INVESTIGACION | INVESTIGACION GENERAL ESPECIFICOS CATEGORIAS
Falta de ¢La falta de 1. ¢El Cdédigo Civil, Analizar la 1. Analizar la
reconocimie | reconocimiento al no reconocer falta de vulneracion del
nto de la de la union de la  unidn  de | reconocimiento principio de Reconocimient Codigo Civil
unién de hecho hecho de la unién de igualdad en el | J 4o 13 unién
hecho homosexual en el homosexual, hecho Cddigo Civil
o . i de hecho Legislacion
homosexual Cadigo Civil vulneraria el | homosexual en Peruano al no homosexual comparada
en el vulnera el principio de | el Cédigo Civil reconocer la sobre union de
Cadigo Civil derecho ala igualdad? y su union de hecho hecho
homosexual
ys igualdad? 2. ¢El Cédigo Civil, | vulneracién al homosexual.
vulneracion al no reconocer | derechoala |2. Analizar la _
al derecho a la uni6n de igualdad. vulneracion del Organismos
la igualdad. hecho derecho a no ser que la protegen
Derecho a la
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homosexual,
vulneraria el
derecho a no ser
discriminado?

S El
reconocimiento
de la unién
homosexual en
Argentina y
Uruguay,
ayudaria a que
Se reconozca en

Peru?

discriminado en
el Cadigo Civil
Peruano al no
reconocer la

unién de hecho

homosexual.
. Comparar la
falta de

reconocimiento
de la union de
hecho
homosexual en
el Cadigo Civil
Peruano con la
experiencia de
Argentina y
Uruguay segun
legislacion

comparada.

Ilgualdad

Derechos
vulnerados
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ANEXO 02

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacion: Seiior especialista se le pide su colaboracién para que luego de un riguroso
andlisis de los items del cuestionario, el mismo que le mostramos a continuacién, indique
de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta
permite capturar las variables de investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO

SIGNIFICADO

1

Descriptor no adecuado y debe ser eliminado

2

Descriptor adecuado pero debe ser modificado

3

Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracién los

siguientes criterios:

v" Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
v" Claridad en la redaccion.
v Consistencia Logica y Metodol6gica.

Recomendaciones:
Gracias, por su generosa colaboracion.
APELLIDOS Y NOMBRES Oscar Javier Salazar Visquez
GRADO ACADEMICO Magister
MENCION Docencia Universitaria

FIRMA




En el articulo 326° del Cédigo Civil, se
encuentra amparado la unién de hecho,
donde claramente menciona que dicha
unién es entre un hombre y una mujer,
que se encuentra vulnerando los derechos
de los homosexuales. ;En su opinién,
porque considera que se hace esa
distincién y no brinda igualdad de
derechos a las parejas homosexuales?

Estima Ud. conveniente que para superar
esa  desigualdad  existente  debe
modificarse el articulo 326 del Cédigo
civil regulando los derechos de los
homosexuales?

(Cree Ud. que con la aprobacién del
reconocimiento de la unién de hecho
homosexual, se lograria tener igualdad en
derechos tanto de las parejas
homosexuales, como de las parejas
heterosexuales?

¢(Consideraria que con la aprobacién de
reconocimiento de unién de hecho
homosexual, se llegaria a vulnerar el
principio a la igualdad a favor de las
parejas homosexuales, ya que no se les
concede los mismos derechos que a las
parejas heterosexuales?

Si la igualdad ante la ley, tiene como
finalidad brindad un tarto igualitario a
todo ser humano, evitando preferencias.
(Considera que el reconocimiento de la
unién de hecho en homosexuales en
nuestro ordenamiento juridico, llegaria a
vulnerar la igualdad ante la ley?

En relacion a la discriminacién que
sufren  las  parejas  homosexuales.
(Considera que esto ha aumentado con el
pasar de los anos?

El Estado al no brindar proteccién a los
derechos de las parejas homosexuales,
¢ Estarfa siendo un sujeto discriminador?




8. Unade las razones para la discriminacion
a las parejas homosexuales es el dmbito
religioso. ;(Estima Ud. que este seria la
razon mds notable para dicho acto
discriminatorio?

9. (Considera que con el reconocimiento de
la unién de hecho homosexual, estas
personas tendrian un mejor acceso al
servicio de salud?

10. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
Argentina, se aprobé el matrimonio entre
personas del mismo sexo, el mismo que
es permitido desde el afo 2010, el cual se
dio mediante reforma del Cédigo Civil,
que fue aprobada por la Camara de
Diputados y el Senado, sin sometimiento
de la misma a la opinién publica. Ante
esto, ;Seria factible que en el Peri se
pueda debatir dicha propuesta para la
aprobacién de una ley como la que se dio
en Argentina, sin la necesidad de ser
formulada a la opini6n piblica?

11.En Uruguay, se aprobé la Unién
Concubinaria vigente desde enero del
2008, reconoce la unién entre personas
del mismo sexo sin distincion de su sexo,
identidad u orientacién sexual, y
estableciendo para que sede dicha unién
debe existir la convivencia
ininterrumpida de al menos cinco afos.
Ante ello, ;Cudnto seria el tiempo
prudente de convivencia para poder
constituir una unién de hecho en
homosexuales?

12. En base al registro para su constitucién
como relacién, Argentina estima que
dicha unién se debe realizar ante el
Registro Civil de Personas Naturales; y,
en Uruguay se dispone que se deberd
efectuar una declaracion jurada que
certifique su convivencia ante la
autoridad competente. En ese sentido,
¢(de llegar al reconocimiento de unién de
hecho de homosexuales, teniendo como
ejemplo Argentina y Uruguay, cudl seria
el medio idéneo para realizar el registro
de dicha unién?




ANEXO 03

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacion: Sefior especialista se le pide su colaboracién para que luego de un riguroso
andlisis de los items del cuestionario, el mismo que le mostramos a continuacion, indique
de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta
permite capturar las variables de investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO

SIGNIFICADO

1

Descriptor no adecuado y debe ser eliminado

2

Descriptor adecuado pero debe ser modificado

3

Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion los

siguientes criterios:

v" Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
v" Claridad en la redaccion.
v Consistencia Légica y Metodolégica.

Recomendaciones:
Gracias, por su generosa colaboracion.
APELLIDOS Y NOMBRES Rolando Malaver Cérdenas
GRADO ACADEMICO Abogado
MENCION

FIRMA




En el articulo 326° del Cédigo Civil, se
encuentra amparado la unién de hecho,
donde claramente menciona que dicha
unién es entre un hombre y una mujer,
que se encuentra vulnerando los derechos
de los homosexuales. ;En su opinién,
porque considera que se hace esa
distincién y no brinda igualdad de
derechos a las parejas homosexuales?

Estima Ud. conveniente que para superar
esa  desigualdad  existente  debe
modificarse el articulo 326 del Cédigo
civil regulando los derechos de los
homosexuales?

(Cree Ud. que con la aprobacién del
reconocimiento de la unién de hecho
homosexual, se lograria tener igualdad en
derechos tanto de las parejas
homosexuales, como de las parejas
heterosexuales?

¢(Consideraria que con la aprobacién de
reconocimiento de unién de hecho
homosexual, se llegaria a vulnerar el
principio a la igualdad a favor de las
parejas homosexuales, ya que no se les
concede los mismos derechos que a las
parejas heterosexuales?

Si la igualdad ante la ley, tiene como
finalidad brindad un tarto igualitario a
todo ser humano, evitando preferencias.
(Considera que el reconocimiento de la
unién de hecho en homosexuales en
nuestro ordenamiento juridico, llegaria a
vulnerar la igualdad ante la ley?

En relacion a la discriminacién que
sufren  las  parejas  homosexuales.
(Considera que esto ha aumentado con el
pasar de los anos?

El Estado al no brindar proteccién a los
derechos de las parejas homosexuales,
¢ Estarfa siendo un sujeto discriminador?




8. Unade las razones para la discriminacion
a las parejas homosexuales es el dmbito
religioso. ;(Estima Ud. que este seria la
razon mds notable para dicho acto
discriminatorio?

9. (Considera que con el reconocimiento de
la unién de hecho homosexual, estas
personas tendrian un mejor acceso al
servicio de salud?

10. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
Argentina, se aprobé el matrimonio entre
personas del mismo sexo, el mismo que
es permitido desde el afo 2010, el cual se
dio mediante reforma del Cédigo Civil,
que fue aprobada por la Camara de
Diputados y el Senado, sin sometimiento
de la misma a la opinién publica. Ante
esto, ;Seria factible que en el Peri se
pueda debatir dicha propuesta para la
aprobacién de una ley como la que se dio
en Argentina, sin la necesidad de ser
formulada a la opini6n piblica?

11.En Uruguay, se aprobé la Unién
Concubinaria vigente desde enero del
2008, reconoce la unién entre personas
del mismo sexo sin distincion de su sexo,
identidad u orientacién sexual, y
estableciendo para que sede dicha unién
debe existir la convivencia
ininterrumpida de al menos cinco afos.
Ante ello, ;Cudnto seria el tiempo
prudente de convivencia para poder
constituir una unién de hecho en
homosexuales?

12. En base al registro para su constitucién
como relacién, Argentina estima que
dicha unién se debe realizar ante el
Registro Civil de Personas Naturales; y,
en Uruguay se dispone que se deberd
efectuar una declaracion jurada que
certifique su convivencia ante la
autoridad competente. En ese sentido,
¢(de llegar al reconocimiento de unién de
hecho de homosexuales, teniendo como
ejemplo Argentina y Uruguay, cudl seria
el medio idéneo para realizar el registro
de dicha unién?




ANEXO 04

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA LOS JUECES

Indicacién: Sefor especialista se le pide su colaboracién para que luego de un riguroso
andlisis de los items del cuestionario, el mismo que le mostramos a continuacioén, indique
de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si la pregunta
permite capturar las variables de investigacién del trabajo.

En la evaluacién de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO

SIGNIFICADO

1

Descriptor no adecuado y debe ser eliminado

2

Descriptor adecuado pero debe ser modificado

3

Descriptor adecuado

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracién los

siguientes criterios:

v" Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
v" Claridad en la redaccion.
v Consistencia Logica y Metodolégica.

Recomendaciones:
Gracias, por su generosa colaboracién.
APELLIDOS Y NOMBRES Flavia Dorlé Picoy Apolo
GRADO ACADEMICO Abogada
MENCION

FIRMA




En el articulo 326° del Cédigo Civil, se
encuentra amparado la unién de hecho,
donde claramente menciona que dicha
unién es entre un hombre y una mujer,
que se encuentra vulnerando los derechos
de los homosexuales. ;En su opinién,
porque considera que se hace esa
distincién y no brinda igualdad de
derechos a las parejas homosexuales?

Estima Ud. conveniente que para superar
esa  desigualdad  existente  debe
modificarse el articulo 326 del Cédigo
civil regulando los derechos de los
homosexuales?

(Cree Ud. que con la aprobacién del
reconocimiento de la unién de hecho
homosexual, se lograria tener igualdad en
derechos tanto de las parejas
homosexuales, como de las parejas
heterosexuales?

¢(Consideraria que con la aprobacién de
reconocimiento de unién de hecho
homosexual, se llegaria a vulnerar el
principio a la igualdad a favor de las
parejas homosexuales, ya que no se les
concede los mismos derechos que a las
parejas heterosexuales?

Si la igualdad ante la ley, tiene como
finalidad brindad un tarto igualitario a
todo ser humano, evitando preferencias.
(Considera que el reconocimiento de la
unién de hecho en homosexuales en
nuestro ordenamiento juridico, llegaria a
vulnerar la igualdad ante la ley?

En relacion a la discriminacién que
sufren  las  parejas  homosexuales.
(Considera que esto ha aumentado con el
pasar de los anos?

El Estado al no brindar proteccién a los
derechos de las parejas homosexuales,
¢ Estarfa siendo un sujeto discriminador?




8. Unade las razones para la discriminacion
a las parejas homosexuales es el dmbito
religioso. ;(Estima Ud. que este seria la
razon mds notable para dicho acto
discriminatorio?

9. (Considera que con el reconocimiento de
la unién de hecho homosexual, estas
personas tendrian un mejor acceso al
servicio de salud?

10. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
Argentina, se aprobé el matrimonio entre
personas del mismo sexo, el mismo que
es permitido desde el afo 2010, el cual se
dio mediante reforma del Cédigo Civil,
que fue aprobada por la Camara de
Diputados y el Senado, sin sometimiento
de la misma a la opinién publica. Ante
esto, ;Seria factible que en el Peri se
pueda debatir dicha propuesta para la
aprobacién de una ley como la que se dio
en Argentina, sin la necesidad de ser
formulada a la opini6n piblica?

11.En Uruguay, se aprobé la Unién
Concubinaria vigente desde enero del
2008, reconoce la unién entre personas
del mismo sexo sin distincion de su sexo,
identidad u orientacién sexual, y
estableciendo para que sede dicha unién
debe existir la convivencia
ininterrumpida de al menos cinco afos.
Ante ello, ;Cudnto seria el tiempo
prudente de convivencia para poder
constituir una unién de hecho en
homosexuales?

12. En base al registro para su constitucién
como relacién, Argentina estima que
dicha unién se debe realizar ante el
Registro Civil de Personas Naturales; y,
en Uruguay se dispone que se deberd
efectuar una declaracion jurada que
certifique su convivencia ante la
autoridad competente. En ese sentido,
¢(de llegar al reconocimiento de unién de
hecho de homosexuales, teniendo como
ejemplo Argentina y Uruguay, cudl seria
el medio idéneo para realizar el registro
de dicha unién?




ANEXO 05

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
DECIMC PRIMER JUZGADD CONSTITUCIONAL

Sub Especializado en Asuntos Tributarios, Aduanaros e Indacopi

Esguing de b Ay, Galmena oo Kudag fomos - Corsado de Lima

Expadients S 10776 -2017
Especalista . ESTRADA DE LA CRUZ LUIS.
Demandanies . Susal Ana Maria Paredes Pigue v Gracia Maria Francisca Aljwin de
Losada
Demandada : Registro Nacional de Identficaciin y Estado Civil REMIEC y BINJUS
Malena . PROCESO DE AMPARD
SEWTENCIA
RESOLUCION DCHO.
Lma, 22 da Marzo da 2019
HISTOS:

El process de amparo promovido por Suszel Ana Maria Paredes Pique y Gracia Maria Francisca
Agovin de Losada, conlra el Regestro Macional de Manlificacion v Eslado Civil (2n adelanla REMIEC)
y &l Mineslano de Justica, MINJUS,
PRETENSION PRINCIPAL:
Se declare la nulidad la Resclucion Administrativa N° O7T7-201 TIGORUIRTOLIWRENIED que declard
Inhundada | apelacdn conlra fa Resolucon N° 303-301 T-GORURTILIMIORLIMBENIED de 08 de
febrero de 2017, emifda por la Olicina Registral de Lima, Confrmanca la misma.
Se ordane reponer kas cosas al eslada anlarior, ordenando a la demandada gue vualva a calificar &
tituks que conliene |a Partida de Malrimeano, siguienda la inlerpretacion de este deracho fundamental
Pretension Accesoria. Solicitan se ordene el pago da 108 cosios procesales.
|. PARTE EXPOSITIVA
DEMANDA
1. Las demandanias, expanen que, en un vizg2 a la cudad da Mizm, confrajgron matnimonio
Ciwil &l 04 de agosta de 2016 v una vez recbida la correspondients Partida de matnmanio,
debidaments aposbllada, se presanlaren anfe el RENIEC, soliclande su inscnpcidn anle
dicho Regstro.

2. A inzizlencia de kb demandada, adjunlaron wna Carla exponiendo los fundameanios que
sustenta su derecho a la inscripcidon de su malmmonio anla REMIEC. La solicifud fue
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Bl
HR

CORTE SUPERIOR DE JUSTICLA. DE LIMA
SEXTO JUZGADO CONSTITUCIONAL BE LIMA

Expediente : No. 20900-2015-0-1801-]R-Cl-02

Juez : ROCIO DEL PILAR RABINES BRICENO

Demandado : PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA EN MATERIA
CONSTITUCIONAL
REGISTRO NACIONAL DE IDENTIFICACION Y ESTADO
CIVIL - RENIEC

Demandarnte : ANDREE ALONSSO MARTINOT SERVAN

Materia : PROCESO DE AMPARO

SENTENCIA

RESOLUCION N* 17
Lima, primera de agosta
De dos mil diecinueve.

VISTOS:

Resulta de autos que mediante escrito de fecha 16 de diciembre de 2012, Andree
Alonsso Martinot Servin interpone proceso de amparo contra el Registro Macional De
Identificacion y Estado Civil = REMIEC v la Procuraduria Publica Especializada en Materia

Constitucional.

PRETENSION PRINCIPAL:
Se ordene la inscripcidn ante el Registro Nacional de ldentificacion y Estado Civil de su

matrimonio celebrado en el extranjero con Diego Abonso Urbina Fletcher, con los

derechos y deberes que la ley franguea.

Pretensidn acoesoria:




ANEXO 07

&

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Pleno. Sentencia 676/2020

EXP. N.° 01739-2018-PA/TC
LIMA
OSCAR UGARTECHE GALARZA

RAZON DE RELATORIA

Con fecha 3 de noviembre de 2020, se reuni6é el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los sefores magistrados Ledesma Narvaez,
Ferrero Costa, Miranda Canales, Blume Fortini, Ramos Nufez, Sardon de
Taboada y Espinosa-Saldana Barrera, a efectos de pronunciarse sobre la
demanda que da origen al Expediente 01739-2018-PA/TC.

La votacion arrojo el siguiente resultado:

—Los magistrados Ferrero, Miranda, Blume y Sardon votaron, en
mayoria, por declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

—Los magistrados Ledesma, Ramos (ponente) y Espinosa-Saldaia
votaron, en minoria, por declarar FUNDADA la demanda de amparo.

Estando a la votacion mencionada y a lo previsto en el articulo 5, primer
parrafo de la Ley Organica del Tribunal Constitucional, el cual establece,
entre otros aspectos, que el Tribunal Constitucional, en Sala Plena,
resuelve por mayoria simple de votos emitidos, corresponde declarar
IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.

La Secretaria del Pleno deja constancia de que la presente razon encabeza
los votos antes referidos, y que los sefiores magistrados intervinientes en
el Pleno firman digitalmente al pie de esta razon en sefial de conformidad.




ANEXO 08

La Legislatura de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires

sanciona con fuerza de Ley

Articulo 1°.-- Unién Civil: A los efectos de esta Ley, se entiende por Unign Civil:

a. Ala union conformada libremente por dos personas con independencia de su sexo u orientacion sexual.

b. Que hayan convivido en una relacion de afectividad estable y publica por un periodo minimo de dos afios, salvo que entre los integrantes haya descendencia en comun.

c. Los integrantes deben tener domicilio legal en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, inscripto con por lo menos dos afios de anterioridad a la fecha en la que solicita la inscripcion.
d. Inscribir la unién en el Registro Plblico de Unienes Civiles.

Articulo 2°.- Registro Publico de Uniones Civiles: Créase el Registro Plblico de Uniones Civiles, con las siguientes funciones:

a. Inscribir la unién civil a solicitud de ambos integrantes, previa verificacion del cumplimiento de los requisitos dispuestos en la presente ley.
b. Inscribir, en su caso, la disolucion de la unidn civil.
c. Expedir constancias de inscripcion o disolucién a solicitud de cualquiera de los integrantes de la union civil.

Articulo 3°.- Prueba: El cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 1°, a los efectos de proceder a la inscripcidn de la unidn civil, se prueba por testigos en un minimeo de dos (2) y un méxime de cinco (5), excepto que
entre las partes haya descendencia en comun,, la que se acreditara fehacientemante.

Articulo 4°.- Derechos: Para el gjercicio de los derechos, obligaciones y beneficios que emanan de toda la normativa dictada por la Ciudad, los integrantes de la unidn civil tendran un tratamiento similar al de los conyuges.
Articulo 5°.- Impedimentos: No pueden constituir una unidn civil:

a. Los menores de edad.

b. Los parientes por consanguinidad ascendiente y descendiente sin limitacién y los hermanos o medio hermanos .

c. Los parientes por adopcién plena, en los mismos casos de los incisos b y e. Los parientes por adopcion simple, entre adoptante y adoptado, adoptante y descendiente o conyuge del adoptade, adoptado y conyuge del
adoptante, hijos adoptivos de una misma persona, entre si y adoptado e hijo del adoptante. Los impedimentos derivados de la adopcidn simple subsistiran mientras &sta no sea anulada o revocada.

d. Los parientes por afinidad en linea recta en todos los grados.

e. Los que se encuentren unidos en matrimonio, mientras subsista.

f. Los que constituyeron una unidn civil anterior mientras subsista.

g. Los declarados incapaces.

Articulo 6°.- Disolucidn: La union civil queda disuelta por:

a. Mutue acuerdo.

b. Voluntad unilateral de uno de los miembros de la unidn civil.
c. Matrimonio posterior de uno de los miembros de la union civil.
d. Muerte de uno de los integrantes de la unidn civil.

En el caso del inciso b, la disolucidn de la unidn civil opera a partir de la denuncia efectuada ante el Registro Pablico de Uniones Civiles por cualquiera de sus integrantes. En ese acto, el denunciante debe acreditar que ha notificado
fehacientemente su voluntad de disclverla al otro integrante de la union civil,.



ANEXO 09

Publicadz D.0. 10 ene/008 - N° 27402

Ley N°18.246
UNION CONCUBINARIA
REGULACION
El Senado y la Camara de Representantes de la Repliblica Orental del Uruguay, reunidos en Asamblea General,

DECRETAN:

CAPITULO |
LA UNION CONCUBINARIA

Articulo 1% [Ambilo de aplicacion).- La convivencia ininterrumpida de al menos cinco afios en union concubinaria genera los derechos v obligaciones que se establecen en la presente ley, sin perjuicio de |a aplicacion de las normas relativas a las
uniones de hecho no reguladas por ésta.

Articulo 2° (Caracteres).- A los efectos de esta ley se considera union concubinaria a la situacion de hecho derivada de la comunidad de vida de dos personas -cualquiera sea su sexo, identidad, orientacion u opcion sexual- que mantiensn una
relacion afectiva de indole sexual, de cardcter exclusiva, singular, estable y permanente, sin estar unidas por matrimonio entre si y que no resulta alcanzada por los impedimentos dirimentes establecidos en los numerales 1°, 2°, 4% y 5° del Articulo 91

del Codigo Civil.
Articulo 3°. (Asistencia reciproca).- Los concubinos se deben asistencia reciproca parsonal y material. Asimismo, estdn obligados a contribuir a los gastos del hogar de acuerdo a su respectiva situacidén econdmica.
Una vez disuelto el vinculo concubinario persiste la obligacion de auxilios reciprocos durante un periodo subsiguiente, el que no podra ser mayor al de |a convivencia, siempre gue resulte necesario para la subsistencia de alguno de log concubinos.

Presentada una demanda de alimentos, Ia parte demandada podré excepcionarse cuando la demandante haya sido condenada por la comision de uno o mas delitos en perjuicio de ésta o sus parientes hasta el tercer grado en |a linea descendente,
ascendente o colateral. Comprobados estos extremos, el Juez desestimara sin mas tramite la peticion impefrada.

En las mismas condiciones del inciso anterior y cuando los hechos se produzcan una vez concedida la prestacion alimentaria, el Juez, a peticion de parte, decretara el cese de la referida prestacion.
CAPITULO I
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE LA UNION CONCUBINARIA

Articulo 4°. (Legitimacion).- Podran promover la declaratoria judicial de reconocimiento de la unién concubinaria los propios concubinos, actuando conjunta o separadamente.

Cualguier interesado, justificdndolo sumariamente, podra asimismo promover |a accidn de reconocimiento de 1a unién concubinaria, una vez declarada la apertura legal de la sucesion de uno o ambos concubinos.

Articulo 5°. (Ohjeto v sociedad de bienes) - La declaratoria de reconocimiento judicial del concubinato tendra por ohjeto determinar:

A) Lafecha de comienzo de la union.




