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Resumen

La investigacion titulada “Construccion y Propiedades Psicométricas del
Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley Penal, Lima 2020”
tuvo como objetivo evaluar la probabilidad de persistir en la comision de
infracciones o delitos en poblacion que cumple medidas socioeducativas en

régimen cerrado.

Esta investigacion es de tipo psicométrica y de disefio no experimental;, de
naturaleza cuantitativa, secuencia transversal, alcance predictivo y de acuerdo a su
finalidad es de tipo aplicada. Se trabajé con una muestra piloto de 50 adolescentes
cuyas edades oscilaban entre 14 y 18 afios pertenecientes al Programa | y
Programa IV , respecto a la muestra se logré administrar el cuestionario a 300
adolescentes de los programas Il - Ill del centro juvenil de medio cerrado Lima 01

— Ex Maranguita.

Los resultados demuestran que el cuestionario presenta validez de contenido por
método de criterio de jueces, con puntajes V de Aiken mayores a 0,05 y validez de
constructo a través el método correlacién item-test, alcanzando sus items una

correlacion mayor de 0,30.

Se concluye que el CRD — | presenta una confiabilidad total alta de 0.80;
estimandose que el cuestionario cuenta con adecuadas propiedades psicométricas

para medir la variable.

Palabras claves: Reincidencia delictiva, Infractores, medio cerrado



Abstract

The objective of the investigation entitled "Construction and Psychometric
Properties of the Questionnaire for Criminal Recidivism in Criminal Law Violators,
Lima 2020" was to evaluate the probability of persisting in the commission of
infractions or crimes in a population that meets socio-educational measures in a

closed regime.

This research is of a psychometric type and of a non-experimental design;
guantitative in nature, transversal sequence, predictive scope and according to its
purpose it is applied. A pilot sample of 50 adolescents in ages ranging between 14
and 18 years belonging to Program | and Program IV was worked, with respect to
the sample, the questionnaire was administered to 300 adolescents from Programs

Il - 11l of the Lima closed youth center 01 - Ex Maranguita.

The results show that the questionnaire presents content validity by the judges'
criterion method, with Aiken V scores greater than 0.05 and construct validity
through the item-test correlation method, with its items reaching a correlation greater
than 0.30.

It is concluded that the CRD - | presents a high total reliability of 0.80; estimating
that the questionnaire has adequate psychometric properties to measure the

variable.

Keywords: Criminal recidivism, Offenders, closed environment
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INTRODUCCION

En nuestro contexto actual se evidencia que los delitos cometidos por
adolescentes infractores siguen siendo un problema social y representan un
desafio para los paises donde la transgresién a la norma refleja cifras en
aumento, un problema que se configura como una preocupacion criminolégica
cuando el menor no desiste de su conducta delincuencial. Por lo tanto, la
reincidencia es la prediccion de un nuevo evento delictivo que intenta conocer y
comprender aquellos factores que influyen e impulsan en el menor para continuar
delinquiendo. Hasta el momento en el sistema judicial no se ha elaborado un
protocolo o guia comun para evaluar la variable y siendo esta la situacion, son
multiples los estudios realizados donde se reconoce la eficacia de los métodos
estandarizados, respaldados por evidencia cientifica que han logrado objetividad

y profesionalismo en el desarrollo del mismo.

El estudio se plantea contemplando las leyes que ejercen proteccion
sobre los menores, en este caso la Justicia Penal en adolescentes que actia
impidiendo que los infractores reciban una pena por los delitos perpetrados, sino
gue respaldados por sus leyes, sean sujetos a medidas socioeducativas (Ley
N°27337, 2000, Art. 229) donde el objetivo basicamente es reeducar, rehabilitar
y reinsertar a la sociedad; tarea que resulta compleja para los centros juveniles
de diagnostico y rehabilitacion cuando no se cuenta con las herramientas
necesarias para conocer la probabilidad de incurrir en la infraccién una vez
egresados de su periodo de internacion. La infraccidn penal es la explicacion de
un conjunto de factores de riesgo que no llegaron a ser atendidos a tiempo, y se
manifiesta en la desviacion conductual de un adolescente al encontrarsele
responsabilidad en la comisién de un hecho delictivo tipificado en la ley como
delito o falta, bien como autor o participe (Ley 27337). Frente a este panorama,
los paises como Canada, Espafia y Chile han elaborado y adaptado instrumentos
donde los resultados de las pruebas administradas han demostrado adecuados
niveles tanto en confiabilidad como en validez, respaldandose en la teoria de
Andrews y Bonta; que ademas han servido de ayuda para la creacion programas

con la finalidad de reducir el nivel de reincidencia.



De acuerdo a Investigaciones internacionales, la Organizacion de las
Naciones Unidas (2013) precis6 que en el mundo un 70% de personas sometidas
a una sentencia vuelven a efectuar un acto delictivo. En México anualmente son
privados de su libertad aproximadamente 4,500 infractores acusados de haber
realizado algun hecho delictivo contemplado por la ley como grave, aplicandose
condenas que son impuestas desde 1 afio y hasta 20 afios como maximo en
casos extremos. Dicha ley incluye dentro de sus finalidades el asegurar que
todos los adolescentes gocen de sus derechos. Estadisticamente haciendo una
comparacion entre hombres y mujeres infractores, en el 2013, el 93% eran de
sexo masculino y el 7% de sexo femenino. De estas cifras, 15% de los
reincidentes fueron varones y solo 6% fueron mujeres (Azaola 2015). El Servicio
Nacional de Menores (2015) da a conocer que en Chile el nivel de reincidencia
general del afio 2011 al 2013 presentd un aumento del 3,13 %, evidenciandose
qgue en el 2011 un 35,49 % persistio en el delito, sin necesariamente ser de la
misma naturaleza y en el 2013 se llegé a obtener un 38,62%. En relacion al
tiempo que tarda el infractor egresado en cometer un nuevo delito, los estudios
sefialan que después de 250 dias el adolescente es capaz de reiterar su
conducta delictiva; ademas de ser el sexo masculino el que prevalece con un
90,46% frente al 9,54% del sexo femenino. En Espafia, el Area de Investigacion
y Formacién Social y Criminoldgica (2017) en un estudio realizado acerca la
reincidencia en la justicia de menores, se analizaron cifras obtenidas entre el afio
2002 y el 2010 donde se pudo determinar que el porcentaje de reincidentes
subi6 de 43,5% a 48,2%.

Con relacion al ambito Nacional, la cantidad de adolescentes infractores
en Perd, en diciembre del 2015, registroé un total de 3.256 infractores atendidos
por el SRSALP. De la cantidad total, el 59,7% cumple medidas socioeducativas
en medio cerrado mientras que el 40,3% se encuentra en medio abierto. EI CJIDR
Lima el centro con mayor namero de atenciones (803 infractores), que en cifras
porcentuales seria el 24,7% de casos atendidos a nivel nacional; seguido por el
SOA RIMAC con 438 infractores de la ley penal.



Segun Albureque (2017) los estudios de la Gerencia de los Centros
Juveniles del Poder Judicial revelan que el 92% de infractores logra cumplir su
primer internamiento; sin embargo, el estudio comparativo indica que en el 2012
sélo se obtuvo un 8,7% de reincidencia delictiva en comparacion al 2017 donde
el nivel descendié a 7% en el sistema cerrado; los datos estadisticos reflejan que

los porcentajes entre el 2012 y 2017 no han tenido variaciones considerables.

La valoracion de la reincidencia difiere claramente de evaluacion
psicolégica al tratarse de un problema no medible directamente, este involucra
la prediccién de un acontecimiento futuro sustentado bajo eventos presentes y

pasados que ejercen dominio en el mantenimiento de la conducta punible.

En este sentido, se conoce que existen pruebas psicométricas que miden
la reincidencia como lo es el IGI-J version espariola del YLS/CMI cuyo sustento
tedrico se respalda en el modelo desarrollado por Andrews y Bonta; otro de los
instrumentos es el SAVRY, construido de forma concreta para la evaluacion
futura del riesgo de violencia fisica y sexual en adolescentes entre 12 y 18 afios.

En el Perq, hasta el momento no se cuenta con un instrumento que mida
la variable, razon trascendental por la que se busco construir un cuestionario con
baremos peruanos y adecuadas propiedades psicométricas que permita
diagnosticar a tiempo la probabilidad de recaer en el delito para evitar el
desarrollo una carrera criminal. En este estudio se establecié la siguiente
pregunta de investigacion, ¢Cuales son las propiedades psicométricas del

cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal, Lima 20207

Segun Méndez (2012) La justificacion en la investigacion puede ser de
caracter tedrico, practico o metodolégico. En el aspecto teorico la variable ha
permitido contribuir en el desarrollo de la teoria de Andrews y Bonta, aportando
solides, credibilidad, ademas de posicionarse como un estudio apto que sirve
como base o fundamento para otros trabajos de linea cientifica, siendo un
afadido a la literatura existente. En cuanto a las implicaciones précticas, el
instrumento serd una herramienta Gtil para aquellos profesionales en psicologia
gue opten por su uso, pudiendo conocer datos estadisticos a fin de proponer

planes de intervencion y ayudar en la creacion de programas dirigidos a disminuir
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los niveles de reincidencia; planes que servirdn de propuesta para las
autoridades juridicas y equipo multidisciplinario. De acuerdo al aporte
metodoldgico, este estudio se justifica especialmente por tratarse de la
construccion de un cuestionario Unico en el pais, respaldado por su idénea
confiabilidad y validez que lo hacen capaz de medir una variable hasta el
momento compleja de evaluar y que ademas podra ser adaptado en contextos

internacionales.

Con el fin de demostrar el propdésito del estudio, el objetivo general que
persiguié la investigacion fue determinar las propiedades psicométricas del

cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal, Lima 2020.

Para lograr aquello, se establecieron los siguientes objetivos
especificos: Establecer la validez de contenido a través del juicio de expertos
estadistico V de Aiken, conocer la validez de constructo a través del método
item-test y andlisis factorial exploratorio, determinar la confiabilidad general a
través del Alpha de Cronbach, elaborar los baremos y crear manual de

correccion.

Como hipotesis alternativa H1; la construccion del cuestionario de
reincidencia delictiva en infractores de la ley penal contar4d con adecuadas

propiedades psicométricas.



MARCO TEORICO

Verificada la literatura, se hallaron investigaciones internacionales que respaldan
el estudio de, Fernandez (2018) titulado Capacidad Predictiva de los Factores
de Riesgo de la Reincidencia Delictiva en Infractores, misma que tuvo como
objetivo conocer los principales factores que predicen en gran medida la
reincidencia general respaldados por la teoria de Andrews y Bonta. En el estudio
participaron 376 sujetos, de los cuéles 330 fueron hombres y 46 mujeres. Esta
muestra ha sido extraida de la investigacién hecha por el equipo de Psicologia
Forense perteneciente a la Universidad Complutense de Madrid. Dentro de los
criterios de inclusion se trabajoé con adolescentes que cometieron un delito entre
los 14 y los 21 afos de edad y aquellos que se encontraban afrontando una
medida judicial. Entre el total de los participantes, 143 estan en libertad vigilada,
94 en régimen interno y 139 una combinacién de los dos anteriores. De ellos,
308 son penados (81,9%), mientras que 68 son preventivos (18,1%). Esta
investigacion se trata de un disefio longitudinal retrospectivo, el instrumento
empleado fue el inventario conocido como IGI-J. Los resultados mostraron un
alfa de Cronbach de 87 y enfatizan que es el historial delictivo pasado y actual,
la relacién con el grupo de iguales y el consumo de sustancias los factores que
evidencian fuertemente la reincidencia en la muestra, siendo el IGI-J un buen

instrumento para evaluar la reincidencia general.

Chesta y Alarcon (2018) en su estudio sobre Validez preliminar del
instrumento de evaluacion de riesgos criminégenos YLS/CMI en menores
infractores Chilenos, buscaron estudiar la validez del inventario en su adaptacién
al contexto chileno. La poblacién la conformaron adolescentes de sexo
masculino entre las edades de 14 y 19 afios, la muestra se compuso de 129
varones en condiciéon de sancionados dispuesto por la ley de responsabilidad
penal juvenil. EI muestreo utilizado fue no probabilistico incidental, disefio no
experimental, descriptivo transaccional. Como instrumento de adaptacion se

utilizé al YLS-CMI. Los resultados concluyen que el YLS/CMI en su adaptacion



evidencia apropiados niveles de validez y confiabilidad total de 0.90 en la

muestra de estudio.

Garrido, Lopez y Galvis (2017) en su investigacion acerca de la Prediccion
de la reincidencia con delincuentes juveniles: Adaptacion del IGI-J; buscaron
determinar la utilidad del Inventario. Se efectué un estudio retrospectivo
habiendo considerado en su muestra un total de 258 adolescentes entre 14 y
18 afios quienes se encontraban afrontando una medida judicial atribuida por
el Juzgado de Menores de Murcia, Espafa. El instrumento empleado para
estimar la reincidencia general fue el YLS adaptacion IGI-J. Los resultados
finales sefialan que el instrumento logra valorar acertadamente entre
reincidentes 66.7% y no reincidentes 68.8% con un valor alpha de fiabilidad
de 0,904. Encuanto a la validez retrospectiva, el Area Bajo la Curva arrojo
un .717, considerandose la validez como adecuada, considerando el IGI-J como
un instrumento adecuado para predecir la probabilidad reincidencia en

jovenes delincuentes.

En el contexto nacional también se han hallado evidencias; de acuerdo
a Diaz y Ramos (2019) su estudio realizado en Chiclayo demando6 determinar
estilos de crianza e identificarlos de acuerdo al delito, edad y region de
procedencia. En la muestra se trabajoé con 100 adolescentes institucionalizados
cuyas edades comprendian los 14 y 19 afos. Respecto al disefio y tipo de
investigacién, pertenece a un estudio no experimental y descriptivo. Como
instrumento se empled la escala Steinberg que evalla estilos de crianza.
Finalmente, los resultados revelaron que aquellos quienes cometieron delitos
contra la propiedad percibieron un estilo de crianza negligente; mientras que
aquellos que cometieron delitos contra la libertad sexual mostraron un estilo de
crianza permisiva; en cuanto a delitos contra la vida observaron estilos permisivo
y negligente; y finalmente en contra la salud publica reveld un estilo autoritativo.
Los infractores entre las edades de 14, 15y 17 afos estimaron haber tenido un
estilo de crianza mixta; otros de 16 y 19 presentaron un estilo autoritario y estilo
negligente aquellos adolescentes de 18 afios. Segun la region de procedencia,

aguellos de la regién costa distinguieron un estilo negligente; aquellos



pertenecientes a la region sierra indicaron un estilos autoritativo y permisivo,

finalmente en la selva, los estilos permisivo y negligente.

Arce (2017) en su investigacion busco analizar los factores determinantes
de la reincidencia delictiva en infractores del Centro Juvenil de Diagnostico y
Rehabilitacion Alfonso Ugarte, 2011- 2016. En relacion al aspecto metodoldgico,
se efectud un estudio de tipo descriptivo - explicativo, de disefio no experimental
y secuencia transversal. La muestra la constituyeron 37 adolescentes
reincidentes entre 14 y 17 afos. El instrumento administrado fue la ficha de
recoleccion de datos, de factores de riesgo y la ficha para conocer datos de sus
expedientes, documentacion y testimonios de vida. Como resultado se obtuvo
que, el 35.14% de adolescentes reinciden en la comision de delito entre las
edades de 15 y 16 afos, el 35.14% pertenece a una familia monoparental, el
67.57% tiene una autoestima baja y en la reincidencia del delito un 35.14% ha

persistido en el tipo especifico.

Para Nina y Loayza (2017) el objetivo fundamental que trabajaron en su
tesis fue, describir las diferencias de personalidad entre los adolescentes
infractores que se iniciaron tempranamente frente a los que se iniciaron
tardiamente en la comision del delito. La totalidad de la poblacion la conformaron
123 Infractores con edades entre 13 y 19 afios. Se trabajé con una muestra de
52 adolescentes, siendo el muestro de tipo no probabilistico. Segun su enfoque,
es cuantitativo, segun su alcance es descriptivo y de acuerdo al momento es
transaccional. Respecto al instrumento utilizado para valorar caracteristicas de
personalidad fue el MACI y para registrar los datos sociodemograficos se empled
la ficha de datos. Los resultados encontrados demuestran significativas
diferencias sociodemograficas entre aquellos de inicio precoz y otros de inicio
tardio. Aquellos de inicio precoz poseen los puntajes mas altos de acuerdo a la
prueba de comportamiento antisocial, lo contrario ocurri6 con aquellos

adolescentes de inicio tardio.



En este estudio se citaron autores que explican la reincidencia delictiva
desde diferentes enfoques; de acuerdo a la Teoria principal que defiende el

estudio, se trabajé con la Teoria Integradora de Andrews y Bonta.

La teoria de Andrews y Bonta como primera dimension se apoya en el
Historial Delictivo; Andrews, Bonta y Wormith (2004) refieren que es la principal
dimensién que pone en manifiesto la conducta infractora y que su mismo nombre
lo ubica como un factor estatico; es asi que la probabilidad de reincidir va a estar
sujeta al hecho de haber tenido un inicio temprano en el incumplimiento de las
normas. El historial no sélo favorece la persistencia general del delito, sino que
va a impulsar a la comision de actos mas consolidados y peligrosos, haciendo
posible que el infractor caiga en la habitualidad (Browning y Huizinga, 1999;
Browning et al., 1999; Moffitt, 2004; Piguero y Chung, 2001; Piquero y Moffitt,
2005; Tolan y Thomas, 1995).

Otra de las dimensiones es la familia, aqui se explica que las figuras que
conforman el hogar del menor son un referente decisivo en su formacion
personal y social, su desenvolvimiento correcto va a depender del modelo que
haya tenido para evitar la transgresion de las normas sociales. Los autores
refieren que los padres ejercen total influencia en sus hijos hasta la segunda
infancia, de ahi en adelante ejercer control sobre ellos se va reduciendo
gradualmente en el inicio de la adolescencia en donde se evidencia el
comportamiento desviado. Si el proceso de vinculacion se produce sin
interferencias, se tendran menores con gran capacidad de autoevaluacion,
autocontrol y arraigo; caso contrario es posible que su desenvolvimiento sea
disfuncional. (Hoge y Andrews, 2010). La vinculacion afectiva es un factor
esencial independiente de la ausencia de una de las figuras, ya sea la figura
materna o paterna y el tipo de familia donde el menor haya sido criado; aqui se

resalta la calidad de las relaciones.

Un tercer factor lo constituye la educacion; los autores hallaron que el
desinterés escolar representaba un riesgo en el comportamiento antisocial, los
infractores en el periodo escolar dejaban evidenciar su decreciente nivel

académico, inasistencia en la escuela, desagrado por el cumplimiento de las



normas y desarrollo de la conducta conflictiva (Glueck y Glueck 1950; Hirschi
1969).

El grupo de iguales es la cuarta dimension y se divide en dos procesos
(Borum y Verhaagen, 2006) Borum sefiala que el rechazo de los iguales
representa la desaprobacion que tienen otros menores sobre el sujeto, esta
ocurrencia se puede dar en distintos momentos que van a ser el resultado de
situaciones negativas y por consiguiente van a ejercer cambios en el
comportamiento del menor infractor, haciendo que perciba un ambiente opuesto
y dificultando su manera de actuar al solucionar problemas sin el uso de la
violencia (Demuth, 2004; DeRosier, Kupersmidt y Patterson, 1994; French y
Conrad, 2001; Ladd, Herald, Slutzky y Andrews, 2004). El segundo proceso
refiere que el infractor se asociara con grupos que tengan sus mismas
caracteristicas delictivas, estableciéndose asi un nuevo lugar para seguir
delinquiendo (Laird, Pettit, Dodge y Bates, 2005). Esta afirmacidon resulta
coherente segun Matsueda y Anderson quienes argumentan que algunos delitos,
sobre todo los de mayor peligrosidad o gravedad son ejecutados en grupo
(Matsueda y Anderson, 1998).

La quinta dimension es el consumo de sustancias psicoactivas, alcohol y
otras drogas, es decir, cuando un menor inicia un consumo temprano va a
desarrollar conductas antisociales, de persistir en el consumo se espera que
tenga un estilo de vida delincuencial que por razones evidentes van a influir
negativamente en sus relaciones interpersonales, laborales, formativas y

principalmente en su desarrollo como persona. (McMurran, 2006).

Otra dimensioén es el Ocio y tiempo libre, donde se explica que presentar
conductas desadaptativas determina que el sujeto otra vez pueda delinquir, en
este caso se habla del desconocimiento de actividades productivas que conlleva
a gastar energia en pensamientos o comportamientos perniciosos (Mahoney,
2000, Mahoney y Stattin, 2000). Las investigaciones muestran que los
componentes centrales para considerar a esta dimension como un factor de
riesgo depende de que el infractor presente reducidos niveles de participacion
social, insatisfaccion y desinterés por actividades de ocio saludables que no

conllevan riesgo. (Andrews y Bonta, 2010).



En la séptima dimension se habla de la personalidad o conducta,
Andrews y Bonta (2010), similar a otros investigadores, han incluido en su
modelo integrador el constructo de la psicopatia, refiriéndose no soélo criterios
comportamentales, sino, que también incluye la carencia de remordimiento,
ligero afecto, falta de la capacidad para ponerse en el lugar del otro, ausencia de
miedo a ser castigado y notable egocentrismo. Datos que han servido para
establecer una diferencia notable entre antisocial infractores y no infractores por
lo que resulta adecuado para evaluar la probabilidad de reincidencia (Andrews y
Bonta, 2010). De acuerdo a criterios de investigadores, estiman que el
autocontrol resulta ser un elemento destacado de la personalidad (Andrews y
Bonta, 2010; Cauffman, Steinberg y Piquero, 2005; Geis, 2000; Hirschi y
Gottfredson, 2000; Pratt y Cullen, 2000; Tittle, Ward, y Grasmick, 2003).

Finalmente esta la dimensién Creencias, donde los autores refieren que
cuando el menor infractor muestran posturas, convicciones y valores que apoyan
y favorecen acciones delictivas, o bien tienden a defenderla, constituye un riesgo
latente para el desarrollo de la conducta desviada (Agnew, 2005; Borum y
Verhaagen, 2006; Farifia, Garcia y Vilarifio, 2010; Farifia, Seijo, Arce y Novo,
2002; Garaigordobil, 2005; Guerra et al., 2008; Hoge y Andrews, 2010; Maruna
y Copes, 2005; Shields y Ball, 1990; Shields y Whitehall, 1994; Swaim et al,
2004).

Abordando el estudio de una manera conceptual, se realiza una clara
definicion entre dos clases de reincidencia; la genérica, cuando el adolescente
infringe la ley por segunda vez, cometiendo un delito de diferente naturaleza al
primero y la reincidencia especifica, que ocurre cuando el primero y el segundo
delito ejercido son idénticos o de la misma naturaleza (Jiménez, 2015 citado en
Arce 2019). EI Decreto Legislativo N°1348 sefiala que el adolescente entre
catorce y menos de dieciocho afios es sujeto de derechos y obligaciones,
haciéndolo responsable de la comision de una infraccidn que por ende tendria
compromiso penal especial, tomandose en cuenta su edad y caracteristicas

personales en la aplicacion de las medidas legales que le correspondan.

El Sistema de reinsercién social del adolescente en conflicto con la ley

penal (SRSALP) opera de acuerdo a dos unicos modelos de tratamiento; el
10



modelo de intervencion en medio abierto, enfocado en infractores con medidas
socioeducativas sin privacion de la libertad que se cumple mediante el Servicio
de Orientacién al Adolescente (SOA) y el modelo de intervencion en medio
cerrado, a través de un Centro Juvenil de Diagnéstico y Rehabilitacion (CJDR),
dirigido a infractores que cumplen internamiento preventivo o una medida
socioeducativa de internacion (Indaga, 2017). Para definir la reincidencia
delictiva se ha citado a Grisso, Vincent y Seagrave (2005) quienes refieren que
la reincidencia delictiva vendria a ser la posibilidad o probabilidad de cometer

actos delictivos futuros.

De acuerdo a los aspectos psicométricos o cualidades de un test, estos
estan dirigidos a encontrar tanto validez como confiabilidad, esenciales para la
construccion de un instrumento (Aliaga, 2007). Se afirma que un instrumento
llega a ser valido cuando se evidencia que realmente mide el propdsito que se
desea medir (Morales, 2007). Respecto a la confiabilidad; se refiere a la
estabilidad de una medicion, si el cuestionario, escala o test operan de forma
semejante bajo distintas condiciones, valiéndose del mismo instrumento,
independiente del tiempo en que es administrado, del profesional que hace la
evaluacion, de los participantes, de la interaccion entre estas fuentes y del error
aleatorio puro. En cuanto a la baremacion y normas; el autor indica que un
baremo facilita y sistematiza normas mediante una tabla, misma que es
interpretada numéricamente en percentiles, siendo este un puntaje que convierte
el puntaje directo en una escala de medicion del 1 al 100 donde cada uno de los
puntos es denominado un centil. Asimismo, tenemos el puntaje estandar que

tiene como unidad a fracciones de la desviacion estandar (Aliaga, 2006).
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METODOLOGIA
3.1 Tipo y disefio de la investigacion

La investigacion se conduce de acuerdo a un estudio de tipo
instrumental, aquel que se concentra en evaluar caracteristicas psicométricas
de instrumentos con variables psicologicas; considerando construcciones
nuevas, adaptaciones o traducciones. Ato, Lépez y Benavente (2013), asimismo
esta investigacion empled un disefio psicométrico, estimado por Alarcén
(2008) como un disefio que pretende crear instrumentos medibles que examinen
apropiadas condiciones de validez y confiabilidad, que mantengan la intencién
de ser verdaderos reveladores de la conducta. De acuerdo a su finalidad es de
tipo aplicada, para Civicos y Hernandez (2007) se trata de un estudio practico,
enfocado en solucionar problemas a partir del analisis de la realidad social;
basandose en la indagacion y fortalecimiento del conocimiento para su
ejecucion; permitiendo mejorar estrategias y aportando en beneficio del
desarrollo cientifico. La investigacion presentd disefio no experimental donde
no se intervienen ni manipulan las variables de estudio (Hernandez, Fernandez,
& Baptista, 2014 citado en Giron 2019). Por su naturaleza, el estudio evidencia
ser cuantitativo, pues los resultados son explicados en términos numericos
(Esquivel & Venegas, 2013 citado en Giron 2019). En relacion a su secuencia, la
investigacién es transversal o transaccional, aqui los datos han sido recogidos
en un tiempo concreto (Herndndez, Ferndndez, & Baptista, 2016 citado en Giron
2019). Segun su alcance, el estudio es predictivo, basandose en anticipar

circunstancias futuras (Wuitney 1970, citado por Cérdova y Monsalve 1998).

3.2 Variables y operacionalizacion

La variable de estudio denominada reincidencia delictiva segun Grisso,
Vincent y Seagrave (2005) se define como la comision de actos delictivos futuros,
es decir, qué posibilidad hay o cual es el riesgo de que un individuo vuelva a
cometer un delito. Misma que fue medida de acuerdo a los resultados
encontrados en la administracion del CRD-I compuesto por 8 dimensiones;

historial delictivo, familia, educacion, grupo de iguales, consumo de sustancias,
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ocio y tiempo libre, rasgos de personalidad y creencias; dimensiones que han
sido contempladas en la construccion de 32 reactivos de respuesta dicotomica
(Verdadero y falso) pertenecientes a la escala nominal. El cuestionario otorga un

resultado global medido en puntuaciones altas, medias y bajas.

3.3 Poblacion, muestray muestro

La poblacién de estudio la constituyeron 518 adolescentes infractores de
la ley penal del CJIMC Lima 01- Ex Maranguita (Ver anexo N°1). La muestra piloto
estuvo constituida por adolescentes infractores de la ley penal del CJIMC Lima
01- Ex Maranguita; pertenecientes al Patio de Bienvenida Programa | y Patio
Don Bosco IV (Ver anexo N°2). El proceso para conseguir la muestra fue a través
del muestro no probabilistico por conveniencia; que segun (Supo, 2014; citado
en Coveias 2019) no se emplean procedimientos o férmulas matematicas, sino
gue va a depender del criterio del investigador siendo su decisiéon deliberada. De
acuerdo a ello, se estimé una muestra de 300 infractores cuyas edades oscilaban

entre 14 y 18 afios pertenecientes al patio Il y Ill.

Segun el criterio de inclusién; se trabajé con infractores de régimen
cerrado cuyas edades comprendan los 14 y 18 afios, sean de sexo masculino,
estén en condicion de sentenciados, tengan los primeros afios de educacion
primaria minimos para leer y sean de nacionalidad peruana. Como excluyente
de la participaciébn no se consideraron unidad de andlisis a quienes que se
rehusaron a formar parte de la investigacion, adolescentes que tengan una
nacionalidad distinta a la peruana o que su condicion sea de procesados. Como
criterio de eliminacién se consider6 a aquellos menores que entregaron el

cuestionario sin haber contestado completamente.

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Se hizo uso de la encuesta como técnica de recoleccion de datos, en
base a los supuestos del enunciado del problema, este es un conjunto de
interrogantes relacionadas con una o mas variables medibles (Hernandez,
Fernandez, & Baptista, 2016 citado en Giron 2019). Como instrumento de

recoleccion de datos, se administr6 el CRD-I que se fundamenta en 8
13



dimensiones y 32 items. La forma de administracion es individual y colectiva, el
tiempo estimado para su aplicacion es de 10 a 15 minutos. De acuerdo a las
normas de aplicacion, la administracion inicia pidiendo el consentimiento
informado a los participantes, una vez aceptada la participacion se da lectura de
las instrucciones, por consiguiente se pide llenar datos preliminares como la
edad, tipo de delito, nUmero de veces en el centro juvenil, nombre de patio y
veces que ha estado en PII, una vez llenados estos datos se procede a dar
respuesta a los items, en este caso existe una alternativa de respuesta
dicotomica de verdadero y falso. El presente instrumento debe ser aplicado por
profesionales en psicologia previamente familiarizados con el instrumento para
evitar sesgo; se debe aclarar dudas acerca de los términos que no logren
comprender, indicar que no existen respuestas correctas o incorrectas; ademas
se debe insistir en que el instrumento sea respondido a totalidad y de manera
personal. De acuerdo a las Normas de calificacion, la correccién o calificacion
del cuestionario se logra de acuerdo al puntaje por item que el participante
marque V = 1 y F= 0 dichos puntajes son sumados de manera general
permitiendo tener un resultado global. Finalmente se sitlan los puntajes directos
en los baremos para conseguir resultados percentilares; la forma de correccion
se da de manera manual. Ahora bien, se continla con las normas de
interpretacion; la interpretacion del cuestionario dependeréa de la sumatoria total
de los items donde se evaluara en base a tres niveles, nivel bajo 2-13, medio 14-
20 y alto 21-31.

3.5 Procedimientos

En primer momento se procedié a estructurar el marco teorico para la
operacionalizacion de las dimensiones e indicadores, a continuacion se cre6 un
formato de cuestionario que permitia a los jueces expertos evaluar la
comprension del item basandose en la claridad, coherencia y relevancia.
Después de ser aprobado el total de items se procedid a entregar la carta de
autorizacion al centro juvenil de medio cerrado — Lima 01 y una vez aceptada la
autorizacion se efectuo la aplicacion del instrumento en su etapa piloto; se aplico

el instrumento indicandoles a los participantes la manera de responder el
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instrumento, asignandoles un tiempo aproximado para resolver el cuestionario,
ademas, se verificO que los ambientes cuenten con adecuada iluminacion,
ventilacion y sin distractores, bajo un estricto protocolo que cuide en todo

momento la salud integral de los participantes.

3.6 Método de analisis de datos

Posterior a la aplicacion de la prueba piloto, el siguiente paso fue la
depuracion en los items que mostraron notable dificultad de ser entendidos, por
lo que se cred una versién mas fiable para ser utilizada en la muestra de estudio.
En un primer momento se trabajo con 51, de ellos fueron descartados 19 items
gue no contaban con la adecuada validez de constructo, quedando un total de
32 items como version final. Después de haberse administrado el instrumento a
la muestra general, se asign6 un codigo a cada cuestionario para la tabulacion
de datos en el programa estadistico Excel, posteriormente los datos se
analizaron en el programa SPSS 25. Se recurrio a la estadistica descriptiva para
el célculo de medidas de tendencia central (media), medidas de dispersion
(desviacion estandar, error estandar de medicion, minimo y maximo). También
se usoO la estadistica inferencial a través del andlisis factorial exploratorio con la
prueba de esfericidad de Bartlett y la medida de adecuacion muestral KMO, asi
como también la correlacion item test a través del coeficiente de correlacion de
Pearson. Por otro lado, para la confiabilidad se utiliz6 el método por consistencia
interna Alpha de Cronbach y para la validez de contenido la V de Aiken; en

relacién a los baremos, estos se valoraron por medio del analisis percentilar.

3.7 Aspectos éticos

Segun el Codigo de Etica del Psicélogo Peruano (2017) todo estudio
debe basarse en principios que guien la correcta investigacion. El articulo 24
establece que se debe contar con el consentimiento informado de los
participantes, el articulo 25 sefiala que el psicologo debe priorizar el bienestar
de los participantes por encima de los intereses de la ciencia y la sociedad; el
articulo 52, menciona que los psicologos conservan secretos profesionales y

solo puede proporcionar informacion si la persona lo autoriza; finalmente el
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articulo 57 indica que la exposicion oral, escrita de investigaciones debera

hacerse de modo que no sea posible la identificacion de la persona, grupo o
En este apartado se presentan los resultados obtenidos en base a los objetivos

institucion de que se trate sin esta no ha dado su autorizacion.
planteados para esta investigacion.

Validez de Contenido a través del Juicio de Expertos

RESULTADOS

Tabla 1.

V de Aiken del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal,

Lima 2020.
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Fuente: elaboracion propia.

En la tabla 1, se presenta la V de Aiken del cuestionario de reincidencia

delictiva en infractores de la ley penal de Lima -2020. Se observa que los 51

reactivos presentan coeficientes V de Aiken significativos p< 0,05 por el cual se

infiere que el instrumento cuenta con una adecuada validez de contenido y

dominio del modelo tedrico.
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Tabla 2.

Validez de constructo a través de la correlaciéon item test del cuestionario de
reincidencia delictiva en infractores de la ley penal - Lima.

ftems
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32

r
0.52
0.18
0.31
0.55
0.41
0.35
0.39
0.44
0.32
0.50
0.51
0.32
0.49
0.36
0.44
0.57
0.37
0.38
0.38
0.48
0.31
0.44
0.49
0.40
0.32
0.50
0.44
0.50
0.37
0.36
0.34
0.19

P
0,00**
0,06**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,00**
0,06**

Aceptable

No aceptable

Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable
Aceptable

No aceptable

No significativo p> 0,05
** Altamente significativo p< 0,01

En la presente tabla se muestran los indices de discriminacion alcanzados

por cada item, donde se puede evidenciar valores que oscilan entre 0,31y 0,57;

por lo cual se considera que cuentan con una adecuada validez de constructo a

excepcion del item 2 perteneciente a la dimension historial delictivo y el item 32
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perteneciente a la dimension creencias; dichos items arrojaron indices de

discriminacion por debajo de lo permitido (>0,30).

Tabla 3.

Andlisis factorial KMO y la prueba de Bartlett del cuestionario de reincidencia
delictiva en infractores de la ley penal - Lima.

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo 0.769
ey zasam

Prueba de esfericidad de Bartlett Gl 196
Sig. 0.000

Fuente: elaboracion propia.

En la presente tabla se observa el andlisis de KMO y la prueba de Bartlett,
el cual nos evidencia que se puede realizar el analisis factorial ya que la
aplicacion de la prueba de Kaiser-Mayer-Olkin obtuvo 0.769, por lo tanto, se
afirma que es una correlacion alta, asi como Bartlett que su indice es > a 0.05

por lo que se considera aceptable continuar con el proceso de andlisis factorial.

Tabla 4.

Andlisis factorial del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la
ley penal - Lima.

Sumas de cargas al cuadrado de

Autovalores iniciales la rotacion
% de % % de %
Componente  Total varianza acumulado  Total varianza acumulado
1 5.622 17.569 17.569 2.484 7.764 7.764
2 2.251 7.033 24.602 2.413 7.540 15.304
3 1.958 6.118 30.720 2.323 7.259 22.563
4 1.658 5.180 35.900 2.157 6.742 29.305
5 1.356 4.238 40.138 2.113 6.602 35.907
6 1.292 4.039 44.176 1.939 6.059 41.967
7 1.194 3.733 47.909 1.658 5.183 47.149
8 1.142 3.568 51.477 1.385 4.327 51.477

Método de extraccion: analisis de componentes principales.

En la tabla 4, el instrumento evidencia lo obtenido a través del analisis

factorial exploratorio, se extrajeron los componentes que detallan la varianza
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acumulada, la cual es de 51,47. Lo que quiere decir que el instrumento

construido logra medir teéricamente un 51% a la variable en estudio.

Tabla 5.

Andlisis factorial del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la
ley penal - Lima.

Componente

1 2 3 4 5 6 7 8
13 0.718

10 0.717
11 0.698
12 0.446
16 0.422

items

6 0.837

5 0.722

7 0.644

9 0.513

1 0.353

33 0.726

24 0.670

26 0.653

34 0.546

19 0.701

17 0.644

18 0.582

4 0.421

22 0.733

23 0.673

20 0.607

37 0.676

36 0.607

38 0.560

35 0.503

3 0.596

2 0.578

8 0.454

25 0.327

14 0.710
21 -0.561
15 0.475

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.
Método de rotacion: Varimax con normalizacién Kaiser.
a. La rotacion ha convergido en 8 iteraciones.

Fuente: elaboracion propia
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En la tabla 5 se evidencia los indices obtenidos de este analisis de los 32
reactivos, evidenciando segun lo analizado, que los reactivos presentan
saturaciones con una adecuada carga factorial; sin embargo, se han
reestructurado en diferentes componentes, lo cual, difiere con lo establecido en

el marco tedrico.

Tabla 6.

Confiabilidad del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley
penal - Lima.

Coeficiente general a través del método de dos mitades

Cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal - Lima.
Dimensién Correctivo de Spearman-Brown

General 0,80
Fuente: elaboracion propia

En la tabla 6, se muestran resultados de confiabilidad general; la
confiabilidad general del instrumento reincidencia delictiva en infractores de la

ley penal cuenta con una adecuada confiabilidad de 0.80.

Tabla 7.
Reincidencia delictiva en infractores de la ley penal
- - —
g & g gg - % éﬁ §m§33§§§1'§ g 8 Lﬁ
= F g2 § g 2S5 2Z2oiofimgis F z
TS - § 9238 (°F 838 §
ALTO 79-100 21-31 3-4 45 34 34 34 34 613 2-3 91-114 79-100 ALTO
MEDIO 40-74 14-20 2-3 2-3 12 12 23 23 25 12 8290 40-74 MEDIO
BAJO 135 213 02 01 O 01 02 02 02 01 51-81 1-35 BAIO
N 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 N
M 16,66 2,48 1,97 1,31 1,76 2,06 197 330 1,79 812 M
DE 6,296 1,189 1,534 1,322 1,054 1,007 1,264 2,011 1,001 13.59 DE
MIN. 2 0 0 0 0 0 0 0 0 51 MIN.
MAX 31 4 5 4 3 3 4 13 3 114 MAX

Fuente: Elaboracién propia
Baremos percentilares generales de las dimensiones del cuestionario de
reincidencia delictiva en infractores de la ley penal - Lima.
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En la tabla 7, se muestran las puntuaciones directas en funcién a
percentiles, de igual manera, las categorias de las mismas: puntajes mayores a
79 se considera un nivel alto de reincidencia delictiva; en tanto, puntajes que
oscilan entre 40 y 74 se considera niveles medios de reincidencia delictiva y por

altimo, puntajes menores a 35 representa nivel bajo de reincidencia delictiva.
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DISCUSION

A partir de los hallazgos encontrados, se acepta la hipétesis alternativa la
cual establece que si existen adecuadas propiedades psicométricas del
cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal. En general,
el estudio fue consistente con los resultados obtenidos en investigaciones
previas, guardan relacion con lo que sostiene Garrido, Lopez y Galvis (2017)
guienes estudiaron la prediccion de la reincidencia con delincuentes juveniles:
Adaptacion del IGI-J; lo mismo sucede con Chesta y Alarcon (2018) en su
estudio sobre Validez preliminar del instrumento de evaluacién de riesgos
crimindbgenos YLS/CMI en menores infractores Chilenos y lo encontrado por
Fernandez (2018) en su tesis sobre la capacidad predictiva de los factores de
riesgo en la reincidencia delictiva de menores infractores , donde la Teoria de
Andrews y Bonta result6é ser adecuado para la construccién de instrumentos que

midan la reincidencia delincuentes jovenes.

De acuerdo alavalidez de contenido, dicho procedimiento se obtuvo a
través del método de criterio de jueces. El juicio de expertos se define como la
opinion entendida de personas con trayectoria y experiencia en el tema, que son
distinguidas por otros como expertos calificados en éste, y que pueden dar
referencia, evidencia, juicios y valoraciones (Escobar et al., 2008). Los
resultados demostraron que el juicio de seis expertos se evalud con el estadistico
V de Aiken donde se observé que los 51 reactivos presentaron coeficientes V de
Aiken significativos p< 0,05 por el cual se infiere que el instrumento cuenta con
una adecuada validez de contenido y dominio del modelo tedrico. En relacién
de validez de constructo, la evaluacién realizada arrojé caracteristicas
psicométricas apropiadas para el instrumento, similares a la encontrada en
literatura internacional. Garrido, Lopez y Galvis (2017) encontraron que en la
validez retrospectiva el Area Bajo la Curva fue de .717, considerando el
instrumento como adecuado; de igual manera Chesta y Alarcon (2019) hallaron
gue validez convergente y discriminante del YLS/CMI son satisfactorias, siendo
el factor de tiempo libre el que menos discrimina entre reincidentes y no

reincidentes mediante analisis retrospectivo; asi mismo para el estudio de
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Fernandez (2018) se realizé el analisis de curva ROC, donde el area bajo la
curva fue de .84 (p<.01, IC 95% .77- .92), lo que indica una buena capacidad
discriminativa.

En lo relativo ala confiabilidad por consistencia interna, si comparamos
con los resultados hallados en otros estudios como el de Garrido, Lopez y Galvis
(2017) hallaron un coeficiente de alfa de Cronbach de 0,904 semejantes a lo
encontrado por Chesta y Alarcén (2018) donde obtuvieron un Alfa Cronbach de
.90. Lo mismo ocurrié en la investigacion de Fernandez (2018) cuyos resultados
mostraron un alfa de Cronbach de .87. En palabras de Meneses et. al, (2013) se
considera que, en general, es posible interpretar como una fiabilidad adecuada
valores del coeficiente de fiabilidad dentro del intervalo de 0,70 a 0,95, por lo cual
el cuestionario de reincidencia, cuenta con una alta fiabilidad. En referencia a los
baremos, nos permite clasificar a los evaluados tomando en cuenta el puntaje
directo, su percentil relacionado y el nivel clasificatorio que se encuentra dividido
en tres niveles que van desde bajo hasta alto; los baremos se definen como una
tabla que sistematiza las normas (afirmacion estadistica del desempefio del
grupo normativo en el test psicométrico) que transforman los puntajes directos
en puntajes equivalentes que se interpretan estadisticamente y los percentiles,
se entienden como el puntaje que deriva y transforma el puntaje directo en una

escala del 1 al 100, llaméandose cada uno de los puntos centiles (Aliaga 2008 ).

Segun los resultados analizados en la investigacion de linea Psicométrica,
se pudo determinar que el cuestionario cuenta con adecuados niveles de
confiabilidad, validez y sustento teorico para ser utilizada en otros estudios.
Finalmente se concluye la investigacion definiendo la reincidencia delictiva como
un hecho criminal que es cometido en mas de una ocasién , ya sea en su misma
naturaleza; reincidencia especifica, o delito cometido de diferente naturaleza,

reincidencia general (Alvines, 2020).
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CONCLUSIONES

A continuacion, se especifica las conclusiones acordes a los objetivos
planteados en la presente investigacion:

Primero: Se logré establecer la validez de contenido a través del juicio de
expertos del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal,

encontrando valores V de Aiken (> 0.05)

Segundo: La validez de constructo en el CRD-I fue hallada mediante la
correlacion item-test observandose indices aceptables de discriminacién que
oscilaban entre 0,31 y 0,57. Ademas del andlisis factorial exploratorio KMO

0,769 y prueba de Bartlett significativo al 0,00.

Tercero: Se determind la confiabilidad general por consistencia interna,
hallando en el coeficiente alpha de Cronbach un valor de 0,80 siendo un nivel
adecuado de confiabilidad del CRD-I.

Cuarto: Las normas percentilares y puntos de corte fueron establecidos de
forma general y por dimension del CRD-I.

Quinto: El presente instrumento cuenta con un manual, el cual incluye la
fundamentacién tedrica, la ficha técnica, descripcion del test, analisis
psicométrico, datos de administracion para el examinador como para el
examinado, calificacion, interpretacion y la baremacion de acuerdo a los

puntajes obtenidos.
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RECOMENDACIONES

Invitar a los profesionales en psicologia a hacer uso del CRD-I, un
cuestionario respaldado por profesionales expertos que defienden y
aseguran coherencia, pertinencia y relevancia en la construccion de sus
items.

Utilizar el instrumento en investigaciones correlacionales, explicativas,
cualitativas, longitudinales y otras afines por tratarse de un instrumento
gue mide realmente el constructo, informacion que se corrobor6 a través
de la correlacion item-test, andlisis factorial exploratorio y varianza
acumulada al 51,477%.

Obtener nuevas medidas de confiabilidad a través del método test- retest
con la finalidad de tener una apreciacion diferente entre los métodos de
confiabilidad.

Crear baremos dirigidos a evaluar la reincidencia delictiva en poblacion
femenina que por sus caracteristicas propias, difieren de los baremos
masculinos.

Proponer una forma de correccibn computarizada que evidencie

seguridad en los resultados finales de las pruebas administradas.
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ANEXOS

Anexo: 01

Distribucion de la poblaciéon del CJMC Lima 01 - Ex Maranguita

Nombre de patio N° Programa TOTAL
BV I 39
SFA I 100
SMP I 90
MG I 93
JN I 109
DS Il 51
DB v 34
Pl - 1
Ancoén - 1
Total 518
Anexo: 02

Distribucion de la muestra Piloto del CJMC Lima 01 - Ex Maranguita

NOMBRE DE PATIO N° PROGRAMA POBLACION TOTAL MUESTRA PILOTO
BV | 39 17

SFA 11 100 -

SMP ] 90 -

MG 11l 93 -

IN Il 109 -

DS Il 51 -

DB \Y 34 33

Pll - 1 -
Ancon - 1 -

Total 518 50
Anexo: 03

Distribucion de la muestra del CJMC Lima 01 - Ex Maranguita

NOMBRE DE PATIO N° PROGRAMA POBLACION TOTAL Muestra
BV | 39 -
SFA ] 100 104
SMP Il 90 54
MG ] 93 67
IN Il 109 43
DS Il 51 32
DB vV 34 -
Pll - 1 -
Ancon - 1 -
Total 518 300
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Psicométricas del Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley

Penal, Lima 2020” es de mi autoria, por lo tanto, declaro que la Tesis:

1. No ha sido plagiado ni total, ni parcialmente.
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3. No ha sido publicado ni presentado anteriormente para la obtencién de otro
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aportada, por lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas
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Anexo: 05
Aprobacion de autenticidad de la Tesis

Declaratoria de Autenticidad del Asesor
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del autor Alvines Mejia Maria Isabel , constato que la investigacion tiene un
indice de similitud de % verificable en el reporte de originalidad del programa
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Anexo: 08

Ficha técnica del cuestionario de reincidencia delictiva

NOMBRE

NOMBRE ABREVIADO
AUTOR
PROCEDENCIA
CATEGORIA
OBJETIVO

FINALIDAD

ASPECTOS QUE EVALUA:

ADMINISTRACION
BAREMACION

APLICACION
TIEMPO
SIGNIFICACION

MATERIAL
AMBITO

VALIDEZ

CONFIABILIDAD

FICHA TECNICA DE CRD-I

Cuestionario de reincidencia delictiva en adolescentes
infractores de la ley penal.

CRD-I

Alvines Mejia, Maria Isabel.

Universidad César Vallejo — Chiclayo — Peru

Prueba Psicométrica

Evaluar el nivel de reincidencia delictiva en adolescentes
infractores que cumplen medidas socioeducativas en
centros juveniles de medio cerrado.

Lograr que el instrumento diagnostique la probabilidad de
persistir en la comisién de un hecho delictivo durante el
periodo de internamiento para mejorar la intervencién de
los programas antes de realizarse el egreso del infractor.

Factores estaticos y factores dinamicos
Individual y colectiva

Los baremos escalares en céntiles o percentiles en
adolescentes de 14 a 18 afnos

Adolescentes de 14 a 18 afios
No hay tiempo limite, se resuelve entre 15 a 20 minutos.

Apreciacion de 08 indicadores relacionados a Ia
reincidencia delictiva  (Historial delictivo, familia,
educacion, grupo de iguales, consumo de sustancias
psicoactivas, ocio y tiempo libre, personalidad/ conducta y
creencias).

Manual de calificaciéon
Clinico, social y forense.

Criterio de 06 Jueces expertos, ademas de una validez
de un 0,75 coeficiente de la V de Aiken.

Confiabilidad de un 0,80 Alpha de cronbach



Anexo: 09
Formato aplicativo, CRD-I

CRD-I

| 5=To i [- 1 R .

A continuacion, se muestra una serie de enunciados con el fin de poder conocer si han
llegado a cumplirse en algin momento de su vida. Marque la respuesta de acuerdo a
las siguientes opciones:

[ V=Verdadero | F= Falso |

Es importante que todos los enunciados tengan una respuesta, recuerde que no esta
sujeto a una calificaciéon y es libre de marcar la opcién que usted considere real.

Edad: ......... Tipo:de Delito: . «eswenmaspmsasmasmasmess N°® Ingresos: .........ccoevvnnnns

N° Veces que ha estado en PIl (Programa de Intervencién Intensiva): .......................

N° ITEMS VI[F

01 De§de nifio he buscado relacionarme con personas que cometian
delitos

02 IHan sido mis propias decisiones las que me han llevado a infringir la
ey

03 | He incumplido normas y leyes antes de los 12 afios

04 Tengo un historial de detenciones policiales (Mas de dos
detenciones)

05 | La relacién con mis padres ha sido desfavorable y conflictiva

06 | Pocas veces he recibido muestras de afecto por parte de mis padres

07 Mis p_apés han deja_do que haga con mi vida lo que quiera sin
sancionarme por mis malos actos

08 | He tenido familiares que han cometido delitos o han infringido la ley

09 He §!do victima de agresiones fisicas por algun miembro de mi
familia

10 | Interrumpo las clases porque me aburren y no son de mi importancia

11 | En algun momento falté el respeto a mi profesor

12 | Mi rendimiento académico es bajo

13 HeI sido sancionado por no cumplir las normas de convivencia en el
aula

14 Acepté cometer delitos influenciado por adolescentes con conductas
delictivas

15 | He cometido delitos en grupo

16 A pesar de tener amigos que me aconsejan, prefiero relacionarme
con otros que rompen o se burlan de las normas

17 En _muchas ocasiones bebi alcohol hasta perder el control de mis
acciones

18 He tgnido’ consumo habitual de drogas ilegales (cocaina, marihuana,
heroina, éxtasis u otras)

19 | He cometido delitos bajo efectos del alcohol o drogas

20 Hedpasado la mayor parte del tiempo en la calle sin supervision de
nadie




21

En mis momentos de ocio me divierto viendo revistas pornogréaficas

Dejé de lado mis tardes de deporte por preferir estar en la calle con

22 . .
personas de mala influencia

23 Cuando no tenia algo por hacer me gustaba relacionarme con
pandillas

24 | Me he dado cuenta que no puedo controlar mis impulsos

25 | Me molesta que se opongan ante mis opiniones o forma de pensar

26 Suelo resolver problemas llegando a los golpes cuando las cosas no
salen como yo las quiero

27 Me importa poco el sufrimiento de las personas a quienes he
causado dafo, pues se lo merecian

28 He_ mentido y manipulado a las personas para conseguir lo que
quiero

29 Me considero una persona importante y me deben respeto porque
soy capaz de todo

30 Me siento tranquilo, pues no soy el tinico adolescente a quien tengan
que juzgar por haber cometido infracciones

31 Considero que los infractores vuelven a cometer delitos porque no
reciben una adecuada rehabilitacién

32 Creo que es mejor estar internado pagando por mis delitos a estar

libre y ser juzgado por la sociedad




Anexo: 10
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento serd relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:
Victor Ernesto Ramos Zavala

FORMACION ACADEMICA:
Psicoélogo C.Ps.P 27551

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica -Forense, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 18 de Septiembre del 2020.

Mgtr. Victor Ernesto Ramos Zavala



Anexo: 11
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacién del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Norma Haydee Vargas Pérez

FORMACION ACADEMICA:
Psicologa C.Ps.15457

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 18 de Septiembre del 2020.

10



Anexo: 12
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Cabanillas Alvarez Antony Héctor

FORMACION ACADEMICA:
Psicélogo C.Ps.15628

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica -Forense, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 21 de Septiembre del 2020.

My Anom Y ¢ " l‘ "

lllff‘l\ ‘x‘ LOG( 1

Mgtr. Cabanilla's Alvarez Antony Héctor

/
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Anexo: 13
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Campos Marquez Anita Jeannete

FORMACION ACADEMICA:
Psicdloga C.Ps.9708

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 03 de Septiembre del 2020.

dore A
OB P D)ol

Mgtr. Campos Marquez Anita Jeannete
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Anexo: 14
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Maestre Proveda Juan Diego

FORMACION ACADEMICA:
Psicélogo C.Ps.9332

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 17 de Septiembre del 2020.

L o~

7

Mgtr. Maestre P"ré\'/eda Juan Diego
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Anexo: 15
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Morales Quiroz Bilma

FORMACION ACADEMICA:
Psicologa C.Ps.193341

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:
Psicologia clinica -Forense, Coronel SPNP - DIVINCRI

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 04 de Septiembre del 2020.

BILMA MORALE

Morales Quiroz Bilma

14



Anexo: 16

Validez por criterio de juez experto

kS e My Dt e
CENTA A
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO ﬁ ,.?m:,‘“n Gstco
Dle:ccs()N
‘ 01 jy 20

“Afio de la Universalizacion de la Salud” RECIBI DO
Firma;...,f.....ﬂora:.d?_:_i_‘[

Pimentel, 30 de juniode 2020

Dr. CRISTIAN SOLANO MELO ‘
Director del Centro Juvenil de Medio Cerrado Lima 01

ASUNTO: Solicito permiso para aplicacién de instrumento

De mi consideracion:
Es grato dirigirme a usted, para expresarle el saludo Institucional @ nombre

de la Escuela Académico Profesional de Psicologia de la Universidad César Vallejo — Campus
Cf?iclayo, y a la vez, solicitarle el permiso correspondiente, para que nuestra estudiante del X ciclo
la Srta. MARIA ISABEL ALVINES MEJIA, pueda aplicar el instrumento PSICOMETRICO para
evaluar la reincidencia delictiva en infractores de la ley penal en régimen cerrado, como parte de la
experiencia curricular Proyecto de Investigacion. Es preciso mencionar que serd aplicado a los
adolescentes entre 14 a 18 afios de su institucién que dirige, asimismo indicar que estard bajo la
asesoria de la docente Mgtr. Idrogo Cabrera Mary C{eofé.

Conocedor de su apoyo a los futuros profesionales de nuestra regién no dudamos

en que nuestra peticién sea aceptada.

Esperando su atencion al presenie, nos despedimos de Usted no sin antes

expresarle nuestras muestras de aprecio.

Atentarnerile,
&
{0
5 rucv ° ‘,\l‘
cucuuo . 3 V4l LE)0
ol.!}'&frf; )
Compmapyt :’I{sm it
MMM/jca
Cc. Archivo
CAMPUS CHICLAYO
Carretera Pimentel Km. 3.5 flwi ®

Tel.: (074) 480210 Anx.:6514

_
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Anexo: 17
Consentimiento informado

CONSENTIMIENTO INFORMADO

La presente investigacion es conducida por Alvines Mejia, Maria Isabel de la
Universidad César Vallejo, con cédigo de estudiante 7001142552. La meta que
persigue este estudio es conocer la probabilidad de reincidencia delictiva en
infractores de la ley penal en medio cerrado.

Si usted accede a participar en este estudio, se le pedira responder a un
cuestionario que tomara un aproximado de 15 minutos. La participacion es
estrictamente voluntaria, la informacién que se recoja sera confidencial y no se
usara para nhingun otro propdsito fuera de los de esta investigacion. Sus
respuestas al cuestionario seran codificadas usando un numero de identificacion

y por lo tanto seran anénimas.

De presentarse duda en el proceso de evaluacién, usted puede realizar
preguntas durante su participacion; asimismo puede retirarse del estudio en
cualquier momento sin que eso lo perjudique de ninguna forma. Agradezco

anticipadamente su participacion.

Por todo lo expuesto; a través del presente documento expreso mi voluntad de
participar en la investigacién titulada “Construccién y propiedades psicométricas
del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal, Lima
2020, asimismo reconozco que la informacion que yo provea en el curso de esta
investigacidn es estrictamente confidencial y no sera usada para otros fines sin
que yo lo autorice; caso contrario dejo total responsabilidad a la encargada del

estudio.

16



Anexo: 18

Consentimiento informado

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Lima, 21 de Setiembre del 2020

Dr. CRISTIAN SOLANO MELO
Director del Centro Juvenil de Medio Cerrado - Lima 01
Presente .-

De mi mayor consideracion:

Es grato dirigirme a Ud. para expresarle mi mas cordial saludo y a la vez
solicitarle su apoyo y colaboracion para la ejecucion de la investigacion titulada
“Construccion y propiedades psicométricas del cuestionario de reincidencia
delictiva eninfractores de la ley penal, Lima 2020” como parte de mi investigacion
para optar el Titulo Profesional de Licenciada en Psicologia. Asimismo, declaro
tener informacién sobre el objetivo y procedimiento referido a la administracion

de la prueba.

La presente investigacion es conducida por Alvines Mejia Maria Isabel, con
cédigo universitario 7001142552, estudiante de la Universidad César Vallejo
Sede Chiclayo. La meta que persigue este estudio es conocer la probabilidad
de reincidencia delictiva en infractores de la ley en medio cerrado, que sera

llevada a cabo en la institucién que usted acertadamente dirige.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria, la informacién que
se recoja sera confidencial y no se usara para ningun otro propdsito fuera de los
de esta investigacion, éstas seran codificadas usando un numero de
identificacién y por lo tanto seran andénimas. Estando de acuerdo con lo

sefialado, dejo constancia de aceptacidn.
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Anexo: 04
Acta de aprobacién de originalidad de tesis

Declaratoria de Originalidad del Autor

Yo, Alvines Mejia Maria Isabel, egresada de la Facultad de Psicologia de la
Universidad César Vallejo - Chiclayo , declaro bajo juramento que todos los datos
e informacion que acompanan la Tesis titulada “Construccién y Propiedades
Psicométricas del Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley

Penal, Lima 2020” es de mi autoria, por lo tanto, declaro que la Tesis:

1. No ha sido plagiado ni total, ni parcialmente.

2. He mencionado todas las fuentes empleadas, identificando correctamente
toda cita textual o de parafrasis proveniente de otras fuentes.

3. No ha sido publicado ni presentado anteriormente para la obtencién de otro
grado académico o titulo profesional.

4. Los datos presentados en los resultados no han sido falseados, ni duplicados,

ni copiados.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier
falsedad, ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion
aportada, por lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas

vigentes de la Universidad César Vallejo.

Chiclayo, 25 de Enero del 2021

Alvines Mejia Maria Isabel
DNI: 77918361 - 1
ORCID: 0000-0002-8151- AL

5780




Anexo: 05
Aprobacion de autenticidad de la Tesis

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, ldrogo Cabrera Mary Cleofé, docente de la Facultad de Humanidades ,
Escuela Profesional de Psicologia de la Universidad César Vallejo - Chiclayo ,
asesora de la Tesis titulada: “Construccion y Propiedades Psicométricas del
Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley Penal, Lima 2020”
del autor Alvines Mejia Maria Isabel , constato que la investigacion tiene un
indice de similitud de % verificable en el reporte de originalidad del programa

Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias
detectadas no constituyen plagio. A mileal saber y entender la tesis cumple con
todas las normas para el uso de citas y referencias establecidas por Ila

Universidad César Vallejo.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier
falsedad, ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion
aportada, por lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas

vigentes de la Universidad César Vallejo.

Chiclayo, 25 de Enero del 2021

Idrogo Cabrera Mari Cleofé

7
DNI: y/)
ORCID: 0000-0002-3671-975X
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Anexo: 08

Ficha técnica del cuestionario de reincidencia delictiva

NOMBRE

NOMBRE ABREVIADO
AUTOR
PROCEDENCIA
CATEGORIA
OBJETIVO

FINALIDAD

ASPECTOS QUE EVALUA:

ADMINISTRACION
BAREMACION

APLICACION
TIEMPO
SIGNIFICACION

MATERIAL
AMBITO

VALIDEZ

CONFIABILIDAD

FICHA TECNICA DE CRD-I

Cuestionario de reincidencia delictiva en adolescentes
infractores de la ley penal.

CRD-I

Alvines Mejia, Maria Isabel.

Universidad César Vallejo — Chiclayo — Peru

Prueba Psicométrica

Evaluar el nivel de reincidencia delictiva en adolescentes
infractores que cumplen medidas socioeducativas en
centros juveniles de medio cerrado.

Lograr que el instrumento diagnostique la probabilidad de
persistir en la comisién de un hecho delictivo durante el
periodo de internamiento para mejorar la intervencién de
los programas antes de realizarse el egreso del infractor.

Factores estaticos y factores dinamicos
Individual y colectiva

Los baremos escalares en céntiles o percentiles en
adolescentes de 14 a 18 afnos

Adolescentes de 14 a 18 afios
No hay tiempo limite, se resuelve entre 15 a 20 minutos.

Apreciacion de 08 indicadores relacionados a Ia
reincidencia delictiva  (Historial delictivo, familia,
educacion, grupo de iguales, consumo de sustancias
psicoactivas, ocio y tiempo libre, personalidad/ conducta y
creencias).

Manual de calificaciéon
Clinico, social y forense.

Criterio de 06 Jueces expertos, ademas de una validez
de un 0,75 coeficiente de la V de Aiken.

Confiabilidad de un 0,80 Alpha de cronbach



Anexo: 09
Formato aplicativo, CRD-I

CRD-I

=1 [ J——————————

A continuacién, se muestra una serie de enunciados con el fin de poder conocer si han
llegado a cumplirse en algun momento de su vida. Marque la respuesta de acuerdo a
las siguientes opciones:

| V=Verdadero | F= Falso |

Es importante que todos los enunciados tengan una respuesta, recuerde que no esta
sujeto a una calificacién y es libre de marcar la opcion que usted considere real.

Edad: ......... Tipoide Delitoy «: semseumnessanmmmmmness N° Ingresos: ........cccevvennnnnn.

N° Veces que ha estado en Pl (Programa de Intervencion Intensiva): .......................

familia

N° ITEMS V|F

01 De_sde nifno he buscado relacionarme con personas que cometian
delitos

02 IHan sido mis propias decisiones las que me han llevado a infringir la
ey

03 | He incumplido normas y leyes antes de los 12 afios

04 Tengo un historial de detenciones policiales (Mas de dos
detenciones)

05 | La relacién con mis padres ha sido desfavorable y conflictiva

06 | Pocas veces he recibido muestras de afecto por parte de mis padres

07 Mis papas han dejado que haga con mi vida lo que quiera sin
sancionarme por mis malos actos

08 | He tenido familiares que han cometido delitos o han infringido la ley

09 He sido victima de agresiones fisicas por algtin miembro de mi

10 | Interrumpo las clases porque me aburren y no son de mi importancia
11 | En algun momento falté el respeto a mi profesor

12 | Mi rendimiento académico es bajo

13 He sido sancionado por no cumplir las normas de convivencia en el

aula

Acepté cometer delitos influenciado por adolescentes con conductas

e delictivas
15 | He cometido delitos en grupo
16 A pesar de tener amigos que me aconsejan, prefiero relacionarme

con otros que rompen o se burlan de las normas

17

En muchas ocasiones bebi alcohol hasta perder el control de mis
acciones

He tenido consumo habitual de drogas ilegales (cocaina, marihuana,

18 s X
heroina, éxtasis u otras)
19 | He cometido delitos bajo efectos del alcohol o drogas
20 He pasado la mayor parte del tiempo en la calle sin supervisién de

nadie




21

En mis momentos de ocio me divierto viendo revistas pornogréaficas

Dejé de lado mis tardes de deporte por preferir estar en la calle con

22 . .
personas de mala influencia

23 Cuando no tenia algo por hacer me gustaba relacionarme con
pandillas

24 | Me he dado cuenta que no puedo controlar mis impulsos

25 | Me molesta que se opongan ante mis opiniones o forma de pensar

26 Suelo resolver problemas llegando a los golpes cuando las cosas no
salen como yo las quiero

27 Me importa poco el sufrimiento de las personas a quienes he
causado dafo, pues se lo merecian

28 He_ mentido y manipulado a las personas para conseguir lo que
quiero

29 Me considero una persona importante y me deben respeto porque
soy capaz de todo

30 Me siento tranquilo, pues no soy el tinico adolescente a quien tengan
que juzgar por haber cometido infracciones

31 Considero que los infractores vuelven a cometer delitos porque no
reciben una adecuada rehabilitacién

32 Creo que es mejor estar internado pagando por mis delitos a estar

libre y ser juzgado por la sociedad




Anexo: 10
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento serd relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:
Victor Ernesto Ramos Zavala

FORMACION ACADEMICA:
Psicoélogo C.Ps.P 27551

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica -Forense, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 18 de Septiembre del 2020.

Mgtr. Victor Ernesto Ramos Zavala



Anexo: 11
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacién del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Norma Haydee Vargas Pérez

FORMACION ACADEMICA:
Psicologa C.Ps.15457

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 18 de Septiembre del 2020.
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Anexo: 12
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Cabanillas Alvarez Antony Héctor

FORMACION ACADEMICA:
Psicélogo C.Ps.15628

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica -Forense, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 21 de Septiembre del 2020.

My Anom Y ¢ " l‘ "

lllff‘l\ ‘x‘ LOG( 1

Mgtr. Cabanilla's Alvarez Antony Héctor

/
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Anexo: 13
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Campos Marquez Anita Jeannete

FORMACION ACADEMICA:
Psicdloga C.Ps.9708

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL.:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 03 de Septiembre del 2020.

dore A
OB P D)ol

Mgtr. Campos Marquez Anita Jeannete
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Anexo: 14
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarlo y considerarlo como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Maestre Proveda Juan Diego

FORMACION ACADEMICA:
Psicélogo C.Ps.9332

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:

Psicologia clinica, Docencia

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 17 de Septiembre del 2020.

L o~

7

Mgtr. Maestre P"ré\'/eda Juan Diego
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Anexo: 15
Validez por criterio de juez experto

CRITERIO DE JUEZ PARA VALIDACION DE PRUEBA PSICOLOGICA

Me es grato saludarla y considerarla como juez experto para evaluar y validar mi
instrumento denominado Cuestionario de Reincidencia Delictiva en Infractores de la Ley
Penal, Lima 2020.

La evaluacion del instrumento sera relevante para sustentar su validez de contenido,

donde resultados sean utilizados eficientemente.
Agradezco su aporte y experticia.

NOMBRES Y APELLIDOS DEL JUEZ:

Morales Quiroz Bilma

FORMACION ACADEMICA:
Psicologa C.Ps.193341

AREAS DE EXPERIENCIA PROFESIONAL:
Psicologia clinica -Forense, Coronel SPNP - DIVINCRI

El presente instrumento:

Aplicable Modificar No Aplicable

Pimentel, 04 de Septiembre del 2020.

BILMA MORALE

Morales Quiroz Bilma
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Anexo: 16

Validez por criterio de juez experto

kS e My Dt e
CENTA A
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO ﬁ ,.?m:,‘“n Gstco
Dle:ccs()N
‘ 01 jy 20

“Afio de la Universalizacion de la Salud” RECIBI DO
Firma;...,f.....ﬂora:.d?_:_i_‘[

Pimentel, 30 de juniode 2020

Dr. CRISTIAN SOLANO MELO ‘
Director del Centro Juvenil de Medio Cerrado Lima 01

ASUNTO: Solicito permiso para aplicacién de instrumento

De mi consideracion:
Es grato dirigirme a usted, para expresarle el saludo Institucional @ nombre

de la Escuela Académico Profesional de Psicologia de la Universidad César Vallejo — Campus
Cf?iclayo, y a la vez, solicitarle el permiso correspondiente, para que nuestra estudiante del X ciclo
la Srta. MARIA ISABEL ALVINES MEJIA, pueda aplicar el instrumento PSICOMETRICO para
evaluar la reincidencia delictiva en infractores de la ley penal en régimen cerrado, como parte de la
experiencia curricular Proyecto de Investigacion. Es preciso mencionar que serd aplicado a los
adolescentes entre 14 a 18 afios de su institucién que dirige, asimismo indicar que estard bajo la
asesoria de la docente Mgtr. Idrogo Cabrera Mary C{eofé.

Conocedor de su apoyo a los futuros profesionales de nuestra regién no dudamos

en que nuestra peticién sea aceptada.

Esperando su atencion al presenie, nos despedimos de Usted no sin antes

expresarle nuestras muestras de aprecio.

Atentarnerile,
&
{0
5 rucv ° ‘,\l‘
cucuuo . 3 V4l LE)0
ol.!}'&frf; )
Compmapyt :’I{sm it
MMM/jca
Cc. Archivo
CAMPUS CHICLAYO
Carretera Pimentel Km. 3.5 flwi ®

Tel.: (074) 480210 Anx.:6514

_
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Anexo: 17
Consentimiento informado

CONSENTIMIENTO INFORMADO

La presente investigacion es conducida por Alvines Mejia, Maria Isabel de la
Universidad César Vallejo, con cédigo de estudiante 7001142552. La meta que
persigue este estudio es conocer la probabilidad de reincidencia delictiva en
infractores de la ley penal en medio cerrado.

Si usted accede a participar en este estudio, se le pedira responder a un
cuestionario que tomara un aproximado de 15 minutos. La participacion es
estrictamente voluntaria, la informacién que se recoja sera confidencial y no se
usara para nhingun otro propdsito fuera de los de esta investigacion. Sus
respuestas al cuestionario seran codificadas usando un numero de identificacion

y por lo tanto seran anénimas.

De presentarse duda en el proceso de evaluacién, usted puede realizar
preguntas durante su participacion; asimismo puede retirarse del estudio en
cualquier momento sin que eso lo perjudique de ninguna forma. Agradezco

anticipadamente su participacion.

Por todo lo expuesto; a través del presente documento expreso mi voluntad de
participar en la investigacién titulada “Construccién y propiedades psicométricas
del cuestionario de reincidencia delictiva en infractores de la ley penal, Lima
2020, asimismo reconozco que la informacion que yo provea en el curso de esta
investigacidn es estrictamente confidencial y no sera usada para otros fines sin
que yo lo autorice; caso contrario dejo total responsabilidad a la encargada del

estudio.
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Anexo: 18

Consentimiento informado

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Lima, 21 de Setiembre del 2020

Dr. CRISTIAN SOLANO MELO
Director del Centro Juvenil de Medio Cerrado - Lima 01
Presente .-

De mi mayor consideracion:

Es grato dirigirme a Ud. para expresarle mi mas cordial saludo y a la vez
solicitarle su apoyo y colaboracion para la ejecucion de la investigacion titulada
“Construccion y propiedades psicométricas del cuestionario de reincidencia
delictiva eninfractores de la ley penal, Lima 2020” como parte de mi investigacion
para optar el Titulo Profesional de Licenciada en Psicologia. Asimismo, declaro
tener informacién sobre el objetivo y procedimiento referido a la administracion

de la prueba.

La presente investigacion es conducida por Alvines Mejia Maria Isabel, con
cédigo universitario 7001142552, estudiante de la Universidad César Vallejo
Sede Chiclayo. La meta que persigue este estudio es conocer la probabilidad
de reincidencia delictiva en infractores de la ley en medio cerrado, que sera

llevada a cabo en la institucién que usted acertadamente dirige.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria, la informacién que
se recoja sera confidencial y no se usara para ningun otro propdsito fuera de los
de esta investigacion, éstas seran codificadas usando un numero de
identificacién y por lo tanto seran andénimas. Estando de acuerdo con lo

sefialado, dejo constancia de aceptacidn.
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