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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo general determinar de qué manera
se vulnera el principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de los
procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020, a través de una
investigacion de enfoque cualitativo, tipo basica o pura, disefio fenomenologico;
empleando como técnicas de recoleccion de datos, la revision documental y la
entrevista a dos (2) funcionarios participes del sistema de justicia y cinco (5)
abogados litigantes., aplicando como instrumento la entrevista no estructurada
mediante la observacion participante en algunos casos y en otros empleando los
medios tecnologicos necesarios. En esta investigacon se determindé de la
informacion recogida que, en las audiencias orales virtuales de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera el principio de
inmediacién al no permitirse la proximidad fisica ni el contacto directo con la
fuente de prueba por lo que no se garantiza dicha inmediacion, pudiéndose
afectar la comunicacion inmediata y efectiva entre el Juez y las partes en

audiencia.

Palabras claves: principio de inmediacion, audienciales virtuales, procesos

penales, medios tecnoldgicos, presencia fisica.
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ABSTRACT

The general objective of this research was to determine how the principle of
immediacy is violated in virtual oral hearings of criminal proceedings in the Judicial
District of Lima Este, 2020, through an investigation with a qualitative approach,
basic or pure type, phenomenological design; Using as data collection techniques,
the documentary review and the interview with two (2) officials participants in the
justice system and five (5) trial lawyers, applying as an instrument the unstructured
interview through participant observation in some cases and in others using the
necessary technological means. In this investigation, it was determined from the
information collected that, in the virtual oral hearings of the criminal proceedings in
the Judicial District of Lima East, 2020 the principle of immediacy is violated by not
allowing physical proximity or direct contact with the source of evidence Therefore,
said immediacy is not guaranteed, and immediate and effective communication

between the Judge and the parties at the hearing may be affected.

Keywords: principle of immediacy, virtual audiences, criminal proceedings,

technological means, physical presence.



|. INTRODUCCION

En la presente investigacion, observaremos el cambio del sistema judicial
ante la situacion actual por la pandemia del Covid-19, y la realidad probleméatica
que se presenta en el desarrollo de las audiencias orales.

Los procesos judiciales se habian caracterizado por la estricta escritura; no
obstante, con la evolucidén del sistema de justicia se fue incluyendo la oralidad
como uno de los principios fundamentales, ante la celeridad, economia procesal,
la interacciéon de los jueces con los sujetos procesales, entre otros. Asi, se dio
paso a las audiencias orales, escenario que aun en la actualidad sigue en
desarrollo.

En todo caso, estas audiencias orales se caracterizan, particularmente, por
generar una relacion interpersonal entre los jueces y el o los acusados, e incluso
con los testigos, peritos, entre otros actores; especialmente, cuando se ventilan
hechos donde se afecta la libertad personal, pero también donde se presentan
eventos que pueden afectar no solo al individuo, sino a su entorno familiar y a la
sociedad en general.

Sin embargo, la formalidad del juicio oral se ha resentido, especialmente
para el afio 2020, ante la desatada pandemia de Covid-19, fendbmeno que ha
obligado a numerosos paises a la imposicion de medidas restrictivas en
proteccion a la salud, generando incluso para la actividad judicial la necesidad de
reestructurar, a través de un proceso paulatino, su tradicional forma de
operatividad en funcién de brindar la continuidad del servicio de justicia.

Una de estas fases procesales objeto de transformacion ha sido justamente
la de las audiencias orales, lo cual se ha realizado en apariencia al margen de la
ley, pues se ha procurado darle prevalencia al derecho de acceso a la justicia que
a las formalidades que impone el proceso, derivadas de la ley. Asi, paises como
Colombia, Chile, Costa Rica y Panama, instrumentaron audiencias virtuales, pero
reservada Unicamente a aquellos asuntos urgentes. México, por su parte, autorizé
a los Centros de Justicia Penal Federal a extender el sistema de videoconferencia
para la toma de audiencias a casos no urgentes.

En funcion de ello, se han ido adoptando plataformas comerciales de
videoconferencia, tales como Zoom, Google Meet, Jitsi Meet,Cisco WebEXx, Skype

Business, Cisco MeetingUp, Microsoft Teams, entre otras, para operar al sistema



de justicia desde cualquier lugar fuera de los érganos de justicia. Por ejemplo,
México acordo sesionar via remota, transmitiendo en tiempo real la audiencia por
el canal de tv oficial.

En este orden de ideas, los inconvenientes hasta ahora presentados van
desde la reprogramacion de las audiencias (lo que ha elevado la mora judicial); la
inexistente autorizacion expresa del juez de sustituir la audiencia presencial por
otros medios; la inexistencia de plataformas propias para muchos Poderes
Judiciales; la ausencia de operadores internos y externos capacitados en el uso
de la tecnologia; la inexistencia de reglas sobre el protocolo de las audiencias;
interrogantes sobre el almacenamiento y la seguridad de la informacién circulante
por las plataformas comerciales, e incluso incertidumbre sobre la debida
proteccion de los derechos y garantias constitucionales de las partes ante el
empleo de los medios electrénicos.

De alli que las acciones judiciales en algunos casos, como en Espafa, se
han delimitado, especificamente, a interrogatorios de una parte involucrada, de un
testigo, de un perito o de funcionarios publicos o representantes publicos, ante
circunstancias excepcionales.

Dentro de esta generalidad de las audiencias orales virtuales, cabe
observar de manera particular los procesos penales, en cuyo desarrollo se ha
hecho una constante la inclusiébn de audiencias bajo esta modalidad. Con el
desarrollo de la pandemia del Covid-19, la materia penal, han sido declaradas
prioridad por lo que han sido las primeras habilitadas para desarrollarse de
manera remota.

En este contexto la problemética radica en los distintos principios que
pudieran verse afectados con esta avasallante modalidad actual, entre los que se
encuentran el principio de inmediacion, el cual requiere la presencia de los jueces
y demas sujetos intervinientes en un juicio oral.

Asi, una de las principales caracteristicas del principio de inmediacion
conforme en la mayoria de las legislaciones, es la obligatoria presencia fisica del
juez y otra, es la recepciéon de las pruebas, esto es, que la prueba sea practicada
en el juicio resultando relevante la visualizacion por parte del juzgador de las

partes procesales presentes en la audiencia, pues subyace la apreciacion de sus



testimonios a través del lenguaje verbal, gestual y expresiones psicoldgicas que
se dan con cada respuesta.

En tal sentido, la confrontacién del imputado con el testigo en presencia del
juez es una garantia importante del principio de inmediatez. No obstante, ante las
reestructuraciones que ha tenido que enfrentar el Poder Judicial con la pandemia,
para algunos autores se abre paso al llamado principio de inmediacion virtual;
pues estiman que no puede considerarse que el principio de inmediacion
constituya una prohibicién de cualquier cambio en la composicién de un tribunal
durante el curso de un caso.

En cuanto a este principio, México es uno de los paises que ha sefalado
gue, de manera excepcional, los jueces asistiran cuando deban celebrar
audiencias bajo el principio de inmediatez; no obstante, sefiala que, en el caso de
no estar en condiciones de acudir, deberan hacerlo mediante videoconferencia en
tiempo real, de lo cual puede desprenderse la prevalencia que le otorga este pais
a este principio.

En el caso del Per(, se debe destacar que el articulo 356 del Cddigo
Procesal Penal contempla entre los principios del juicio la oralidad, la inmediacion
y la identidad fisica del juez, entre otros; mientras que el articulo 369 estipula de
manera expresa que, solo se instalara la audiencia si se cuenta con la presencia
obligatoria del Juez Penal, quien debe tener de frente al acusado.

Por otra parte, se observa que, inicialmente en Perd, mediante Resolucion
N° 115 del Consejo Ejecutivo se dispuso la suspension de las labores del Poder
Judicial en via de regulacion, y entre otras medidas para el funcionamiento
parcial, se estableci6 que los presidentes de cada Corte Superior del pais
determinaran los dérganos jurisdiccionales y administrativos indispensables
durante la emergencia.

Posteriormente entre otras, se dicta la Resolucion N° 000123-2020-CE-PJ,
en la cual se autoriza el uso de la Solucion Empresarial Colaborativa denominada
“Google Hangouts Meet” para las comunicaciones de abogados y litigantes con
los jueces o administradores de los modulos béasicos de justicia y maddulos
corporativos de las Cortes Superiores de Justicia del pais.

Sin embargo, se evidenciaron deficiencias tecnologicas atribuibles al Poder

Judicial peruano, por lo que se dicta la Resolucion N° 80-2020-CEPJ, en la que se



procura el fortalecimiento de las salas de audiencias y de videoconferencia para la
renovacion de los equipos informaticos y es, para el 29 de abril de 2020, cuando
el Pleno del Tribunal Constitucional desarrolla la primera audiencia virtual ante
este escenario mundial.

Ante este contexto, al existir una norma expresa que contempla la
inmediacion y la identidad fisica del juez en la audiencia oral y al detectarse
posibles deficiencias y limitaciones al acceso a la tecnologia, resulta necesario
analizar si se ha vulnerado el principio de inmediacion en las audiencias orales
virtuales.

De lo anterior, emerge la siguiente formulacion del problema ¢De qué
manera se vulnera el principio de Inmediacion en las audiencias orales virtuales
de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020?, considerando
dicho planteamiento, también surgen los siguientes problemas especificos: a)
¢Las audiencias orales virtuales afectan la interrelacion del juez con los sujetos
procesales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 20207?; b)
¢Las audiencias orales virtuales afectan la promocion y valoracion de las pruebas
de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020?. De esta
manera, la investigacion estara dirigida a contribuir con las distintas posturas que
se han generado en la actualidad, especialmente ante la realidad impuesta por el
Covid-19 con respecto al funcionamiento del sistema de justicia y el principio de
inmediacion, en particular a la presencia fisica del juez y la evacuacion de
pruebas testimoniales que debe realizarse generalmente ante el tribunal en las

audiencias orales.

Evaluar las posibles ventajas y desventajas que se evidencias en las
audiencias orales virtuales, y, en consecuencia, si existe la vulneracion del
principio de inmediaciéon en las audiencias orales virtuales de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este 2020, lo cual, siendo un fenémeno tan
reciente, no se ha abordado suficientemente, dejando un vacio en el ambito
cientifico, sobre el cual versa la presente investigacion.

En tal sentido, a los efectos de la justificacion practica, este estudio

procurara ahondar en la aparente necesidad real de implementar otras



modalidades de celebracion de audiencia, distintas a la tradicional modalidad de
la presencia fisica de los sujetos procesales, sin que por ello se vean afectados
derechos o0 garantias constitucionales como el principio de inmediacion,
especialmente ante una circunstancia que irremediablemente hace evolucionar al
sistema de justicia e incluso a la doctrina conservadora, como ha sido la
pandemia actual.

Respecto a la justificacion metodoldgica, en la presente investigacion, se
utilizé la correcta aplicacion del enfoque cualitativo, respecto al tipo y disefio de
investigacién; asi también, respecto a la cuantiosa informacion bibliografica
referente a las finalidades de la investigacion.

En cuanto a la justificacion legal, se realizara bajo el analisis de la
normativa vigente en el Pais, especialmente en lo que se refiere a la Constitucién
Politica del Estado; los articulos 356, 369 y 370 del Cédigo Procesal Penal y las
distintas Resoluciones Administrativas dictadas por el Poder Judicial peruano ante
el escenario de la pandemia Covid-19, como la Resolucion N° 115; la N° 000123-
2020-CE-PJ y la N° 80-2020-CEPJ.

En funcidn de lo anterior, se plantea como objetivo general: Determinar de
gué manera se vulnera el Principio de Inmediacion en las audiencias orales
virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020, de
donde se desprenden los siguientes objetivos especificos: a) Determinar si las
audiencias orales virtuales afectan la interrelacion del juez con los sujetos
procesales de los procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020, b)
Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la promocién y valoracion de
las pruebas de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020..

Es asi que, el supuesto general del estudio es: ElI Principio de
Inmediacion en las audiencias orales virtuales de los procesos penales en el
Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera de la siguiente manera: La
audiencia virtual no permite la proximidad fisica ni el contacto directo con la fuente
de prueba por lo que no se garantiza la inmediacién, pudiéndose afectar la
comunicaciéon inmediata y efectiva entre el Juez y las partes en audiencia.

En funcion de lo anterior se identifican como supuestos especificos: a) La
interrelacion del juez con los sujetos procesales en las audiencias orales virtuales

de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera de la



siguiente manera: Las interrupciones continuas en el proceso de la comunicacion
se dan por fallas en la conectividad; por limitaciones para visualizar el entorno en
el que se encuentra la victima, el victimario y los posibles testigos; dificultad
sbnica; limitaciones para imponer autoridad en el desarrollo de la audiencia;
dificultad para generar una comunicacion asertiva, confiable o empética con las
partes, testigos o peritos y para ahondar en la informacion que se necesita, entre
otros.

b) La promocion y valoracion de las pruebas en las audiencias orales
virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se
vulnera de la siguiente manera: Al existir limites en la proximidad entre el juez y lo
gue va a evaluar o a quienes evaluara, se afecta la adecuada valoracion de las
pruebas y el conocimiento que de ellas se quiere obtener; al afectarse otros
principios procesales como el principio de celeridad al requerirse mayor tiempo
para la promocion y valoracion de la prueba, e incluso el principio de la unidad del
acto, ante la imposibilidad de no poder desarrollar la fase probatoria en un solo
momento, sea por el tiempo de la conexion, por la interrupcion del servicio, entre
otros, sin dejar de un lado ademas la desconfianza que pueda surgir en los
sujetos procesales en transmitir la totalidad de la informacion probatoria, por
estimar que las plataformas tecnolégicas empleadas para la audiencia no son

confiables.



Il. MARCO TEORICO

Dentro de los antecedentes nacionales del tema a investigar, destaca la
tesis de Ruiz (2017), titulada “El sistema de videoconferencia en las audiencias
judiciales penales del Distrito Judicial de Ventanilla”, en el cual sefiala de manera
conclusiva que el sistema de videoconferencias aplicado en las audiencias de los
procesos judiciales penales reduce el ausentismo de los procesados, por cuanto
las inasistencias en muchos casos se fundamentan en las distancias geogréficas,
por temor, o por simple desidia; asi, con este sistema se minimizan las
limitaciones de esta indole aunado a que se reduce la carga procesal penal, pues
se puede realizar mas audiencias en menos tiempo, y se lograria la mejora y
modernizacion del sistema de justicia en el Pera.

Otro estudio es de Galvez (2019), titulada “Vulneracion del principio de
inmediacién en los procesos de filiacion extramatrimonial”, en la que concluye que
en el Peru, se vulnera el principio de inmediacion en los procesos judiciales de
filiacion extramatrimonial, por cuanto al darse un lapso perentorio para realizar las
acciones no se cumple con el objetivo del principio de inmediacioén en el contexto
de derecho procesal, que es asegurar que exista contacto directo en audiencia de
los inmediatos actores procesales, es decir, el juez y abogados de ambas partes,
los sujetos procesales demandado y demandante y la recepcién de los diferentes
medios probatorios, dentro de un determinado proceso.

Asimismo, en el estudio de Segura (2017), titulado “El quiebre del juicio oral
y la tutela jurisdiccional en las Salas Penales de Reos en Carcel de Lima Norte —
2016”, aduce que las constantes reprogramaciones de las audiencias orales
afectan principios como el de inmediacion, visto que de acuerdo a éste, el juez
debe conocer del proceso en el menor tiempo posible en funcion de la cercania
con las partes y los elementos de conviccion, en consideraciéon a la identidad del
juez; de alli sefiala que la celebracion de audiencias deberia apoyarse en las
herramientas tecnoldgicas para ser mas expedito y reducir asi la carga procesal.

En los antecedentes internacionales, se tiene el estudio de Gutiérrez
(2019), titulado “El uso de la videoconferencia en el proceso penal: utilidades,
requisitos y limitaciones”; en el que indica que la videoconferencia brinda la

posibilidad de una comunicacion de imagen y sonido entre dos puntos distantes



en tiempo real, asi la distancia fisica no representa una limitacion para la
realizacion de audiencias y funciona como si los participantes se encontraran en
la misma sala. Destaca que el uso de esta plataforma como técnica para la
promocion de la prueba, no constituye una afectacion a los principios basicos de
publicidad, concentracion, contradiccion e inmediacion, siendo esencial garantizar
el derecho de defensa de las partes, tal como cuando se realiza en presencia del
tribunal.

Igualmente, se tiene el estudio de Gallegos (2019), titulado “El principio de
inmediacion y la actividad probatoria en la normativa procesal ecuatoriana”, en el
gue se concluye en parte que, el principio de inmediacion representa una premisa
del sistema procesal oral y, consecuentemente, de la actividad probatoria,
conforme al cual, el juez que resuelva la causa debe ser el que mantuvo los
contactos directos con los participes del proceso y con los elementos de
conviccion necesarios para la resolucion del caso.

Otra tesis es la de Alvarez (2020), titulada “La vinculacién de la oralidad y
el principio de inmediacion en segunda instancia”, en la que sefiala entre sus
conclusiones que la justicia amerita aplicacion de principios que garanticen los
derechos a todos los ciudadanos, entre los que se encuentran el de oralidad y de
inmediacion, sumamente necesario en los procesos judiciales. Agrega que el
principio de oralidad representa un cambio importante en el sistema judicial
ecuatoriano, minimizando gastos de escritura y extrema formalidad, pero puede
no resultar ventajoso si, en el caso de ese ordenamiento, no se manejan las
pruebas presentadas en primera instancia, por el principio de inmediacion.

Ahora bien, en cuanto a las audiencias orales virtuales, conocidas
igualmente como teleaudiencias o audiencias telematicas, constituyen una
modalidad de celebrar las audiencias judiciales sin la presencia fisica de los
sujetos procesales en el mismo espacio pero en tiempo real, empleando para su
materializacion las herramientas tecnoldgicas, en audio y video, de manera que
se pueda visualizar y percibir el soma, las expresiones fisicas y verbales,
requiriéndose ademas que se pueda compartir el contenido digital, logrando con
todo ello la interaccion de todos los intervinientes. Los términos virtual o tele

hacen referencia a lo remoto entre un individuo y otro, y audiencia, corresponde a



la reunion que entre ellos se esta realizando para ejecutar los actos procesales
propios de una audiencia judicial (Chaina y Castellanos, 2020).

En este escenario, una postura doctrinaria estima que la audiencia oral
virtual debe cumplir con determinados parametros de calidad para cumplir con las
exigencias de ciertos principios, como el principio de inmediacidn, la calidad de la
imagen y del sonido, de manera que sea suficientemente de alta resolucion para
poder equipararse a una audiencia en presencia real ante el juez, permitiendo en
la sala de audiencias, que todos los presentes escuchen las declaraciones y
puedan observar las expresiones asi como lo que ocurre en la sala,
particularmente cuando se trata de las reacciones del juez y de las partes en litigio
(Timand, 2020).

Actualmente, las medidas puestas en marcha para hacer frente a la
propagacion de COVID-19 han dado lugar a importantes y rapidos cambios en el
funcionamiento del sistema de justicia, como ha sido el creciente empleo de las
audiencias remotas, las cuales han jugado un rol fundamental para facilitar el
funcionamiento continuo de este sistema de justicia, de hecho hoy dia pocas
audiencias se llevan a cabo cara a cara, generando mayores beneficios para unos
procesos que otros (Byrom, Beardon y Kendrick, 2020).

No obstante, en algunos sistemas judiciales, como en el caso de México, el
uso de audiencias judiciales Vvirtuales se prevén para circunstancias
excepcionales, considerando los intereses de justicia y equidad y donde es
seguro hacerlo, quedando en manos de los jueces la significativa responsabilidad
de determinar si existe para cierto caso el interés de hacer justica en un episodio
de intensa incertidumbre mundial (Macdonald, 2020).

Sin embargo, conforme a los estudios académicos y la regulacién sobre
audiencias virtuales en distintos paises, se puede considerar el uso de la
tecnologia en tres modelos, sustentados en criterios de habilitacion, cuales son
(Chaina y Castellanos, 2020):

1. Modelo cerrado. Se caracteriza por contemplar una lista de numerus
clausus de supuestos de aplicacion de audiencias teleméticas, soportado por
razones de necesidad, donde se procura proteger algun interés tutelable o evitar

algun peligro, como en el caso de las personas en condiciones especiales de



vulnerabilidad o con impedimentos materiales o legales, o que se encuentren en
el extranjero.

2. Modelo semiabierto. En este caso se trata de numerus apertus,
sustentado en razones de oportunidad, en criterios que escapan de lo
estrictamente necesario y se centran en la funcionalidad, pero que no incurren en
lo indiscriminado, sometidos generalmente a criterios del juzgado.

3. Modelo abierto. No hay un marco establecido en una lista de supuestos,
pues solo obedece a razones de practicidad, basada en la voluntad de los sujetos
procesales. Se supera en calidad tecnolégica, tal como una audiencia fisica, y
puede extenderse a cualquier fase del proceso.

En lo que se refiere al sistema penal estas audiencias revisten de gran
particularidad, pues en los modelos acusatorios adversariales como es el penal,
se distinguen de manera especial los principios de oralidad, inmediacion,
contradiccion, continuidad y publicidad, ante la forma en que se produce la
informacion procesal, especialmente probatoria, la manera en cémo los actores y
operadores intervienen en las distintas fases y audiencias, destacando la
interactividad, equidad, igualdad, intensidad, la argumentacion, la defensa, control
absoluto pero a su vez disposicidn igualitaria de la pruebas, entre otros elementos
(Arellano, Blanco, y Cora, 2020).

Sin embargo, al agregarse en esta etapa el empleo de las plataformas
tecnolégicas para ser celebradas a distancias y practicamente para todo el juicio,
surge la necesidad por parte de la doctrina de enfocarse a analizar cuél es el
modelo mas adecuado para realizarlas, discusion que va mas alla de los aspectos
tecnolégicos, sino que se refiere al modo en que la misma debe desarrollarse
para que se respeten las garantias y estandares de un debido proceso acusatorio
y adversarial (Arellano, Blanco, y Cora, 2020).

En la practica se ha evidenciado de manera general que se han
desarrollado de manera mas profusa audiencias de las fases de investigacion y
fase intermedia que audiencia de juicio, ante el hecho de que en estas Ultimas es
complejo el empleo de plataformas electrdnicas considerando que son audiencias
centradas en la rendicién de prueba, o a su vez considerando que se requieran
mas interconexiones virtuales con las instituciones colaboradoras del sistema

judicial, como las Fiscalias del Ministerio Publico, Defensorias Publicas, 6rganos
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policiales, Centros de Detencidon y Penitenciarios, centros de menores, servicios
Médico Legal, entre otros (Arellano, Blanco, y Cora, 2020).

En funcién de lo anterior, al ahondar sobre las audiencias orales virtuales
cabe aludir a las plataformas tecnolégicas y a la unidad de acto y concentracion
procesal. Asi, en cuanto al @&mbito tecnoldgico, se tiene que el desarrollo de las
teleaudiencias se habia venido implementando en distintas legislaciones
paulatinamente, no obstante, con la pandemia del Covid-19 se produjo una
expansion generalizada de audiencias realizadas por distintas plataformas, como
por ejemplo teléfono y enlace de video, entre las mas comunes (Byrom, 2020).

Se han empleado distintas plataformas comerciales de videoconferencia,
tales como Zoom, Google Meet, Jitsi Meet,Cisco WebEx, Skype Business, Cisco
MeetingUp, Microsoft Teams, entre otras, para operar al sistema de justicia desde
cualquier espacio apartado de los 6rganos de justicia (Arellano, Cora, y Garcia,
2020); sin embargo, seria importante poder implementar una solucion tecnoldgica
estandar, con limitaciones de accesibilidad necesarias o determinadas solo por el
juez, entre otras (De la Mare QC, 2020).

En el Perq, el Poder Judicial, mediante Resolucion Administrativa N° 115-
2020-CE-PJ, del 16 de marzo de 2020, autorizd el trabajo mediante acceso
remoto en los casos que se requiera (Resolucion administrativa N° 115-2020-CE-
PJ, 2020).

Con la Resolucion Administrativa N° 000123-2020-CE-PJ, del 24 de abril
de 2020, el Poder Judicial autorizé el uso de la solucion empresarial colaborativa
denominada “Google Hangouts Meet” para las comunicaciones de abogados y
litigantes con los jueces y/o administradores de los médulos basicos de justicia y
modulos corporativos de las Cortes Superiores de Justicia del pais (Resolucion
Administrativa N° 000123-2020-CE-PJ, 2020).

Ante las deficiencias tecnoldgicas suscitadas en el desarrollo atribuibles al
Poder Judicial peruano, se dictd la Resolucion N° 80-2020-CEPJ, a los fines de
fortalecer las salas de audiencias y de videoconferencia para la renovacion de los
equipos informaticos (Resolucién Administrativa N° 80-2020-CEPJ, 2020).

Cabe agregar que especificamente, en el caso del Per( para el afio 2006,
se realizO la primera audiencia teleméatica en un caso de adopcion, y

posteriormente, por razones de seguridad y orden publico, se implement6 esta
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modalidad en los procesos penales, ante lo cual se creod el Sistema Nacional de
Videoconferencias del Poder Judicial (Chaina y Castellanos, 2020).

Al efecto, se dictaron las Directivas Nros. 01-2013-CE-PJ, Procedimiento
para la Ejecucion de Audiencias Virtuales; 01-2014-CE-PJ, Lineamientos para el
uso de la Videoconferencia en los Procesos Penales, permitiéndose en esta
oportunidad la participacion de victimas, testigos y peritos cuando su presencia
fisica sea imposible, dificil o muy gravosa; y, 005-2015-CE.-PJ, Procedimiento
para el uso de Equipos de Videoconferencia por Personal de los Organos
Jurisdiccionales y Administrativos del Poder Judicial Peruano, con el objetivo de
garantizar el adecuado uso de los equipos del Sistema Nacional de
Videoconferencias del Poder Judicial (Chaina y Castellanos, 2020).

Por su parte, el articulo 356 del Codigo Procesal Penal contempla entre los
principios del juicio la oralidad, la inmediacion y la identidad fisica del juez, entre
otros; y el articulo 369 contempla expresamente que solo se instalara la audiencia
si se cuenta con la presencia obligatoria del Juez Penal, quien debe tener de
frente al acusado (Cédigo Procesal Penal, 2004).

No obstante, a través de la Ley N.° 30076, del afio 2013, se agregé en el
Cddigo Procesal Penal, el articulo 119°-A.2, donde se estableci6 de manera
excepcional el uso del método de videoconferencia en casos que el imputado se
encontrara privado de su libertad y que se presentaran dificultades para ser
trasladado al lugar de la audiencia, como la distancia o peligro de fuga (Ley N°
30076, 2013).

En el ambito jurisprudencial, el Tribunal Constitucional peruano reafirmo la
excepcionalidad, pero destac6 que las audiencias por videoconferencias no
impedian que los sujetos procesales se comunicaran oralmente, pues aun bajo
esa modalidad se mantenia la interaccién y el dialogo, siendo lo esencial
garantizar las condiciones técnicas minimas que no obsten la percepcion
sensorial (Tribunal Constitucional, 2015), lo cual fue reiterado por la Corte
Suprema peruana, destacando que la videoconferencia por si misma no resulta
incompatible con los principio de oralidad, publicidad, contradiccion e inmediacién,
principios propios del juicio oral (Corte Suprema de Justicia, 2017).

Ahora bien, la implementacion de la videoconferencia, como medio

empleado de manera regular en las audiencias orales, es un proceso que, en la

12



actualidad, ante el uso continuo por el caso de la pandemia, con mas de 9.917
teleaudiencias celebradas al menos hasta el mes de mayo (Marquina, 2020), se
fue implementando mediante resoluciones emanadas del propio sistema de
justicia, rigiendo en sus inicios la excepcionalidad de este modelo.

Por su parte, en cuanto a la unidad de acto y concentracion procesal, las
audiencias orales virtuales no solo se estructuran con el empleo de los medios
tecnoldgicos, sino que requieren del reforzamiento de los principios propios de la
oralidad, es decir, ademas de la inmediacién judicial, debe preverse la regla de la
unidad del acto y la concentracion procesal, siendo ésta catalogada la principal
caracteristica exterior del proceso oral y que deben preverse aun bajo la
plataforma virtual (Pereira, 2015).

Es decir, no por el hecho de que la audiencia sea virtual, ésta pueda
interrumpirse en distintos actos, sin justificacion alguna, sino que estd debe
garantizarles a las partes la brevedad del juicio, considerando la necesaria
celeridad que requieren las partes para obtener una decision. Asi, la virtualidad
puede a su vez representar una ventaja para asegurar que efectivamente se
celebre en un solo acto y de manera ain mas expedita que un juicio escrito o
predominantemente escrito (Pereira, 2015).

Aunado a ello, es necesario que en lo posible todas las pruebas se
practiquen en unidad de acto para garantizar su efectividad, de manera tal que el
juzgador, al momento de dictar su fallo, mantenga en su memoria, de manera
clara, las alegaciones realizadas por las partes del pleito y el resultado de las
distintas pruebas practicadas, sin necesidad de que tenga que recurrir a los
documentos, salvo que existan excepciones previstas por Ley (Pereira, 2015).

En lo que se refiere al principio de inmediacion, cabe sefialar que
representa en el ambito juridico la garantia de una comunicacién inmediata y
efectiva entre el Juez y las partes en audiencia, que permita al justiciable ser
escuchado sobre los hechos del caso y las pruebas ofrecidas, asegurando que
toda decision judicial adoptada, principalmente la sentencia, sea producto de
aguel dialogo e interaccién (Quesnay, 2020).

Asi, doctrinariamente se asume que el principio de inmediacién se
configura por tres factores: i. la proximidad entre el juez y lo que evaluara o a

quienes evaluarg; ii. la inexistencia de intermediarios, aun cuando se trate de

13



cosas 0 personas, Yy iii. la bilateralidad, de donde derivan dos tipos de
inmediacion: la pasiva, que supone la posibilidad del juzgador de percibir
directamente las pruebas; y la activa, que consiste en la percepcion e intervencion
directa en el conocimiento de las pruebas por parte del juzgador (Echandia, 1993,
citado por Chaina y Castellanos, 2020).

En tal sentido, este principio se encuentra vinculado a la oralidad e impone
gue el juzgamiento sea realizado por el mismo tribunal desde que inicia hasta que
termine, de manera que asegura ademas el acercamiento que tiene el juzgador
con todos los elementos que sean Utiles para emitir sentencia. Asi, rige en dos
escenarios: en la relacion entre quienes participan en el proceso y el tribunal, por
lo que requiere la presencia fisica de estas personas; y la recepcion de la prueba,
para que el juzgador estructure claramente los hechos y para que sea posible la
defensa en el juicio (Chero, 2020).

Asi, uno de los elementos de la inmediacion es la interrelacion del Juez con
los sujetos procesales. La inmediacion permite entablar una relacion interpersonal
directa, cara a cara, frente a frente, de todos entre si: acusado y juzgador,
acusado y acusador, acusado y defensores, entre éstos con el juzgador y
acusador, el agraviado y el tercero civil, fiscales, testigos (Chero, 2020).

De esta manera, el juzgador va teniendo de manera directa una mejor idea
de la personalidad, las actitudes, las reacciones del acusado, asi como del
agraviado, del tercero civil, del testigo o perito. Asi, la inmediacion brinda la
interrelacion de los sujetos procesales que permite la formacion y consolidacion
del criterio de conciencia con el que sera expedido el fallo (Chero, 2020).

De igual forma, es esencial al principio de inmediacién, la interaccion
probatoria. De manera particular cabe analizar esta interaccion, como elemento
esencial de este principio, especialmente en el caso de la videoconferencia;
donde se requiere escuchar las declaraciones y observarlas con nitidez, sin
interrupciones ni intermediarios, mas aun si la persona declara a distancia, siendo
un requisito esencial dicha interaccion directa del juez con las pruebas para
asegurar el principio de intermediacion, lo cual se vincula con la calidad de la
imagen y el sonido, que sean suficientes para equipararse a una audiencia en

presencia real ante el juez.
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Es asi que la promocion y valoracion de las pruebas, siendo practicamente
testimoniales en su totalidad en muchos casos, deben garantizar la confiabilidad,
pues el juez debe decidir casi de manera inmediata para asegurar la brevedad del
juicio, pero en su defecto, de tener que cambiarse de juez, por ejemplo, estas
grabaciones deben brindar total certeza de lo que dicen.

En tal sentido, la promocion y la valoracion de la prueba es una actividad
compleja, por lo que la inmediacion juega un rol esencial para ello en el desarrollo
del juicio oral, especialmente si se requiere la contradiccion, la controversia, como
ocurre entre los abogados defensores y acusadores, o en la rendicion de las
pruebas testimoniales y de expertos, en donde resulta imprescindible la
percepcion directa de los testimonios para valorar su fiabilidad, coherencia y
credibilidad, como las distintas sensaciones al declarar o al ser contra
interrogados (Ledn, 2020).

No obstante, parte de la doctrina estima que, aunque no exista el contacto
directo en el mismo ambiente entre las partes intervinientes, ello no significa
necesariamente que se vea restringida la actividad probatoria en el desarrollo de
una audiencia virtual (Timana, 2020).

Ciertamente, se reconocen que puedan surgir ciertas limitantes en
circunstancias como: el planteamiento de objeciones; la constatacion de la
identificacidon del testigo que va a declarar; visualizacion de CD correspondiente a
camara Gesell, siendo éste un protocolo establecido en el modelo peruano;
contraste con declaraciones previas; principio de continuidad en el desarrollo de la
audiencia de juzgamiento; principio de publicidad; los apercibimientos respecto a
inconcurrencia a testigo y perito, pero en todos esos casos existe un mecanismo
gue puede solventar dentro del derecho ese posible obstaculo (Timané, 2020).

Ahora bien, si bien puede tomar auge esta doctrina soportada en el hecho
de que no existe violacién del principio de inmediacién por cuanto pueden
solventarse las limitantes aludidas, no puede dejar de sefialarse que el principio
de inmediacién se sustenta igualmente en la transparencia. Asi, otra parte de la
doctrina considera que este principio es un método o un modo para conseguir un
enfrentamiento transparente, enfocado en buscar oportunidades parejas y
ahondar en los comportamientos reales. La inmediatez conlleva a la realizacion

de las actuaciones procesales en presencia de las partes y de terceros de manera
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transparente, siendo la transparencia la requerida por las sociedades que se
nutren de los valores democraticos (Maier, 2004).

Se agrega que, si bien su fin Ultimo es encontrar la verdad, esto no
representa su fin principal, cual es, escapar de los sistemas judiciales burocraticos
y procedimientos basados en registros donde se pierde el contradictorio frontal
(Maier, 2004). De alli que resulta igualmente interesante analizar si el
procedimiento virtual no se llega a tornar burocratico y pierde su transparencia en
el proceso de afrontar a las partes.

Cabe agregar que la importancia del principio de inmediacién se vincula a
su vez con la necesidad de que exista el debido proceso, siendo que éste ultimo
constituye un derecho fundamental, contentivo de principios y garantias
indispensables en los distintos procesos para obtener una solucién
sustancialmente justa, dentro del marco del estado social, democratico y de
derecho, siendo uno de estos principios la inmediacién (Cepaz, 2018).

En otros términos, el debido proceso contiene la totalidad de los principios
integrantes de la teoria de los principios, y éstos no tendrian sentido sin aquel, y
en conjunto rigen el proceso de cada de una de las manifestaciones de la
jurisdiccién. Asimismo, se observa que la conceptualizacion del debido proceso
es sumamente amplia, pero entre sus acepciones se encuentra que es el derecho
fundamental a la forma previamente establecida en la ley procesal, principio de
legalidad; de alli que, al establecerse una modalidad distinta a la audiencia
presencial, se deben observar los distintos principios y garantias para no vulnerar
este derecho (Agudelo, 2005).

Finalmente, cabe sefialar que aun ante el dilema existente por el hecho de
existir una norma que expresamente preve la inmediacion y la identidad fisica del
juez en la audiencia oral y al detectarse posibles limitaciones y deficiencias al
acceso a la tecnologia, existe una postura doctrinaria que estima que el desarrollo
de las audiencias remotas tiene cierta fortaleza (Tomlinson, Hynes, Marshall, y
Maxwell, 2020), sin que con ello se frene el interés de los usuarios, pues puede
adaptarse de manera eficaz (Rossner y McCurdy, 2018), y en modo alguno
contraviene el principio de inmediacion procesal, segun las razones siguientes
(Ledn, 2020):
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1. La inmediacion debe ser entendida como la garantia de una
comunicacion inmediata y efectiva entre el Juez y las partes en audiencia, y del
juez con las pruebas, que permite al justiciable ser escuchado sobre los hechos
del caso y las pruebas presentadas, asegurando que toda decision judicial
adoptada, principalmente la sentencia, sea producto de aquel dialogo e
interaccion.

2. El uso de la tecnologia garantiza la inmediacion del Juez en las
audiencias, pues en definitiva permite una comunicacion inmediata, directa y
efectiva con las partes, sus abogados, testigos o peritos; escuchando sus
posiciones, declaraciones y explicaciones, requiriendo absolver alguna duda u
observacion surgida, ademas de comunicar las decisiones adoptadas en la
diligencia.

Asi, al no ser contraria al principio de inmediacién, la instauracion de
audiencias virtuales garantiza igualmente el resto de principios procesales que se
despliegan bajo la oralidad, como concentraciébn, economia, celeridad vy
publicidad. (Ledn, 2020).
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lIl. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

El enfoque de esta investigacion ha sido cualitativo, y el tipo de la
investigacién se soportd en basica o pura por cuanto la finalidad fue ahondar
sobre un tema, contrastando con las bases teodricas, sin generar una
transformacion inmediata de la realidad. Para ello, se analizé si existe la
vulneracion del principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de los
procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020, enriqueciendo la
discusion en esta materia.

El disefio propuesto para el enfoque cualitativo en la presente investigacion
fue el fenomenoldgico, mediante el cual se procuré establecer el significado,
estructura y esencia en la pedagogia, psicologia y sociologia segun la experiencia
recogida de una situacion vivida, respecto a un suceso o un fendmeno, desde la
perspectiva de un sujeto o un grupo colectivo, por lo que se diferencia de otros
disefios cualitativos al ser la experiencia del o los participantes el centro de
indagacién (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014).

En tal sentido, por medio de la fenomenologia se emplean procesos
rigurosos y coherentes con la experiencia cotidiana y sus dimensiones éticas,
circunstancia que va mas alla de lo estrictamente cuantificable, y a lo cual resulta
complejo acceder por otros disefios comunmente empleados en el campo de la
investigacién. De tal manera, con su empleo se procurd encontrar la relacion entre
objetividad y subjetividad presentes en cada experiencia humana, no siendo
suficiente el solo hecho de conocer los relatos u objetos fisicos, sino que se
intent6 comprender estos relatos desde el enfoque valorativo, normativo y

practicas en general (Fuster Guillen, 2019).

3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion
La primera categoria se enfoc6 en las audiencias orales virtuales,
conocidas también como teleaudiencias o audiencias teleméticas, y constituyen
una modalidad de celebrar las audiencias judiciales sin la presencia fisica de los
sujetos procesales en el mismo espacio pero en tiempo real, empleando para su

materializacion las herramientas tecnoldgicas, en audio y video, de manera que
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se pueda visualizar y percibir el soma, las expresiones fisicas y verbales,
requiriendose ademas que se pueda compartir el contenido digital, logrando con
todo ello la interaccibn de todos los intervinientes. Los términos virtual o tele
hacen referencia a lo remoto entre un individuo y otro, y audiencia, corresponde a
la reunion que entre ellos se esta realizando para ejecutar los actos procesales
propios de una audiencia judicial (Chaina y Castellanos, 2020).

Las subcategorias fueron: plataformas tecnolégicas, unidad de acto y
concentracion procesal.

La segunda categoria fue el principio de inmediacion, que representa en
el ambito juridico la garantia de una comunicacion inmediata y efectiva entre el
Juez y las partes en audiencia, que permita al justiciable ser escuchado sobre los
hechos del caso y las pruebas ofrecidas, asegurando que toda decision judicial
adoptada, principalmente la sentencia, sea producto de aquel dialogo e
interaccion (Quesnay, 2020).

Las subcategorias fueron interrelacion del Juez con los sujetos
procesales e interaccion probatoria.

En el anexo 1, se presenta la Matriz de Categorizacion.

3.3. Escenario de estudio

A los fines de la investigacion se eligi6 como escenario de estudio, el Poder
Judicial del Pert en todo el contexto general, considerando que el analisis a
efectuar, soportado en las audiencias orales virtuales, representan parte del
proceso en cualquier rama del derecho y en todas las instancias judiciales a nivel
nacional.

Asi, atendiendo a las funciones de los funcionarios que fueron
entrevistados, el escenario fue el lugar que ellos consideraron pertinente para no

afectar sus responsabilidades.

3.4. Participantes
En este contexto, en el presente estudio se consideraron los conocimientos
y experiencias de funcionarios y abogados litigantes participes en el sistema de
justicia con relaciéon al funcionamiento de las audiencias orales virtuales,

analizando las teorias que fundamentan el principio de inmediacion,
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seleccionando en funcién de ello a los sujetos de la investigacion, a los que se les
aplicé el instrumento previamente validado por expertos.

Esta caracterizacion de los sujetos de investigacion se apoy0 en un estudio
preliminar sobre la realidad del contexto donde desarrollan su trabajo. Asi, en
funcion de las caracteristicas socio-estructurales del fenébmeno de estudio, la
muestra se selecciond sin criterios estadisticos de representatividad y
probabilidad, sino que se empled el muestreo socio-estructural, eligiendo a un
sujeto representativo de cada una de las estructuras, por lo que el universo con el
gue se trabajé se conformd por dos (2) funcionarios participes del sistema de

justicia y cinco (5) abogados litigantes, los cuales son:

Tabla 1. Lista de entrevistados

Nombre y apellido Profesion Institucién ala que Oficina o érea
pertenece
Andrés Mego Silva Abogado Litigante Bufete de abogados
Gianella Cuya Abogada Litigante Bufete de abogados
Borda
Julio Alberto Leimo Abogado Litigante Bufete de abogados
Omar Arpasi Abogado Ministerio Publico Fiscalia
Manrique
Rubén Daniel Abogado Ministerio Publico Fiscalia
Quispe Martinez
Susan Romina Abogada Litigante Bufete de abogados
Hidrogo Scipién
Rosa Gongora Abogada Litigante Bufete de abogados
Valqui

Fuente: Elaboracion propia (2021)

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Las técnicas de recoleccion de datos se refieren a cada uno de los

procesos, métodos y procedimientos por medio de los cuales se obtienen los

datos de la investigacién, con la finalidad de alcanzar los objetivos que hubiere

planteado (Carrasco, 2017). Para el desarrollo del presente estudio se utilizaron
las siguientes técnicas:

e Andlisis documental sobre el principio de inmediacién y las

audiencias virtuales.

e Se realiz6 una entrevista a funcionarios y abogados litigantes.
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En cuanto al instrumento de investigacion, considerado como aquel que
permite registrar datos comprobables que representan genuinamente las
caracteristicas de las variables o unidades de andlisis seleccionadas (Hernandez
et al., 2014), tales como las guias de entrevistas, cuestionarios, analisis de
contenido, observacién, pruebas estandarizadas; para este estudio se elaboré
una entrevista no estructurada que permite recopilar informacion detallada, pues
la operatividad de la comunicacion con la persona entrevistada.

En cuanto al método, en principio aplicé el de la observacion participante
(Schettini y Cortazzo, 2016), con la salvedad en aquellos casos en la entrevista no
fue presencial, oportunidad en la cual se emplearon medios tecnoldgicos
adecuados, como el correo o zoom. Para el entrevistado se realizd una
construccion de significados del tema de estudio, mediante una guia de
preguntas, abiertas, de la clase general y de tipo de opinidn, las cuales parten de
planteamientos globales, donde se le solicitd al participante su punto de vista
(Hernandez et al.,, 2014). El esquema de preguntas y secuencia no estaba
prefijado, las preguntas fueron de cardcter abierto y el entrevistado pudo ir

construyendo su respuesta.

3.6. Procedimiento
El procedimiento de recoleccion de datos se constituyé a traves de los
siguientes pasos:

e Se aclaro las metas para la recoleccion de datos.

e Se desarrollaron definiciones operacionales y procedimientos.

e Se validod el instrumento.

e Se comenzo la recoleccion de los datos en bufetes o despacho de
abogados, asi como en el Ministerio Publico como parte del sistema
de justicia.

e Para realizar el cuestionario, se garantizé de que las personas
conocieran los fines de la entrevista, sigan las instrucciones de
recoleccion de datos y completen el instrumento.

e Al ser necesario, se hizo uso de las herramientas tecnoldgicas

(correos electronicos, videos, chat, entre otros), para mejorar el
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proceso de comunicacion con el entrevistado, en esos casos en que
la entrevista de manera personal se complicé por las limitaciones de

traslado.

3.7. Rigor cientifico
La fiabilidad y la validez son ejes del rigor, cualidades fundamentales que
deben tener las pruebas o los instrumentos de caracter cientifico para la recogida
de datos, garantizando con ello que los resultados que se presentan son

merecedores de crédito y confianza (Norefia, Alcaraz, Rojas y Rebolledo, 2012).

En cuanto a la validez del instrumento y la confiabilidad, se observa que a
aplicarse un cuestionario, la validacion es esencial para consolidar que los
resultados sean certeros y ajustados a la realidad, para evitar consecuencias
fatales en estudios robustos. Asi, ante la existencia de distintas maneras de
realizar la validacion de los instrumentos, puede usarse la que el investigador
considere mas ajustada, siempre que cumpla con todo el rigor cientifico necesario
(Norefia et al., 2012).

En el presente estudio, con enfoque cualitativo, existe una validez de
contenido, por lo que el instrumento fue validado por personas de gran experticia
en investigacion y versados del area inherente al problema estudiado, es decir,

por el juicio de expertos.

En estudios cualitativos, a los fines de lograr la fiabilidad, se puede recurrir
a la opinibn de un investigador externo para constatar que las estrategias
utilizadas para la reconstruccién de las categorias analiticas son las apropiadas
(Norefia, et al., 2012).

Sin embargo, se observa que, al tratarse de un estudio de caso, existen
férmulas y procedimientos particulares para dotar de validez y fiabilidad las
investigaciones basadas en el mismo. Al proceder el estudio de caso de la rama
metodoldgica cualitativa, los resultados de la investigacion representaran a una
muestra de una poblacién, por lo que se extrapolan los resultados a un conjunto

de teorias, lo que permite efectuar generalizaciones analiticas (Enrique, 2018).

En este sentido, el principio de la triangulacién permite alcanzar la

generalizacion analitica buscada, el cual consiste en utilizar multiples fuentes de
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datos y verificar si los datos obtenidos a través de las diferentes fuentes de

informacion convergen y guardan relacion entre si, es decir, se utilizan multiples

fuentes de informacién secundaria, como base de datos, internet, documentos,

evidencias estadisticas y la aplicacién de diversos instrumentos de recoleccién de

informacion primaria como son las entrevistas personales estructuradas o no,

cuestionarios, observacion, entre otros (Enrique, 2018).

Al efecto se tiene:

Tabla 2. Validacién de la guia de entrevista

Validaciéon de instrumentos
(Guia de Entrevista)

Datos Generales Cargo Porcentaje

Urteaga Regal Carlos Docente de la Universidad 90%
Alberto César Vallejo

José Carlos Gamarra Docente de la Universidad 90%
Ramon César Vallejo

Aceto Luca Docente de la Universidad 90%
César Vallejo

Promedio 90%

Fuente: Elaboracion propia (2021)

3.8.

Método de analisis de datos

El método de analisis de los datos fue realizado conforme los pasos

establecidos por Hernandez et al. (2014), los cuales fueron:

Se realiz6 una revision general de todos los datos, con la intencién
de disponer un panorama general de los materiales.

Se implement6 un proceso de organizacién de datos e informacion,
aplicando al efecto los criterios de informacion obtenidos del
panorama general.

Se realizd una preparacion de los datos para el andlisis, lo cual,
dependiendo del medio fisico obtenido, consistié en transcripcion de
los datos verbales a texto, entre otros.

Se identifico las categorias (conceptualizaciones, definiciones,

significados y ejemplos), aplicando para ello la técnica de la meta
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3.9.

codificacion, elaborandose matrices para cada pregunta y se realizd
analisis factorial y de correspondencia.

Se desarroll6 la codificacion axial de las categorias, agrupando cada
una de ellas por temas y patrones, determinando las relaciones
existentes y detallando los patrones dentro de las unidades de
andlisis. Para ello, se realiz6 una comparacion de categorias por
pares y comparacion constante.

Se describieron las relaciones entre categorias mediante discurso
narrativo.

Se plantearon los supuestos y explicaciones resultantes.

Aspectos éticos

Los principales aspectos éticos considerados a los efectos de la presente

investigacion fueron:

Se solicitd la debida autorizacion a los funcionarios del sistema de
justicia.

Se solicito la debida autorizacion a cada abogado litigante.

Se procedi6 con la debida orientacidon a cada entrevistado sobre el
levantamiento de la informacion en el cuestionario y la condicion
voluntaria de participar, asi como la correspondiente aplicacion de
los principios éticos.

Existi6 la reserva rigurosa de la privacidad, anonimato vy
confidencialidad en el manejo de la informacion.

Se destacO que la informacion seria empleada solo con fines
exclusivamente universitarios, para el desarrollo y soporte de la
tesis.

Informacion confiable y objetiva de la tesis.

Adicionalmente a ello, se tomd en consideracion lo previsto en la Ley N°

28289 Ley de Lucha contra la Pirateria, la cual en su articulo 219 contempla la

sancion de pena privativa de libertad, no menor de cuatro ni mayor de ocho afios

y noventa a ciento ochenta dias multa, al que con respecto a una obra, la

propague como propia, sea total o parcialmente, copiandola o reproduciéndola

textualmente, o tratando de disimular la copia mediante ciertas alteraciones,
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atribuyéndose o atribuyendo a otro, la autoria o titularidad ajena (Ley de Lucha

contra la Pirateria, 2004).
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados que se describirdn provienen de la aplicacion del
instrumento y las entrevistas realizadas. Ademas, consiste de caracterizar luego
de realizar el analisis documental, entre la que se encuentra la jurisprudencia y el
derecho comparado.Todos los instrumentos responden, ayudan y contribuyen a

profundizar el objetivo general y los objetivos especificos planteados.

La informacion obtenida se refiere a demostrar los supuestos juridicos
especificos del presente trabajo de investigacion, partiendo de que el objetivo
general consta de tres (3) preguntas y los objetivos especificos de dos (2)
preguntas cada uno, siendo un total de siete (7) preguntas, las cuales se

describen y analizan a continuacion:

Entrevista dirigida a funcionarios adscritos al Poder Judicial y abogados

litigantes participes en el sistema de justicia.

En relacion al objetivo general: determinar de qué manera se vulnera el
principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020; se realizaron las siguientes

preguntas y se obtuvo los siguientes resultados:

1.- De acuerdo a su conocimiento y experiencia ¢ Considera usted que se
vulnera el principio de inmediacién en las audiencias orales virtuales en los

procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020?

En funcion a la pregunta planteada, sefiala Arpasi (2020) que laboré en
Chachapoyas, pero aplicandose ese sistema virtual, considera que si hay
vulneracion a tal principio. Ello es secundado por Cuya, Gongora y Mego (2020),
al indicar que si se vulnera, ante la inexistente cercania del juez con las partes,
necesaria para percibir sus reacciones al momento de declarar. Al respecto,
agrega Quispe (2020) que, ademas de que ello ocurre por cuanto no hay contacto

directo entre el juez y los sujetos procesales, se le debe sumar la situacion que en
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varias oportunidades se presentan fallas operativas, como que se va la sefial, por
lo que no se escucha lo alegado por las partes.

Al respecto, Hidrogo (2020) en esa misma corriente, sostiene en torno al
principio de inmediacion a través de las audiencias virtuales que existe una
situacion que lo sitia en una posicibn muy vulnerable, tomando en cuenta los
recursos puestos en el avance de la tecnologia en el Pera y que el presupuesto
invertido con este fin para las entidades del Estado es muy precario, por lo que no
existe la garantia necesaria para que este principio no se vulnere. Por su parte,
Leimo (2020) sefiala que no se constata tal vulneracién, por cuanto los

mecanismos tecnologicos permiten un acceso de la misma calidad.

2. En relacion a la pregunta anterior ¢Considera usted que estamos ante

un posible principio de inmediacién “virtual” que amerite desarrollarse?

Sobre ello, Hldrogo (2020) manifiesta que ello es asi, por cuanto este es un
pais en constante desarrollo que busca la globalizacién con los mas altos
estandares de calidad en los servicios publicos; y es por ello, que el Estado debe
abocar todos los esfuerzos necesarios para que se desarrolle el principio de
inmediacion “virtual” y mas aun viviendo en esta situacion real y palpable que se
presenta a nivel mundial como es la pandemia por el covid-19. Agrega Leimo
(2020), a esta postura que la virtualidad en este caso no medra en un principio,
sino solamente es un mecanismo.

Sin embargo, sefiala Gongora (2020) que si se esta ante un posible
principio de inmediacién virtual, éste que deberia desarrollarse con ciertas
limitaciones y excepciones, por ejemplo, no deberia ser aplicable a los juicios
penales, sin embargo puede ser aplicable a todas las demas audiencias; a lo cual
complementa Arpasi (2020) que efectivamente, requiere un mayor desarrollo
jurisprudencial, incluyendo el analisis de las herramientas tecnologicas, y en
general, sus limites y posibilidades de mejorarlo.

Contrariamente a lo anterior, Cuya, Mego y Quispe (2020) sostienen que
no, puesto que en el Cédigo Procesal Penal no se define el término principio de
inmediacion virtual. Al efecto, aduce el primero que solo se habla del principio de

inmediacion, el cual se refiere basicamente en que todas las audiencias deberan
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ser realizadas en presencia del juez, donde él entrevistara a las partes del
proceso, no pudiendo delegar sus funciones a otras personas, y en la actualidad
con las audiencias virtuales si se vulnera el mencionado principio, ya que el juez
no puede entrevistar de manera Optima a las partes procesales, entre ellos
testigos.

El segundo de los aludidos agrega que, la doctrina lo ha definido de
manera tradicional como la vinculacion directa de manera fisica entre juez, partes
y las pruebas, y se ha venido desarrollando una nueva concepcién que permite la
vinculacion por medio de las tecnologias de la informacién. Sin embargo, lo
desarrollado hasta la actualidad sobre las TIC en la administracion de justicia es
insuficiente, por lo que, para garantizar el principio de inmediacion a través del
uso de la tecnologia se deben establecer nuevos lineamientos y mayores
exigencias en su utilizacion; y el ultimo destaca solo es una situacién especial por
la pandemia Covid-19, ante lo cual, por el hecho de impulsar los procesos con

reos en carcel, se ha flexibilizado el principio en mencion.

3. En las audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito
Judicial de Lima Este, 2020 ¢A demas del principio de inmediacion que otros

principios o derechos considera usted que se estén vulnerando?

Particularmente, Gongora y Quispe (2020) consideran que solo se vulnera
el principio de inmediacién; pues Arpasi (2020) indica que se vulnera el derecho
de defensa, en tanto que el abogado puede conferenciar de estricto modo
reservado con su patrocinado la libertad de prueba, en tanto, que los testigos y
peritos no son plenamente interrogados.

De igual manera Hidrogo (2020), estima que se vulnera el principio de
oralidad, previsto para garantizar ciertos principios basicos del juicio penal como
la inmediacidén, la contradiccion y la publicidad, asi este principio puede verse
afectado al momento de la “"Lectura de intervencion”. Agrega que al no estar en
una audiencia presencial nada garantiza que las partes procesales, desde sus
computadoras, vean absolutamente toda su participacion en juicio oral. Esta

accion tergiversaria el objeto de la oralidad.
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Por su parte, Leima (2020) sustenta que quiza, verdaderamente, el Unico
principio mellado sea el de publicidad; sin embargo, no por las TIC’s, sino por la
capacidad relativa del hombre de poder asistir a todo lo que podria proyectar a
través de tecnologias.

En otra vertiente, Mego (2020) estima que existe la posibilidad de que se
pueda vulnerar el principio de contradiccion, tutela jurisdiccional efectiva y
legalidad; lo cual guarda cierta relacion con lo sefialado por Cuya (2020) al indicar
éste que se estaria vulnerando el principio de legalidad de la prueba y

contradiccion.

En relacion al objetivo especifico 01: determinar si las audiencias orales
virtuales afectan la interrelacion del juez con los sujetos procesales de los
procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020; se realizaron las

siguientes preguntas y se obtuvo los siguientes resultados:

4.- ;Como considera usted que pueda afectarse la interrelacion del juez
con los sujetos procesales en una audiencia virtual?

Sobre ello, Cuya (2020) estima que afecta, especialmente, al momento de
gue las partes brindan su declaracion a nivel judicial, ya que el juez estando de
manera virtual no puede percibir de manera directa el comportamiento de las
partes procesales, si se encuentra dudando al momento de dar su respuesta o si
se pone nervioso, muchas veces no se puede escuchar de manera clara la
audiencia por la falla tecnolégica que en muchos casos se dan. Especificamente,
describe Quispe (2020), factores que ocurren en la audiencia y afectan la
interrelacion como el hecho de que no se escucha claro, se va la sefial y las
partes se encuentran alejados.

En ese mismo hilo argumentativo, Arpasi y Mego (2020) consideran que si
se afecta, agregando el primero que no existe una plena apreciacion por parte del
juez, del lenguaje no verbal de los sujetos procesales, no se aprecia plenamente
la confianza o sinceridad con que exponen sus afirmaciones, entre otros. Asi, el
juez no tiene acceso visual al cien por ciento de los sujetos procesales,
encontrandose limitado al rostro, lo cual, permite que estos sean influenciados o

alterados por terceros. Mas grave aun, Hidrogo (2020) destaca que al no existir
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ese contacto directo y cercano puede darse el delito de suplantacion, toda vez
gue nada garantiza que las partes procesales o el testigo que brinde testimonio en
audiencia virtual sea el mismo que fue admitido en el auto de enjuiciamiento.

En otra posicién se encuentran Gongora y Leimo (2020), pues consideran
gue no se viene a afectar, sino que cuando los requerimientos que se presentan
para una adecuada prestacion del servicio virtual, se omiten o fallan,

evidentemente, tendra una correlacion con la interrelacion del juez con las partes.

5.- ¢Considera usted que se puede lograr una comunicacion asertiva,

confiable, entre el juez y las partes en una audiencia virtual? Sustente por favor

En principio Gongora y Leimo (2020), consideran que, si se puede apreciar
una comunicacion efectiva entre las partes, pues en los casos que haya alguna
falla técnica se vuelve a realizar tal comunicacion, agregando el ultimo de ellos
gue se da ademas cuando cada uno de los sujetos procesales se encuentran
capacitados en las tecnologias de la comunicacion e informacién. De manera mas
escéptica, Arpasi y Quispe (2020) estiman que si podria lograrse, pero en muy
corta medida, de un modo sélo superficial, 0 cuando haya una comunicacion
clara.

En ese mismo sentido, para Cuya y Hidrogo (2020) una comunicacion
directa - presencial definitivamente serd mas cercana, pues no hay nada mejor
que el juez pueda entrevistar de manera presencial para evitar que se vulnere el
principio de inmediacion; sin embargo, ésta no resulta indispensable para lograr
una comunicacion asertiva y confiable entre el juez y las partes; asi, en una
audiencia virtual sélo se necesitara de los medios tecnologicos necesarios que
evite algun caso de suplantacion y que exista una buena sefial, para que la
comunicacién no sea interrumpida o exista la intromision de un hacker o cracker.

Por otra parte, de manera categorica Mego (2020) considera que no, por
cuanto las partes procesales pueden ser apoyadas o influenciadas por terceros no
visibles a la camara, lo cual se suma a los problemas de red y otros que no

permiten tener respuestas en tiempo real.
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En relacion al objetivo especifico 02: determinar si las audiencias orales
virtuales afectan la promocion y valoracion de las pruebas de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020; se realizaron las siguientes

preguntas y se obtuvo los siguientes resultados:

6.- ¢ De acuerdo a su conocimiento y experiencia los juicios orales virtuales

afectan la valoracion de los medios probatorios?

Para Arpasi, Cuya y Mego (2020) si se afecta, en tanto la inmediacion no
es completa, sélo se escucha y se ve el rostro de los acusados o testigos, mas no
el lenguaje verbal, que es el necesario para apreciar el grado de veracidad de
aquellos. Asi, por ejemplo, el juez al momento de entrevistar a las partes
procesales no puede estar seguro de que le estén ayudado detras del computador
y no seria una declaracién transparente; por tanto, no se estaria valorando de
manera optima los medios probatorios que este caso seria una declaracion, la
cual sirve para dictar una sentencia.

De igual manera Hidrogo (2020), también considera que si se afecta, pero
gue para evitar ello se debera considerar la implementacion de un sistema digital
nacional e integro que cuente como, por ejemplo, con un escaner digital, que
cautele que las partes procesales o los testigos sean quienes dicen ser, con el
reconocimiento digital de rostros, el cual posibilite la identificacion y autenticidad
de personas y documentos digitales.

La postura contraria la mantienen Gongora y Quispe (2020), apreciando
gue no se afecta pues en ese punto si se puede realizar con normalidad la
valoracion de los medios probatorios. Por su parte, Leimo (2020) si bien apoya
gue no lo afecta en si, agrega que se corre el riesgo de que se haya admitido un
documento alterado, el cual no se notara prima facie en un formato PDF, pasando
asi valorar lo que no se debia; no obstante, es claro que se presenta un delito que

también se podria también cometer en una audiencia presencial.

7.- ¢, De qué manera la contradiccién o impugnacion de las pruebas se veria

afectada en una audiencia virtual?
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En cuanto a ello, Arpasi y Cuya (2020) consideran que si, pues no se
permite una plena impugnacidon en tanto la inmediacion para los abogados
también esta limitada, y al momento de contrainterrogar las preguntas de las
partes no se puede ver de manera clara su reaccién y determinar asi si esta
diciendo la verdad o no. Lo anterior es seguido por Quispe (2020), pero estima
gue ello ocurre solo si hay fallas de conexion.

Agrega Mego (2020) a esa afirmacion, que las preguntas en el
contrainterrogatorio no son contestadas de manera inmediata, se responden con
ayuda de terceros, no se puede desarrollar el contrainterrogatorio como de forma
presencial, no se visualiza la forma de actuar y contestar por el contrainterrogado
como de forma presencial para determinada credibilidad, etc. Para Hidrogo
(2020), ademés se podria vulnerar con la suplantacion de las partes, o cuando no
se puedan enviar o visualizar de manera eficiente los documentos y que no se
pueda ver si estos no se encuentran adulterados, entre otros, de lo contrario
implicaria vulnerar principios y garantias reconocidas por la normativa del pais.

Un poco més profunda es la opinion de Leimo (2020), por cuanto indica
gue el soporte de los documentos virtuales es el escollo, maxime algunos
abogados creen que desarrollan mejor sus capacidades con el olor y textura del
papel, entonces éstos podrian dejar pasar o pensar que son plausibles ciertos
elementos.

Disiente Gongora (2020) con lo anterior, pues considera que no se ve
afectado, pues si bien es cierto que la valoracion de los medios de prueba es
virtual, todas las partes cuentan con los medios de prueba, previo a las

audiencias.

El andlisis del principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de
los procesos penales resulta igualmente objeto de estudio y de ejecucion en otros
paises.

En especifico, el Poder Judicial de la Federaciéon de México emitié un
acuerdo General 4/2020 del Consejo de la Judicatura Federal, en el que se
explica que una audiencia virtual es aquella en que, a través de una videollamada
en tiempo real, se atienden asuntos judiciales. Asimismo, en su articulo 9 se

contempl6 que de manera extraordinaria las sesiones podran celebrarse de forma

32



remota, a los fines de los procesos penales y amparos, abriendo la puerta al
sistema de tribunal virtual. El sustento juridico de dichos lineamientos se extrae de
los articulos 44 y 47 del Cédigo Nacional de Procedimiento Penales (CNPP) de
ese pais, que establecen el uso de medios técnicos y digitales con el fin de
brindar mayor agilidad, exactitud y autenticidad en el proceso, en conjunto con el
articulo 51 eiusdem, en el que se prevé el uso de medios electronicos para las
actuaciones judiciales o actos procesales. Se destacé que resulta esencial
determinar los objetivos de las audiencias virtuales, entre los que esta lograr que
haya una inmediacion efectiva entre las partes, correcto uso de las tecnologias de
la informacion y lograr una tutela judicial efectiva, procurando el principio de
legalidad en cada uno de los pasos (Ramirez y Altamirano, 2020).

En el caso de Colombia, se dictd el Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de
junio de 2020, en el contexto de la pandemia del Covid-19, indicando en su
articulo 14 que mientras persista la suspension de términos, e incluso cuando
ésta se levante, los servidores de la Rama Judicial laboraran preferentemente en
su casa mediante el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Esto conllevd a analizar el término audiencia virtual,
entendiéndola como aquella que se practica mediante las herramientas
tecnoldgicas, con el fin de garantizar la presencia virtual e interactiva de las partes
e intervinientes en el proceso penal, lo que incluye jueces, fiscales, defensores,
acusados, testigos, delegados de la Procuraduria, victimas y sus representantes
(Vanegas, 2020).

A los efectos de la inmediacion, se destaca entre otros factores esenciales,
la importancia del lenguaje verbal, pero también del corporal y su estado de animo
al momento de declarar, lo que incluye si mostré una actitud nerviosa o dubitativa,
si evidencid tartamudez o sudoracién, por nombrar algunas sefales. Esto
teniendo en consideracion que articulo 404 de la ley procesal penal colombiana
N° 906/04 indica que para apreciar el testimonio, el juez tendra en cuenta los
principios técnico cientificos sobre la percepcién y la memoria y, especialmente, lo
relativo a la naturaleza del objeto percibido, al estado de sanidad del sentido o
sentidos por los cuales se tuvo la percepcion, las circunstancias de lugar, tiempo y

modo en que se percibio, los procesos de rememoracion, el comportamiento del
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testigo durante el interrogatorio y el contrainterrogatorio, la forma de sus
respuestas y su personalidad (Vanegas, 2020).

Asi, en el caso colombiano las circunstancias generadas en el afio 2020
por el Covid-19, conllevé a asumir un concepto, que, si bien ya era parcialmente
aplicado, en la actualidad se afianz6 con la pandemia, como es la inmediacién
virtual, remota o no presencial, relativizando el principio de inmediacién no solo
para lograr los fines de la justicia, sino también para evitar su paralisis absoluta.

Por su parte, en el Ecuador, el Consejo de la Judicatura mediante la
Resolucién No. 045-2020 de 7 mayo de 2020, restablecié parcialmente las
actividades jurisdiccionales en la Corte Nacional de Justicia y en las Cortes
Provinciales de Justicia para el despacho de los procesos judiciales y en su
Disposicidon General Segunda determind la emision de una guia para la
realizacion de audiencias \virtuales. En este protocolo se especifica
detalladamente los medios tecnologicos a emplear, con los que se cuenta y las
directrices en caso de eventualidades con la conexion, entre otros.

Especificamente con respecto al principio de inmediacion, se indicé que
serian los jueces quienes resolverian el objeto del proceso de conformidad con lo
fijado por las partes y en mérito de las pruebas pedidas, ordenadas y actuadas de
conformidad con la ley, pero destaca que la comunicacion debera ser real, directa
y fidedigna, tanto de imagen como de sonido para todos los intervinientes (Corte
Nacional de Justicia, 2020).

Observada la tendencia en los paises antes descritos, se puede sefialar de
manera conclusiva que las distintas legislaciones habian acogido el mecanismo
de las audiencias virtuales, especialmente en los procesos penales, mediante el
empleo de los medios tecnoldgicos; sin embargo, el principio de inmediacion
siempre se habia centrado en la interrelaciébn de los jueces con los sujetos
procesales y las pruebas a través de la presencia fisica al momento de la
celebracion de las audiencias, por lo que la virtualidad practicamente estaba en
un rango excepcional.

No obstante, con la situacion presentada con la pandemia del Covid-19, la
dinamica para celebracion de las audiencias en los procesos judiciales se ha
inclinado a la distancia por razones validas, para garantizar, por una parte, la

salud de los intervinientes en el proceso y por la otra, para asegurar el acceso a la
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justicia y evitar la dilacion del proceso, pues ello afecta sin dudas a las partes en
litigio, especialmente. en los procesos penales donde puede estar involucrado el
derecho a la libertad.

De alli que, estos paises, mediante normativas que en muchos casos no
tienen el rango de ley, lo cual es objeto de otra discusion si se refiere al analisis
del principio de legalidad, mediante Decretos, en algunos casos emanados
directamente del Poder Judicial, han asumido y han dado cabida a una nueva
terminologia como es el principio de inmediacion virtual. Sin embargo, un aspecto
que parece coincidir en estos modelos es la necesidad de que se emplea una
tecnologia de avanzada, con las minimas fallas que garantice en su totalidad la
clara comunicaciéon de las partes procesales, pues de lo contrario podria ocurrir
como en Chile, que se debera revisar caso por caso si existe una afectacion del

principio de inmediacion.

En tal sentido, en cuanto al objetivo general planteado, se obtiene:

Objetivo general

Determinar de qué manera se vulnera el principio de inmediacion en las
audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima
Este, 2020

Supuesto general

El Principio de Inmediacién en las audiencias orales virtuales de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera de la siguiente
manera: La audiencia virtual no permite la proximidad fisica ni el contacto directo
con la fuente de prueba por lo que no se garantiza la inmediaciéon, pudiéndose
afectar la comunicacién inmediata y efectiva entre el Juez y las partes en
audiencia.

En este escenario, la mayoria de los entrevistados, como Arpasi, Cuya,
Hidrogo, Gongora, Mego y Quispe (2020), coincidieron que si existe la
vulneracion al principio de inmediacion con la celebracion de las audiencias
virtuales en los procesos penales, pues en general aluden a la inexistente
cercania del juez con las partes, lo cual es fundamental para percibir sus
reacciones al momento de declarar, que se agudiza ademas con las posibles
fallas en la interconexion mediante el empleo de las herramientas tecnolégicas.

Asimismo, se enfatiza que, en el caso peruano, las debilidades

tecnoldgicas que imperan y las limitadas inversiones por parte del Estado para el
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funcionamiento de los equipos tecnoldgicos en el sistema de justicia., no permiten
garantizar este principio. En este sentido, a través de las entrevistas formuladas
se confirma el objetivo general.

Lo anterior coincide con lo sefialado en el estudio de Galvez (2019), al
determinar que el objetivo del principio de inmediacion en el contexto de derecho
procesal, es asegurar el contacto directo en audiencia de los inmediatos actores
procesales, es decir, el juez y abogados de ambas partes, los sujetos procesales
demandado y demandante y la recepcién de los diferentes medios probatorios,
dentro de un determinado proceso y, de igual manera, compagina con la
conclusion sefialada por Aguilar y Palacio (2021), al indicar que se hace evidente
gue existe la posibilidad de que se violenten los principios de inmediacién y de
contradiccion, siendo el mas relevante el de inmediacion por cuanto supone
tantas desventajas que puede afectar el criterio del juez en la valoracién
testimonial de las partes, asi como la evidencia probatoria.

Esto no es concordante con lo expuesto por Gutiérrez (2019), al indicar que
la distancia fisica no representa una limitacion para la realizacion de audiencias
con el empleo de medios tecnoldgicos, pues funciona como si los participantes se
encontraran en la misma sala, siendo lo esencial garantizar el derecho de defensa
de las partes.

Sin embargo, de acuerdo a lo anterior, el criterio predominante es la
afectacion del principio de inmediacion; no obstante, existe igualmente una
tendencia de peso al considerar que se esta en presencia de un posible principio
de inmediacion virtual que amerite desarrollarse. Efectivamente, Hidrogo, Leimo,
Gongora y Arpasi (2020), han enfatizado la necesidad de mejorar los estandares
de calidad en los servicios publicos y mas all4d de ello, de estar preparados
tecnolégicamente a situaciones como la ocurrida en la actualidad con la
pandemia, claro ejemplo de que el sistema de justicia debe ir en constante
desarrollo para garantizar los derechos humanos fundamentales.

Ese desarrollo debe tenerse muy presente, considerando que, tal como lo
sefala el estudio de Ruiz (2017), el sistema de videoconferencias aplicado en las
audiencias de los procesos judiciales penales reduce el ausentismo de los

procesados, generado frecuentemente por las limitaciones geograficas, o por
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temor, o por simple desidia; sin contar que se incrementa la celebracion de
audiencias y, en consecuencia, se aminora la carga procesal penal.

No obstante, no puede dejar de observarse que, tal como lo sefiala Alvarez
(2020), el principio de inmediacion garantiza los derechos a todos los ciudadanos
en concordancia con otros principios, como el de oralidad, de alli su importancia,
por lo que es sumamente necesario en los procesos judiciales, de tal manera que
existe la importancia radical de asumir y desarrollar estos avances conceptuales
en la legislacién, con las posibles limitaciones y excepciones que puedan
presentarse, para garantizar otros principios como el de legalidad, asi como es
requerido el amplio desarrollo jurisprudencial para detallar esta figura juridica.

Este es uno de los argumentos de la postura tradicional, pues tal como
sefialaron Cuya, Mego y Quispe (2020) no existe el principio de inmediacion
virtual mientas el Codigo Procesal Penal no defina el término, mientras tanto, a su
decir, el principio de inmediacion subiste en los términos de la ley, el cual se
refiere basicamente en que todas las audiencias deberan ser realizadas en
presencia del juez, donde él entrevistara a las partes del proceso, lo cual no
ocurre con la virtualidad ya que el juez no puede entrevistar de manera Optima a
las partes procesales entre ellos testigos.

Adicionalmente debe sefialarse que, con este proceder virtual, para los
entrevistados se vulneran otros derechos o principios, como el derecho de
defensa de acuerdo a Arpasi (2020); el principio de oralidad para Hidrogo (2020);
el de publicidad, para Leima (2020); el principio de contradiccion, tutela
jurisdiccional efectiva y legalidad, para Mego y Cuya (2020), de alli la importancia
de regular en la norma con rango de ley, mas alla de los decretos del Poder
Judicial, la figura del principio de inmediacion virtual.

Es importante acotar en este punto que el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos admite la utilizacion de la videoconferencia en los procesos judiciales
siempre que se verifique el cumplimiento de dos requisitos esenciales: uno, que
se persiga una finalidad legitima, como la defensa del orden publico, la
prevencion del delito, la protecciéon de los derechos a la vida, a la libertad y a la
seguridad de los testigos y de las victimas de los delitos, asi como el respecto de

la exigencia de un plazo razonable en la duracion de los procesos judiciales; v,
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dos, que en su concreta aplicacion se respeten los derechos humanos
fundamentales, como el derecho a la defensa (Delgado, 2020).

Por otra parte, las audiencias virtuales dejan a un lado un aspecto
igualmente esencial en todo proceso penal y que se encuentra intimamente
relacionado con el principio de inmediacion, cual es, el relativo orden en el juicio,
es decir, mantener mediante la autoridad que ejerce el juzgador, el equilibrio u
orden durante el desarrollo de la audiencia, situacion que solo es absoluta cuando
es presencial, pues ademas del juez como autoridad del tribunal, en la audiencia
presencial se encuentran los demas agentes que integran el tribunal encargados
de imponer dicha autoridad (Marca, 2020).

Asi, solo con la presencia fisica, el juez puede ejercer a plenitud las
potestades que cada legislacion procesal le otorga en materia de policia de
estrados, pudiendo retirar la palabra al interviniente, apercibiendo a quien infrinja
el orden, imponiendo una multa, expulsandolo de la Sala o, en los casos de
desobediencia, ordenando su detencion y la deduccion del correspondiente
testimonio de particulares. En este sentido, hasta en esto se deben adaptar los
instrumentos normativos al entorno virtual para que su aplicacion practica resulte
realmente efectiva (Marca, 2020).

Bajo este enfoque, para esta autora, no cabe dudas que el principio de
inmediacion representa un tema de suma importancia en la actualidad, con la
configuracion de los nuevos juicios telematicos, pero para su eficaz cumplimiento
deberan establecerse los medios y recursos necesarios para que el obstaculo que
representa la distancia y que limita el principal elemento que identifica al principio
de inmediacion, siendo éste la proximidad fisica y que no suponga la extincion o
vacio de contenido de este principio reconocido en los distintos sistema de
garantias procesales de numerosos paises, como México, Colombia, Ecuador y
Chile.

En todo caso, de acuerdo a la mayoria de las entrevistas recogidas en la
presente investigacion y soportado en parte de la doctrina predominante, asi
como en parte de las conclusiones recogidas de los antecedentes del estudio, se
comprueba de acuerdo al objetivo general del presente trabajo de investigacion

la vulneracion el principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de los
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procesos penales en los términos en que se encuentra recogido en la legislacion
peruana.

En tal sentido, se puede concluir en funcién del objetivo general del
presente trabajo, que se comprueba el supuesto general planteado, esto es, el
principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales de los procesos
penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera por cuanto la
audiencia virtual no permite la proximidad fisica ni el contacto directo con la fuente
de prueba por lo que no se garantiza la inmediacién, pudiéndose afectar la
comunicacién inmediata y efectiva entre el Juez y las partes en audiencia;
requerimiento de cercania que es requerido por la legislacion peruana.

Comprobado el supuesto general, es menester continuar con la discusion

en lo que se refiere al objetivo especifico 1, y al efecto se tiene que:

Objetivo especifico 01

Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la interrelacion del juez con
los sujetos procesales de los procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este,
2020.

Supuesto especifico 01

La interrelacion del juez con los sujetos procesales en las audiencias orales
virtuales en los procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se
vulnera de la siguiente manera: Las interrupciones continuas en el proceso de la
comunicacion se dan por fallas en la conectividad; por limitaciones para visualizar
el entorno en el que se encuentra la victima, el victimario y los posibles testigos;
dificultad soénica; limitaciones para imponer autoridad en el desarrollo de la
audiencia; dificultad para generar una comunicacion asertiva, confiable o
empética con las partes, testigos o peritos y para ahondar en la informacién que
se necesita, entre otros.

Las opiniones dominantes consideran que en una audiencia virtual puede
afectarse la interrelacion del juez con los sujetos procesales. Especificamente,
aducen Arpasi, Cuya, Hidrogo, Mego y Quispe (2020) que ello puede ocurrir
desde el primer momento que las partes brindan su declaracion a nivel judicial. De
acuerdo a ello, esto ocurre por cuanto mediante la virtualidad empleada el
juzgador no puede percibir de manera directa el comportamiento de las partes
procesales, gestos, expresividad, libertad para exponer o cualquier otra

manifestacion que refleje su estado emocional.
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Sefialan que lo anterior se agrava con cuando existe dificultad para
escuchar las declaraciones o exposiciones por fallas tecnologica que en muchos
casos se dan; ademas de que el acceso visual no es absoluto sino limitado a lo
gue permite el dispositivo empleado para transmitir la informacién, sin contar
adicionalmente con la posibilidad de que pueda ser influenciado por terceros ante
esta reducida visibilidad. Sin embargo, como se asomd, el primer factor que
afecta la adecuada interrelacion de las partes con el juez es la calidad de la
prestacion del servicio virtual.

Ahora bien, lo anterior no es ébice para lograr una comunicacion asertiva,
confiable, entre el juez y las partes en una audiencia virtual, pues de acuerdo a
los entrevistados, Arpasi, Cuya, Gongora, Hidrogo y Leimo Quispe (2020)
consideran que si se puede apreciar una comunicacion efectiva entre las partes,
pues en los casos que haya alguna falla técnica se vuelve a realizar tal
comunicacién, o en todo caso lo importante es que exista un diadlogo claro a
través de los medios tecnoldgicos necesarios que reduzcan la posibilidad de
delitos de suplantacién, con buena sefial para que la interaccion no sea
interrumpida o exista la intromision de un hacker o cracker.

Un modelo interesante a observar es el de Espafa, pues a través de su
legislacion, aclaré la que para proceder a la videoconferencia era vital acreditar
desde la propia sede judicial la identidad de las personas que intervinieran en el
desarrollo de la videoconferencia, para ello se procedia a la previa remision o la
exhibicién directa de la documentacién, por conocimiento personal o por cualquier
otro medio procesal idéneo (LOPJ, 1985).

En tal sentido, a consideracion de esta autora, la interrelacion del juez con
los sujetos procesales, ciertamente puede no vulnerarse si se encuentran
disponibles los medios tecnoldgicos necesarios para todas las partes, pero
adicionalmente estos deben ser funcionalmente efectivos y eficaces para que el
juez pueda emplear todos sus sentidos, experiencias y percepciones; asi como,
apreciar todos los lenguajes gestuales que las partes manifiesten en el desarrollo
de la audiencia virtual.

Asi, se comparte la postura de Marca (2020), cuando es tajante al indicar
gue no se puede sefalar de manera radical que en las audiciencias virtuales

existe la misma inmediacion, publicidad y concentracion que existe con la
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presencia fiscia de las partes y que en los procesos penales no se merma alguna
del derecho a la defensa, tal como lo sefiala Magro (2020), pues los problemas
gue hasta ahora se evidencian en la préactica habitual de las videoconferencias:
disponibilidad de equipos, compatibilidad de sistemas técnicos, interrupcion de la
conexidn, calidad de la imagen y del sonido e integridad de la grabacioén. Por ello,
tengo la plena conviccion de que un juicio virtual, que es algo de mayor
complejidad y calado, precisa de una normativa completa que lo ampare y de una
mejora de los medios técnicos actualmente disponibles.

Mientras que, dentro de este contexto que se analiza, no se evidencien
todos estos factores y, particularmente, mientras se mantenga la legislacion actual
bajo el requerimiento de la presencia fisica de las partes, las audiencias virtuales
vulneran esa interrelacion.

Por lo tanto, analizado el objetivo especifico 01 con base a los
argumentos expuestos y determinado que las audiencias orales virtuales afectan
la interrelacion del juez con los sujetos procesales de los procesos penales del
Distrito Judicial de Lima Este, 2020, se demuestra el supuesto especifico 01,
conforme al cual la interrelacion del juez con los sujetos procesales en las
audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima
Este, 2020 se vulnera de la siguiente manera: Las interrupciones continuas en el
proceso de la comunicacién se dan por fallas en la conectividad; por limitaciones
para visualizar el entorno en el que se encuentra la victima, el victimario y los
posibles testigos; dificultad sénica; limitaciones para imponer autoridad en el
desarrollo de la audiencia; dificultad para generar una comunicacion asertiva,
confiable o empatica con las partes, testigos o peritos y para ahondar en la
informacion que se necesita, entre otros.

En lo que concierne al objetivo especifico 2, referido a determinar si las
audiencias orales virtuales afectan la promocién y valoracion de las pruebas de

los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020, se observa que:

Objetivo especifico 02

Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la promocion y valoracion de
las pruebas de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020.

Supuesto especifico 02

La promocion y valoracion de las pruebas en las audiencias orales virtuales de
los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se vulnera de la
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siguiente manera: Al existir limites en la proximidad entre el juez y lo que va a
evaluar o a quienes evaluara, se afecta la adecuada valoracién de las pruebas y
el conocimiento que de ellas se quiere obtener; al afectarse otros principios
procesales como el principio de celeridad al requerirse mayor tiempo para la
promocion y valoracion de la prueba, e incluso el principio de la unidad del acto,
ante la imposibilidad de no poder desarrollar la fase probatoria en un solo
momento, sea por el tiempo de la conexidn, por la interrupcion del servicio, entre
otros, sin dejar de un lado ademas la desconfianza que pueda surgir en los
sujetos procesales en transmitir la totalidad de la informacién probatoria, por
estimar que las plataformas tecnologicas empleadas para la audiencia no son
confiables.

En este contexto, la mayoria de los especialistas estimaron que las
audiencias orales virtuales afectan la valoracion de los medios probatorios.
Especificamente Arpasi, Cuya, Hidrogo y Mego (2020) consideraron que la
inmediacion no es satisfactoria si sélo se escucha y se ve el rostro de los
acusados o testigos, limitdndose la apreciacion del lenguaje verbal, necesario
para apreciar el grado de veracidad de los testimonios.

En este mismo sentido, la opinibn dominante consider6 que la
contradiccion o impugnacién de las pruebas se veria afectada en una audiencia
virtual. Asi, Arpasi, Cuya, Hidrogo, Mego y Quispe (2020) consideraron que ello
ocurre al no permitirse una plena impugnacion de las pruebas, lo que se afecta si
hay fallas de conexion. De tal manera, que el contrainterrogatorio no puede
realizarse de manera inmediata, no tiene la misma dindmica activa que si ocurre
de manera presencial, no se pueden enviar o visualizar de manera eficiente los
documentos o0 puede existir desconfianza de los testigos que se presentan ante
una posible suplantacién, entre otros.

Contrario a lo anterior, Gutiérrez (2019) estima que el uso de la plataforma
tecnoldgica como técnica para la promocion de la prueba, no constituye una
afectacion a los principios basicos de publicidad, concentracion, contradiccion e
inmediacion, pues lo esencial garantizar el derecho de defensa de las partes, tal
como cuando se realiza en presencia del tribunal. Lo anterior trae a colacién lo
destacado por Segura (2017), en el sentido de que la celebracién de audiencias
deberia apoyarse en las herramientas tecnologicas para ser mas expedito y
reducir asi la carga procesal, por lo que es el sistema de pruebas el que debe

ajustarse a este nuevo modo de proceder.
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En este sentido, sefiala Gallegos (2019), que el principio de inmediacién
representa una premisa del sistema procesal oral y, consecuentemente, de la
actividad probatoria, conforme al cual, el juez que resuelva la causa debe ser el
gue mantuvo los contactos directos con los participes del proceso y con los
elementos de conviccién necesarios para la resolucion del caso; sin embargo, a
consideracion del presente estudio, la legislacion debe formular un sistema de
valoracion de pruebas ajustado a la realidad actual en funcién de la innovacién
tecnolégica.

En cualquier caso, a los fines de la practica de la prueba en la audiencia
virtual, es fundamental enfocarse en la identificacion de los intervinientes
virtuales, circunstancia que debe controlar a la perfeccion el juzgado, donde no
debe existir duda alguna, lo que obliga a que dicha identificacién sea pensada en
distintas formas como verificada por un funcionario publico presente en el lugar de
las declaraciones; la exhibicion del documento de identidad, el empleo de
certificados digitales, la asignacion de claves especiales y personalizadas para
acceder al entorno virtual o la constatacion de informacion personal mediante
preguntas de seguridad por parte del Tribunal por nombrar algunas (Marca, 2020).

Otro elemento interesante a enfocarse es la emision de la prueba, donde
juega un papel esencial la formalidad del acto, la estadia, el escenario, entre otros
aspectos que al flexibilizarse con la audiencia virtual puede restarle seriedad a la
emision de la prueba y al interés del posible testigo. Asi, el entorno virtual puede
jugar a favor o en contra de las resultas del juicio, por cuanto el testigo, perito o
victima puede prescindir de la formalidad y relajarse al testificar o puede limitar su
espontaneidad. Asimismo, debe preverse la ordenacion de la prueba, que exista
un orden para presentar las pruebas, especialmente las testimoniales, para evitar
asociaciones indebidas, presiones de terceros cercanos, etc. Adicional a ello, es
esencial delimitar la manera en que se hara la valoracion de la prueba, lo que en
realidad no debe variar por el hecho de ser virtual, pues de ninguna manera debe
existir ventajas o desventajas en caso de ser presencial o virtual, lo cual afectaria
el derecho de igualdad de los procesados (Marca, 2020).

Ahora bien, se concuerda en este estudio con lo expuesto por Cristobal
(2020), al referir que las audiencias presenciales que contempla la legislacion

actual todavia no se extinguiran, ya que la tecnologia con la que se cuenta aun es
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muy deficiente; no obstante, mermara la capacidad para desarrollarlas por lo que
seran mas limitadas. Esto no va a generar un problema profundo para el caso de
los jueces, fiscales o defensores quienes podran adaptarse y equiparse mejor a
estos cambios, la mayor dificultad recaera muy probablemente en los peritos, en
los testigos o demas intervinientes que no se encuentren familiarizados con el
entorno de una sala de audiencias virtual, por lo que la fase procesal mas
afectada es la probatoria hasta que no se regularice a detalle todas las
situaciones que puedan presentarse y se cuenta con un adecuado sistema de
capacitacion para todas las partes del proceso penal.

No puede obviarse ademas, tal como lo sefiala Marca (2020) que existen
medios probatorios que imprescindiblemente deben practicarse de modo
presencial, tal como lo exige la ley y con sentido l6gico a su naturaleza, entre los
gue destacan, la inspeccion ocular y la reconstruccién de los hechos, o existen
pruebas que son unicas en el proceso por lo que ostentan una especial relevancia
y trascendencia, tal como ocurre con un testigo unico y su declaracion,
situaciones que dejan a un lado la virtualidad.

Por lo tanto, profundizando el analisis sobre el objetivo especifico 02, del
cual se desprendié que las audiencias orales virtuales afectan la promocién y
valoracion de las pruebas de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima
Este, 2020., se demuestra el supuesto especifico 02 planteado en el presente
estudio, conforme al cual la promocion y valoracion de las pruebas en las
audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima
Este, 2020 se vulnera de la siguiente manera: Al existir limites en la proximidad
entre el juez y lo que va a evaluar 0 a quienes evaluara, se afecta la adecuada
valoracion de las pruebas y el conocimiento que de ellas se quiere obtener; al
afectarse otros principios procesales como el principio de celeridad al requerirse
mayor tiempo para la promocion y valoracion de la prueba, e incluso el principio
de la unidad del acto, ante la imposibilidad de no poder desarrollar la fase
probatoria en un solo momento, sea por el tiempo de la conexién, por la
interrupcién del servicio, entre otros, sin dejar de un lado ademas la desconfianza
gue pueda surgir en los sujetos procesales en transmitir la totalidad de la
informacion probatoria, por estimar que las plataformas tecnoldgicas empleadas

para la audiencia no son confiables.
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V. CONCLUSIONES

Las conclusiones arrojadas son las siguientes a continuacion:

1. Considerando el objetivo general, se concluye que el principio de
inmediacion en las audiencias orales virtuales de los procesos penales
se vulnera ante la falta de cercania o proximidad fisica de las partes con
el juez, asi como con los testigos, ademas del limitado contacto directo
con la fuente de prueba, todo lo cual confluye en una deficiente o
incluso inexistente comunicacion inmediata y efectiva. Ciertamente, en
la actualidad se van sumando cada vez mas posturas doctrinarias
contrarias a esta idea, por lo que es innegable que se aproxima una
evolucion impostergable de este principio producto de la incorporacién
tecnoldgica, irremediablemente necesaria en el sistema de justicia para
garantizar a su vez otros principios, especialmente el de acceso a la
justicia y el de celeridad procesal, no obstante, hasta el momento, en el
caso peruano, existen distintos factores que aun deben cuidadosamente
revisados para garantizar una adecuada administracion de justicia,
como es, desde el ambito juridico, la regulacion legal del principio de
inmediacion virtual, y desde el &rea técnica, la incorporacion de equipos

de alto nivel tecnoldgico.

2. Considerando el objetivo especifico 01, se concluye que las
audiencias orales virtuales afectan la interrelacion del juez con los
sujetos procesales de los procesos penales, escenario dentro del cual
juega un rol esencial el funcionamiento del sistema tecnolégico, es
decir, su eficacia y efectividad es determinante para celebrar las
audiencias virtuales sin violar la inmediacion, entre otros principios
como la publicidad, contradiccion y concentracibn de los procesos
judiciales, y en consecuencia, que permita y asegure el debido contacto
entre las partes, para evaluar de manera mas detallada los gestos,
comportamientos, expresiones 0 cualquier otra manifestacion que

contribuya a la conviccion del juez sobre los hechos al momento de
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decidir, objetivo clave del principio de inmediacion. Asi pues, la eficacia
de la virtualidad esta supeditada a un correcto funcionamiento de los
medios tecnoldgicos, a que no existan problemas de disponibilidad de
equipos en los sistemas judiciales, que se prevea y garantice la
compatibilidad de los sistemas técnicos, que no originen interrupciones
en la conexion, que se constate la calidad de la imagen y del sonido e
integridad de la grabacion, identificador digital de los intervinientes; en
fin, a todo aquello que garantice la interrelacién del juez con los sujetos

procesales en los procesos penales.

Considerando el objetivo especifico 02, se concluye que la promocién
y valoracion de las pruebas en las audiencias orales virtuales de los
procesos penales se vulnera de manera consecuencial al existir limites
en la proximidad entre el juez y lo que va a evaluar o a quienes
evaluarad. Se afecta asi la adecuada valoracion de las pruebas y el
conocimiento que de ellas se quiere obtener; al afectarse otros
principios procesales como el principio de celeridad, al requerirse mayor
tiempo para la promocién y valoraciéon de la prueba, e incluso el
principio de la unidad del acto, ante la imposibilidad de no poder
desarrollar la fase probatoria en un solo momento, sea por el tiempo de
la conexidén, por la interrupcién del servicio, o sin dudas por la
necesidad de revisar fisicamente a detalle el elemento probatorio que
se esta presentando. Asimismo, se afecta la promocion y valoracion de
las pruebas si surge desconfianza de las partes de promover todas las
pruebas que pueda tener en su poder o de exponer sus declaraciones
por estimar que las plataformas tecnolégicas empleadas para la
audiencia no son confiables, lo que sin dudas debilidad la préactica de

las audiencias virtuales.
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VI. RECOMENDACIONES

Ante las conclusiones expuestas, surge la imperiosa necesidad de formular

las siguientes recomendaciones:

1. En funcién del objetivo general, se recomienda impulsar la reforma y
desarrollo legislativo del principio de inmediacion ajustado a la
incontenible virtualidad de los procesos penales, con el fin garantizar
juridicamente que el empleo de la tecnologia es el mecanismo
necesario e idoneo para agilizar estos procesos, sin que con ello se
vulneren los derechos y garantias constitucionales. Asi, se debe asumir
una legislacion de avanzada y no se debe continuar bajo la misma
postura conservadora en la que se ha mantenido la norma peruana
hasta el momento en lo que respecta a la presencia fisica de las partes
en las audiencias penales, por lo que cabe abrir paso a la inmediacién
virtual. En ese sentido, la vision legal debe tener una naturaleza
permanente, no solo por el hecho de la pandemia del Covid-19, sino
gue el empleo ineludible de los medios tecnoldgicos para garantizar el
acceso a la justicia en las audiencias penales tenga una proyeccion a
largo plazo, lo cual solo puede lograrse con la reforma de las leyes
respectivas, como es el caso del Codigo Procesal Penal peruano. Todo
ello es relevante ya que el proceso de cambio debe ir concatenado con
los demas principios como el de legalidad, publicidad, confiabilidad,
seguridad juridica, economia y celeridad procesal, que deben ajustarse
a esta innovacién y que ademas garanticen los derechos fundamentales

como el de la defensa, debido proceso, entre otros.

2. En funcion del objetivo especifico 01, se sugiere mejorar la calidad del
sistema de videoconferencias aplicado en las audiencias de los
procesos judiciales penales, con tecnologia de avanzada, para asegurar
la maxima eficiencia en la interrelacibn del juez con los sujetos
procesales, lo cual amerita de la adecuada inversion de recursos por

parte del Estado, pues en definitiva repercutird en la aliviar la carga
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procesal de los érganos jurisdiccionales, lo que a su vez constituye una
disminucion de la carga econOmica para el sostenimiento del sistema de
justicia. Un elemento esencial es incorporar la tecnologia digital para el
reconocimiento dactilar, facial o similares, de los sujetos que
intervendran en las audiencias de manera tal de evitar los delitos de
suplantacion de identidad. Resulta igualmente esencial que se
normativicen las audiencias virtuales de manera que se unifiquen los
mecanismos tecnoldgicos a emplear y los pasos a ejecutar en todos los

organos jurisdiccionales y se garantice el principio de igualdad.

En funcién del objetivo especifico 02, se recomienda que para
garantizar la promocion y valoracion de las pruebas de los procesos
penales y generar maxima confiabilidad de las audiencias virtuales, es
necesario, por una parte, implementar una red para la transmisién de
informacion probatoria que garantice una absoluta proteccion del
contenido que se esté transmitiendo en las audiencias orales virtuales,
sin que terceras personas intervengan la informacién o se incurra en
delitos informaticos; ante lo cual seria conveniente que esta red
tecnoldgica sea privada para el sistema de justicia.

Otra posible solucibn sugerida es implementar salas para
videoaudiencias en las mismas entidades judiciales, lo cual garantizaria
la presencia de la persona, que sea la persona quien dice ser, y que
ademas no se encuentra presionada por terceras personas; asimismo
permitiria que el juez se apersone al lugar si es excepcionalmente
necesario, con el objeto de garantizar la absoluta inmediacion en los
términos que se conocen actualmente

Por otra parte, seria ineludible establecer legalmente el mecanismo
para la promocion y valoracion de las pruebas a través de los medios
tecnolégicos en las audiencias virtuales de los procesos penales, con el
fin de garantizar la uniformidad del proceso en todos los dérganos
jurisdiccionales, y delimitar la actuacion cuando se trate de pruebas

escritas o documentales.
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ANEXOS

Anexo 1. Matriz de operacionalizacion de las variables

Variable

Definicién conceptual

Definicién operacional

Audiencias
Orales virtuales

Conocidos también como
teleaudiencias o audiencias
telematicas, y constituyen una
modalidad de celebrar las
audiencias judiciales sin la
presencia fisica de los sujetos
procesales en el mismo
espacio pero en tiempo real,
empleando para su
materializacion las
herramientas tecnoldgicas, en
audio y video, de manera que
se pueda visualizar y percibir el
soma, las expresiones fisicas y
verbales, requiriéndose
ademas que se pueda
compartir el contenido digital,
logrando con todo ello la
interaccion de todos los
intervinientes. Los términos
virtual o tele hacen referencia a
lo remoto entre un individuo y
otro, y audiencia, corresponde
a la reunion que entre ellos se
esté realizando para ejecutar
los actos procesales propios de
una audiencia judicial (Chaina y
Castellanos, 2020).

Debe cumplir con
determinados parametros de
calidad para cumplir con las

exigencias de ciertos
principios, como el principio de
inmediacion, como la calidad
de la imagen y del sonido, de
manera que sea
suficientemente de alta
resolucion para poder
equipararse a una audiencia
en presencia real ante el juez,
de manera que pueda
permitirse en la sala de
audiencias, que todos los
presentes escuchen las
declaraciones y puedan
observar las expresiones asi
como lo que ocurre en la sala,
particularmente cuando se
trata de las reacciones del juez
y de las partes en litigio
(Timana, 2020).

Principio de
inmediacion

Representa en el ambito
juridico la garantia de una
comunicacién inmediata y
efectiva entre el Juez y las

partes en audiencia, que

permita al justiciable ser
escuchado sobre los hechos
del caso y las pruebas
ofrecidas, asegurando que toda
decisién judicial adoptada,
principalmente la sentencia,
sea producto de aquel dialogo
e interaccion (Quesnay, 2020).
Las subcategorias
son interrelacion del Juez con
los sujetos procesales y
promocién y valoracién de las
pruebas testimoniales.

Se configura por tres factores:
i. la proximidad entre el juez y
lo que evaluara o a quienes
evaluard; ii. la inexistencia de
intermediarios, aun cuando se
trate de cosas o personas, V iii.
la bilateralidad, de donde
derivan dos tipos de
inmediacion: la pasiva, que
supone la posibilidad del
juzgador de percibir
directamente las pruebas; y la
activa, que consiste en la
percepcion e intervencion
directa en el conocimiento de
las pruebas por parte del
juzgador (Echandia, 1993,
citado por Chaina'y
Castellanos, 2020).

Dimensiones Indicadores
e Seguridad
Plataformas -
Tecnologias e Confiabilidad
9 e Modelo
. e Brevedad
Unidad de acto y e Sin  requerir
concentracién de a los
rocesal
p documentos
L e Presencia
Interrelacion del fisica
Juiﬁ .Z?SSIOS e Interaccion
procjesales e Direccion de
la audiencia
e Promocion 'y
valoracion de
las pruebas
Interaccion e Percepcion
probatoria directa de los
testimonios

Contradiccion




Anexo 2. Matriz de consistencia

TITULO: VULNERACION DEL PRINCIPIO DE INMEDIACION EN LAS AUDIENCIAS ORALES VIRTUALES DE LOS PROCESOS PENALES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA ESTE, 2020

FORMULACION DEL PROBLEMA OBJETIVOS SUPUESTOS CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
PROBLEMA GENERAL: ; De qué manera | OBJETIVO GENERAL: Determinar | SUPUESTO GENERAL: El Principio de ' SUBCATEGORIA 01:

se vulnera el principio de Inmediacion en | de qué manera se vulnera el Inmediacion en las audiencias orales CATEGORIA 01: Plataformas tecnoldgicas
las audiencias orales virtuales de los Principio de Inmediacién en las virtuales de los procesos penales en el | Audiencias orales virtuales )
procesos penales en el Distrito Judicial de | audiencias orales virtuales de los | Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se SUBCATEGORIA 02:

Lima Este, 20207

procesos penales en el Distrito
Judicial de Lima Este, 2020

vulnera de la siguiente manera: La
audiencia virtual no permite la
proximidad fisica ni el contacto directo
con la fuente de prueba por lo que no se
garantiza la inmediacion, pudiéndose
afectar la comunicacion inmediata y
efectiva entre el Juez y las partes en
audiencia.

PROBLEMA ESPECIFICO 01: ;Las
audiencias orales virtuales afectan la
interrelacién del juez con los sujetos
procesales de los procesos penales en el
Distrito Judicial de Lima Este, 20207

PROBLEMA ESPECIFICO 02: ;Las
audiencias orales virtuales afectan la
promocién y valoracion de las pruebas de
los procesos penales en el Distrito Judicial
de Lima Este, 20207

OBJETIVO ESPECIFICO 01:
Determinar si las audiencias orales
virtuales afectan la interrelacion
del juez con los sujetos procesales
de los procesos penales del
Distrito Judicial de Lima Este,
2020.

OBJETIVO ESPECIFICO 02:
Determinar si las audiencias orales
virtuales afectan la promocion y
valoracion de las pruebas de los
procesos penales en el Distrito
Judicial de Lima Este, 2020

SUPUESTO ESPECIFICO 01: La
interrelacién del juez con los sujetos
procesales en las audiencias orales
virtuales en los procesos penales del
Distrito Judicial de Lima Este, 2020 se
vulnera de la siguiente manera: Las
interrupciones continuas en el proceso
de la comunicacién se dan por fallas en
la conectividad; por limitaciones para
visualizar el entorno en el que se
encuentra la victima, el victimario y los
posibles testigos; dificultad sonica;
limitaciones para imponer autoridad en
el desarrollo de la audiencia; dificultad
para generar una comunicacion asertiva,
confiable o0 empatica con las partes,
testigos o peritos y para ahondar en la
informacion que se necesita, entre otros.

Unidad de acto y concentracion
procesal

CATEGORIA 02:
Principio de inmediacion

SUBCATEGORIA 01: Interrelacion del
Juez con los sujetos procesales

SUBCATEGORIA 02: Interaccion
probatoria




SUPUESTO ESPECIFICO 02: La
promocién y valoracion de las pruebas
en las audiencias orales virtuales de los
procesos penales en el Distrito Judicial
de Lima Este, 2020 se vulnera de la
siguiente manera: Al existir limites en la
proximidad entre el juez y lo que va a
evaluar o a quienes evaluara, se afecta
la adecuada valoracién de las pruebas y
el conocimiento que de ellas se quiere
obtener; al afectarse otros principios
procesales como el principio de
celeridad al requerirse mayor tiempo
para la promocién y valoracion de la
prueba, e incluso el principio de la
unidad del acto, ante la imposibilidad de
no poder desarrollar la fase probatoria
en un solo momento, sea por el tiempo
de la conexidn, por la interrupcion del
servicio, entre otros, sin dejar de un lado
ademas la desconfianza que pueda
surgir en los sujetos procesales en
transmitir la totalidad de la informacién
probatoria, por estimar que las
plataformas tecnoldgicas empleadas
para la audiencia no son confiables.

METODOLOGIA:

Enfoque cualitativo

TIPO DE INVESTIGACION:

DISENO DE INVESTIGACION:

Basica o pura

Fenomenoldgico




Anexo 3. Validacién de instrumento

DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: Urteaga Regal Carlos Alberto
1.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad César Vallejo

1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

1.4. Autor(A) de Instrumento: Corbetta Coicaposa Cintya Noelia

ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

INACEPTABLE SEETTARLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES 21515 6 7171 8 9 | 9 100
5|10|5]|0 0| 5|0 0| 5
1 Esta  formulado con
CLARIDAD lenguaje comprensible.
2 Esta adecuado a las leyes y
OBJETIVIDAD principios cientificos.
Este adecuado a los
ACTU Aug‘ AD objetivos y las necesidades reales de
la investigacion.
4. Existe una organizacion
ORGANIZACION 16gica.
5 Toma en cuenta los
SUFICIENCIA aspectos metodoldgicos esenciales
N Esta adecuado para valorar
INTENCIONALIDAD las categorias.
7 Se respalda en fundamentos
CONSISTENCIA técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
COHERENSCI A problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una
METODOE&)GIA metodologia y disefio aplicados para
lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la
10. relacion entre los componentes de la
PERTINENCIA investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.
1. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con X
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
PROMEDIO DE VALORACION:
90 %

/

Lima, 09 de febrero de 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNI No: 09803484 Telf.:9970598851




VALIDACION DE INSTRUMENTO

IV. DATOS GENERALES
4.1. Apellidos y Nombres: Dr. José Carlos Gamarra Ramén
4.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad César Vallejo
1.4 Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Entrevista
1.4. Autor(A) de Instrumento: Corbetta Coicaposa Cintya Noelia
V.  ASPECTOS DE VALIDACION
INACEPTABLE e 2= | ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
0 [5 |0 |5 0 [5 |0 |5 |0 |5 |00
1 Esta formulado con
CLARIDAD lenguaje comprensible.
2 Esta adecuado a las leyes y
OBJETIVIDAD principios cientificos.
Este adecuado a los
Py ALI% AD objetivos y las necesidades reales de
la investigacion.
4 Existe una organizacion
ORGANIZACION l6gica.
5 Toma en cuenta los
SUFICIENCIA aspectos metodologicos esenciales
6. Esta adecuado para valorar
INTENCIONALIDAD las categorias.
7. Se respalda en fundamentos
CONSISTENCIA técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
COHERENSCI A problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una
METODOBbGiA metodologia y disefio aplicados para
lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la
10, relacion entre los componentes de la
PERTINENCIA investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.
VI.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con X
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
PROMEDIO DE VALORACION:
90%

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNI No 09919088

Telf.: 963347510

Lima, 09 de febrero del 2021




VALIDACION DE INSTRUMENTO

VIlI. DATOS GENERALES
7.1. Apellidos y Nombres: Aceto Luca
7.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad César Vallejo
1.5 Nombre del instrumento motivo de evaluacion; Guia de Entrevista
1.4. Autor(A) de Instrumento: Corbetta Coicaposa Cintya Noelia
VIll. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 | 100
1 Esta  formulado con
CLARIDAD lenguaje comprensible.
2 Esta adecuado a las leyes y
OBJETIVIDAD principios cientificos.
Este adecuado a los
ACTU Aug‘ AD objetivos y las necesidades reales de
la investigacion.
4. Existe una organizacion
ORGANIZACION l6gica.
5 Toma en cuenta los
SUFICIENCIA aspectos metodoldgicos esenciales
N Esta adecuado para valorar
INTENCIONALIDAD las categorias.
7 Se respalda en fundamentos
CONSISTENCIA técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
COHERENSCI A problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una
METODOECGIA metodologia y disefio aplicados para
lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la
10. relacion entre los componentes de la
PERTINENCIA investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.
IX. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con X
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
PROMEDIO DE VALORACION:
90%

.......................................

ACETO LUCA

Lima, 09 de febrero del 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNI: 48974953 Telf. 910190409




Anexo 4. Instrumento de recolecciéon de datos

ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Vulneracién del principio de inmediacion en las
audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito
Judicial de Lima Este, 2020

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera se vulnera el Principio de Inmediacion en las audiencias

orales virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020.

Preguntas:

1. De acuerdo a su conocimiento y experiencia ¢Considera usted que se
vulnera el principio de inmediacion en las audiencias orales virtuales en los
procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020?

2. En relacién a la pregunta anterior ¢ Considera usted que estamos ante un
posible principio de inmediacién “virtual” que amerite desarrollarse?

3. En las audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito
Judicial de Lima Este, 2020 ¢A demas del principio de inmediacion que
otros principios o derechos considera usted que se estén vulnerando?



OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la interrelacion del juez con los

sujetos procesales de los procesos penales del Distrito Judicial de Lima Este, 2020

Preguntas:

4. ¢Como considera usted que pueda afectarse la interrelacion del juez con
los sujetos procesales en una audiencia virtual?

5. ¢Considera usted que se puede lograr una comunicacion asertiva,
confiable, entre el juez y las partes en una audiencia virtual? Sustente por
favor

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la promocion y valoracion de las

pruebas de los procesos penales en el Distrito Judicial de Lima Este, 2020.




Preguntas:

6. ¢De acuerdo a su conocimiento y experiencia los juicios orales virtuales
afectan la valoracion de los medios probatorios?

7. ¢De qué manera la contradiccién o impugnacion de las pruebas se veria
afectada en una audiencia virtual?

Firma del entrevistado



Anexo 5. Guia de anélisis documental

Objetivo General: Determinar de qué manera se vulnera el Principio de Inmediacién

en las audiencias orales virtuales de los procesos penales en el Distrito Judicial de

Lima Este, 2020.

Analisis del Derecho Comparado

Pais

Norma

Tema

Identificacidn del objeto de
analisis

México

Acuerdo General 4/2020 del Consejo
de la Judicatura Federal

Audiencia
virtual

Una audiencia virtual es aquella en que, a través
de una videollamada en tiempo real, se atienden
asuntos judiciales. En su articulo 9 se contempl6
gue de manera extraordinaria las sesiones podran
celebrarse de forma remota, a los fines de los
procesos penales y amparos, abriendo la puerta
al sistema de tribunal virtual. (Ramirez y
Altamirano, 2020).

Articulos 44, 47 y 51 del Cédigo
Nacional de Procedimiento Penales
(CNPP).

Medios
técnicos

El uso de medios técnicos y digitales con el fin de
brindar mayor agilidad, exactitud y autenticidad en
el proceso. Se prevé el uso de medios
electrénicos para las actuaciones judiciales o
actos procesales. Es esencial determinar los
objetivos de las audiencias virtuales, entre los que
esta lograr que haya una inmediacion efectiva
entre las partes, correcto uso de las tecnologias
de la informaciéon y lograr una tutela judicial
efectiva, procurando el principio de legalidad en
cada uno de los pasos.

Colombia

Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de
junio de 2020

Audiencia
virtual

Indica en su articulo 14 que mientras persista la
suspension de términos, e incluso cuando ésta se
levante, los servidores de la Rama Judicial
laboraran preferentemente en su casa mediante el
uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones.

A los efectos de la inmediacion, se destaca la
importancia del lenguaje verbal, pero también del
corporal y su estado de animo al momento de
declarar, lo que incluye si mostré una actitud
nerviosa o dubitativa, si evidencié tartamudez o
sudoracion, por nombrar algunas sefiales.

Articulo 404 de la ley procesal penal
colombiana N° 906/04

Valoracién de
la prueba

Indica que para apreciar el testimonio, el juez
tendra en cuenta los principios técnico cientificos
sobre la percepcion 'y la memoria v,
especialmente, lo relativo a la naturaleza del
objeto percibido, al estado de sanidad del sentido
0 sentidos por los cuales se tuvo la percepcion,
las circunstancias de lugar, tiempo y modo en que
se percibid, los procesos de rememoracion, el
comportamiento  del testigo  durante el
interrogatorio y el contrainterrogatorio, la forma de
sus respuestas y su personalidad




Ecuador

Resolucion No. 045-2020 de 7 mayo de
2020

Audiencias
virtuales

En su Disposicién General Segunda determina la
emision de una guia para la realizacion de
audiencias virtuales. En este protocolo se
especifica detalladamente los medios
tecnologicos a emplear, con los que se cuenta y
las directrices en caso de eventualidades con la
conexion, entre otros.

Especificamente con respecto al principio de
inmediacién, se indica que serian los jueces
quienes resolverian el objeto del proceso de
conformidad con lo fijado por las partes y en
mérito de las pruebas pedidas, ordenadas y
actuadas de conformidad con la ley, pero destaca
que la comunicacion debera ser real, directa y
fidedigna, tanto de imagen como de sonido para
todos los intervinientes.

Chile

Articulo 1°, 297 y 340 del Codigo
Procesal Penal.

Juicio oral y la
inmediacién

El contacto directo y personal del Juez o Tribunal
con las partes y con las pruebas rendidas es la
férmula méas oOptima, o el instrumento mas (util
para lograr el convencimiento personal de mejor
calidad del juzgador, pues la valoracion de la
prueba es una actividad compleja y en este punto
la inmediaciéon es condicién necesaria para tales
fines, de alli entonces, su importancia en el
desarrollo del juicio oral.

Objetivo especifico 1: Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la

interrelacion del juez con los sujetos procesales en los procesos penales del Distrito

Judicial de Lima Este, 2020.

Analisis del Derecho Comparado

Espafia

Numeral 3 del articulo 229 de la Ley
Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial

Audiencias
virtuales

Las actuaciones judiciales seran
predominantemente orales, especialmente
cuando se trate de la materia criminal, sin
perjuicio de su documentacién. Estas actuaciones
podian realizarse mediante videoconferencia u
otro sistema similar siempre que se garantice la
comunicacion bidireccional y simultanea de la
imagen y el sonido y la interaccion visual, auditiva
y verbal entre dos personas o grupos de personas
geograficamente distantes, ademas de asegurar
la posibilidad de contradiccion de las partes y la
salvaguarda del derecho de defensa, cuando asi
lo acuerde el juez o tribunal. Un punto importante
es que indica que el titular del érgano
jurisdiccional que haya acordado este modelo de
proceder, debera acreditar desde la propia sede
judicial la identidad de las personas que fuesen a
intervenir en el desarrollo de la videoconferencia,
mediante la previa remision o la exhibicién directa
de documentacion, por conocimiento personal o
por cualquier otro medio procesal idéneo.




Objetico especifico 2: Determinar si las audiencias orales virtuales afectan la

promocion y valoracion de las pruebas de los procesos penales en el Distrito Judicial

de Lima Este. 2020.

Analisis del Derecho Comparado

Pais

Norma

Tema

Identificacidn del objeto de
andlisis

México

Acuerdo General 4/2020 del Consejo
de la Judicatura Federal

Audiencia
virtual

Una audiencia virtual es aquella en que, a través
de una videollamada en tiempo real, se atienden
asuntos judiciales. En su articulo 9 se contempl6
que de manera extraordinaria las sesiones podran
celebrarse de forma remota, a los fines de los
procesos penales y amparos, abriendo la puerta
al sistema de tribunal virtual. (Ramirez y
Altamirano, 2020). ,

Articulos 44, 47 y 51 del Cédigo
Nacional de Procedimiento Penales
(CNPP).

Medios
técnicos

El uso de medios técnicos y digitales con el fin de
brindar mayor agilidad, exactitud y autenticidad en
el proceso. Se prevé el uso de medios
electrénicos para las actuaciones judiciales o
actos procesales. Es esencial determinar los
objetivos de las audiencias virtuales, entre los que
esta lograr que haya una inmediacion efectiva
entre las partes, correcto uso de las tecnologias
de la informaciéon y lograr una tutela judicial
efectiva, procurando el principio de legalidad en
cada uno de los pasos

Colombia

Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de
junio de 2020

Audiencia
virtual

Indica en su articulo 14 que mientras persista la
suspension de términos, e incluso cuando ésta se
levante, los servidores de la Rama Judicial
laboraran preferentemente en su casa mediante el
uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones.

A los efectos de la inmediacion, se destaca la
importancia del lenguaje verbal, pero también del
corporal y su estado de animo al momento de
declarar, lo que incluye si mostré una actitud
nerviosa o dubitativa, si evidencié tartamudez o
sudoracion, por nombrar algunas sefales.

Articulo 404 de la ley procesal penal
colombiana N° 906/04

Valoracién de
la prueba

Indica que para apreciar el testimonio, el juez
tendra en cuenta los principios técnico cientificos
sobre la percepcion 'y la memoria v,
especialmente, lo relativo a la naturaleza del
objeto percibido, al estado de sanidad del sentido
0 sentidos por los cuales se tuvo la percepcion,
las circunstancias de lugar, tiempo y modo en que
se percibid, los procesos de rememoracion, el
comportamiento  del testigo  durante el
interrogatorio y el contrainterrogatorio, la forma de
sus respuestas y su personalidad




Ecuador

Resolucion No. 045-2020 de 7 mayo de
2020

Audiencias
virtuales

En su Disposicién General Segunda determina la
emision de una guia para la realizacion de
audiencias virtuales. En este protocolo se
especifica detalladamente los medios
tecnoldgicos a emplear, con los que se cuenta y
las directrices en caso de eventualidades con la
conexion, entre otros.

Especificamente con respecto al principio de
inmediacién, se indica que serian los jueces
quienes resolverian el objeto del proceso de
conformidad con lo fijado por las partes y en
mérito de las pruebas pedidas, ordenadas y
actuadas de conformidad con la ley, pero destaca
gue la comunicacion debera ser real, directa y
fidedigna, tanto de imagen como de sonido para
todos los intervinientes.

Chile

Articulo 1°, 297 y 340 del Codigo
Procesal Penal.

Juicio oral y la
inmediacion

El contacto directo y personal del Juez o Tribunal
con las partes y con las pruebas rendidas es la
férmula méas oOptima, o el instrumento mas (util
para lograr el convencimiento personal de mejor
calidad del juzgador, pues la valoracion de la
prueba es una actividad compleja y en este punto
la inmediaciéon es condicién necesaria para tales
fines, de alli entonces, su importancia en el
desarrollo del juicio oral.




