UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia de
apelacion y el derecho a la pluralidad de instancia tipificado en la

Constitucion Politica, Truijillo, 2021

TESIS PARA OBTENER EL TiTULO PROFESIONAL DE:

Abogado
AUTOR:

Hernandez Rubifios, Frank Manuel (ORCID:0000-0002-7959-2867)

ASESOR:
Mg. Ledn Reinaltt, Luis Alberto (ORCID:0000-0002-4814-9512)

LINEA DE INVESTIGACION:

Procesal penal

TRUJILLO - PERU
2021



Dedicatoria

A Dios por todas las bendiciones
dadas, a mis queridos padres por
formar mi caracter, a mi familia por su
fortaleza, a mis amigos por sus
buenos consejos, a mis no tan
amigos por hacerme ver mis errores,
asi como a mi amada esposa Evelyn
y Kimberly por su amor y apoyo

constante.

Frank



Agradecimiento

A mis profesores y amigos del Ministerio
Publico, del Poder Judicial, de la Defensa
Técnica publica y privada, por su apoyo y
orientacion proporcionada en el desarrollo

del presente trabajo de investigacion.

El autor



indice de contenidos

[ =To [Toz=1 (o] 1 = NSRS ii
AGradeCimIENTO .......oeiiiiiiiiiiiiiii i iii
INAICE B TADIAS ... e, vii
RESUMEN .. ettt e e e e e et e e e e e e e eenees viii
Y 0151 = o iX
l. INTRODUGCCION ...ttt 1
. MARCO TEORICO ...t 5
NI, METODOLOGIA ..., 13
3.1. Tipo y disefio de investigacion...............cccooviiiiiiiiiiii e 13
3.1.1. Tipo de investigacion. ..........c.coiiiiiii i, 13

3.1.2. Disefio de investigacion............ccoooviiiiiii i 13

3.2. Variables y operacionalizacion...............c.cooiiiiiiiiiiiii i 14

3.3. Poblacién, muestra, muestreo y unidad de analisis........................ 15
3.3.1. PODIaCION. ... 15

3.3.2. MUESIIA. ... 15

3.3.3. Técnica de MUESII 0. ........ccoviiiiiii e 16

3.3.4. Unidad de analisiS..........c.cooiiiiiiiii i 16

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiablidad
........................................................................................... 16

3.4, TECNICAS. .. 16

3.4.2. INStrUMENTOS. ... 17

3.4.3. Validez y confiablidad...............cccooiiiiiii e 17

3.5, Procedimiento.........oiiiiii 18

3.6. Métodos de analisis de datos...........c.ooviiiiiiiii 18

3.7. ASPECIOS BlICOS. ... et 19

V. RESULT ADOS. .. e eans 20
Objetivo especifico 1....... ..o 20
1K= o) = Tt PP 20

FIgUra 1. 20
Interpretacion...... ..o 20



V.
VL.
VII.
VIII.

Tabla 2. 21

FIQUIa 2. 21
Interpretacion. ... ..o 21
TaAbIa 3. 22
FIQUIa 3. 22
Interpretacion. ... ..., 22
JLIE= ] 0] TP 23
FIgUra 4. 23
Interpretacion. ... .. ..o 23
Tabla .. 24
FIQUIa B 24
Interpretacion. ... ..o 24
Objetivo especifico 2........ ..., 25
TaADIA B. ..o 25
FIQUIa B e 25
Interpretacion........ ..o 25
LI 0 = T 26
FIQUIA 7. 26
Interpretacion. ... ... 26
Objetivo especifico 3........ ..o, 27
Tabla 8. 27
FIQUIa 8. s 27
Interpretacion...... ... 27
TaAbIa O. . 28
FIgUra O 28
Interpretacion. ... .. ..o 28
TaAbla 10, . 29
FIgura 10 . 29
Interpretacion. ... ... ..o 29
DISCUSION. ...t 30
CONCLUSIONES. ... e 38
RECOMENDACIONES. ... . 39
REFERENCIAS . ... e 40



ANEX O S 42

Matriz de CONSIStENCIA. ........viei i 43
Cuestionario de EXPertos.........ooeiiiiiii i 44

RS T= 1 (= (o = 47
Validacion de EXPertos. .......coviiriiiiiii i 72

Vi



indice de Tablas

Tabla 1: La pluralidad de instancia es un derecho fundamental...........................
Tabla 2: El origen de pluralidad de instancia se relaciona con el derecho penal......
Tabla 3: La naturaleza juridica de la pluralidad de instancia es de indole procesal....
Tabla 4: La finalidad de la pluralidad de instancia es evitar los errores o deficiencias

de los operadores de JUSHICIA. ......o.viiiiiii
Tabla 5: La pluralidad de instancia es un derecho de configuracion legal................
Tabla 6: La apelacion es un recurso impugnatorio ordinario con efecto suspensivo...
Tabla 7: La apelacion como recurso bilateral...................oooiiii
Tabla 8: Las diferentes posturas jurisprudenciales del TC respecto de la norma

423,83 Al CP P i
Tabla 9: Las diferentes posturas jurisprudenciales del TC respecto de la norma

423.3 del CPP y la afectacion a la pluralidad de instancia............................
Tabla 10: Las diferentes posturas jurisprudenciales del TC respecto de la norma

423.3 del CPP y la afectacion de otros derechos fundamentales.....................

vii



Resumen

El objetivo general de la investigacion es el determinar la exigencia de concurrencia
obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia de apelacion y su derecho a
la pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion politica, Trujillo, 2021. La
teoria se centra en los medios impugnatorios como el recurso de apelacion y el
derecho constitucional a la pluralidad de instancia. La investigacion fue de enfoque
cuantitativo y disefio fue transeccional y correlacional, la muestra de trabajo de
campo estuvo conformada por 22 resoluciones del Tribunal Constitucional sobre la
concurrencia del sentenciado a la audiencia de apelacién de sentencia acorde con
lo prescrito por la norma juridica adjetiva penal 423.3, durante el periodo del 2010
al 2020, la técnica aplicada en el acopio fue la encuesta de opinidn y el instrumento
validado fue el cuestionario de expertos. La conclusion es que se comprueba que
la exigencia de concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia
de apelacion vulnera significativamente su derecho a la pluralidad de instancia
tipificado en la Constitucion politica, Truijillo, 2021.

Palabras claves: Audiencia, derecho pluralidad de instancia, medios impugnatorios,

recurso de apelacion y sentencia.
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Abstract

The general objective of the investigation is to determine the requirement of
mandatory attendance of the sentenced-appellant to the appeal hearing and his
right to plurality of instance typified in the Political Constitution, Trujillo, 2021. The
theory focuses on the challenging means such as the appeal and the constitutional
right to plurality of instance. The research was quantitative in approach and the
design was transectional and correlational, the field work sample was made up of
22 resolutions of the Constitutional Court on the concurrence of the sentenced to
the hearing of the appeal of sentence in accordance with the provisions of the
criminal adjective legal norm 423.3 During the period from 2010 to 2020, the
technique applied in the collection was the opinion survey and the validated
instrument was the expert questionnaire. The conclusion is that it is verified that the
requirement of mandatory attendance of the sentenced-appellant to the appeal
hearing significantly violates his right to plurality of instance typified in the Political
Constitution, Trujillo, 2021.

Keywords: Hearing, plurality of instance right, challenge means, appeal and

sentence.



INTRODUCCION

Con el Decreto Legislativo N? 957 se promulgd el Nuevo Codigo Procesal
Penal, de tendencia acusatorio garantista, este soporte de modelo procesal
penal se conoce en la doctrina como la Constitucionalizacion del proceso
penal, es decir reafirma que las garantias estipuladas taxativamente en la
Constitucion deben ser observadas de manera eficiente en el proceso penal.
Dentro de ese amplio marco de derechos y garantias constitucionales que se
tutelan en el proceso penal en favor del imputado nos enfocamos en el
derecho que tiene el sujeto de derecho de poder apelar o cuestionar las
resoluciones expedidas por el érgano judicial, que a la luz de la doctrina y la
jurisprudencia es parte intrinseca del derecho a la instancia plural, regulado
en la norma constitucional 139 numeral 6, la cual guarda una conexion directa
con la defensa técnica y eficaz, que permite que cualquier persona procesada
que se sienta perjudicado por una resolucion judicial como es la sentencia
condenatoria, pueda interponer contra él un medio impugnatorio eficaz y

eficiente.

Este derecho de recurrir al fallo lo encontramos de igual manera regulado en
los diferentes instrumentos internacionales ratificados por el Perti como es el
articulo 8 numeral 2 literal “h” de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica, en el articulo 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; en el plano nacional el Tribunal
Constitucional en reiteradas sentencias como STC N° 1243-2008-PHC/TC,
STC N° 5019-2009-PHC/TC, STC N° 2596-2010-PA/TC y STC N° 4235-2010-
PHC/TC; ha venido senalando en sus fundamentos juridicos que la instancia
plural tiene la categoria de derecho fundamental por cuanto es parte intrinseca
y que forma parte del contenido esencial del derecho al debido proceso, dado
que le viabiliza el mecanismo procesal para impugnar cualquier resolucién

expedida por el érgano judicial que le sea contrario a sus intereses.

En ese contexto de que a todo imputado le asiste el derecho a impugnar
resoluciones judiciales, se tiene que su acceso al recurso de apelacion es un

derecho que tiene una configuracion legal, ello implica que el legislador es



quien asume ese rol de crear y establecer los requisitos para su admisibilidad,
siendo uno de esos requisitos para el emplazamiento de la audiencia de
apelacion, que el acusado que interpuso el medio impugnatorio asista a la
audiencia, contrario sensu el A quem esta facultado para establecer que su
pedido sea inadmisible, asi lo establece el cddigo adjetivo penal en su norma
423.3.

Esta exigencia por parte del legislador de la presencia del acusado recurrente
para que establezca si es admisible el medio impugnatorio, ha ocasionado en
la practica diferentes posturas en la jurisprudencia nacional, asi tenemos por
un lado la jurisprudencia del TC que en su sentencia N2 2694-2011-PHC/TC
y N@ 02740-2014-PHC/TC considera que solamente el recurso de apelaciéon
de sentencia debe ser declarado inadmisible cuando no concurra el imputado
0, en ausencia de este, su abogado defensor, es decir para el TC, la presencia
del acusado es facultativa y en cambio la presencia del abogado defensor si
es obligatoria para poder declarar su admisibilidad; de otro lado se tiene la
posicion de la Corte Suprema que en su Casacion N? 195-2012-Moquegua,
esboza un criterio mas especifico por cuanto aclara que cuando la apelacion
se sustenta es cuestiones de hecho facticos se requiere obligatoriamente la
presencia del acusado, contrario sensu cuando las cuestiones a debatir sean
netamente juridicas no es necesario oir en juicio al acusado, siendo solamente

necesario que asista su defensor técnico o letrado.

Desde el prisma dogmatico, también se evidencia la confrontacion de los
juristas sobre que interpretacién juridica debe realizarse de la norma penal
adjetiva 423.3, lo cual pone de manifiesto que existe un vacio legal en la
norma in comento para determinar si realmente existe un caracter facultativo
u obligatorio de la asistencia del sentenciado a la acotada diligencia. En ese
sentido, la importancia de la investigacién radica en esbozar fundamentos
juridicos para una correcta interpretacién de la norma juridica penal adjetiva
423.3 acorde con la postura esgrimida por el Tribunal Constitucional, en el
sentido de que se precise que cuando no concurra el imputado a la audiencia

de apelacion, puede asumirla en cualquier escenario posible, su defensor



técnico o letrado; con lo cual queda claro que la asistencia a la audiencia de
apelacion por parte del impugnante es facultativa y la de su abogado defensor

es obligatoria.

La investigacion se propuso como problema general: ;De qué manera la
exigencia de concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la
audiencia de apelacion vulnera el derecho de pluralidad de instancia tipificado
en la Constitucidon politica, Trujillo, 2021?; y como problemas especificos: i)
¢ Cuales son los caracteres del derecho de pluralidad de instancia tipificado
en la Constitucion Politica, Trujillo, 20217?; ii) ¢ Cuales son los caracteres del
derecho de apelacion de sentencia como medio impugnatorio, Trujillo, 20217?;
iii) ¢Como es la regulacion de exigencia de concurrencia obligatoria del
sentenciado-recurrente a la audiencia de apelacioén en la norma penal adjetiva
423.3, Truijillo, 20217.

La justificacion de la investigacion cientifica, tiene su fundamento desde la
Optica de la conveniencia que permite exigir una correcta interpretacion de la
norma penal adjetiva 423.3 acorde con la postura esgrimida por el Tribunal
Constitucional; la relevancia practica de la investigacion es que se propone
modificar la norma juridica 423.3 del cédigo penal adjetivo para garantizar el
acceso a la pluralidad de instancia del sentenciado-recurrente; el sustento
tedrico del informe de tesis comprende en que se profundiza en el estudio de
la instancia plural como derecho fundamental recocido por la Constitucion,
ademas se contribuye cimentado una posicién doctrinaria de que la diligencia
del medio impugnatorio contra la sentencia, no es necesario contar con la
asistencia del sentenciado y por el contrario la de su defensor técnico si es a
todas luces obligatoria; la justificacion social es que la investigacion propone
fundamentos juridicos para que se precise que cuando no es posible que
asista el imputado a la audiencia de apelacion, puede asumirla en cualquier
escenario su abogado defensor con lo cual se beneficia al justiciable; y la
justificacion metodoldgica que persigue el trabajo cientifico es que colabora
con una serie de instrumentos de recoleccion de datos que gozan de validez

y confiabilidad para aplicarse en otras investigaciones juridicas.



El trabajo cientifico tuvo como objetivo general: Determinar la exigencia de
concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia de
apelacién y su derecho de pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion
politica, Trujillo, 2021; como objetivos especificos, i) Identificar los caracteres
del derecho de pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion politica,
Trujillo, 2021; ii) Identificar los caracteres del derecho de apelacion de
sentencia como medio impugnatorio, Trujillo, 2021; iii) Analizar la regulacion
de exigencia de concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la
audiencia de apelacion en la norma penal adjetiva 423.3, Trujillo, 2021. Como
hipétesis general se tiene: La exigencia de concurrencia obligatoria del
sentenciado-recurrente a la audiencia de apelacion vulnera significativamente
su derecho a la pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion politica,
Truijillo, 2021.



MARCO TEORICO

El presente trabajo de investigacidn se respalda en los antecedentes en el
ambito internacional como: Hernandez, L. (2020), Doble instancia y doble
conforme. Antecedentes y estado actual en el derecho procesal penal
colombiano y paises latinoamericanos. (Tesis de grado para titulo de
abogado), Universidad EAFIT, Medellin — Colombia, estudio tipo descriptivo
simple, cuya poblacion y muestra fueron documentos legislativos, la técnica
fue de revision de documentos y el instrumento empleado fue la ficha de
revision documentaria. Concluyo, que de acuerdo con la normatividad que se
ha venido dando en su vida republicana, se evidencia que la instancia plural
como derecho fundamental presenta vacios o lagunas normativas, en especial
con respecto a los medios impugnatorios como la apelacion de sentencia no
permite la concretizacion del principio de la doble conformidad en los procesos
penales causando un perjuicio al justiciable que aspira una revision de la
resolucion por considerarla contraria a sus expectativas, esta cruda realidad
no solo existe en Colombia sino también en todos los Estado que son parte

de los instrumentos internacionales como la CADH y el PIDCP.

Beltran, D. (2012), La doble instancia como derecho de defensa (Tesina de
especializacion en derecho constitucional), Universidad del Azuay, Cuenca-
Ecuador, estudio tipo descriptivo simple, cuya poblacion y muestra fueron 20
documentos anuarios de resoluciones judiciales, la técnica fue de revisién de
documentos y el instrumento empleado fue la ficha de revision documentaria.
Concluyd, que la pluralidad de instancia es un derecho fundamental que
permite al justiciable un ejercicio eficaz de su derecho de autodefensa o de su
defensa técnica para cuestionar aquellos fundamentos que fueron esgrimidos
por el rgano judicial ante quien se presenta la apelacion, garantizandose con

ello una tutela judicial efectiva que forma parte del debido proceso.

Piesco, M. (2001), Algunos aspectos del derecho a la doble instancia. (Articulo
cientifico), Ministerio de justicia y derechos humanos, Mendoza-Argentina,
estudio de tipo descriptivo simple, cuya poblacion y muestra fueron 20

documentos, la técnica fue de revisibn de documentos y el instrumento



empleado fue la ficha de revision documentaria. Concluyd, que existe un
problema que se viene agudizando con el transcurso del tiempo respecto a
las limitaciones legales que existen sobre la instancia plural en proceso penal,
y que estos vacios normativos en la practica judicial son solucionados por los
magistrados aplicando criterios legales que esboza la Corte Interamericana,
lo cual se conoce como control de convencionalidad, con ello si bien emiten
justicia al caso concreto, ello no es generalizable dado que no todos aplican

ese control de convencionalidad.

En el ambito nacional se tiene como antecedentes a Trujillo, L. (2016), La
inadmisibilidad del recurso de apelacion de sentencia y la observancia de los
derechos de defensa y pluralidad de instancias (Tesis de grado para titulo de
abogado), Universidad Andina del Cusco. Cusco-Peru, estudio tipo descriptivo
simple, cuya poblacion y muestra fueron 30 documentos jurisprudenciales y
legislativos, la técnica fue revision y analisis documentoldgico y el instrumento
empleado fue la ficha de revisién documentaria. Concluyo, que lo prescrito por
la norma penal adjetiva 423.3 ocasiona una clara vulneracion y restriccion del
derecho fundamental a la pluralidad de instancia y ello porque la inasistencia
del imputado a la audiencia de apelacion de sentencia se sanciona con la
inadmisibilidad del recurso interpuesto, aunque asista su abogado defensor;
sin embargo, debe optarse por la interpretacién sistematica que realiza el
Tribunal Constitucional, por la cual su asistencia es facultativa y solamente la

asistencia del abogado litigante es indispensable.

Miranda, E. (2017), El derecho fundamental a la pluralidad de instancia: ;Es
valido rechazar un recurso de apelacion por la inasistencia del imputado a la
audiencia? (Articulo cientifico), Gaceta constitucional, Lima-Peru, estudio de
tipo descriptivo simple, cuya poblacién y muestra fueron 20 documentos, la
técnica fue de revision de documentos y el instrumento empleado fue la ficha
de revisidon documentaria. Concluyd, que en base al analisis realizado de la
sentencia in comento, es de opinion que la posicion asumida por el Tribunal
Constitucional en la acotada resolucién es la mas idonea, dado que obligar al

procesado impugnante que asista a la diligencia de apelacion de sentencia tal



como lo dispone literalmente la norma penal adjetiva 423.3, con el
apercibimiento de optar por su inadmisibilidad si no asiste, resulta a todas
luces una accioén violatoria de un derecho esencial como es el derecho a la
instancia plural; por ende, solo debe ser exigible contar con la asistencia de
su defensor técnico o letrado para poder ejercer la réplica en la audiencia de

apelacion.

Sevilla, G. (2017), Inconcurrencia del recurrente y de su abogado defensor a
la audiencia de apelacion de sentencia ¢ Vulneracion del Derecho de defensa?
(Articulo cientifico), Gaceta constitucional, Lima-Peru, estudio tipo descriptivo
simple, cuya poblaciéon y muestra fueron 20 documentos, la técnica fue de
revision de documentos y el instrumento empleado fue la ficha de revision
documentaria. Concluyd, que el hecho de no asistir tanto el sentenciado-
impugnante ni su letrado a la diligencia del medio impugnatorio contra la
sentencia, no significa la vulneracién alguna del derecho fundamental de
naturaleza procesal de defensa ni otros derechos fundamentales, porque
dicha parte ha demostrado su falta de interés en el resultado de la
impugnacién; en todo caso podria defender su impugnacion aunque sea a
través de su abogado defensor y exponer ampliamente sus argumentos, quien

estaba facultado técnicamente para hacerlo.

En el ambito local se tiene Palacios, B. (2015), La vulneracion al principio de
pluralidad de instancias en el proceso arbitral. (Tesis doctoral en derecho
constitucional), Universidad privada Antenor Orrego. Truijillo-Peru, estudio tipo
descriptivo simple, cuya poblacién y muestra fueron 16 especialistas en
derecho arbitral y constitucional, la técnica fue la entrevista de expertos y el
analisis documentolégico y el instrumento empleado fue la ficha de preguntas.
Concluyé, que la pluralidad de instancias es un derecho de configuracion legal
es decir su contenido lo establece el legislador en la norma juridica como lo
es la categoria de derecho fundamental; pero la Carta Magna al no precisar
cuantas instancias deben ser, se considera como minimo que el legislador

prevea, la doble instancia o doble conformidad.



Gbémez, E. (2018), El Derecho Fundamental a la Pluralidad de Instancia y la
salvedad establecida en el Cédigo Procesal Civil. (Tesis de grado para optar
el titulo de abogado), Universidad Cesar Vallejo. Trujillo-Peru, estudio tipo
descriptivo, cuantitativo, transaccional, cuya poblacion y muestra fueron 20
especialistas en derecho constitucional, la técnica fue la entrevista de
expertos y el analisis documentoldgico y el instrumento empleado fue la ficha
de preguntas. Concluyd, que los criterios funcionales inciden positivamente
sobre el derecho fundamental a la pluralidad de instancia ya que contribuye a
tener un mejor sistema de creacién de normas juridicas y de justicia social. Se
proscribe su modificacion a instancia Unica, por cuanto seria inconstitucional,

ya que vulneraria la Carta Magna que reconoce la pluralidad de instancias.

Entre las teorias relacionadas al tema, tenemos:

Concurrencia obligatoria del sentenciado a la audiencia de apelacion

En la actualidad el coédigo procesal penal se enmarca dentro de un modelo
acusatorio garantista, que a decir de Neyra, J. (2016) la finalidad de este
nuevo modelo procesal radica en buscar un proceso penal equilibrado para
ambas partes, en donde por un lado se respeten las garantias y derechos que
la Constitucién reconoce en el proceso penal en pro de los procesados, y de
otro lado se busca que el aparato estatal haga una persecucion penal rapida
y eficiente para evitar impunidad; pero este modelo procesal es parte de un
sistema mas amplio como es la Constitucionalizacion del proceso penal que
se rige por la supremacia de la Constitucion, por ende el cédigo procesal penal
se inspira en la Carta Magna, en ese sentido se puede sefalar de acuerdo
con Moreno, V. (2015) que los medios de impugnacion son mecanismos de
indole procesal establecidos y regulados en pro de las partes procesales para
ejercitar su derecho a impugnar o recurrir una resolucion judicial adversa con
la firme intencion de evitar su materializacién y por el contrario obtener una

nueva resoluciéon mas favorable.

El origen del recurso de apelacion en el derecho nacional lo ubicamos con el
decreto legislativo 124, Rubio, C. (2018) al respecto precisa que la apelacion

como medio impugnatorio carecio de regulacidn legal especial en sus inicios,



por cuanto se evidencia que el Codigo de Procedimientos Penales de 1940
no contemplaba como mecanismo procesal, de forma que sus fundamentos,
ambito y aplicacién difieren sustancialmente del ordenamiento juridico actual.
Su definicion en palabras de Iberico, L. (2016) constituye un recurso idéneo
de impugnacién, que tiene la naturaleza de un derecho fundamental al ser
parte de la instancia plural y el debido proceso, y que es interpuesto ante el
superior jerarquico por los sujetos procesales en contra de la resolucidn
judicial que les causa agravio a sus intereses por los errores de hecho o de
derecho que se han cometido, con la intencion de que sean objeto de una
nueva valoracion o revisidén, observando los plazos legales de la norma
adjetiva. Cubas, V. (2017) agrega que si bien el codigo procesal penal
establece en el articulo 416 los supuestos es los que procede el recurso de
apelacioén, su naturaleza juridica lo ubica como un recurso ordinario, necesario
o indispensable dentro de un proceso penal, en ese sentido no necesita

fundarse en una causal pre establecida o tener limitacion.

En lo que atafie a la presencia del sentenciado-recurrente en la audiencia de
apelacioén, en la doctrina también se evidencia la confrontacion de los juristas
sobre la correcta interpretacion de la norma juridica penal adjetiva 423.3, lo
cual pone de manifiesto que existe un vacio legal en la norma juridica in
comento para determinar si realmente existe un caracter facultativo u
obligatorio de la asistencia del sentenciado a la audiencia del medio
impugnatorio, asi tenemos a Ore, A. (2016) quien reafirma la postura del
Tribunal Constitucional al sefalar que hay quienes consideran que el derecho
fundamental al recurso exige no solamente su concesion, sino también un
pronunciamiento sobre el fondo, lo que se impide al declararlo inadmisible por
inconcurrencia del recurrente y, entonces, existe una clara incompatibilidad
entre esta sancion y el derecho al recurso la que debe resolverse a favor de
este, por lo que se afirma que la asistencia del procesado impugnante a la
diligencia de apelacion de sentencias debe ser facultativa y si obligatoria la de

su abogado defensor.



En la linea de la Corte Suprema se tiene a Herrera, M. (2017) quien refiere
que el articulo 424.3 del CPP establece que los procesados deben ser
sometidos a un interrogatorio como requisito previo cuando se debate
cuestiones de hecho de la sentencia de primera instancia, solamente se
puede obviar este paso si los procesados deciden voluntariamente no rendir
ninguna declaracion. De tal suerte que, cuando la apelacion verse sobre
cuestiones facticas, no es posible prescindir de la asistencia del impugnante
en la audiencia de apelacién, en tanto, si lo que cuestiona es una cuestion
juridica, la presencia del acusado no deviene en obligatoria, basta con que

asista su abogado defensor.

Igualmente, Salinas, A. (2017) se adhiere a la postura de la Corte Suprema
diferenciando la questio iuris de la questio facti al sefalar que la interpretacién
idénea de la norma juridica penal adjetiva 423.3 es aquella que considera que
la asistencia del impugnante en la audiencia de apelacion es vital en el
supuesto que se debatan cuestiones facticas de la sentencia de primera
instancia, pues de no hacerlo injustificadamente, se debera proceder a la
declaracion de inadmisibilidad de su recurso sin que ello importe afectar el
derecho de instancia plural. Por el contrario, en caso el cuestionamiento se
refiera a cuestiones juridicas o el acusado recurrente tenga la condicion de
contumaz su presencia en dicha audiencia no sera obligatoria bastando que

su abogado defensor concurra a la misma.

Finalmente, San martin, C. (2017) sefiala que la interpretacion no puede ser
univoca, si lo que esta en discusion en la audiencia de apelacién es la questio
iuris la asistencia del procesado no es vital y la inadmisibilidad solo se
declarara en los supuestos de inconcurrencia injustificada del imputado,
siempre que se cuestione el juicio historico: culpabilidad y/o medicion judicial

de la sancién penal algun aspecto de la questio facti.
El derecho de la pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion Politica

Desde una perspectiva constitucional se entiende por derecho fundamental a

aquellos valores que han sido incorporados en la constitucion y que son
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expresion o reflejo de la idiosincrasia de esa sociedad para lograr en base a
ellos la paz social, al respecto Calle, M. (2014) refiere que los derechos
fundamentales al estar inmersas en la Carta Magna pertenecen a todas las
personas y ellos deben ejercerlos libremente acorde con las restricciones
justificadas; es decir, existe la obligacién juridica de garantizar su goce y
ejercicio, y ante una arbitrariedad, existen instrumentos procesales para lograr

Su reposicion o restitucion.

En la doctrina se establece que los derechos fundamentales no son solo los
que se enumeran en el articulo 2 de la Carta Magna, sino todos aquellos que
estan inmersos en la Constitucion; en ese sentido el derecho de instancia
plural es un derecho fundamental de naturaleza procesal que gozan las partes
procesales y por tanto tiene relevancia constitucional, Pérez, J. et al. (2018)
acota que en la doctrina se establece que los derechos fundamentales deben
entenderse como garantias de indole procesal que le asiste a todo procesado
para poder enfrentar la rigurosidad del aparato estatal a través del ius
puniendi, por lo que la doctrina opta por denominarlos derechos-garantia;
queda claro entonces que instancia plural es una garantia constitucional
especifica porque son normas juridicas precisas adheridas a un mecanismo

procesal o a un estadio del proceso penal.

Entre estos derechos fundamentales que se le reconoce a la persona se
tienen la instancia plural, que le asiste a toda persona declarada culpable
mediante una resolucion judicial firme en un proceso penal para que mediante
la interposicion de recurso impugnativo su responsabilidad penal y la pena
que se le impuso, sea objeto de revision posterior. En el ambito internacional
este principio se encuentra prescrito en la norma 14.5 del Pacto internacional
de Derechos Civiles y Politicos y en la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos en su norma juridica 8.2.h; mientras que, en el ambito nacional, este
principio se encuentra regulado en la norma juridica 139.6 de la Constitucién
Politica que contempla a la instancia plural como un derecho de la funcion
jurisdiccional. A la luz de la doctrina se evidencia que los origenes histéricos

del derecho a la instancia plural se ubican en el derecho romano, al respecto
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Geldres, J. (2000) senala que su exegesis esta en las decisiones esbozadas
por el consul romano Publio Valerio unos 450 A.C. por el cual admite como
derecho de todo ciudadano que se le ha condenado a muerte o ser flagelado,
de poder acceder a otra instancia para que sea revisada en ese extremo, lo
cual recaia en la Asamblea. Sevilla, G. (2017) refiere que el derecho instancia
plural, no solo tiene un reconocimiento constitucional dentro de nuestro pais,
segun se aprecia del articulo que obra en la Constitucion, sino que también
tiene reconocimiento convencional mediante instrumentos internacionales o
supranacionales de los cuales el Peru es signatario, como parte de un

conjunto de garantias procesales o judiciales.

En lo que atare a su finalidad San martin, C. (2015) precisa que la instancia
plural implica velar de acuerdo al principio de legalidad que las resoluciones
emitidas por un d6rgano judicial sean materia de revisidbn por otro érgano
judicial superior, esto tiene relacion con la tutela judicial efectiva, por cuanto
permite administrar justicia con equidad. Gomez, E. (2018) también pone el
acento de que la instancia plural guarda relacién con la busqueda de justicia,
al expresar que este derecho se orienta a obtener justicia, ya que el medio
impugnatorio permite que el 6érgano revisor evite la consumacion de un error
humano que puede ser irreparable para el perjudicado, en ese contexto es
dable predecir que los magistrados como operadores jurisdiccionales estan
expuestos a cometer errores, pero que estos pueden y deben ser reparados

en otra instancia superior.
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METODOLOGIA
3.1.- Tipo y diseno de investigacion

3.1.1.- Tipo de investigacion

La tipologia del trabajo cientifico se enmarca por su finalidad en
una investigacion basica que prioriza aumentar el conocimiento
cientifico de las variables de estudio que han sido descritas y
explicadas tanto en la introduccion y el marco tedrico, las cuales
son observadas y analizadas en sus caracteristicas principales
tal como se presentan en la realidad factica, porque su accion
de causa y efecto ya se han producido. Hernandez, R. Et al.
(2014).

3.1.2.- Diseio de investigacion

El disefio es no experimental, transeccional y correlacional, es
“No experimental”, dado que el trabajo cientifico se enfoca en
describir las caracteristicas sin manipulacion de las variables o
experimento; es Transeccional por cuanto se avoca a recopilar
y analizar los datos de campo en un momento determinado, y es
“Correlacional”, dado que el trabajo cientifico se basa en poder
analizar el grado o la magnitud de correlacion que existen en las
variables objeto de investigacion con la intencion de aportar un
nuevo conocimiento que implique comprension de esa relacion
y al mismo tiempo aportar sugerencias propositivas. Giler, J.
(2015).

Esquematizacion

O:
P(M) r
0,

Dénde:
P (M) = Poblacién-muestra: La poblacién estuvo constituida por
63 resoluciones del Tribunal constitucional y la muestra fue de

22 resoluciones del Tribunal constitucional sobre la asistencia
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del procesado impugnante en la audiencia de apelacion de
sentencia emitidas durante el periodo del 2010 al 2020.

O, = Variable Independiente: La exigencia de concurrencia
obligatoria del sentenciado-recurrente a audiencia de apelacién.
O, = Variable Dependiente: El derecho de pluralidad de
instancia tipificado en la Constitucién Politica.

r = Relacién: Describe y analiza la correlacion de variables.

3.2.- Variables, Operacionalizaciéon

Definicion Definicion Escala de
Variable Conceptual operacional Dimensién Indicadores medicion
Todo imputado le asiste Esta -Medios
el derecho a impugnar exigencia por Doctrinaria impugnatorios
resoluciones judiciales, parte del -Recurso de
V.1 se tiene que su acceso al legislador de apelacion
La exigencia recurso de apelacién es la presencia
de un derecho que tiene una del acusado -Constitucion
concurrencia configuracion legal, ello  recurrente politica.
obligatoria del implica que el legislador para la Legislativa -Cddigo Nominal
sentenciado- es quien asume ese rol admisibilidad procesal
recurrente ala de crear y establecer los del recurso de penal
audiencia de requisitos para su apelacion ha
apelacion. admisibilidad, siendouno  ocasionado Jurisprudencia -Resoluciones
de esos requisitos parael en la practica del Tribunal
emplazamiento de la  diferentes constitucional
audiencia de apelacion, posturas en la Factica
que acusado-recurrente jurisprudencia -Cuestionario
concurra a la audiencia, y la doctrina de expertos
contrario se declarar su nacional.
inadmisibilidad
Es el derecho Doctrinaria -Derecho
Es garantia del debido arecurrir las fundamental
proceso cuyo fin es que resoluciones -Pluralidad de
lo dispuesto por el juez judiciales, instancia
tiene que ser revisado que es una
V.D. por una instancia 6érgano manifestacion -Constitucion
El derecho de superior, en ese sentido implicita del Legislativa politica.
pluralidad de lo que se resuelve tiene derecho ala -Cadigo
instancia que ser objeto de un pluralidad de procesal Nominal
tipificado en la doble pronunciamiento. lainstancia penal
Constitucion No existe subordinacion  que guarda
Politica. o0 dependencia entre las relacion con -Resoluciones
instancias, ya que los elderechoa Jurisprudencia del Tribunal
magistrados o jueces son  la defensa, Constitucional
independientes a la que permite
funcién jurisdiccional que el acceso del -Cuestionario
realizan. procesado a Factica de expertos
un recurso
eficaz contra
la sentencia
condenatoria
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3.3.- Poblacion, muestra, muestreo, unidad de analisis
3.3.1.- Poblacién

Estuvo constituida por 63 resoluciones emitidas por el Tribunal
constitucional sobre la asistencia del procesado impugnante en la
audiencia de apelacién de sentencia conforme a la norma juridica
penal adjetivo 423.3, durante el periodo del 2010 al 2020.
Criterios de Inclusion:
-Todas las resoluciones emitidas por el Tribunal constitucional.
-Todas las resoluciones judiciales referente a la asistencia del
procesado impugnante en la audiencia de apelacion de sentencia.
-Todas las resoluciones judiciales emitidas durante el periodo del
2010 al 2020.
Criterios de Exclusion:
-Todas las resoluciones no emitidas por el Tribunal constitucional.
-Todas las resoluciones judiciales no referente a la asistencia del
procesado impugnante en la audiencia de apelacion de sentencia.
-Todas las resoluciones judiciales no emitidas durante el periodo
del 2010 al 2020.

3.3.3.- Muestra
Estuvo constituida por 22 resoluciones emitidas por el Tribunal
constitucional sobre la asistencia del procesado impugnante en la
audiencia de apelacién de sentencia conforme a la norma juridica
penal adjetivo 423.3, durante el periodo del 2010 al 2020, de
acuerdo al tamafio de la muestra obtenido con el siguiente
procedimiento que se describe a continuacion:

NZ*pg
"= ——=
IN-1E"+Z pg

Donde:
N= Poblacioén: 63 casos

z= (1.96) valor del 95% del nivel de confianza
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p= 59% (0.59) resoluciones emitidas por el Tribunal constitucional
sobre la asistencia del procesado impugnante en la audiencia de
apelacion de sentencia.

q= 41% (0.41) resoluciones emitidas por el Tribunal constitucional
que no requieren la asistencia del procesado impugnante en la
audiencia de apelacion de sentencia.

E= 5% (0.05) nivel de precision de estimacion

Reemplazando y haciendo los calculos segun la formula, se obtiene
un tamafo de muestra de 22 casos para la investigacion, esto es:

n= Tamafo de la muestra: 22 casos.

3.3.4.- Técnica de muestreo
Para seleccionar las resoluciones del Tribunal Constitucional que
conformaron la muestra de estudio, se realiz6 bajo la aplicacién del
muestreo aleatorio Simple, que implica que cada resolucion del TC
ha tenido la potencialidad de poder haber sido seleccionado para

conformar la muestra.

3.3.5. Unidad de analisis

Sentencias del Tribunal constitucional.

3.4.- Técnicas instrumentos de recoleccion de datos, validez, confiablidad
3.4.1.- Técnicas
Entre las técnicas empleadas en la ejecucion del trabajo de
investigacion, se tuvo la técnica del analisis documental, para la
obtencion de datos extraidos de fuentes secundarias como son, los
libros, revistas juridicas, codigo procesal, constitucion politica e
instrumentos internacionales, que fueron empleados para la
redaccion del marco teérico. Asimismo, para la extraccion de datos
consignados en las sentencias del Tribunal constitucional. También
se uso la encuesta de opinion para el acopio de conocimientos de

especialistas en derecho constitucional y procesal penal.
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3.4.2.- Instrumentos
Las fichas textuales y de parafrasis para la extraccion de datos
cualitativos se aplico para los contenidos de las variables como son
medios impugnatorios, recurso de apelacion, derecho fundamental
de la instancia plural. El cuestionario de expertos fue aplicado a 10
magistrados (A quo y Ad quem) especialistas en derecho procesal
penal y constitucional quienes de manera voluntaria y participativa
han compartido sus posturas y opiniones de la tematica planteada.
La guia de analisis documental fue de ayuda para la consignacién
de informaciéon consignada en las resoluciones emitidas por el
Tribunal Constitucional como son: nimero de expediente, materia,
partes procesales, hechos materia de investigacion, fundamentos

juridicos, y postura sumida.

3.4.3.- Validez y confiablidad
La técnica de validacidén de los instrumentos, se realiz6 por juicio

de expertos donde se obtuvo:

. Opinion
Variable N.° Especialidad Promedio de del
validez

experto
1 Metoddlogo 4.8 Coherente
pertinente
2 Estadista 4,8 Coherente
. pertinente
Var|1able 3 Abogado 4.8 Coherente
pertinente
1 Metoddlogo 4.8 Coherente
pertinente
Variable 2 Estadista 4,8 Coherente
2 pertinente
3 Abogado 4.8 Coherente
pertinente

El instrumento de acopio de informacion de campo que consiste en

un cuestionario referido a las dos variables de estudio, fue validado
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3.5.-

3.6.-

por tres especialistas: un metoddlogo, un estadista y un abogado,
altamente calificados, quienes, al ser consultados sobre la validez
y confiablidad del instrumento, sefialaron que goza de coherencia
y pertinencia en razon de los criterios esbozados para su
evaluacion. El resultado de calificaciéon de la sumatoria de los
valores fue de 4.8, lo cual representa el 96% de concordancia entre
los items de las preguntas que se refieren a las variables de
investigacion; estos resultados en la comunidad cientifica reflejan
su alta validez y confiablidad para ser aplicado en el trabajo

cientifico.

Procedimientos

La secuencia metodoldgica para el acopio de informacién, empieza con el
acopio de informacién bibliografica sobre la tematica de estudio tanto de
bibliotecas de universidades y estudios juridicos privados, con la finalidad
de registrar los datos de identificacion y consulta de tratados y manuales
de derecho procesal penal y doctrina jurisprudencial constitucional que
permitan disefar la dispersion tematica de las variables contenidas en la
matriz de consistencia y los indicadores sefalados en operacionalizacion
de variables.

Acto seguido para el trabajo de campo se disefo el instrumento de la guia
de analisis documental para el acopio de los datos mas relevantes de las
sentencias del Tribunal Constitucional sobre la asistencia del procesado
impugnante en la audiencia de apelacion de sentencia conforme a la
norma juridica penal adjetiva 423.3, para determinar si las distintas
posturas asumidas afecta la instancia plural como derecho fundamental;
igualmente, se elaboro el instrumento del cuestionario de expertos que se
aplico a los magistrados especialistas en derecho constitucional y

procesal penal.
Método de analisis de datos

La informacion acopiada en el trabajo de campo fue materia de un

procesamiento a través de un paquete estadistico segun el software del
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programa de statistical Packaged for the social sciences (SPSS) version
17.0.

Los datos cuantitativos se presentaron en tablas de distribucion de
frecuencias y la prueba estadistica que se utiliz6 para contrastar la
hipétesis planteada de relacion, es el chi cuadrado para buscar la
asociacion estadistica entre las variables de estudio con un nivel de
significacién del 95% (p < 0.05), los cuales fueron acompafados de su

respectivo analisis descriptivo y de los comentarios interpretativos.

3.7.- Aspectos éticos
La investigacion realizada tuvo como parametros la observancia de
principios éticos reconocidos en los instrumentos internacionales y que
son de aplicacion en todo trabajo de investigacidon que dese tener
credibilidad y nivel para su publicacion en revistas cientificas: en ese
sentido se aplico el respeto de la dignidad humana para que todo sujeto
investigado o que participa de la investigacion sea tratado como persona
humana, en este caso los magistrados que fueron encuestados se les
trato de una manera cordial y con mucho respeto; acto seguido se aplicé
el principio de la confidencialidad de informacién y reserva de identidad,
por la cual no se consignaron los cargos ni la identidad de los magistrados
encuestados y la informacién obtenida se utilizé con fines académicos; el
otro principio fue el de originalidad y divulgacién académica, en este caso
se autoriza a la entidad universitaria la publicacion del presente trabajo de

investigacion en su depositorio virtual.
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IV. RESULTADOS
Objetivo especifico 1. Identificar los caracteres del derecho de pluralidad de

instancia tipificado en la Constitucién politica, Trujillo, 2021.
Tabla 1

La pluralidad de instancia es un derecho fundamental

Pluralidad de instancia N° %
Caracteristicas
A.-Si 08 80%
B.- No 02 20%
Total 10 100%

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 1

La pluralidad de instancia es un derecho fundamental

80%
100% S|

:
50%

0%

N NO

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N2 01, se observa que, a tenor de los resultados
obtenidos del cuestionario, se tiene que el 80% de los expertos es de opinidn
que la instancia plural es derecho fundamental reconocido por la constitucién,
mientras que el 20% considera que la pluralidad de instancia es un derecho

de la funcion jurisdiccional y no tiene la categoria de derecho fundamental.
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Tabla 2

El origen de pluralidad de instancia se relaciona con el derecho penal

Pluralidad de instancia N° %
Caracteristicas
A.- Si 07 70%
B.- No 03 30%
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 2
El origen de pluralidad de instancia se relaciona con el derecho penal

S|

NO

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito Judicial
de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N? 02, que hace referencia a si considera que el
origen de la pluralidad de instancia se relaciona con el derecho penal, se
observa que, a tenor de los resultados obtenidos del cuestionario, se tiene que
el 70% de los expertos es de la opinion que efectivamente el origen de la
instancia plural es en el derecho romano y se relaciona con el derecho penal,
mientras que el restante 30% de los expertos considera que el origen de la

instancia plural no guarda necesariamente relacion con el derecho penal.
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Tabla 3

La naturaleza juridica de la pluralidad de instancia es de indole procesal.

Pluralidad de instancia N° %
Caracteristicas
A.- Si 10 100%
B.- No - -
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 3
La naturaleza juridica de la pluralidad de instancia es de indole procesal.

m S|
100%
= NO

50%

S| NO

0%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacién

En este cuadro estadistico N 03, que hace referencia a si considera que la
naturaleza juridica de la pluralidad de instancia es de indole procesal, se
observa que, a tenor de los resultados obtenidos del cuestionario de expertos
aplicados a especialistas en derecho constitucional y derecho procesal, se tiene
que de manera unanime el 100% de los encuestados opina que efectivamente
la naturaleza juridica de la instancia plural a la luz de la constitucion,

instrumentos internacionales, doctrina y la jurisprudencia es de indole procesal.
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Tabla 4
La finalidad de la pluralidad de instancia es evitar errores o deficiencias de los

operadores de justicia.

Pluralidad de instancia N° %
Caracteristicas
A.- Si 10 100%
B.- No - -
Total 10 100%

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 4
La finalidad de la pluralidad de instancia es evitar errores o deficiencias de los

operadores de justicia.

S|

NO

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N 04, que hace referencia a si considera que la
finalidad de la pluralidad de instancia es evitar los errores o deficiencias de los
operadores de justicia, se observa que de manera unanime el 100% de los
encuestados considera que efectivamente la finalidad de la instancia plural
como derecho fundamental es el de evitar errores o deficiencias que presentan

los operadores de justicia en sus resoluciones judiciales de primera instancia.

23



Tabla 5

La pluralidad de instancia es un derecho de configuracion legal.

Pluralidad de instancia N° %
Caracteristicas
A.- Si 10 100%
B.- No - -
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 5
La pluralidad de instancia es un derecho de configuracion legal.
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Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N? 05, que hace referencia a si considera que la
pluralidad de instancia es un derecho de configuracion legal, se observa que, a
tenor de los resultados del cuestionario de expertos aplicados a especialistas
en derecho constitucional y derecho procesal, se tiene que de manera unanime
el 100% de los expertos encuestados es de la opinion que efectivamente el
derecho fundamental a la instancia plural es un derecho de configuracion legal,
por cuanto es una prerrogativa del legislador regular y establecer sus causales

de procedencia y requisitos formales para su admisibilidad.
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Objetivo especifico 2. |dentificar los caracteres del derecho de apelaciéon de
sentencia como medio impugnatorio, Truijillo, 2021.
Tabla 6

El recurso de apelacion es un recurso ordinario con efecto suspensivo.

El derecho de apelacién N° %
Respuestas
A.- Si 10 100%
B.- No — -
Total 10 100%

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 6

El recurso de apelacion es un recurso ordinario con efecto suspensivo.

S|
NO

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N2 06, a tenor de los resultados que se tuvieron del
cuestionario de expertos aplicados a especialistas en derecho constitucional y
derecho procesal, se tiene que de manera unanime el 100% de los expertos
encuestados es de la opinidén que el recurso de apelacidén constituye un recurso
impugnatorio ordinario con efecto suspensivo, aunque se reconoce que existe

excepciones como el caso de condena a pena privativa de libertad efectiva.
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Tabla 7

El recurso de apelacion constituye un recurso bilateral

El derecho de apelacion N° %
Respuestas
A.- Si 10 100%
B.- No — —
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 7
El recurso de apelacion constituye un recurso bilateral
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Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N2 07, se observa que a tenor de los resultados que
se tuvieron del cuestionario de expertos especialistas en derecho constitucional
y derecho procesal que laboran en el Distrito Judicial de La Libertad, se tiene
que de manera unanime el 100% de expertos encuestados es de la opinion que
efectivamente el recurso de apelacién constituye un recurso bilateral, por
cuanto el cdédigo procesal penal faculta su interposicion a ambas partes

procesales, es decir al sentenciado, el ministerio publico e incluso a la victima.
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Objetivo especifico 3. Analizar la regulacion de exigencia de concurrencia
obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia de apelacion en la norma
penal adjetiva 423.3, Trujillo, 2021.

Tabla 8

Existen diferentes posturas jurisprudenciales sobre aplicacion del articulo 423

numeral 3 del Codigo Procesal Penal.

El derecho de apelacion N° %
Respuestas
A.- Si 10 100%
B.- No — —
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 8
Existen diferentes posturas jurisprudenciales sobre aplicacion del articulo 423

numeral 3 del Codigo Procesal Penal.

N|
NO

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N? 08 se tiene que el 100% de expertos opina que
efectivamente existen en las sentencias del Tribunal Constitucional diferentes
posturas jurisprudenciales sobre la aplicacion de la norma penal adjetiva 423.3,
porque para unos es inadmisible el recurso si no asiste el sentenciado, mientras

que para otros es suficiente con que asista su abogado defensor.
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Tabla 9
Las diferentes posturas jurisprudenciales en torno aplicacion del articulo 423

numeral 3 del Codigo Procesal Penal afecta la pluralidad de instancia.

El derecho de apelaciéon N° %
Respuestas
A.- Si 08 80%
B.- No 02 20%
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 9
Las diferentes posturas jurisprudenciales en torno aplicacion del articulo 423

numeral 3 del Codigo Procesal Penal afecta la pluralidad de instancia.

80%

80% S|

60% NO

40%

20%

0%
S| NO

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacion

En este cuadro estadistico N2 09, el 80% de los expertos considera que la
existencia de diferentes posturas jurisprudenciales en torno a la aplicaciéon de
la norma juridica penal adjetivo 423.3 afecta la instancia plural, mientras que el
restante 20% de los expertos considera que las posturas jurisprudenciales en
torno a la aplicacion de la norma juridica penal adjetivo 423.3 no afecta la

instancia plural, ya que en estos casos la ley es clara.
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Tabla 10
Las diferentes posturas jurisprudenciales en torno aplicacion del articulo 423.3

del Cdodigo Procesal Penal afecta otros derechos fundamentales

El derecho de apelaciéon N° %
Respuestas
A.- Si 08 80%
B.- No 02 20%
Total 10 100%

Fuente: Informacién relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Figura 10
Las diferentes posturas jurisprudenciales en torno aplicacion del articulo 423.3

del Codigo Procesal Penal afecta otros derechos fundamentales

S|
NO

Fuente: Informacion relevante del cuestionario de expertos, Distrito
Judicial de La Libertad.

Interpretacién

En este cuadro estadistico N2 10, se tiene que el 80% de expertos es de opinién
que efectivamente la existencia de diferentes posturas jurisprudenciales en
torno a la aplicacion de la norma penal adjetiva 423.3 si afecta otros derechos
fundamentales como son el derecho al debido proceso, el derecho de acceso
a la justicia y el derecho de defensa, mientras que el 20% de los expertos

considera que no afecta otros derechos fundamentales.
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V. DISCUSION
Respecto a las caracteristicas del derecho constitucional a la pluralidad de
instancia, Trujillo, 2021, a la luz de los resultados obtenidos de la aplicacion del
cuestionario de expertos especializados en derecho constitucional y derecho
procesal, se tiene que en la Tabla 1 referido a si considera que la pluralidad de
instancia es un derecho fundamental, se observa que, a tenor de los resultados
obtenidos del cuestionario de expertos aplicados a los especialistas en derecho
constitucional y derecho procesal, se tiene que en el 80% de los expertos es de
la opinion que la pluralidad de instancia es un derecho fundamental reconocido
por la constitucion, en la doctrina se establece que los derechos fundamentales
no son solo los que se enumeran en el articulo 2 de la Carta Magna, sino todos
aquellos que estan inmersos en la Constitucidon; en ese sentido el derecho a la
pluralidad de instancia constituye un derecho fundamental de naturaleza
procesal que gozan las partes procesales y por tanto tiene relevancia
constitucional y en el caso de que se deniegue o se impide su concrecion se
puede recurrir a un proceso constitucional como son el amparo y el habeas
corpus para su restablecimiento; mientras que el restante 20% de los expertos
considera que la pluralidad de instancia es un derecho y garantia de la funcion
jurisdiccional, pero que no tiene la categoria de derecho fundamental, ya que
en la doctrina se establece que debe concebirse como garantias procesales
por cuanto su observancia es obligatoria en la tramitacion de un proceso penal

para garantizar el respeto de sus derechos la procesado.

En la Tabla 2 respecto a si considera que el origen de la pluralidad de instancia
se relaciona con el derecho penal, se observa que, a tenor de los resultados
obtenidos del cuestionario de expertos aplicados a especialistas en derecho
constitucional y derecho procesal, se tiene que en el 70% de los expertos es de
la opinion que efectivamente el origen de la pluralidad de instancia se relaciona
con el derecho penal, a la luz de la doctrina se evidencia que los origenes
historicos del derecho a la pluralidad de instancia se ubican en el derecho
romano en donde se permitia revisar la sentencia que lo condenaba a muerte
0 a un castigo con lo que se demuestra que su origen de la instancia plural se

relaciona con el derecho penal; mientras que el restante 30% de los expertos
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considera que el origen de la pluralidad de instancia no guarda necesariamente
relacidon con el derecho penal, pero si los tratados internacionales suscritos por
el Estado Peruano que regulan el derecho a recurrir el fallo, es decir lo regulan
con una connotacién netamente penal, por lo que su observancia puede ser

sujeta a un control de convencionalidad.

En la Tabla 3 respecto a si considera que la naturaleza juridica de la pluralidad
de instancia es de indole procesal, se observa que, a tenor de los resultados
obtenidos del cuestionario de expertos aplicados a especialistas en derecho
constitucional y derecho procesal, se tiene que de manera unanime el 100% de
los expertos encuestados es de la opinion que efectivamente que la naturaleza
juridica de la pluralidad de instancia es de indole procesal, porque la pluralidad
de instancia se relaciona directamente con el derecho impugnatorio, es decir
con el derecho a la impugnacion, la cual se desarrolla dentro de un proceso
judicial y que permitan la viabilizacion de otros derechos que la Constitucion
reconoce a la persona. Por ende, es garantizado y respetado al interior de los
procesos ordinarios y constitucionales; empero, cuando son vulnerados, su
restitucién debe solicitarse y ordenarse en primer lugar en los procesos
ordinarios; si no se logra ello, su reposicidn debe solicitarse y lograrse a través

de dos procesos constitucionales de la accion de amparo y el habeas corpus.

En la Tabla 4 respecto a si considera que la finalidad de la pluralidad de
instancia es evitar los errores o deficiencias de los operadores de justicia, se
observa que, a tenor de los resultados obtenidos del cuestionario de expertos
aplicados a especialistas en derecho constitucional y derecho procesal, se tiene
que de manera unanime el 100% de los expertos encuestados es de la opinién
que efectivamente la finalidad de la instancia plural como derecho fundamental
es el de evitar errores o deficiencias que presentan los operadores de justicia
en sus resoluciones judiciales de primera instancia. La pluralidad de instancia
se avoca a permitir que la resolucion judicial de la A quo pueda ser materia de
revision por otro 6rgano de mayor jerarquia Ad quem, con ello se permite que
el justiciable tenga la tranquilidad de que lo resuelto en primera instancia sera

revisado por otro érgano, lo cual se conoce como doble conformidad, es decir
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se orienta a que el procesado por el solo hecho de ser investigado y pasible de
una sancién penal no sea merecedor de dilaciones y decisiones arbitrarias, ya

que debe imperar la justicia.

En la tabla numero 5 referido a si considera que la pluralidad de instancia es un
derecho de configuracion legal, se observa que, a tenor de los resultados que
se obtuvieron del cuestionario de expertos aplicados a especialistas en derecho
constitucional y derecho procesal, se tiene que de manera unanime el 100% de
los expertos encuestados es de la opinion que efectivamente el derecho
fundamental a la pluralidad de instancia es un derecho de configuracion legal,
por cuanto es una prerrogativa del legislador regular y establecer sus causales
de procedencia y requisitos formales para su admisibilidad. Si bien es
pertinente establecer su contenido objetivo de la instancia plural, ello no es
Obice para que su normativizacion quede al libre albedrio del legislador, por
cuanto debe respetar el contenido esencial de otros derechos fundamentales

garantizados por la Constitucion.

Respecto a las caracteristicas del derecho de apelaciéon de sentencia como
medio impugnatorio, Trujillo, 2021, se tiene que en la tabla numero 6 referido a
si considera que el recurso de apelacidon constituye un recurso impugnatorio
ordinario con efecto suspensivo, se observa que, a tenor de los resultados que
se obtuvieron del cuestionario de expertos aplicados a especialistas en derecho
constitucional y derecho procesal, se tiene que de manera unanime el 100% de
los expertos encuestados es de la opinidon que efectivamente el recurso de
apelacién constituye un recurso impugnatorio ordinario, ya que si bien el cédigo
procesal penal establece en el articulo 416 los supuestos es los que procede el
recurso de apelacion, su naturaleza juridica lo ubica como un recurso ordinario,
necesario o indispensable dentro de un proceso penal, por ende, no necesita
fundarse en una causal pre establecida o ser limitada, igualmente su motivacién
no esta sujeta necesariamente a causales establecidas en la ley procesal; en
lo referente al efecto suspensivo se presenta cuando lo que se ataca es una
resolucién definitiva como es la sentencia y el auto de sobreseimiento, pero en

el supuesto que estemos frente a una sentencia que impone una sancion penal

32



de pena privativa de libertad efectiva, se faculta al operador jurisdiccional que

sobre ese extremo pueda ejecutarse de manera provisional.

En la Tabla 7 se reflejan los datos referido a si considera que el recurso de
apelacion constituye un recurso bilateral, se observa que, a tenor de los
resultados que se obtuvieron del cuestionario de expertos aplicados a
especialistas en derecho constitucional y derecho procesal que laboran en el
Distrito Judicial de La Libertad, se tiene que de manera unanime el 100% de
expertos encuestados es de la opinidbn que efectivamente el recurso de
apelacién constituye un recurso bilateral. El recurso de apelacion si bien en su
origen esta arraigado a la facultad del sentenciado de recurrir el fallo, este no
puede ser una facultad de una de las partes dado que cualquiera que se sienta
perjudicado en sus intereses debe interponerla, admitir este derecho en la
victima y el ministerio publico es acorde al principio de legalidad. El vigente
cuerpo normativo penal adjetivo establece que el medio impugnatorio como es
la apelacion es de naturaleza bilateral ya que existe supuestos en los cuales la
ley taxativamente expresa quienes lo pueden interponer; es decir existe
supuestos en que se faculta al procesado, en otros solamente al Ministerio
publico (articulo 409 del CPP), y en otros a ambos sujetos procesales; pero se
resalta que en ningun supuesto se permite que el medio impugnatorio que fue

promovido por el procesado se modifique en su perjuicio (reformatio in peius).

Finalmente, respecto a la regulacion de exigencia de concurrencia obligatoria
del sentenciado-recurrente a la audiencia de apelaciéon en la norma penal
adjetiva 423.3, se observa que en la Tabla 8 se reflejan los datos referente a si
considera que existen diferentes posturas jurisprudenciales sobre la aplicacion
del articulo 423 numeral 3 del Cédigo Procesal Penal, se observa que, a tenor
de los resultados que se obtuvieron del cuestionario de expertos de manera
unanime el 100% de encuestados es de la opinidn que efectivamente existen
en sentencias del Tribunal Constitucional diferentes posturas jurisprudenciales
sobre la aplicacion de la norma juridica penal adjetiva 423.3, haciendo un
resumen y tomando como referencia la muestra de estudio de las sentencias

del Tribunal constitucional, lo clasificamos de la siguiente manera:
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PRIMERA POSTURA: Presencia unica del sentenciado recurrente.

El Tribunal Constitucional en el Expediente N° 02964-2011-PHC/TC, precisa
que resulta inconstitucional declarar la inadmisibilidad del recurso de apelacion
de sentencia y nulo su concesorio, cuando a la audiencia de apelacion de
sentencia solo acuda el sentenciado quien apeldé la sentencia que lo
condenaba, pero no asista su abogado defensor, por lo que ante tal situacion
se debe reprogramar la citada diligencia en una fecha proxima, para evitar un
estado de indefension.

SEGUNDA POSTURA: Presencia solamente del abogado defensor.

Esta postura es la mayoritaria en la praxis judicial, a través del cual Tribunal
Constitucional en sentencias reiteradas, como son Expedientes N° 01691-
2010-PHC/TC, 02964-2011-PHC/TC, 4865-2012-PHC/TC y en el 07683-2013-
PHC/TC, ha establecido que en los casos en que a la audiencia de apelacion
de sentencia condenatoria solo acuda el abogado pero no el sentenciado
recurrente que apeld la sentencia condenatoria, en este caso dicha audiencia
debe realizarse a efectos de que las partes (abogado defensor y Ministerio
Publico) debatan la pretension impugnatoria, por lo que la suspension de la
audiencia, la declaracion de inadmisible el recurso de apelacion de sentencia y
nulo su concesorio resultan a todas luces actuaciones inconstitucionales. Es
irrefutable que la asistencia del impugnante a la audiencia de apelacion permite
que se concrete la contradiccion, la oralidad y la inmediacion; sin embargo su
abogado defensor se encuentra en plena capacidad para ejercer su defensa;
basta con que el procesado interponga el recurso impugnatorio de apelacion,
dentro del plazo legal, para que se viabilice el derecho de instancia plural, y es
deber y obligacion del magistrado de velar por su irrestricto cumplimiento, asi
como de emitir el pronunciamiento respectivo; por lo que en los casos donde
se suspendié arbitrariamente la audiencia de apelacion en mencion y se
rechazé la impugnacion, se debe reprogramar la citada audiencia en fecha
proxima.

La Corte Suprema en su Casacidon N° 02-2009-La Libertad, también se

pronuncia en que a todas luces relacionar como un efecto a la causalidad de
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no asistir a la audiencia de apelacién de sentencia, el que se declare que es
inadmisible, por cuanto ya en anteriores resoluciones se ha establecido que tal
diligencia se puede llevar a cabo con la sola presencia de su letrado, a quien la
ley y la jurisprudencia debe reconocerle la representacion de su patrocinado, y
por ende su facultad de poder intervenir en todas las diligencias y de ejercer
todos los recurso y medios técnicos que el cédigo penal adjetivo reconoce;
aunque en su Acuerdo Plenario 01-2012, cambio de postura sefialando que es
obligatoria la concurrencia del procesado en la audiencia de apelacion de
sentencias, y por ende, al no concurrir se le debe declarar la inadmisibilidad.
Sin embargo, en la practica judicial existen magistrados que se apartan de este
criterio y al no presentarse el sentenciado recurrente a la audiencia, declaran
su inadmisibilidad, ya que, para ellos, a tenor de una interpretacion literal de la
norma penal adjetiva 423.3, su presencia es obligatoria para que se concretice
el contradictorio.

TERCERA POSTURA: No asiste abogado defensor ni sentenciado recurrente.
El Tribunal Constitucional en los Expedientes N° 02964-2011-PHC/TC, 04334-
2012-PHC/TC, 04728-2012-PHC/TC, 04892-2013-PHC/TC, entre otras,
considerd que cuando a la audiencia de apelacion de sentencia no asistan el
sentenciado quien apel6 la sentencia ni su abogado defensor debidamente
notificados, resulta valido declarar la inadmisibilidad del referido medio
impugnatorio porque ambos demuestran desinterés en el desarrollo y resultado
de la impugnacién; ademas, para evitarse la dilaciéon innecesaria del proceso,
por lo que no se produce en este supuesto la afectaciéon del derecho
fundamental a la instancia plural de acceso a los recursos, ni mucho menos
indefension. Este criterio se ha ratificado con el expediente N° 02740-2014-
PHC/TC, donde ha reiterado que el articulo 423 numeral 3 del CPP debe
interpretarse en el sentido de que es inadmisible el recurso de apelacion
cuando no acuden a la audiencia tanto el sentenciado como su abogado

defensor.
En la Tabla 9 se observa los datos respecto a si considera que las diferentes

posturas jurisprudenciales en torno a la aplicacién del articulo 423 numeral 3

del Cddigo Procesal Penal afecta la pluralidad de instancia, se observa que, a
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tenor de los resultados obtenidos del cuestionario de expertos aplicados a
especialistas en derecho constitucional y derecho procesal, se tiene que para
el 80% de los expertos es de la opinién que efectivamente la existencia de
diferentes posturas jurisprudenciales en torno a la aplicacién de la norma penal
adjetiva 423.3 afecta la instancia plural, debido a una interpretacion literal que
genera un punto de controversia en lo estipulado en et articulo 423.3 y en el
articulo 420. 5 del acotado codigo adjetivo, dado que en el primero se sefiala
de manera taxativa que el procesado que interpone un medio impugnatorio y
después no asiste de manera justificada a la audiencia, debe declararse que su
recurso es inadmisible, mientras que en el otro articulo se prescribe que a la
audiencia de apelacion pueden asistir las partes procesales que a su criterio lo
crean necesario. Al colisionar ambas normas juridicas debe optarse para lo mas
beneficioso para el sentenciado, como es el no negarle el acceso al recurso de
recurrir ya que es parte del derecho a la instancia plural y ella a su vez es parte
del derecho al debido proceso y la tutela efectiva. Mientras que el 20% de los
expertos considera que las posturas jurisprudenciales en torno a la aplicacion
de la norma penal adjetiva 423.3 no afecta la pluralidad de instancia, dado que
realizan una interpretacion formal, literal y rigida del acotado articulo, en donde
se establece que si no asiste el sentenciado impugnante a la audiencia de

apelacion, se aplica el apercibimiento y se declara que es inadmisible.

La Tabla 10 condensa los datos obtenidos referido a si considera que las
diferentes posturas jurisprudenciales en torno aplicacion del articulo 423
numeral 3 del Cédigo Procesal Penal afecta otros derechos fundamentales, se
observa que, a tenor de los resultados obtenidos del cuestionario de expertos
que fue aplicado a especialistas en derecho constitucional y derecho procesal,
se tiene que para el 80% de los expertos es de la opinién que efectivamente la
existencia de diferentes posturas jurisprudenciales en torno a la aplicacion de
la norma penal adjetiva 423.3 si afecta otros derechos fundamentales como
como el acceso a la justicia por cuanto al no permitir el derecho a recurrir una
sentencia que le es perjudicial se le restringe su revision por otro érgano
superior; se le vulnera igualmente el derecho al debido proceso por cuanto el

Tribunal Constitucional en reiteradas jurisprudencias ha sefalado que la
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instancia plural forma parte del derecho al debido proceso que es concordante
con el sistema acusatorio garantista y la Constitucionalizacion del proceso
penal, también sefalan que vulnera el derecho de defensa, dado que al no
poder cuestionar una sentencia que segun su 6ptica presenta vicios o errores
se le genera un estado de indefension que terminara con la conformidad de
dicha resolucién arbitraria. Mientras que el restante 20% de los expertos
considera que las posturas jurisprudenciales en torno a la aplicacién de la
norma penal adjetiva 423.3 no afectan derechos fundamentales, dado que, si
no concurre el sentenciado a la audiencia, debe ser declarada inadmisible el
recurso de apelacion, ya que sin su presencia no se puede realizar el debate

de contradiccion en la acotada audiencia de vista de la causa.
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VI. CONCLUSIONES
6.1.- Las caracteristicas del derecho constitucional a la pluralidad de instancia,
Trujillo, 2021, son que el 80% considera que la pluralidad de instancia es
un derecho fundamental reconocido por la constitucién; el 70% sefnala que
su origen es en el derecho romano con contenido penal; el 100%
considera que su naturaleza juridica es de indole procesal; el 100% es de
la opinion que su finalidad es evitar errores o deficiencias de operadores

de justicia; y el 100% considera que es un derecho de configuracion legal.

6.2.- Las caracteristicas del derecho de apelacion de sentencia como medio
impugnatorio, Trujillo, 2021, son que el 100% considera que es un recurso
impugnatorio ordinario con efecto suspensivo; el 100% considera que es
un recurso bilateral; el 100% considera que existen diferentes posturas
jurisprudenciales sobre la aplicacién del articulo 423 numeral 3 del Cédigo
Procesal Penal; el 80% considera que se afecta la pluralidad de instancia;

y el 80% considera que se afectan otros derechos fundamentales.
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VIl. RECOMENDACIONES
7.1.- Recomiendo al poder judicial del Distrito Judicial de La Libertad realizar
una capacitacion permanente en la aplicacion del articulo 423 numeral 3
del Codigo Procesal Penal en aras de buscar uniformidad de los criterios
flexibilizando la norma y permitir la presencia facultativa del sentenciado-

recurrente al asistir su abogado defensor a la audiencia de apelacion.

7.2.- Recomiendo al poder legislativo presentar un anteproyecto de ley, para la
presencia facultativa del sentenciado-recurrente al asistir su abogado
defensor, para lo cual debe modificarse la norma juridica penal adjetiva
423 numeral 3 en aras de evitar una interpretacion rigida, literal y

garantizar el derecho al recurso a través de su admisibilidad.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

TiTULO: “ Concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a la audiencia de apelacién y el derecho a la

pluralidad de instancia tipificado en la Constitucion Politica, Trujillo, 2021”.

PROBLEMA

General
¢De qué manera
la exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a la
audiencia de
apelacion
vulnera el
derecho de
pluralidad de
instancia
tipificado en la
Constitucion
politica, Trujillo,
2021?
Especificos
i) ¢Cudles son los
caracteres del
derecho de
pluralidad de
instancia
tipificado en la
Constitucion
Politica, Trujillo,
20217
ii) ¢Cudles son
los caracteres
del derecho de
apelacion de
sentencia como
medio
impugnatorio,
Trujillo, 20217;
iii) éComo es la
regulacién de
exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a la
audiencia de
apelacién en la
norma penal
adjetiva 423.3,
Trujillo, 20217?

HIPOTESIS
General
La exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a la
audiencia de
apelacion vulnera
significativamente
su derecho a la
pluralidad de
instancia tipificado
en la Constitucion
politica, Trujillo,
2021.

OBIJETIVOS
General
Determinar la
exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a la
audiencia de
apelaciéony su
derecho de
pluralidad de
instancia
tipificado en la
Constitucion
politica, Truijillo,
2021

Especificos:

i) Identificar los
caracteres del
derecho de
pluralidad de
instancia
tipificado en la
Constitucion
politica, Truijillo,
2021;

ii) Identificar los
caracteres del
derecho de
apelacién de
sentencia como
medio
impugnatorio,
Trujillo, 2021;
iii) Analizar la
regulacion de
exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a la
audiencia de
apelacién en la
norma penal
adjetiva 423.3,
Trujillo, 2021

VARIABLES
VARIABLE 1:

La exigencia de
concurrencia
obligatoria del
sentenciado-
recurrente a
audiencia de
apelacion

VARIABLE 2:
El derecho de
pluralidad de
instancia
tipificado en la
Constitucion
Politica.

METODOLOGIA
Tipo de investigacion:
Basica
Disefio: No experimental,
transeccional y correlacional
pro- positivo

O,
P(M) 7 r
0,

Técnica:

-Fichaje

-Encuesta de opinién
Instrumento:

-Fichas

-Formato de cuestionario de
expertos

Método de analisis de
datos:

El analisis de datos
recopilados se realizara a
través de la estadistica
descriptiva explicando sus
frecuencias relativas y
acumuladas.

En lo referente a la
presentacion de los datos,
seran plasmados en las
tablas de frecuencias y en
graficos estadisticos de
barras y pastel; asimismo
estos datos cuentan con su
debida descripcién e
interpretacion de resultado.

POBLACION
POBLACION
Estuvo constituida
por 63 resoluciones
emitidas por el
Tribunal
constitucional sobre
la asistencia del
procesado
impugnante en la
audiencia de
apelacién de
sentencia conforme a
la norma juridica
penal adjetivo 423.3,
durante el periodo
del 2010 al 2020.

MUESTRA
Estuvo constituida
por 22 resoluciones
emitidas por el
Tribunal
constitucional sobre
la asistencia del
procesado
impugnante en la
audiencia de
apelacion de
sentencia conforme a
la norma juridica
penal adjetivo 423.3,
durante el periodo
del 2010 al 2020

43



CUESTIONARIO DE EXPERTOS

La investigacion “Concurrencia obligatoria del sentenciado-recurrente a
la audiencia de apelacion y el derecho a la pluralidad de instancia
tipificado en la Constitucién Politica, Trujillo, 2021”, se realiza con fines
académicos, y solicito su colaboracién de manera clara y objetiva, argumentando
Su respuesta.
l.- INFORMACION GENERAL

b.- Cargo: ( )Juez () Fiscal ( ) Docente universitario

c.- Grado académico: ( ) Bachiller ( ) Magister ( ) Doctor
I.-INFORMACION ESPECIFICA

1. ¢Considera que la pluralidad de instancia es un derecho fundamental

reconocido en la constitucion?

A.- Si

B.-. No

midera que el origen de la pluralidad de instancia se relaciona con el
derecho penal?

A.- Si

B.-. No

midera que la naturaleza juridica de la pluralidad de instancia es de
indole procesal?

A.- Si

B.-. No
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4. ;Considera que la finalidad de la pluralidad de instancia es evitar los
errores o deficiencias de los operadores de justicia?

A.- Si

B.-. No

midera que la pluralidad de instancia es un derecho de configuracién
legal?

A.- Si

B.-. No

6. ¢Considera que el recurso de apelacion constituye un recurso
impugnatorio ordinario con efecto suspensivo?

A.- Si

B.-. No

7. ¢Considera que el recurso de apelacion constituye un recurso bilateral?
A.- Si
B.-. No

midera que que existen diferentes posturas jurisprudenciales sobre la
aplicacion del articulo 423 numeral 3 del Cédigo Procesal Penal?

A.- Si

B.-. No
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midera que las diferentes posturas jurisprudenciales en torno
aplicacién del articulo 423 numeral 3 del Codigo Procesal Penal afecta la
pluralidad de instancia?

A.- Si

B.-. No

midera que las diferentes posturas jurisprudenciales en torno
aplicacion del articulo 423 numeral 3 del Codigo Procesal Penal afecta otros
derechos fundamentales?

A.- Si

B.-. No

Frank Manuel Hernandez Rubinos
Encuestador
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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 25 dias del mes marzo de 2015, el Plenos del Tribunal
Constitucional, integrado por los sefiores magistrados Urviola Hani, Miranda Canales,
Blume Fortini, Ramos Nuifiez, Sardéon de Taboada, Ledesma Narvaez y Espinosa-
Saldafia Barrera pronuncia la siguiente sentencia, con el fundamento de voto del
magistrado Blume Fortini y el voto singular de la magistrada Ledesma Narvaez que se
agregan.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Héctor Javier Perca Copa
contra la resolucién de fojas 406, de fecha 4 de marzo de 2014, expedida por la Primera
Sala Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte,
que declaré infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

on fecha 8 de noviembre de 2013, don Héctor Javier Perca Copa interpone
de habeas corpus a favor de don Pedro Méaximo Valladares Ortega y la dirige
os magistrados integrantes de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Moquegua, sefiores Coaguila Mita, Cohaila Quispe, Salas Bustinza y
Laura Espinoza. Alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, de defensa y
del principio de presuncién de inocencia. Solicita que se declare la nulidad de la
Resolucion N.° 6, de fecha 24 de setiembre de 2013, y de la Resolucién N.° 8, de fecha
11 de octubre de 2013 (Expediente N.° 00138-2013); y, asimismo, que se realice nueva
audiencia de apelacidn de sentencia.

anga

El recurrente sefiala que es abogado de don Pedro Méaximo Valladares Ortega en
el proceso penal que se le sigue por el delito de actos contra el pudor de menor de edad,
en el que fue condenado por Resolucion N.° 6, de fecha 17 de junio de 2013, a diez afios
de pena privativa de la libertad (Expediente N.° 360-2012-76-2802-JR-PE-01); y que,
interpuesto el recurso de apelacidn, este fue concedido por Resoluciéon N.° 7, de fecha
15 de julio de 2013. La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Moquegua, establecio6 inicialmente el 27 de setiembre de 2013 como fecha para realizar
la audiencia de apelacion de sentencia; sin embargo, a su solicitud, por tener que rendir
en la misma fecha su declaracion en el proceso por faltas contra la personas, lesiones
dolosas en el tiene la condicion de agraviado, solicit6 su reprogramacion; es asi que, y
como nueva fecha, se sefiald el 4 de octubre de 2013, mediante Resolucién N.° 6, de

/___—-———'/:)
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fecha 24 de setiembre de 2013.

El accionante manifiesta que don Pedro Maximo Valladares Ortega, por trabajar
como marinero de pesca con el cargo de tripulante de Punta o Playa de Atico, no pudo
asistir a la audiencia de apelacion en las dos fechas programadas, conforme se acredit6
con las dos constancias de trabajo y declaraciones de arribo y zarpes diarios de salida.

El recurrente sefiala que tampoce pudo asistir a la audiencia programada para el
4 de octubre de 2013, pero que, en atencion que al segundo considerando de la
Resolucién N.° 6, designd a otro abogado de su estudio juridico Perca & Abogados
Asociados, don Carlos Alberto Céardenas Quispe, para que acuda en la fecha sefialada a
jércer la defensa del favorecido en la audiencia de apelacion. Sin embargo, el
presidente de la Sala Penal de Apelaciones sefialo que al no contar con la autorizacion
del sentenciado ni del abogado titular en forma escrita, no podia ejercer la defensa. Por
Resolucion N.° 8, de fecha 11 de octubre de 2013, se declaré inadmisible el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia condenatoria (Resolucién N.° 6, de fecha 17 de
junio de 2013). Interpuesto el recurso de reposicion, este fue declarado infundado por
Resolucion N.° 10, de fecha 22 de octubre de 2013.

360-2012-76-2802-JR-PE-01, pero el presidente de la Sala Penal de Apelaciones
solicitd que acredite el documento de la personeria juridica del Estudio, sin el cual no le
permitié ejercer la defensa del favorecido. Por ello, solicita la nulidad de las
resoluciones N.* 8 y 10, para que se realice la audiencia de apelacion de sentencia, pues
por Resolucion N.° 8, de fecha 11 de noviembre de 2013, el Juzgado Colegiado
Supraprovincial en lo Penal de la Provincia de Ilo declard consentida la sentencia
condenatoria, y orden6 el cumplimiento de la pena privativa de la libertad del
sentenciado y dispuso su ubicacion y captura.

El procurador publico adjunto encargado de los asuntos judiciales del Poder
Judicial, al contestar la demanda, solicita que sea declarada improcedente, porque las
resoluciones cuya nulidad se solicitd no afectan ni restringen de modo alguno el derecho
a la libertad personal del favorecido. Ademads, porque en todo momento contd con un
abogado defensor de su eleccidn, quien no acudio a la fecha programada, y el abogado
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que asistié no contaba con una delegacion de representacion formal.

Al rendir su declaracién, el magistrado Laura Espinoza manifesté que suscribi6
las Resoluciones N.” 8 y 6, pero que no participd en la Resolucion N.° 10 que declar6
infundado el recurso de reposicion. Respecto a la Resolucion N.° 6, el recurrente no ha
sefialado agravio alguno; y, en cuanto a la Resolucion N.° 8, que declara inadmisible el
recurso de apelacion, sostuvo que ha sido expedida conforme a ley, pues el abogado
Cardenas Quispe no estaba acreditado como abogado defensor del sentenciado (fojas
193).

La magistrada Cohaila Quispe, a fojas 195 de autos, declaré que no particip6 en

) _“la audiencia de apelacion de sentencia, por lo que no puede explicar la decisién tomada,

/ y que se limitd a suscribir la Resolucién N.° 10. Ademds, indica que la demanda es

improcedente porque se pretende constituir a la judicatura constitucional en una
suprainstancia penal.

El magistrado Salas Bustinza manifesto que si participé en la audiencia de
apelacién de sentencia, y que no se ha vulnerado algin derecho de don Pedro Maximo
Valladares Ortega, porque el abogado que asistié no acredité tener su representacién o

El magistrado Coaguila Mita afirmé en su declaracion a fojas 199 de autos, que
las resoluciones cuestionadas han sido expedidas dentro del marco de las normas

procesales establecidas en el Nuevo Codigo Procesal Penal; y que el proceso de habeas
corpus no puede ser empleado para exigir o imponer interpretaciones, conforme lo
planteen los abogados.

‘ El Noveno Juzgado Especializado en lo Penal de Independencia, con fecha 16 de

diciembre de 2013, declaré infundada la demanda por considerar que la Resolucién N.°
8, fue expedida conforme a ley en razon de que no se presentdé documento alguno por el
cual el sentenciado o su abogado defensor autorizaran la participacion del abogado
Céardenas Quispe en la audiencia de apelacion. Esta decision no contradice la
interpretacion del Tribunal Constitucional del articulo 423, 3, del Nuevo Codigo
Procesal Penal, pues a la audiencia de apelacién no asistieron ni el sentenciado ni su
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abogado defensor.

La Primera Sala Penal Permanentc de Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte confirmo la apelada por similares fundamentos.

En el recurso de agravio constitucional se reiteran los fundamentos de la
demanda.

FUNDAMENTOS
1. Delimitacién del petitorio

El recurrente solicita que se declare la nulidad dé la Resolucion N.° 6, de fecha 24 de
setiembre de 2013; y de la Resolucion N.° 8, de fecha 11 de octubre de 2013
(expediente N.° 00138-2013). Pide ademas que sc realice nueva audiencia de apelacion
de sentencia por la que se condend a don Pedro Méaximo Valladares Ortega por el delito
de actos contra el pudor de menor de edad, a diez afios de pena privativa de la libertad.
Alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, de defensa y del principio de
scion de inocencia.

corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad personal o los derechos
constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que alegue la
presunta afectacion del derecho a la libertad personal o sus derechos conexos puede dar
lugar al andlisis del fondo de la materia cuestionada mediante el hdbeas corpus. Para
ello, debe examinarse previamente si los hechos cuya inconstitucionalidad se denuncia
revisten relevancia constitucional; y, luego, si agravian el contenido constitucionalmente
protegido del derecho fundamental a la libertad personal.

En cuanto a la Resolucion N.° 6, de fecha 24 de setiembre de 2013, a fojas 181 de autos,
en la demanda se menciona que por esta resolucion se fijo para el 4 de octubre de 2013
la audiencia de apelacion de sentencia, disposicion que en si misma no implica
vulneracion o restriccion alguna a la libertad individual de don Pedro Maéximo
Valladares Ortega. Por consiguiente, dado que la reclamacion de la recurrente no estd
referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el hdbeas
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corpus, resulta de aplicacion el articulo 5° inciso 1), del Cédigo Procesal
Constitucional.

Q El recurrente ha solicitado la nulidad de la Resolucion N.° 8, de fecha 11 de octubre de
2013 (fojas 183), alegando la vulneracion del derecho de defensa. Sin embargo, el
Tribunal considera que conforme a los hechos expuestos en la demanda, lo que en
realidad se encontraria en discusién es la vulneracion del derecho de acceso a los
recursos o a recurrir las resoluciones judiciales, que es una manifestacion implicita del
derecho fundamental a la pluralidad de la instancia.

3. Sobre la afectacién del derecho a la pluralidad de la instancia (articulo 139°,
inciso 6, de la Constitucion)

3.1 Argumentos del demandante

El recurrente alega que los magistrados demandados han aplicado en exceso
formalismos legales escriturales que vulneran los derechos de defensa y libertad
personal del favorecido, Pedro Maximo Valladares Ortega. Por esta razon, solicita la
nulidad de las Resoluciones N.* 8 y 10, més aun cuando por Resolucion N.° 8, de fecha
11 de noviembre de 2013, el Juzgado Colegiado Supraprovincial Penal de la Provincia
claré consentida la sentencia condenatoria, ordend el cumplimiento de la pena
a de la libertad impuesta al favorecido, y dispuso su ubicacion y captura.

ﬂ/}&rgumentos de los demandandos

Los magistrados demandados y el procurador publico manifestaron que el favorecido en
todo momento conté con un abogado defensor de su eleccion, y que en la fecha
sefialada para la audiencia de apelacion de sentencia el favorecido ni su abogado
defensor cumplieron con presentarse. Asimismo, que el abogado Céardenas Quispe no
estaba acreditado como abogado defensor del sentenciado.

3.3 Consideraciones del Tribunal Constitucional

En la sentencia recaida en el Expediente N.° 4235-2010-PHC/TC, el Tribunal
Constitucional, respecto al contenido del derectio a la pluralidad de la instancia o grado,
sefialé que se trata de un derecho fundamenial que “tiene por objeto garantizar que las
personas, naturales o juridicas, que participen en un proceso judicial tengan la
oportunidad de que lo resuelto por un 6rgano jurisdiccional sea revisado por un érgano

o
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2005-PA; Expediente N.° 5108-2008-PA; Expediente N.° 5415-2008-PA). Por ello, el
derecho a la pluralidad de la instancia o grado también conexi6n estrecha con el derecho
fundamental a la defensa, que se encuentra reconocido en el articulo 139°, inciso 14 de
la Constitucion y garantiza el derecho de toda persona a un recurso eficaz contra la
sentencia que le imponga una condena penal.

/\) superior de la misma naturaleza, siempre que se haya hecho uso de los medios
k impugnatorios pertinentes, formulados dentro del plazo legal” (Expediente N.° 3261-

Debe tenerse presente también que el Tribunal ha considerado que el derecho a la
pluralidad de la instancia o grado es uno de configuracion legal, lo cual implica que es

al legislador al que corresponde crear o determinar los requisitos que se debe cumplir
para que estos sean admitidos, asi como establecer el procedimiento que se deba seguir.
)/ Sin embargo, ello no permite que se puedan establecer condiciones o requisitos
mediante los cuales en realidad se busque disuadir o impedir la interposicién de los

recursos.

Este Tribunal, en la sentencia recaida en el expediente N.° 2964-201 1-PHC/TC, seiiald
que en el supuesto establecido en el inciso 3) del articulo 423° del Nuevo Cadigo
Procesal Penal, solo se declarara inadmisible el recurso de apelacion cuando, ademas de
sengia del imputado, también se aprecie la ausencia del abogado defensor a la
¢la de apelacion. De lo contrario, la sola presencia de este dltimo basta para
il recurso y llevar adelante el debate contradictorio en la audiencia de apelacion.

En el presente caso, si bien a la audiencia de apelacion de sentencia realizada el 4 de
octubre de 2013, no asistieron ni el sentenciado ni su abogado defensor, se presenta la
particularidad de que, a dicha audiencia, acudio el abogado Carlos Alberto Cérdenas
Quispe, quien manifesté integrar el estudio juridico Perca & Abogados Asociados, y
que ejerceria la defensa del sentenciado, don Pedro Méximo Valladares Ortega.

Los magistrados que integraron ese dia la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Moquegua no aceptaron la participacion del mencionado
) abogado, por considerar que no habia acreditado formalmente su representacion. Sin
embargo, no se tomé en cuenta que dicha decision afect6 el derecho de don Pedro
Méximo Valladares Ortega a contar con un recurso eficaz contra la sentencia,

Resolucion N.° 6, de fecha 17 de junio de 2013, que le impuso una condena de diez afios
de pena privativa de la libertad.

En efecto, la Sala Penal debid suspender la audiencia para comunicarse con don Héctor




. %\‘\’CA Dg; , .
&0 “

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

(W

02740-20

LIMA NORTE

PEDRO MAXIMO VALLADARES
ORTEGA REPRESENTADO(A) POR
HECTOR JAVIER PERCA COPA -
ABOGADO

Javier Perca Copa, abogado acreditado en el proceso, a través de los diversos
] mecanismos que el nuevo proceso penal permite tales como por teléfono, por correo
electrénico, o cualquier otro medio de comunicacion, y verificar la representacion que
alegaba tener el abogado Céardenas Quispe; designar un defensor de oficio; o, en ultima
instancia, en atencion a los fines del proceso penal, dejar constancia del hecho y
reprogramar la audiencia de apelacion de sentencia. En cualquier caso, no debio

directamente declarar la inadmisiblidad del recurso de apelacién mediante la Resolucion
N.° 8, de fecha 11 de octubre de 2013.

Por lo expuesto, este Tribunal declara que en cl presente caso se violo el derecho a la
pluralidad de la instancia o grado, reconocido en el articulo 139°, inciso 6, de la
Constitucion.

4. Efectos de la sentencia

Este Tribunal ha determinado que la vulneracion del derecho a la pluralidad de instancia
o grado esta referida a la Resolucion N.° 8, de fecha 11 de octubre del 2013, por la que
se declaré inadmisible el recurso de apelacién contra la sentencia condenatoria impuesta
a don Pedro Méximo Valladares Ortega. En consecuencia, corresponde que se declare la
d¢ la precitada resolucién, la nulidad de la Resolucion N.° 10, de fecha 22 de
¢’de 2013, que declaré infundado cl recurso de reposicion contra la cuestionada
¢soltcion N.° 8; asi como la nulidad de la Resolucion N.° 8, de fecha 5 de noviembre de
2613, por la que el Juzgado Colegiado Supraprovincial Penal de la Provincia de Ilo
declar6 consentida la sentencia condenatoria impuesta al favorecido. Finalmente, que la
audiencia de apelacion de sentencia sea reprogramada en una fecha proxima.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto de la Resolucion N.° 6, de fecha
24 de setiembre de 2013.

2. Declarar FUNDADA en parte la demanda, porque se ha acreditado la vulneracion al
derecho a la pluralidad de instancia o grado. En consecuencia, NULA la Resolucién
N.° 8, de fecha 11 de octubre de 2013 (expediente N.° 138-2013-0-28001-SP-PE-01),
que declaré inadmisible el recurso de apelacion contra la sentencia condenatoria, y
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NULO todo lo actuado a partir de esta resolucion.

3. ORDENAR a la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Moquegua que programe nueva fecha y hora para la realizacion de la audiencia de
apelacién de sentencia, Resolucion N.° 6, de fecha 17 de junio de 2013, que conden6
a don Pedro Maximo Valladares Ortega.

4. La presente decision no implica la excarcelacion del favorecido ni la suspension de
las 6rdenes de captura, pues los efectos de la sentencia condenatoria, Resolucién N.°
6, de fecha 17 de junio de 2013, contintian vigentes.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
MIRANDA CANALES
BLUME FORTINI
RAMOS NUNEZ
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO ERNESTO BLUME FORTINI
EN EL QUE OPINA QUE DEBE DECLARARSE FUNDADA LA DEMANDA
POR HABERSE VULNERADO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
PLURALIDAD DE INSTANCIA, YA QUE EL APERCIBIMIENTO
CONTENIDO EN EL NUMERAL 3 DEL ARTiCULO 423 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL, ES INCONSTITUCIONAL E INCONVENCIONAL

Concuerdo con lo resuelto en la sentencia de mayoria, en el sentido que en el presente
caso corresponde:

“1'

Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto de la Resolucion N.° 6,
de fecha 24 de setiembre de 2013.

Declarar FUNDADA en parte la demanda, porque se ha acreditado la
vulneracion al derecho a la pluralidad de instancia o grado. En
consecuencia, NULA la Resolucion N.° 8, de fecha 11 de octubre de 2013
(expediente N.° 138-2013-0-28001-SP-PE-01), que declaré inadmisible el
recurso de apelacion contra la sentencia condenatoria, y NULO todo lo
actuado a partir de esta resolucion.

ORDENAR a la Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Moquegua que programe nueva fecha y hora para la realizacion de la
audiencia de apelacién de sentencia, Resolucion N.° 6, de fecha 17 de junio
de 2013, que condend a don Pedro Maximo Valladares Ortega.

. La presente decisién no implica la excarcelacion del favorecié ni la

suspension de las érdenes de captura, pues los efectos de la sentencia
condenatoria, Resolucion N.° 6, de fecha 17 de junio de 2013, contindan
vigentes.”

Empero, mi posicién en cuanto a la aplicaciéon del apercibimiento contenido en el
numeral 3 del articulo 423 del Codigo Procesal Penal difiere sustancialmente, por
cuanto, a mi juicio, tal dispositivo legal que dispone declarar inadmisible el recurso de
apelacion si el recurrente no acude a la denominada “audiencia de apelacion” a pesar de
haber interpuesto oportunamente su recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia, no solo es inconstitucional sino también inconvencional, por contradecir
abiertamente los tratados internacionales sobre derechos humanos y la jurisprudencia de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH), que ha delineado el
contenido convencionalmente protegido del derecho fundamental a la pluralidad de
instancias.

La fundamentacion del presente voto la realizo de acuerdo al siguiente esquema:
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Antecedentes

El derecho fundamental a la pluralidad de instancia
Analisis del caso

El sentido de mi voto

Antecedentes

El dia 8 de noviembre de 2013, don Héctor Javier Perca Copa interpuso demanda
de habeas corpus a favor del beneficiario, don Pedro Maximo Valladares Ortega,
contra los jueces de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Moquegua. Alega la vulneracién de los derechos a la libertad individual y
debido proceso de su representado, y solicita que se declare tanto la nulidad de la
Resolucion 6, de fecha 24 de setiembre de 2013, como de la Resolucién 8, de
fecha 11 de octubre de 2013 (Expediente 00138-2013). En consecuencia, que se
realice una nueva audiencia de apelacion de sentencia.

Mediante la precitada Resolucién 6, de fecha 17 de junio de 2013, el favorecido
fue condenando a 10 afios de pena privativa de la libertad por delito contra el
pudor en agravio de menor (Expediente 360-2012-76-2802-JR-PE-01). Este apeld
la sentencia condenatoria y la apelacion fue concedida. Asi, elevados los actuados,
la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Moquegua
programé una audiencia para el dia 27 de setiembre de 2013. Sin embargo, esta
audiencia fue reprogramada para el dia 4 de octubre de 2013, siendo el caso que,
debido tanto a su inasistencia a tal audiencia como a la inasistencia de su abogado
defensor, la apelacion de la sentencia fue declarada inadmisible en aplicacion del
articulo 423, numeral 3, del Codigo Procesal Penal.

El accionante alega que la inasistencia de don Pedro Maximo Valladares Ortega
se debid a que este trabajaba como marinero de pesca, lo que acredité con las dos
constancias de trabajo y las declaraciones de arribo y zarpes diarios que acompafié
al proceso.

En la declaracién obrante a fojas 62, afirmé que es el abogado de don Pedro
Maximo Valladares Ortega y que en el segundo considerando de la resolucion de
reprogramacién de audiencia de apelacion (que reprogramd la audiencia para el
dia 4 de octubre de 2013), se sefialé que el abogado defensor podia delegar su
representacion a otro abogado para que represente a sus patrocinado y lo sustituya
en la audiencia programada. Agregd en tal declaracion, que por procesos penales
personales no pudo acudir a dicha audiencia, habiéndo delegado su representacién
a don Carlos Alberto Céardenas Quispe, quien si se apersoné a la audiencia de
apelacion del dia 4 de octubre de 2013, presentando su carné de abogado y su
papeleta de habilitacién. Empero, el Presidente de la Sala Penal de Apelaciones le
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solicité6 que acredite con un documento la personeria juridica del Estudio para
acreditar su representacién. Al no cumplir con tal registro, no se le permiti6
ejercer la defensa de don Pedro Méaximo Valladares Ortega.

Con fecha 16 de diciembre de 2013, el Noveno Juzgado Especializado en lo Penal
de la Corte Superior de Lima Norte declard infundada la demanda del presente
proceso, al considerar que la Resolucion 8 no vulneré el derecho de defensa del
favorecido, habiéndose actuado conforme a ley, pues el abogado Carlos Alberto
Cardenas Quispe no presentd ningiin documento que acreditara la representacion
del recurrente, ni del abogado defensor, por lo que en aplicacion del articulo 423,
inciso 3, del Codigo Procesal Penal se declar6 inadmisible el recurso de apelacion.

La Primera Sala Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte confirm¢ la recurrida por similares fundamentos.

El derecho fundamental a la pluralidad de instancia

El derecho fundamental a la pluralidad de instancia, reconocido en el articulo 139,
inciso 6 de la Constitucion, constituye uno de los pilares en los que se cimenta el
Estado Constitucional peruano, respetuoso de la primacia normativa de la
Constitucién y garante de la vigencia efectiva de los derechos fundamentales, que
considera a la persona humana como un valor supremo anterior y superior al
propio Estado y que, por tanto, condiciona todo el accionar de la Administracion
Publica.

Tal derecho fundamental ha sido consagrado en instrumentos internacionales
ratificados por el Estado Peruano que, por consiguiente, forman parte del Derecho
interno; tales como la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, cuyo
articulo 8, inciso 2, literal h) establece literalmente que “Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas (...)
derechos de recurrir el fallo ante juez o tribunal superior”; y el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, cuyo articulo 14, inciso 5 contempla
expresamente que “Toda persona declarada culpable de un delito tendra derecho a
que el fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un
Tribunal superior, conforme a lo prescrito por la ley”.

Esto ultimo, desde ya adelanto, no implica vaciar completamente de contenido el
referido derecho constitucional por via legislativa, estipulando requisitos
irrazonables que, de no ser cumplidos, finalmente impedirian un pronunciamiento
de fondo por parte de la instancia de revision. A este respecto, la propia Corte
IDH ha sefialado que “(...) Si bien los Estados tienen un margen de apreciacién
para regular el ejercicio de ese recurso, no pueden establecer restricciones o
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requisitos que infrinjan la esencia misma del derecho de recurrir del fallo (...) “no
basta con la existencia formal de los recursos sino que éstos deben ser eficaces”,
es decir, deben dar resultados o respuestas al fin para el cual fueron concebidos”
(cfr. Caso Herrera Ulloa vs Costa Rica, sentencia del 2 de julio de 2004, parrafo
161).

Asimismo, la Corte ha hecho suyo el criterio del Comité de Derechos Humanos
establecido en los casos M. Sineiro Fernandez c. Espafia (1007/2001), dictamen
del 7 de agosto de 2003, parrafos 7 y 8; Gémez Vasquez c. Espafia (701/1996),
dictamen del 20 de julio de 2000, parrafo 11.1 m, en el sentido que “(...) la
inexistencia de la posibilidad de que el fallo condenatorio y la pena del autor
fueran revisadas integramente, como se desprende de la propia sentencia de
casacion (...), limitdndose dicha revision a los aspectos formales o legales de la
sentencia, no cumple con las garantias que exige el parrafo 5, articulo 14 del
Pacto. Por consiguiente, al autor le fue denegada el derecho a la revision del fallo
condenatorio y de la pena, en violacion del parrafo 5 del articulo 14 del Pacto.”
(Cfr. Caso Herrera Ulloa Vs. Costa Rica. Sentencia del 2 de julio de 2004, parrafo
166).

No solo eso, la Corte IDH ha afirmado en otros de sus casos que en tanto las
garantias judiciales buscan que quien esté incurso en un proceso no sea sometido
a decisiones arbitrarias, “(...) el derecho a recurrir del fallo no podria ser efectivo
si no se garantiza respecto de todo aquél que es condenado, ya que la condena es
la manifestacion del ejercicio del poder punitivo del Estado” (Cfr. Caso Mohamed
Vs. Argentina. Sentencia del 23 de noviembre de 2012, parrafo 92). Es decir,
como quiera que una sentencia condenatoria refleja en su cabal dimension el
poder punitivo del Estado, debe tenerse un mayor celo al protegerse los derechos
procesales de aquel que es condenado en un proceso, lo que implica garantizar
escrupulosamente la revision del fallo condenatorio a través del respectivo
pronunciamiento del superior jerarquico.

Enfatizo en este punto, que constituye un imperativo para los operadores de
justicia el interpretar los derechos conforme a los tratados internacionales sobre
derechos humanos y la jurisprudencia supranacional dictada al respecto, segun lo
sefiala la Cuarta Disposicion Final y Transitoria de la Constitucion peruana, que a
la letra preceptiia “Las normas relativas a los derechos y las libertades que la
Constitucién reconoce se interpretan de conformidad con la Declaracion
Universal de Derechos Humanos y con los tratados y acuerdos internacionales
sobre las mismas materias ratificadas por el Pert”; y el articulo V del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional, que expresamente dispone: “El
contenido y alcances de los derechos constitucionales protegidos por los procesos
regulados en el presente Codigo deben interpretarse de conformidad con la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, los tratados sobre derechos
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humanos, asi como de las decisiones adoptadas por los tribunales internacionales
sobre derechos humanos constituidos segun tratados de los que el Perti es parte”.

Vale decir, que el Estado peruano, al aplicar el Derecho a través de sus érganos de
justicia, se encuentra obligado a interpretarlo de conformidad con los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos y la jurisprudencia de las
cortes internacionales correspondientes. Esto no es otra cosa que el sometimiento
del Estado peruano al Derecho Convencional, en tanto parte suscriptora de
tratados internacionales sobre Derechos Humanos y, por tanto, respetuosa de los
mismos y de las decisiones de los tribunales internacionales que trazan el
contenido protegido de tales derechos.

A nivel interno, y en armonia con los tratados internacionales antes referidos, este
Tribunal en reiterada, abundante y uniforme jurisprudencia, ha sostenido que el
derecho fundamental a la pluralidad de instancia forma parte inherente del
derecho fundamental al debido proceso, consagrado en el articulo 139, inciso 6,
del Texto Constitucional (Cfr. SSTC 1243-2008-PHC/TC, fundamento 2, 5019-
2009-PHC/TC, fundamento 2, 2596-2010-PA/TC, fundamento 4, entre otras); y,
en relacion a su contenido, ha establecido que se trata de un derecho fundamental
que “tiene por objeto garantizar que las personas, naturales o juridicas, que
participen en un proceso judicial tengan la oportunidad de que lo resuelto por un
érgano jurisdiccional sea revisado por un érgano superior de la misma naturaleza,
siempre que se haya hecho uso de los medios impugnatorios pertinentes,
formulados dentro del plazo legal” (Cfr. RRTC 3261-2005-PA, fundamento 3;
5108-2008-PA, fundamento 5; 5415-2008-PA, fundamento 6; y STC 0607-2009-
PA, fundamento 51). En ese orden, no es dificil advertir que el derecho a la
pluralidad de la instancia guarda también conexion estrecha con el derecho
fundamental de defensa, reconocido en el articulo 139, inciso 14, de la misma
Carta Fundamental.

Sentado esto, agrego que si bien el Tribunal Constitucional ha indicado que el
derecho a la pluralidad es uno de configuracién legal (cfr. SSTC 5194-2005-
PA/TC, fundamento 4; 10490-2006-PA/TC, fundamento 11; 6476-2008-PA/TC,
fundamento 7), recalco que esto no significa, en modo alguno, que el legislador
ordinario, al regular los requisitos para su ejercicio, lo deje sin contenido o lo
limite irrazonablemente, contraviniendo asi la voluntad del legislador
constituyente, titular de la voluntad originaria, suprema y soberana. Se trata
entonces de verificar en cada caso si lo regulado se encuentra dentro del marco de
lo “constitucionalmente posible”, o si, por el contrario, lo previsto legalmente
resulta arbitrario en todos los sentidos interpretativos, en cuyo caso corresponde a
la justicia constitucional utilizar los mecanismos correctivos necesarios para
restablecer el pleno goce del derecho fundamental afectado.
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Analisis del caso

El articulo 423 del Codigo Procesal Penal referido al tramite de apelacién de las
sentencias preceptia expresamente lo siguiente:

“Articulo 423 Emplazamiento para la audiencia de apelacion.-

1. Decidida la admisibilidad de la prueba ofrecida, en ese mismo auto se
convocara a las partes, incluso a los imputados no recurrentes, para la
audiencia de apelacion.

2. Es obligatoria la asistencia del Fiscal y del imputado recurrente, asi como de
todos los imputados recurridos en caso la impugnacion fuere interpuesta por
el Fiscal.

3. Si el acusado recurrente no concurre injustificadamente a la audiencia, se
declarara la inadmisibilidad del recurso que interpuso. De igual manera se
procedera si no concurre el Fiscal cuando es parte recurrente.

4.  Si los imputados son partes recurridas, su inasistencia no impedira la
realizacion de la audiencia, sin perjuicio de disponer su conduccién coactiva
y declararlos reos contumaces.

5. Es, asimismo, obligatoria la concurrencia de las partes privadas si ellas
Unicamente han interpuesto el recurso, bajo sanciéon de declaracion de
inadmisibilidad de la apelacién; y,

6.  Sila apelacion en su conjunto soélo se refiere al objeto civil del proceso, no
es obligatoria la concurrencia del imputado ni del tercero civil.”

Como se aprecia, el Coédigo Procesal Penal ha creado la diligencia procesal
denominada “audiencia de apelacién”, que se realiza en segunda instancia, con
posterioridad a la apelacion de sentencia y en la que, de acuerdo al citado codigo,
se da a las partes la oportunidad para desistirse total o parcialmente de la
apelacion interpuesta o para ratificar los motivos de la apelacion; se actdan las
pruebas admitidas; se da lectura a los informes periciales; se exponen los alegatos;
entre otros. En caso el recurrente no acuda a tal diligencia, sea el acusado u otra
parte, el numeral 3 del citado articulo 423 contiene como apercibimiento la
declaracion de inadmisibilidad del recurso de apelacién interpuesto. Es decir,
incurriendo en un inconstitucional e inconvencional exceso, el referido numeral
regula el rechazo del recurso de apelacion previamente interpuesto y concedido
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por la instancia anterior, ante la inconcurrencia injustificada del apelante a la
audiencia de apelacion.

Como he sefialado, el derecho fundamental a la pluralidad de la instancia esta
reconocido expresamente en el articulo 139, inciso 6, de la Constitucién. A ello
debo afiadir que, a criterio del Tribunal Constitucional, pertenece, prima facie, al
contenido constitucionalmente protegido del mismo, el derecho de toda persona a
un recurso eficaz contra:

“a) La sentencia que le imponga una condena penal.

b) La resolucion judicial que le imponga directamente una medida seria de
coercién personal.

¢) La sentencia emitida en un proceso distinto del penal, a menos que haya
sido emitida por un érgano jurisdiccional colegiado y no limite el contenido
esencial de algin derecho fundamental.

d) La resolucion judicial emitida en un proceso distinto del penal, con vocacion
de poner fin al proceso, a menos que haya sido emitida por un érgano
jurisdiccional colegiado y no limite el contenido esencial de algun derecho
fundamental.” (Cfr. STC 4235-2010-PHC/TC).

En tal virtud, todo desarrollo legislativo de los derechos constitucionales
presupone, para su validez, el que se respete su contenido constitucionalmente
protegido; es decir, que no se desnaturalice el derecho objeto de desarrollo.

Ello, desde luego, como ya ha sefialado el Tribunal Constitucional no significa
que la configuracion in toro del contenido del derecho fundamental queda librada
a la discrecionalidad del legislador, sino tan solo que existe un contenido
constitucionalmente protegido del derecho que estd garantizado por la propia
Norma Fundamental y que, por tanto, resulta indisponible para el legislador.
Dicha delimitaciéon legislativa, en la medida que sea realizada sin violar el
contenido constitucionalmente protegido del propio derecho u otros derechos o
valores constitucionales reconocidos, forma el parametro de juicio para controlar
la validez constitucional de los actos de los poderes publicos o de privados.

En ese orden de ideas y conforme lo he sefialado con anterioridad (cfr. FV de la
STC 07683-2013-PHC/TC), considero que el exigir la presencia fisica del
imputado en la audiencia de apelacion de sentencia, como lo dispone el numeral 3
del articulo 423 del Cddigo Procesal Penal, bajo apercibimiento de declararse
inadmisible el medio impugnatorio interpuesto, resulta una medida irrazonable y
desproporcionada, que contraviene el contenido constitucional 'y
convencionalmente protegido del derecho fundamental a la pluralidad de
instancia, pues la aplicacién de un apercibimiento que impide la obtencion de un
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pronunciamiento del superior jerarquico no garantiza de ninguna manera el pleno
goce de este derecho; lo que es més grave aun si se tiene en cuenta que nos
encontramos en procesos penales en los que se deslindan responsabilidades
respecto de conductas tipificadas como delitos, que finalmente pueden conllevar a
una pena privativa de la libertad de la persona procesada.

3.6 Es precisamente en estos casos, en los que, se observa a cabalidad el poder
punitivo del Estado, que se deben brindar mayores garantias a los justiciables y no
entorpecer el proceso con requisitos legales que resultan inoficiosos,
insubstanciales y contraproducentes, como el previsto en el citado numeral 3 del

A articulo 423 del Cddigo Procesal Penal; numeral que, a la luz de todo lo
expresado, resulta no solo inconstitucional sino inconvencional por entrar en
abierta contravencion de los tratados internacionales antes descritos y de la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos que también ha
sido citada.

3.7 A contramano de lo expresado por el Tribunal Constitucional en jurisprudencia
anterior (cfr. STC 02694-2011-PHC/TC), a mi juicio no existen nuevas
interpretaciones del contenido normativo de tal disposicion que sean acordes con
la Constitucion, pues, lo enfatizo, resulta irrazonable y a todas luces
desproporcionado, que bajo el argumento de que es un derecho de configuracion
legal, el legislador ordinario regule un apercibimiento que vacia de contenido el
derecho fundamental a la pluralidad de instancia, estableciendo un requisito
inoficioso que, justamente, imposibilita la pluralidad de instancia. En tal sentido,
en estricta aplicacion del control difuso de la constitucionalidad y de la
convencionalidad de las normas, corresponde desaplicar el dispositivo y, como
consecuencia de ello, el beneficiado debe obtener una revision de su sentencia y,
por tanto, un pronunciamiento de fondo por parte del superior jerarquico en sede
penal.

3.8 Finalmente, debo mencionar que, en reciente pronunciamiento publicado (cfr.
Sentencia 4865-2012-PHC/TC), el Tribunal Constitucional ha sefialado
literalmente en un caso sustancialmente analogo, que si bien “(...) la presencia
fisica del apelante en la denominada audiencia de apelacion puede permitir la
contradiccion, asi como la oralidad y la inmediacion, la sola voluntad del apelante
de impugnar la sentencia expresada en la interposicion del recurso de apelacion,
dentro del plazo correspondiente, conlleva el ejercicio del derecho a la pluralidad
de instancias y la obligacion del 6rgano jurisdiccional de respetarlo y garantizarlo,
asi como de emitir el pronunciamiento respectivo”, lo que, en mi opinién,
constituye un cambio de la linea jurisprudencial del Tribunal Constitucional en
relacion a este tema; cambio, que es mas acorde con las pautas convencionales
contenidas en los tratados internacionales sobre derechos humanos y delimitada
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por las decisiones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, entre otros
organismos internacionales.

3.9 Asi las cosas, corresponde declarar nula la Resolucién 8, cuestionada por el
recurrente; y, como consecuencia de esto, reprogramarse la audiencia de apelacion
de sentencia en una fecha proxima y emitirse la respectiva sentencia de segunda
instancia.

3.10 En cuanto a la Resolucién 6, que programd la audiencia, coincido con la sentencia
en que esta no afecta los derechos constitucionales alegados, siendo improcedente
este extremo de la demanda.
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VOTO SINGULAR DE LA MAGISTRADA LEDESMA NARVAEZ

Basada en el principio de pluralismo que inspira la labor jurisdiccional que realiza
este Tribunal Constitucional del cual formo parte, con el respeto que merece la opinién
expresada en el presente caso por mis colegas magistrados, paso a exponer las razones
que justifican mi decision disidente con el extremo de la sentencia referido a la presunta
vulneracién del derecho a la pluralidad de instancias o grados y que ha sido declarado
fundado por la mayoria:

§. Antecedentes

. De la demanda se advierte que en el proceso penal subyacente al habeas corpus, luego
de leida la sentencia condenatoria y concedido el medio impugnatorio de apelacion, la
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Moquegua reprogramoé
la audiencia de apelacion de sentencia a fin de que la misma se realice el 04 de
octubre de 2013, en dicha diligencia no asistieron ni el sentenciado ni su abogado
defensor, concurriendo unicamente el abogado Carlos Alberto Cardenas Quispe, quien
manifestd integrar el estudio juridico Perca & Abogados Asociados, y que ejerceria la
defensa del sentenciado, don Pedro Méaximo Valladares Ortega; razon por la cual se
declar6 inadmisible dicho medio impugnatorio, bajo el argumento de la
inconcurrencia tanto del acusado apelante como del abogado titular Héctor Javier
Perca Copa —letrado que solicitdé la reprogramacion de la audiencia inicialmente
revista para el 27 de setiembre de 2013- de conformidad con lo dispuesto en el inciso
del articulo 423° del nuevo Cddigo Procesal Penal (NCPP). En tal sentido, se solicita
e declare la nulidad de la Resolucion N. ° 6, de fecha 24 de setiembre de 2013; y de la
esolucion N. ° 8, de fecha 11 de octubre de 2013, a través de la cual se decreta la
inadmisibilidad del medio impugnatorio interpuesto contra la sentencia condenatoria
expedida en el proceso penal signado con el Expediente N. © 00138-2013-0-2801-SP-
PE-01, por vulnerar el derecho a la pluralidad de instancias del favorecido.

~

2. La opinién en mayoria considera que la actuacién judicial descrita supra es contraria
al contenido constitucionalmente protegido del derecho a la pluralidad de instancias o
grados expresado en la STC N.° 2964-2011-HC, pues, pese a no encontrarse presente
el favorecido ni su abogado defensor, el drgano jurisdiccional debié suspender la
audiencia para comunicarse con don Héctor Javier Perca Copa, abogado acreditado en
el proceso, a través de los diversos mecanismos que el nuevo proceso penal permite
tales como por teléfono, por correo electronico, o cualquier otro medio de
comunicacion, y verificar la representacion que alegaba tener el abogado Cérdenas
Quispe; designar un defensor de oficio; o, en dltima instancia, dejar constancia del
hecho y reprogramar la audiencia de apelacion de sentencia llevar a cabo la audiencia
de apelacion de sentencia con la participacion del abogado Carlos Alberto Cardenas
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Quispe. Por tanto, al haberse acreditado la vulneracion del derecho a la pluralidad de
instancias reconocido en el articulo 139° inciso 6 de la Constitucidn, declaran fundada
este extremo de la demanda.

§. El “derecho al recurso” y el “derecho a recurrir”

3. Como se sabe, el derecho al recurso conocido también como el derecho a los medios
impugnatorios, es aquel derecho fundamental que habilita la posibilidad de que lo
resuelto por un 6rgano jurisdiccional sea revisado por otro 6rgano jurisdiccional pero
de mayor jerarquia. Este derecho es uno de configuracion legal, lo que implica que
correspondera al legislador, en el marco de lo constitucionalmente posible, crear los
recursos, establecer los requisitos para su admision, asi como precisar el
procedimiento a seguir a efectos de su aplicacion.

4. No obstante, es necesario precisar que entre el derecho al recurso derivado del derecho
a la tutela judicial efectiva y el “derecho a recurrir” regulado en nuestra Constitucion y
normativa internacional, existe una distincion que resaltar. Y es que el derecho al
recurso, como ya se refirio, es uno de configuracion legal; en tanto que el derecho a
recurrir es un derecho constitucional ajeno a la voluntad discrecional del legislador
que encuentra fundamento en el principio de autonomia, asi como en el interés
subjetivo.

1 Juicio de Apelacion de Sentencia en el nuevo modelo procesal penal

5. En el marco del nuevo modelo procesal penal el legislador ha disefiado el Juicio de
Apelacion de Sentencia. Este Juicio de Apelacion de Sentencia, que esta regulado en
los articulos 421° al 426° del NCPP, contempla las siguientes etapas:

a) Previa.- Esta etapa se lleva a cabo segin lo establecido por el articulo 405° del
NCPP, que supone:

- La presentacion del recurso ante el juez que emitié la resolucion que se busca
impugnar;

- El pronunciamiento del juez sobre la admisién del recurso y notificacion de la
decision a las partes; vy,

- Laelevacién de los actuados al 6rgano jurisdiccional competente.

b) Calificatoria.- Segtin lo sefialado por el articulo 421°, desde aqui empieza la
participacion de la Sala revisora:

- Recibidos los autos, la Sala comunica a las partes el escrito de fundamentacion
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del recurso de apelacion;

- Cumplida la absolucién del traslado o vencido el plazo (5 dias), la Sala admite
o rechaza de plano el recurso;

- Si la Sala admite el recurso, comunicard a las partes para que ofrezcan pruebas.

¢) Probatoria.- Esta etapa se rige por lo precisado en los articulos 422° y 423°:

- Se ofrecen las pruebas;

- La Sala en un plazo de 3 dias decide su admisibilidad;

- A través del auto de admision de pruebas, la Sala convoca a las partes para la
audiencia de apelacién.

d) Juicio de Apelacion: Audiencia y Sentencia.- El Juicio de Apelacién de
Sentencia se cifie, en estricto, a lo regulado por los articulos 424° al 426° del
Cédigo; en tanto que en la audiencia de apelacion se deberan observar las normas
relativas al juicio de primera instancia en cuanto le sean aplicables:

- Iniciado el debate se hara una relacion de la sentencia recurrida y de las
impugnaciones correspondientes. Asimismo, las partes tendran oportunidad de
desistirse parcial o totalmente de la apelacion interpuesta;

- Se acttan las pruebas admitidas y se lleva a cabo los interrogatorios;

- Las partes ofrecen sus alegatos;

- Enlos 10 dias siguientes, la Sala expide pronunciamiento.

La presencia del acusado en la audiencia de apelacion como requisito para la
admision del recurso impugnatorio: una exigencia constitucionalmente valida

. El articulo 423° del NCPP en su inciso 3 establece lo siguiente:

“Si el acusado recurrente no concurre injustificadamente a la audiencia, se
declarara la inadmisibilidad del recurso que interpuso. De igual manera se
procedera si no concurre el Fiscal cuando es parte recurrente” (subrayado
nuestro).

. A proposito de esta disposicion, en la sentencia recaida en el Expediente N.° 2964-
2011-HC, el Tribunal Constitucional entendié que una interpretacion correcta de la
misma, que no suponga la afectacion del derecho a la pluralidad de instancia, es
aquella que solo declara inadmisible el recurso de apelacion cuando, ademas de la
ausencia del imputado, también se aprecie la ausencia del abogado defensor a la
audiencia de apelacién, toda vez que la sola presencia de este Ultimo basta para
admitir el recurso y llevar adelante el debate. Esta interpretacion ha sido recogida por
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mis colegas para estimar la presente demanda de habeas corpus. Sin embargo, no
comparto dicho criterio.

. A mi juicio, cuando la norma contenida en el citado inciso 3 del articulo 423° impone

como requisito la presencia del acusado en la audiencia de apelacion para la admision
del recurso impugnatorio, precisa una exigencia constitucionalmente valida toda vez
que busca “consolidar la vigencia de principios procesales y procedimentales de
primer orden: contradiccion efectiva —que integra la garantia de defensa procesal—,
inmediacion y oralidad —que integran la garantia del debido proceso— (Cfr. Recurso
de Apelacion de la Sala Penal Permanente N° 02-2009/La Libertad), en la medida que
el Juicio de Apelacion de Sentencia, como ya se refirié supra, importa un nuevo juicio
oral donde las garantias procesales tienen que ser respetadas. Pero también es una
exigencia constitucionalmente valida porque la norma se funda en el presupuesto de
que el derecho a recurrir encuentra fundamento en el principio de autonomia y en el
interés subjetivo del acusado.

Como se sabe, la impugnacidn esta sujeta a ciertos presupuestos de orden objetivo y
subjetivo. Respecto a los primeros, cabe mencionar que sera necesario i) que el
recurso se encuentre previsto en la ley, ii) que sea interpuesto dentro del plazo
previsto, y, iii) que se haya cumplido con pagar la tasa correspondiente (en aquellos
supuestos que constituya un requisito). En relacion a los presupuestos de naturaleza
subjetiva, estos se refieren i) al interés directo de la parte y ii) al agravio producido en
los derechos del interesado.

Sobre el interés directo de la parte, es necesario precisar que este presupuesto resulta
ser el mas importante ya que sin la voluntad de la parte para recurrir una decision
judicial que le causa agravio, cualquier intento que pueda ejercer un tercero en su
defensa pero sin su anuencia, carecerd de sentido. Y asi lo ha entendido la norma
procesal penal cuando en su articulo 424° advierte la posibilidad de que las partes
interesadas, en la audiencia misma de apelacion, puedan formular su desistimiento.

. Ademas, a consideracion, lo que dicha disposicion busca es evitar que la ausencia

injustificada del recurrente a la audiencia de apelacion de sentencia se constituya en
una forma de dilatar innecesariamente el proceso, pues al no suspenderse por ello el
plazo de prescripcion, podria finalmente generar impunidad.

. En tal sentido, cuando el articulo 423° inciso 3, frente a la ausencia injustificada del

acusado a la audiencia de apelacion, obliga al juzgador a declarar la inadmisibilidad
del recurso que se presentd, no establece una regla contraria a la norma fundamental
ni incide inconstitucionalmente en el derecho a la pluralidad de instancia o el derecho
al recurso. Por el contrario, busca garantizar el derecho a recurrir y el desarrollo
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debido del Juicio de Apelacion de Sentencia. La pluralidad de instancia queda
garantizada en la etapa calificatoria del Juicio de Apelacion de Sentencia, donde la
Sala tiene la competencia para admitir el recurso o rechazarlo de plano (articulo 421°).

13. De todo lo expuesto se colige que el derecho a recurrir no es irrestricto, sino que estd
sujeto al cumplimiento de ciertos requisitos, los que en el caso concreto del proceso
penal el legislador los ha fijado en el articulo 405° del NCPP. Que la revisiéon de lo
decidido se promueve precisando quién provoca la impugnacién y los puntos de la
decisién que cuestiona, pues a través de esa precisién se determina la competencia
del tribunal revisor, tal como lo sefiala el articulo 409° inciso 1 del NCPP. Debe
advertirse que el ejercicio de la impugnacién pasa por dos fases: la primera,
consistente en promover la impugnacion recurriendo directamente la resolucion, en
favor del patrocinado; la segunda, consistente en la habilitacion de la competencia del
Tribunal revisor solamente para resolver la materia impugnada; esta intervencion
permite para dicho Colegiado, un previo control sobre la admisibilidad del recurso,
teniendo la posibilidad de anular el concesorio de la apelacion si fuere el caso. En
caso se supere este control, el Tribunal revisor procedera a examinar la resolucion
recurrida tanto en la declaracion de hechos cuanto a la aplicacién del derecho, para
que la Sala revisora opte por la anulacién o la revocaciéon total o parcial de lo
decidido.

141 Cuando se trata de apelacion de sentencias, la ley procesal ha regulado un pequefio
procedimiento que permite el ofrecimiento y actuacién de determinados medios de
prueba en la audiencia de apelacion, asumiendo que si el acusado recurrente no
concurre injustificadamente a la audiencia de apelacién, en la que ha ofrecido pruebas,
se declarara la inadmisibilidad del recurso que interpuso.

El efecto legal es razonable, pues, si se promueve una revision de la sentencia y luego
se ofrece medios de prueba para ser apreciados por la instancia revisora, es vital que
quien ofrece dicha prueba participe de la actuacion de ésta, como parte de su carga
probatoria; no asumir una posicion como la que se expone, es invisibilizar y restar de
contenido al ejercicio de la autonomia privada en el derecho a recurrir, pues si bien en
un primer momento se permite que sea el abogado defensor de la parte el que la
promueva, el sostenimiento de esta impugnaciéon pasa porque el acusado recurrente
confirme dicha actividad de su defensa, con la mera concurrencia a la audiencia de
ley. Tampoco se podria asumir que se afecta el derecho de recurrir, al proceder
conforme lo establece el articulo 423° inciso 3 del NCPP, pues la impugnacién ya se
ha promovido, fruto de ello el juez revisor ha asumido la competencia para conocer la
sentencia cuestionada y apreciar los medios de prueba que se ofrecen para tal fin; sin
embargo, es vital tener la clara evidencia que esta impugnacién oficiosa promovida
por su defensa técnica, es como consecuencia de la impugnacion de la propia
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beneficiada que se sujeta y asume todos los efectos de la revisién promovida por su
defensa técnica.

Criterio similar ha sido asumido, también, por la Corte Suprema de la Republica en el
Acuerdo Plenario N.° 1-2012/CJ-116, que en su fundamento 17 ha dejado sefialado,
con el caracter de doctrina legal, que “La naturaleza de la apelacion de sentencias es
la revision de la decision de la primera instancia, en la que dado el principio de
contradiccidn y de asistencia efectiva se requiere la presencia obligatoria de la parte
recurrente porque en caso de su inconcurrencia se genera como gravamen, la
inadmisibilidad del recurso, lo que perjudica Unica y exclusivamente a dicha parte
recurrente [...]”.

Asi mismo en el fundamento 20 precisd, también con el caracter de doctrina legal,
que “[...] el articulo 423, apartado 3, del citado Cddigo, regula que a la audiencia de
apelaciéon de sentencia las partes procesales tendran que concurrir de manera
obligatoria, puesto que en ésta se analiza un nuevo juicio oral, por lo que es
estrictamente necesaria la presencia de la parte recurrente [...]"

. Procedencia del habeas corpus frente a resoluciones firmes

. Sin perjuicio de lo expuesto, cabe advertir que el articulo 4° del Codigo Procesal

Constitucional establece que el proceso constitucional de habeas corpus procede
cuando una resolucion judicial firme vulnera en forma manifiesta la libertad personal
y la tutela procesal efectiva; por lo tanto, no procede cuando dentro del proceso que
dio origen a la resolucién judicial que se cuestiona no se han agotado los recursos que
otorga la ley para impugnarla, o cuando, habiendo sido cuestionada, la impugnacion
se encuentre pendiente de pronunciamiento judicial. En el caso especifico de los
procesos penales, el articulo 437 inciso 1 del NCPP establece que “Procede recurso
de queja de derecho contra la resolucion del Juez que declara inadmisible el recurso
de apelacion”.

. En el caso de autos, el beneficiario del habeas corpus no interpuso queja de derecho

contra la resoluciéon de inadmisibilidad del recurso de apelacion que formul6 en el
proceso penal subyacente; por lo que en el presente caso no nos encontramos frente a
una resolucion firme conforme lo exigen las normas citadas en el fundamento supra.

§. Efectos del presente voto singular

18.

Tal como adverti al inicio, mi posicion es contraria a la decision mayoritaria sobre el
extremo de la sentencia referido a la presunta vulneracion del derecho a la pluralidad
de instancias o grados. En tal sentido, y por los argumentos sefialados
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precedentemente, considero que ese extremo de la demanda debe ser declarado
INFUNDADO.

19. En relacion al extremo de la demanda sobre la nulidad de la Resolucién N.° 6 de fecha
24 de setiembre de 2013, comparto la decisién de la mayoria en el sentido de
declararlo IMPROCEDENTE, toda vez que la reclamacion del recurrente no esta
referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas

corpus, en aplicacion del articulo 5°, inci del Codigo Procesal Constitucional.
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Las preguntas del cuestionario permiten el acopio de datos propios
OBJETIVIDAD de las variables de estudio.
El cuestionario en su estructura es acorde con el conocimiento
ACTUALIDAD cientifico y los objetivos.
ORGANIZACION Las preguntas del cuestionario tienen secuencia légica entre la

informacién a recopilar.

SUFICIENCIA Las preguntas del cuestionario son pertinentes en cantidad y calidad
acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

Las preguntas del cuestionario son-acordes al tipo de investigacién y
INTENEIGNALIDAD a los objetivos, hipotesis y variable de estudio.

Los datos acopiados con las preguntas del cuestionario permiten
ERNSISTENLIA analizar y explicar la realidad problematica.

x> [x [~ [%

Las preguntas del cuestionario tienen relacién con los indicadores de
SENERENG cada dimensién de la variable:

X

P La relacion entre la técnica y el instrumento elaborado responden al
METODOLOGIA propésito de la investigacion.

La redaccién de las preguntas del cuestionario concuerda con la

PERTINENCIA escala valorativa del instrumento.

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin embargo, un
puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

lil. OPINION DE APLICABILIDAD
€) jnst mende ka/erie sev a'p[Tcacﬂo !pwa )OJ ﬁ«h{l de Sv

invesh «eiSa.

PROMEDIO DE VALORACION: Y.z

Trujillo, 2© deg»a},a 8o 2y,
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