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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion esta orientado a determinar el valor probatorio de
la entrevista Unica en Camara Gesell, como prueba preconstituida dentro del proceso
penal; a razon de la Casacion 21-2019-Arequipa, donde se ha presentado no solo una
confusion a nivel tedrico como préactico, desencadenando en la actualidad que érganos
jurisdiccionales y fiscales mantengan criterios distintos sobre la aplicaciéon y legalidad

de la prueba preconstituida.

Por otro lado, la presente investigacion se estructura teniendo como punto de inicio
nuestra realidad problematica, problema central y objetivo general, justificacion,

plasmados en la primera parte de la investigacion.

En la segunda parte se desarroll6 el marco tedrico recolectando diferentes tipos de
informacion, antecedentes nacionales e internacionales, teorias relacionado con; la
prueba, la prueba preconstituida, prueba anticipada y un analisis de la casacién 21-
2019-Arequipa.

En la dltima parte se sefala la metodologia de la investigacion que de acuerdo a su
naturaleza es de tipo cualitativo, aplicando el disefio de la teoria fundamentada,
empleando la entrevista como técnica y la guia de entrevista como instrumento,
llegando a concluir cuales fueron los fundamentos para que entrevista Unica en cAmara

Gesell como prueba preconstituida tenga el valor de prueba eficaz en el proceso penal.

Palabras Claves: La prueba, prueba preconstituida, prueba anticipada, prueba

persona, pruebas documentales, declaracion unica, camara Gesell.
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ABSTRACT

This research work is aimed at determining the probative value of the single interview
in Gesell Chamber, as preconstituted evidence within the criminal process; due to
Cassation 21-2019-Arequipa, where there has been not only a confusion at a
theoretical and practical level, currently triggering that jurisdictional and prosecutorial
bodies maintain different criteria on the application and legality of the pre-constituted

test.

On the other hand, this research is structured taking as a starting point our problematic
reality, central problem and general objective, justification, reflected in the first part of

the research.

In the second part the theoretical framework was developed collecting different types
of information, national and international antecedents, theories related to; the test, the

pre-constituted test, advance test and an analysis of the appeal 21-2019-Arequipa.

In the last part, the research methodology is pointed out, which according to its nature
Is qualitative, applying the design of grounded theory, using the interview as a
technique and the interview guide as an instrument, concluding what the foundations
were. so that a single interview in Gesell chamber as pre-constituted evidence has

the value of effective evidence in the criminal process.

Keywords: The evidence, preconstituted evidence, advance evidence, personal

evidence, documentary evidence, sole statement, Gesell chamber.
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I. INTRODUCCION

La presente investigacion intitulada “Valor probatorio de la entrevista Unica en camara
Gesell como prueba preconstituida en el proceso penal”, ha nacido de la necesidad de
determinar con claridad académica y dogmatica, la naturaleza de la declaracion

personal de la victima en medio de un proceso penal.

Como bien se sabe, en el proceso penal coexisten dos modalidades de prueba, la
prueba preconstituida y la prueba anticipada, cada una de ellas obedece a
circunstancias, supuestos y finalidades distintas; sin embargo; a razon de la Casacién
21-2019-Arequipa, se ha presentado no solo una confusion a nivel teérico sino también
a nivel practico, desencadenando en la actualidad que oOrganos jurisdiccionales y
fiscales mantengan criterios distintos sobre la aplicacion y legalidad de la prueba

preconstituida.

Asi, a modo didactico corresponde brevemente conceptualizar cada una de estas

modalidades de prueba:

Comenzamos diciendo la similitud de ambas, la misma radica en que uno y otra
constituyen una excepcion a la actividad probatoria del proceso penal, pues
recordemos que, bajo los lineamientos de nuestro instrumento procesal penal, las

pruebas deben actuarse y desarrollarse unicamente en el Juicio Oral.

Caso contrario no tendrian eficacia probatoria; sin embargo, por circunstancias
especiales, la prueba preconstituida y la prueba anticipada no cumplen con esta

reglageneral y si se van a actuar fuera del juicio oral.

Respecto a sus diferencias, diriamos que la prueba preconstituida se trata aquella
prueba que por “razén de su urgencia” y su condicion de irreproductibilidad en un
futuro, debe actuarse de forma inmediata aun en la etapa de diligencias preliminares,

mientras que la prueba anticipada no sufre de ese caracter.

Por otro lado, debe sefialarse que una declaracién Unica en camara Gesell se
desarrollaba primigeniamente como prueba preconstituida, pero producto del Decreto

Legislativo 1386 se modificd a que su tramite sea via de prueba anticipada.

En ese contexto, hemos encontrado un vacio y antinomia en la conceptualizacion de
9



la prueba preconstituida, vale decir que por un lado se ha admitido como prueba
preconstituida a una declaracién unica en camara Gesell, referida a la declaracién de
la victima en delitos de violencia familiar, a raiz de que la norma legal que la regula asi
lo establecio; empero, a raiz de su modificatoria, se ha interpretado que la via correcta

para tal declaracion de la victima es y debi6 ser la prueba anticipada.

Es asi que de una lectura rapida de la Casacién 21-2019-Arequipa, expedida por la

Corte Suprema de justicia de la Republica:
Podemos extraer que esta sustenta como una de sus ideas principales:

“La propia ley [30364], al establecer inicialmente que la declaracién de una nifia
mediante el sistema de entrevista Unica tiene el caracter de prueba preconstituida,
yerra conceptualmente al denominarla como tal, desde que la preconstitucion
probatoria procesalmente se entiende referida a la prueba material y la
documentada o documental puablica (actas de constatacion, decomiso,
incautacién, hallazgo, pesaje, detencién, intervencién, de allanamiento, de

registro, de control de comunicaciones, etcétera), mientras que la anticipaciéon

probatoria comprende exclusivamente la prueba personal”. (2019, p. 7).

Estando a lo anterior, nacen una serie de cuestionamientos referidos a la naturaleza
de la prueba personal como prueba preconstituida, pues si la Casacion citada
expone que inicialmente la ley incurrié en error al contemplar a la declaracion de la
victima como prueba preconstituida, podriamos interpretar que durante el tiempo de
vigenciay aplicacion de dicha norma ¢ se habria actuado de forma equivocada y por

tanto se habria vulnerado algun derecho de las partes dentro del proceso penal?

Por otro lado, ¢debio6 inaplicarse dicho mandato en los procesos penales llevados a
cabo bajo su imperio?; o, quizas la pregunta que responderia al conflicto evaluado
estaria en lo siguiente, ¢ Era valido que la declaraciéon de la victima tenga la naturaleza

de prueba preconstituida?

Es por esto que, a través de este material investigativo, buscamos dilucidar el valor
probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida y, en

todo caso, establecer los supuestos en los que asi resultaria.

Para esto, se ha formulado como problema central de la investigacion: ¢Puede ser

considerada como prueba eficaz una declaracion Unica en camara Gesell tramitada
10



como prueba preconstituida dentro del proceso penal? Ademas, en calidad de
problemas especificos se han determinado los siguientes: a) ¢ Cual es la naturaleza
de la prueba dentro del proceso penal?, b) ¢Qué expresa la Casacion 21-2019-
Arequipa respecto a la prueba preconstituida? y c) ¢Cuales son las semejanzas y
diferencias de la prueba anticipada con la prueba preconstituida? y d) ¢ Qué medios
de prueba son admitidos en el proceso penal y que estos cuenten con la naturaleza de

prueba preconstituida?

Ademas de esto, se ha fijado como objetivo general: Determinar el valor probatorio de
la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida dentro del proceso
penal y los siguientes objetivos especificos: a) Evaluar la naturaleza y alcances de la
prueba dentro del proceso penal, b) Establecer los fundamentos expuestos en la
Casacion 21-2019-Arequipa respecto a la prueba preconstituida, c) Analizar las
semejanzas Yy diferencias entre la prueba preconstituida y la prueba anticipada dentro
del proceso penal y d) Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal

gue tienen la naturaleza de prueba preconstituida.

Ahora bien, respecto a la justificacién de este proyecto podriamos sefialar que resulta
de especial trascendencia estudiar el presente tema de investigacion, toda vez que,
en todo proceso penal, la declaracién de la victima tiene un rol preponderante porque
es ella contra quien se cometio el delito y por tanto puede dar mayores detalles acerca
de los autores, circunstancias, agravantes, etc. que le permitan a los 6rganos

jurisdiccionales dar un pronunciamiento de fondo éptimo.

Del mismo modo, esta investigacion se justific6 de una manera practica, con relacién
al tratamiento de la declaracién Unica en camara Gesell que originalmente esta se
realizaba como prueba preconstituida, sin embargo, a raiz del decreto legislativo
1386 que modifica el art. 19 de la ley 30364, esta debera ser tramitada como prueba

anticipada, a fin de que dicha prueba cuente con el valor probatorio en el juicio oral.

Con respecto a nuestra justificacion teorica, se ha implicado temas como derecho
penal, derecho procesal penal, también, se tomd en cuenta nuestra doctrina a fin de
conceptualizar; a la prueba, prueba preconstituida y la anticipada, asimismo, se abord6

a nuestra jurisprudencia analizando a la casacion 21-2019-Arequipa, de fecha 26 de
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febrero del 2020, donde extraemos varios temas de relevancia sobre coémo debe

tramitarse nuestra declaracién Unica en camara Gesell.

Por otro parte, en cuanto a la justificacion metodoldgica, esta servira como un punto
de inicio para investigaciones posteriores, es decir que nuestro trabajo de investigacion
sea fuente o un antecedente propicio, ahora bien, esta investigacion tendra un aporte
tipo social y juridica, respecto a la problematica planteada, complementado por los

conocimientos de los especialistas en materia penal como procesal penal.

En tanto, a nuestra justificacion juridica, el valor probatorio de la declaracion Unica en
camara Gesell como prueba preconstituida, a razéon de la modificacién del articulo 19
de la ley 30364, asi como lo establecido en nuestra casacion 21-2019-Arequipa, es
necesaria a través de esta investigacion, donde buscamos interpretar si la declaracion
Unica en camara Gesell podria tener naturaleza de prueba preconstituida o en todo

caso, establecer los supuestos en los que asi resultaria.

Por consiguiente, es vital que esta declaracién se encuentre protegida de las garantias
procesales, tanto para la agraviada como para el presunto imputado, pero ademas sea
de utilidad al érgano jurisdiccional al momento de su valoracion en las sentencias de

mérito.

Finalmente, al estar actualmente el tratamiento de la declaracion de la victima
recibiendo posiciones contradictorias producto de la Casacion en estudio y la norma
penal modificada, corresponde estudiar si es correcto tramitarlo via prueba anticipada

0 prueba preconstituida.
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II. MARCO TEORICO

A) Antecedentes:

A continuacion, se plasma los principales estudios que se han encontrado referidos

al tema de investigacion, ya sea a nivel nacional o internacional.

En un primer momento desarrollaremos los estudios locales que se han hecho sobre

nuestro tema.

a)

b)

Yip (2019) en su tesis concluye que al ver una deficiente actuacion de la
entrevista Unica o camara Gesell, influye en la victimizacién de las victimas
menores de edad, siendo que ello permite en toda medida temas de
revictimizacion, por ello es necesario, la presencia de la prueba anticipada para

evitar la misma y prevenir posibles dafios hacia las victimas.

Siendo que el autor sefala que las audiencias Unicas deben contar con las
herramientas eficientes para con ello se logre una prueba eficiente, y no permita
la revictimizacidén de la victima, sobre todo de aquellos menores de edad que

deben ser sometido a camara Gesell.

Por otra parte, Salas (2018) en su tesis concluyé sefialando que la prueba
preconstituida su finalidad no es otra que acreditar la eficacia de la prueba
material (como son las actas de registro, inspeccion, revision, pesaje, hallazgo,
incautacion y allanamiento) y cuando la prueba no esté disponible para ser
exhibida en el juicio.

Se sefiala a su vez que la prueba preconstituida esta suspendida a la ausencia
del 6rgano de prueba, siendo que este debe cefiirse a lo estipulado dentro del
NCPP, tomando en consideracion que la lectura de dicha prueba en el juicio sera

el Unico medio de actuaciéon de la misma.

c) Asimismo, Soza (2019) en su tesis nos sefala que la prueba anticipada dentro

de las declaraciones de las victimas, es necesaria por cuanto no permite la

revictimizacion, sin embargo, el autor sefiala que existe una discrepancia propia
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d)

por cuanto esta prueba al ser tomada como anticipada, solo beneficiaria al fiscal,
dando mayor base a su teoria del caso, siendo que por parte del abogado en

medida baja queda su teoria del caso.

Ahora bien, el autor propone la modificacion del art. 242 del NCPP, a fin que
exista una actualizacion y esclarecimiento en el mismo. Asimismo, este concluye
que la declaracion de las victimas menores de edad en los casos de violacion
sexual como prueba anticipada, es una carta que el Fiscal bajo sus atribuciones
debera ofrecerlas en ciertos casos, por cuanto es una desventaja total hacia el
imputado privandolo de la defensa eficaz y del debido proceso, siendo que ello

vulneraria la presuncion de inocencia.

Para Burga (2019) establece el autor que, si bien la prueba anticipada se
encuentra protegido por el art. 242 del CPP, no es una norma general, para todos
los casos, siendo que se debera establecer parametros para su aplicacion, y asi

con ello salvaguardar los derechos de los imputados.

Lo que se estima es que el ordenamiento juridico, pueda crear otro mecanismo
mas moderno que reemplace las declaraciones de las victimas menores de edad
en temas de violacion sexual, por cuanto si esta es tomada como prueba

anticipada perjudica el debido proceso y la legitima defensa del imputado.

Hernandez (2019) concluye en sus tesis, que en primer lugar de acuerdo con la
naturaleza juridica de la prueba preconstituida posee una estrecha relacién con
el control constitucional ya que este asegura el caracter garantista de la
investigacion en el proceso penal siendo que solicita una correcta configuracion

procesal.

Por ende, el autor sefiala que la prueba preconstituida requiere que su
configuraciéon admita el control constitucional, por cuanto se asegura de esta
manera el control constitucional en su estructura, asegurando la no vulneracion
de los derechos fundamentales de las partes, y a su vez la necesidad de una

regulacion tal dentro del CPP por cuanto el art. 158 no la contempla.
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Respecto a los antecedentes internacionales tenemos:

a)

b)

Al respecto, Garnica (2017) concluye que la prueba anticipada es una institucion
de Derecho Procesal la cual es oportuno para la practica de un determinado medio
probatorio, siendo que lo importante se va en los efectos que esta provoca en el

proceso mismo.

Por otro lado, el autor sefiala que el aseguramiento de la prueba es a su vez una
institucion de Derecho Procesal que protege a aquellas fuentes de prueba que
peligran por actuaciones de los hombres o acontecimientos naturales pero que a

su vez son imprescindibles para conseguir la correcta tutela judicial.

De estas dos se establece que ambas son herramientas fundamentales para la
tutela judicial efectiva sin indefension, puesto que sin estas es imposible
desarrollar la labor jurisdiccional por la simple razén de que las partes no pueden

acreditar las alegaciones de los datos aportados al proceso.

Sin embargo, ambas son diferenciales por cuanto como sefialamos la prueba
anticipada se basa u ofrece el cumplimiento de los mandatos que parten del
derecho constitucional y por ende se admite su peticién, distinto a lo que respecta
al aseguramiento de la prueba que sefiala que debe incluirse en el derecho a los
medios pertinentes por cuanto su objetivo esencial no es mas que la proteccion de
las fuentes de prueba siendo que se posibilite el derecho a la prueba sin restriccion

alguna.

Por su parte, Blanco, Buenahora y Gomez (2013) refiere que, dentro del proceso
punitivo en Colombia, se ha determinado diversas pautas donde se encargan de
regir los medios probatorios durante el juicio oral, evitAndose asi la transgresion
de diversos principios que rigen el debido proceso y que son de garantia para el
mismo, estas siendo regidas en toda medida por el principio de inmediacion, a
excepto de la prueba anticipada, la cual pese a su naturaleza distinta conserva

distintos principios.

15



d)

Se sefiala que la forma de incorporar la prueba anticipada en el proceso penal
versa en el juez de garantias, siendo que en segundo lugar es competencia del
fiscal de la prueba anticipada, quien en audiencia de acusacion hara el
descubrimiento de pruebas y transcribird las anticipadas, siendo que tendra esta

que cumplir las formalidades que establece la ley.

Asi, la prueba anticipada en Colombia permite la preservacion de la misma en el
tiempo desde el comienzo de la investigacion hasta su inclusiéon en juicio oral,
siguiendo las garantias debidas, el derecho comparado a establecido que la
prueba anticipada testimonial en menores de edad por violacién sexual es una

prueba que debe ser realizada por el juez de instruccion.

Sin embargo, pese a que como establece la prueba anticipada ha tomado gran
apertura en las declaraciones de menores, siendo que ello dio hincapié a la
realizacion de solicitudes de audiencia de prueba anticipada sustentadas en
peticiones que no iban de acorde a la naturaleza de dicho instrumento procesal,
siendo que ello dio por concluido una falta de conocimiento acerca de la finalidad

misma de la prueba.

Carpio, (2019) concluye que el al momento de recepcionar la prueba anticipada,
no existe una aclaracion uniforme al testimonio, el cual sirve como medio de
prueba, siendo que ello se da a causa del vacio existente dentro del art. 502 n° 2
del Codigo Organico Integral Penal, siendo que ello se contrasto con las encuestas
generadas resaltando criterios contrapuestos, resaltando asi la necesidad de
aclarar dicho articulado.

Para Jamardo, (2016) EIl autor reconoce la necesidad existente en la prueba
preconstituida, por cuanto como sefiala el autor esta aparece ligada a la
posibilidad de ofrecer una aproximacion entre la verdad material y la formal del

proceso penal.

Siendo que la preocupacion del autor se basa fundamentalmente en el hecho
mismo de la falta de una ausencia de la unanimidad doctrinal en cuanto a la prueba
preconstituida, por cuanto la ausencia de un concepto claro da como

consecuencia que exista vacios legales los cuales deben ser subsanados y
16



malas interpretaciones en torno a ello, llevando a una mala praxis del mismo.
Articulos Indexados

a) Zorzoli. (2009) en su (articulo) El autor concluye que la prueba anticipada posee
una naturaleza probatoria excepcional a la ordinaria, siendo que su justificante no
es mas que la imposibilidad de realizacion en el futuro, por ello es necesaria por
cuanto ayuda a que el juez conozca y analice la mejor decision que ayude a otorgar

una sentencia justa.

b) Como lo explica Alvarez (2015) en su (articulo) El autor establece que, dentro del
panorama de prueba anticipada y preconstituida, realmente esta es amplia, y al
mismo tiempo resulta ser tediosa, sobre todo la preconstituida por cuanto da
hincapié a muchos riesgos, entre ellos la falta de jurisdiccién, ya que cuando se
practica se efectla por la policia o de ser el caso por el Ministerio Publico, los

cuales deberan seguir y proteger las garantias del debido proceso.

Sin embargo, se puede prever que las pruebas preconstituidas se practican en
ausencia de las garantias de inmediacion y contradiccion y que pese a ello pueden
llegar a ser validas, atentando con ello al Derecho de Defensa; sin embargo, lo
preocupante es la falta de una regulacién apropiada a dichos mecanismos, que si

no son utilizados bien podrian ser arbitrarios.
Articulo en ingles

a) Wevodau, A. L., Cramer, R. J., Clark, J. W., & Kehn, A. (2014). El autor concluye
sefialando que la legislaciéon ha contribuido a que un nimero cada vez mayor de
victimas participe en el proceso de juicio proporcionando declaraciones de impacto

sobre las victimas.

Siendo que la NFA moderé la relacion entre el contenido de VIS y la duracion de
la sentencia. La presencia de un VIS afecté la culpa y la sentencia, aunque las

diferencias individuales de los miembros del jurado moderaron tales efectos. El

17



autor prevalece las implicaciones para la politica de derechos de las victimas y la

necesidad de estas, la consulta de juicios y la teoria socioemocional.
B) Marco Tedrico:

A efecto de comprender el tema de investigacion en toda su amplitud, es necesario

desarrollar cada uno de los puntos referidos a este tema.

Asi en primer lugar corresponde abordar La prueba, entendiendo por ésta como
aguellos medios o instrumentos mediante el cual las partes buscan acreditar o
sustentar sus posiciones o0 argumentos facticos postulados durante el juicio oral y
causar conviccion en el juez respecto a sus afirmaciones, y sin duda a través de
estos dos fines, que la prueba permite, se busca obtener en palabra de Pérez

Arroyo (2000; p. 104), “(...) desvirtuar la presuncion de inocencia (...)"

Quiere decir entonces que la prueba en el proceso penal y especificamente en el
juicio oral va a traducirse en dos posiciones. La del fiscal que por un lado que busca
acreditar la comision del hecho delictuoso por el imputado y la de éste que de
realizar una defensa positiva busca la declaracién de su inocencia por parte del

organo jurisdiccional.

Dentro de la normativa penal el Art. 157 del CPP establece que los hechos objetos
de prueban deberan ser acreditados a través de cualquier medio de prueba que la
ley lo permita como tal, siendo que nuestra legislacion de manera explicita en los
articulos 160 al 201-A del CPP, sefiala que estos medios de prueba pueden ser:

» La confesion

= Eltestimonio

» La pericia

» Elcareo

* La prueba documental

» El reconocimiento

» La inspeccion judicial y la reconstruccion

» Las pruebas especiales
Asimismo, debe tomarse en cuenta ademas que conforme el CPP articulo 393.1,

todas las pruebas para que adquieran eficacia probatoria deben ser Unicamente
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actuadas en el Juicio Oral, dicho de otro modo, si es que la prueba se desarrolla
antes de esta etapa diriamos que no podria ser valorada por el juez para la emision

del pronunciamiento de fondo.

A esta regla descrita en el Ultimo extremo se le presenta dos excepciones la prueba

anticipada y la preconstituida.

Respecto a la prueba anticipada como lo sefiala Utman Suérez (2011) es aquella
gue necesariamente debe ser rendida con antelacion al tiempo procesal dado por
ley ya sea antes o durante el juicio, a su vez el autor Cubas Villanueva (2015) afirma
gue esta prueba puede ser conocida como aquella que se efectta al inicio del juicio
oral; ello acontece fundamentalmente por la imposibilidad de no poderla practicar

de manera ordinaria.

Sumado a ello y tomando en consideracion la ponencia otorgada por el Ministerio
Puablico (2010) el cual sefialaba que la prueba anticipada se funda en ser practicada
antes del juicio siempre y cuando exista razones suficientes de que esta no pueda
practicarse en el juicio oral o que superado ello existiera una motivaciéon que
permitiese su suspension, la cual sera eficaz si el juez se encuentra presente;

siendo que la prueba anticipada permite la contradiccion.

Concluyendo asi diremos que la prueba anticipada es aquel tipo de prueba
excepcional que amparandose en el articulo 242 del CPP, se va a actuar antes de
la etapa del juicio, es decir durante las diligencias preliminares, investigacion

preparatoria o etapa intermedia.

La actuacion temprana de la prueba debe encontrarse debidamente fundamentada
o0 justificada; es decir no cualquier prueba o por antojadizo criterio debe trabajarse

fuera de lo establecido como regla general.

En cuanto a su finalidad, debemos sefialar que lo que se busca con esta prueba es
la indemnidad de los medios de prueba, es asegurar aquellos elementos de prueba
gue en un futuro puedan ser de imposible realizacion al momento del juicio ya sea

por la extincion del medio probatorio, etc. Asi por ejemplo dentro de esta clase de
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prueba se encuentra el testigo con enfermedad terminal que se pone en riesgo su

testimonial si es que esperariamos al juicio oral, etc.

Respecto a su tratamiento legal, diremos que la prueba anticipada se encuentra

establecida dentro del art. 242 del Codigo Procesal Penal modificado por el D.L.

1307. Con respecto a los supuestos legales se sefiala lo siguiente:

a)

b)

d)

Testimonial y examen del perito; entendiendo que el testimonio es conocido
como una narracion de un individuo que hace de los hechos conocido por él,
para dar conocimiento de estos hechos a un tercero, se sabe que el testimonio
es una prueba indirecta. Ahora bien, en cuanto al examen realizado por el perito
designado, este se encuentra orientado a brindar una mejor explicacion y
alcances sobre la préactica de la pericia, asi como los elementos y/o materiales
empleados que le ayudaron llegar a una conclusion reveladora.

El Careo o conocido como la confrontacion del mismo, cuando las declaraciones
ya sea del acusado, victima o testigos existen contradicciones sobre algunos
puntos por determinar y es necesario su esclarecimiento. Solo el careo estara
facultado para darse cuando cumpla con lo sefialado dentro del art. 182 del
CPP.

Reconocimientos, inspecciones judiciales cuyo objetivo primordial es el
reconocimiento que la autoridad juridicial hace de las personas, lugares, cosas
o documentos de los cuales nace la controversia.

Declaraciones de las nifias, niflos y adolescentes en su calidad de agraviados,
reconocida en el articulo 19 de la Ley 30364 que fue modificado por el decreto
legislativo 1386, el cual refiere que toda declaracion Unica de nifio, nifia y
adolescente debe practicarse bajo la técnica de entrevista Unica y esta debe ser

tramitada como prueba anticipada.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento, debemos previamente recordar lo

sefialado dentro del Articulo 243 del CPP, el cual sefala los requerimientos de la

solicitud: primero que dentro de la solicitud precisara la prueba a actuar, es que

dicha solicitud debe ser debidamente sustentada y probada.
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Ademads, los hechos que establecen su objeto y los conocimientos de su
importancia para el fallo en el juicio, al mismo tiempo la solicitud se debe indicar los
nombres de las personas que deben intervenir en el acto y su procedencia, que no

permiten que se actué en el juicio.

Se dice que el requerimiento de la solicitud de prueba anticipada se tramitara ante
el juez de la Investigacion Preparatoria. Siendo que el juez como lo precisa el art.
244 del CPP se correra traslado dentro de dos dias, para que los sujetos procesales
presenten sus consideraciones respecto a la prueba solicitada, de ahi que, una vez
presentada la solicitud el juez decidira dentro de dos dias, asimismo en caso de

urgencia el juez dispondra que los términos se abrevien.

Por otra parte, debemos tener en cuenta que pueden existir circunstancias que
ameriten la realizacion urgente de la prueba anticipada, ya que podria existir algun
peligro inminente de la desaparicion o se vea alterada ya sea por factores internos

0 externos del elemento probatorio y su actuacion no admite dilacion,

Asimismo, el fiscal podra pedir su ejecucién de inmediato, sin traslado alguno, y
actuara la prueba designando a un defensor de oficio para que controle el acto, a
fin de proteger la fuente de prueba y para asegurar la préctica de la prueba

empleando las medidas necesarias y posibles.

Es por ello, que la resolucion gque dispone su realizacion de la prueba anticipada
esta especificara el objeto de prueba, siendo que se citara a todos los sujetos
procesales sin exclusion, ahora bien, si existiera algunos casos donde se tuvieran
gue actuar varias pruebas, estan tendran que llevarse a cabo en una audiencia

Unica, salvo que su realizacidn resulte manifiestamente imposible.

Al mismo tiempo, dentro del art. 245, se sefiala que la audiencia se realizara en
acto publico y con la necesaria participacion del fiscal, asi como del abogado
defensor, siendo que si el abogado defensor no comparece se debera nombrar uno
de oficio, se sefala que la audiencia cabe necesariamente dentro del quinto dia

siguiente, sin que exista posibilidad de aplazamiento.
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Por consiguiente, las pruebas seran actuadas deprendiendo de la formalidad, que
se encuentren establecidas en el juicio oral, siendo que, si las practicas de la
prueba no pueden darse en el juicio oral, puede ser aplazada en el primer dia habil.
Hasta aqui se ha cumplido con analizar todo lo referido a la prueba anticipada,
sefialando Unicamente que la Casacion materia de estudio, al tratarse de la
declaracién personal de la victima, y a la luz de todo lo estudiado lineas arriba

concuerda en que el Unico tratamiento que merece es el de la prueba anticipada.

Corresponde ahora verificar todo lo necesario referido a la prueba preconstituida.
dada la naturaleza y complejidad de ésta, se puede decir que constituye uno de los
elementos mas complejos dentro del proceso penal.

Dentro de la concepcion de la prueba preconstituida tomamos en consideracion lo
sefialado por Neyra Flores (2010), quién reconocié que nuestra legislacién no tenia
un apartado especial para hablar de ella, pero que, del estudio de la doctrina y
apuntes jurisprudenciales, permiten deducirla como aquella practicada antes de

comenzar el proceso y que no era necesaria la intervencion del juez.

A su vez en la revista Iberley (2019), se le indica como aquella que se constituye
fuera del juicio oral, es anterior y ajena al proceso, y que en muchos casos sueles
ser las pruebas documentales. En igual sentido, el autor Cesar San Martin Castro
(2005) establece que la prueba anticipada se encuentra dentro del art 242 del
NCPP, siendo que la prueba preconstituida no se encuentra estipulada dentro de

ninguna norma del derecho penal peruano.

Por su parte, Sanchez Velarde (2004) sefialaba que puede ser aquella que se
conforma por elementos que preexisten al proceso y que logran en si, poder
reproducirse en el juicio oral; se sefiala ademas que pueden a su vez ser aquellas
gue se obtienen como consecuencia de los actos investigativos, sobre todo de las

diligencias preliminares.

Concluyendo que la prueba preconstituida no es mas que aquella que no debe
ser valorada dentro del proceso penal, por ende, cumple con la caracteristica de
ser una prueba preexistente al proceso, este tipo de prueba puede llevarse a

cabo sin
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la intervencion de un 6rgano jurisdiccional y por ende es dada antes del inicio del

proceso penal.

Ahora bien en cuanto a su Naturaleza Juridica debemos tomar en cuenta que al
igual que la prueba anticipada, cumple con una naturaleza probatoria excepcional,
por cuanto nace de circunstancias especiales, especificamente por el caracter de
irreproducible que tiene este tipo de prueba, por tanto dada la urgencia y las propias
caracteristicas de la prueba, se justifica se realice fuera del juicio oral y aun sin la
intervencion de organo jurisdiccional alguno y de esto es precisamente también que
nace lo que algunos autores vean en cuanto a ella, una preocupacion por la

fiabilidad de las mismas.

Sin embargo, son respaldadas por su propia naturaleza de necesarias que permiten
gue sean tomadas en cuenta en el juicio oral. Rodriguez, Jiménez (2019)
correctamente hace hincapié que la naturaleza de esta prueba radica precisamente
en la irreproductibilidad de la prueba, es decir que éste el punto fijo o central que
debera analizarse si es que un determinado medio probatorio merece admitirse

bajo la figura de la preconstituida o no.

Esto, se asocia ademas a lo descrito lineas arriba, entendiendo que su caracter de
urgencia justifica indudablemente la irrepetibilidad de la prueba, la cual, pese a ello,
no significa que su caracter sea no valorativa o sea de menor veracidad que otra
prueba al contrario; cumple con el fin principal de toda prueba el cual es servir de
sustento frente a un hecho controvertido, el cual le da mayor peso al momento de

formularlo por las partes.

En cuanto a su Tratamiento Legal como se dijo lineas arriba, y a diferencia de la
anticipacién probatoria, no posee regulacion dentro de nuestra legislacién nacional;
sin embargo, existirian ciertos articulos dentro del NCPP que implicitamente
tratarian de este tipo de elemento probatorio, dentro de ellos podemos hacer

referencia.

El articulo 245.3, dentro de dicho inciso se puede deducir que las pruebas deben

ser practicadas antes del juicio oral., al igual que los supuestos sefalados dentro
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del articulo 383 apartado 1 literal d) y e) del NCPP, y de la interpretacion de dichos
supuestos, sefialamos que el cédigo no niega tajantemente que las declaraciones
personales puedan tramitarse a la luz de la prueba preconstituida, sino que pese a
tratarse de éstas, podrian trabajarse conforme este tipo de prueba excepcional,
siempre y cuando cumplan con el pre requisitos de tener la imposibilidad de

irreproductibilidad durante la etapa del juicio oral.

De otro lado es el articulo 136.1 inciso b el cual no de manera expresa pero si
implicita, hace referencia a las actas que contienen el pre requisito de

irreproducibles lo mismo que la prueba documentada.

Por otra parte, los Supuestos se determina que no se encuentran sefialados como
tal dentro de la legislacion vigente; no obstante, frente al tratamiento legal, hemos
logrado deducir los supuestos en los cuales puede llegar a constituirse como dicha

prueba:

a) Las actas: conocidas como un documento mediante el cual lo que se pretende
es dejar en dicho documento constancia de aquellos hechos que comprueban
una situacion o es el documento donde se deja constancia de alguna falta o
infraccion cometida por un sujeto, el cual es formulado por un érgano estatal y
que tiene calidad de veraz.

Las actas de detencidn, reconocimiento, registro, inspeccion, revision, pesaje,
hallazgo, incautacion y allanamiento, estas se encuentran dentro del art. 383
num. 1 del NCPP.

b) Pruebas de alcoholemia: la prueba de alcoholemia o conocida a su vez como
test de alcoholemia la cual permite medir la concentracion de alcohol en el
torrente sanguineo revelando un dato que permite deducir si el sujeto se
encuentra con el porcentaje permitido de alcohol en la sangre.

c) Informes Forenses Yy Periciales: Los informes son conocidos como
declaraciones escritas donde se logran describir aquellas caracteristicas, de

algun hecho, su fin es el de meramente comunicar un conjunto de informacién
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la cual ha sido recogida y analizada en determinados criterios por un experto en
la materia.

d) Declaraciones: La declaracion es una de las pruebas con mayor asertividad, por
cuanto es la manifestacion que un sujeto presta, bajo juramento o plasmado
dentro de un documento en el cual, solo basandose en la verdad, empieza a
comunicar los hechos los cuales ha podido percibir tanto como un tercero o

como protagonista del mismo acto.

En cuanto al Procedimiento. Se ha sefialado que el procedimiento por la cual se
basan dicha prueba preconstituida es generada principalmente por el Juez quien
las genera a partir de las fuentes de prueba, estas son aceptadas o rechazadas
como pruebas preconstituidas dentro del juicio oral, siendo que debe ser solicitado
por la parte interesada, la cual tendra que pedir al juez o este podra formularla de

oficio si ve que esta necesaria, Util e indispensable dentro del proceso.

Del mismo modo, la contraparte tendra la potestad de formular el pedido de
contraponerse a la prueba preconstituida, la cual sera analizada por el juez, quien
debera acepta la prueba o rechazarla tomando en cuenta la necesidad de la misma

para resolver el proceso.

Como lo sefiala Casa Llopis (2017) que la prueba preconstituida para su validez
necesitara que la parte a quien le interese la cual sefala el autor es usualmente la
victima o testigos fundamentales, siendo que estos haran de instar en el acto del
juicio oral, la reproduccién o de ser su defecto la lectura integral de aquella

diligencia practicada la cual tiene la calidad de prueba preconstituida.

Hasta aqui se ha cumplido entonces con analizar la prueba preconstituida y la
prueba anticipada, las caracteristicas que posee cada uno y sobre todo el uso

distinto que recibe cada uno dentro del ordenamiento penal.

A detalle tenemos las diferencias y semejanzas de la prueba anticipada y
preconstituida, una vez que hemos tenido nocion acerca de estos dos tipos de
prueba especiales, las cuales hemos denominado asi por cuanto no siguen el

mismo procedimiento que una prueba ordinaria establecida en la ley, siendo que
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se caracterizan por que su valoracién probatoria, tiende hacer antes de juicio,

siguiendo parametros dados por ley, que permiten su eficacia.

Sin embargo, como hemos ido desarrollando en la presente investigacion, diremos
gue pese a tener una definicion clara y una naturaleza distinta, existe aun
probabilidades de que estas sean tomadas como semejantes, frente a ello es que

es necesario entender las diferencias de uno con el otro.

En primer lugar, diremos que la prueba preconstituida se da frente aquellos
supuestos excepcionales que son aptos para fundamentar una sentencia
condenatoria, siendo que estos seran de calidad preconstituida por cuanto existe
una imposibilidad de ser reproducido en el juicio oral, cosa distinta de la prueba
anticipada la cual una prueba tendra dicha calidad cuando existen hechos que no

pueden llegar hacer reproducidos o trasladados al momento del juicio.

Otra diferencia que encontramos es que la prueba preconstituida en cuanto a las
condiciones para su validez, depende de la correccién del procedimiento empleado,
a diferencia de la anticipada que depende simplemente de la concurrencia de los

principios de juicio oral en el procedimiento analogo pre establecido.

En cuanto a la presencia de las partes, diremos que en la preconstituida no se
requiere la presencia de las partes, sin embargo, en la anticipada es necesaria la
intervencion de las partes, salvo la excepcion de la revictimizacion en declaraciones

de menores de edad.

Después de entender las diferencias que permiten ver la discrepancia de uno con
el otro, diremos que como semejanza ambas son practicadas antes del juicio, otra
semejanza que encontramos es que son herramientas que se celebran con las

debidas garantias tomando en cuenta la defensa del imputado.

Finalmente, corresponde ahora el Andlisis de la Casacién 21-2019 Unicamente
referido al tema de investigacion. Asi, se toma en consideracion para el presente

trabajo lo establecido dentro del fundamento 5 referido a que, en las primeras
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instancias, se establece la declaracion de la menor calificaba como prueba

preconstituida.

Sin embargo, tomandose como base lo sefialado dentro del articulo 242 del CPP,
el cual sufri6 modificaciones, se establecioé que la declaracion de la menor era mas
gue todo prueba anticipada, argumentando que la preconstituida por su naturaleza
es irrepetible, cosa que ello afectaria la revictimizacion del agraviado.

No obstante, el problema surgié por cuanto las declaraciones se dieron cuando
estaba en vigor el Art. 19 de la ley 30364, que la conceptuaba como preconstituida,
siendo que frente al caracter de la prueba no debia tomarse como preconstituida
sino como anticipada, por cuanto los magistrados analizan que las declaraciones
de las menores si siguen esa premisa, no deberian ser valoradas o tomadas en
cuenta en preliminar y preparatoria, es decir no serian utilizables siendo que ello
perjudicaria a las menores, y también afectaria al principio de doble victimizaciéon

como al principio de interés superior del menor.

Por ello, y tomando en cuenta el imperativo legal vigente, es que se determiné que
la regla es que, solo se tome una declaracion de la victima, en presencia de un
experto y bajo los protocolos establecidos, y bajo la presencia de la defensa
técnica. Tras la vigencia de la ley 30862, se establecié que la sola declaracién de
la victima solo se autoriza bajo la técnica de entrevista Unica, mediante anticipacion
probatoria, la cual necesariamente tendria que estar bajo la tutela del juez y
conforme a las reglas del juicio oral, siendo que las declaraciones que solo se den
bajo la direccién del Fiscal, no serian utilizadas como tal.

Con esto, se ha culminado el analisis de los principales puntos requeridos para
conocer y comprender el problema de investigacion, el andlisis propio de la
declaracion de parte como prueba preconstituida o prueba anticipada, se

realizaraen la discusion de resultados que se acompafa a la misma.
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lIl. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion
Tipo de investigacion

El presente trabajo de investigacion ostenta un tipo béasico, ya que resultd ser
eficiente para la investigacion titulada; El valor probatorio de la declaracion Unica
en camara Gesell como prueba preconstituida en el proceso penal, donde se da
a conocer diferentes conocimientos obtenidos de nuestros especialista, asimismo
esta investigacion cuenta con un enfoque cualitativo, toda vez que con el mismo
se pretende establecer la naturaleza probatoria de la prueba preconstituida
conforme los lineamientos de la Casacion 21-2019-Arequipa. Para esto se pasara
en un momento a describir cada una de las instituciones juridicas inmersas en la
investigacion para luego interpretar y responder el objetivo general mediante un

proceso interpretativo, a partir de la informacion recolectada y analizada.
Disefio de investigacion

Dicha investigacion se realiz6 mediante el interpretativo, en el cual se encuentra
la teoria fundamentada, asi como el bibliografico, nuestra teoria fundamentada
se basa en recoleccion informacion basica, las cuales han sido contrastadas con
la realidad, lo que posibilito desarrollar procedimientos para lograr identificar el

fondo de nuestra problematica.
3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacién

Por su parte, las categorias encontradas en la investigacion han sido la prueba
preconstituida, la prueba anticipada y la casacion 21-2019 Arequipa. En cuanto
a las subcategorias de las dos primeras, consiste en estudiar el concepto,
naturaleza juridica y tratamiento de cada uno de los, tipos estas pruebas
excepcionales. Finalmente, en cuanto a las subcategorias de la casacién en
estudio, se verificara los supuestos de hecho y fundamentos sobre la prueba

preconstituida y prueba anticipada.
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3.3. Escenario de estudio

Nos enfocamos en la eleccion del lugar de investigaciéon, en la cual se obtuvo
informacion relevante acerca de nuestra realidad problemética; el presente
trabajo de investigacion se desarrollo en la ciudad de Arequipa, contando con la
participacion de personas conocedoras del tema la cual estar4 conformada; por
especialistas penales de la ciudad de Arequipa.

3.4. Participantes

Dentro la investigacion realizada, se entrevistd a especialistas penales entre ellos
a abogados y/o fiscales, debido a su funcién y conocimientos respecto a esta
rama de derecho, ademas que en ellos se ha realizado la aplicacion de nuestra

entrevista.

Tabla 01: Participantes

N° | Nombres y Apellidos | Grado Especialidad Cargo
Eden Martin Apaza Fiscal Prov. 2da Fiscalia Provincial
1 ) Abogado Penal i
Mamani Penal Corp. Mno Melgar - Arequipa

. . Fiscal Adjunta Prov. 2da Fiscalia
Maria Teresa Raime

2 Call Abogada Penal Provincial Penal Corp. Mno Melgar -
alle
Arequipa
. Fiscal Adjunta Prov. lera Fiscalia
Victor Alfonso Banda o
3 Pin Abogado Penal Provincial Penal Corp. Paucarpata —
into
Arequipa
Fiscal Adjunta Prov. lera Fiscalia
Omar Manuel Vargas o S -
4 ) Abogado Penal — Civil Provincial Civil y de Familia de
Astoquilca
Nazca
Gerardo Cesar Linares Abg. 2da Fiscalia Provincial Penal
5 ) Abogado Penal ]
Garcia Corp. Mno Melgar - Arequipa
Garleth Veronica o
6 ) o Abogada Civil Abogada de la Defensoria del Pueblo
Miranda Valdivia
7 | Aldo Bustamante Melo | Abogado Penal Abg. Estudio Juridico A&B

Fuente: Elaboracion propia
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3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Con respecto, a nuestra técnica utilizada en la presente tesis hemos optado por
LA ENTREVISTA; se emple0 esta técnica con el propésito de recoger opiniones
de los entrevistados (expertos y especialistas de la materia), con el fin de alcanzar

y obtener informacion requerida del tema de investigacion.

El instrumento empleado fue la GUIA DE ENTREVISTA, se caracteriza, por estar
redactado en primer lugar por el titulo de la investigacion, ademas de indicar que
se requiere los datos importantes del entrevistado, seguido de las preguntas

planteadas por el objetivo general y cada objetivo especifico planteado.
3.6. Procedimientos

En la facultad de derecho, nuestro asesor nos concedié el respaldo de la
validacion y asi poder aplicar el instrumento correspondiente. Asimismo, los
resultados fueron interpretados, realizandose la respectiva discusién lo cual nos
permiti6 generarse los resultados del presente trabajo de investigacion, por
consiguiente, se utilizé fuentes de libros, tesis, y/o articulos, los cuales han sido
de ayuda para profundizar en el tema de investigacion y a su vez hacerlo mas

entendible a través de sus conceptos.
3.7. Rigor cientifico

Dicho proceso se realiz6 mediante la validez y confiabilidad de la investigacion
cualitativa, empleando la consistencia légica, la credibilidad, transferibilidad o
aplicabilidad. Hernandez, Fernandez y Baptista, (2014), sefiala que el rigor
cientifico en la indagacion cualitativa son los mismos criterios en una
investigacion cuantitativa: confiabilidad, validez y objetividad. Es asi que se
efectud nuestra guia de entrevista para lograr la validez y confiabilidad de la

presente indagacion.
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Tabla 02: Validacion de Juicio de Expertos

Nombres y -
N° : Grado | Especialidad Cargo
Apellidos
Mary Gomez o ) o
1 _ Abogada | Penal — Civil Abg. Estudio Juridico
Oviedo
Loedy Vargas o _ o
2 _ Abogada | Penal — Civil Abg. Estudio Juridico
Astoquilca
Lenin Adolfo ) _
3 ) Abogado Penal Abg. Estudio Juridico A&B
Apaza Mamani
German Elmer Abg. Consultorio Juridico
4 ) Abogado Penal
Coaguila Flores UANCV
Octavio Ccama Asistente en Funcion Fiscal
5 Abogado Penal o o _
Turpo Distrito Judicial de Arequipa

Fuente: Elaboracién propia

3.8. Método de anélisis de datos

El método de analisis de la presente investigacion, se realizd, mediante el método
analitico, el cual permitio conocer la naturaleza de la declaracion Unica en camara
Gesell como prueba vélida en el proceso penal, del mismo modo, se empled el
método dogmatico, respecto a la informacion obtenida de ordenamientos
juridicos nacionales e internacionales, asi como nuestra doctrina y jurisprudencia
para lograr identificar el valor probatorio de la prueba preconstituida ante una

declaracion Unica en camara Gesell.

Por udltimo, se empleé el método sintético, donde se recopilo informacién
relevante, teorias, legislacion nacional y comparada, doctrina de su
conceptualizaciéon, la entrevista, con el fin de construir una informacién
consolidada y comprender el objeto de investigacion y llegar a una conclusién

relevante.
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3.9. Aspectos éticos

En la presente tesis, se tuvo en cuenta que los datos obtenidos provienen de
fuentes confiables, los cuales han dado originalidad, confiabilidad y validez a la
investigacion, citando correctamente y respetando la propiedad intelectual de los

autores empleando las normas APA.

Del mismo modo se tuvo un gran amparo al contar con la participacién de
especialistas, los cuales cuentan con capacidad, al brindarnos informacion eficaz

acerca de la realidad problematica.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En el presente capitulo, se llevara a cabo la transcripcidn y descripcion del resultado y
discusion, los cuales fueron derivados de nuestro instrumento de recoleccion de datos:
para esta presente investigacion se utilizo la guia de entrevista realizada a los

especialistas en derecho penal.

Ahora bien, de los resultados generados respecto al objetivo general: Determinar el
valor probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida

dentro del proceso penal.

Banda, Raime, Linares y Bustamante (2021), ante las preguntas formuladas, refieren
gue toda declaracion unica debe ser realizada como prueba preconstituida, como
primer fundamento nos refiere que el Ministerio Publico como director de la
investigacion, puede desarrollar la declaracién Unica como prueba preconstituida

cuidando de no vulnerar los derechos de la parte.

Asimismo, como segundo fundamento se tiene que los delitos de violacion sexual
deben tener una pronta diligencia a fin de poder proteger el 6rgano de prueba y evitar

su revictimizacion salvaguardando el interés superior del nifio y adolescente.

Por su parte, Apaza, Vargas y Miranda (2021), han respondido, que el valor probatorio
de la prueba preconstituida presenta dificultades respecto a la eficacia de la
declaracion en camara Gesell, cuando esta no ha sido tomada como prueba
anticipada, dichos entrevistados han sefialado que toda declaracion Unica debe
realizar como prueba anticipada, ya que al no realizar como tal este presentaria

problemas en su eficacia

Uno de las dificultades que nos sefialan seria que al no tramitar una buena prueba
preconstituida, por ejemplo, el psicélogo encargado la direccion de la entrevista al salir
de la cdmara a fin de recepcionar las preguntas por parte del fiscal, asi como del
abogado de la defensa afectaria la espontaneidad de la declaracion,
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Del mismo modo, se tiene que si se llega a tramita una declaracién Unica como prueba
preconstituida esta no podra aceptarse su incorporada como prueba a juicio oral

segunnuestros canones legales.

Con respecto a nuestro objetivo especifico 1: Evaluar la naturaleza y alcances de la

prueba dentro del proceso penal.

Nuestros entrevistados Banda, Raime, Linares y Bustamante (2021), nos refieren que
la finalidad de nuestra prueba es buscar acreditar la comision de un hecho delictuoso
y este sea materia de una investigacion, asimismo se busca a través de las
argumentaciones, asi como de la prueba documental generar una conviccién al juez

al momento de emitir su fallo.

Al mismo tiempo, nuestros entrevistados definen la finalidad de la prueba
preconstituida como aquella prueba realizada antes del juicio oral, dicha prueba
puede ser realizada durante la investigacion preliminar y preparatoria, asimismo otras
de las finalidades que nos refieren es que la prueba preconstituida tiene el caracter

de irreproducible y a su vez de asegurar las fuentes de prueba.

En cuanto a la prueba anticipada, para Apaza, Vargas y Miranda (2021), esta se
encarga de la conservacion genuina de la informacién y que esta puede ser
reproducida en juicio oral, a su vez la anticipacion probatoria logra la inmediacién

judicial y acredita un hecho por disposicién legal.

Ahora bien, nuestro objetivo especifico 2: Establecer los fundamentos expuestos en la

Casacion 21-2019-Arequipa respecto a la prueba preconstituida.

Con respecto a este objetivo se obtuvo que nuestros entrevistados Banda, Raime,
Linares y Bustamante (2021), quienes nos manifiestan como primera apreciacion, que
si se esta ante un caso de flagrancia, si es pertinente porque se busca perennizar la
declaracion de la victima ante el juez, es decir que se debe solicitar prueba anticipada
ya que los delitos de violacion de la libertad sexual bajo flagrancia deben llevarse con

caracter de urgente tal como lo prescribe el articulo 244 de CPP, sin embargo, si
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nuestro caso es una denuncia de parte, se puede evaluar primero a través de

diligencias periféricas la necesidad o no de hacer prueba anticipada.

En torno, a de no desarrollarse la prueba conforme a los lineamientos sefialados por
nuestra casacion, esta podria acarrear algun tipo de nulidad, debemos sefialar que
todos nuestros entrevistados anda sefialado que no se presentaria ninguna nulidad,
Banda (2021), nos refiere, que es potestad del Ministerio Publico como titular de la
investigacion, determinar el modo de desarrollar una investigacion y determinar

cuando llevar adelante procedimiento establecidos.

Para Bustamante y Linares (2021), consideran que no se presentaria nulidad alguna,
puesto que la finalidad de la prueba es acreditar un hecho delictuoso y la prueba
preconstituida y anticipada nos conducen a buscar la verdad y esclarecer un hecho

por una denominacion errada no se podria pretender la nulidad de un juicio.

Por su parte, Raime, Vargas y Miranda (2021), nos refiere que la norma sefiala que
existe excepciones en donde no se podria solicitar o llevar a cabo una prueba
anticipada como lo estable la norma, ahora bien, el fallecimiento, enfermedad o
ausencia del lugar de residencia, nuestro articulo 383, inciso 1, literal c y d del CPP,

se procede validamente a dar lectura del acta de la declaracion previa del testigo.

Por su parte, nuestro objetivo especifico 3: Analizar las semejanzas y diferencias entre

la prueba preconstituida y la prueba anticipada dentro del proceso penal.

Nuestros entrevistados ante las preguntas formuladas nos refieren que tanto la prueba
preconstituida y anticipada cuentan con muchas semejanzas, en las palabras de
Linares, Raime y Vargas (2021) ellos resaltan que ambas pruebas tienen por finalidad
asegurar la actuacion de la prueba por motivos de que estas son de caracter urgente,
asimismo otra de las semejanzas sefialas es que dichas pruebas son realizan antes

del juicio oral.

Mientras que, Banda y Bustamante (2021), sefiala que las semejanzas entre estas
pruebas, que ambas buscan el esclarecer los hechos materia de investigacion, con

dicha actuacion de estas pruebas se busca probar una tesis o antitesis como lo refiere
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Bustamante (2021), en cuanto a lo referido por nuestro entrevistado Apaza (2021)
qguien nos refiere que las semejanzas de estas pruebas pasan por evitar la doble

estigmatizacion de la victima, adoptando en ambas la garantia de la inmediatez.

En cuanto a las diferencia que existen entre estas pruebas los entrevistados Apaza,
Raime y Vargas (2021), consideran que la diferencia radica en la judicializacion de la
prueba, es decir que en cuanto a la prueba anticipada esta debe contar con la
presencia primordial del juez, mientras que la preconstituida esta podra actuarse son
con la presencia de fiscal o el policia, otra diferencia referida es que la prueba
preconstituida para su validez solo depende de un buen empleo en el procedimiento
de su actuacion, a diferencia de la anticipada que solo depende de emplear los

principios del juicio oral.

Para Banda, Linares y Miranda (2021), nos acotan, que entre estas pruebas radica su
diferencia entre que la prueba preconstituida es una prueba de tipo material, y la
anticipada es de caracter personal. Bustamante (2021), a diferencia de nuestros otros
entrevistados en su opinion la diferencia radica en su actuacion de estas pruebas, la
prueba preconstituida se realiza en la etapa de investigacién preliminar y es
irreproducible en juicio oral, a diferencia de la prueba anticipada que este si se podra

actuar en juicio oral.

Finalmente, ante nuestro objetivo especifico 4: ldentificar los medios de prueba

admitidos en el proceso penal que tienen la naturaleza de prueba preconstituida.

En este punto de nuestra guia de entrevista, todo de nuestros entrevistados nos
refieren que los medios de prueba preconstituida que se podrian trabajar, son los
llamados prueba material y documental, nuestra normativa procesal penal en sus
articulos 160 a 201-A, nos sefiala que los medios de prueba son; la confesion,
testimonio, pericia, careo, prueba documental, reconocimiento, inspeccion judicial y
reconstruccion. Cabe sefalar son los medios de prueba que nos sefialaron nuestros
encuestados, asimismo nos han acoto una incautacion, allanamiento e incluso el
registro de control de comunicaciones debe ser considerado como prueba

preconstituida.
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Con respecto a nuestra Ultima pregunta que ventajas o desventajas se podria acarrear
con estas pruebas, Banda, Bustamante y Raime (2021), sostienen que al actuarse la
prueba preconstituida esta tendria una ventaja en el proceso ya que su tratamiento y
gestiébn son mas rpidos, asimismo nos refieren que al realizar esta prueba lo que
busca es poder asegurar a el elemento de prueba a fin de que este no sea alterado o
desaparezca en el futuro, ademas Banda (2021), nos acotan que la declaracién de la
parte agraviada en ambos procedimientos se puede tener una declaracion no muy
clara, pero en ambas se garantiza la transparencia para a futuro esclarecer la

investigacion.

Por su parte, Vargas (2021), nos refiere, que al realizar una prueba preconstituida
acarrearia una desventaja ya que la declaracién solo serviria de elemento de
conviccion y no se podria actuar en juicio, ademas se revictimizaria a la agraviada,
ahora bien, sefiala que el tratamiento de ambas pruebas en cuestiones de tiempo de
acuerdo a nuestra realidad juridica y mas la falta de recurso, acarrearian que la victima
con el tiempo pueda existir contradicciones o la posibilidad de que por situaciones

externas alteren su relato inicial.

Apaza, Linares y Miranda (2021), sefialas que la primera desventaja que se
encontraria en una prueba preconstituida y anticipada seria la doble estigmatizacion
de la victima, asimismo al realizar un correcto procedimiento en el tratamiento de estas

pruebas surgiria o se plantearian nulidades en el proceso penal.

En cuanto nuestra discusion, en este extremo de la investigacion, vamos a dar
respuesta al objetivo general planteado, el mismo que es determinar el valor probatorio
de la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida dentro del proceso
penal, sabemos que en el proceso penal coexisten dos modalidades de prueba; la

prueba preconstituida y la prueba anticipada.

Ahora bien, a raiz de la casacion 21-2019-Arequipa, ha surgido una confusion en su
aplicacion y legalidad de la prueba preconstituida, tanto es asi que en la actualidad

seobserva que los 6rganos de jurisdiccionales cuentan con un problema de su
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tratamiento de la declaracién Unica en camara Gesell, cabe sefalar que dicha

declaracion se desarrollaba primigeniamente como prueba preconstituida.

Sin embargo, ante la modificatoria del decreto legislativo 1386 esta deberia tramitarse
en via de prueba anticipada, lo cual ha generado contrariedades al momento de su
incorporacion a juicio oral, ya que en ocasiones esta se realiza su lectura a pesar de
que esta no haya sido tramitada como prueba anticipada, generando y vulnerando

derechos de las partes del proceso.

En atencién a la problematica expuesto, dentro de nuestro marco tedrico hemos
puntualizado informacion que nos podra ayudar a conocer y comprender nuestro
objetivo general, es asi que la prueba preconstituida no es mas que aquella prueba
antes del inicio del juicio y a su vez no debe ser valorada dentro del proceso penal,
siendo que este tipo de prueba donde se podra llevarse a cabo sin la intervencién del

juez.

Por consiguiente, el manejo de la prueba preconstituida es el adecuado y pertinente
para nuestro ordenamiento juridico, ya que en la actualidad nuestros sistema resulta
claramente ineficiente poder tramitar dicha prueba como prueba anticipada, en nuestra
realidad juridica no existe una cultura adecuada de respeto por los derechos
fundamentales de las partes en un proceso, ya que una denunciante puede ser
obligado a prestar declaracion en diferentes partes del proceso cuando estas no
cumplen con las suficientes garantias procesales, que protejan tanto los derechos de

la victima como del presunto imputado.

También se debe tener que cuenta que la falta de medios y recurso que emplea el
ministerio publico es ineficiente para la cantidad de casos que se suscitan en la
actualidad, no existen suficientes camaras Gesell en todo el pais para poder llevar a
cabo la entrevista Unica en camara Gesell como prueba anticipada, la falta de
infraestructura, la poca practica procesal de requerir la entrevista Unica en camara
Gesell como prueba anticipada, la falta de tiempo, asi como el exceso de la carga

procesal por parte de los operadores del derecho.
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Al mismo tiempo, un correcto tratamiento de la prueba preconstituida garantiza la no
vulneracion de los derechos de la victima y del imputado, por ende el cumplimiento de
sus fines garantiza un debido proceso, uno de ellos es que al tratarse de una prueba
urgente y su condicion de irreproducible esta debe actuarse de forma inmediata, es
decir que su realizacién debe ser lo antes posible a fin de evitar su alteracion o perdida
de la prueba, ademas dicha diligencia se encuentra a cargo del representante del

ministerio publico quien garantiza la legalidad de la defensa.

Por lo tanto, el fiscal es quien considera necesario llevar acabo la declaracion Unica en
camara Gesell y no solicitar la prueba anticipada, ya que considera bajo su criterio
como defensor de los derechos de la poblacion llevar a la menor a juicio, asimismo
seria de suma importancia la emision de un informe psicolégico, en primer lugar, dicho
informe nos ayudaran a poder completar uno de los objetivos trascendentales como
obtener una declaracibn completa, certera y valida que ayude en la medida de lo
posible al esclarecimiento de los hechos, y sobre todo este informe también deberia
concluir si se podria contar o citar a juicio una persona que ya declaro anteriormente
en camara Gesell, cabe descartar que dicha conclusion o recomendacion debe seguir
como pauta o guia de los derechos que cuenta una victima, por ello, la toma de esta

decision debe garantizara que eviten su revictimizacion.

Observamos también, que, si en nuestra realidad juridica los profesionales que se
encuentran inmerso en el tema, si estos realizan un uso adecuado y pertinente de la
prueba preconstituida, esta no tendria por qué declararse una prueba nula, por lo
gue ante nuestra realidad contamos con profesionales poco capacitados y siendo
ellos los ejes de nuestro ordenamiento juridico, es que si recomienda a nuestros

operadores del derecho adoptar una formacién en la psicologia juridica.

Por otra parte, tenemos a la prueba anticipa que es aquella de tipo excepcional
amparandose en el articulo 242 del CPP, su actuacion se da antes de la etapa de
juicio, dicha actuacién temprana de la prueba debe encontrarse debidamente

fundamentada y este si podria desarrollarse en juicio oral.
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Ademas, tenemos que la prueba anticipada tiene como objetivo la indemnidad de los
medios de prueba, que es asegurar elementos de prueba que en futuro pueden ser de
imposible realizacién al momento del juicio, es decir cuando la informacion inicial, con
el paso del tiempo puede sufrir alguna alterada o esta pueda desaparecer por
circunstancia externas o internas, en los caso de delitos contra la libertad sexual la
fuente de prueba no desaparece pero existe el riesgo de que la informacion pueda ser
alterada o desaparezca producto de la muerte de la victima o viajes fuera del pais
situacion que hagan su indisponibilidad al juicio.

De la afirmacién anterior, debemos traer a colacion nuestro citado a Soza (2019) que
aparece en pagina 12, quien nos refiere en su trabajo de investigacion que la prueba
anticipada dentro de las declaraciones, es necesaria por cuanto no permite la
revictimizacion, sin embargo, también sefiala que existe una discrepancia propia al ser
tomada como anticipa ya esta solo beneficiara al fiscal, dandole mayor sustento a su
teoria del caso, por cuanto esta seria una desventaja total hacia el imputado privandolo

de una defensa eficaz.

De igual manera, tenemos que citar a Burga (2019) que se encuentra en la pagina 13,
guien nos dice gue la aplicacion de la prueba anticipada se encuentra protegida por el
articulo 242 del CPP, no es una norma general para todos los casos, donde nos
recomienda establecer parametros para su aplicacion y estima que el ordenamiento
juridico puede crear otro mecanismo mas moderno que reemplace las declaraciones
de las victimas, ya que si estas son tomadas como prueba anticipada perjudicaria el

debido proceso.

Por nuestra parte, nos hacemos la pregunta que si la no revictimizacion de la victima,
es un fundamento para solicitar la prueba anticipada, ante a ello diremos que la no
revictimizacion es uno de los fundamentos que encontramos en esta prueba, pero
debemos indicar que este no es su objetivo al solicitarla, el desarrollo de estas
diligencias en casos de menores de edad tienen un tratamiento especial, que se
encuentra estipulado en nuestros CPP en su articulo 171 péarrafo 3 y en los principios

rectores de la ley 30364.
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Asimismo, a nuestro parece no es posible alegar la revictimizacién de una agraviada,
cuando aun no nuestro poder judicial no haya emitié una sentencia condenatoria donde
se precise si fue 0 no victima de los delitos de indemnidad sexual, no debemos olvidar

que la revictimizacion es de caracter preventivo.

También debemos tener en cuenta que una entrevista Unica en camara Gesell que no
haya sido solicitada como prueba anticipada, son considerados actos de investigacion
gue sirven para formular resoluciones como una prisibn preventiva, ya que esta
diligencia que no cuenta con la calidad de anticipada puede ser considerada como un
elemento de conviccién y una prision preventiva dentro sus requisitos no requiere

medios de prueba sino elementos de conviccion.

Igualmente debemos indicar que la entrevista Unica en camara Gesell es obligatorio
tramitarla como prueba anticipada, conformo lo sefiala el articulo 19 de la ley 30364
gue fue modifica por el decreto legislativo 1386, de no ser asi careceria de eficacia
probatoria y no tendria que ser tomada en cuenta por el juez, pero, como lo sefalalos
parrafos anteriores por la complejidad de prueba ya que esta deber ser tomada a razon
de su urgencia, la falta de recurso, la gravedad del delito da que el ministerio publico

ha desconocido a la declaracion Unica en camara Gesell como prueba anticipada.

Sin embargo, dichas situaciones son superable ya que progresivamente se ira
superando estas deficiencias de recurso a fin de garantizar una declaracién Unica
adecuada, asimismo la tramitacion de una prueba anticipa es un asunto de caracter
administrativo y gestion, conociendo nuestra realidad judicial que es compleja por la
excesiva carga procesal y la falta de tiempo en nuestros operadores de derecho la
prueba preconstituida es mas adecuada para nuestros fines, no podemos permitir que

estas deficiencias estén por encima de las garantias procesales.

Por otro lado, nuestra casacion 21-2019-Arequipa, nos refiere Unicamente sobre
nuestra investigacion en su fundamento 5, primero nos sefiala que la declaracion de
la menor califica como prueba preconstituida, tomando como base lo sefialado en
articulo 242 del CPP, el cual fue modificado, donde establece que la declaracion Unica

en camara Gesell debe tramitarse como prueba anticipada, segundo nos hace
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conocedores de la diferencia conceptual entre una prueba preconstituida y
anticipada, por ultimo nos refiere los supuestos de ampliacion de la declaracion Unica

en camaraGesell de la prueba anticipada.

Por ultimo, es conveniente sefialar que, en nuestra actualidad observamos que el
ministerio publico en la mayoria de los procesos donde la declaracion Unica en camara
Gesell es aplicada como prueba preconstituida bajo sus consideraciones, por lo tanto
podriamos sefialar que dicha decision daria a esta prueba como ineficiente carente de
valor, pero dada la complejidad del tema y por la evolucién que se tuvo de la norma 'y
de las diferentes jurisprudencias existentes, se hace necesario poder aclarar cual es
el valor probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell bajo la direccion del
representante del ministerio publico, por lo tanto creo que es pertinente que nuestra

Corte Suprema emita una fallo vinculante sobre la declaracién tnica en camara Gesell.
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V. CONCLUSIONES

1. En esta tesis de investigacién se determin6é que una entrevista Unica en camara
Gesell como prueba preconstituida tiene el valor de prueba eficaz dentro del
proceso penal, siempre y cuando dicha prueba sea utilizada correctamente
salvaguardando como primer fundamento la revictimizacion a través de una debida
diligencia que esta debe de constar una atencién inmediata a fin de que se
garantice la no vulneraciéon de los derechos fundamentas de ambas partes, como
segundo fundamento se tiene al interés superior del nifio que prestando una
atencion integral a las victimas a través de equipo interdisciplinarios e incluyendo
a organizacion del estado, se podra prestar un mejor servicio a las victimas de

violencia.

2. Se evalud en la presente tesis que la naturaleza y alcances de la prueba dentro
del proceso penal, con referencia a su naturaleza se entienda a los medios que
emplean partes a fin de buscar acreditar sus posiciones durante el juicio oral, pues
bien, entorno a sus alcances se sefiala a la prueba como los elementos de
conviccion probatoria a fin de crear certeza en el juez al momento de emitir su fallo.
Por lo que concluiremos que, si una prueba preconstituida cuenta con una
declaracién coherente, creible y veraz, esto contribuird a que el juez al momento
de analizar dicho testimonio este debe contar con un relato veraz, mas los
principios l6gicos, el conocimiento cientifico y las maximas de la experiencia se

podra fundamentar y motivar correctamente una sentencia.

3. Se establecid en la presente investigacion que los fundamentos expuestos en la
casacion de consulta, contrajeron diversas posturas sobre su tratamiento, sin
embargo, se concuerda y concluye que es esencian y determinante que la
entrevista Unica se realice bajo la direccidbn de un experto y cumpliendo los
protocolos consolidados que apunten tanto al esclarecimiento de los hechos como
al cuidado de victima. Ademas, se tiene que una prueba preconstituida garantiza
los derechos de defensa y contradiccién a través de la presencia del abogado

defensor del imputado quien formulara las preguntas, repreguntas y objeciones,
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por lo que una declaracion Unica que cuente con la presencia del fiscal penal y de
familia, abogado del imputado, el representante legal o abogado de la victima,
debe ser considerada como prueba eficaz y validamente admitida ya que
garantiza el derecho de defensa y contradiccion.

En la presente tesis se lleg6 a identificar que los medios de prueba admitidos en
el proceso penal como prueba preconstituida, donde se concluyé que dichos
medios son aquellos instrumentos a través del cual se incorpora al proceso penal
un elemento de prueba, por un lado, se busca acreditar la comision de un hecho
delictuoso y por el otro se realiza una defensa positiva buscando la inocencia del
imputado, cabe sefalar que nuestros medios de prueba se encuentran en nuestra
normativa procesal penal en los art. 160 a 201-A. Asimismo se lleg6 a identificar
gue al realizar la declaracion Unica en camara Gesell como prueba preconstituida

esta tendria ventajas sobre la anticipada.
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VIl. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda ante la confusién existen en la aplicacion y legalidad de estas dos
modalidades de prueba, sumado a los diversos dispositivos legales, asi como
diferentes jurisprudencias, se torna necesario que nuestro maximo ente judicial
como es el Tribunal Supremo emita una resolucién con caracter vinculante, a fin
de poder concordar y definir los criterios jurisprudenciales en base la entrevista

Unica en camara Gesell.

2. Se sugiere al Fiscal de la Nacién, a los Decanos de Colegios de Abogados del
Perud, se promuevan el desarrollo integral, a través de la implementacion de una
escuela de capacitaciones, a los operadores técnicos del ministerio publico y
abogados litigantes, que se encuentren relacionados al tratamiento de la prueba
preconstituida, a fin de poder establecer un adecuado tratamiento de la prueba

personal en beneficio de las victimas de violacion sexual y familiar.

3. Se recomienda un trabajo conjunto en entre las instituciones publicas del Peru
tales como Ministerio de Salud, Ministerio de la Mujer y poblaciones vulnerables,
Ministerio del Interior, Poder Judicial, Ministerio Publico y Gobiernos Regionales,
la incrementacion de las camaras Gesell en diversas zonas del Pera, debemos
recordar que en la actualidad solo se cuenta con 88 camaras a nivel nacional, de
las cuales 76 estan operativas, porque lo que la poco disponibilidad de las camaras
genera una sobrecarga, que conlleva a que el tiempo para las citas sean muy

largas.

4. Finalmente se recomienda al Fiscal de la Nacién, la contratacion de equipos
multidisciplinarios donde se encuentren integrados por distintos profesionales
como psicélogos especializados en técnicas de psicologia forense y psicologia del
desarrollo, psiquiatras altamente especializados en psiquiatra forense, a fin de
conocer la formacion y experiencia en salud mental junto con la ley de las partes

involucradas en el proceso.
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Anexo 1

Matriz de Consistencia

Matriz de Categorizacion

Titulo: Valor Probatorio de la Entrevista Unica en Camara Gesell como prueba Preconstituida en el Proceso Penal

Planteamiento del problema

Problema de

investigacion

Objetivos de la

investigacion

Categorias

Sub categorias

Metodologia

De una lectura rapida de la Casacion 21-
2019-Arequipa,
Suprema de

expedida por la Corte

justicia de la Republica,
podemos extraer que esta sustenta como
una de sus ideas que “la propia ley [30364],
al establecer inicialmente que la declaracién
de una nifla mediante el sistema de
entrevista Unica tiene el caracter de prueba
preconstituida, yerra conceptualmente al
denominarla como tal, desde que la
preconstituciéon probatoria procesalmente se
entiende referida a la prueba material y la
documentada o documental publica (actas de
constatacion, decomiso, incautacion,
hallazgo, pesaje, detencidn, intervencion, de
allanamiento, de registro, de control de
comunicaciones, etcétera), mientras que la
anticipacién probatoria comprende
exclusivamente la prueba personal”.

Estando a lo anterior nacen una serie de
cuestionamientos referidos a la naturaleza de
la  prueba personal como prueba
preconstituida, pues si la Casacién citada

expone que inicialmente la ley incurri6 en

Problema general

Objetivo general

¢Puede ser considerada
como prueba eficaz una
declaracion Unica en
camara Gesell tramitada
como prueba
preconstituida dentro del

proceso penal?

Determinar el  valor
probatorio de la
entrevista  UGnica en
camara Gesell como
prueba  preconstituida

dentro del proceso penal

La prueba en el

proceso penal

Naturaleza
Juridica, alcances,

tipos, actuacion

Tipo de investigacion

Basico

Problemas
especificos:

Objetivo especifico:

¢Cual es la naturaleza
de la prueba dentro del
proceso penal?

Evaluar la naturaleza y
alcances de la prueba
dentro del proceso penal

La prueba

preconstituida

Concepto,
naturaleza juridica,
tipos de prueba

preconstituida

Disefio de investigacion

- Interpretativo

- Cualitativo

expresa la
21-2019-

Arequipa respecto a la

¢Qué

Casacion

prueba preconstituida?

Establecer los
fundamentos expuestos
en la Casacion 21-2019-
Arequipa respecto a la

prueba preconstituida

¢Qué semejanzas y

diferencias tienen la
prueba anticipada y la

prueba preconstituida?

Analizar las semejanzas
y diferencias entre la
prueba preconstituida y
la prueba anticipada

dentro del proceso penal

La prueba

anticipada

Concepto,
naturaleza juridica,
finalidad, tipos de

prueba anticipada

Participantes: Abogados
especialistas en materia

Penal

Técnicas e instrumentos

de recoleccion

Técnicas:




error al contemplar a la declaracion de la
victima como prueba preconstituida,
podriamos interpretar que durante el tiempo
de vigencia y aplicacion de dicha norma ¢ se
habria actuado de forma equivocada y por
tanto se habria vulnerado algun derecho de
las partes dentro del proceso penal?; o por
otro lado, ¢debid inaplicarse dicho mandato
en los procesos penales llevados a cabo bajo
su imperio?; o0, quizds la pregunta que
responderia al conflicto evaluado estaria en
lo siguiente, ¢Era valido que la declaracion
de la victima tenga la naturaleza de prueba

preconstituida?

¢ Qué medios de prueba
son admitidos en el

y que
estos cuenten con la

proceso penal

naturaleza de prueba

preconstituida?

Identificar los medios de
prueba admitidos en el
proceso penal que tienen
la naturaleza de prueba

preconstituida

La casacion 21-
2019-Arequipa

Supuesto de
hecho,
fundamentos sobre
la prueba

preconstituida

- Revision
bibliografica

-Andlisis de
sentencia

- Entrevista

Instrumento:
-Ficha bibliografica
-Ficha de anélisis de

sentencia

-Guia de entrevista
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Anexo 2
Instrumento de recoleccién de datos

Guia de entrevista

GUIA DE ENTREVISTA

|. Datos Generales

L1, ENtrevistado: ... ..o
[.2. Profesion o0 grado acadeémiCo: .........ccoiiriiiii i
[.3. Especialidad: ........cooiiriii s
[.4.Cargo e institucién donde labora: .............cooiiiiiiiiii e,
Il. Aspectos de la entrevista

Titulo de Investigacion:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL COMO
PRUEBA PRECONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL”

Objetivo General:
Determinar el valor probatorio de la entrevista Unica en cAmara Gesell como prueba

pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracion ¢La entrevista Unica en camara Gesell debe tramitarse
conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada? Fundamente sus

razones

2. ¢Ha observado Ud. en algun proceso judicial alguna dificultad respecto a la
declaracidon unica en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como prueba pre

constituida o prueba anticipada?
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Objetivo Especifico 01:

Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. ¢Cuédl es la finalidad de la Prueba constituida en el proceso penal?

4. ¢Cual es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida dentro del

proceso penal?

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2019-Arequipa respecto
a la prueba preconstituida.

5. A su consideracion, ¢ Considera Ud. correcta la postura de la Corte Suprema en la
Casacion 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento otorgado a la declaracion

Unica en camara Gesell?

6. ¢Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los lineamientos
sefialados en la Casacion 21-2019-Arequipa, podria acarrear algun tipo ineficacia

de la prueba?

Objetivo Especifico 03:
Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la prueba

anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y la

pruebaanticipada?

8. A su parecer, ¢Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba

preconstituida y prueba anticipada?
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Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la

naturaleza de prueba preconstituida.

9. ¢(Qué medios de prueba segun Ud. podria trabajarse a la luz de la prueba

preconstituida?

10.¢,Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista Unica en
Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba anticipada dentro del

proceso penal?
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Validaciéon de Guia de Entrevista

Anexo 3

Anexo 3.1: Validado por Mary Gomez Oviedo Abogada

I DATOS GENERALES = P
1.1. Apellidos y Nombres: %fr.\u. O uede Hmi tuelia

1.2. Cargo e institucién donde labora: ,»‘lbo:

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

Lack ) r'n‘.ht‘\;(b

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Gulia de entrevista

1.4. Autores de Instrumento: Eder Ramos Gonzales y Heber Cespedes Flores

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
45 50 (55 |60 |65 |70 |75 |80 85 |90 |95 |100
| 1.CLARIDAD Esta formulado con lenguaje 7(
comprensible, [
2.0BJETIVIDAD | Esta adecuado a las leyes y ™ il ]
principios clentificos. 7(\
3.ACTUALIDAD | Esta adecuado a los objetivosy | - | (== T
necesidades reales de la 7\ ‘
Investigacién,
| 4. ORGANIZACION Existe una organizacién logica ‘ 7( |
S.SUFICIENCIA Toma en cuenta, los aspectos —
metodolégicos esenciales 7L
| GINTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las === = — T ki
categorias | | \A
[ 7.cONSISTENCIA Se respalda en fundamentos 1 - N | N
| técnicos y/o clentificos i % |
8.COHERENCIA Existe coherencia entre los
e s X
juridicos
9.METODOLOGIA La estrategia responde a una
dologia y disefio aplicad X
para lograr verificar los
supuestos.
10.PERTINENCIA El Instrumento muestra la
Hacién entre los P
de la investigacidn y su >4
adecuacién al método clentifico.

. OPINION DE APOLICACBILIDAD
- Elinstrumento cumple con
los requisitos para su aplicacién
- Elinstrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION

DNI

43 2002 6 % it

V4

)

N°Telf.: 945879 F 946

Cana.

351

Arequipa, 27 de abril del 2021

57




Anexo 3.2: Validado por Loedy Vargas Astoquilca Abogada

I.  DATOS GENERALES :
1.1, Apeliidos y Nombres: |/ ,AAEL;‘“L e foedy
1.2, Cargo e Institucion donde labora: A fegeia
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Gula de entrevista

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

1.4. Autores de Instrumento: Eder Ramos Gonzales y Heber Cespedes Flores

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
(" CRITERIOS | INDICADORES |  INACEPTABLE | MINIMAMENTE | ACEPTABLE
ACEPTABLE
G [as [s0[ss [0 [es (70 |75 (80 |85 [s0 [95 [0
1.CLARIDAD Esta formulado con lenguaje
comprensible, | | ’(
2.0BJETIVIDAD Esta adecuado o las leyes y |
principlos clontificos. i X
3. ACTUALIDAD Esta adecuado a los objetivos y | \
necesidades reales de la | X
Investigacion, \
4.0RGANIZACION Existe una organizacién 16glca | P
S.SUFICIENCIA Toma en cuenta, los aspectos
metodoléglcos esenclales X
G.INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las ¢
categorias
7.CONSISTENCIA Se respaldn en fundamentos
técnicos y/o clentificos | >
8,COMERENCIA | existe coherancia entre los | N
problemas, obj s SUP | >4
luridicos |
| 9.METODOLOGIA | Ln estrotegia responde suna | I ) i
dologla y disefio aplicad
para lograr verificar los >
SUPLOSLOS.
10.PERTINENCIA £l Instrumento muestra la i =t b
relacion entre los componentes
deo Ia Investigacién y su X
== adecuacién al método clentifico.
. OPINION DE APOLICACBILIDAD
El instrumento cumple con 2
fos requisitos para su aplicacion -2
El instrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacién

PROMEDIO DE VALORACION

CAA. 8470

DNl 4a3¢®0449
N° Toll.: Twosassa

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

Arequipa, 27 de abril del 2021
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Anexo 3.3: Validado por Lenin Adolfo Apaza Mamani Abogado

I DATOS GENERALES

ArPR2H

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

21 ren N /rrn.u (r./.:/j:u

0 METODOLOGIA

10.PENTINDNGIA

problem, objetives, supuesion

Jurkaicos

4w irntuia rasponde & ne
dotogia y dlveho mplicad

v o e wifiad faos

Wousstos

FLIAMA UM ATO ruesire ta

ralockdn ontro los componsntes

B0 1 Investigacton v w

W

OPINION DE APOLICACRILIDADR
El Instrumento cumple con
loa requisitos para au Aplancion
El Instrumento no cumple con
los requinitos pars sy aplicacidn

PROMEDIO DE VALORACION

1.1, Apollidos y Nombros 2 /
1.2, Cargo o Inslitugion donde labota; Ll gaile Zaddrponds o <o [onm
1.3. Nombro dol insteumente motivo de ovalunclin: Guia de entrovista
1.4, Autores de Instrumento: Eder Ramos Gonzalos y Mabaer Caspodas FFlores
I,  ASPECTOS DE VALIDACION
| CRITERIOS™ |~ INDICADORES INACEPTABLE | MINIMAMENTE | ACEPTABLE
AGEPTABLE
40 (45 [solEs e es (W |78 M A8 ]"96 95 | 100
1CLARIDAD 1ot formulade con lnguaje == == | e —
comprenible, ‘ | X
LOIETIVIDAD L3t wdecuntlo o s leyes y - I
PrinciNios Cmmtiticos A
“LACTUALIDAD Teta pdocuario 108 objetivor y | | | T
neceslidades renles de la | X
Investigacién, ‘ ‘ !
WORGANIZACON | Existe una organizacion iogica 1 | % [
“SSURICIENGIA Toma o cuants, kox mpecton 1 T |
metodoldgheos esencinies X
BINTENCIONALIDAD | E5tn adacundo pavh valorat tas | = m Sl I
categorim ' .4 |
7.CONSISTENCIA 56 rarpoida en fundamentos | j
1henicas v/o centificos { | X
HEOHERENGIA FxINte coharantla antie los | |
X

FIRMA DEL EXPEIRTO INCORMANTE
DN
N Toll

Arequipn, 27 do nlei del 2021
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Anexo 3.4: Validado por German Elmer Coaguila Flores Abogado

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I, DATOS GENERALES
1.1, Apolidos y Nombees: Gl £/ par (COMGUILA Flort)
12, Cargo o Instituckdn dande lsbora:  4es o0
1.3, Nombre dol instrumento motivo de evaluackon: Guia de entrevista
14, Autores de Instrumento: Eder Ramos Gonzales y Heber Cespedes Floms
. ASPECTOS DE VALIDACION

£ CRED 0
1 CLARIOAD EMa formulado con lenguain o ’
- comprensale. |
2OBNTIVIDAD £1ta pdocunco » las leyes y | 2
prinisies cantifcon bl
TACTUALIDAD [ Tots sdecuaco aboh obintvory |
| necesidades reales de b | %
4 o xiitn in tgica | ¥
SSURCITNCIA Toma en cuents, los mpecton |
[ MEtEXOgicos sendaiet o~
| INTENCIONALIOAD | [3ta adecusdo pars walkoras ek i |
| oy v ]
|7 conmsTenc %o respaida en hundamantor T 1
| 160k y/o chentificor Ea
ACOMERE NCIA | Exinte coherend sntre ot
Juridicos d
2.METOO0LOGIA La extratogia responde » una
metodolegis y S10ho aplicodn J
para lograe verificar fos f
| sopaston.
TOPEATINENTIA | timatrumento mwestra la
relacidn entre los compenentes ¥
o la Investigacién v s
 adecaciin l mitodo centiica.
H.  OPINION DE APOLICACBILIDAD
- Elinstrumento cumpie con
los requisitos para su aplicacidn
El Instrumento no cumple con
108 requisitos para su apliicacién
V.  PROMEDIO DE VALORACOON'
Arequipe, 27 de abel del 2021
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Anexo 3.5: Validado por Octavio Ccama Turpo Abogado

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:
1.2. Cargo e institucién donde labora: (ealice
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de entrevista
1.4. Autores de Instrumento: Eder Ramos Gonzales y Heber Cespedes Flores
1.  ASPECTOS DE VALIDACION

Camo oo Odavio Gumereinde

Mimishecwo

dologia y disefio aplicad
para lograr verificar los
supuestos. |

CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
40 [a5 [s0[ss [eo [65 |70 [75 |80 85 [9%0 [95 | 100

1.CLARIDAD Esta formulado con lenguaje

comprensible, ><
2.0BJETIVIDAD Esta adecuado alasleyesy

principios clentificos, X<
3.ACTUALIDAD Esta adecuado a los objetivos y

necesidades reales de la ><- |

investigacién, ’
4.0RGANIZACION Existe una organizacidn légica )<
5.SUFICIENCIA Toma en cuenta, los aspectos

metodoldgicos esenclales X
6.INTENCIONALIDAD Esta adecuado para valorar fas

categorias X
7.CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos = X

téenicos y/o clentificos
8.COHERENCIA Existe coherencla entre los

juridicos | X
9.METODOLOGIA La estrategia responde a una |

10.PERTINENCIA

€l instrumento muestrala |
| relacién entre los P ‘

de la investigacién y su
adecuacion al método cientifico.

V.

PROMEDIO DE VALORACION

OPINION DE APOLICACBILIDAD
- Elinstrumento cumple con
los requisitos para su aplicacién
- Elinstrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacion

(ccu.f C b’-‘"
FIRM 0 |N’F“6§W\'N‘TE

DNl #%y )%3¢0
qGeotiIdae

N* Telf.:

Arequipa, 27 de abril del 2021
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Anexo 4

Guia de Entrevista

Anexo 4.1: Entrevista a Eden Martin Apaza Mamani Fiscal Prov. 2da Fiscalia

Provincial Penal Corp. Mno. Melgar — Arequipa

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

s A - { .-I]“ .
1.1. Entrevistado: ..........L.0 tu -YY\""L‘"‘"'\”‘"‘ ..j..zg\'".'f.e..".‘.’ .........
v vela -
1.2, Profesién o grado acadéemico: (43‘3‘4 FEENT o o SRy S e 20
I.3. Especialidad: ... .. B, oo SRRSO
ey (‘f‘u blies

l.4.Cargo e institucion donde labora: ......... .. " ey sens 1 N st er s
n. Aspectos de la entrevista

Titulo de Investigacion:

"VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
Determinar el valor probatorio de la entrevista unica en camara Gesell como
prueba pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracion ;lLa entrevista Unica en camara Gesell debe

realizarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones
Respuesta:

‘.’i( gelamante  Coviovnt 22X 7. CPP:. Ll Sv “Por [onautes

[AFEEN ke ‘LC"\

2Ha observado Ud. en algun proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion anica en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:
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o Gave Gegsek] Quovae cnbe mo He gide  hualZeck
camo P’\v-(bc‘r ('n&c,.l,ggq - (b{p‘cmcl»l- o -‘m.‘q,"?e_._cu;a

....................................

Coone PrasiBe . Coun U coviemss dhgale,

Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. ¢Cual es la finalidad de la prueba constituida en el proceso penal?
Respuesta:
(laqg. b hedecy | +u~ Pu Vo Y | e - ol JQ‘(:.M Lk

b b agerom  Sopusl Y wvidey idcome by my o8

[reenay

4. ;Cual es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal? .
Respuesta:

Gw«cu« wn -heha ?« acspcs.un» £sg€ v

Pn_wbq P—;cmg“‘c\ﬂ( . Ci e che 4. amy }\cglq 1«4

................................................

g - Sa Qe hawm ol e uwokck A fo w!(maukb.wm

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2019-Arequipa
respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideracién, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casacion 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracion Gnica en camara Gesell?
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Respuesta

e “'““("“‘*““L%“* Conjerwe ol acd 2%2. OPM

6. (Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos senalados en la Casacién 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algun tipo de nulidad?

Respuesta:

Objetivo Especifico 03:
Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
prueba anticipada?
Respuesta:
Busam svide la dote smlgmopmen ol Vickas  tne

8. A su parecer, ;Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?




......................................................

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ;Qué medios de prueba segin Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?

Respuesta:

10..Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
Gnica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesla:
detle e hgmakemen di\a ~ichone
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Anexo 4.2: Entrevista a Maria Teresa Raime Calle Fiscal Adjunta Prov. 2da Fiscalia

Provincial Penal Corp. Mno. Melgar — Arequipa

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

1.1. Entrevistado: 1 o8 e .i.o.""" O“.m“ ..... ( .(.'”% R AR N S L5 O

1.3. Especialidad: ../ f. @) Hdabmic o o '?".f“”.".". -

1.4.Cargo e Institucién donde labora: ..»..."'s 19" .(:‘.‘v“'.lt’." 0 Arequipal
I Aspectos de la entrevista

Titulo de Investigacion:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
Determinar el valor probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell como
prueba pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracién  lLa entrevista Unica en camara Gesell debe
realizarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones
Respuesta:

Loke -m.b?ow e Cuven rv‘lh-Q.c. fuo(«tv-,s.l.bu‘&.\ Yo  guc /r'u,

dmmedieln , aam de woder macluger ol Ovgema Jo prucho

\’ Ul Tes A V("’_“r')rm.‘)m.

2. ¢(Ha observado Ud. en algiin proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion Gnica en cdmara Gesell, a nivel de su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:

Mo om el Mmge que me Wmae 98 $vm pefiamds | tmmg




Pocsl ol reobter wh, doy prucba,  maega ez ome

.............................................

Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro de! proceso penal.

3. ;Cudl es la finalidad de la prueba constituida en el proceso penal?
Respuesta:
Jo pmolided de lo pancba s pode asdomene Jos

bechos , o ko, onalifon ba Sagumas Tatents o cfates

duramie o) puido o gam do Woar Qunuiccidns) e

4. ;Cuél es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal? .
Respuesta:

....................................................................
......................................................................

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2018-Arequipa
respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideracién, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casacién 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracion Gnica en camara Gesell?
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Gomadae que VO yogue wnles mos dmde  avish gbgremai
Selichine o rmas ounde lodon suma pavshe  preteesgiiuide

.............................................................................

6. (Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos senalados en la Casacion 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algun tipo de nulidad?

Respuesta:
No Terdwe que v mule lo pavske T8 muame mormme
LBl awe s Towm slowwas SxepGomis domde mo % prodme

.................

Objetivo Especifico 03:

Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢Queé semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
prueba anticipada?
Respuesta:

8. A su parecer, ;. Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta:

Qremlion wnwen’o ol prdtmue de bl porfa, Om e S

b‘ﬁ l“‘.«d-"-\ a:.- o Setm e J2) Fuer onls oivs ’T’O,' s erecons 11 Duide.

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ;Qué medios de prueba segun Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?
Respuesta:

Tameno. v $2.500030¢ Ly 047 /6D of Tol1  coemg A

pances . o/ caneo . /0 passcéo do cxamania ], eclos Jeb"“"r‘»

10..Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
unica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta:
e de lo pwsbe procmaTiluBe Su vepils Thomuwmfs Yy

gfaon ol de oasgrnon o lo pshe desn pndide © olitianen

AsavemTaye  la  eUds minouon

A=

-
MASIA TIATOA AW TAGE
[ = | - T
209 Sanabe Prun Ty Cacz T Ve amp whege
T ¢ o de ATSIpe

69



Anexo 4.3: Entrevista a Victor Alfonso Banda Pinto Fiscal Adjunta Prov. lera

Fiscalia Provincial Penal Corp. Paucarpata — Arequipa

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

1.2. Profesion o grado académico: ... /}GQ:)" ik sonsnad
1.3. Especialidad: . 7)(«7((/::. X /??rr-/ Choses
1.4.Cargo o institucion donde labora: . [es/. /‘;/j o Rscirend, il s Tewive o
. Aspectos de la entrevista
Titulo de Investigacién:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
Determinar el valor probatono de la entrevista anica en camara Gesell como
prueba pre constitulda dentro del proceso penal.

1. A su consideracion glLa entrevista dnica en camara Gesell debe
realizarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones
Respuesta:

Gacrse.frovcbin. fr0. t0mihTer Loy Al Lot Nelhlon. £ oo Borrion. .ol o

) wrsligue de s ’./wu'f o ravaiton, Jo dbcleniainss . dh.thooorcers. BRIVl #om.
(m—;.«....pf.fra/rr.uw(aad.‘d.,..:.«nl.-/q,‘,..l Cbwe bl Sk /u,’:r, o ity
la. coatlfranss.al poaei¥igndls. reevnreririririnne.

2. (Ha observado Ud. en algin proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion Gnica en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:

Ka,. cvongoton o(/ro/[./, ﬁ//’fl‘.c.q;d i P Y JE Z—a..{a




/)Aoro !')'fwvo.: y J PPN }))A.{.*.u- Ma,- ot .w’n.'/m.qur = 957) LA./NN..,&’ .(./
Boiclo B s, .t it Loy, o llignd s, 5. Lo bl

Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. ;Cual es la finalidad de la prueba constituida en el proceso penal?
Respuesta:

4. ;Cual es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal? -
Respuesta:

L/wr‘v a..7/f//b.{ DA, JE e . ARG @.71.1/.1'-«;.,(«7:5 ’{,«_w;z-,..--‘

Pl u&l / - j.‘.’@n.af/.o?.).,ﬂj/,ﬁkq Uess (2504 bn. Gl o O .-.z‘?.... /{l/-; -
4.. .ﬂ’).u“ : .[:’flfqu.{j 7 e (- /.-J.J-/ o MMZ-. l'ﬁ, L. k.. /

/».c%.dn@../:&//(;d;. . A ’“"‘*7:9“"1'/""’4*--~7/"ﬂ ok

Objetivo Especifico 02:)
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2019-Arequipa
respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideraciéon, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casacion 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracion Unica en camara Gesell?
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Respuesta.

SIT R’E—n&. ﬂ.—; M fr2 R .lg.%m—o(&- s5i 1}{!‘474..4.1//AW S &-V"

/;‘.".o--& Bre. . .‘l‘/,—ém(-: J o .64(2«1-1. . Rn?(. ..([. o .':.4-'2.~ ............. vqasse
fx. Lawva ;4 . a?./(.—.v.« o ..'(/4."/‘.1,. - f{url. /a.,/u-- /'.s/..-. ™. ‘;/J/ - c.){

o/’l(f-n.* ./l'l,v.//.‘vlla.s ./,‘, ,.llt“le O - w<A ..?4 Ar/.:" /‘...c 4. w..z-a/-d

6. ¢iConsidera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos sefalados en la Casacién 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algun tipo de nulidad?

Respussta:
p" Cv0i sltrs. 0'/4’ .05 . fJ%///J?/n‘&hMMJ-,’W ﬂ-n (--. .
.‘,'/. < s .fr.u.‘b?;’nvz: » .pf,?fla_.fma e I/maj{d ../MM//&.A o Aheen

1‘\‘/17:5"...-'_‘,,“ 7..4‘....;-%:\“—‘./9 /L ‘dé-”;f,ﬁ’,‘/"Ab.t

Objetivo Especifico 03:
Ana“zaflassomejanmydifefendasemrelapmebapmoonsmudayla

prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢(Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
prueba anticipada?
Respuesta:

.(a..w/w...q.n. Meigde. tow. .’@n "'/"/"é"””‘" el a./ﬁo\lﬂ:-;&z. e
l.".../fﬁxl.}.”‘sgf’lﬂ..A.,{M.’.\?{y&":- Piiethoed tensasaannahass shnlosses

8. A su parecer, ;Qué diferencias puede Uds, encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta:
. 4« //x?.ﬁ-t o . sf./é’.- ﬂ“lw@,, TP 4:—/\-“;7//‘— 4,
Ala{;(l?..(/ﬂa-’iw.d‘.adsﬁ_// /ﬂ'l{aa,é”a’ﬂw./ /’)-4/

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ;Qué medios de prueba segun Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?
Respuesta:

D‘Ya\n« —ty . /t—s?,".a.n.o..f./rc,/X(?n-(ac‘.plnin.,l.).,......

.............................

10..Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
anica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta;

@—m.ﬁ-—.é@; .ﬂ-‘.p’%ﬁ/.ﬁ?.’l&...&’ /.’:-{/.A 7/.-.1.-.. o, . . ///Af‘m‘_

Y L /A,...A....En...q._ég..,.1,7...9‘..-..2‘.9/.‘.4..2“-s/:bna,,,;
,&.« ...('E(/tdz(n /6;0,
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Anexo 4.4: Entrevista a Omar Manuel Vargas Astoquilca Fiscal Adjunta Prov. lera

Fiscalia Provincial Civil y de Familia de Nazca

GUIA DE ENTREVISTA
I. Datos Generales

1.4, Enwevistado: Ivee. Mesvel Jaceove.. Adde:

1. 2. Profesion o grado académico: 3480
1.3 Especialidad. .| a0t 0
1.4 Cargo e institucién donde labora: """ - | 27 g s
i Aspectos de la entrevista
Titulo de Investigacion:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
Determinar el valor probatonio de la entrevista Unica en camara Gesell como

1. A su consideracion JLa entrevista Gnica en camara Gesell debe

tramitarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones

s » . * |
[..v:\u \ cand afl et V000 e 2epl “ MK A ienie. LAY Yy

LY { SO TN »n.~‘..';.;..:4| e S o W | l |.‘:’ LD LI v i vaa ¥ 2 ene N a

La BV E won T .‘.--..41"'9. NPV . Bben s Des . Dlibsrrn dlaben  Anedboniig, | e ¢ e
Artivpess Lo, KRBy . b i I YRR bty wen s s bt T vl S o B prent
AL P ¢ | . Q p
. - - a s Ao 2 |
4 (P L r feculo ol VEG e e | e e e

2. 2Ha observado Ud. en slgin proceso judiciel alguna dificulted respecto’
a la declaracion Gnica en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:
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P s 2. . AT . TIBER el 85 . s i .A.‘A aciwed gl AV x SRR
..-"...-.21.7\.....'.:.;.{.&...»..&A\...L,c..*..lﬁ t.x.[ ML s R T ccovessseessssrnsssssssennesass e
i

Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. ;Cual es la finalidad de la Prueba constituida en el proceso penal?
Respuesta:

-’..&..r.wws.--. {ka;m-‘.t&‘.-xr....t.u..ﬁ,.. .A.o\.....;',._ac.(.'mnf.'..’-.(:.l;m. - & - :.jn -

Con . pdis Sa e 2 B+ o ot 2R e - o fiinss . o . twitonsic. . Yo

» »

HICID. . ot Cavas - < B W HTT AR . e ..l«:-.«‘:.g‘}xl. AL S N L r’.’.*.’.’. “

4. ;Cual es la finalidad de |a prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal?
Respuesta:
1.'. . .4:::‘:3-'4'.:. s .".’L?.S‘:\\a.‘.'.“.‘.‘:('. _L: —~ B4 -j.w‘..;'.’.-t . .»"-.‘:71'. $n .. KEe Do £ G
o, tms .‘.\f."-;.L‘.‘?.- s -.‘.‘.Slv: 2 R SO B - R .-’:“:Z‘.'.‘. i o

y >
:-'.‘...*.r‘.t.’.‘.‘.ﬂ...l..“....!".'.\'rk.l.'-(f..(\‘é.in ePm CrpE 'S ok (\_ o T

L -

amrriatnia o le sl & Gl
Objetivo Especifico 02:

Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2018-Arequipa
respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideracion, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte

Suprema en la Casacién 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracién Gnica en camara Gesell?
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Respuesta: S: papu V. e codllead. o il

e
e Al aan LiSindM,  F S n=le {.’“‘. alon “’7“'( o=y vy te Blo atsd
¢....’.<w....‘...(,...,s;c-\.'és.x e. . Lonte o comde lostey dremane halloas
.‘-.+'v\.}.é.‘\é-‘.\—l..\'-i-..-".‘:.."'1:';11.‘--‘".’?.?.L:\"..\.‘4).'...:...(:‘."-.‘..'.:'.;.":,...L..L?:..:"‘).'..A:\.-'.,..(...\-E'.s,l..‘.'.. v
PR s 0 ..0:..."4'>1L.‘.~..L2‘r... .'..!.*?.?."::.-'—.‘.: .....................................................

¥

6. ;Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos sefalados en la Casaciéon 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algun tipo ineficacia de la prueba?

Respuesta:
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Objetivo Especifico 03:
Anazlizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
la prueba anticipada?
Respuesta:

8. A su parecer, ;Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta:

.\.‘.:...."...“.".‘..'f..‘.‘.‘:‘.‘..}’.d..‘.v.'.‘. l,la. L rra y '."f..(:.‘.u.\.t......().v's...z.'z..‘/...h e

.............................................................................................

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. (Qué medios de prueba segan Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?
Respuesta:
D(‘.(O.L..t.‘.'. L.v.\ul- . Ol tovn o e .'..“..“..{.‘A .,
.\.'\Q.L.‘.f.‘.;.'v-, .,..".Q.\.f.-y.../...u‘.*..t..;.(;.w.\ ...... watey, .‘.':.‘.'.E.‘.‘:,-.\....«‘.‘“..:‘3-.’.((..-." .

..\n.\.?‘f.‘.:\.o...,A.u(.Q..!‘ ot [ 1.‘-~an( O Cidvvinsias, € anansvnry

..................................................................

10.:.Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
Unica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta:
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Anexo 4.5: Entrevista a Gerardo Cesar Linares Garcia Abg. 2da Fiscalia Provincial

Penal Corp. Mno. Melgar - Arequipa

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

1.1. Entrevistado: 6”""‘“5’ 4.".‘.‘.‘“’ Gf'f.f‘f.f......,.,.

1.2. Profesién o grado académico; ... 422 seste

1,3. Especlalidad; ., ererd (roe L

4 . - A j'
1.4.Cargo e institucién donde labora: . A5esnl s~ funaln [rseals 26006~ rtae iy

L. Aspectos de la entrevista

Titulo de Investigacion:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:

Determinar el valor probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell como
prueba pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracion ;La entrevista Unica en camara Gesell debe
realizarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones
Respuesta:

Considders quars wnthifyiye poaseloc amtt spuete | A o [

‘,1‘1.4.(.\.““ A AANE (o tpd S o cas. els LA S (4'-" e (r--._c 1.\" [« ;)u'.f"‘
. o Vol ( . o ,

R AN Kreset il Jo LGN p oL PAC A Biken ok e
..................................................

2. (Haobservado Ud. en algun proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion Unlca en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:

VAT o

..........
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Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. ¢Cual es la finalidad de la prueba constituida en el proceso penal?

Respuesta;

4. ;Cual es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal? -

= f-ml“/" ‘/ £ /C P TN S Loncavins, A ," 'l‘}o"‘mlLt.’\- .

................................................... <

}, Gult o fa P-a;(: A deda s T L& O Jv‘f“ ? ar.'{

.......................................................................

...[.‘..f?.".‘f.‘.{f.'/ b b prsbe prcs ’/“‘1“4~S‘“"/¢

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2018-Arequipa
respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideraciéon, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casacion 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracién unica en camara Gesell?
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Respuesta;

.................................................................................
................................................................................

6. (Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos sefalados en la Casacion 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algun tipo de nulidad?

Respuesta;

Objetivo Especifico 03:
Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
prueba anticipada?
Respuesta:

.......................................

8. A su parecer, (Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta:
e prte ittt @n o fop bl

Lo prtos  pAotipe s obe frfis proraat

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ;Qué medios de prueba segun Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?
Respuesta:

10.;Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
Gnica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta:
GA . platio o b qubidels | o o proist pK
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Anexo 4.6: Entrevista a Garleth Veronica Miranda Valdivia Abogada de la Defensoria

del Pueblo — Arequipa

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

1.2. Profesion o grado académico: ..‘JAC?Q‘{*‘ ....................................
1.3. Especialidad: . (& S SR L N || NS
I.4.Cargo e institucién donde labora: . .43'.‘,4.,.».;,-.}.«.(}....41.4 ! Sdhte.

I Aspectos de la entrevista

Titulo de Investigacion:
“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
MdevaumeQthmumammGMlm
prueba pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracion JslLa entrevista Gnica en camara Gesell debe
tramitarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones

Respuesta:
_)..,.&é.&(ﬂ;/e«ﬁ.az«;ff(téx)A/..44.‘ﬁ(/1<rm ...
9{:« Asdniemesrt Msé/‘<”’4x4(’ ............................ :

2. (Ha observado Ud. en algin proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion Gnica en camara Gesell, a nivel de su tratamiento como

prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:
& - /
3. kA hiitil... quncleod... NG «‘é«w/:[c/«aw
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.....................................................................................................

Objetivo Especifico 01:
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. (Cuél es la finalidad de la Prueba constituida en el proceso penal?
Respuesta:

4. ;Cual es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal?

Respuesta!:
L. e, ... A {?op’“’é/,(“‘ . A RS ...

.}At.m.w».....sf-.gf...,w.v.....«.{f.««fif.-"....r:«.'...<//<t.~f.4<4’.............................

.....................................................................................................

................................................................................................

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacion 21-2019-Arequipa

respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideraciéon, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casacién 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaracién Gnica en camara Gesell?
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Respuesta:

6. ;Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos sefialados en la Casacién 21-2019-Arequipa, podria
acarrear algan tipo ineficacia de la prueba?

Respuesta:

Objetivo Especifico 03:
Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. :Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y
la prueba anticipada?

8. A su parecer, ;Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta.
M ... /nu‘ e/ //“v“dfm‘ ................................
/[wﬂ /Mf(ﬁf .......................................................................

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que tienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ¢Qu6modloodopmobaugtmu¢poddammmahluzdola
pnnbopnoon‘muldn?

.................................................................................................

10..Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
anica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta:
.;’a««ﬁ ,,,u/a WA !4.4...¢/Mm oJ GO .*?s'.*.‘. .............................
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Anexo 4.7: Entrevista a Aldo Bustamante MeloAbogado Abg. Estudio Juridico A&B

GUIA DE ENTREVISTA

I. Datos Generales

1.1. Entrevistado: ... &30 Bustamanic  Tleto

1.2. Profesidn o grado académico: ...../Po0a30
1.3, Especialidad: .. 12ma)

. Aspectos de la entrevista
Titulo de Investigacion:

“VALOR PROBATORIO DE LA ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL
COMO PRUEBA PRE CONSTITUIDA EN EL PROCESO PENAL"

Objetivo General:
Determinar el valor probatorio de la entrevista Onica en camara Gesell como
pruaba pre constituida dentro del proceso penal.

1. A su consideracion ila entrevista Gnica en camara Gesell debe
realizarse conforme una prueba preconstituida o prueba anticipada?
Fundamente sus razones
Respuesta:

Conforgi a ufo Qrvthe greconth bods, Voda ver
Fee o ertvishn en Camere Cesell @) seaiza, o
meneses M...éao.a,...qwenw G &L DY Suponia

......................................

dal nido x. . odoleaan ¥ no gede N dole or somehdo

2. (Ha observado Ud. en algin proceso judicial alguna dificultad respecto
a la declaracion Gnica en camara Gesell, a nivel do su tratamiento como
prueba pre constituida o prueba anticipada?

Respuesta:

WOy € la grpc Vo 3¢ £0lerotla Lo  endeeviids o Codtepe
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............................................................

Objetivo Especifico 01:,
Evaluar la naturaleza y alcances de la prueba dentro del proceso penal.

3. yCudl es la finalidad de la prueba constituida en el proceso penal”
Respuesta:

Seon Las . elomenind s MedidF ¢ . QLge.nes. 0. #7vthe.,
Pora.. awedi oy, en . diiwd. Lo ¥eois da Lo Focads

oo anmie3is  da\ im@etada.  Som€  un SNt N Nedn
hecha  Marelio st Al .

4. ,Cudl es la finalidad de la prueba anticipada y la prueba preconstituida
dentro del proceso penal? .
Respuesta:

.............

0N Lo ger O\ Ju€R Needes Qe Viteme. 80, 2iche Sio@a,
Lo frxbon. grecanshivide 7 & cqualle e no gt

Objetivo Especifico 02:
Establecer los fundamentos expuestos en la Casacidn 21-2019-Arequipa

respecto a la prueba preconstituida.

5. A su consideracién, ;Considera Ud. correcta la postura de la Corte
Suprema en la Casaciéon 21-2019-Arequipa, respecto al tratamiento
otorgado a la declaraciéon unica en camara Gesell?

87



Respuesta:

...........................................

6. (Considera Ud. que al no desarrollar la prueba conforme los
lineamientos senalados en la Casacién 21-2019-Arequipa, podria

acarrear algun tipo de nuldad?
Respuesta:

EONNA0 Qo N0y Fve2 A R B Lo @b

Lo aweda Y o hedia, v ST los  procbe. pitcemdbhada
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CHB D N0 SR GOITIN PrEVEMDLY Lus Auidad &0 V7 JEaD

Objetivo Especifico 03:
Analizar las semejanzas y diferencias entre la prueba preconstituida y la
prueba anticipada dentro del proceso penal.

7. ¢(Qué semejanzas puede Ud. encontrar entre la prueba preconstituida y

prueba anticipada?
Respuesta:

B oS byscar. Cochartory e hpcbos,

Feeoor wrma tezis 2. anheaiS ..o

8. A su parecer, ;Qué diferencias puede Uds. encontrar entre la prueba
preconstituida y prueba anticipada?
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Respuesta:

Lo @b andicigede  Se i ochpdon o on Joiay ol

Objetivo Especifico 04:
Identificar los medios de prueba admitidos en el proceso penal que lienen la
naturaleza de prueba preconstituida.

9. ,Qué medios de prueba segun Ud. podria trabajarse a la luz de la
prueba preconstituida?
Respuesta:

- Poses,.. Chdco

- Nen K8 talen | Q06 eallD i iaeeianean e
- EorRecer e e A S e

- Tncate wuos. 1. Alartamitnis e tx

..................

10.,Qué ventajas y desventajas podria acarrear, trabajar la entrevista
Gnica en Camara Gesell como prueba pre constituida y como prueba
anticipada dentro del proceso penal?
Respuesta.
far 5o QaXvmaL3a. . LagN.252¢. . g«e. A SIERA ...
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