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Resumen

La presente investigacion pretende determinar los fundamentos para la
aplicacion de una sancion a la parte demandante que provoca la conclusion del
proceso al no asistir a la audiencia Unica en procesos de alimentos, dejando al
menor desamparado e indefenso debido a la irresponsabilidad del representante
del menor ya que este no puede ejercer su derecho por la incapacidad que
sobreviene debido a su edad, es preciso sefalar que con esta accion se estarian
vulnerando dos principios fundamentales en primer lugar el Principio del Interés
Superior del Nifio y el segundo es el Principio de Economia Procesal ya que la
sobrecarga procesal es un mal que aqueja a nuestro poder judicial. Por otro lado,
el enfoque de investigacion es cualitativo, el tipo de investigacion es basica,
orientada a la comprension, de disefio teoria fundamentada. Se utilizaron las
técnicas de entrevista y analisis documental. Finalmente, de la recoleccion de
datos obtenidos se concluyd que el Principio del Interés Superior del Nifio es
vulnerado gravemente en la conclusién del proceso de alimentos por inasistencia
de la parte demandante a la audiencia Unica, en segundo lugar, se vulnera el
principio de Economia Procesal al presentar demandas y no concurrir a los actos
que el érgano jurisdiccional propone para su fin.

Palabra Clave: Interés superior del nifio, Conclusién del Proceso, Audiencia

Unica, principio de economia procesal.
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Abstract

The present investigation aims to determine the grounds for the application of a
sanction to the plaintiff that causes the conclusion of the process by not attending
the sole hearing in maintenance processes, leaving the minor helpless and
defenseless due to the irresponsibility of the minor's representative and that he
cannot exercise his right due to the incapacity that occurs due to his age, it should
be noted that this action would be violating two fundamental principles, firstly, the
Principle of the Best Interest of the Child and the second is the Principle of
Procedural Economy. that procedural overload is an evil that afflicts our judiciary.
On the other hand, the research approach is qualitative, the type of research is
basic, oriented to understanding, of grounded theory design. The techniques of
interview and documentary analysis were used. Finally, from the collection of data
obtained, it was concluded that the Principle of the Best Interest of the Child is
seriously violated at the conclusion of the maintenance process due to the
absence of the plaintiff from the sole audience, secondly, the principle of
Procedural Economy is violated when filing lawsuits and not attending the acts

that the court proposes for its purpose.

Keyword: Best interest of the child, Conclusion of the Process, Single Hearing,

principle of procedural economy.
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l. INTRODUCCION

La inobservancia de la obligacion alimentaria es un inconveniente de
incidencia alta que vulnera el principio del interés superior del nifio,
comunmente se da cuando hay una separacion de por medio de papa y
mama; es ahi cuando creen que el deber de padres ya no persiste,
correspondiendo proveer lo preciso en favor del menor, pero dejan de
hacerlo; abandonandolos y procurando que exclusivamente el padre o madre
gue tiene al menor a su cuidado, es quien garantice la satisfaccion de las

necesidades del menor.

El derecho del menor a recibir un subsidio por alimentos es un derecho basico
gue lo hallamos regulado en nuestro cédigo civil, este derecho cautela la vida
del alimentista, es por ello que se dice que su atencion es de indole
preferencial. Este derecho se encuentra dentro del area del Derecho de
Familia, el cual constituye el nucleo decisivo en todo pais.

Docente Arias (1994), la familia: es el pedestal necesario y es el mas fastuoso
ingrediente de grandeza de las naciones. Es el nicleo interminable del
Estado, las mismas que estan arraigadas como una raiz a la sociedad.
Continua y mantiene: de una u otra forma el resultado de la investigacion
histérica, sobre la génesis de la familia y la reflexion filosofica sobre sus
relaciones con el Estado, hay una influencia segura e incontrastable, cual es,
cuanto mas fornida esté constituida la familia, mas nervudo y acertado es el
Estado. No le falta razon, en tanto que la familia es el origen, de donde se

pueden remediar distintos problemas que a cotidiano aqueja nuestro pais.

Nuestro Ordenamiento Civil describe en el articulo 472°, la definicion de
alimentos y dentro de la dilatacion de su contenido considera a todo aquello
gue es puntual para el soporte de una persona, que puede ser vivienda,
vestido, educacion, salud o recreacion, en adicién, todo aquello que
sobrelleve al alimentista a tener una vida digna, dentro de una sociedad que
lacera a los menores en sus derechos. Del mismo modo el articulo 92° del
Cddigo de Nifios y Adolescentes regula la asistencia familiar divisada como

la concepcidn de alimentos.



Igualmente, Escribano (1984), asevera que: proveer alimentos es una
expresion de la proteccion humana, tiene un efecto cierto en todo lo que al
derecho de alimentos se refiere, es un derecho natural que nos permite vivir
a diario, es de alta prioridad, mucho més si quien lo exige es el menor de
edad que pertenece al hogar y es bajo este indicio que la asistencia es
exigible y como Varela de Motta (1998) indica: el compromiso moral se

compone o transmuta en una de representacion legal.

El padre o madre que reclama una pension de alimentos para su menor hijo,
es indicativo que previamente a la decision se estructuré un estado de
necesidad causado por el incumplimiento del asistidor alimentario, caso
contrario no habria motivacién alguna de solicitar via judicial la adherencia de
una pension alimentaria, en consecuencia lo ecuanime y prudente en estos
casos seria la aplicacién de una sancion a la parte que accioné el aparato
judicial (el demandante) sin remediar en el costo procesal y vulnerando el
principio de economia procesal.

Arce (2015): comunic6 que de los casos exhibidos ante la Direccién General
de Defensa Publica y Acceso a la Justicia un noventa y cinco por ciento
pertenece solo a demandas de alimentos; lo anterior nos demuestra la
dimensién de la carga procesal en los juzgados solo por la causa de

demandas por alimentos.

Este inconveniente es debido a que en el Poder Judicial la carga procesal es
inmensa y tan solo para calificar una demanda tardan aproximadamente 25
o 30 dias, asimismo para notificar con la demanda al demandado otros 15
dias mas, en ese momento ha pasado un mes y medio sin recibir pension
alguna para resolver la falta de alimentos del menor perjudicado;
paralelamente el derecho fundamental del menor a recibir alimentos es

continda vulnerandose.

El Cddigo de los Nifios y Adolescentes, actualmente es el que ve los procesos
de alimentos, donde se da un procedimiento especial para el desarrollo de
las etapas procesales, asimismo en concordancia con los articulos 161° y
182° del cuerpo normativo en mencion se emplea supletoriamente las

practicas del Cddigo Procesal Civil; en similitud con la institucion juridica de



la audiencia Unica, regulada por el Cédigo de los nifios y adolescentes en su

articulo 170°.

Los magistrados aplican accesoriamente el articulo 203° del Cédigo Procesal
Civil, que declara concluso el proceso de alimentos. En este contexto las
diversas demandas no solo han producido demasiada carga procesal en los
juzgados, acaso perturba de forma directa el principio del interés superior del
nifio; porque el efecto es que el demandante tiene que reiniciar el proceso
desde la presentacion de la demanda, también ante la preexistencia de una
medida cautelar de asignacién anticipada de alimentos, esta permanece sin

efecto.

Cabe mencionar a Sanchez (2009), quien menciona: tanto la legislacion,
jurisprudencia y doctrina deben girar en torno al interés superior del nifio y
adolescente ya que este debe mantener una posicion central y resguardar
dicho interés de forma intacta, ademas considerar al mismo como un arbol
en torno a cual deben virar todos los institutos de proteccion del menor; no
obstante cabe precisar que a veces en la realidad solo es una figura a quien
se le concede un aspecto protector el cual no cumple cabalmente, en la

presente tesis se sefialard la escasa actividad de la parte peticionaria.

De conformidad con lo anteriormente citado; y de la indagacion corroborada
es que proponemos el problema de investigacion. Citando a Naupa, Mejia,
Novoa y Villagémez (2014): el problema debe ser indicado de forma clara,
determinada y en forma de interrogacion, a la par tiene que detallar y precisar

las particularidades del problema.

En este caso nuestro problema de investigacion es: ¢Cuales son los
fundamentos para la incorporacion, en el articulo 203 del Codigo Procesal
Civil, de una sancién al demandante que, ante su inconcurrencia a la

audiencia Unica origine la conclusion de los procesos de alimentos?

En ese marco, creemos que la presente investigacion toparia en primer lugar;
con una justificacion tedrica la misma que se encuentra encauzada al
analisis del articulo 203 del cédigo procesal civil, del cédigo del nifio y del
adolescente, del principio del interés superior del nifio, antecedentes
histéricos, definicibn de conceptos e investigaciones previas de caracter
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local, nacional e internacional, buscando con ello determinar el fundamento
de la aplicacion de una sancion pecuniaria en favor del aparato judicial a la
parte demandante en proceso de alimentos a través de la modificacion del
articulo 203° del Cdédigo Procesal Civil a través de la postulacion de una
reforma legislativa. Como punto dos; presentamos una justificacion
practica, siendo asi que luego de analizar en el derecho comparado,
examinar casos de procesos de alimentos y realizar las entrevistas a los
abogados especialistas; toda esta informacion nos servird como fundamentos
para la modificacion del articulo 203 del codigo procesal civil, el cual permitira
el desarrollo de nuestra propuesta de reforma legislativa que modifique el
ultimo péarrafo del mencionado articulo, en el tercer punto se cuenta con una
justificacion metodolégica, siendo asi que el proceso de investigacion
contiene caminos sefialados por ley, en consecuencia pudiendo obtener un
juicio fehaciente, lo cual admitir4 que la misma sirva como punto de partida a
legisladores con el intento de modificar el ultimo péarrafo del articulo 203 del
codigo procesal civil (citacion y concurrencia personal de los convocados);
cuando la pretensidbn es proceso de alimentos y posteriormente una
justificacion social porque favoreceria a que se pueda impedir la
transgresion de los Derechos del Nifio y Adolescente, sobre el derecho de
alimentos por efecto de la aplicacion de nuestra propuesta legislativa que
cambiarda el ultimo parrafo del articulo 203 del cédigo procesal civil. De esta
forma, para Valderrama (2015) el objetivo general es aquello que se quiere
conseguir, lo expresado debe ser descifrable y preciso, puesto que las
conclusiones indicaran el resultado, asimismo debe ser congruente con el
problema general. Creemos util delinear como objetivo general de la
investigacion: Determinar los fundamentos para la incorporacién, en el
articulo 203 del Codigo Procesal Civil, de una sancion al demandante que,
ante su inconcurrencia a la audiencia Unica origine la conclusion de los
procesos de alimentos y, de la misma manera buscar dar cumplimento a los
siguientes objetivos especificos que son: a) Analizar en el derecho
comparado los fundamentos para la aplicacion de las sanciones a los
demandantes que ante su inconcurrencia a la audiencia, originen la
conclusion de los procesos de alimentos b) Examinar procesos de alimentos

en donde se haya declarado su conclusion ante la inconcurrencia del
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demandante a la audiencia Unica c) Proponer la reforma legislativa del altimo
parrafo del articulo 203 del cddigo procesal civil, con el fin de proteger el

principio del interés superior del nifio, en los procesos de alimentos.
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. MARCO TEORICO

Es transcendental desplegar algunas indagaciones que con anterioridad a la
nuestra se han venido procurando y que se corresponden con las variables de
nuestra investigacion. En cuanto a los antecedentes internacionales se
desglosa que Santamaria (2017) “La delimitacion del interés superior del nifio
ante una medida de proteccion institucional”. Universidad Internacional de
Catalunya. El autor concluye indicando que el Interés Superior del Nifio se ha
perfeccionado en lo siguiente: respetar lo que mas beneficia al menor,
custodiando asi los derechos fundamentales y evitandole asi perjuicios; siendo
que se es consciente que si no llega a tomarse en consideracion el interés
superior del menor en situaciones que se requiera se lograria un dafio eminente.
A su vez establece que las medidas de proteccion han sido ajustadas a las
necesidades del menor y de su familia siendo que si existiese situaciones de
riesgo que perjudican al menor el Estado tiene la obligaciéon de actuar
inmediatamente, siendo que para ello la ley otorga gran protagonismo a las

instituciones en materia de proteccion infantil.

No obstante, el autor examina la necesidad de incrementar el pliego de la
administracion de justicia, confinando el ambito a la Entidad Publica, la cual debe
excluir circunstancias graves que impliquen dafio al menor, como en situaciones
procesales consignadas a temas de familia en el cual se deberd prontamente
aperturar proceso judicial y la entidad publica solo podra ser informada del
proceso. El autor reconoce que los procesos de familia estan mejor protegidos

gue los procesos ordinarios.

Rivas (2015) La evolucion del Interés Superior del Nifio: Hacia una evaluacion y
determinacion objetiva. Universidad de Chile. En cuanto a las conclusiones el
autor empieza enfatizando que el interés superior del nifio es uno de los
principios que no posee una concepcion completa, y que por ende tampoco se
puede determinar de manera especifica cual es la naturaleza juridica del mismo,
permitiendo carta libre para que autores, jueces, magistrados y demas intenten
guiar e individualizar una concepcion que sea uniforme para todos, siendo que
este error lo ha previsto afios después la propia Convencién de Derechos
Humanos, siendo que ha otorgado boletines intentando remediar este error, que

13



le causo su afan de querer imponer este principio a nivel internacional, causando

problemas al momento de insertarlo dentro de la legislacion interna de cada pais.

Podemos establecer lo siguiente: el menor no es sujeto de derechos, hasta la
incorporacion del Interés Superior del Nifio dentro de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio donde se convierte en una herramienta que asegura al menor

una proteccion dentro del area judicial.

Yanes (2016): El Interés Superior del Nifio en los procesos de nifiez y
adolescencia en la ciudad de Ambato. Universidad Andina Simén Bolivar. El
objetivo de la tesis, fue verificar la aplicacion del interés superior del nifio en los
procesos sobre nifiez y adolescencia, siendo que al realizar dicho estudio se
concluyo que la concepcidn sobre el interés superior del nifio resultaba ser vago
e impreciso; siendo que ello conllevaba a excesos interpretativos, los cuales,
pese a ser excesivos superan el bache, permitiendo que al final se

complementen.

A su vez se estableci6é el protagonismo que tiene el interés superior del nifio
frente a los procesos, en lo cual los resultados arrojaron dos respuestas, en
primer lugar los abogados sefalaron que los jueces en algunos casos priorizan
el interés superior del nifio sobre legitima defensa y el debido proceso, y los
jueces sefalaron la no existencia de alguna colisién entre los mismos es decir
entre el interés superior del nifio y el debido proceso, ya que ambos se
complementan; adicionando a su respuesta que los nifios deben ser escuchados

en el proceso por el principio de igualdad de las partes.

Siendo que el autor concluyo la importancia del interés superior del nifo,
entendiendo que los jueces cuando en un proceso aparece dicho principio, este
de por si debe ser mas flexible, sin que se pierda la imparcialidad del juez

caracteristico del debido proceso.

Dentro de los antecedentes nacionales encontramos a Ramirez (2020): El
principio del interés superior del nifio frente a la ausencia del obligado

alimentante. Universidad San Ignacio de Loyola.
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Concluyé que frente a temas de alimentos el juez debe prever y asegurar el
interés superior del nifio, garantizandole asi que puedan tener el derecho de
alimentos, por méas que el padre se ausente en el proceso o de ser el caso se le
declare rebelde.

El autor sefiala la necesidad de la aplicacion de los mecanismos juridicos
procesales ejecutables en proteccion al derecho de alimentos del hijo
alimentistas, tomando como base el interés superior del nifio, siendo que pese a
dichos mecanismos todavia son basicos y rigidos conllevan a la existencia de
sentencias en las cuales se da la obligacion, pero no logran ser ejecutadas por

la ausencia del obligado alimentista.

Navarro (2014): Incumplimiento del deber alimentario hacia los nifios, nifias y
adolescentes para obtener el grado de Magister en Politica Social, de la facultad
de Ciencias Sociales de la Universal Nacional Mayor de San Marcos, en su
primer punto de conclusion refiere que: las normas licitas tienen que ser
descifradas minuciosamente, dado que en su agregado, avalan el correcto
amparo de los derechos del nifio, siendo el juez o el operador de justicia quien
debera de realizar un examen profundo de las normas y principios en la solucion
de controversias, y por consecuente también se debera de identificar al
agraviado desprotegido, debido a que no siempre la parte afectada es quien
actia como demandante en el proceso sino que tanto el progenitor como la
progenitora ,son quienes acuden al 6rgano judicial en representacion del menor,

dado que ellos no son lo beneficiados sino el nifio, nifia 0 adolescente.

Missiego (2006): la carga procesal induce el acopio excesivo de los expedientes
en los juzgados, esto provoca que los operadores de justicia no puedan trabajar
de una manera Optima, eficaz;, cuando sefialamos esto nos referimos al
desamparo que padece sobre todo la parte demandante por parte de los jueces,
ya que estos se encuentran en una posicion de imposibilidad fisica. Lograr
justicia en el menor tiempo posible se ha convertido en el mayor problema de las
partes dentro de un proceso debido a la demora en emitir una sentencia. En la
presente investigacion observaremos como es la misma parte demandante quien

produce esta innecesaria carga procesal debido a la activacién del aparato
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judicial y no presentandose a la audiencia Unica, todo esto sin remediar en el

gasto procesal ocasionado al Estado.

En cuanto a las teorias relacionadas al tema, iniciaremos refiriéndonos al
Principio del Interés Superior del Nifio. EI Estado asume el compromiso de
cautelar los derechos de nifios y adolescentes, es necesario brindar seguridad a
su bienestar, la minoria de edad representa una clarisima vulnerabilidad que
reclama la necesidad imperiosa de establecer los mecanismos juridicos que
apoyen la tarea de complacer las necesidades mas minimas que permitan una
vida digna. Al comunicar esto nos enfocamos en establecer todo un aparato
normativo que observe medidas con el objetivo de proteger los derechos de los

menores; teniendo como pilar el principio del interés superior del nifio.

El Peruano (2001), menciona: El Interés Superior del Nifio es un principio que
avala la ejecucion y la complacencia de sus derechos, es un principio rector en

las decisiones que afecte a los menores.

Montoya (2007): refiere que el principio del interés superior del nifio certifica y
asegura el cuidado constante del desarrollo individual del menor, es decir lo que
generara es el derecho del menor a que pueda desarrollar muchas capacidades
hasta que el mismo alcance su mayoria de edad, dado que todo impedimento
que no genere la viabilidad del principio mencionado, siempre sera una situacion

de riesgo para el menor de edad.

Nuestro ordenamiento Legal Peruano, hace una diferencia al nifio y al
adolescente, estableciendo un limite de edad, siendo que al primero mencionado
se le considera desde su concepcion hasta los doce afios de edad, y al segundo
mencionado, se le considera como tal a partir de los doce afos hasta antes de
cumplir los dieciocho afios de edad, pero no obstante ello no imposibilita que sea
un efecto negativo en el menor, dado que a nivel internacional , la Convencion
sobre los Derechos del Nifio considera al ser humano como nifio hasta antes que

este cumpla los dieciocho afos de edad.

Ahora bien, en cuanto a las teorias de proteccion del menor, el autor Valencia
(2008), estipula que el interés superior es un principio que fue abordado dentro
de la Declaracién Universal de los Derechos del nifio de 1959 como por la
convencion sobre los Derechos del nifio de 1989 lo cual permitié que lograra ser
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de obligatorio cumplimiento para los estados parte. Si buscamos una definicién
clara tomaremos en cuenta lo sefialado por el autor Lopez (2015) que sefialaba
que ante cualquier caso en el cual se amenace al menor, el funcionario debera
anteponer el interés superior del nifio. Completando lo sefialado por el autor
tenemos a Sokolich (2013) quien establecia que todas las medidas que
conciernan a los nifios y adolescentes que ayuden a su pleno desarrollo y
beneficio deben ser adoptadas por instituciones publicas y privadas. Para
concluir diremos que el interés superior del nifio, debe ser tomado como un
derecho por el cual tomando como base la integridad fisica y psiquica del menor,
buscara la proteccion integral del menor sobre cualquier circunstancia o casos
en los cuales se vea afectado el mismo. En cuanto a procesos judiciales en
donde participa el menor el juez sera el encargado de poder velar por sus
derechos, siendo que la decision que tome debe ir enfocado a priorizar lo que

mas beneficia al menor.

El autor Quijano (2005) sefialaba que es aquella orientacién doctrinaria cuando
lo que se pretende prevalecer es el interés de los adultos, siendo que lo principal
deberia ser los nifios quienes frente a su incapacidad legal no puede auto
defenderse por si mismos. Siendo que gracias a su naturaleza se prohibe toda
interpretacion autoritaria que atente al interés superior del nifio tomandose

incluso como un abuso de poder.

Creemos que el interés Superior del Nifio, cumple con una sola finalidad la cual
es la mas importante que sefiala que debe garantizar el bienestar de todo nifio y

adolescente.

En cuanto al Ordenamiento Legal se toma en cuenta que la Convencion sobre
los Derechos del nifio en su art. 3 inciso 1 establecia que en todas las medidas
gue tengan participacion los nifios ya sean publicos o privados, los tribunales las
autoridades administrativas y los érganos legislativos tendran que prevalecer el
interés superior del menor, siendo que desde ese momento ya se reconocia

dicho principio cuya base es la no discriminacion.

El derecho del respeto a la opinion del nifio, bajo ese sentido es labor del juez
cuidar que sus resoluciones judiciales deban asegurar la efectividad de los

derechos fundamentales de los menores, el mismo que por cuestiones de
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incapacidad por edad no puede actuar por si mismo. La convencion fue uno de
los precedentes legales de suma importancia por cuanto el autor O’Donnell
(1990) que antes de la convencion la cual permitié la incorporacion y el
reconocimiento del interés superior del nifio, la legislacion era un caos y
realmente las autoridades no obligaban la proteccion de dicho principio, por
ende, gracias al convenio se dej6é de tener una nocién vaga acerca del interés

superior del nifio.

Morales (2017) indicé: en 1962 se derogd el Codigo de Menores en el Perd, sin
embargo, este codigo esbozd y efectué un modelo de justicia de menores, debido
a la “situacion irregular del menor”, sin embargo, con el reconocimiento del

interés superior del nifio, se dio paso al Cédigo de Nifios y Adolescentes.

En cuanto a la regulacién en el Cédigo de Nifios y Adolescentes, conocida como
laley N° 27337, es una legislacion destinada a proteger los derechos de los nifios
como estipulaba el titulo preliminar, la cual establecia la obligacion del Estado
por proteger al concebido como al nifio. A su vez el Codigo sefial6é dentro de su
articulo nimero nueve lo siguiente: en toda medida concerniente al nifio y al
adolescente que cobije el estado se tendra que ponderar el Principio del Interés
Superior del Nifio en todo aquello le favorezca.

El cédigo sefialaba que era necesaria la proteccion del menor, por cuanto su
incapacidad no permitia que ellos mismos puedan defenderse, siendo que los
padres a su manera los corregian, siendo que en ello podian llegar a equivocarse
y a su vez con ello hacer un abuso de poder. Por ello era necesario que las
autoridades que conforma el ordenamiento legislativo, tuviesen la facultad de
proteger y priorizar los derechos de los menores, a su vez que ello se tornaba
como una obligacion gracias al interés superior del nifilo, encontrado dentro del
art. N° 9, y no solo ello sino como sefialaba el autor Quijano (2005) en cuanto
establecia que el Derecho infantil o conocido como el Derecho de los Nifios y
adolescentes (es decir dicha legislacion en global), tiende a proteger al menor

en cuanto le favorezca.

En cuanto a su amparo en la Constitucion Politica del Pert encontramos en su
articulo N° 4, aquella norma que sefiala la necesidad de proteger al nifio, e

incluso al concebido por cuanto ambos son sujetos de derecho, dicho articulado
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va en concordancia con lo sefialado dentro del art. N° 2 inciso 2 del mismo
cuerpo legal. La protecciéon que otorga la constitucion se ve reflejado en la
jurisprudencia emitida por nuestros Organos jurisdiccionales, al momento de
emitir sentencias que se vuelven precursoras y bases propias de dicha ideologia
como el caso de la “sentencia N° 03744-2007-PHC/TC”, que establecia que el
art. 4 debe ser tomado a su vez para aquellos casos en los cuales el nifio o el
adolescente no se constituye como parte en el proceso siendo que mas alla del
resultado debe procurarse proteger en todo el proceso sus derechos dando
prioridad a estos, siendo que el juez tendra que analizar que la sentencia que

vaya emitir no perjudique en lo absoluto los derechos fundamentales del menor.

Finalmente en cuanto a Jurisprudencia nacional sobre el tema tenemos:
“Casacion 2422-2013 Junin”, la cual con fecha 13 de agosto del 2014, sefial6 en
su fundamento juridico nimero 8 que el juzgador sefiala que si bien la figura del
abandono procesal importa por la inactividad que demuestran las partes sobre
el proceso ello no quiere decir que ello alivie la obligacion del juez en su condicién
de director del proceso, siendo que este tiene la obligacion del impulsar el
proceso aun sin la necesidad de que la otra parte lo solicite y cuando el estado
mismo lo corresponda, lo sefialado toma como justificacion lo establecido dentro
del art. 50 del Codigo Procesal Civil y del art. Il del Titulo Preliminar como del art.
350 inciso 5, que sefiala que no existe abandono en aquellos supuestos donde
se encuentre pendiente de resolucidon y la demora en dictarla fuera imputable al
juez. Por ende, el Juez debe impulsar el proceso tomando como sustento las
bases establecidas dentro del CPC, como se establecia dentro del Exp. N° 711-

97 de la Primera Sala Civil.

En los procesos judiciales de alimentos, Falcon (2009) refiere que el proceso
es una sucesion de aquellos hechos mutuamente asociados entre si, realizado
segun las reglas anticipadamente decretadas, que se ejecutan con el Unico fin

de decidir un conflicto o litigio.

Asimismo, Pefia (2011) manifiesta que el proceso es una conformacion que
aparece del seguimiento de actos procesales, las que nacen mediante el
accionar de las partes interesadas, acto que genera obligacién al magistrado,
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dispuesto por la ley a que el mismo emita un determinado pronunciamiento

juridico a todas aquellas pretensiones realizadas por al actor de ello.

Alvaro (2015) menciona: el proceso judicial se ha fundado como una linea para
obtener la solucion de aquellos problemas de intereses personales, con la
finalidad de que las normas se utilicen como un freno a la fuerza o accionar que
pueda ocasionar el ser humano en agravio para buscar justicia, siendo que el

proceso judicial logra mantener un estado de paz.

Entonces el objetivo del proceso judicial, civil en esta oportunidad, es darle
solucién juridicamente a los problemas, es preciso la intermediacién de un arbitro
con las facultades que el ordenamiento juridico le otorga, quien luego de un
raciocinio factico — juridico, dara a conocer su decision en razén al asunto en
conflicto, sentencia que el demandado, asi como el demandante acataran en

todas sus dimensiones.

En los procesos de alimentos de nifios y adolescentes es de comun
conocimiento que los juzgados se encuentran abarrotados debido a una
excesiva carga procesal, esto se da cuando el escenario es totalmente
inapropiado y crea profunda necesidad para el menor y esto obliga al adulto a
cargo de su cuidado a acudir al aparato judicial con el fin de hacer valer los
derechos que vienen siendo vulnerados por la inasistencia alimentaria. En la
actualidad, el proceso de alimentos es regulado por el Codigo de los Nifios y

Adolescentes y accesoriamente se aplica el Codigo Procesal Civil.

Ante la debida presentacion de la demanda al Juzgado de Paz Letrado es que
da inicio a todo el proceso de alimentos la cual concluye con la realizacion de la
audiencia Unica, la cual es convocada con anterioridad. Bermudez (2012)
sostiene: La audiencia Unica es aquel acto procesal donde se realizan varios
actos procedimentales en uno solo encuentro entre el juez y las partes las cuales
son: saneamiento procesal, conciliacion, puntos controvertidos y actuacion de

pruebas y al finalizar emitir sentencia.

En el Codigo de los Nifios y Adolescentes, se encuentra enmarcado el proceso
de alimentos, pero este no regula de forma integral las normas procesales
aplicables a este proceso, proveyendo al juez la potestad de utilizar

accesoriamente el Cddigo Procesal Civil, en el supuesto de inconcurrencia de
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las partes a la audiencia Unica, la cual no se halla prevista en el Céodigo de los
Nifilos y Adolescentes, es asi que el operador judicial utiliza el articulo 203° del
Cddigo Procesal Civil, estableciendo la conclusién del proceso; esta medida se
ve plasmada en la resolucién emitida por el juez, donde resuelve empleando el

articulo 203 del Cdédigo Procesal Civil, esto involucra reiniciar el proceso.

El operador judicial debe conocer que el demandante en este proceso no es
afectado, ya que solo actia como representante, por el contrario, el menor de
edad es el Unico menoscabado, quien por su edad no puede hacer uso de sus
derechos de manera auténoma. El sistema judicial le concede potestades al juez,
este debera disipar la problematica juridica aplicando de forma apropiada las
normas juridicas, con mayor cautela cuando esta en riesgo los derechos del
menor. Gonzales (2007) manifiesta: el magistrado es el aval de los derechos del
menor, en este proceso su actuar debe estar enfocado en permitir al menor ser
protegido por el ordenamiento juridico y la tutela jurisdiccional con el tnico fin de
adquirir una pension digna de alimentos, esta necesidad siempre es de caracter

urgente.

Finalizada la audiencia Unica, se emite la sentencia, donde el menor adquiere
una cantidad dineraria para su alimentacion, el demandado debera asistir con la
misma en las condiciones sefialadas; lo anhelado en el proceso de alimentos es
gue esto se cumpla, a pesar de ello muchas veces pululan escenarios que no
admiten su configuracién, toda la responsabilidad esta sujeta al accionar del
magistrado.

El proceso de alimentos cuando se aplica la figura de la conclusion, el Codigo
Procesal Civil, se utiliza de forma supletoria dentro del proceso de alimentos, y
solo se aplica a todo lo que le sea compatible. Y que no pueda resolver el Codigo

del Nifio y Adolescente.

El Cadigo Procesal Civil se encuentra conformado por las formas especiales de
conclusién de proceso, cabe mencionar que la conclusién del proceso por
inasistencia de las partes a la audiencia esta presente en el mismo, al ocasionar
el supuesto indicado, el ordenamiento juridico considera pertinente que el
magistrado sin otra alternativa finalice la diligencia de la causa. La misma légica

se viene empleando al proceso de alimentos, aunque se encuentre regulado por
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el Codigo de los Nifios y Adolescentes se aplica accesoriamente la disposicion

del Cdédigo Procesal Civil.

actualmente la audiencia Unica, esta fija como una de las etapas del proceso que
es concluyente en la decision del juez, puesto que su habilidad esta colindante
a las vicisitudes mostradas y probadas, en el presente cuando ambas partes no
concurran a la audiencia del proceso, el magistrado finiquita el proceso sin la

opcién de ser reprogramada.

Lo anteriormente explicado concierne al principio de economia procesal, el
estado no puede tutelar un derecho si las partes no tienen una conducta procesal
responsable, en especial el demandante; sin embargo cuando observamos
alguna evidencia latente de vulneracion de derechos fundamentales y donde el
principal afectado es el menor por su condicion fisica y legal, debido a que se
encuentra en una posicion de indefension por no poder concurrir de forma
autonoma al 6rgano jurisdiccional; es transcendental indicar que el proceso de

alimentos merece un tratamiento especial.

La resolucion de conflictos es la principal tarea del aparato judicial, este es un
instrumento que permite al operador judicial solucionar conflictos que las partes
hayan resuelto entregar a su saber, es preciso indicar que ante la presencia de
una eventual dificultad de evidenciar un hecho invocado por el demandante o
demandando, el juez esta obligado a alcanzar una decision eficaz; y de ahi que
el fondo de la actividad probatoria sea conseguir al juzgador la certeza de los

hechos expuestos por las partes.

Lo precedente se sostiene en la estructura del proceso y los principios aplicados
en él, no se puede pasar por alto que los hechos a probar son ingresados al
proceso por las partes, es indicativo que existe interés de las partes al insertar lo
beneficioso para afirmar sus presunciones. La funcion del magistrado es
importante frente a la actuacion del demandante y demandado, el
convencimiento que provoquen en el juez determinara en su decision; el
veredicto no solo pesara sobre los hombros de los sucesos y la aportacién de
las pruebas, sino que se contrasta en relacion a las disposiciones normativas y
principios regulados a nivel nacional e internacional que amparen los derechos

de los menores.
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La actividad del juez en el proceso se encuentra no solo a merced del
cumplimiento de disposiciones formales, ademas su decision debe proteger los
derechos tutelados por el cuerpo normativo, como ya venimos mencionando hay
pretensiones que ameritan una especial consideracion, es el caso del derecho
alimentario de menores. En la actualidad, tanto el Cddigo de los Nifios y
Adolescentes como el Cédigo Procesal Civil son aplicados en los procesos de

alimentos, ambos son concebidos como un todo.

Cabe precisar que los procesos de alimentos protegen un derecho primordial
para la vida digna del menor, el mismo que no puede ejercer debido a su
restriccion etaria. Es importante que el magistrado preste mucha atencion a las
causas que introducen a su raciocinio. Esto porque cada caso es Unico y sus
decisiones deben apuntar a la proteccion de los derechos del nifio y adolescente,

guienes son personas en estado de indefension.

Planteamos en esta investigacion la exhortacion y valoracion del principio del
interés superior del nifio, donde los operadores de justicia apliquen el
mencionado principio al momento de dar solucion a las controversias, en
especial consideracién cuando versen sobre derechos de nifios y adolescentes,
con la justificacion de que los menores son personas indefensas ante la ley
porque aun no gozan del ejercicio de sus derechos, por lo tanto al existir una
desigualdad ante los demas en la escena legal, requieren del esfuerzo del
magistrado para evitar la vulneracién del principio en cuestion. Es cierto que hay
fallas en nuestros cuerpos normativos, estos no deberian entorpecer totalmente

el proceder adecuado del magistrado al momento de interpretar y aplicar la ley.

El progreso de la audiencia Unica compone un acto procesal de altisima
relevancia para el proceso de alimentos, por cuanto es necesario que el
magistrado esté presente para tener conocimiento de los sujetos, comprenda los

pormenores del caso y emita el veredicto.

Se menciona que en la Ley N° 29057, publicada el 29 de junio del 2007, esta
inscrito que el proceso de alimentos culminara sin pronunciamiento sobre el
fondo, ante la inconcurrencia de las partes a la audiencia, la misma que por

procedimiento general es irreprogramable.
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Luego de investigar en la web de la Defensoria del Pueblo (2018), se establecio
lo siguiente: “el elevado numero de casos que han terminado bajo esta figura
procesal en diversas Cortes Superiores de Justicia. Por ejemplo, 27 de 54
expedientes analizados en la Corte de Huaura culminaron bajo este supuesto
(50%); en la Corte de Pasco, 50 de 108 expedientes siguieron el mismo
desenlace (46,3%); mientras que, en la Corte del Santa, fueron 31 de 69
expedientes (44,9%)”. (Defensoria del Pueblo, 2018).

Encontramos como una de las principales razones para haber motivado la
conclusién del proceso ante la inasistencia de los sujetos procesales, es el
desinterés de las partes, asi como también el tiempo, dinero, conciliaciones

extrajudiciales y otros.

En nuestra investigacion encontramos que la Corte Suprema mediante
“Casacion 5437-2017, Callao” realiza una interpretaciéon con respecto al articulo
203 del Codigo Procesal Civil en el cual expone lo siguiente: a) El articulo 203
del Cdédigo Procesal Civil, sanciona la inasistencia de las partes del proceso a la
audiencia de pruebas con la conclusion del mismo, esto al sefialar en la parte
final del articulo que: “Si no concurren ambas partes, el Juez dara por concluido
el proceso”, situacién que en efecto se dio en el presente caso. (Corte Suprema,
Casacion 5437-2017, Callao).

Hasta aqui se ha desarrollado todo lo referido a los conceptos necesarios para
comprender el tema de investigacion, debiendo ahora contrastar la muestra
analizada en documentos con estos conocimientos plasmados en esta parte de

la investigacion.

En cuanto a la legislacion comparada, encontramos que la legislacion
colombiana instala un cdédigo de menor, simil al Cddigo de los Nifios y
Adolescentes peruano, donde norma el proceso de alimentos de nifios y
adolescentes e instala la diligencia accesoria de distintas practicas normativas,
en disconformidad con nuestro codigo, el pais de Colombia especifica los
articulos del cédigo de procedimiento civil que se deben aplicar a la audiencia.
Como segunda diferencia es la potestad del magistrado de asignar una multa a

los sujetos del proceso cuando no concurren a la audiencia.
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La legislacion de Argentina tutela de forma integral el proceso de alimentos, esto
es, en el cadigo procesal civil y comercial de la nacion. Aqui podemos sefalar lo
siguiente: en caso de injustificada asistencia de los sujetos o partes procesales;
el juez reprogramara la audiencia y con ello la parte actora del proceso es
plausible de una sancion pecuniaria; la nueva inconcurrencia se entendera que
desiste de su pretensiéon. Cabe mencionar que, en nuestro codigo, asi como el
codigo de menores de Colombia, instalan que donde esté implicado los intereses
del menor, las entidades publicas y privadas cautelaran el Principio del Interés
Superior del Nifio; encontramos que lo distinto es cuando la norma colombiana
indica que las normas del cédigo de menor se interpretaran en todo lo que le

favorezca al menor.
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3.1.

3.2.

METODOLOGIA

Tipo y disefio de investigacion

En la presente investigacion tenemos un enfoque cualitativo. Es
preciso resaltar que Sadin (2003), sostiene: la investigacion cualitativa
involucra la elaboracion de resultados que no han llegado por
programaciones estadisticas 0 mediante un parametro. Los datos
pueden ser cuantificables pero el estudio en si mismo tiene que ser

cualitativo.

“El enfoque cualitativo esta orientado principalmente hacia la
descripcion y la comprension de una situacién o fenémeno (caso del
Derecho) a diferencia de la cuantitativa que se centra en la
cuantificacion, prediccion y control”. (Aranzamendi 2015, p.148)

El presente trabajo fue de tipo basica, ya que la misma estuvo
orientada en la busqueda de una solucién a un problema partiendo de
un conocimiento preexistente. Por su parte Zorrilla (2015, pag. 43)
precisa que es tipo de investigacion aludido esta direccionado a
alcanzar un progreso de caracter cientifico que permita aumentar la

teoria sin la involucracion directa en escenarios particulares.

Asimismo, se empled la Teoria Fundamentada como disefio, la cual
para Carrasco (2010) debe ser entendida como aquella que esta
direccionada a la obtencion de resultados por medio de la aplicacion
de entrevistas y analisis documental, lo que permitira orillar a
soluciones orientadas a darle respuesta a la problematica planteada.
Por su parte Sandoval (2014, pag. 71) indica que este tipo de disefio
desarrolla una teoria partiendo de la informacion que se analiza por

medio de la realizacion de la investigacion.

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizaciones
Garcia (2013) indica: en el proceso investigativo la categoria
representa un conocimiento que da respuesta a la dificultad

esquematizada con anterioridad.
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3.3.

3.4.

3.5.

Las categorias que se identificaron en esta investigacion fueron:

Categoria 01: Conclusién de los procesos de alimentos. Asimismo, se
consideraron como subcategorias a la legislacion comparada y

examinar casos de procesos de alimentos.

Categoria 02: Aplicacion del ultimo péarrafo del articulo 203 del codigo
procesal civil. Asimismo, se consideré como subcategoria la necesidad
de reforma del articulo 203 del codigo procesal civil en su parrafo

ultimo.

Escenario de estudio

En la jurisdiccion Lima se ejecutdé nuestra investigacion,
especificamente en los juzgados de paz letrado y de familia; esto con
respecto a la recoleccion de casos en los cuales se haya aplicado el
articulo 203 del codigo procesal civil como fundamento para la
conclusién del proceso debido a la inasistencia de las partes a la
audiencia Unica. Y por el otro lado las entrevistas se llevaron a cabo
con seis abogados colegiados en distintas partes del pais quienes
dieron su opinion desde la éptica de su experiencia en el manejo de
procesos de alimentos. Realizadas a través de medios informéaticos,
esto debido a la coyuntura de emergencia sanitaria debido a la
pandemia por la COVID 19.

Participantes

La actual investigacién tuvo como colaboradores a seis abogados de
distintos colegios profesionales del territorio nacional; quienes nos
dieron su aporte al absolver la entrevista, haciendo uso de medios

informaticos.

Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos
Hurtado (2012): la habilidad de almacenar datos es la constante y
diversificada manera de coleccionar antecedentes donde el

investigador recaba informaciéon mediante este procedimiento es que
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3.6.

le permite dar solucién al problema planteado con anterioridad.
Nosotros utilizamos la técnica en la esfera del derecho en nuestra
investigacion, ya que la entrevista, tal como lo menciona Pardinas
(2005): es la enunciacion de interrogantes precisas para que el
interlocutor  logre  percibir 'y manifestar sus respuestas
adecuadamente. La entrevista es una herramienta que brinda la
capacidad de coger informacion, edificando un aparato de
interrogantes que seran aplicadas al participante, el cual deberéa darle
respuesta. Sampieri, Fernandez y Baptista (2006). Nuestro trabajo de
investigacion tuvo como técnicas la entrevista, un cambio intermitente
entre interrogante y respuesta; y el analisis documentario, tiene el
objetivo de profundizar mediante el estudio de documentos hasta
alcanzar el reforzamiento indispensable para afianzar el proyecto de

investigacion.

Procedimiento

La presente investigacion tuvo como método ejecutar el punto del
objetivo general, objetivos especificos, usando las técnicas
adecuadas. Aprobado nuestro proyecto de investigacion, se ejecutd
las actividades determinadas para informar a los participantes, asi
mismo siendo apoyados y encaminados por la asesora asignada de la
Universidad Cesar Vallejo. Se aplicé las siguientes técnicas: la
entrevista realizada a los abogados especialistas en materia civil, asi
también el analisis de casos con resoluciones, de lo cual nos permitié
estudiar documentacién importante como sentencias para nuestro
analisis de casos, por consecuente también se realiz6 el analisis de
legislacion comparada de paises hermanos sudamericanos. Una vez
extraidos estos datos, se procedid a la reparticion de la investigacion
obtenida, implantandolos en una matriz de informacion, continuandose
con el andlisis, alcanzando aclarar todas las interrogantes sobre el
tema de la presente investigacion. Seguidamente se realiz0 una
triangulacion que se sustenta en la discusion de las derivaciones
conseguidas, teniendo en cuenta las entrevistas y documentaciones

analizadas, comparandolas con lo especificado en la doctrina y
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3.7.

3.8.

aguellos antecedentes los cuales fueron citados en la presente

investigacion.

Rigor cientifico

Una vez recolectados los datos, estos fueron acuciosamente
examinados por tres expertos en el derecho, donde no se obtuvo
ninguna observacion, estando acorde, lo que nos sirvié para ejecutar

la entrevista a los abogados especializados en civil.

Suarez (2006) “La severidad indiscutible asegura la credibilidad de una
investigacion, por ende, es fundamental la evaluacion de todos los
elementos relacionados al proceso de la investigacion que puedan ser

acreditados en los resultados de estudio”. Suarez (2006, p.647)

Utilizamos la guia de entrevista y el cuestionario en la presente tesis,
su fiabilidad descansa en la evaluacion hecha por expertos, la
proporcion de eficacia elevada, significa que el instrumento (Guia de
entrevista) fue valida, pudiendo ser aplicada muchas veces en las
mismas circunstancias y produciéndose los mismos resultados. La
averiguacion conseguida a través del instrumento aplicado, permitio

exponer y comprender el tema planteado, lo cual es verificable.

Método de analisis de datos

El método de técnicas cualitativas estuvo presente en esta tesis.
Luego de recolectar los datos mediante la aplicacion de los
instrumentos de la investigacion (entrevistas) se paso al analisis de los
resultados obtenidos. Cabe resaltar que se construy0 una tarjeta cuyo
registro contiene las expresiones de los entrevistados, y en funcién de
lo expresado agruparlos sobre la base de alguna caracteristica comun,
para sobre ello efectuar el analisis de consistencia juridica doctrinaria
teniendo como referencia las investigaciones previas y lo detallado en
el marco tedrico, y sobre ello poder inferir las contrastaciones segun
los objetivos que se plantearon. Es decir, se emplearon los métodos
dogmaticos y doctrinarios de las ciencias del derecho y sobre ello el
meétodo interpretativo, que permitieron efectuar las discusiones y

conclusiones de la investigacion.
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3.9.

Aspectos éticos

Hemos considerado los principios éticos y morales para llevar a cabo
una investigacion de calidad, empleando valores como la
responsabilidad, confiabilidad, y respeto, asimismo se emple6 todas
las instrucciones del manual cita APA, y los reglamentos. Por lo
referido dicha investigacion es de nuestra autoria. Mencionamos
también que las fuentes utilizadas, son reservadas y efectivas, sin
cometer plagio de otros estudios e investigaciones. Respetando el
derecho internacional de autoria en investigacion, y las reglas dadas

por la casa de estudio de la UCV.

Nuestra tesis esta fundamentada con informacion recogida a través de
las técnicas de recoleccion de datos e instrumentos entre ellos el
cuestionario. En ese sentido, la informacion que se ha solicitado a los
participantes de la entrevista es confidencial de lo cual no se divulgara
su identidad, no sera alterada, ni falsificada, por lo cual los resultados

seran veridicos que van a contrastar la realidad.
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RESULTADOS Y DISCUSION

RESULTADOS

Para el desarrollo del trabajo de investigacion se llevo a cabo la aplicacion de
un cuestionario de entrevista, siendo los entrevistados seis abogados
colegiados de distintos colegios del territorio nacional. Igualmente, se realiz6
la recoleccién de informacién en guias de analisis de documentos, con el fin

de dar cumplimiento a los objetivos especificos 1 y 2 de la investigacion.

En cuanto al analisis del objetivo especifico N° 01 concerniente a analizar
en el derecho comparado los fundamentos para la aplicacion de las
sanciones a los demandantes que ante su inconcurrencia a la audiencia
originen la conclusién de los procesos de alimentos: Tenemos la aplicacién
de la pregunta nimero 1, y el desarrollo de la tabla nUmero 2 con la ficha de

analisis documentario del derecho comparado.

En cuanto a las entrevistas a los especialistas, tenemos:

Tabla 1. Conclusion del proceso en el derecho comparado.

PREGUNTA 1: Conoce usted ¢ Como se regula la figura de la conclusion del

proceso en el derecho comparado con respecto a procesos de alimentos?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

No conozco en No conozco derecho No conozco el temaen
legislacion comparada comparado conrespecto legislacion comparada.
sobre la conclusion del a procesos de

proceso en materia de alimentos.

alimentos.

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

Desconozco como se
regula los procesos de
alimentos en otras
legislaciones de otros

paises.

No conozco.

No.
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INTERPRETACION: de los resultados obtenidos se puede apreciar que tanto

el entrevistado 1, 2, 3, 4, 5, 6, respondieron a la pregunta ¢ Cémo se regula la

figura de la conclusiéon del proceso en el derecho comparado con respecto a

procesos de alimentos? Manifestando que no conocen en la legislacion

comparada como se regula la conclusion del proceso en procesos de

alimentos.

Fuente 1: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados

En cuanto al andlisis documentario, tenemos:

Tabla 2. Andlisis del derecho comparado con respecto a la conclusion de

procesos por inasistencia de la parte demandante.

Legislacion Asunto Regulacién Comentario
Comparado
Articulo 87: Como se observa el
Cédigo e EFECTOS DE LA Derecho Ecuatoriano
Organico FALTA DE en su regulacion a la
I d COMPARECENCIA A falta de comparecencia
Generalde  pagistencia
LAS AUDIENCIAS. de las partes a las
Procesos, de | o . o .
elas En caso de inasistencia de audiencias establecidas
de Ecuador :
partes ala las partes por el juez se desprende
Capitulo v audiencia  se procedera de acuerdo con que la parte
Audiencia los siguientes criterios: demandante al no
Articulo 87 1) Cuando quien presenté la  concurrir a la audiencia

demanda o solicitud no
comparece a la audiencia
correspondiente, su
inasistencia se entendera
como abandono.

2) Cuando la o el demandado
o la o el requerido no
comparece a la audiencia
gue corresponda, se
continuara con la audiencia 'y

se aplicara las sanciones y

efectos, entendiéndose

siempre que pierde la

su inasistencia  se
entendera como
abandono, lo cual
interpretamos que seria
una sancion indirecta a
la parte demandante por
su inconcurrencia a la
audiencia, asi mismo
establece que en los
casos donde la parte
demandada no incurra a
la audiencia el juez

establecera una

32



oportunidad procesal de
hacer valer sus derechos, sin
embargo, en caso de retraso,
se admitira su participacion,
tomando la audiencia en el
estado en que se encuentre.

Articulo 132:

e FACULTADES
COERCITIVAS DE LOS
MAGISTRADOS

1) Asignar una sancién
pecuniaria destinada a que la
parte o quien corresponda,
cumpla las ordenes
contenidas en su decision,
atendiendo las
consecuencias legales.

La sancién pecuniaria sera

determinada

prudencialmente  por el
magistrado dentro de los
términos que fija este

Cadigo, pudiendo ser

reaplicada o dejada, sin

efecto, siempre que haya
sido justificada la

desobediencia.

sancion, a menos que
haya justificado su
inasistencia y el juez
considere pertinente su
justificacion. Ahora bien,
en el presente analisis
podemos determinar
que, si bien no sanciona
a la parte demandante
por su inasistencia a la
audiencia, si sanciona a
la parte demandada, por
lo que se puede concluir
que en esta legislacion
se sanciona la
inasistencia de una de
las partes a la audiencia
programada  por el

legislador.

Ley 17454
Cdédigo
Procesal Civil y
Comercial de la
Nacion
De ARGENTINA
Articulo 642:
Incomparecencia
injustificada de

la parte actora

Articulo 642:

¢ INCOMPARECENCIA
JUSTIFICADA

Al demandante y

demandado, se les

concedera la excusa de la
inasistencia por Unica vez.

Si perpetuase la causa, la
parte debera hacerse
representar por apoderado,

bajo advertencia de lo

Como observamos en el
Derecho Argentino a
desemejanza de
nuestra legislacion, la
legislacion argentina
regula  de  manera
integra el proceso de
alimento en

un solo cédigo
normativo, el cédigo
procesal civil y

comercial de la nacioén.
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dispuesto en los articulos
640y 641, segln el caso.
Articulo 640:
¢ INCOMPARECENCIA
INJUSTIFICADA DEL
ALIMENTANTE
Cuando, sin justificacion la
parte a quien se le requiere
los alimentos, no asistiese a
la audiencia, en el mismo
acto el juez ejecutara:
1) La aplicacion de una
sancidén pecuniaria, a favor
de la otra parte, que se
establecerd entre PESOS
CIENTO CINCUENTA MIL y
PESOS TRES MILLONES,
cuyo valor debera
depositarse dentro del tercer
dia contando la fecha de
notificacién de la providencia

que la dispuso.

Es importante sefalar
que la regularizacién de
la audiencia del proceso
de alimentos, es la
siguiente: siendo que,
en el caso de no asistir,
sin la  justificacion
pertinente de las partes
del proceso, el juez
establecera una nueva
audiencia, asumiendo el
mismo la potestad de
poner una multa a la
parte demandada del
proceso, en caso que la
parte actora en la nueva
fecha de audiencia
programada no
acudiese y asi mismo no
justificase, se tendr& por

desistida su pretension.

Ley 17454
Cdédigo
Procesal Civil
de la Republica
de Nicaragua
Articulo: 171

Articulo 171:

e NUEVO
SENALAMIENTO DE
AUDIENCIA

Se realizara la programacion

de una nueva fecha de

audiencia, cuando por motivo
de fuerza mayor o algiin caso
imprevisto no pudieran asistir

las partes, el abogado (a)

gue represente o asista a los

gue hayan sido citados a la

audiencia

Debera el interesado poner
en conocimiento a la

autoridad legal, justificando

Del andlisis de Ia
Legislacion

Nicaraguense, se tiene
que la misma

regula de manera
general todos los
procesos civiles, por lo
que no menciona
regulacion especial en
caso de alimentos.
Ahora bien, en la figura
de la inasistencia de las
partes a la audiencia de
un proceso, el juez
podra programar una
nueva fecha de

seflalamiento de nueva
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la causa que motive su
solicitud de una nueva fecha
de audiencia.

En el caso de un opuesto, el
juez (magistrado) decidira el
sefialamiento de la
audiencia, solicitando a la
asistencia de la misma, todo
ello bajo exhortacion que
de no hacerlo se le
impondra una multade 1 a
3 salarios minimos

mensuales.

Si  la autoridad judicial
considera que el solicitante
ha pretendido aplazar el
proceso sin fondo, le aplicara
una sancién pecuniaria de
uno a tres salarios minimos
mensuales, sin perjuicio de lo

que resuelva sobre el nuevo

seflalamiento.

audiencia, pero solo en
los casos |justificados
por las partes que
incurrieron a la
audiencia, caso
contrario se le impondra
una sancion a la parte
que no concurrid a la
audiencia sin

justificacion.

Cdédigo General
del Proceso
URUGUAY
Articulo 340

Articulo 340:
e AUDIENCIA
PRELIMINAR

1) Las partes deberan
comparecer a la audiencia en
forma personal, salvo motivo

fundado, a juicio del tribunal,

que justificare la
comparecencia por
representante.

Si por razones de fuerza
mayor, debidamente
acreditadas, una de las
partes no pudiere
comparecer, a la audiencia
podra diferirse por una sola

vez.

Del analisis del
Derecho Uruguayense
se regula en forma
general los procesos
civiles, en la figura de la
no asistencia de las
partes a la audiencia,
esta legislacién refiere
que las partes del
proceso deben de asistir
a la audiencia de
manera personal salvo a
gue las partes cuenten
con representacion legal
debidamente justificada
en el tribunal de justicia,

asi mismo solo en casos
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2) La inasistencia no

justificada del actor a la
audiencia  preliminar  se
tendra como desistimiento de

su pretension.

donde una de las partes
por cuestiones de fuerza
mayor no asista se
realizara una
reprogramacion solo por
Unica vez, pero asi
mismo estipula que la
inasistencia de la parte
que apertura el proceso
que no hubiera
justificado su

inasistencia se tomara

como que la misma
desiste de su
pretension.
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COLOMBIA:
El cddigo de
menor decreto

legislativo 2737

El cédigo de
procedimiento
civil en su
capitulo 1V,
referente ala
audiencia de
conciliacién,
saneamiento,
decision de
excepciones
previas y fijaciéon
del litigio, en el
articulo 101,

paragrafo 3

En el segundo y tercer
parrafo del articulo nimero
101 del codigo de
Procedimiento Civil de

Colombia, paragrafo 3

Paragrafo 3:

Tanto a la parte demandante
como demandado,
apoderado, que no concurra
a una audiencia programada
0 estos se retirasen de la
audiencia antes de su
culminacién se les impondra
una sanciébn  pecuniaria
(multa) por la suma de cinco
a diez salarios minimos

mensuales.

En el pais de Colombia
cuenta con un codigo
especial dirigido a
derechos inherentes del
nifio, nifias y
adolescentes, en el cual
se reglamenta el
proceso de alimentos de
los menores de edad

Y dispone la aplicacion
complementaria de
otras disposiciones
normativas , siendo ello
la diferencia que en el
pais de referencia en la
legislacion del codigo de
los menores determina 'y
dispone la aplicacion
supletoria de otras
disposiciones de otras
disposiciones
normativas , pero la
disimilitud es que en la
legislacion de
referencia en su Cédigo
de nifos, niflas vy
adolescentes,
determina los articulos
del codigo de
procedimiento civil de
los cuales se debera
usar para la aplicacion
en las audiencias de
proceso de alimentos.
Por consiguiente, la
siguiente diferencia es
que el magistrado (juez)

tiene la facultad de
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aplicar una multa a las
partes del proceso
cuando no asisten a la

audiencia programada.
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INTERPRETACION: De las derivaciones del andlisis realizado a las
legislaciones correspondientes a los paises de Ecuador, Argentina, Nicaragua,
Uruguay y Colombia todos los mencionados practican la aplicacién de una
sancion a las partes que incurran a la audiencia programada por el juez en
procesos civiles. Ahora bien en su Codigo Organico General de Procesos
civiles el pais de Ecuador contiene los efectos de la falta de comparecencia a
las audiencias que se encuentra estipulado en el articulo 87 en el cual se
establece que si la parte demandante inconcurre a la audiencia se determinara
como abandono del proceso, asi mismo en el supuesto de que el demandado
no comparezca a la audiencia el juez le impondra una sancion segun lo que le
corresponda continuando con la audiencia, perdiendo la oportunidad procesal
el demandado de hacer valer sus derechos. Por otro lado el Codigo Procesal
Civily Comercial de la Nacién de Argentina en el articulo 642 incomparecencia
injustificada de la parte actora en los casos de proceso de alimentos, a la parte
actora y demandada se le aceptara solo por una vez la justificacion de su
inasistencia a la audiencia, caso contrario regird el articulo 640 sin causa
justificada la parte demandada no concurre a la audiencia se ejecutara la
aplicacién de una multa al mismo, a favor de la otra parte (demandante), en el
caso del Cddigo Procesal Civil de la Republica de Nicaragua, en el articulo 171
sobre nuevo sefialamiento de audiencia, el juez podra programar una nueva
fecha de audiencia pero solo en los casos justificados por las partes que
incurrieron a la audiencia, caso contrario se le impondra una sancion a la parte
gue no concurrié a la audiencia sin justificacion, y por ultimo en el Codigo
General del Proceso de Uruguay articulo 340, estipula que las partes del
proceso deben de asistir a la audiencia de manera personal salvo que las
partes tengan representantes legales, solo en casos donde una de las partes
por cuestiones de fuerza mayor no asista se realizara una reprogramacion solo
por Unica vez, y por ultimo la inasistencia de la parte que apertura el proceso
gue no hubiera justificado su inasistencia se tomara como que la misma desiste

de su pretension.

Fuente 2: Andlisis de documentos.
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En cuanto al analisis del objetivo especifico N° 02 concerniente a

examinar procesos de alimentos en donde se halla declarado su conclusion

ante la inconcurrencia del demandante a la audiencia Unica:

En cuanto a las entrevistas tenemos:

Tabla 3. Casos donde procede la conclusion del proceso:

PREGUNTA 2: Conoce usted ¢ En qué casos procede la aplicacion del ultimo

parrafo del articulo 203 del codigo procesal civil en proceso de alimentos?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

Procede en procesos de
alimentos cuando las
partes no concurren a la
del

audiencia  Unica

proceso.

Lo estipula el articulo
203 del Codigo Procesal
Civil, se concluye por
de

inasistencia las

partes.

La aplicacion del ultimo
parrafo del articulo 203
del codigo procesal civil,
procede cuando la parte
demandante y
demandada no asiste a
la audiencia Unica de
proceso, acto que seré
declarado por el Juez
del

como conclusion

proceso.

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

Si, procede en el caso
de inconcurrencia de las
partes a la audiencia

Unica.

Si, en aquellos casos
donde las partes del
proceso no asisten a la
audiencia Unica, pues el
juez declarara la
conclusion del proceso,
esto se da en casos de

procesos de alimentos.

cuando las partes no
acuden a la audiencia

unica del proceso.
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INTERPRETACION: de los resultados obtenidos con respecto a la pregunta

numero dos ¢ En qué casos procede la aplicacion del altimo péarrafo del articulo

203 del cddigo procesal civil en proceso de alimentos? se pudo apreciar que

el entrevistado 1,2, 3, 4, 5y 6, refirieron que la aplicacion del dltimo parrafo del

articulo 203 del cédigo procesal civil procede en el caso de la inconcurrencia

de las partes a la audiencia Unica.

Fuente 3: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados.

Tabla 4. Opinion sobre la conclusion del proceso por inasistencia de las partes.

PREGUNTA 3: ¢ Qué opinidn le merece la conclusion del proceso de alimentos

por la aplicacion del ultimo parrafo del articulo 203 del Cédigo Procesal Civil

ante la inconcurrencia de la parte demandante a la audiencia Unica? ¢ Por qué?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

En mi opinién considero
gue la conclusion del
proceso en casos de
alimentos, por la
inasistencia de la parte,
esté tipificado en nuestro
cbdigo procesal civil lo
cual amerita la decision
del juez a la conclusion,
pero esa  decision
de

manera los derechos de

vulnera alguna

ninos nifa y
adolescentes, puesto
gue ellos tienen derecho
a tener una vida digna
en mejores condiciones
y poder desarrollarse de
una manera sana Yy

beneficiosa para su vida,

Considero que es la
consecuencia de la falta
de asistencia de las
partes a la audiencia
Gnica, una consecuencia
gque acaece de la
irresponsabilidad de las
partes sobre todo de la
parte demandante,

decision que no es
tomada de oficio sino
decision tomada por
normatividad tipificada
en el cbdigo procesal
allh esta

civil. Mas

decision, vulnera un
derecho del menor pero
no por culpa del juez
sino por culpa de la parte

demandante.

Considero que cuando la
parte demandante vy
demandado no asisten a

la audiencia del proceso

de alimentos, el juez
hace uso de |la
aplicaciéon del articulo

203 del Codigo Procesal
Civil, y a la vez no toma
en consideracion el
interés superior del nifio,
dejando en
vulnerabilidad los
derechos fundamentales
del menor, declarando la

conclusion del proceso.
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y puesto que cuando se
declara la conclusién del
proceso por inasistencia
de las partes se vulnera
el derecho a ser asistido
para que pueda acceder
a una pension

alimentista. En mi
opinibn no estoy de
acuerdo ni en

desacuerdo.

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

Considero que es lo
correcto debido a que el
juez debe de aplicar la
norma procesal que el
derecho le exige porque
el juez no puede ir en
contra de la aplicacion
de

procesales.

las normas

Considero que cuando
la parte demandante vy
demandado no asisten a
la audiencia del proceso
de alimentos, el juez
de la

hace uso

aplicacion del articulo
203 del Codigo Procesal
Civil, y a la vez pone en
riesgo el interés superior
del

vulnerabilidad

nifo, dejando en
los
derechos fundamentales
del menor, declarando la

conclusion del proceso.

Que la conclusiéon del
proceso de alimentos
por inasistencia de las
partes se da bajo lo
estipulado en la norma,
por lo cual es inevitable
no proceder a ello, pero
gque se puede tomar
consideraciones en este
caso especial que es el
interés superior del nifio,
puesto que la pretension

es alimentos.

INTERPRETACION: De los resultados obtenidos con respecto a la pregunta

namero tres se pudo apreciar que el entrevistado uno considera que la
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conclusién del proceso en caso de alimentos esta tipificado en el codigo
procesal civil lo cual amerita que el juez tome esa decision pero que a la vez
vulnera los derechos del menor, no estando de acuerdo ni en desacuerdo, el
entrevistado dos refirié lo siguiente: considera que es la consecuencia de la
falta de asistencia de las partes a la audiencia Unica, consecuencia que acaece
de la irresponsabilidad de la parte demandante decisién que no es tomada de
oficio sino decision tomada por normatividad tipificada en el codigo procesal
civil, el entrevistado tres considera lo siguiente que cuando la parte
demandante y demandado no asisten a la audiencia del proceso de alimentos,
el juez hace uso de la aplicacion del articulo 203 del Codigo Procesal Civil, y a
la vez no toma en consideracién el interés superior del nifio, el entrevistado
cuatro considera que es lo correcto indicando: el juez debe aplicar la norma
procesal que el derecho le exige porque no puede ir en contra de la aplicacion
de las normas procesales, el entrevistado cinco refirid: la parte demandante y
demandado no asiste a la audiencia del proceso de alimentos, el juez hace uso
de la aplicacién del articulo 203 del Codigo Procesal Civil, y a la vez pone en
riesgo el interés superior del nifio, el entrevistado seis menciona: la conclusién
del proceso de alimentos por inasistencia de las partes se da bajo lo estipulado
en la norma, por lo cual es inevitable no proceder a ello, pero que se puede
tomar consideraciones especiales por cuanto se debe velar el interés superior
del nifio, puesto que la pretension de alimentos ampara el derecho esencial

del nifio y adolescente a la alimentacion.

Fuente 4: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados.
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En cuanto al analisis documentario tenemos:

Tabla 5. Andlisis de casos de procesos de alimentos.

Nro. de Organo Pretensi Juez Fecha Fallo de la Motivo
EXPEDI  Jurisdiccional on resoluciéon
ENTE
Caso A: 2°Juzgadode Alimento Lourdes 18de Reprogramacionde Inasistenc
07599 Paz Letrado Teresa mayo audiencia bajo ia de las
2016-0 de Familia- Chavarri  del apercibimiento de partes
906-7P Independencia a Tena afio llevarse a cabo con parala
2017 la parte asistente y audiencia
FC-02
de concluirse el Unica.
proceso en caso
de inconcurrencia
de ambas partes
procesales.
Caso B: 2°Juzgadode Alimento Inés B. 26 de Declara concluido Inasistenc
5701 Paz Letrado Villalobo  abril el proceso, sin ia de las
de Familia- S del declaracion sobre  partes
2016-0- _ .
906-1P Independencia Caballer afio el fondo, déjese para la
o] 2017  sin efecto el audiencia,
FC-02
embargo de a pesar
beneficios de haber
sociales estado
concedido en el debidame
cuaderno cautelar. nte
notificado
s.
Caso C: 1°Juzgadode Alimento Campo 18 de Declara concluido Inasistenc
Paz Letrado- junio el proceso sin ia de las
00201- . S .
Independencia del declaracion sobre  partes
2017-0- Flores
0909 2017 el fondo. para la
Juan audiencia,
JP-FC-
a pesar
02
de haber
estado
notificado
S.
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Caso D: 2°Juzgadode Alimento Cesar 19de Reprogramacion de Inasistenc

02707 Paz Letrado Azabach abril audiencia bajo ia de las
de Familia- e del apercibimiento de partes
2016-0- .
0906 Independencia Rondan  afio llevarse a cabo con  parala
2017 la parte asistentey  audiencia
JP-FC-
02 de concluirse el nica.

proceso en caso
de inconcurrencia
de ambas partes

procesales.

INTERPRETACION: segun el estudio de los casos Ay D, en el cual los jueces
respectivamente establecen la reprogramacién de la audiencia Unica dejando
sin efecto la primera audiencia programada, debido a la inasistencia de las
partes sobre la pretension de alimentos a favor del menor, por lo mencionado
se concluye que el juez tiene la libertad de tomar la decision pertinente frente
a un caso de pretensiéon de alimentos, siempre y cuando la decisién sea
salvaguardar el principio del interés superior del nifio.

Asi mismo se tienen los casos B y C donde el juez dispone la conclusion del
proceso por inasistencia de las partes a la audiencia Unica, aplicando el articulo
203 del Cddigo Procesal Civil, en estos casos el juez hace uso de lo
establecido en la norma procesal.

De lo sefialado anteriormente se evidencia la conclusion de los procesos por
inasistencia de las partes, pero cabe resaltar la accion del magistrado al
reprogramar las audiencias lo cual no esta estipulado en la norma, se puede
determinar que lo hace en salvaguarda del principio del interés superior del
nifo quien es la parte agraviada, debido a que el padre o madre actia en su

representacion.

Fuente 5: Andlisis de documentos.
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En cuanto al analisis del objetivo especifico N° 03 concerniente a proponer

la reforma legislativa del ultimo parrafo del articulo 203 del cédigo procesal civil

con el fin de proteger el principio del interés superior del nifio en procesos de

alimentos sancionando a la parte demandante.

Tabla 6. Aplicacion de una sancion por inconcurrencia a la audiencia

PREGUNTA 4: ¢ Cudl es su opinion acerca de la aplicacion de una sancion a

la parte demandante en proceso de alimentos por inconcurrencia a la

audiencia?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

Me parece aceptable ya
que es muy importante
buscar las medidas que
puedan garantizar un
Optimo cumplimiento de
la parte que interpone la
demanda generando asi

gue no se concluya el

proceso y poder
satisfacer las
pretensiones en este
caso a velar por el

derecho del nifio a que
sea asistido para su
derecho a la

alimentacion.

Me parece bien ya que la
parte demandante es la
gue impulsa el proceso y
quien debe de actuar
con mayor
responsabilidad, debido
a que la misma actia
como representante de

un menor de edad.

Lo considero pertinente
ya que en el proceso de
alimentos el derecho y
el interés superior del
niio es un derecho
fundamental que no se
debe de vulnerar, el cual
debe de ser protegido en
toda medida que pueda
aplicarse, por lo que si
estoy de acuerdo a que
haya una sancion, ya
gue con ello se podria
mejorar el resguardo de
los derechos del menor
en la manera de que se
tome enserio el proceso
por la parte demandante
que viene a ser el
representante del menor
y asi mismo a que se

respete al 6rgano judicial
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a la hora de asistir a la

audiencia Unica.

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

Opino que es
conveniente la
aplicacién de una

sanciéon, pero al mismo
tiempo considero que el
mayor afectado es el
menor debido a que la
parte demandante solo
actla en representacion

del mismo.

Si estoy de acuerdo con
ello ya que en estos
casos no se debe caer
en la irresponsabilidad
de faltar a una audiencia
que forma parte de una
pretension iniciada por
la misma, y que mejor
que poner una sancion
para la no concurrencia

de lo mismo.

Que es justo porque en
nuestra actualidad
nacional existen muchos
casos civiles donde en
su

mayoria son

pretensiones por
alimentos a menores,
por lo que al no concurrir
a una unica audiencia
para poder resolver el
de

demandante

interés la parte

es
demostrar el desinterés
por no decir
irresponsabilidad y si
una sancion puede
ayudar a cambiar ello,
seria factible. Ahora por
el otro lado se encuentra
vulnerado el derecho del
menor al concluir el

proceso, pero si se
analiza bien el caso el
juez debe de tomar la
decision en merito a la
normativa y sila

situacion lo amerita el

47



decide si se reprograma

0 no la audiencia.

INTERPRETACION: De los resultados obtenidos con respecto a la pregunta
namero cuatro se pudo apreciar que el entrevistado 1 refiere que es muy
importante buscar las medidas que puedan garantizar un 6ptimo cumplimiento
de la parte que interpone la demanda generando asi que no se concluya el
proceso y poder satisfacer las pretensiones, entrevistado 2 refiridé que la parte
demandante debe de actuar con responsabilidad ya que representa a un
menor de edad, el entrevistado 3 que el derecho del nifio no debe de ser
vulnerado, que esta de acuerdo con la sancién y asi lograr que no se vulnere
el derecho del menor y se respete al 6rgano judicial, entrevistado 4 que si es
conveniente aplicar una sancién a la parte demandante, pero que a la vez el
menor es afectado por ser representado, el entrevistado 5 refirié que si esta de
acuerdo ya que la parte demandante debe de actuar con responsabilidad y asi
con ello evitar la no concurrencia de la misma a la audiencia, el entrevistado 6
gue es justo porque en la actualidad existen muchos casos civiles de

pretensiones de alimentos y si la sancién puede cambiar ello seria factible.

Fuente 6: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados.

Tabla 7. Reforma del dltimo péarrafo del articulo 203 del Cédigo Procesal Civil.

PREGUNTA 5: ¢ Considera usted conveniente la propuesta de una reforma del
ultimo parrafo del articulo 203 del Cédigo Procesal Civil que establezca una
sancion a la parte demandante en proceso de alimentos, por inconcurrencia

de la misma a la audiencia unica? ¢ Por qué?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

Si, considero pertinente
la aplicacion de una
del

parrafo del articulo 203

reforma altimo

del Codigo Procesal Civil

en el que se establezca

Si, considero totalmente
conveniente porque al
realizar una reforma esta
ya
estipulada en el articulo

se encontrara

203 del codigo procesal

Si, considero
conveniente ya que esta
reforma ayudara a
establecer una sancion a
la parte demandante por

su inasistencia, la cual
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una sancién, porque la
sancion podria generar a
las partes demandantes
mas responsabilidad en
la hora de interponer una
demanda, y cumplir con
Su debida asistencia a la
audiencia Unica que
realmente es a beneficio
de la demandante quien
representa a un menor
de edad, por lo cual la
de

inasistir a sabiendas que

misma no debe

su pretension esta en

disputa.

civil, en la que se

sancione a la parte
demandante por lo cual
a sabiendas de ello, esta
pensara dos veces
antes de interponer una
demanda de alimentos
lo que acarrea una gran
responsabilidad, y
también provocara
grandes satisfacciones,
como por ejemplo que la
parte asista, y que el
derecho del menor no
sea vulnerado, puesto
que si ocurre ello,
tendria que cumplir la
sancion estipulada en la

norma.

generara a que la misma

no incurra en una

segunda vez, considero
mismo

asi que la

sancion sea
administrativa a través

de dar una suma de

dinero por el dafio
ocasionado al menor
guien se encontrara

vulnerado por la accion
irresponsable 'y asi
mismo  perjudica al
organo jurisdiccional
quien inicio la audiencia
puesto que no solo el
menor se encuentra
vulnerado en su derecho
de alimentos por parte
de su representante sino
también al  drgano
juridico quien a pesar de
haber notificado a la
parte demandante para
la audiencia esta no
haya asistido a la
misma, siendo de gran
importancia dado que
solo es una audiencia

Unica .

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

Creo que es conveniente

en ciertos casos, donde

Si, es conveniente una

sancion, porque desde

Si, apoyo a una reforma

en el dltimo parrafo del
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se pueda apreciar de
manera objetiva que la
parte demandante
incurre a la audiencia
Gnica por un acto de
irresponsabilidad por el
contrario la aplicacion de
una sancién a la parte
demandante en casos
donde incurra a la
audiencia uUnica sea por
motivos de fuerza mayor

o0 caso fortuito en ese

sentido tendria que
evaluarse bien para
saber en qué casos

procederia la sancion.

mi punto de vista puede
ayudar a que las partes
ya no incurran a no
asistir a la audiencia en
este caso la parte
demandante, porque si
se inicia un proceso con
una pretension de lo
mas normal es que la
misma asista y este
pendiente de su caso,
mas no la obvie y deje
de lado el proceso. Esta
medida quizd pueda
ayudar también  al
organo judicial a que

tenga respaldo para su

normal labor sin
entorpecimiento por
inasistencia de las
partes.

articulo 203 del coédigo

procesal penal, en
consecuencia, se podra
ayudar en parte a que la
sociedad tome
conciencia sobre la gran
Importancia que tiene un
proceso de alimentos vy
asi puedan cumplir con
ella con mayor
responsabilidad y asi
evitar

que el organo

judicial emita
resoluciones no buenas
para la parte afectada en

este caso el menor.
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INTERPRETACION: De los resultados obtenidos con respecto a la pregunta
namero cinco se pudo apreciar que el total de entrevistados afirmaron que
estan de acuerdo con la propuesta. Asi el entrevistado 1 que manifestd que si
esta de acuerdo porque la sancion podria generar a las partes demandantes
mas responsabilidad en la hora de interponer una demanda, y cumplir con su
debida asistencia a la audiencia Unica, que realmente es a beneficio de la
demandante quien representa a un menor de edad, el entrevistado 2 refiere
gue desde su punto de vista puede ayudar a que las partes ya no incurran a
no asistir a la audiencia en este caso la parte demandante, porque si se inicia
un proceso con una pretension de lo mas normal es que la misma asista y este
pendiente de su caso, mas no la obvie y deje de lado el proceso, entrevistado
3 refirié que la sancion sea administrativa a través de dar una suma de dinero
por el dafio ocasionado al menor quien se encontrara vulnerado por la accion
irresponsable y asi mismo perjudica al 6rgano jurisdiccional quien inicio la
audiencia, entrevistado 4 considera que seria conveniente la sancion en los
casos donde objetivamente se aprecia la irresponsabilidad de la parte al no
asistir, pero a la vez evaluar en aquellos casos donde la no concurrencia a la
audiencia haya podido ser en casos de fuerza mayor, el entrevistado 5
comento lo siguiente que esta esta medida quizd pueda ayudar también al
organo judicial a que tenga respaldo para su normal labor sin entorpecimiento
por inasistencia de las partes, el entrevistado 6 refiri6 que con ello se podra
ayudar en parte a que la sociedad tome conciencia sobre la gran importancia
gue tiene un proceso de alimentos y asi puedan cumplir con ella con mayor
responsabilidad y asi evitar que el 6rgano judicial emita resoluciones no

buenas para la parte afectada en este caso el menor.

Fuente 7: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados.

Tabla 8. La propuesta de un proyecto de ley para la insercion de un parrafo en

el articulo 203 del Cdodigo Procesal Civil.

PREGUNTA 6: ¢ Cuales serian los aspectos a considerar para una probable

reforma del articulo 203 del codigo procesal civil en su ultimo parrafo, que
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regule la sancion de la parte demandante en proceso de alimentos, por

inconcurrencia de la misma a la audiencia Unica?

ENTREVISTADO 1

ENTREVISTADO 2

ENTREVISTADO 3

Bueno la propuesta de la
reforma, debe de ser
bien planteada y
estudiada, el aspecto a
mi

considerar en

opinién, seria que la
sancion sea
administrativa, que se
pueda cumplir y que
genere que la parte
demandante no incurra

en lo mismo.

Bueno primero  se
elaboraria un proyecto
de ley el cual debe de
los

ser aprobado,

aspectos a considerar

en mi opinibn seria
establecer de forma
clara 'y precisa la

sancion ya que solo se
de

procesos de alimentos,

daria en casos

que la sancién esté
acorde a la falta y que la
finalidad de ello sea el
interés superior del nifio
y por qué no decirlo que
también con ello se
ayude al 6rgano judicial
a resolver de mejor

manera los casos.

Los aspectos a
considerar serian la
elaboracibn de un
proyecto de ley,

establecer una sancion
pertinente 'y que el
demandante cumpla la
sancion, la cual no debe
vulnerar los derechos
del menor ni de la parte

demandante.

ENTREVISTADO 4

ENTREVISTADO 5

ENTREVISTADO 6

En Primer

elaboracion del proyecto

lugar, la

de ley mediante el cual
se proponga la
modificacién del articulo
en mencion, en segundo
lugar, de que el interés
superior del nifio es un

derecho que siempre

Que se realice mediante
un proyecto de ley, que
la sancion sea solo en
casos de alimentos, que
la sancibn que se le
imponga sea la mas
adecuada y que con la
logre el

misma se

bienestar del menor.

reforma,
de

requiere

Como toda

modificacion una
norma  se
siempre la realizacion
del ley,

dentro de los aspectos a

proyecto de
considerar es que la
reforma sea siempre a

favor del principio del

52



necesitara el respaldo interés del nifio, y que la
de la legislacion a su misma no perjudique sus
favor, tercero la sancion derechos.

debera de ser justa,

pertinente y viable con

nuestro cuerpo juridico,

y cuarto que la sancion

pueda ser cumplida.

INTERPRETACION: de los resultados obtenidos con respecto a la pregunta
namero seis se pudo apreciar que todos los entrevistados refirieron que se
debe de realizar un proyecto de ley, asi mismo el entrevistado 1 refirié que la
sancién sea administrativa, el entrevistado 2 refiri6 que seria establecer de
forma clara y precisa la sancion ya que solo se daria en casos de procesos de
alimentos, que la sancién esté acorde a la falta y que la finalidad de ello sea el
interés superior del nifio y del 6rgano judicial, el entrevistado 3 manifesté que
con la sancién no debe de vulnerarse derechos del menor ni de la parte
demandante, el entrevistado 4 dijo que la sancion deberd de ser justa,
pertinente y viable con nuestro cuerpo juridico, y que la sancién pueda ser
cumplida, el entrevistado 5 que la sancién sea solo en casos de alimentos,
gue la sancion que se le imponga sea la mas adecuada y que con la misma se
logre el bienestar del menor, el entrevistado 6 refiri6 que la reforma sea
siempre a favor del principio del interés del nifio, y que la misma no perjudique

sus derechos.

Fuente 8: Entrevistas aplicadas a abogados colegiados.
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DISCUSION

Respecto al objetivo general del trabajo de investigacidn es menester sefialar
que el fin que motivd al mismo estuvo enmarcada en poder determinar los
fundamentos para la incorporacion, en el articulo 203 del Codigo Procesal Civil,
una sancion al demandante que, ante su inconcurrencia a la audiencia Unica
origine la conclusion de los procesos de alimentos que tal como lo refiere un
estudio realizado por Arce (2015): comunic6 que de los casos exhibidos ante la
Direccion General de Defensa Publica y Acceso a la Justicia un noventa y cinco
por ciento pertenece solo a demandas de alimentos; lo anterior nos demuestra
la dimensién de la carga procesal en los juzgados solo por la causa de demandas
por alimentos; siendo este un argumento esencial para proponer la reforma
legislativa del ultimo péarrafo del articulo 203 del codigo procesal civil, con el fin
de proteger el principio del interés superior del nifio, en los procesos de
alimentos. Cabe sefialar que Navarro (2014), en el primer punto de sus
conclusiones refiere que: las normas licitas tienen que ser descifradas
minuciosamente, dado que en su agregado, avalan el correcto amparo de los
derechos del nifio, siendo el juez o el operador de justicia quien debera de
realizar un examen profundo de las normas y principios en la solucién de
controversias, y por consecuente también se debera de identificar al agraviado
desprotegido, debido a que no siempre la parte afectada es quien actia como
demandante en el proceso sino que tanto el progenitor como la progenitora ,son
quienes acuden al 6rgano judicial en representacién del menor, dado que ellos

no son lo beneficiados sino el nifio, nifa o adolescente.

Respecto al objetivo especifico 1, orientado a analizar en el derecho
comparado los fundamentos para la aplicacion de las sanciones a los
demandantes que ante su inconcurrencia a la audiencia, originen la conclusion
de los procesos de alimentos, se evidencio de la entrevista realizada a abogados
colegiados (véase Tabla 1) que para la mayoria de estos desconocian de la
aplicacion de normas que regulen los procesos de alimentos asi mismo ignoran
gue se aplique alguna sancion a las partes por la inasistencia a la audiencia en
los procesos de alimentos a nivel internacional. Ademas, revisando en el derecho
comparado (Véase Tabla 2), podemos reconocer que la practica de sancionar a

la parte demandante que no acude a la audiencia Unica y produce
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consecuentemente la conclusion del proceso se da en algunos paises de nuestra
region, esto con el animo de castigar su irresponsabilidad a la parte que acciona
el aparato judicial sin reparar en los gastos que ocasiona al Estado vulnerando
el principio de economia procesal, ademas de vulnerar el principio del interés
superior del nifilo. Para concretar nuestra idea propuesta invocamos lo que
sefala Missiego (2006), el cual menciona que: la carga procesal provoca la
acumulacion desmedida de los expedientes en los juzgados, resultando
imposible que los magistrados logren desempefiarse de manera correcta y eficaz
en sus funciones. Por lo tanto, se evidencia que, ante la irresponsabilidad de la
parte demandante o actora del proceso, diversos aparatos judiciales de distintos
paises se ven afectados por la inconcurrencia de la misma a la audiencia, ya que
solo en algunos paises a estos se les aplica una sancién pecuniaria 0
administrativa, todo esto apoya nuestra investigacion ante el hecho de que en el
derecho comparado hemos encontrado los mismos problemas que se manifiesta
en nuestro aparato judicial. Ante lo mencionado Montoya (2007) refiere que el
principio del interés superior del nifio certifica y asegura el cuidado constante del
desarrollo individual del menor, es decir lo que generara es el derecho del menor
a que pueda desarrollar muchas capacidades hasta que el mismo alcance su
mayoria de edad, dado que todo impedimento que no genere la viabilidad del
principio mencionado, siempre sera una situacion de riesgo para el menor de
edad.

En cuanto al objetivo especifico 2, Examinar procesos de alimentos en donde
se haya declarado su conclusion ante la inconcurrencia del demandante a la
audiencia Unica. (Véase Tabla 3), con respecto a la pregunta realizada en este
objetivo, se puede precisar que la respuesta del entrevistado numero 3
desprende a los dos responsables de la conclusién del proceso; demando y
demandante, ademas menciona que el juez declara concluido el proceso por la
inasistencia de las partes a la audiencia, esta respuesta tiene similitud con la de
los demas entrevistados quienes tienen la misma posicion. A lo qgue podemos
concluir que la sancion ante la inconcurrencia de las partes a la audiencia Unica
solo es la conclusion del proceso segun lo que establece el articulo 203 del
codigo procesal civil, igualmente se menciona que esta se aplica por la

inconcurrencia de las partes por lo tanto podemos diferir que existe una sancion,
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pero que resulta ineficiente, ya que al observar los casos (Véase tabla 5) se
evidencia que en la realidad los casos se concluyen por la irresponsabilidad
sobre todo de la parte demandante quien en su pretensién solicita una pension
alimenticia para su menor hijo, pero que en la practica parece demostrar un
desinterés total, ya que ante su inaccién al juez solo le queda concluir el proceso
basandose en la aplicacion del altimo parrafo del articulo 203 del codigo procesal
civil, esto con la finalidad de aminorar la carga procesal. De los resultados
obtenidos con respecto a la pregunta niumero tres se pudo apreciar (Véase tabla
4) que el entrevistado uno considera que la conclusion del proceso en caso de
alimentos est4 tipificado en el codigo procesal civil articulo 203, lo cual amerita
que el juez tome esa decision pero que a la vez vulnera los derechos del nifio y
adolescente, luego de realizar la interpretaciébn de las distintas respuestas
podemos afirmar que todas concuerdan en que si bien el juzgador actua de
acuerdo a la norma establecida, este no dirige su mirada al principio del interés
superior del nifio. Esto concuerda con lo expresado por el trabajo de Yanes
(2016), quien refiere en su tesis: la aplicacion del interés superior del nifio en los
procesos sobre nifiez y adolescencia, resulta ser vaga e imprecisa; siendo que
ello conllevaba a excesos interpretativos, los cuales, pese a ser excesivos
superan el bache, permitiendo que al final se complementen. Establecioé también
el protagonismo que tiene el interés superior del nifio frente a los procesos, en lo
cual los resultados arrojaron dos respuestas, en primer lugar los abogados
sefalaron que los jueces en algunos casos priorizan el interés superior del nifio
sobre legitima defensa y el debido proceso, y los jueces sefialaron la no
existencia de alguna colision entre los mismos es decir entre el interés superior
del nifio y el debido proceso, ya que ambos se complementan; adicionando a su
respuesta que los nifios deben ser escuchados en el proceso por el principio de
igualdad de las partes. El autor concluye la importancia del interés superior del
nifio, entendiendo que los jueces cuando en un proceso aparece dicho principio,
este de por si debe ser mas flexible, sin que se pierda la imparcialidad del juez
caracteristico del debido proceso. De esto podemos colegir que es preciso que
se establezca en primer lugar un mayor criterio por parte del juez al momento de
resolver los procesos de alimentos ante la inasistencia de las partes a la
audiencia unica y en segundo lugar un llamado a una mayor responsabilidad a

la parte demandante actor activo en el proceso y quien dinamizé el aparato
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judicial en representacion del menor al pretender una pension alimenticia a favor
de su menor hijo. Para concluir sobre este punto tomaremos en cuenta la clara
definicion sefialada por el autor Lépez (2015) que ante cualquier caso en el cual
se amenace al menor, el funcionario debera anteponer el interés superior del
nifio.

Respecto al objetivo especifico 3, orientado a proponer la reforma legislativa
del ultimo parrafo del articulo 203 del cédigo procesal civil, con el fin de proteger
el principio del interés superior del nifio en procesos de alimentos, sancionando
a la parte demandante. Con respecto a este objetivo sefialamos lo siguiente
(Véase tabla 6) todos nuestros entrevistados inician su respuesta con un
marcado nivel de aceptacién, mencionando que la aplicacién de una sancién a
la parte demandante que inconcurre a la audiencia Unica en procesos de
alimentos es aceptable, conveniente, pertinente y justo, debido a que la misma
genera la conclusion del proceso afectando de esta manera el principio del
interés superior del nifio. Asi también (Véase tabla 7), en lo concerniente a la
pregunta nimero cinco que sefala si es conveniente la aplicaciéon de una multa
a la parte demandante, todos los entrevistados indicaron que si es apropiado ya
que de esa forma se evitaria la accion irresponsable y por consiguiente ayudaria
a fortalecer el principio de economia procesal, asi mismo se evitaria la
vulneracion del principio del interés superior del nifio porque el demandante
motivado por la sancién actuaria de forma responsable ante el proceso de
alimentos, evitando el pésimo habito de usar el aparato judicial con propésitos
extrajudiciales sin remediar en el gasto procesal que el Estado sufre. Con
respecto a la pregunta numero seis (Véase Tabla 8) se puede apreciar que los
entrevistados consideraron necesaria la presentaciéon de una propuesta de
reforma del ultimo parrafo del articulo 203 del codigo procesal civil, siempre y
cuando sea bajo las siguientes premisas, en primer lugar que sea posible su
cumplimiento, en segundo lugar su eficacia es decir que tenga como efecto la
disminucién de las inasistencias a las audiencias Unicas de los procesos de
alimentos, y por ultimo busque proteger el principio del interés superior del nifio.
En ese sentido, el objetivo tres se encuentra respaldado en lo acotado por
Sanchez (2009) quien menciona: tanto la legislacion, jurisprudencia y doctrina
deben girar en torno al interés superior del nifio y adolescente ya que este debe
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mantener una posicion central y resguardar dicho interés de forma intacta,
ademas considerar al mismo como un arbol en torno a cual deben virar todos los
institutos de proteccion del menor; no obstante cabe precisar que a veces en la
realidad solo es una figura a quien se le concede un aspecto protector el cual no
cumple cabalmente, en la presente tesis se sefialara la escasa actividad de la
parte peticionaria, ademas sefala: el interés superior del nifio debe ocupar un
lugar central, tanto en la legislacion, jurisprudencia y doctrina, deben resguardar
dicho interés de forma permanente, debe considerarse un eje alrededor del cual
deben girar todos los institutos de proteccion del menor; asi como la parte
institucional se encuentra en la decisién del juez, sin embargo es el padre o
madre quien también debe velar sobre el principio superior del nifio, ya que es la
parte actora del proceso de alimentos, y su pretensién es obtener la pension para
su menor hijo por tal motivo acude al aparato judicial sin embargo debemos
afirmar que en muchos casos existe poca o nula diligencia de la parte
demandante. Lopez (2015) sefala que ante cualquier caso en el cual se
amenace al menor, el funcionario debera anteponer el interés superior del nifio.
Completando lo sefialado por el autor tenemos a Sokolich (2013) quien
establecia que todas las medidas que conciernan a los nifios y adolescentes que
ayuden a su pleno desarrollo y beneficio deben ser adoptadas por instituciones
publicas y privadas. Para concluir diremos que el interés superior del nifio, debe
ser tomado como un derecho por el cual tomando como base la integridad fisica
y psiquica del menor, buscara la proteccion integral del menor sobre cualquier
circunstancia o casos en los cuales se vea afectado el mismo. En cuanto a
procesos judiciales en donde participa el menor el juez sera el encargado de
poder velar por sus derechos, siendo que la decision que tome debe ir enfocado

a priorizar lo que mas beneficia al menor.

Igualmente, es menester sefialar que tanto la viabilidad y confiablidad del
instrumento de recoleccién de informacion, se dio mediante juicio de experto, a
través del cual se acreditd la pertinencia de este para su aplicacion. (Véase
Anexo 4).
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V. CONCLUSIONES

PRIMERO: De la investigacion culminada se ha logrado establecer que el
articulo 203 del Codigo Procesal Civil Peruano establece la conclusion del
proceso por inasistencias de las partes a la audiencia Gnica de alimentos, aunado
a ello la aplicacion del articulo referido deja sin resultado la medida cautelar del
menor de edad que se encuentra como parte agraviada en el proceso de
alimentos, derecho que es de gran importancia e indispensable en la vida del ser
humano y mas aun en el desarrollo de un menor de edad quien no puede
satisfacer sus necesidades por si mismo. Por lo tanto, el fundamento esencial
para la aplicacion de una sancion a la parte demandante ante la inasistencia a la
audiencia unica es totalmente viable, ya que defiende dos principios uno es el
principio del interés superior del nifio y el segundo es el principio de economia
procesal, con el fin de evitar la sobrecarga procesal que tanto aqueja al poder
judicial.

SEGUNDO: Del estudio realizado en la legislacién comparada, en referencia a
los fundamentos que regulan procedimientos civiles en caso del absentismo de
las partes, se ha logrado obtener informacion relevante para la presente
investigacion, dado que la regulacion procesal civil en otros paises frente a la
figura de inconcurrencia de las partes a las audiencias, son sancionados con
determinadas multas segun cada estado, dentro del analisis se logré determinar
gque en el Cdédigo de Procedimientos de los siguientes paises: Argentina,
Nicaragua, Ecuador, Uruguay y Colombia, se sanciona la inasistencia de las
partes a las audiencias programadas en proceso civiles. Todos estos
fundamentados en la defensa del principio del interés superior del nifio los cuales

se encuentran regulados por sus distintos cédigos de menores.

TERCERO: Se ha logrado obtener mediante busqueda respectiva en el portal
del poder judicial, cuatro expedientes, de procesos civiles, en los cuales el juez
especializado de familia, aplica el articulo 203 del Codigo Procesal Civil,
concluyendo el proceso por inasistencia de las partes a la audiencia Unica de
alimentos, lo cual corrobora la aplicacion del articulo mencionado, asi también
dentro de los casos presentados como prueba, se determina la reprogramacion

de las audiencias realizado a criterio de cada juez. Por lo tanto, se vulnera el
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derecho del menor a percibir alimentos por la irresponsabilidad de la parte actora

del proceso.

CUARTO: Es viable proponer la reforma del articulo 203 del Codigo Procesal
Civil, en cuanto a la insercion de un parrafo, en el cual se establezca una sancién
administrativa a la parte demandante en pretensiones de alimentos, por la
inasistencia de la misma a la audiencia Unica programada por el juez de familia,
con ello se lograra fortalecer al 6rgano jurisdiccional evitando la sobrecarga
procesal que tanto aqueja al poder judicial, asi mismo coadyuvar a la no
vulneracion del interés superior del nifio, en donde la conclusién del proceso es

realizado por la irresponsabilidad de la parte quien lo representa.
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VI. RECOMENDACIONES

PRIMERO: Al legislador; en el curso del cumplimiento de sus funciones, tomen
en consideracion la reforma del articulo 203 del Codigo Procesal Civil, dado que
con ello se buscard resguardar en principio el interés superior del nifio y
adolescente ante la inconcurrencia de la parte demandante a la audiencia Unica
de alimentos, en el cual se encuentra de por medio la administracion de justicia
a favor del menor, consecuencia que acaece por la negligencia de su
representante, asi mismo se buscara establecer un respeto hacia el érgano
judicial para una mejor administracion laboral debido a que el 6érgano podra
resolver los casos en el tiempo establecido sin desperdiciar trabajo, horas

laborales, y costos.

SEGUNDO: A los jueces de familia; a fin de que fomenten la aplicacion y
respeto por los derechos e Interés Superior del nifio en toda circunstancia mas
aun en procesos donde se involucren intereses de menores, por lo que dentro
de las entrevistas realizadas a abogados litigantes se ha concluido que para ellos
al concluir el juez el proceso por inconcurrencia de la parte demandante y
demandada a la audiencia Unica en procesos de alimentos se vulnera a la vez el
derecho fundamental del menor a ser asistido con alimentos para su integro
desarrollo, por lo que se recomienda la fomentacion del respeto por parte de los
demandantes que representan a un menor a la hora de interponer una denuncia
en representacion de un menor. Que cuando la parte actora y demandado no
asistan a la audiencia Unica programada por el juez, el funcionario mediante la
atencion del interés superior del nifio solucione la escena con el animo a proteger
y resguardar el derecho alimenticio del menor, para lo cual podria aplazar por
una sola vez la fecha de actuacién de la audiencia Unica, debiendo evaluar antes

de ello la situacién especial en la que se sitla el nifio, nifia y adolescente.

TERCERQO: A la parte demandante de un proceso civil de alimentos; se le
invoca a la parte demandante que realice una practica de forma responsable en
todo los aspectos, mas aun cuando de procesos de alimentos se trate, debido
gue los mismos representan a un menor de edad merecedor de sus derechos,
ya que ellos con su representacion coadyuvan al cumplimiento de estos ante un

organo jurisdiccional, que no “jueguen” con la ley al no asistir a una audiencia
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Gnica en la cual esta de por medio el futuro del menor, si no estuviesen en las
condiciones de seguir con el proceso por caso fortuito o de fuerza mayor, buscar

ayuda para que no quede sin efecto los derechos del menor a quien representan.

CUARTO: A los abogados en actividad; para que empleen y fomenten el
respeto por el Principio del Interés Superior del Nifio en el ambito juridico y
administrativo, debido a que su labor profesional es defender la verdad y los

derechos del ser humano.
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VIl.  PROPUESTA

Proyecto de ley que modifica el articulo 203 del libro 1V, seccidn tercera,
titulo VIII, capitulo I, subcapitulo Il, del cédigo procesal civil sobre la
inasistencia de la parte demandante a la audiencia Unica en procesos de

alimentos.
I. Exposicién de Motivos

El derecho de alimentos en nuestra norma legislativa es considerado un derecho
fundamental, ello tiene un propdsito de garantia al sustento del ser humano en
su condicion de menor de edad, por esta razon es necesario un trato especial y
urgente respecto a su proteccion de tutela en tramites, en razén de que una de
las partes intervinientes en el proceso sea un menor de edad. De acuerdo a
nuestra legislacion actual las personas que pueden solicitar alimentos son las
gue se encuentran en estado de necesidad y vulnerabilidad, estas personas

pueden ser:

Los hijos menores de edad que se encuentren en estado de necesidad los cuales
deben comprobar el estado de necesidad y la relacion de vinculo familiar que la
norma determina. Los hijos mayores de edad que estén cursando estudios
superiores con satisfaccion o los que padecen de alguna discapacidad fisica o

mental debidamente probada que no les permita realizar ningun trabajo.

La pension alimentista es un medio por el cual el progenitor(a) tiene la facultad
de incoar el proceso de alimentos en representacion y a favor de su menor hijo,
por el cual un juez determinara la cantidad o monto que el solicitante debe recibir
para satisfacer las necesidades basicas del menor de edad. Siendo asi que la
pension de alimentos podria variar en monto y forma, de acuerdo a las

necesidades del menor y las posibilidades alimentarias de la parte demandada.

El derecho alimenticio esta reconocido por diferentes normativas a nivel nacional
como internacional, en el que se desglosa el derecho a un nivel de vida
apropiado, el cual se encuentra consagrado en el articulo 25.1 Declaracion
Universal de Derechos Humanos, en el articulo 11 del Pacto Internacional de
Derechos Econdmicos, sociales y culturales, y en el articulo 27 de la Convencién
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sobre los Derechos del Nifio. Estas disposiciones reconocen el derecho del
menor a vivir de una forma digna, estas instituciones establecen que los padres
tienen el deber principal de darle una calidad de vida al nifio para su desarrollo y
bienestar. Pues asi mismo, sefalan que el Estado tiene el deber de tomar las
medidas necesarias para asegurar este derecho y garantizar a la nifiez una

calidad de vida.

Las demandas de alimentos desde siempre han adquirido una gran importancia
en nuestra legislacion y también en nuestra sociedad, por ello es que en nuestra
actualidad esta pretension civil se interpone a diario por miles de personas en
representacion de sus menores hijos. Hoy en dia existe una inmensa carga
procesal civil que atraviesan a diario los Juzgados, lo que genera que la
resolucidon de los procesos sea mas lenta para la correspondiente emision de

sentencias.
Il. Efectos de la vigencia de la norma sobre la legislacion

La insercion en vigencia de la presente norma no dejaria sin efecto el articulo
203 del Cédigo Procesal Civil referido a la citacién y la concurrencia personal de
las partes del proceso. Con la vigente norma se busca dar un marco legal
exclusivo y prevalecido, es por ello que, la entrada en vigencia de esta norma
pretende buscar que la parte que incoe un proceso de alimentos representando
a un menor de edad en caso de que incurra en inasistencia a la audiencia Unica
en el proceso de alimentos, sea responsable de su inaccion y por consecuencia
a ello sea sancionada, dado que dicho actuar genera la conclusion del proceso,

conforme lo estipula el articulo 203 del Codigo Procesal Civil.

Ante ello, creemos que el legislador debe de modificar dicho texto normativo,
toda vez que cuando se interpone una demanda, la misma da inicio a todo el
aparato judicial, el cual requiere de una inversién economica, el tiempo en horas
hombres, entre otros gastos administrativos que cubre el Estado, ahora cuando
se incurre en la inasistencia a la audiencia Unica del proceso de alimentos, este
actuar de la parte interesada del proceso, quiérase o0 no ya sobrecarga a la
administracion judicial, interrumpiendo quiza otros tramites, ralentizando
procesos ajenos que ya se venian tramitando, y la inasistencia de la parte

interesada genera un perjuicio a otras partes de diferentes procesos con
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diferentes o igual en pretensiones, por lo que se solicita que en estos casos se
debe de emplear sanciones para que el accionante responsable pueda de
alguna manera resarcir la inversion efectuada por el estado. No obstante la
inasistencia generara también un perjuicio, una decisién no favorecedora al
menor de edad quien es la parte afectada en el proceso no solo por ser menor
de edad sino por que versan interrumpidos sus derechos de poseer una
sustentacion para sus alimentos, vulnerando el interés superior del nifio, por el
actuar irresponsable de su progenitor(a) que inicio el proceso en su
representacion, por lo que al verse esa figura el juez se remite a tomar la decision
de la conclusion del proceso por inasistencia de las partes lo cual esta tipificado

en el ultimo parrafo del articulo 203 del Codigo Procesal Civil.

Il. Analisis del costo — beneficios

La promulgacion del articulo antes mencionado no generaria costo, dado que se
trata de la insercion de un parrafo en el articulo 203 del Cédigo Procesal Civil,
puesto lo que se propone es a incorporar un parrafo en el cual se describa una
sancion administrativa para la parte demandante en procesos de alimentos en el
caso de que incurra en inasistencia a la audiencia Unica de procesos de
alimentos, dado que la parte quede sujeto al pago de indemnizacion de dafios y
perjuicios por su irresponsable actuar en medida a que su ausencia en la
audiencia genera una decision no favorecedora al menor de edad y perjuicios a

la aparato judicial.

Proponemos que esta sancidn deberia de ser el 25 % de UNA UNIDAD DE
REFERENCIA PROCESAL (U.R.P.), es decir el 10% de una Unidad
Impositiva Tributaria (U.I.T.), siendo para este afio 2021 S/. 440.00 Soles; y
en el supuesto de que el actor nuevamente incurra en el mismo accionar
sele sancione con el 50% U.R.P; esto con el propdsito de que los actores eviten
incoar procesos de alimentos que al final por su falta de inaccién procesal e
inasistencia a la audiencia Unica, se genere la conclusion de la misma. Lo que
evitara en gran parte que las personas que incoen procesos de alimentos sean
mas responsables con su proceso y acudan puntualmente a la audiencia Unica,
asi no generando perjuicio al menor de edad a quien representan como también

al érgano judicial.

65



IV. Férmula legal

“MODIFICACION DEL ARTICULO 203 DEL LIBRO IV, SECCION TERCERA,
TITULO VIII, CAPITULO Il, SUBCAPITULO Il, DEL CODIGO PROCESAL CIVIL
SOBRE LA INASISTENCIA DE LA PARTE DEMANDANTE A LA AUDIENCIA
UNICA EN PROCESOS DE ALIMENTOS”.

ARTICULO 1.- MODIFICACION EL ARTICULO 203 DEL CODIGO PROCESAL
CIVIL SOBRE CITACION Y CONCURRENCIA PERSONAL DE LOS
CONVOCADOS”

Modifiquese el articulo 203 del codigo procesal civil peruano, en los siguientes

términos:

Articulo 203.- Citacién y concurrencia personal de los convocados

La fecha fijjada para la audiencia es inaplazable y se realizara en el local del
juzgado. A ella deberan concurrir personalmente las partes, los terceros
legitimados y el representante del Ministerio Publico, en su caso. Las personas
juridicas y los incapaces compareceran a través de sus representantes legales.
Las partes y terceros legitimados pueden concurrir con sus abogados.

Salvo disposicion distinta de este Cdodigo, solo si prueba un hecho grave o
justificado que impida su presencia, el juez autorizara a una parte a actuar

mediante representante.

Si la audiencia concurre una de las partes esta se realizara solo con ella. Si no

concurren ambas partes, el juez dara por concluido el proceso.
PROPUESTA DE MODIFICACION:

Articulo 203.- Citacidén y concurrencia personal de los convocados
La fecha fijjada para la audiencia es inaplazable y se realizara en el local del

juzgado. A ella deberan concurrir personalmente las partes, los terceros

legitimados y el representante del Ministerio Publico, en su caso. Las personas
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juridicas y los incapaces compareceran a través de sus representantes legales.

Las partes y terceros legitimados pueden concurrir con sus abogados.

Salvo disposicion distinta de este Coédigo, solo si prueba un hecho grave o
justificado que impida su presencia, el juez autorizara a una parte a actuar

mediante representante.

Si la audiencia concurre una de las partes esta se realizara solo con ella. Si no

concurren ambas partes, el juez dara por concluido el proceso.

Debiendo el juez imponer solo en proceso de alimentos de menores, una

multa del 25 % de una U.R.P. es decir el 10% de una Unidad Impositiva

Tributaria (U.l.T.) a la parte demandante que ha incurrido en inasistir a la

audiencia Unica, por la cual se declara la conclusiéon del proceso vy Si esta

volviera a incurrir, se le impondré el doble de multa.

ARTICULO 2.- DISPOSICIONES DEROGATORIA

Derbguese toda disposicion que se oponga a lo dispuesto en la presente ley.
ARTICULO 3.- PROCESO EN TRAMITE

Los procesos en tramite se adecuaran a lo dispuesto en la presente ley.

ARTICULO 4.- la presente ley entrara en vigencia al dia siguiente de su
publicacién en el Diario Oficial “El Peruano”.
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ANEXOS

ANEXO 01: MATRIZ DE CATEGORIZACION

Ambito

Tematico

Problema de

investigacion

Preguntas de investigacion

Objetivo general

incorporacion,
en el articulo
203 del
Cadigo
Procesal Civil,
de una
sancion al
demandante
que, ante su
inconcurrencia
a la audiencia
Unica origine
la conclusién
de los
procesos de

alimentos

¢ Cudles son los
fundamentos
para la
incorporacion,
en el articulo
203 del Cadigo
Procesal Civil,
de una sancién
al demandante
que, ante su
inconcurrencia a
la audiencia
Unica origine la
conclusion de
los procesos de

alimentos?

¢,De qué manera la conclusién
del proceso ante la
inconcurrencia de la parte
demandante a la audiencia
Unica en los procesos de
alimentos afecta el bienestar del

alimentista?

¢,De qué manera la modificacion
del dltimo parrafo del articulo
203 del codigo procesal civil
garantizara el principio del
interés superior del nifio en

procesos de alimentos?

Determinar los
fundamentos para la
incorporacion, en el

articulo 203 del Cédigo
Procesal Civil, de una
sancion al demandante
que, ante su
inconcurrencia a la
audiencia Unica origine
la conclusién de los

procesos de alimentos.

Objetivos especificos Categorias Subcategorias
Analizar en el derecho comparado los | Conclusiéon | Legislacién
fundamentos para la aplicacion de las | de |os comparada.
sanciones a los demandantes que ante procesos Examinar casos de
su inconcurrencia a la audiencia,

de procesos de
originen la conclusion de los procesos . )
_ alimentos alimentos.

de alimentos.
Examinar procesos de alimentos en
donde se haya declarado su conclusion
ante la inconcurrencia del demandante
a la audiencia unica.
Proponer la reforma legislativa del | Aplicacion Necesidad de reforma
Gltimo parrafo del articulo 203 del cédigo | del ultimo del articulo 203 del
procesal civil, con el fin de proteger el | parrafo del cédigo procesal civil
principio del interés superior del nifio en | articulo 203 . .

en su parrafo ultimo.
procesos de alimentos, sancionando a | del codigo
la parte demandante procesal civil
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ANEXO 02: MATRIZ DE CATEGORIZACION DE ENTREVISTA

TITULO: Fundamentos para la incorporacion, en el articulo 203 del Codigo
Procesal Civil, de una sancién al demandante que, ante su inconcurrencia a la

audiencia Unica origine la conclusion de los procesos de alimentos.

OBJETIVO ESPECIFICO 01: Analizar en el derecho comparado los
fundamentos para la aplicacién de las sanciones a los demandantes que,
ante su inconcurrencia a la audiencia, originen la conclusion de los

procesos de alimentos.

MATRIZ DE CATEGORIZACION DE ENTREVISTA

Categorias | Subcategorias Indicador item Instrumento

1.-Conoce usted

Conclusion ¢,Coémo se regula
i i4 Andlisis del ,

de los Legislacion la figura de la

derecho .
procesos | comparada conclusion del

comparado.
de proceso en el
. Cuestionario
alimentos. derecho

de entrevista
comparado con

respecto a
procesos de

alimentos?




OBJETIVO ESPECIFICO 02: Examinar procesos de alimentos en donde
se haya declarado su conclusién ante la inconcurrencia del demandante

a la audiencia Unica.

MATRIZ DE CATEGORIZACION DE ENTREVISTA

Categorias | Subcategorias Indicador item Instrumento

2.- Conoce usted ¢ En
qué casos procede la
aplicacion del ultimo
parrafo del articulo
203 del codigo

procesal civil en

proceso de
Conclusién alimentos?
de los Examinar
procesos casos de Andlisis de [ 3.- ;Qué opinion le | Cuestionario
de procesos de casos. merece la conclusién | de entrevista
alimentos. | alimentos. del proceso  de

alimentos por la
aplicacion del altimo
parrafo del articulo
203  del Cadigo
Procesal Civil ante la
inconcurrencia de la
parte demandante a

la audiencia Unica?

¢por qué?




OBJETIVO ESPECIFICO 03: Proponer la reforma legislativa del ultimo
parrafo del articulo 203 del cédigo procesal civil, con el fin de proteger el
principio del interés superior del nifilo en proceso de alimento,

sancionando a la parte demandante.

MATRIZ DE CATEGORIZACION DE ENTREVISTA

Categorias | Subcategorias Indicador item Instrumento

4,- ¢Cudl es su
opinion acerca de la
aplicacibn de una

sancion a la parte

demandante en
procesos de
alimentos por

Aplicaciéon : :
inconcurrencia a la

del Gltimo | Necesidad de audiencia tnica?

parrafo reforma del

del articulo 203 del Propuesta 5.- ¢Considera usted

articulo cbdigo procesal normativa | conveniente la | Cuestionario
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ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO

ENTREVISTA — ABOGADO ESPECIALISTA

TITULO: Fundamentos para la incorporacion, en el articulo 203 del Cédigo
Procesal Civil, de una sancion al demandante que, ante su inconcurrencia a la

audiencia Unica origine la conclusion de los procesos de alimentos.

l. DATOS GENERALES

DATOS GENERALES DE LOS INVESTIGADORES Y ENTREVISTADO(A):

FECHA: ............ HORA: ...

LU G A R e r e r e e e r et
ENTREVISTADORES: ... e
ENTREVISTADO: ...t se e ssese e eeeeeeeeeeeeeeeees
PUE S T O e e e e r e e e e e

Il. INSTRUCCIONES
Se recomienda leer de forma detenida y dar respuesta a cada pregunta
desde su experiencia, conocimiento y opinién de forma clara y veraz,
en base a que las mismas seran consideradas como fundamento para

corroborar nuestros objetivos y resultados de investigacion.

OBJETIVO ESPECIFICO 01: Analizar en el derecho comparado los
fundamentos para la aplicacion de las sanciones a los demandantes
gue, ante su inconcurrencia a la audiencia, originen la conclusion de

los procesos de alimentos.

1. Conoce Usted ¢Como se regula la figura de la conclusion
del proceso en el derecho comparado con respecto a

procesos de alimentos?

Respuesta 1:



OBJETIVO ESPECIFICO 02: Examinar procesos de alimentos en
donde se haya declarado su conclusién ante la inconcurrencia del

demandante a la audiencia Unica.

2. Conoce usted ¢En qué casos procede la aplicacion del
ultimo parrafo del articulo 203 del codigo procesal civil en
proceso de alimentos?

Respuesta 2:

3. ¢Qué opinién le merece la conclusion del proceso de
alimentos por la aplicaciéon del ultimo parrafo del articulo 203
del Codigo Procesal Civil ante la inconcurrencia de la parte
demandante a la audiencia Unica? ¢ por qué?

Respuesta 3:

OBJETIVO ESPECIFICO 03: Proponer la reforma legislativa del
altimo parrafo del articulo 203 del codigo procesal civil, con el fin de
proteger el principio del interés superior del nifio en procesos de

alimentos, sancionando a la parte demandante.

4. ¢Cual es su opinion acerca de la aplicacion de una sancion
a la parte demandante en procesos de alimentos por
inconcurrencia a la audiencia unica?

Respuesta 4.

5. ¢Considera usted conveniente la propuesta de una reforma
del daltimo parrafo del articulo 203 del Codigo Procesal Civil
gue establezca una sanciéon a la parte demandante en
proceso de alimentos por inconcurrencia de la misma a la
audiencia unica? ¢ Por qué?

Respuesta 5:



6. ¢Cuales serian los aspectos a considerar para una probable
reforma del articulo 203 del cédigo procesal civil en su ultimo
parrafo, que regule la sancién a la parte demandante en
procesos de alimentos por inconcurrencia de la misma a la
audiencia Unica?

Respuesta 6:

ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 01

1.- Conoce usted ;Como se regula la figura de la conclusion del
proceso en e derecho comparado con respecto a procesos de
alimentos?

Mo conozoo en legislacion comparada sobre la conclusion del proceso en
materia de alimentas.

2.- Conoce usted ;En qué casos procede la aplicacion del dltimo
parrafo del articulo 203 del codigo procesal civil en proceso de
alimentos?

Procede en procezos de alimentos cuando las pattes no concurren ala

audiencia unica del proceso.

3.- ;Qué opinion le merece la conclusion del proceso de alimentos
por la aplicacion del altimo pamrafo del articulo 203 del Cadigo
Proce=zal Civil ante la inconcumrencia de la parte demandante a la

audiencia Gnica? ;Por qué?

En mi opinidn considero gue la conclusion del proceso en casos de
alimentos, porlainasigencis dela parte, estatipiicado en nuestro codigo
procesal civil lo cual amerita ladecizion del juezala conclusion, pero esa
decizidn wulnera de alguna manera los derechios de nifioz nifia vy
adolescentes, puesto que ellostienen derecho atenerunavidadignaen
mejores condicones y poder desarrollarse de una manera sana y
heneficiosa para su vida, v puesto gue cuando se declara la condusian
del proceso por inasistencia de las partes =& vulnera el derecho a ser
azistido paraque pueda acced era una pension alimentista. En mi opinidn

no estoy deacuerdo nien desacuerdo.

4.- ;Cual e su opinion acerca de la aplicacion de una sancion a la
parte demandante en proceso de alimentos por inconcumencia a la

audiencia Gnica?



Me parece aceptable va que ez muy impotants buscar [as medidss que
puedan garantizar un optimo cumplimiento de la parte que intepone la
demanda generando as gqueno seconduyael proceso y poder sstiskoer
las pretensiones en este caso & velar por el derecho del nifio & que =&
azistido para su derechoa s alimentadon.

5.- (Considera usted conveniente la propuesta de una refomma da
dltimo pamrafo del articulo 203 del Codigo Procesal Civil que
establezea una sancidn a la parte demandante en proceso de
alimentos, porinconcumencia de la misimaa la audiencia anica? ; Por
qué?

Si conzidero convenients [ aplicacion de una refonrna del ditimo p &rai
del articulo 203 del Cadigo Procesal Civil en el gue ze establezsa una
zancian, porgue lasancon podia generar & las partes demandantes mas
responzabilidad en la hara de intenons una demanda, v cumpliv con su
dehida asistenda ala audienda Unica que realmente es a ben eficio de la
demandante quien representa aun menor de edad, por o cual [a misms
no debe de inasistira sabiendas que zu pretension estden disputa.

6.- ;Cuales serian los aspectos a considerar para una probable
reforma ded articulo 203 del cddigo procesal civil en su Adiamo |
parrafo, que regule la =ancionde la parte demandante en proceso de
alimentos, porinconcumencia de la misma a la audiencia dnica?

Bueno la propuesta de la reform a, debedezer bien planteada v estudiada,
el aspecto & considerar en mi opinidn, setia que la sancidn zea
adminigtraiva, que =& pueda cumplir ¥ que genere que la pare
demandartenaincurta en lamismo.

&
.
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ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 02

1.- Conoce usted ; Como =e regula la figura de la conclusion da
proceso en el derecho comparado con respecto a procesos de
alimentos?

Mo conozoo derecho com parado con respecdo s prosesos de alimentos

2.- Conoce usted :En qué casos procede la aplicacion del aldamo
pamafo del articulo 203 del codigo procesal civil en proceso de
alimentos?

Lo estipula el articulo 203 del Cadigo Procesal Civil, =& conduye por
inasigdenciadelas pates.

3.- 2Qué opinidn le merece la conclusion del proceso de alimatos
por la aplicacion del Gitimo pamafo del articulo 203 del Codigo
Procesal Civil ante la inconcumencia de la parte dermandante a la
audiencia dnica 7 ;. Por qué?

Considern gue es la consscuenca de |la falta de asistenciade las pates
a la audienca Unica, una consscuenca gue acaece de &
irresponsabilidad de las partes sobre todo de la parte demandante,
decizion que no ez tomada de oficio =ino decision tomada por
normatividad tipi ficads en el codigo procesal civil. Mas alld esta decision,
vulneraun derecho dda menor pero no por cdlpa del juez sino por cudpa de
la parte demandante.

.- jCual es su opinidn acerca de la aplicacion de una sancin a la
parte demandante en procesn de alimerntos por inconcurencia a la
audiencia anica &

e parece bien ya que la parte demandante e=s |la que impulsa & procesa
v quien debe deactuar conmayor responsabilidad, debido a gque la misma
actla comorepresentante de unmenor deedad.

5.- s Considera usted convendernte la propuesta de una refonmma dd
galtinmo pamafo ded articulo 203 del Codigo Procesal Civil que
establezca una sancion a la parte demandante en proceso de
alimentos, porinconcumencia de la misma a la audiencia anica? 2 Por
Qque®

Zilo considerototalmente cormveniente porgque al reslizar unarefonrna esta
=e encontrara va estipuadaen el articulo 2035 del cadigo procesal cvil, en
la que =e sancone a la parted emandants por o cual & sabiendss de o,
esta pensmrados veces antesdeinterponer una demanda de alimento=slo
que sacarres una gran responsabilidad, v también provocara grances
=atizfaccones, camo por gjemplo que laparte asiga, v que el derecho del
menor No sea wulnerado, pusesto que si ocurre ello, tendria que cumplirla
sancion estipulads en la norma.

6.- 2Cuales serian los aspectos a considerar para una probable
reforrmsa ded articulo 203 ded codigo procesal civil en sua GlEno
pamafo, que requle la sancidonde la parte demandante en proceso de
alimentos, porinconcwuTencia de la misma a la audiencia anica

Bueno primera =2 elaboraras un provecto de ley 2l cuasl debe de ey |
aprobado, los aspecdos & considersr en mi opinidn =eria estaklecer de

forma clara vy precsa la sanconya gque solo sedaria en casosde procesos

de alimentos, que |a sancon esté acorde a la falta v gque |a findidad de

ello =ea el interés superior del Nifio w por g usE No d ecrlo g ue también con

ello =2 avude al drgano judical & resolver de mejor manera loscasos.




ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 03

1.- Conoce usted ;Cadmo s= regula la figura de la conclus an de
£

proceso en =l derecho comparsdo con respecto] s procesos de=

ali mentos7

Mo conozco eltema en legislacién comparada.

2.- Conooce usted  En qué casos procede |a aplicacidn del ditinms
parrafo del articulo 203 del caodigo procesal ciwil en proceso de
ali merto=7

La aplicacidn del dkimo parratodel articulo 202 del cédigo proces al civi,
procede cuando la parte demandante vw demandada no asiste a la
audienda dnica de proceso, acto que sera declarado por el Juez carma

conclusidn del proceso.

Z.- 5 0UE apinidn le merecs la condusion dal proce=o de =i merbos
por la aplicacidn dal dltimo parragfo del articdo 203 del Cadigo
Froces=al Ciwil antela inconcurrencia de |la parte demandante = 1=

audienciadnice? ; Forqua?

Considero que cuando la parte demandanteyw demandado no asisten ala
audiencia del prace=sa de alimentas, eljuez haceusao de la aplicasiin del
articulo 203 del Cadigo Proces al Civil, w ala wez notoma en considera cidn
el interés superiar del nifia, dejanda en wulnerabilidad los derechos
fundamentales delmenor, declarando la conclesidn del procesa.

4.- ; Cudl s =0 apinidn acerca de |3 aplicacidn de una sancidn al=
parte demandante en proce=so de ali mertos por inconcumaencia = 1=
audienciadnics?

Lo considero pertinentz wa que en 2l proceso de alimentos 2l denecho y
elinterés superior del nifio es underechofundamental que nose debe de
wulnerar, &l cual debe de =ser protegido &n toda medida que pueda
aplicarse, porlo que siestoyde acuerde a que hayaunasancian, wa que
con ellase podriamejorarelresguards delos derechos delmenor en La
manera de quese tome enserioel procesopor la parke demandante que

wiene a ser el representante del menor w asi mismo a que s respete al

drgano judicial a la hora de asistir a la audiencia dnica.

5 .- L Considera usted coneeniaente |la propoesta de una reforma da
dlti e parrafo del articulo 203 del Céddigo Procesal Ciwil que
establemca una =ancidn a la parte demandante en proceso de
alimerntos, por inconcurancia de |s misma = 12 aodiencis dhics?
£ Por qué?

Zila considero comwenients va que esta reforma ayudara a establecer
unasancidn ala pare demandante parsu inasistenda, la cualgenearara
3 que la miEma no incurra en unasegundawe=, consideros 3=l mMis mo gQue
la sancidn sea administrativa a través de dar una suma de dinemm por el
dafic ocasionado al menor quien =2 encontrara wulnerado por la acctn
iresponsabledesu menor representadoy asi mismo perjiudica al drgano
urediccional guien inicio la audiencia puesto que o =alo 2l Menor s
encuaentra wvalnerado en =u derecho de alimento=s por parte de =u
representant: sino tambign al drgano juridico quien a pesar de haber
notificado a la parkte demandant= parala audiencia estano haya asistida|
a la miema, siendo de gran importancia dado que sala 2= una audiencia
dnica.

E.- s CUudles saerian los aspaedto=s = consider=r para una probable
reforma del articulo 202 del codigo procesal civl en =a dlti oo
parrafo, que regulela sEncidn de lapate ddemandante en proce=o de
ali merntos, por inconcurrercia dels misrms = s sudisncis dni o7

Los aspedos a cornsiderar serian la elaboracion de un proyectas de lay,
establecerunasandcidin pertinentew que eldemand ante haya de cumplr.
lasancidn, conlasancidn nodebe dewulnerarse derechos del menor ni
de la parte demandante=.




ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 04

1.- Conoce ustad ; Cadma == regula |s figurs de |3 conclusian dd
£

proceso en 2l derecho comparado con respecto 3 procesos de

ali mento=7

Desconozco como =& regula los procesos de alimentos en otras

legislaciones de otros paises.

2.- Conooe usted ; En qué casos procede |a aplicacian deal dltirma
parrafo del articula 203 del cadigo procesal civil en proceso d=

ali mentos?
Siprocedeen elcasedeinconcurrencia de las partes a la audisncia dnica.

.- fQUE opinidnle merecs a3 cond usidn da procesa de =i mertos
por l=a aplicacidn del ditirne parrafo del articdo 202 del Codige
Frocesal Ciwvil arte la inconcurrencia de 1la parte demandante = 1=

audiencimdnica? & Porqua?

Considero que e=s lo cormredo debido aque el juez debe de aplicar la nomma
procezalque elderecho le exige porque 2l jusez no pueds iren contra de=

la aplicacidndelas normas proces ales.

4 .- ;Cual es =0 opinidn acerca de |a aplicacdn de una s=ncdn ala
parte dermandante en proce=so de ali rentos por inconcamrencia s a
audiernci = anica?

Opino que s comreniente |a aplicacidn de una sancidn, pero al misma
tiempao considers que el mayor afedado es elmenor debido a que la p arke

demandante solo acdtia en representacidon del mis ma.

5 .- fConsiders usted coneenients = propoests de una reforma d=
dlti o parrafo del articulo 203 del Codigo Frocesa Ciwvil gue
aestablezcs una sancidn = |l parte demandarte en proceso d=
alimentos, por inconcumencia de |la misma 3 la audiencia dnics?
& Por qua?

Creo que e convenient: en ciertos casos, donde se pueda apreciar de
manera objetiva que la parke demandante incurre a la audiencia dnica por
un acto de irrespons abilidad par el contrario la aplicacidn de unasancbn
ala parte demandante en casos donde incurra ala audienda dnica sea
por motivas de fuerza mayor o caso fortuita por lo expuests tendria que

evaluarse bien en qué casos procederiala s ancion.

G.- ; Cudles serian los aspedos a considerar para una probable
reforma del aticulo 203 del cddigo procesal civl en =0 dltimo
parrafo, que regulela sancion de laparte demandante en proceso de

alimertos, por inconcurrencia dela misma =iz audienciadnics?

Frimero la elaboracidn del proyecto de Ley mediante el cualse proponga
la modificacion del articulo en mencidn, en segundo lugar, la
consideracion de que elinterés superior del nifio es un derecha que
siempre necesitara el respalda de la legislacién a su fawvar, tercero
zancidn deberd de ser justa, perinerte v wiable con nuesto cuepa

jundico, v cuarto que la sancion pueda ser cumplida.




ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 05

1.- Conoce usted ; Camo se regula la figura de la conclusidn dd
proceso en el derecho comparado con respedo @ procesos de
ali mento=s?

Mo conozoco.

2.- Conooe usted ¢ En qué casos proceds |a aplicecidn del ditinma
parrafo del articulo 202 del cddige process ciwvil en proceso de
ali merto=s?

Si en aquellos casos donde las partes del proceso no asisten a b
audiencia dnica, pues aljuez dedarara la condusion del proceso, estose

da en casos de procesos de alimentos.

- s 0uE opinidnle merecs la condusidn del proceso de =i rentes
por |z aplicacidn del Jdlti o parrsfoe del articuls 202 del Codigs
FProcesd Ciwvil ante |a inconcurrencia de |a parte demandant= = 1=
audienciadnica? »Porqua?

Consideroque cuandola parte demandantey demandado no asisten ala
audiencia del procesa de alimentos, eljuez hace uso de la aplicacidn del
articulo 202 del Cadigo Prasesal Civil, w a la vezpone enriesgo el interés

superior delnifio, dejando enwvulnerabilidad los derechos fund amentales
delmenor, declarands la conclusidén del procesa.

4 .- 5 CudEl es =20 opinidn acerca de la aplicacidn de una sancdn ala
parte demandante en proceso de ali mentos por inconcurrencia als
audienciadnica?

Siestoy de acuerdo con ello waque en estos casos nose debe caeren la
irresponsabilidad de falkar a una audienca que forma parte de una
pretensioniniciada porla misma, v gue mejor que poner un as ancidn paa
la concurrencia de lo mismo.

S pConsiders ustad corseniente |a propuesta de una reforma d
diti mo parrafo del articulo 203 del Cadigo Procesal Ciwil que

establescs una sancidn 3 |a parte demandante en proceso d=
ali mentos, porinconcumrenciadela misma a laaudenc adnica® ;Por

que’

Sies conweniente una sancidn, porque desde mi punts de vista puede
ayudar a que las partes ya no incurran no asistir a la audiencia en este
caso la parte demandante, porque =i se inicia un proceso con una
pretensidnde lo mas normal es que la misma asista v este pendients de
su 5asa, mas no la abwie v deje de lado el proceso. Esta medida quizd
pueda ayudar también al drgano judicial a que tenga respaldo para su
normallaborsin entorpecimiento porinasistenciade las partes.

.- ;i Cudles =erian los aspedos a considerar para una probable
reforma del articulo 202 del cddigo procesal ciwil en su Glti o
parrafo, que regule |a sanc &n de laparte demandante en proceso de
ali mentos, por inconocurrencia dela misma ala audienciz dnica?

Que e realice mediante un proyecto de ley, que la sanciénseasok en
casos de alimentss, que la sancidén que se le iMpongasea la mi
addecuaday que conla miEma =& logre el bienestar del manor.

SELLO Y FIRMA DEL ABQGADOD



ANEXO 03: GUIA DE ENTREVISTA — ABOGADO COLEGIADO 06

-~ Conoce usted ;Cdmo sa regula |a figura de 1a conclusidn

1.- C =ted ;C IENER] de | | =]
proceso en &l derecho comparado con respetto 3 procesos de
ali mentos?

Ha.

Z.- Conoce usted ; En qué casos procede la aplicacion del ditirmo
parrafo del articulo 2032 del cadigo procesa civil en proceso de
ali mertos?

Cuandalas partes na acuden a la audiencia dnica del procesa.

F.- & EUE apinidnle merece la condusidn da proceso de =i mentos
por |la aplicacddn del Jditimo parrgdfo del articulo 203 del Cadigo
Proce=sal Ciwil ante |a inconcurrencia de |a parte demandants a 1=
audienciadnica? ; Porquéa?

Que la conclusion del proceso de alimentos porinasistenda de las pates
se da bajo loestipulade enla norma, por lo cual es inevitable no procader
a ello, paro que se puaeds tomar consideraciones an este caso espedal

que es elinterés superiar del nifio, puesta que la pretensidn e= alime ntos.

4 .- ; CudAl es =0 opinidn acerca de la aplicacdn de una s=ncidn ala
parte demandante en proceso de ali mentos por inconcurnencia ala
audi encizdni ca?

Que es justo porque en nuestra actualidad nacional existe n muchos casos
civiles donde ensu mayeriason pretersiones por alimentos 3 menares,
porlo que al no concurnir a3 una dnica audiencia para poder resoher el
interés de la parte demandarnte es demostar el desinterés por no decr
irresponsabilidad v siuna sancidn puede ayudar a cambiar ella, sefa
factible. Ahora por el otro ladoe =& encuentra wolnerado el darecho del
menor al concluir el proceso, peraosise analza bien el zaso el juezdebe
detomarla deciEidn en merito a la normativawy =ila situacion lo amerta el
decide sise reprograma o nola audiencia.

5.- i Considera usted coneniente |a propoesta de una reforma dd
diti mo parrafo del articulo 203 del Cadigo Procesal Civil que
astablezca una sancidn a la parte demandante en proceso de
alimertos, porinconcumenciadela misrmaa laaudencia dnics?  Por
qué?

Siapoyoe a una reforma en 2l dhime parrafo del articuls 202 del cddige
procesal penal, en consecuencia, se podra ayudar en parte a que B
sociedadtome conciencasobrela granimportanca quetiene un procesao
de alimentos w asi puedan cumplir con ella con mayor res pons abilidad
evitar que el drgano judicial e mita res oluciones no buenas para la pare

afectadaen este caso el menor.

E.- ;Cuidles serian los aspedtos 3 considersr para una probeble|
reforma del articulo 2032 del cddige procesal civil en su ditinme
parrafo, que reguls lasancidn de lapate demandante en proceso de

ali mentos, por i nconcurrencia dela misma ala audienciadnica?

Como toda reforma, modificacidn de una norma se requiere siempre la
realizacién del proyects de ley, dentra de los aspectos a corsiderar esque
larefarmaseasiempre a favar del principio delinterés delnifio,w que la
mizma nao perjudique sus derechos.

;. CAAS)9




ANEXO 04: CONSTANCIA DE VALIDACION

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA ESPECIALISTAS

Indicacién: Sefor especialista se le pide su colaboracion para que luego de un riguroso
analisis de los items de la guia de entrevista, el mismo que le mostramos a continuacion,
indique de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si
la pregunta permite capturar las variables de investigacién del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Interrogante no adecuado y debe ser eliminado.
2 Interrogante adecuado, pero debe ser modificado.
3 Interrogante adecuado.

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion los
siguientes criterios:

e Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
e Claridad en la redaccion.
e Consistencia Légica y Metodoldgica.

Recomendaciones:

Gracias, por su generosa colaboracion

Apellidos y Nombres
Grado Académico
Mencién

Firma




ITEM

CALIFICACION

ESPECIALISTA

DEL

OBSERVACION

1

2

3

. Conoce usted ¢Como se regula la figura
de la conclusion del proceso en el derecho
comparado con respecto a procesos de

alimentos?

. Conoce usted ¢En qué casos procede la
aplicacién del dltimo parrafo del articulo
203 del codigo procesal civil en proceso

de alimentos?

. ¢ Qué opinion le merece la conclusion del
proceso de alimentos por la aplicacion del
ultimo parrafo del articulo 203 del Cédigo
Procesal Civil ante la inconcurrencia de la
parte demandante a la audiencia Unica?

épor qué?

. ¢Cudl es su opinibn acerca de la
aplicacion de una sancién a la parte
demandante en procesos de alimentos

por inconcurrencia a la audiencia unica?

. ;Considera usted conveniente la
propuesta de una reforma del udltimo
parrafo del articulo 203 del Cdbdigo
Procesal Civil que establezca una sancion
a la parte demandante en proceso de
alimentos por inconcurrencia de la misma

a la audiencia unica? ¢ Por qué?

. ¢,Cudles serian los aspectos a considerar
para una probable reforma del articulo
203 del codigo procesal civil en su ultimo
parrafo, que regule la sancion a la parte

demandante en procesos de alimentos




por inconcurrencia de la misma a la

audiencia Unica?

ANEXO 05: VALIDACION DE LOS INSTRUMENTOS-EXPERTO 01

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA ESPECIALISTAS

Indicacién: Sefor especialista se le pide su colaboracién para que luego de un riguroso
andlisis de los items de la guia de entrevista, el mismo que le mostramos a continuacion,
indique de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si
la pregunta permite capturar las variables de investigaciéon del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Interrogante no adecuado y debe ser eliminado.
2 Interrogante adecuado, pero debe ser modificado.
3 Interrogante adecuado.

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracion los
siguientes criterios:

e Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.
e Claridad en la redaccion.
e Consistencia Légica y Metodolégica.

Recomendaciones:

Gracias, por su generosa colaboracion



Apellidos y Nombres

Zevallos Loyaga, Maria Eugenia

Grado Académico

Magister

Mencién

Firma

Docencia Universitaria

ITEM

CALIFICACION

ESPECIALISTA

1 2 3

7. Conoce usted ¢ Como se regula la figura
de la conclusion del proceso en el derecho

comparado con respecto a procesos de

alimentos?

X

8. Conoce usted ¢En qué casos procede la
aplicacién del dltimo parrafo del articulo

203 del codigo procesal civil en proceso

de alimentos?

X<

9. ¢ Qué opinién le merece la conclusién del
proceso de alimentos por la aplicacion del
ultimo parrafo del articulo 203 del Cédigo
Procesal Civil ante la inconcurrencia de la

parte demandante a la audiencia Unica?

épor qué?

X<

10. ¢Cudl es su opinion acerca de la
aplicacion de una sancion a la parte
demandante en procesos de alimentos

por inconcurrencia a la audiencia Unica?

X<

11. ¢Considera usted conveniente la
propuesta de una reforma del udltimo
parrafo del articulo 203 del Cddigo
Procesal Civil que establezca una sancién
a la parte demandante en proceso de

X<

DEL OBSERVACION




alimentos por inconcurrencia de la misma

a la audiencia unica? ¢ Por qué?

X<

12. ¢Cudles serian los aspectos a
considerar para una probable reforma del
articulo 203 del codigo procesal civil en su
altimo parrafo, que regule la sancion a la
parte demandante en procesos de
alimentos por inconcurrencia de la misma

a la audiencia Unica?

ANEXO 05: VALIDACION DE LOS INSTRUMENTOS-EXPERTO 02

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA ESPECIALISTAS

Indicacion: Sefior especialista se le pide su colaboracion para que luego de un riguroso
andlisis de los items de la guia de entrevista, el mismo que le mostramos a continuacion,
indique de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si
la pregunta permite capturar las variables de investigacion del trabajo.

En la evaluacién de cada item, utilice la siguiente escala:

RANGO SIGNIFICADO
1 Interrogante no adecuado y debe ser eliminado.
2 Interrogante adecuado, pero debe ser modificado.
3 Interrogante adecuado.

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracién los
siguientes criterios:

e Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.



¢ Claridad en la redaccion.
e Consistencia Légica y Metodoldgica.

Recomendaciones:
Gracias, por su generosa colaboracion
Apellidos y Nombres Hugo de Romaria Velarde
Grado Académico Doctor
Mencién Doctor en Derecho
Firma

Dr. Hugo /cﬁuana Velarde
OGADO
 C.AASN0Y

A

CALIFICACION )
ITEM DEL OBSERVACION
ESPECIALISTA
1 2 3
1. Conoce usted ¢, Como se regula la figura
., X
de la conclusion del proceso en el =
derecho comparado con respecto a
procesos de alimentos?
2. Conoce usted ¢En qué casos procede la X
aplicacion del dltimo parrafo del articulo
203 del cbdigo procesal civil en proceso
de alimentos?
3. ¢, Qué opinién le merece la conclusion del X
proceso de alimentos por la aplicacion del
ultimo parrafo del articulo 203 del Cadigo
Procesal Civil ante la inconcurrencia de la




parte demandante a la audiencia Unica?

épor qué?

4. ¢Cual es su opinibn acerca de la

X<

aplicacibn de una sancion a la parte
demandante en procesos de alimentos

por inconcurrencia a la audiencia Unica?

5. ¢Considera usted conveniente la

X<

propuesta de una reforma del dltimo
parrafo del articulo 203 del Cadigo
Procesal Civil que establezca una sancion
a la parte demandante en proceso de
alimentos por inconcurrencia de la misma

a la audiencia unica? ¢ Por qué?

6. ¢, Cuales serian los aspectos a considerar

X<

para una probable reforma del articulo
203 del codigo procesal civil en su ultimo
parrafo, que regule la sancion a la parte
demandante en procesos de alimentos
por inconcurrencia de la misma a la

audiencia Unica?

ANEXO 05: VALIDACION DE LOS INSTRUMENTOS-EXPERTO 03

VALIDEZ DE TEST: JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCTIVO PARA ESPECIALISTAS

Indicacion: Sefior especialista se le pide su colaboracion para que luego de un riguroso
andlisis de los items de la guia de entrevista, el mismo que le mostramos a continuacion,
indique de acuerdo a su criterio y su experiencia profesional el puntaje de acuerdo a si
la pregunta permite capturar las variables de investigacion del trabajo.

En la evaluacion de cada item, utilice la siguiente escala:



RANGO SIGNIFICADO
1 Interrogante no adecuado y debe ser eliminado.
2 Interrogante adecuado, pero debe ser modificado.
3 Interrogante adecuado.

Los rangos de la escala propuesta deben ser utilizados teniendo en consideracién los

siguientes criterios:

¢ Claridad en la redaccion.
e Consistencia Légica y Metodolégica.

Recomendaciones:

Vocabulario adecuado al nivel académico de los entrevistados.

Gracias, por su generosa colaboracion

Apellidos y nombres

Cruces Valdivia, Helbert Geser

Grado Académico

Magister

Mencidn

Magister Derecho Sociolaborales

Firma

S/
7 7
g LA
=7, ot

. .

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTI
/ ey
DNI No Telfl: <744t/

ABOGADO
C.A A 9780

ITEM

CALIFICACION
DEL
ESPECIALISTA

OBSERVACION

1 2 3

1. Conoce usted ¢Como se regula la

. o X
figura de la conclusion del proceso en =




el derecho comparado con respecto a

procesos de alimentos?

Conoce usted ¢En qué casos procede
la aplicacion del dltimo parrafo del
articulo 203 del codigo procesal civil en

proceso de alimentos?

X

¢, Qué opinién le merece la conclusion
del proceso de alimentos por la
aplicacion del dltimo parrafo del
articulo 203 del Cédigo Procesal Civil
ante la inconcurrencia de la parte
demandante a la audiencia unica? ¢ por

que?

X

¢Cual es su opinibn acerca de la
aplicacion de una sancion a la parte
demandante en procesos de alimentos
por inconcurrencia a la audiencia

Unica?

X<

.Considera usted conveniente la
propuesta de una reforma del ultimo
parrafo del articulo 203 del Cadigo
Procesal Civil que establezca una
sancion a la parte demandante en
proceso de alimentos por
inconcurrencia de la misma a la

audiencia unica? ¢ Por qué?

<

¢Cudles serian los aspectos a
considerar para una probable reforma
del articulo 203 del cédigo procesal
civil en su ultimo parrafo, que regule la
sancion a la parte demandante en

procesos de alimentos por

<




inconcurrencia de la misma a la

audiencia Unica?

ANEXO 06: GUIA DE ANALISIS DE DOCUMENTOS

Tabla 2. Andlisis del derecho comparado con respecto a la conclusion de
procesos por inasistencia de la parte demandante.

Legislacion Asunto Regulacion Comentario

Comparada

INTERPRETACION:

Tabla 5: Analisis de casos de procesos de alimentos.

Nro. De Expediente Organo Pretension | Juez | Fecha | Fallo dela | Motivo

Jurisdiccional Resolucion




INTERPRETACION:

ANEXO 06: CASOS ANALIZADOS

2* UZGADO DE PAZ LETRADO FAMILIA - INDEPENDENCIA
EXPEDIENTE  :5791-2016-0-0006-JP-FC-02

MATERIA : ALIMENTOS

ESPECIALISTA  :INES B. VILLALOBOS CABALLERO
DEMANDADO  : CARRASCO PEREZ, JULIO

DEMANDANTE  : SANCHEZ AYLAS DE CARRASCO, FRANCISCA

RAZON:
SENORA JUEZ:

En cumplimiento de mis funcionas Infeemo & Ud, que habiendo
reslizado el lamado & ks partes & la audiencla programada para el dia de hoy, no
& presentaron pesa 3 astar dsdidamente notificado. Lo que informo para loe fines
ce ley.

Independencia, 26 de Abei del 2017

RESOLUCION TRES
Incapendencia, veintiséis ce Abnl
Del af'o dos mil diecisiote, -

VISTA LA RAZON que anteceds y ATENDIENDO:

PRIMERO. - Que, ias normas procesales son de cardcter imperalivo, saivo
reguacidn permisiva en contrario, conforme lo dispone &l articulo IX del Tituo
Pretiminar del Codigo Procesal Civil;

SEGUNDO. - Gue, & articulo 203 in fine del Codigo Procesal, modificado por el
Decrato Legislativo 29057, de focha 20 de junio del 2007, establece que, si a la
audiencia no concurren amdas parles. & juez dard por condiuido & proceso:
norma que es apicable supletoriamente al prasente proceso en atencion a o
previsto an el articulo 182 del cotigo de los Nifios y Adolescentes.

JERCERO, - Que, on af caso de autos, conforme consta de |a razdn emitida por
la sacretaria del proceso, en la fecha y hora sefiala mediante resolucidn DOS de
fecha cnco de diciembre del 2016, ninguna de las partes procesales se
hicieron presentes en el local del juzgado, para la realzacion de s audiencia,
no obstante, de estar debidamente notificados, conforme se sprecia de los cargos
de notificacion obrantes de fojas 24 a 26 de los autos;

Por lo antes expuesio SE RESUELVE: DECLARAR CONCLUIDO EL
PRESENTE PROCESO, sin declaracion sobre el fondo, consentida yio

siecutoriada que sea la presente resolucicn, déjese sn efecto el Embargo de
Beneficios Sociales concadida en el cusdemo cautelar 24 asi como devudlvase 3
8 partes procesales los anexos adjuntandose en autos y remitase los autos al
Atchivo General de esta Corte. Avocéndose al conocimiento del proceso el Sefor
Juez que suscribe por vacacionss de la Magistrada Titdar. Notifiquese y
archivese. «



2° JUZGADO DE PAZ LETRADO FAMILIA - INDEPENDENCIA
EXPEDIENTE : 07599-2016-0-0906-JP-FC-02

MATERIA : ALIMENTOS

JUEZ : CHAVARRIA TENA, LOURDES TERESA
ESPECIALISTA  :INES B. VILLALOBOS CABALLERO
DEMANDADO  : GONZALES SALGADO, JAVIER BENITO
DEMANDANTE ~ : SANTOS GOMERO, ANA MIRELLA

RAZON:
SENORA JUEZ:

En cumplimento de mis funciones informo a Ud. que habiendo
resizado el Bamado a las paries a la audiencia programada para of dia de hoy, no
8@ prasantaron pese a estar cebidamente nolificeds. Lo que informo para los fines
de ley.

Independencia, 18 de Mayo del 2017

RESOLUCION CUATRO

Independencia, deciocho de Mayo
Del afo dos mil diecisiote, -

VISTA LA RAZON que sniecede emitida por is Especialista Legal y &f amparo de
la proteccion y bienestar del nific y el adolescente: DEJESE SIN EFECTO LA
AUDIENCIA PROGRAMADA PARA LA FECHA Y PROCEDASE A
REPROGRAMAR LA FECHA DE AUDIENCIA UNICA PARA EL 19 DE JULIO
DEL 2017 A LAS 10 DE LA MANANA, (HORA EXACTA) BAJO
APERCIBIMIENTO DE LLEVARSE A CABO CON LA PARTE ASISTENTE Y DE
CONCLUIRSE EL PROCESO, EN CASO DE INCONCURRENCIA DE AMBAS
PARTES PROCESALES A LA PRESENTE AUDIENCIA: Notifiquese.-

1" JUZGADQ DE PAZ LETRADO - INDEPENDENCIA
EXPEDIENTE : 00201-2017-0-0909-JP-FC-02
MATERIA : ALIMENTOS

JUEZ : CAMPOS FLORES, JUAN
ESPECIALISTA  : ZELADA CHAVEZ SONIA
DEMANDADO : CORTEZ VILLEGAS, LUIS DANNY
DEMANDANTE  : PENA PENA, HORMELY

RAZON
SENOR JUEZ

En cumplimiento de mis funciones infarmo a usted que en
fecha once de mayo def presente ano, &l mismo que no se llevd a cabo en razén
que ninguna de [as partes se presentaron &l process, precisando que se encuentra
pendiente de atender un escrito de fecha quince de mayo del presente ado, los
mismos que doy cuenta en |a fecha en razon a la excasiva carga procesal con el
que cuenta |5 secretaria & mi cargo. Doy cuenta en |a fecha en razon a Ia excesiva
carga procesal con ef gue cuents |a secretaria a mi cargo.

Es cuanto informo para los fines de Ley.

Independencia. 18 de Junio del 2017

RESOLUCION NUMEROQ DOS -
Puente pledra diecioche de Junio
Del cos mil diecisiats -

DANDO CUENTA, con la razdn que antocsde téngase
prasente, y siendo el estado del proceso PRIMERO.- Que conforme se pusde
apreciar de autos, mediante resolucion nimero uno, s& sanald la Audiencia Unica
para ol dia onca de Junio & horas nueve de la mafana, habléndose cumplide con
rotificar 8 las partes procesales, conforme so puede apreciar de los cargos de



notificacion y constancia de notificacion que cbran en autos, no habvendo
Wmummaluahmwwaamdimhmm
seeumo.-m,umbumamzos'wcwngomcm.-u
fmﬂhdaunlammuwmbieyurwizmenellowwjumado.
Sl a fa sudiencia concurre una de |s partes, esta se realizars solo con &fis. Si no
concurre ambas partes, el Juez dard por concluido el proceso’. Por las
consideraciones anles expuestas SE RESUELVE: DECLARAR CONCLUIDO EL
PRESENTE PROCESO SIN DECLARACION SOBRE EL FONDO, sobre
Alimentos, consentida que sea |a presante resolucién. NOTIFIQUESE.-

2" JUZGADO DE PAZ LETRADO FAMILIA - INDEPENDENCIA
EXPEDIENTE  :02707-2016-0-0906-JP-FC-02

MATERIA  ALIMENTOS

JUEZ : CESAR AZABACHE RONDAN
ESPECIALISTA  :INES 8. VILLALOBOS CABALLERO
DEMANDADO  :JIMENEZ MAURICIO, HAYAR
DEMANDANTE  : PICON CRUZ PRISCILA ELASTINA

RAZON:
SENORA JUEZ:

En cumplimiento de mis funciones informo & Ud. que hateendo
realizade el llamado a ias pares & I8 audiencia programada para & dia da hoy, no
52 presentaron pese 3 estar sebidamente notificado. Lo que informo para los fines
deley

Independencia, 19 de Abril del 2017

RESOLUCION CUATRO
Independencia, diecinueve de Abril
Dei afo dos mil diecisiete. -

VISTA LA RAZON que antecede emitida por la
Espacialsta Legal y al amparo de la protectidn y bienestar def mfio y &l
adolescents: DEJESE SIN EFECTO LA AUDIENCIA PROGRAMADA PARA LA
FECHA Y PROCEDASE A REPROGRAMAR LA FECHA DE AUDIENCIA UNICA
PARA EL 18 DE JULIO DEL 2017 a la UNA DE LA TARDE, (HORA EXACTA,
SIN TOLERANCIA) BAJO APERCIBIMIENTO DE LLEVARSE A CABO CON LA
PARTE ASISTENTE Y DE CONCLUIRSE EL PROCESO, EN CASO DE
INCONCURRENCIA DE AMBAS PARTES PROCESALES A LA PRESENTE
AUDIENCIA; Debwndo previamente resolverss la devolucion de Ceédula de
notificacidn del demandado que absolverd oporfunamente fa pavle démandante;
Avocandose al conocimiento de [a presente causa ¢l sefior jueZ por vacaciones
e ia tular y dando cuants | secratania por deaposicion superoe. Notifiquese. -



