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Resumen

El presente estudio de investigacion se desarrollé con el objeto de determinar la
correlacion existente entre el financiamiento publico de la innovacién tecnologica y
el desarrollo acuicola en la Provincia de San Ignacio de la Region Cajamarca en el
Peru. Habiendo sido efectuada a través de un enfoque cuantitativo, con un disefio
investigativo no experimental, de tipo correlacional. Para la poblacion a considerar
en el estudio investigativo, se consideraron a los 40 representantes legales de las
organizaciones acuicola con financiamiento PNIPA en la provincia de San Ignacio,
a quienes se les aplicé un cuestionario tipo Likert de 34 items a cada variable en
estudio. El analisis de los datos fue desarrollado a través del programa informatico
IBM SPSS Statistics, mediante el cual se verifico la correlacion de las variables con
Sus respectivas dimensiones y entre ellas mismas. Los resultados arrojaron que un
90% de los encuestados otorgaron un nivel de ALTO a las variables y un coeficiente
de Rho Spearman de 0.789** con un Sig. menor a 0.01 que se traducen en que
existe una correlacién altamente significativa entre las variables financiamiento
publico de la innovacién tecnolégica y el desarrollo acuicola; validando asi la
importancia de los incentivos para la innovacién, traducidos en otorgamiento de

fondos publicos, en la mejora competitiva de los sectores productivos.

Palabras Clave: Financiamiento publico, innovacion tecnoldgica, desarrollo

acuicola, desarrollo econémico, desarrollo tecnolégico, normativa.
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Abstrac

This research study was developed in order to determine the correlation between
public financing of technological innovation and aquaculture development in the San
Ignacio Province of the Cajamarca Region in Peru. Having been carried out through
a quantitative approach, with a non-experimental research design, of a transectional
correlational type. For the population to be considered in the research study, the 40
legal representatives of the aquaculture organizations with PNIPA funding in the
province of San Ignacio were considered, to whom a 34-item Likert-type
questionnaire was applied to each variable under study. The data analysis was
developed through the IBM SPSS Statistics computer program, through which the
correlation of the variables with their respective dimensions and among themselves
was verified. The results showed that 90% of the respondents granted a HIGH level
to the variables and a Rho Spearman coefficient of 0.789 ** with a Sig. Less than
0.01, which means that there is a highly significant correlation between the public
financing variables. of technological innovation; thus validating the importance of
incentives for innovation, translated into the granting of public funds, in the

competitive improvement of the productive sectors.

Key Words: Public financing, technological innovation, aquaculture development,

economic development, technological development, regulations.
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INTRODUCCION

El desarrollo econdmico de una nacion esta directamente relacionado al
desarrollo técnico-cientifico y la correspondiente garantia del financiamiento
de esto; asi como del ingenio de los ciudadanos involucrados en su desarrollo,
a nivel de, la generacion, divulgacion y aplicacidén de saberes nuevos. Es aqui
cuando se justifica el énfasis que se le da al tridente ciencia-tecnologia-
innovacion (CTI) y su respectiva cobertura financiera en las naciones
desarrolladas, constituyéndose a la vez en un desafio en aquellas naciones
que se encuentran encaminadas al desarrollo. Es asi que, la problematica
radica en generar el vinculo entre la CTI y los planes de desarrollo social-
econdémico, asi como el de determinar los temas prioritarios, l0s recursos
financieros, el acceso a ellos y su direccionamiento que propicie un adecuado
desarrollo econdmico y social en los paises (De Almeida & Arrechavaleta,
2017).

Como se puede apreciar y acorde con lo afirmado por Pastor (2017), el
financiamiento del estado para acciones vinculadas a la 1+D+i se ve justificada
si, se parte del supuesto del relacionamiento directo entre las capacidades
innovadoras y el desarrollo de un sector. Sin embargo, es de considerar que
el empefio para innovar es algo necesario, pero que este no siempre es
suficiente para alcanzar resultados relacionados a la innovacion. Es asi que,
el desafio del financiamiento publico es dar su apoyo a organizaciones y
empresas que sin este no les hubiera sido posible el desarrollo de acciones

vinculadas a la I+D+i, 0 en su defecto no hubiera tenido mucho impacto.

El desarrollo de la produccion proveniente de la acuicultura en el orbe se ha
venido dando de manera sostenible y acelerada desde la década de los 60 en
el siglo pasado, con un ligero bache en afos recientes pero que no ha
mermado su acelerado crecimiento, manteniendo un interesante crecimiento
promedio al afio del 6%. La produccion ha crecido de tan solo 0.8 millones de
toneladas en el afio 1951 hasta niveles que sobrepasan los 101 millones de
toneladas en el afio 2016 que corresponden a valores de ventas de alrededor

de 133 millones de euros; siendo las naciones en desarrollo en donde se viene



efectivizando la implementacion de esta actividad y en escala mas baja en los
paises desarrollados, aun con un menor acceso tecnoldgico los primeros que

los segundos (Espinds, 2020).

La acelerada dinamica cambiante tanto de la tecnologia, los mercados y los
ecosistemas en donde se desarrollan las actividades de la pesqueria y la
acuicultura mundial, asi como los desafios que se tienen a nivel del Peru,
condicionan a que los sectores de pesca y acuicultura del pais se encamine
con determinacion hacia la innovacion. El Programa Nacional de Innovacion
en Pesca y Acuicultura (PNIPA), del PRODUCE, que esta orientado al apoyo
de esta gran renovacion, a través de incentivar la conformaciéon de un sistema
de innovacion en donde coincidan el sector académico, los agentes
econOémicos acuicolas y pesqueros del Peru y la institucionalidad social que
promueven y transfieren la tecnologia, interactuando en alianzas estratégicas,
que facilite escalar en el saber e informacion cientifico-tecnologico
determinante para la innovacion y competitividad sectorial. (Ramirez et al.,
2018).

El sector acuicola peruano evidencia una serie de desafios para crecer y
expandirse, siendo uno de ellos los requerimientos tecnoldgicos, desarrollo de
cadenas de provision de servicios e insumos, desarrollo de innovacion y
adecuacion de la normativa a los nuevos cambios. Lo descrito anteriormente
se potencia por las condiciones climaticas favorables que presenta el Peru
para esta actividad, la cual mediante la implementaciones de innovaciones se
puedan adaptar y adoptar al desarrollo tecnolégico que viene teniendo la
acuicultura en los paises potencia de este sector, ello permitird la
consolidacion las cadenas productivas acuicolas; ademas la actividad
acuicola dinamiza en su entorno una serie de servicios que pueden conllevar

al desarrollo rural territorial.(Mendoza et al., 2017).

La demanda creciente de la produccidn proveniente de la actividad acuicola
peruana, es propiciada por un lado por el incremento de sus pobladores asi
como por el crecimiento turistico tanto nacional como del extranjero y la

disminucién del consumo de especies silvestres; siendo la trucha la especie



con mayor indice de crecimiento en cultivo durante el afio 2016 destacando
Puno a través del cultivo en jaulas flotantes en el lago Titicaca, la concha de
abanico en Piura y los langostinos en Tumbes; teniéndose una produccion al
ano 2018 de 100,000.00 toneladas correspondientes a aproximadamente
US$ 300 millones, correspondiendo a un 10% de la produccion de la

produccion chilena y un 30% de la de Ecuador (Kleeberg, 2019)

Segun los afirmado por Fernandez (2018), la Provincia de San Ignacio
ubicada en el nororiente de la Region Cajamarca en el Peru, correspondiente
a la zona yunga tropical, conformada por ecosistemas de bosques de
montafia, con lluvias constantes y alta nubosidad. Cuenta con un alto
potencial acuicola reflejado en su potencial acuifero ya que en ella confluyen
las cabeceras de cuenca de los rios Namballe, Chinchipe y Tabaconas,
sumado a la existencias de lagos, lagunas, rios, quebradas y vertientes, que
posibilita el cultivo de una diversidad de especies acuicolas; pero que, sin
embargo, aun contando con dicho potencial, el desarrollo tecnolégico de la
actividad acuicola se ve limitado por la limitada capacidad para innovar que
presentan los acuicultores de la mencionada provincia. Es aqui en donde el
financiamiento publico dirigido a través del PNIPA, por medio del
cofinanciamiento de proyectos de innovacién acuicola, viene propiciando

cambios tecnoldgicos importantes en el sector.

La problemética antes descrita conlleva a la formulacion de la interrogante
siguiente ¢Qué impacto tiene el financiamiento publico de la innovacién
tecnoldgica en el desarrollo acuicola de la Provincia de San Ignacio en la
Region Cajamarca? Derivando ademas en los siguientes problemas
especificos i) ¢ Cémo el financiamiento publico de la innovacion tecnolégica
afecta al desarrollo econémico generado por la actividad acuicola en la
Provincia de San Ignacio, ii) ¢De qué manera el financiamiento publico de la
innovacion tecnolégica influye en el desarrollo tecnoldgico de la acuicultura en
la Provincia de San Ignacio? Y iii) ¢Cual es el impacto del financiamiento
publico de la innovacion tecnolégica en la normativa reflejada en la

formalizacién acuicola de la Provincia de San Ignacio?



La presente investigacion se vio justificada de manera practica porque
pretende describir la relacién existente entre el financiamiento publico de la
innovacion y el desarrollo de la acuicultura en la Provincia de San Ignacio en
el Perqd, asi mismo se justifica a nivel socio econémico, porque se pretende
analizar la relacidén existente a nivel econdmico, tecnolégico y la normativa
reflejada en formalizacidon de los predios acuicolas y también presenta
justificacion metodoldgica debido a que se pretende medir las variables
financiamiento publico de la innovacion y el desarrollo acuicola por medio de
herramientas metddicas de toma de datos que posibilite el procesamiento y
analisis de la informacion la cual serd puesta a disposicion en el sector

acuicola de la Provincia de San Ignacio, Cajamarca, Peru.

El objetivo general que se buscé con el desarrollo de la presente investigacion
fue orientado a determinar la correlacion existente entre el financiamiento
publico de la innovacion tecnolégica y el desarrollo acuicola en la Provincia de
San Ignacio de la Region Cajamarca; de igual manera presenta como
objetivos especificos i) Evaluar de qué manera se relacionan el financiamiento
publico de la innovacién tecnoldgica y el desarrollo econémico acuicola de la
Provincia de San Ignacio, ii) Evaluar la relacion entre el financiamiento publico
de la innovacion tecnoldgica y el desarrollo tecnolégico acuicola y iii) Evaluar
la correlacion existente entre el financiamiento publico de la innovacion

tecnoldgico y la normativa acuicolas de San Ignhacio.

Para culminar el presente estudio conté con una hipoétesis general referida a
que: existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la
innovacion y el desarrollo acuicola, teniendo como hipétesis nula a que: no
existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la innovacion
tecnolégica y el desarrollo acuicola; asi mismo presenta como hipétesis
especificas lo siguiente H1: Existe una relacion directa entre el financiamiento
publico de la innovacion tecnoldgica y el desarrollo econdmico de la actividad
acuicola, H2: Existe relacion directa entre el financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo tecnoldgico acuicola y H3: existe una
relacion directa entre el financiamiento publico de la innovacioén tecnoldgica y

la normativa acuicola.



MARCO TEORICO

En lo que respecta al &mbito internacional se tienen a Seidl & Pinheiro (2018)
analizaron los diferentes instrumentos e incentivos disponibles para que los
gobiernos mejoren el financiamiento de la innovacion y como este
financiamiento se relaciona con el desarrollo de los sectores productivos,
enfocandose en dos estudios de caso, en donde ilustran los esfuerzo del
Reino Unido y Brasil hacia cuestiones de financiacion de la innovacion, su
potencial y limites, asi como posibles combinaciones para mejorar su
viabilidad y efectividad finalizando con la revision de las tendencias recientes
y futuras del financiamiento de la CTI, finalizando con la revisién de las
tendencias recientes y futuras del financiamiento de la CTIl. Los autores
concluyen en que los costos de CTI han aumentado, al igual que las
restricciones presupuestarias del gobierno, habiéndose vuelto su campo mas
complejo, colaborativo y basado en redes, de igual manera concluyen que el
entorno exige soluciones mas robustas y complejas, combinando financiacion

publica y privada.

El estudio desarrollado por Cong et al. (2018) explora las estrategias de
estado con respecto al financiamiento de la iniciativa empresarial y la
innovacion en China, examinando la situacion actual del financiamiento de las
innovaciones privadas en este pais desde una perspectiva de politica publica,
utilizando para ello un disefio descriptivo analitico, enfocado en 4 objetivos, a)
presentacion de un marco econdmico b) evaluaciéon de tamafio relativo y la
importancia de los canales de financiamiento de la innovacion, c) estudio
sobre las posibles limitaciones financieras para la innovacion, y d) discusion
de las implicaciones sobre la politica publica. Teniéndose como resultado méas
resaltante la identificacion de una tasa de crecimiento exponencial en el
financiamiento total para empresas de "etapa intermedia" altamente
innovadoras que operan en China, teniéndose que para el afio 2017, este
ascendia a 400.000 millones de dolares, demostramos que la mayor parte de
este financiamiento proviene de fuentes chinas en lugar de extranjeras, y tanto
las entidades gubernamentales como las corporaciones privadas chinas

desempefian un papel importante.



El analisis desarrollado por Bock et al. (2018) investiga la efectividad de los
programas de financiamiento publico para spin-offs universitarios (SOU) en su
etapa semilla. En donde, por medio de un disefio de investigacion descriptivo
correlacional, se considera una muestra de 127 SOU alemanas en donde se
busco probar si la intervencion de los programas de financiamiento publico de
innovacion afecta positivamente al desarrollo de estas empresas. Los
resultados obtenidos por los investigadores identifican cuatro deficiencias
importantes de las SOU las cuales son un estado incierto de la tecnologia
central, una tecnologia inmadura, un déficit de capital humano y un potencial
comercial incierto, estando orientado el financiamiento publico al apoyo de la
etapa inicial de las empresas para superar la brecha financiera tipica que
prevalece en las primeras etapas de desarrollo; por lo que las SOU que
presentan las deficiencias tipicas deberian estar predestinadas a ser
apoyadas por programas publicos a fin de ayudarlas a superar la brecha

financiera que podria ser aun mayor para ellas.

Cabrera et al. (2020) a través de estimaciones de un sistema de ecuaciones
en su forma reducida, evaluaron si el financiamiento publico activa el interés
por invertir en innovar y si esto a la vez permite mejorar el performance de
innovacion y mejora econdmica de las empresas del Ecuador, para los cual
se utilizaron los datos que arrojo la Encuesta Nacional de Innovacion (ENAI),
rondas 2009-2011 y 2012-2014 del el Instituto Nacional de Estadisticas y
Censos (INEC), efectuada a sector empresarial minero, manufacturero y de
comercio y servicios. Contdndose con un universo de 9,090 empresas,
muestredndose solo a nivel de las empresas de servicios y manufactureras
analizandose finalmente a 4,044 empresas (44.5%). El estudio concluyo en
que la financiacién publica es efectiva al momento de incentivar a las

empresas del Ecuador en su inversion en innovar.

Bukstein et al. (2018) evaluaron el impacto de las herramientas que
promocionan la innovacion con orientacion a los sectores productivos que se
implementan a través la Agencia Nacional de Investigacion e Innovacion
(ANII). Para desarrollo de la misma se procedié a aplicar la estrategia de

combinar técnicas no experimentales por las que se cuantifican el efecto de



la politica de financiamiento publico en tres caracteristicas de las empresas:
utilizar fondos propios para innovar, el resultado del accionar innovador y el
como se desempefia su economia. La metodologia consistio en la utilizacion
de la data constituida por 143 empresa de Uruguay a las que les fue aplicada
una encuesta de actividades de innovacion (EAI) en tres periodos (2007-2009,
2010-2012 y 2013-2015), habiéndose aplicado un total de 1001 encuestas.
Como resultado se comprobo que las empresas que recibieron financiamiento

son mas propensas al invertir en innovacion.

En el estudio desarrollado por Salazar et al. (2018) analizaron los factores
relacionantes entre la opcion de innovacion con la dindmica de los
acuicultores chilenos a través de la tabulacion de los datos del primer Censo
de Pesca y Acuicultura de los afios 2008-2009 en Chile, el cual fue disefiado
para cuantificar informacién sobre caracteristicas sociales, econémicas y
culturales de los actores de este sector, con preguntas orientadas a recabar
data respecto a las infraestructuras, equipamientos, niveles productivos y
costos en el sector acuicola; aplicada a un total de 507 pequefios acuicultores
muestreados del total del pais. Los resultados indican que la educacién, los
derechos de propiedad seguros, el acceso a Internet, participacion en
organizaciones, métodos de comercializacion, instrumentos
gubernamentales, comprensién del crédito y el aprendizaje promueve

decisiones de innovacion.

Por su lado Rosas & Tostes (2016) en el contexto nacional estudiaron los
elementos trascendentales y el efecto del fondo competitivo del Proyecto de
Innovacién y Competitividad para el Agro (INCAGRO) en su labor de gestionar
el Sistema Nacional de Innovacion Agraria en el Perd, enfocado en
Lambayeque, Piura y Tumbes entre los afios 2000 a 2010. La estrategia
metodoldgica consistié en entrevistar a personas claves y la aplicacién de una
encuesta a organizaciones de productores beneficiarios de INCAGRO en las
regiones en estudio, seleccionados mediante una muestra de tipo no
probabilistico intencional; partiendo de un total de 44 asociaciones agrarias
para una muestra de 35 encuestados. El estudio concluyo en que INCAGRO

contribuyo a introducir 4 elementos dirigidos a conformar y gestionar el



Sistema Nacional de Innovacién Agraria: i) gestion del conocimiento, ii)
avances tecnologicos, iii) transformacion productiva y iv) articulacion de los

procesos de gestion

Por su parte en el estudio desarrollado por Mafiuico (2018) desarrollé un
analisis de como se relaciona el invertir en proyectos de I+D y la masa critica
de investigadores peruanos en los afios 2013 al 2015. El estudio se baso6 en
una metodologia experimental de tipo correlacional-descriptivo y de enfoque
cuantitativo, considerando como variable dependiente a la cantidad de
investigadores considerados en la Red de Indicadores de Ciencia y
Tecnologia-lberoamericana e Interamericana (RICYT) entre los afios
2013.2015 y como independiente a la inversion publica en proyectos de [+D
especificamente del Fondo nacional de Desarrollo Cientifico, Tecnolégico y
de Innovacién Tecnolégica (FONDECYT) del Consejo Nacional de Ciencia y
Tecnologia (CONCYTEC) y el Fondo para la Innovacién, la Ciencia y la
Tecnologia (FINCYT) del Innovate Pera. El estudio concluyé que hay una
significancia directa positiva entre el nimero de investigadores y lo que se

invierte en proyectos de I+D.

De igual manera Lujan (2016) en su estudio se propuso la identificacion de la
estrategia para gestionar la innovacién por intermedio de aplicar la hoja de
Ruta Tecnolégica o Technology Roadmapping (TRM) que segun Dornberger
et al. (2012), para lo cual su propuesta metodoldgica consistio en aplicar un
analisis descriptivo no experimental, exploratorio y basico, enmarcado en las
poblaciones tanto de empresas del rubro acuicola como de representantes y
especialistas y académicos vinculados a la acuicultura peruana, ello a través
del desarrollo de mesas teméaticas y en base a los planes estratégicos de
instituciones como PRODUCE, FAO y OECD; cuyos resultados del orden
cualitativo evidencian que la acuicultura peruana en temas de Ciencia
Tecnologia e Innovacion es incipiente, limitada especializacion del capital

humano e incipiente desarrollo investigativo.

Asi mismo Cuellar & Gonzales (2018) a través de una investigacion

exploratoria analizaron las redes de innovacion que se desarrollan en la



Pontificia Universidad Catdlica del Peru (PUCP), desarrolladas bajo un
esquema de Triple Hélice es decir conformadas por el gobierno, industria y
academia desarrollada a lo largo de 10 afios; para lo cual utilizaron una
metodologia combinando el analisis de fuentes primarias referidas
consistentes en entrevistar grupos de interés y la direccion de investigacion e
innovacion de la PUCP, secundarias consistente en revision bibliografica y las
redes sociales de innovacién de la PUCP con el Método Graphos, usando
como data a las iniciativas que se obtuvieron durante los afios 2008-2016 con
los fondos de innovacion PIPEI (Proyectos de Innovacién de Produccion de
Empresas Individuales), en donde concluyeron que la importancia de afianzar
las interacciones entre la academia y la industria es de alta relevancia y siendo

clave para ello la transferencia tecnolégica.

En lo que concierne a la base tedrica de las variables identificadas para el
estudio, se tiene contemplado que para las variables financiamiento publico

de la innovacion lo siguiente:

La innovacion es un concepto que viene siendo acufiado por una serie de
autores, estando actualmente inmerso en casi todas las actividades humanas,
es asi que para Castells & Pasola (2004) las innovaciones son procesos
mediante los cuales partiendo de ideas, invenciones o reconocimientos de
necesidades se desarrollan productos, técnicas o0 servicios Utiles vy
comercialmente aceptados, mientras que para Suarez (2018) innovacion es el
desarrollo de algo novedoso o desconocido a partir del analisis metodolégico
de las necesidades individuales, grupales o a nivel de una organizacién en
busqueda de un rédito econdémico; mientras que para Ahmed et al, (2012) la
innovacion es una de las caracteristicas propias de la humanidad, habiendo
tenido una vital importancia en el auge de una sociedad del conocimiento, en
donde la generacién y transaccidén de una nueva idea afianzan el triunfo en

los mercados locales e internacionales de las empresas.

Asi mismo para (Business Technology Standard, 2021) innovar es la accion
de generar mayores oportunidades de suma importancia para la

supervivencia, el crecimiento econdémico y el éxito de una empresa; por su



lado Kotsemir & Abroskin (2013) afirma que de acuerdo con el concepto
schumpeteriano, la innovacion esta relacionada con cambios a gran escala
(radical) o pequeia (incremental) que tienen un impacto significativo en los
cambios estructurales en industrias individuales y segmentos de mercado; de
igual manera Pérez (2017) define a la innovacion como la invencién de
productos o servicios novedosos direccionados a las preferencias de los
consumidores, afirmando que se puede innovar tanto a nivel comercial como

a nivel de los procesos como en la organizacion de las empresas.

Partiendo del concepto de innovacién se tiene otro concepto que se relaciona
a como los gobiernos insertan la innovacién en sus politicas sectoriales, es lo
referido a los Sistemas de Innovacion, que para Kuramoto (2007) es un
concepto recopilado desde hace mas de 2 décadas, constituyéndose desde
entonces en un mecanismo de utilidad para el entendimiento de los diferentes
tasas de crecimiento tecnologico y econdmico que se suscitan en los paises
y sus regiones, habiendo evolucionado desde significado metaférico inicial

hasta su conversion en una teoria que posibilita la explicacion de procesos.

En lo referido a los Sistemas Nacionales de Innovacién Ismodes & Carpio
(2019) enlaza a organismos estatales, sector empresarial y la academia en
torno al desarrollo del trinomio 1+D+i, siendo la empresa la que innova, el
estado el promotor y la academia el soporte cientifico y tecnolégico; a nivel de
los sistemas de innovacién sectorial Golonka (2019) propone un analisis de
los sectores desde una perspectiva multidimensional, integrada y dinamica,
que permita la identificacion de las estructuras de los sistemas de innovacion
sectorial determinando al sector como el conjunto de actividades que se
fusionan entre si a través de grupos de productos que satisfacen la demanda
existente 0 emergente y comparten un conocimiento comun; dividiendo
estructura sectorial del sistema divide al sector en tres dimensiones
principales: a) conocimiento y tecnologia, b) actores y redes de cooperacion y

c) regulaciones.

En lo que concierne al Pert, el CONCYTEC (2005) fue el encargado de la

elaboracion en el Plan Nacional de Ciencia Tecnologia e Innovacion (PNCTI)
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cuyo objeto estuvo orientado a la generacion de cambios sustanciales en el
dinamismo del Sistema Nacional de Ciencia Tecnologia SINACYT,
orientandolo a lo prioritario del desarrollo socioeconémico con sélido respaldo
politico y publico. Ello por mandato la Ley 28303 promulgada por el
CONGRESO DE LA REPUBLICA DEL PERU (2004), cuyo objetivo estuvo
orientado a generar la normativa sobre cémo desarrollar, promocionar,
consolidar, difundir y transferir la Ciencia, Tecnologia e Innovacion
Tecnoldgica (CTel) en el Perd, la cual a su vez fue complementada por la Ley
30863 del CONGRESO DE LA REPUBLICA DEL PERU (2018) que modifica
y complementa a la ley 28303 y la ley 28613 que crea al Concejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (CONCYTEC); todo lo descrito dan el marco de la
politica de Ciencia Tecnologia e Innovacion de Pera.

En lo que concierne a los tipos de innovacion la OECD (2005) en su Manual
de Oslo determina que en las empresas es probable que se desarrollen un
sinnimero de modificaciones en sus formas de laborar, la utilizacion de
elementos de la etapa productiva y en la forma de su producto para una
mejora productiva y de los rendimientos comerciales, definiendo cuatro formas
de innovacion a nivel del producto, a nivel de los procesos, a nivel de la
comercializacién y a nivel de organizacion de la empresa; asi mismo en
Economipedia (2019) se menciona que la innovacion podria suscitarse en
diferentes éareas: sociales, empresariales, de organizacion, tecnologicas,
entre otras, en tipos como innovacion en el proceso y producto, innovacién en
temas organizativos, innovacion comercial e innovacion tecnoldgica.
Coincidiendo ambas fuentes en la mayoria de la tipificacion de la innovacion

y es de donde se plantean las dimensiones para esta variable.

Es asi que Adam & Cornescu (2017) afirman la innovacion a nivel del
producto que su concepto aun se encuentra en el area de interés investigativo
y se ha ido configurando bajo diferentes modelos, afirmando que el ciclo de
vida del producto consta de cinco fases principales: desarrollo del producto,
lanzamiento del producto en el mercado, crecimiento del producto, madurez y
declive del producto; en ese mismo sentido Ramadani et al. (2019) identifica

a la innovacion de producto como aquellas innovacién que conllevan a la
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mejora de un bien o servicio propiamente dicho; de igual manera Keskin et al.
(2020) postula que la innovacion a nivel del producto esta referida a la acciéon

de traducir una idea de producto sostenible en un negocio viable.

En lo que concierne a lo que representa la innovacion de proceso, Series et
al. (2013) la define como cualquier mejora adoptada en la técnica que reduce
los costos promedio por unidad de produccion a pesar del hecho de que los
precios de los insumos se mantienen sin cambios, mientras que Hervas-Oliver
et al. (2018) identifica tres componentes principales que representan las
capacidades de innovacién de procesos directamente relacionados con la
produccion o el desempefio innovador impulsado por procesos, definido como
la mejora de los objetivos basados en la produccion, como la productividad, la
capacidad o la flexibilidad. Por otro lado el Manual Oslo de la OECD (2005)
define a la innovacion comercial como la efectivizacion de nuevos arreglos
organizativos a nivel de como de desarrolla la empresa, ordenamiento del sitio
laboral o interaccion con los exteriores de la empresa; mientras que define
como la innovacién comercial que pueden implicar las nuevas practicas

mercantiles los que pueden incluir modificacion de los disefios, envases, etc.

En lo que respecta a la variable de desarrollo acuicola se puede teorizar a
partir de lo mencionado por Tacon (2020) que define por acuicultura a toda
actividad que tenga que ver con el cultivo de animales y plantas acuaticas; por
su parte la FAO (2011) hace una resefia de esta actividad mencionando que
desde tiempos antiguos, la actividad pesquera en mares, lagos y rios ha
sustentado de alimento, empleo entre otros beneficios a los humanos, pero
con el avance tecnolégico y el entendimiento que se trataba de un recurso no
renovable, se viro hacia el cultivo de estos recursos. En ese mismo sentido
Young et al. (2019) menciona que al igual que la agricultura terrestre, la
acuicultura adopta multiples formas, desde la repoblacion a pequefia escala
de estanques con peces herbivoros para el consumo local, hasta la
produccion a escala industrial de especies de alto valor como el salmon;
finalmente a través del Ministerio de la Produccion (2005) definen a la

actividad acuicola como la actividad tecnoldgica dirigida a cultivar o criar una
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especie acuatica a lo largo de todo su ciclo biolégico, desarrollado en un

ambiente controlado sea en aguas continentales como marinas.

En lo que respecta a las dimensiones contempladas para esta variable,
Alarcén Pérez & Gonzélez Becerra (2018) define al desarrollo econémico
como un proceso evolutivo de cambio y de mejoramiento en su condicién
general de bienestar y calidad de vida en un ambito territorial especifico, sea
a nivel de una nacion, regiébn o localidad, que sobrepasa el ideal de
crecimiento, determinada a partir de generar valor y riqueza; por su lado
Roldan (2018) conceptualiza al desarrollo econdémico como las capacidades
de una nacidn para la generacion de riqueza; lo que a su vez se debe de ver
reflejada en la calidad de vida de la poblacion; relacionando este término con
la capacidad productiva de un pais y el bienestar de los ciudadanos.

En lo referido a la dimensién relacionado al desarrollo tecnoldgico Suarez
(2018) lo define como el uso del conocimiento cientifico para producir
materiales, dispositivos, procedimiento, sistemas 0 servicios nuevos y
mejorados; es decir la realizacion de un trabajo sistematico en base a un
conocimiento ya existente derivado de la investigacion aplicada y de la
experiencia practica, asi mismo Sadriddinov et al. (2020) afirma que se lograr
el desarrollo tecnolégico y la sostenibilidad econémica mediante la eliminacion
paulatina de capacidades desgastadas y la construccion de nuevos sistemas
logisticos para la entrega de mercancias al territorio de capacidades
liquidadas, o mediante el desarrollo de mecanismos, métodos, enfoques y
herramientas para asegurar el desarrollo tecnolégico y la sostenibilidad
econdémica debido a la puesta en marcha de instalaciones de produccién

innovadoras.

En cuanto a la normativa acuicola, el estado peruano a través Decreto
Legislativo N° 1195 formulada por la Presidencia del Consejo de Ministro del
Peru (2015), genera el marco para la promocion de la actividad acuicola en el
Peru, a través de la cual se busca el fomento, desarrollo y regulacion de esta
actividad, para sus variadas fases productivas tanto en ambito marino,

estuarios y continental; asi mismo PRODUCE (2010) a través del Plan
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Nacional de Acuicultura - PNDA, hace una definicion de la visidon a la que se
espera llegar en el largo plazo para la actividad acuicola en el Peru, asi mismo
define a nivel de la mision del PNDA, el establecimientos de principios y
objetivos estratégicos en los cuales se basara su desarrollo y propone
lineamientos de estrategia y un plan de accién para su desarrollo y aplicacion;
teniéndose como propoésito del PNDA el apoyo y guia de los procesos de
desarrollo acuicola por medio de la movilizacion de financiamiento publico (en
sus diferentes niveles de gobierno), el sector privado y la cooperacion

internacional.

El Ministerio de la Produccién, a través del Viceministerio de Pesca y
Acuicultura, ha creado el Programa Nacional de Innovacién en Pesca y
Acuicultura, PNIPA (2019) definido como un programa de Inversion Publica
(19-2014-SNIP) que cuenta con el cofinanciamiento del Banco Mundial
(Contrato de préstamo 8692-PE), conformado por 3 proyectos de inversion
publica: i) Proyecto Nacional de Innovacién en Pesca (SNIP N° 340363); ii)
Proyecto Nacional de Innovacion en Acuicultura (SNIP N° 340396) vy iii)
Proyecto Mejoramiento de la Gobernanza del Sistema Nacional de Innovacion
en Pesca y Acuicultura (SNIP N° 343479). El que tiene por finalidad la
promocion de la 1&D+i en los sectores acuicola y pesquero de manera
sostenible e inclusiva. A partir del cofinanciamiento de subproyectos, incentiva
la asociatividad y cooperacion interinstitucional, bajo el enfoque del desarrollo
sostenible priorizando cuatro dimensiones: econdémica, social, ambiental y de

gobernanza.

En cuanto a la normativa regional el Gobierno Regional de Cajamarca (2016)
promulga el Plan Regional de Acuicultura de Cajamarca para el periodo 2016-
2025, que viene a constituir la normativa basica que orienta el crecimiento
sostenible del sector acuicola en cada uno de sus niveles, de tal forma que
impulse la economia e incremente la seguridad alimentaria buscando
constituirla en la gran impulsora de la economia, incrementando la seguridad

alimentaria de los pobladores.
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METODOLOGIA

3.1. Tipo y Disefio de la Investigacion

La investigacién desarrollada se tipific6 como aplicada porque, tal como
lo menciona Vara (2010), se trata de un estudio investigativo que parte
de la identificaciéon de la problematica y se orienta a darle solucion
determinando dentro de las posibilidades existentes, la mas adecuada
acorde con el contexto especifico. En el mismo sentido se puede decir
que el estudio de investigacion presento alcance correlacional ya que
como lo determina Tamayo (1999) se trata de una pesquisa que busca
primordialmente establecer el grado en el que las variables de uno o mas

factores se relacionan con las variables con otros factores.

En lo que respecta al enfoque, la investigacion fue del corte cuantitativo
ya que como lo menciona Fernandez & Baptista (2014) este usa la
recopilacion de datos para demostrar hipotesis basandose en
mediciones numéricas y analisis estadisticos, con el objeto de definir
pautas de comportamiento y demostrar teorias; que segun Hernandez &
Mendoza (2018) este enfoque simboliza un grupo de métodos
coordinados de forma secuencial para demostrar ciertas hipétesis, en

donde cada etapa antecede a la siguiente.

A nivel del disefio, el estudio de investigacién se enmarc6 en un disefio
no experimental del tipo transeccional correlacional porque tal como lo
menciona Hernandez et al. (1997) quien afirma que la investigacion no
experimental esta referida a aquella investigacion que se desarrolla sin
operar adrede las variables, o mejor dicho es la investigacion en donde
no se modifica de manera intencional las variables independientes; lo
gue se hace en este tipo de investigacion es el desarrollo de una
observacion a los fendmenos acorde como se presentan en su ambito

natural y a partir de ahi proceder a su analisis.
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3.2.

Esquema del disefio correlacional

V1
r
M
V2 o
Doénde:
M = Muestra
V1 = Variable Financiamiento Publico de la Innovacion
tecnoldgica
V2 = Variable Desarrollo Acuicola
r = relacion entre las variables V1 y V2

Variables y operacionalizacion

Variable 1: Variable Financiamiento Publico de la Innovacién

Tecnoldgica

Definicién conceptual: La relacion de la innovacion con los gobiernos
y su insercién en la politica publica es definida por Kuramoto (2007)
quien afirma que la innovacion es un mecanismo de utilidad para el
entendimiento de las diferentes tasas de crecimiento tecnoldgico y
econémico que se suscitan en los paises y sus regiones, habiendo
evolucionado desde significado metaférico inicial hasta su conversion en
una teoria que posibilita la explicacion de procesos. Partiendo del
concepto de innovacion definido por Castells & Pasola (2004) como los
procesos mediante los cuales a partir de ideas, invenciones o
reconocimientos de necesidades se desarrollan productos, técnicas o

servicios Utiles y comercialmente aceptados.

Definicion operacional: La variable financiamiento publico de la
innovacion tecnologica, permiti6 medir el grado de influencia que esta
tiene en el desarrollo acuicola de la Provincia de San Ignacio en

Cajamarca, Peru; en sus 3 dimensiones identificadas las cuales fueron

16



innovacion de producto, innovacion de proceso e innovacion comercial,
tomando como referencia la intervencion del Programa Nacional de
Innovacion de Pesca y Acuicultura — PNIPA a través de los proyectos
que se vienen financiando en este ambito; para efectivizar la medicion
mencionada se aplicdO un cuestionario de 17 items con opciones de

respuesta de la modalidad Likert.
Variable 2: Desarrollo Acuicola

Definicién conceptual: Para entender el desarrollo acuicola se partié
del significado que se tiene de la acuicultura por parte del Ministerio de
la Produccién (2005) quien definen a la actividad acuicola como la
actividad tecnoldgica dirigida a cultivar o criar una especie acuatica a lo
largo de todo su ciclo biolégico, desarrollado en un ambiente controlado
sea en aguas continentales como marinas. Considerando ademas la
normativa del Gobierno Regional de Cajamarca (2016) a través de la
cual se promulga el Plan Regional de Acuicultura de Cajamarca para el
periodo 2016- 2025, que viene a constituir la normativa basica que
orienta el crecimiento sostenible del sector acuicola en cada uno de sus
niveles, de tal forma que impulse la economia e incremente la seguridad
alimentaria buscando constituirla en la gran impulsora de la economia,

incrementando la seguridad alimentaria de los pobladores.

Definicion operacional: A través de la variable desarrollo acuicola se
posibilit6 medir de qué manera esta actividad se ve influenciada a nivel
de sus dimensiones de desarrollo econdmico, desarrollo tecnolégico y la
normativa reflejada en la formalizacién de los predios acuicola por el
financiamiento puablico de la innovacion tecnoldgica, centrandose en el
accionar del PNIPA en la Provincia de San Ignacio, Cajamarca, Perq;
habiéndose considerado para ello la aplicacion de un sondeo de 17

interrogantes con opciones de respuesta de la modalidad Likert.
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3.3. Poblacion, muestray muestreo

Poblacién: Acorde con lo definido por Momoh (2021) poblacion se le
denomina a un conjunto diferente de sujetos, ya sea que ese conjunto
alcance un pais o un conjunto de individuos con una particularidad
comun. Asi mismo a nivel estadistico define a una poblacién es el
conjunto de sujetos del que se toma una muestra estadistica para un
estudio. En el caso del estudio investigativo para la poblacion se
considero al representante legal de cada una de las 40 organizaciones
de productores acuicolas de la Provincia de San Ignacio que han recibido
financiamiento por parte del Programa Nacional de Innovacion en Pesca
y Acuicultura (PNIPA)

Criterio de inclusion: Para el estudio investigativo se consideré a
aguellas organizaciones de productores acuicolas de la Provincia de San
Ignacio que han recibido o vienen recibiendo financiamiento por parte del
PNIPA

Criterio de exclusién: En la investigacion no se consideraron a aquellas
organizaciones de productores acuicola de la Provincia de San Ignacio

gue no vienen recibiendo financiamiento por parte del PNIPA

Muestra: Segun lo descrito por Bhandari (2020) una muestra es el
conjunto concreto del que se compilara los datos, afirmando que el el
tamafo de la muestra es por lo general menor que el tamafio total de la
poblacién. Para la presente investigacion se consider6 como muestra al
total de la poblacion identificada, es decir representantes legales de 40
organizaciones de productores acuicolas de la Provincia de San Ignacio.

Muestreo: Para el presente estudio se consider6 el muestreo no
probabilistico por conveniencia que acorde con lo manifestado en
Fleetwood (2020) que la define como una técnica de muestreo no
probabilistico en la que las muestras se seleccionan de la poblacion solo
porque estan convenientemente disponibles para el investigador. Los

investigadores eligen estas muestras solo porque son faciles de reclutar
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3.4.

y el investigador no considerd seleccionar una muestra que represente

a toda la poblacion.

Unidad de analisis: segun lo descrito por Trochim (2021) la unidad de
andlisis es la entidad principal que esta analizando en su estudio; por lo
gue para el estudio investigativo se consigné como unidad de analisis a
las organizaciones de productores acuicolas de la Provincia de San
Ignacio que vienen recibiendo financiamiento por parte del Programa

Nacional de Innovacion en Pesca y Acuicultura (PNIPA).
Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos

Como técnica en el estudio se uso la encuesta que segun lo manifestado
por Carlson (2021) es el proceso de usar datos de una muestra para

hacer estimaciones o probar hipo6tesis sobre una poblacién.

En lo concerniente al instrumento de recoleccién de datos utilizado para
la investigacion, se consider6 al cuestionario adecuadamente
conformado incluyendo interrogantes del tipo Likert; que para Bhat
(2020) es una herramienta investigativa consistente en un grupo de
interrogantes u otros tipos de indicaciones los que tienen como objeto
compilar informacion de un encuestado. Para el caso de la variable de
financiamiento publica de la innovacion tecnoldgica se consideraron 17
items mientras que para la variable desarrollo acuicola se consideraron
17 items. En relacion con la validez del instrumento elegido, se efectud
la validacion de contenido, criterio y constructo; para el caso de la
primera validacion se efectud a través de tres expertos, dos en gestiéon
publica y un metoddlogo, para la validez de criterio se aplicé el
estadistico de Pearson y en lo que respecta a la validez de constructo se
aplicé la validez de dominio total. Asimismo, la confiabilidad se desarroll6
mediante la aplicacion de los estadisticos Alfa de Cronbach y Omega de
McDonald’s, mediante el programa estadisticos JAMOVI version 1.6.23,
dichos estadisticos permitieron determinar la fiabilidad del instrumento,
ya que arrojaron valores por encima del 0.8 que refleja una alta

confiabilidad del instrumento en ambos estadisticos
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3.5.

3.6.

Tabla 1.

Medicion de la confiabilidad del instrumento

Estadisticas de confiabilidad

Alfa de Omega de N° de
Cronbach McDonald’s elementos

Variable

V1. Financiamiento publico
_ y 0.809 0.858 17
de la innovacion

V2: Desarrollo acuicola 0.827 0.858 17

Fuente: Cuestionarios de confiabilidad de instrumento

Procedimientos

Una vez validado el instrumento por los tres especialistas en el tema, se
procedié a solicitar la base de datos de proyectos financiados por el
PNIPA en la Provincia de San Ignacio Regién Cajamarca requerimiento
también los permisos correspondientes para su uso; posteriormente se
procedi6 a la aplicacidon del cuestionario, el cual estuvo conformado por
34 items distribuidos en las 6 dimensiones de correspondientes a la
suma de las dos variables, las preguntas se estructuraron en base a 05

alternativas respuesta tipo Likert:

5 = Totalmente de acuerdo, 4 = De acuerdo, 3 = Ni de acuerdo ni en

desacuerdo, 2 = En desacuerdo, 1 = Totalmente en desacuerdo

Finalmente, la informacion recopilada se almaceno en una hoja de

célculo de Microsoft Excel.
Métodos de analisis

Para el andlisis de los datos se empleo el programa informético 1BM
SPSS Statistics version 28, en donde se procedio a la determinacion de
la correlacion de las variables con sus respectivas dimensiones tanto del

financiamiento publico de la innovacion tecnolégica como del desarrollo
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3.7.

acuicola, el resultado obtenido en tablas de frecuencias y porcentajes se

trasladaron al escrito para el correspondiente analisis e interpretacion de

los datos; que finalmente permitié determinar la aceptacion o rechazo de

la hipotesis general y de las hipétesis especificas.

Aspectos éticos

Para el presente estudio investigativo se han considerado los aspectos

éticos que se describen a continuacion:

Beneficencia, segun lo define Kinsinger (2009) es un acto de
caridad, misericordia y bondad con una fuerte connotacion de hacer
el bien a los demas, siendo una obligacion moral primordial el de
proceder de manera correcta; es asi que los actos benéficos se
pueden realizar desde una posicién de obligacion en lo que se debe
y de un supererogatoria perspectiva, es decir, mas de lo que se debe.
La no maleficencia, acorde a lo definido por Jiggins & Asempapa
(2016), esta referido al acto de “nunca hacer un dafo” eludiendo las
acciones que ocasionen perjuicios de manera potencial; por su parte
Zerdn (2019) manifiestas que bajo este principio, las obligaciones
principales de un profesional contemplan el mantener actualizados
sus conocimientos y habilidades, conocer las propias limitaciones

para definir cuando referir a un especialista u otro profesional.

Autonomia: en lo que concierne a este principio Silva (2011) lo
define como el derecho que tienen los individuos a la
autodeterminacién, es decir, tomar sus propias decisiones respecto

a la vida que desean llevar sin obstruccién de otros

Justicia: este principio es abordado por Garcia (2018) quien
menciona que la justicia se refiere a un derecho fundamental y que
esta relacionado a tres conceptos: tratamiento justo a las personas,
darles a las personas lo que se merecen y otorgarles eso a lo que
tienen derecho; teniéndose como “norma de oro” es la de “tratar a los
otros como quieres que te traten a ti” y sirve para reforzar los

principios de la no maleficencia y beneficencia.
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RESULTADOS
Resultados descriptivos

Obijetivo general

Evaluar de qué manera se relacionan el financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo econdmico acuicola de la Provincia de

San Ignacio

Tabla 2.
Relacién entre la V1: Financiamiento Publico de la Innovacion y la V2: Desarrollo

Acuicola

V2: Desarrollo Acuicola
ALTO BAJO MEDIO Total

ALTO 90.0% 5.0% 95.0%
V1: Financiamiento Publico BAJO 2 506 2 5%
de la Innovacion
MEDIO 2.5% 2.5%
Total 90.0% 2.5% 7.5% 100.0%

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion

En la tabla 2, se puede apreciar que el 90% encuestados otorgaron una
calificacion de nivel ALTO a la variable financiamiento publico de la innovacién

y a la variable desarrollo acuicola.

Asi mismo un 5% de los encuestaron calificaron con nivel ALTO a la variable
financiamiento publico de la innovacién y nivel MEDIO a la variable desarrollo

acuicola.

De igual manera 2.5% de los encuestados calificaron con nivel MEDIO a las

dos variables y de igual forma un 2.5% las califican con nivel BAJO.

Después de cotejar los resultados se concluye que preponderd el nivel de

calificacion ALTA en ambas variables.
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Objetivo especifico 1

Evaluar de qué manera se relacionan el financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo econdémico acuicola de la Provincia de

San Ignacio

Tabla 3.
Relacion entre la D1V2: Desarrollo econémico y la V1: Financiamiento Publico de la

Innovacioén

V1: Financiamiento Publico de la

Innovacioén
ALTO BAJO MEDIO Total
ALTO 87.5% 87.5%
D1: Desarrollo
Econdmico BAJO 2.5% 2.5%
MEDIO 7.5% 2.5% 10.0%
Total 95.0% 2.5% 2.5% 100.0%

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion

En la tabla 3, el 87.5% de los encuestados dieron una calificacion de nivel
ALTO tanto a la variable financiamiento publico de la innovacion como a la

dimension desarrollo econdmico.

Asi mismo 7.5% de los encuestados calificaron con nivel ALTO a la variable
financiamiento publico de la innovacion y con nivel MEDIO a la dimension

desarrollo econdmico.

Finalmente se aprecia que el 2.5% de los encuestados dieron una calificacion
de nivel MEDIO tanto a la variable financiamiento publico de la innovacion
como a la dimension desarrollo econémico, de igual manera el 2.5%

calificaron en nivel BAJO a la variable y dimension evaluadas.

Después de cotejar los resultados se concluye que prevalecio el nivel de
calificacion ALTO tanto para la variable financiamiento publico de la

innovacion y la dimension desarrollo economico.

23



Objetivo especifico 2

Evaluar la relacion entre el financiamiento publico de la innovacion y el

desarrollo tecnoldgico acuicola de la Provincia de San Ignacio

Tabla 4.
Relacion entre la D2V2: Desarrollo tecnoldgico y la V1: Financiamiento Publico de

la Innovacion

V1: Financiamiento Publico de la

Innovacioén
ALTO BAJO MEDIO Total
ALTO 95.0% 2.5% 97.5%
D2: Desarrollo
tecnologico BAJO 2.5% 2.5%
Total 95.0% 2.5% 2.5% 100.0%

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion

Enlatabla 4, se aprecia que el 95% de los encuestados dieron una calificacién
de nivel ALTO tanto a la variable financiamiento publico de la innovacién como

a la dimension desarrollo tecnoldgico.

De igual manera el 2.5% de los encuestados calificaron con nivel MEDIO a la
variable financiamiento publico de la innovacién y con nivel ALTO a la

dimensién desarrollo tecnolégico.

Finalmente se aprecia que el 2.5% de los encuestados dieron una calificacion
de nivel BAJO tanto a la variable financiamiento publico de la innovacion como

a la dimension desarrollo tecnolégico.

Una vez cotejado los resultados obtenidos se llega a la conclusion de que
entre los encuestados preponderd el nivel de calificacion ALTO tanto para la
variable financiamiento publico de la innovacion y la dimension desarrollo

tecnologico.
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Objetivo especifico 3

Evaluar la correlacién existente entre el financiamiento publico de la
innovacion tecnolégica y la normativa reflejada en la formalizacion de los

predios acuicolas de la Provincia de San Ignacio.

Tabla 5.

Relaciéon entre la D3V2: Normativa y la V1: Financiamiento Publico de la Innovacion

V1: Financiamiento Publico de la

Innovacion
ALTO BAJO MEDIO Total
ALTO 72.5% 72.5%
D3: Normativa BAJO 2.5% 2.5%
MEDIO 22.5% 2.5% 25.0%
Total 95.0% 2.5% 2.5% 100.0%

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion

En la tabla 5, se puede apreciar que el 72.5% de los encuestados dieron una
calificacion de nivel ALTO tanto a la variable financiamiento publico de la

innovacion como también a la dimensién normativa.

Asi mismo 22.5% de los encuestados calificaron con nivel ALTO a la variable
financiamiento publico de la innovacion y con nivel MEDIO a la dimensién

normativa.

De igual manera se aprecia que el 2.5% de los encuestados dieron una
calificacién de nivel MEDIO tanto a la variable financiamiento publico de la

innovacion como a la dimensién normativa

Finalmente 2.5% de los encuestados calificaron en nivel BAJO a la variable

financiamiento publico de la innovacion y a la dimension normativa.

Una vez cotejados los resultados obtenidos, se concluye que predomind el
nivel de calificacién ALTO tanto para la variable financiamiento publico de la

innovacion y la dimension normativa.
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Prueba de Normalidad
Su desarrollo es para la toma de decision sobre el estudio que se debe de

usar para comprobar las correlaciones y las hipétesis de investigacion.

Pruebas:
Kolmogorov-Smirnov: aplica para el caso de muestras mayores a 50 sujetos.

Shapiro-Wilk: es aplicada en los casos que la muestra es menor a 50.

Criterios que determinan la normalidad:
Sig.= > a aceptar HO = |la data proviene de una distribucion normal.
Sig. < a aceptar Hi = |la data no proviene de una distribucion normal.

Tabla 6.
Resultados de la prueba de normalidad de las variables

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl  Sig.
V1: Financiamiento publico de la innovacion .261 40 <.001 .614 40 <.001
V2: Desarrollo acuicola 176 40 .003 728 40 <.001

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Tabla 7.
Decision estadistica de normalidad
Normalidad
V1 Sig. =0.01 <0.05
V2 Sig. =0.01 <0.05
Tabla 8.
Aplicacidn del estadistico
Tipo Nombre Condicién de aplicacién
Paramétrico r de Person Cuando Sig. V1y V2 >0.05

. Cuando Sig. V1 y V2 < 0.05; Cuando en una variable
No paramétrico  Rho de Spearman ] ] ] ]
Sig. < 0.05y en la otra variable Sig. > 0.05 o viceversa.

Interpretacion:

En vista que se trabajado con una poblacion de 40 encuestados, se utilizo el
estadistico Shapiro-Wilk. De igual manera se determiné que el Sig., de las dos
variables resultd menor que el nivel de significancia a = 0.05 por lo que se

empled la prueba no paramétrica Rho de Spearman.
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Resultados inferenciales
Hipdtesis general

H1: Existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la innovacion

y el desarrollo acuicola

HO: No existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la
innovacion y el desarrollo acuicola
Tabla 9.

Correlacion entre V1 Financiamiento publico de la innovacion y V2 Desarrollo
acuicola

V1
] o V2:
Financiamiento
o Desarrollo
publico de la )
_ y acuicola
innovacion
V1: Coeficiente de N
. o . 1.000 .789
Financiamiento correlacion
publico de la Sig. (bilateral) . <.001
Rho de innovacion N 40 40
Spearman Coeficiente de .
_ .789 1.000
V2: Desarrollo correlacion
acuicola Sig. (bilateral) <.001
N 40 40

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion:

En la tabla 9, se puede apreciar un coeficiente Rho de Spearman igual a
0.789** y una Sig. menor a 0.01, valores que sefialan que la correlacion
obtenida entre las variables financiamiento publico de la innovaciéon y el
desarrollo acuicola es ALTA, directa y significativa al nivel 0.01; por lo que se
acepto la hipotesis afirmativa y se rechazo la hipotesis la nula. Concluyéndose
en la comprobacion de la existencia de una correlacion significativa entre las

variables financiamiento publica de la innovacién y el desarrollo acuicola.
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Hipotesis especifica 1

Hi: Existe una relacién directa entre el financiamiento publico de la innovacion

y el desarrollo econémico de la actividad acuicola

Hoi: No existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la

innovacion y el desarrollo econémico de la actividad acuicola

Tabla 10.
Correlacion entre V1 Financiamiento publico de la innovacién y D1 Desarrollo
economico
V1
) o D1:
Financiamiento
. Desarrollo
publico de la o
_ . econémico
innovacion
V1: Coeficiente de .
_ o » 1.000 732
Financiamiento correlacion
publico de la Sig. (bilateral) <.001
Rho de innovacioén N 40 40
Spearman Coeficiente de .
_ 732 1.000
D1: Desarrollo correlacion
econdémico Sig. (bilateral) <.001
N 40 40

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion:

En latabla 10, se puede constatar que existe un coeficiente Rho de Spearman
igual a 0.732** y una Sig. menor a 0.01, valores que evidencian que la
correlacion obtenida entre las variables financiamiento publico de la
innovacion y la dimension desarrollo econdmico es ALTA, directa y
significativa al nivel 0.01; por lo que se acept6 la hipotesis afirmativa y por
consiguiente se procedid a rechazar la hipoétesis la nula. Teniéndose la
conclusién de que se pudo comprobar la existencia de una correlacion
significativa entre la variable financiamiento publico de la innovacion y la

dimension desarrollo econémico.
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Hipotesis especifica 2

H2: Existe relacion directa entre el financiamiento publico de la innovacion y el

desarrollo tecnolégico acuicola

Ho2: No existe relacidn directa entre el financiamiento publico de la innovacién

y el desarrollo tecnolégico acuicola

Tabla 11.
Correlacion entre V1 Financiamiento publico de la innovacién y D2 Desarrollo
tecnolégico
V1
) o D2:
Financiamiento
. Desarrollo
publico de la o
. » tecnoldgico
innovacion
V1: Coeficiente de N
_ o _ 1.000 .780
Financiamiento  correlacion
publico de la Sig. (bilateral) <.001
Rho de innovacioén N 40 40
Spearman Coeficiente de .
. .780 1.000
D2: Desarrollo correlacion
tecnolégico Sig. (bilateral) <.001
N 40 40

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion

En la tabla 11, se muestra la existencia de un coeficiente Rho de Spearman
igual a 0.780** y una Sig. menor a 0.01, valores que comprueban que la
correlacion conseguida entre las variables financiamiento publico de la
innovacion y la dimension desarrollo tecnolégico es ALTA, directa y
significativa al nivel 0.01; por lo que se admitié la hipétesis afirmativa y por
consiguiente se procedié a rechazar la hipoétesis la nula. Concluyéndose en
gue se pudo evidenciar la existencia de una correlacion significativa entre la
variable financiamiento publico de la innovacion y la dimension desarrollo

tecnologico.
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Hipotesis especifica 3

Hs: Existe una relacién directa entre el financiamiento publico de la innovacion

tecnologica y la normativa acuicola

Hos: No existe una relacion directa entre el financiamiento publico de la

innovacion tecnologica y la normativa acuicola

Tabla 12.
Correlacién entre V1 Financiamiento publico de la innovacién y D3 Normativa
V1
Financiamiento D3:

publico de la  Normativa

innovacioén
V1 Coeficiente de .
_ o . 1.000 .383
Financiamiento correlacion
publico de la Sig. (bilateral) . .015
Rho de innovacion N 40 40
Spearman Coeficiente de .
. .383 1.000
_ correlacion
D3: Normativa ] )
Sig. (bilateral) .015
N 40 40

*, La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).

Fuente: Cuestionarios de Financiamiento Publico de la Innovacion y Desarrollo Acuicola

Interpretacion:

En la tabla 12, se evidencia la presencia de un coeficiente Rho de Spearman
igual a 0.383* y una Sig. = 0.015 < 0.05, valores que comprueban que la
correlaciébn conseguida entre las variables financiamiento publico de la
innovacion y la dimension normativa es BAJA, directa y significativa al nivel
0.05; por lo que se acepto la hipétesis afirmativa y por ende se procedié a
rechazar la hipoétesis la nula. Concluyéndose en que se pudo evidenciar la
existencia de una correlacion significativa baja entre la variable financiamiento

publico de la innovacion y la dimension normativa.
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DISCUSION

Se efectudé en base a los objetivos trazados en el trabajo investigativo
desarrollado, en donde se tuvo como objetivo general el de determinar la
correlacion existente entre el financiamiento publico de la innovacion
tecnologica y el desarrollo acuicola de la Provincia de San Ignacio de la
Region Cajamarca en el Perq, este objetivo estuvo fundamentado en la teoria
de la innovacién que para Castells & Pasola (2004) son procesos mediante
los cuales partiendo de ideas, invenciones o reconocimientos de necesidades
se desarrollan productos, técnicas o servicios Utiles y comercialmente
aceptados, de igual manera Kotsemir & Abroskin (2013) afirma que de
acuerdo con el concepto schumpeteriano, la innovacién esta relacionada con
cambios a gran escala (radical) o pequefia escala (incremental) que tienen un
impacto significativo en los cambios estructurales en industrias individuales y
segmentos de mercado. Partiendo del concepto de innovacién se tiene otro
concepto que se relaciona a como los gobiernos insertan la innovacion en sus
politicas sectoriales y con ello ven la necesidad de destinar presupuesto para
su financiamiento, es lo referido a los Sistemas de Innovacién, que para
Kuramoto (2007) es un concepto recopilado desde hace mas de 2 décadas,
constituyéndose desde entonces en un mecanismo de utilidad para el
entendimiento de los diferentes tasas de crecimiento tecnologico y econémico
que se suscitan en los paises y sus regiones, habiendo evolucionado desde
significado metaforico inicial hasta su conversién en una teoria que posibilita

la explicacion de procesos.

En ese sentido se puede deducir que dichos conceptos se relacionan con el
desarrollo de los sectores productivos de una nacién y la necesidad de
fomentar su desarrollo de manera sostenible, tal es el caso del desarrollo
acuicola y de la acuicultura en si, de la cual la FAO (2011) hace una resefia
mencionando que desde tiempos antiguos, la actividad pesquera en mares,
lagos y rios ha sustentado de alimento, empleo entre otros beneficios a los
humanos, pero con el avance tecnolégico y el entendimiento que se trataba
de un recurso no renovable, se viro hacia el cultivo de estos recursos, lo que

coincide con lo afirmado por el Ministerio de la Produccion (2005) quien
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definen a la actividad acuicola como la actividad tecnolégica dirigida a cultivar
0 criar una especie acuatica a lo largo de todo su ciclo biolégico, desarrollado
en un ambiente controlado sea en aguas continentales como marinas. Asi
mismo se puede analizar las dimensiones que se tienen en torno al desarrollo
acuicola se pueden distinguir al desarrollo econdmico que acorde con Alarcon
Pérez & Gonzalez Becerra (2018) es un proceso evolutivo de cambio y de
mejoramiento en su condicion general de bienestar y calidad de vida en un
ambito territorial especifico, sea a nivel de una nacion, region o localidad, que
sobrepasa el ideal de crecimiento, determinada a partir de generar valor y
riqueza; de igual manera se conceptualiza la dimension de desarrollo
tecnologico que acorde con Suéarez (2018) es el uso del conocimiento
cientifico para producir materiales, dispositivos, procedimiento, sistemas o
servicios nuevos y mejorados; es decir la realizacion de un trabajo sistematico
en base a un conocimiento ya existente derivado de la investigacion aplicada
y de la experiencia practica; finalmente se conceptualiza la dimension
normativa acuicola la cual viene siendo instrumentalizada por el Ministerio de
la Produccion - PRODUCE (2010) a través del Plan Nacional de Acuicultura -
PNDA, en donde hace una definicion de la vision a la que se espera llegar en
el largo plazo para la actividad acuicola en el Peru, asi mismo define a nivel
de la misiébn del PNDA, el establecimientos de principios y objetivos
estratégicos en los cuales se basara su desarrollo y propone lineamientos de
estrategia y un plan de accién para su desarrollo y aplicacion; teniéndose
como propésito del PNDA el apoyo y guia de los procesos de desarrollo
acuicola por medio de la movilizacién de financiamiento publico (en sus
diferentes niveles de gobierno), traduciéndose ello en la formalizacion de los
predios acuicolas constituidos en el ambito de la provincia de San Ignacio, en

la regiébn Cajamarca del Per.

En lo que concierne al objetivo general, como se puede apreciar en la tabla
02, existe un total de 90% de los encuestados que consideran una calificacién
de ALTA a la variable financiamiento publico de la innovacion tecnolédgicay a
la variable desarrollo acuicola y un 5% consideran una calificacion de ALTO a
la variable financiamiento publico de la innovacion tecnolégica y nivel MEDIO

a la variable desarrollo econémico y finalmente un 2.5% califica en nivel
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MEDIO a ambas variables y un 2.5% consideran una calificacion de BAJA a
ambas variables; por lo que después de evaluar los resultados se puede
evidenciar que el gran porcentaje de encuestado otorga una calificacion de
ALTA a ambas variables, con lo que se concuerda por lo determinado por
Seidl & Pinheiro (2018) en su estudio sobre la practica del financiamiento
publico de la ciencia, tecnologia e innovacion, aplicado en Reino Unido y Brasil
en donde llegaron a la conclusién de que existe una relevancia predominante
entre la relacion del financiamiento publico de la innovacion y el desarrollo de
los sectores productivos, analizando la importancia de la intervencion de los
gobiernos en promocionar la innovacion a través de incentivos que posibiliten
mejorar los niveles competitivos de estos sectores; lo que a la vez converge
con lo investigado por Cong et al. (2018) quienes en un estudio desarrollado
sobre la propension a la innovacion de sector empresarial de China y su
relacion con el financiamiento publico, establecen primeramente que existe
escaso estudio en la interaccién de la innovacion y el financiamiento publico
ya que la innovacion se desarrolla principalmente en la gran empresa con
recursos propios, teniéndose una limitante en la pequefia empresa de acceder
a esta; por lo cual concluye en la importancia de la intervencion del estado en
el financiamiento de la innovacion para un adecuado desarrollo sectorial que

se soportan en la pequefia empresa principalmente.

Asi mismo en la tabla 09 referida a la hipotesis general de la investigacion, los
resultados arrojan un coeficiente de Rho Spearman de 0.789** y un Sig. menor
a 0.01 que se traducen en que existe una correlacién altamente significativa
entre las variables financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica y el
desarrollo acuicola directa y significativa al nivel 0.01, lo que conlleva a
aceptar la hipotesis de la investigacion y por ende rechazar la hip6tesis nula.
Ello se equipara a lo determinado por Pastor (2017) en cuyo estudio orientado
a la determinacion de la afectacion del financiamiento publico de la innovacion
en el accionar de la pequefia empresa, encuentra una correlacion alta entre
estas dos variables que conlleva a aseverar que el financiamiento publico de
la innovacion tiene un efecto directo en la competitividad de la pequefia

empresa, que para efectos del estudio de investigacion desarrollado se
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asemejan a caracteristicas de las organizaciones de pequefios productores
acuicolas de la provincia de San Ignacio, region Cajamarca en el Perd, objeto
del estudio; ello también es respaldado por Fernandez (2018) que en su
estudio investigativo concluye en la correlacion directa entre la innovacion y
el desarrollo acuicola y expresa la necesidad de fomentar los incentivos a la
innovacion en las provincias de San Ignacio y Jaén de la region Cajamarca
con el objeto de mejorar los niveles competitivos de las cadenas productivas

acuicola en estas zonas del Peru.

En lo que respecta al objetivo especifico 1, se determind la correlacion
existente entre la dimension desarrollo econdmico de la variable desarrollo
acuicola y la variable financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica, en
donde, como se evidencia en la tabla 10 de la hipétesis especifica 1, existe
un coeficiente Rho de Spearman igual a 0.732** y una Sig. menor a 0.01,
valores que demuestran una ALTA correlacion entre la dimensién desarrollo
econdémico de la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento
publico de la innovacion tecnolégica, directa y significativa al nivel 0,01; con
lo que se da por aceptada la hipotesis especifica planteada y por consiguiente
se rechaza la respectiva hipoétesis nula planteada, con lo que se comparte lo
argumentado por De Almeida (2017) en cuyo estudio concluye que el
desarrollo econdémico de una nacién estd directamente relacionado al
desarrollo técnico-cientifico y la correspondiente garantia del financiamiento
de esto; asi como del ingenio de los ciudadanos involucrados en su desarrollo,
a nivel de, la generacién, divulgacién y aplicacion de saberes nuevos;
resaltando la importancia del involucramiento de los gobiernos en el
financiamiento de la innovacién con el objeto de mejorar la competitividad de
los sectores productivos. De igual manera como se puede apreciar en la tabla
03, el 87.5% de los encuestados otorgaron una calificacion ALTA a la
dimensién desarrollo econdmico de la variable desarrollo acuicola y a la
variable financiamiento publico de la innovacion tecnologica, asi mismo el
7.5% le dieron un nivel MEDIO a la dimension desarrollo econémico y ALTO
a la variable financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica, con lo que

se puede argumentar que los datos conllevan a determinar la predominacién
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de la calificacion con nivel ALTO de la dimension desarrollo econémico de la
variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica, lo cual guarda relacion con lo que Cabrera et al.
(2020) a través de su estudio que buscaba determinar los efectos del
financiamiento publico en el desempefio economico de las empresas
ecuatorianas, determind una alta relevancia en la accion de otorga
financiamiento publico orientado a la innovacion y su implicancia en la mejora
del desempefio econdmico de las empresas intervenidas, sobre todo de las
categorizadas como pequefias y medianas, que se pueden extrapolar a las
caracteristicas de las organizaciones de productores acuicolas intervenidas
en el estudio desarrollado; lo cual entra en contraposicion con lo también
estudiado por Bukstein et al. (2018) quienes a través de la investigacion de
medicion del impacto de las herramientas que promocionan la innovacién
orientada al sector productivo, dentro de las cuales se identifica el
otorgamiento de incentivos a la innovacion o en otras palabras el
financiamiento publico de la misma, concluyendo en que no se encontraron
resultados en los indicadores de desempefio econémico de las empresas en

estudio.

En lo que concierne al objetivo especifico 2, se evalud la relacion entre la
dimension desarrollo tecnoldgico de la variable desarrollo acuicola y la
variable financiamiento publico de la innovacion tecnolégica, teniéndose en la
tabla 11 referida a la validacion de la hipotesis especifica 2, un coeficiente Rho
Spearman de 7,80** y una Sig. menor al 0.01, lo que determina una
correlacion ALTA entre la dimension desarrollo tecnologico de la variable
desarrollo acuicola y la variable financiamiento puablico de la innovacion
tecnoldgica, directa y significativa al 0.01; procediéndose a la aceptacion de
la hipétesis especifica 2 y consecuentemente se procedié a rechazar la
hipotesis nula respectiva, ello se relaciona con lo identificado por Lujan (2016)
quien, en su estudio de identificacion de la estrategia para gestionar la
innovacion por intermedio de aplicar la hoja de Ruta Tecnologica o
Technology Roadmapping (TRM) en el sector acuicola peruano, determino

una alta correlacion entre el financiamiento publico de la innovacion y el
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desarrollo tecnoldgico acuicola, concluyendo que este sector presenta un alto
potencial y oportunidades para desarrolla un ecosistema en materia CTI,
requiriéndose para ello la insercion de incentivos para fomento de la
innovacion; esto coincide con lo que se establece en el estudio de Mafiuico
(2018) quien determina una correlacion entre el financiamiento publico de la
innovacion y el desarrollo de los cicurlos de investigacion tecnologica
referenciados en el numero de investigadores formados, que injieren a su ves
directamente en el desarrollo técnoldgico de los sectores productivos. De la
misma manera, del analisis de los datos que arroja la Tabla 4, en donde se
evidencia que un 95% de los encuestados consideran una calificacion de nivel
ALTO tanto a la dimension desarrollo tecnolégico de la variable desarrollo
acuicola como a la variable financiamiento publico de la innovacion
tecnoldgica, teniéndose un 2.5% de los encuestados que otorga una
calificacion de ALTO a la dimension y MEDIO a la variable en tratamiento y
finalmente solo un 2.5% de los encuestados considera en nivel BAJO a la
dimension y variable relacionadas, con lo que se puede afirmar que el mayor
pocentaje de los encuestados dieron un nivel de calificacion ALTO por igual a
la dimensién desarrollo tecnoldgico de la variable desarrollo acuicolay a la
variable financiaminto publico de la innovacién tecnolégica, coincidiendo con
que arroja el estudio de Rosas & Tostes (2016) sobre el impacto del programa
INCAGRO en el Sistema de Innovacion Agrario en el Pert en donde encuentra
una influencia directa entre el financiamiento publico de la innovacion y el
desarrollo tecnolégico del sector agrario peruano, constituyéndose este
programa en el primero que propuso la intervencién del estado en el
financiamiento de la innovacién con el objeto de mejorar la competitividad de
un sector productivo, para el caso el sector agrario; del cual su simil en el
sector acuicola lo constituye el Programa Nacional de Innovacién en Pesca y
Acuicultura — PNIPA, de donde se ha considerado la poblacion de estudio
derivado de su intervencion en el financiamiento de proyectos acuicolas en el
ambito de la provincia de San Ignacio; relacionandose de igual manera con
los resultados del estudio de Cuellar & Gonzales (2018) quien desarrollo una
investigacion en torno a la intervencion de la triple hélice (estado — academia

— empresa) y de las redes de ciencia, tecnologia e innovacion, centrandose
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en el accionar de la Pontifica Universidad Catolica del Perd en la
administracion de fondos de del Fondo de Desarrollo de la Ciencia y
Tecnologia (FONDECYT) del Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién Tecnoldgica (CONCYTEC) y el Programa Nacional de Innovacién
para la Competitividad y Productividad (Innévate Perd) del Ministerio de la
Produccion, concluyendo en que la adecuada articulacion de fondos publicos
en el fomento de la innovacién contribuyen de manera directa al desarrollo

tecnologico de los sectores productivos.

En lo que respecta al objetivo especifico 3, se pretendié evaluar la relacion
existente entre la dimension normativa, que se refleja principalmente en la
predisposicion de la formalizacion de los predios acuicolas, correspondiente
a la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica, es asi que en la tabla 12 de la hipétesis especifica 3
los datos arrojaron un coeficiente Rho Spearman de 0.383* y una Sig. = 0.015
< 0.05, concluyéndose que la correlacion conseguida entre dimension
normativa de la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento
publico de la innovacion tecnoldgica es BAJA, directa y significativa al nivel
0.05, evidenciando ello en la escaza predisposicion que existe en la provincia
de San Ignacio en la formalizacion de los predios acuicolas, lo que se ve
justificado en la limitada difusion de los beneficios de ello y la baja promocion
de la actividad acuicola en la zona, intervenciones como las del PNIPA, vienen
generando una mayor aceptacién a implementar las normativas acuicolas
pertinentes para el desarrollo de esta actividad; pero que sin embargo ya se
aprecia una intencion positiva hacia la formalizacion lo que se ve reflejado en
la tabla 05 en donde el 72.5% de los encuestados dieron una calificacion de
ALTO tanto a la dimensiébn normativa que se menciond, esta referida
principalmente a la formalizacion de los predios acuicolas, y a la variable
financiamiento publico de la innovacion tecnolégica, existiendo un 22.5% de
los encuestados que otorgaron una calificacion de MEDIO a la dimension
normativa y de ALTO a la variable financiamiento publico de la innovacion
tecnolégica mientras que solo un 2.5% calificaron en nivel BAJO a la

dimension normativa centrada principalmente en la formalizacion de los
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predios acuicolas y a la variable financiamiento publico de la innovacion
tecnoldgicay un 2.5% calificaron en nivel MEDIO a la dimension y a la variable
en analisis, por lo que finalmente se puede deducir que tanto para la
dimension normativa de la variable desarrollo acuicola como para la variable
financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica fueron calificados en un
nivel ALTO, apreciando que si bien los encuestados aun no le dan una alta
correlacion, si consideran de significancia ALTA a esta dimension que como
ya se mencion6 estd relacionada principalmente a la formalizacién de los
predios acuicolas, viendo la importancia de ello para poder desarrollar de
manera sostenida una cadena de valor de productos acuicolas en la provincia
de San Ignacio, apreciandose gue el financiamiento publico influye de manera
directa a esa predisposicion, coincidiendo con lo manifestado por Mendoza et
al. (2017) en el estudio que desarrollo en torno a la prospeccion de la actividad
acuicola en el Peru al afio 2025 en donde consigna al ordenamiento de la
actividad acuicola a través de una adecuada promocién e implementacion de
la normativa de formalizacion de los predios acuicolas, como un factor de
ALTO impacto en el desarrollo sostenible de la actividad acuicola en el Peru;
de igual manera Salazar et al. (2018) analiza el sector acuicola de Chile en su
estudio que examina el grado innovativo de la pequefa acuicultura de este
pais, en donde determina la importancia de un adecuado ordenamiento

normativo acuicola para un desarrollo sostenible de esta industria.
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VI.

CONCLUSIONES

1. De las derivaciones de la investigacion se logro determinar que hay una

relacion entre las variables financiamiento publico de la innovacion
tecnoldgica y el desarrollo acuicola en la provincia de San Ignacio, region
Cajamarca, con un 90% de encuestados que les otorgan una calificacion
de nivel ALTO. De igual manera se logré determinar un coeficiente de Rho
Spearman de 0.789** y un Sig. menor a 0.01 que se traducen en que existe
una correlacion altamente significativa entre las variables financiamiento
publico de la innovacion tecnoldgica y el desarrollo acuicola directa y
significativa al nivel 0.01, aceptandose la hipotesis de la investigacion que
establecia que el financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica
injiere de manera directa en el desarrollo acuicola; por lo que a su vez
valida la importancia de los incentivos para la innovacion, traducidos en
otorgamiento de fondos publicos, en la mejora competitiva de los sectores
productivos.

Se logro establecer que existe una relacion entre la dimensién desarrollo
econdmico de la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento
publico de la innovacion tecnolégica, habiéndose contado con un 87.5%
de encuestados que les otorgan una calificacion de nivel ALTO. Asi mismo
se logro determinar un coeficiente de Rho Spearman de 0.732** y un Sig.
menor a 0.01 determinando ello de que existe una correlacion significativa
entre la dimension desarrollo econémico de la variable desarrollo acuicola
y la variable financiamiento publico de la innovacion tecnolégica directa y
significativa al nivel 0.01, aceptandose la hipdtesis especifica de la
investigacion que establecia que el desarrollo econémico de un sector
productivo como lo es la acuicultura se ve directamente influenciando por
la injerencia del financiamiento publico de la innovacién tecnoldgica, ya
gue este permite mejorar los niveles econdmicos de los actores de la
cadena de valor contribuyendo ello a su sostenibilidad.

Se comprob6 que la relacién existente entre la dimension desarrollo
tecnoldgico de la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento

publico de la innovacion tecnoldgica, habiéndose contado con un 95.0%
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de encuestados que les otorgan un calificativo de nivel ALTO, lo que
evidencia la importancia que se le da. Asi mismo se logré determinar un
coeficiente de Rho Spearman de 0.780** y un Sig. menor a 0.01 con lo que
se corrobord que existe una correlacion significativa entre la dimension
desarrollo tecnologico de la variable desarrollo acuicola y la variable
financiamiento publico de la innovacion tecnolégica directa y significativa
al nivel 0.01, con lo que se acepta la hipétesis especifica orientada a
establecer el financiamiento publico de la innovacion tiene una relacién
directamente proporcional al crecimiento tecnolégico de un determinado
sector productivo, ya que la innovacién por lo general se da a nivel de los
procesos y productos muy directamente vinculados al aspecto tecnoldgico.
Se pudo determinar que hay una relacion entre la dimensién normativa de
la variable desarrollo acuicola y la variable financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica, teniéndose a un 72.5% de encuestados que dieron
una calificacion de nivel ALTO, lo que evidencia la importancia que se le
da. Asi mismo se logroé determinar un coeficiente de 0.383* y una Sig. =
0.015 < 0.05, concluyéndose que la correlacién obtenida entre dimension
normativa de la variable desarrollo acuicola y la las variables
financiamiento publico de la innovacién es BAJA, directa y significativa al
nivel 0.05, ello refleja una escaza predisposicion que existe entre los
productores acuicolas de la provincia de San Ignhacio en la formalizaciéon
de los predios acuicolas, justificado ello en la limitada difusion de los
beneficios y la baja promocion de la actividad acuicola en la zona, pero
cabe mencionar que intervenciones como las del PNIPA, vienen
generando un cambio en esta percepcion de los acuicultores propiciando
en ellos una aceptacibn a implementar las normativas acuicolas

pertinentes para el desarrollo de esta actividad.
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VII.

RECOMENDACIONES

1. Las derivaciones del estudio investigativo posibilitaron determinar la

relacion directa que existe entre el financiamiento publico de la innovacion
tecnoldgica y el desarrollo acuicola, determinando a la vez la importancia
gue tiene el otorgamiento de incentivos para la innovacién, por lo que se
recomienda continuar con la promocion de este tipo de intervenciones del
estado que permitan fortalecer a las cadenas de valor de los sectores
productivos, lo cual se debe de hacer de manera consensuada
involucrando la participacion de la mayor cantidad posible de los actores
de las cadenas de valor, ello permitira propiciar un crecimiento sostenible
de la actividad acuicola en la provincia de San Ignacio, de la region
Cajamarca.

De igual manera en la dimension desarrollo econdmico y su relacion
directa con el financiamiento publico de la innovacion, se aprecia como
esta dimensién se ve altamente influenciada por los incentivos publicos a
la innovacién tecnolégica por lo que se recomienda que a través de los
gobiernos locales y regionales se incentive de manera sostenible al
crecimiento de la actividad acuicola aprovechando los fondos existente
para ello en el estado y de esta manera injerir en el desarrollo econémico
local y regional mejorando en el proceso la economia de los acuicultores
de la provincia de San Ignacio, en la region Cajamarca.

En el mismo sentido se puede apreciar que la dimension desarrollo
tecnoldgico se ve altamente influenciado por el financiamiento publico de
la innovacion tecnolégico, por lo que se recomienda propiciar la adopcion
de tecnologias acuicolas innovadoras comprometiendo para ello
principalmente a la academia como ente irradiador de ello; y a la vez
aprovechar de manera adecuada los incentivos que el estado peruano
otorga a la innovacion tal es el caso de los fondos que viene gestionando
el PNIPA y que estan posibilitando acortar la brecha tecnolégica que se
tiene en el sector acuicola en relacion a los paises vecinos tal es el caso

de Chile y Colombia.

41



4. Finalmente se aprecia como la dimension normativa, que esta relacionada
principalmente a la formalizacion de los predios acuicolas, se ve influencia
por el financiamiento publico de la innovacion tecnoldgica, que si bien
presenta una baja correlacion, se cree que esto es debido a la limitada
promocion de los beneficios de ello; es por eso que se recomienda
intensificar los esfuerzos por parte, tanto, del Ministerio de la Produccion —
PRODUCE a través del area de formalizacion acuicola y los gobiernos
regionales a través de sus gerencias o direcciones de produccién, en
viabilizar la formalizacion de los predios acuicolas y de esta manera
propiciar que este sector productivo cumpla con la normativa existente y

de esta manera darle sostenibilidad al mismo.
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1. Matriz de operacionalizacion de variables

Titulo El financiamiento publico de innovacién tecnolégicay desarrollo acuicola en la Provincia de San Ignacio Region Cajamarca
. —_ —_ . . . . Escala
Variables Definicién conceptual Definicién operacional Dimensiones Indicadores L
de medicién
Financiamiento La relacién de la innovacién con los | La variable financiamiento publico de la innovacion Innovacion de Nuevo cultivo Ordinal
publico de gobiernos y su inserciéon en la politica | tecnoldgica, permitird medir el grado de influencia producto Materiales e Insumos
innovacién publica es definida por Kuramoto (2007) | que esta tiene en el desarrollo acuicola de la Uso de equipos
tecnoldgica quien afirma que la innovacién es un | Provincia de San Ignacio en Cajamarca, Peru; en Infraestructura
mecanismo de utilidad para el | sus 3 dimensiones identificadas las cuales son Técnicas de cultivo
entendimiento de las diferentes tasas de | innovacion de producto, innovacién de proceso e Economia circula
crecimiento tecnolégico y econémico que | innovacién comercial, tomando como referencia la —
se suscitan en los paises y sus regiones, | intervencion del Programa Nacional de Innovacién Innovacion de Valor agregado
habiendo evolucionado desde significado | de Pesca y Acuicultura — PNIPA a través de los proceso Manejo post cosecha
metaférico inicial hasta su conversién en | proyectos que se vienen financiando en este Calidad
una teoria que posibilita la explicacion de | ambito; para efectivizar la medicion mencionada se Innovacion Canales comerciales
procesos. aplicara un cuestionario de 17 ftems con opciones comercial Alianzas estratégicas
de respuesta de la modalidad Likert. Articulacion a cadenas
Estrategia comercial
Desarrollo Para entender el desarrollo acuicola se | A través de la variable desarrollo acuicola posibilita Desarrollo Ingreso por ventas Ordinal
acuicola tiene que partir del significado que se | medir de qué manera esta actividad se ve influencia econoémico Volumenes de ventas
tiene de la acuicultura por parte del | a nivel de sus dimensiones de desarrollo
Ministerio de la Produccién (2005) quien | econdmico, desarrollo tecnoldgico y normativa por
definen a la actividad acuicola como la | el financiamiento publico de la innovacién Desarrollo Productividad.
actividad tecnoldgica dirigida a cultivar o | tecnolégica, centrandose en el accionar del PNIPA tecnoldgico Produccion
criar una especie acudtica a lo largo de | en la Provincia de San Ignacio, Cajamarca, Per; Costos
todo su ciclo bioldgico, desarrollado en | considerandose para ello la aplicacion de un Nutricién
un ambiente controlado sea en aguas | sondeo de 17 interrogantes con opciones de Sanidad
continentales como marinas. respuesta de la modalidad Likert.
Normativa Permiso de uso acuicola

Sistemas de calidad




2. Matriz de consistencia

» o o Técnicae
Formulacién del problema Objetivos Hipotesis
Instrumentos
Problema general Objetivo general Hipotesis general Técnica

¢Qué impacto tiene el financiamiento
publico de la innovacién tecnoldgica en el
desarrollo acuicola de la Provincia de San

Ignacio en la Regién Cajamarca?

Problemas especificos:

¢,Como el financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica afecta al desarrollo
econémico generado por la actividad

acuicola en la Provincia de San Ignacio?

¢De qué manera el financiamiento publico
de la innovacion tecnoldgica influye en el
desarrollo tecnolégico de la acuicultura en

la Provincia de San Ignacio?

¢Cuél es el impacto del financiamiento
publico de la innovacion tecnoldgica en la
normativa acuicola de la Provincia de San

Ignacio?

Determinar la correlacion existente
entre el financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo
acuicola en la Provincia de San
Ignacio de la Region Cajamarca
Especificos:

Evaluar de qué manera se relacionan
el financiamiento publico de Ia
innovacion tecnoldgica y el desarrollo
econdmico acuicola de la Provincia de
San Ignacio.

entre el

Evaluar la relacion

financiamiento publico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo
tecnolégico acuicola.

Evaluar la correlacion existente entre
el financiamiento publico de Ia
innovacion tecnoldgico y la normativa
acuiclla de la Provincia de San

Ignacio.

Hi: existe una relacion directa entre el
financiamiento publico de la innovacion
y el desarrollo acuicola

Hipotesis nula

Ho: no existe una relacién directa entre
el financiamiento puablico de la
innovacion tecnoldgica y el desarrollo
acuicola

Hipotesis especificas:

Hi: Existe una relacién directa entre el
financiamiento publico de la innovacion
tecnolégica y el desarrollo econémico
de la actividad acuicola.

Hz: El nivel de Existe relacion directa
entre el financiamiento publico de la
innovacion tecnolégica y el desarrollo
tecnolégico acuicola.

Hs: Existe una relacién directa entre el
financiamiento publico de la innovacion

tecnolégica y la normativa acuicola.

Para ambas variables
se utlizara como
técnica la encuesta
dirigida a los

responsables

Instrumentos
El instrumento
empleado serd el

cuestionario




Disefio de investigacién

Poblacién y muestra

Variables y dimensiones

El estudio de investigacién es de tipo No

Experimental, con disefio correlacional.

Esquema:
v
M r
v2
Donde:
M = Muestra

V1 = Variable Financiamiento Publico de la
Innovacion tecnoldgica
V2 = Variable Desarrollo Acuicola

r = relacion entre las variables V1 y V2

Poblacién
La poblacion sera las 40
organizaciones de productores

acuicolas de la Provincia de San
Ignacio que han recibido financiamiento
por parte del Programa Nacional de
Innovacion en Pesca y Acuicultura

(PNIPA).

Muestra

La muestra al total de la poblacién
identificada, es decir 40 organizaciones
de productores acuicolas de la

Provincia de San Ignacio.

Variables

Dimensiones

Financiamiento

Innovacion de

producto

Publico de la Innovacion de
Innovacion proceso
tecnolégica
Innovacion
comercial
Desarrollo
Econémico
Desarrollo
Desarrollo
3 Tecnolbdgico
Acuicola g

Normativa




3.

Instrumentos de recoleccidn de datos

Cuestionario: Financiamiento Publico de la Innovacion tecnolégica

Datos generales:

N° de cuestionario: .........

Introduccion:

Estimado colaborador el instrumento tiene como finalidad obtener informacion

Fecha de recoleccion: ..

O [ocoiiiiin.

sobre la incidencia del financiamiento publico de la innovacion tecnologica en la

Provincia de San Ignacio Region Cajamarca. Es por ello que debe leer atentamente

cada item y seleccione una de las alternativas, la que sea la mas apropiada para

usted, seleccionando del 1 a 5, que corresponde a su respuesta. Ademas, debe

marcar con un aspa la alternativa elegida. Asimismo, no existen respuestas

“correctas” o “incorrectas”, ni respuestas “buenas” o “malas”. Solo se solicita

honestidad y sinceridad de acuerdo con su percepciéon. Finalmente, la respuesta

gue vierta es totalmente reservada y se guardara confidencialidad y marque todos

los items.

ESCALA DE MEDICION

(1) Totalmente de (2) De (3) Nide acuerdo ni (4) En (5) Totalmente en
acuerdo acuerdo en desacuerdo, desacuerdo desacuerdo

NO

CRITERIOS DE EVALUACION

Escala de calificacion

2 3 4 5

Dimension innovacion de producto

La innovacién adoptada ha posibilitado el desarrollo de un

01 . .
nuevo cultivo acuicola
Producto de la adopcién de la innovacion, viene utilizando

02 insumos y materiales que antes no habia considerado antes en
su actividad

03 El uso de materiales e insumos certificados contribuye a la
mejora competitiva de la actividad acuicola

04 Producto de la adopcién de la innovacion, viene utilizando
equipos que antes no habia considerado antes en su actividad

05 El uso de equipos para el control de parametros ha mejorado la
productividad

06 La infraestructura de crianza es la misma que venia utilizando
antes de la adopcién de la innovacion

07 La infraestructura mejora producto de la innovacion ha

mejorado sus niveles productivos




Las técnicas de cultivo implementadas han mejorado su

08 competitividad

09. se ha generado economia circular con el desarrollo de las
innovaciones

Dimension de innovacién de proceso

10 La innovacion desarrollada le ha dado un valor agregado a su
produccion

1 La adopcion de técnicas de manejo post cosecha ha
incrementado los rendimientos productivos

12 La mejora de la calidad del producto ha sido efectiva

13 La mejora de la calidad le ha dado ventaja competitiva en el su
negocio de produccion acuicola

Dimension de innovacion comercial

14 La identificacion de canales de comercializacién ha mejorado a
partir de la adopcién de la innovacion

15 Las alianzas estratégicas que se han efectuado para el
desarrollo de la innovacion han mejorado su competitividad

16 La articulacién a las cadenas de valor es la idénea para la
comercializacién de su produccion

17 En general se ha desarrollado una adecuada estrategia

comercial de la produccion




N° de cuestionario: .........

Cuestionario: Desarrollo Acuicola

Datos generales:

Introduccién:

Fecha de recoleccion:

...... [ocoiid i,

El presente instrumento tiene como finalidad obtener informacion acerca del

desarrollo acuicola de la Provincia de San Ignacio Regién Cajamarca. Es por ello

que debe leer atentamente cada item y seleccione una de las alternativas, la que

sea la méas apropiada para usted, seleccionando del 1 a 5, que corresponde a su

respuesta. Ademas, debe marcar con un aspa la alternativa elegida. Asimismo, no

existen respuestas “correctas” o “incorrectas”, ni respuestas “buenas” o “malas”.

Solo se solicita honestidad y sinceridad de acuerdo a su percepcién. Finalmente, la

respuesta que vierta es totalmente reservada y se guardard confidencialidad y

marque todos los items.

ESCALA DE MEDICION
(1) Totalmente de (2) De (3) Nide acuerdo nien (4) En (5) Totalmente en
acuerdo acuerdo desacuerdo, desacuerdo desacuerdo
Escala de calificacion
N° CRITERIOS DE EVALUACION

1 2 3 4 5

Dimension de desarrollo econémico

Se han visto mejorados sus ingresos por venta de la

01 . .
produccion acuicola

02 Se han visto mejorados los niveles de volimenes de ventas de
la produccion acuicola

03 Los volumenes de ventas estan categorizados por niveles de
calidad

04 | Las ventas desarrolladas son de manera frecuente

05 La gomercializacién de la produccién la desarrollan de manera
conjunta

06 Ve a la asociatividad como un elemento que contribuye a la

mejora competitiva del negocio

Dimension de desarrollo tecnolégico

Los rendimientos productivos son los adecuados para el tipo

07 . .
de produccion que se maneja

08 Se han visto incrementados los niveles de produccién con el
desarrollo del proyecto

09 Los costos de producciéon se han visto reducidos con el

desarrollo del proyecto




Se han acortado los tiempos de produccién (desde la siembra

10 hasta la cosecha)

1 Le parecen eficaces el uso de los planes de nutricién
implementados para la crianza acuicola

12 Se visto mejorada la ganancia de peso por periodo de tiempo
con el desarrollo del proyecto

13 Hace uso de los parametros basicos de control biométrico de
la produccion acuicola

14 Es efectivo el manejo sanitario implementado a partir del
desarrollo del subproyecto

15 La tasa de mortandad se ha visto mermada con el desarrollo

del proyecto

Dimension de normativa

16

El desarrollo del proyecto ha propiciado la formalizacion del
predio acuicola (permiso AREL)

17

Las certificaciones de calidad (BPA, HACCP) benefician al
negocio
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tecnolbgico e innovacion.

PERTIMEMCILA

La redaccidn de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

PUNTAJE TOTAL

48

(Mola: Tener en cuenia que al instrumento es valido cuando se tiena un puntaje minimo de 41 “"Excalenta”; sin
embargo, un puntaje menor al antarior se considera al instrumento no valido ni aplicabla)

ll. OPINION DE APLICABILIDAD

EL INSTRUMENTO SE ENCUENTRA APTO PARA SU APLICACION
PROMEDIO DE VALORACION: 48

Piura, 08 de junio del 2021

Dr. Johnny Cueva Valdivia
DNI: 16703164



ﬁ UsiVERSIBAD Cunan Vaiuam

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES

Apeliidos y nombires del experto

' Dr. Rolando Norabuena Meneses

Institucidn donde labora - Unidad de Posigrado UCV - Piura
Especialidad . Especialista / Metoddlogo
Instrumento de evaluacidn : Para evaluar la Desarrollo Acuicola

Autor (s) del instrumento (s)

. Lig, Juan Jose Cruzado Nufiez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

" CRITERIOS

INDICADORES

1

2

4

CLARIDAD

Los ltems estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigledades acorde con los sujelos muestrales,

X

OBJETIVIDAD

Las Instrucciones y los ltems del Instrumenio permiten
recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores concepluales y operacionales,

ACTUALIDAD

El instrumentoc demuestra vigencla acorde con el
conocimiento cientifico, tecnoldgico, Innovacién y legal
inherente a la variable: Desarrolio Acuicola.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan crganicidad iogica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcion a las

hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el lipo de

investigacion y responden a Jos objetivos, hiplesis y variable
de estudio: Desarrollo Acuicola.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del
instrumento permitira analizar, describir y explicar la realidad,
motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los ilems del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de la variable: Desarrollo
Aculcola.

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnoldgico e innovacion,

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

NTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es vélido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 "Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IV. OPINION DE APLICABILIDAD

Buena

PROMEDIO DE VALORACION: 42 PUNTOS

Firma Juez

Piura, 05 de junio del 2021




ﬁ‘ UNIVERMBAD Cisan Vaiism

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto
Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion

Autor (s) del instrumento (s)

: Dr. Rolando Norabuena Meneses
: Unidad de Postgrado UCVY - Piura
: Especialista / Metoddlogo

tecnologica,
: Lic. Juan Jose Cruzado Nufiez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA(4) EXCELENTE (5)

: Para evaluar Ia Financiamiento Publico de la Innovacién

CRITERIOS

INDICADORES

1

3

CLARIDAD

Los ilems estan redaciados con lenguaje epropiado y libre de
ambigledades acorde con los sujelos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objeliva sobre la variable, en todas sus dimensiones
en Indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnoldgico, innovacidn y legal inherenta a la variable:
Financiamiento Piblico de la Innovacién tecnolégica.

.ORGAMZAC!ON

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcion a las hipdtesis,
problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficlentes en cantidad y calidad
acorde con la varigble, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tpo de

investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y veriable de
estudio: Financiamiento Publico de la Innovacién tecnolégica,

-
CONSISTENCIA

La informaci6n que se recoja a ravés de los items del instrumento
permilicd analizar, describir y explicar la realidad, motivo do la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del mstrumento expresan relacion con %os indicadores
de cada dimension de |a variable: Financiamiento Pablico de la

Innovacién tecnolégica

METODOLOGIA

Lo relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al proposito de la Investigacién, desamollo tecnoldgico e
Innovacion.

PERTINENCIA

Lo redaccion de los lems concuerds con la escala valorativa del
Instrumento.

X

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cusnta que e instrumento o valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelents": sin
embargo, un puntaje meneor of anterlor €6 considera al instrumanto no vilido ni splicable)

1il. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION: 42 puntos

Piura,05 de junio del 2021




5. Validez de criterio - Método de Pearson (item Total)
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V2: Desarrollo Acuicola

D2: Desarrollo tecnoldgico
7le]olw|luln[]luls

0.3056
0.6331
0.2979
0.7500
0.6692
0.5522
0.6869
0.6469
0.6579
0.0822
0.6542
0.3629
0.6651
0.6615
0.4023
0.5521
0.5392

66
1

m
81

76
85
19
2
73
19
83

82
80
76
74
70




6. Validez de Constructo - Dominio Total

VALIDEZ DE CONSTRUCTO - V1: Financiamiento Publico de la Innovacion Tecnoldgica
Correlaciones

D1: Innovacion

D2: Innovacién

D3: Innovacion

V1: Financiamiento Publico

de producto | de proceso comercial |de la Innovacion Tecnoldgica

D1: Innovacién Correlacion de Pearson 1 0.405 0.431 852"

de producto Sig. (bilateral) 0.119 0.096 0.000

N 16 16 16 16

D2: Innovacion Correlacion de Pearson 0.405 1 582" 751"

deproceso  sig. (bilateral) 0.119 0.018 0.001

N 16 16 16 16

D3: Innovacion Correlacion de Pearson 0.431 582" 1 783"

comercial Sig. (bilateral) 0.096 0.018 0.000

N 16 16 16 16

Vi Correlacion de Pearson 852" 7517 783" 1
Financiamiento Sig. (bilateral) 0.000 0.001 0.000

Publicodela 16 16 16 16

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
*. La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).

VALIDEZ DE CONSTRUCTO - V2: Desarrollo Acuicola
Correlaciones

D1: Desarrollo

D2: Desarrollo

econémico | tecnolégico |D3:Normativa| V2: Desarrollo Acuicola

D1: Desarrollo Correlacion de Pearson 1 547 502" 865"
economico  Sig. (bilateral) 0.028 0.047 0.000

N 16 16 16 16
D2: Desarrollo Correlacion de Pearson 547" 1 0.289 849"
tecnologico  Sig. (bilateral) 0.028 0.278 0.000

N 16 16 16 16
D3: Normativa Correlacion de Pearson 502" 0.289 1 636"

Sig. (bilateral) 0.047 0.278 0.008

N 16 16 16 16
V2: Desarrollo  Correlacion de Pearson 865" 849" 636" 1
Acuicola Sig. (bilateral) 0.000 0.000 0.008

N 16 16 16 16

*, La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).



7. Autorizacion de la aplicacién del instrumento

&

< PNIPA

Piura, 16 de junio del 2021
Sr.
Juan José Cruzado Mifez

Prasenta.-
ASUNTO: AUTORIZACION PARA LA APLICACION DE INSTRUMENTO
Da mi considaracion:

Es grato dingirme a usted para saludaro de manera cordial y hacerle saber
de que mi despacho ha lomado conocimients del desarmallo del trabajo de invesligacicn
denominado: “El financiamiento publico de innovacion tecnoldgica y desarrollo
acuicola en la Provincia de San Ignacio Region Cajamarca”, desarrcllado por su
perscna, Juan José Cruzado NOfez, identificado con DMl N 056403681, esludiante del
Programa de Maestria en Gestion Pablica, de la Escuela de Post Grado de la
Universidad César Vallejo filial Piura; en donde los sujetos de estudio se pretende sean
los represantanles legales de organizaciones de produclores acuicola que la enlidad a
la cual represanto viena financiando con proyectos da innovacion.

Es asl que siendo lambién inlerés de mi repraseniada & desarmollo de
esludios de este lipo con las organizaciones con las gue interactuamos AUTORIZO
brindar las facilidades v la informacion necesaria para aplicar el instrumento v el recojo
de datos de los proyectos que venimos financiando en el Ambilo de la provincia de San

lgnacio, en la regidn Cajamarca.
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8. Consentimiento informado

s AVALLN i

Ascciacon Vale Innovador AQropecus e HUI

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, WILDER GARCIA BRAVO, ientficado con DNI N® 46870236, representante legal de
la ASOCIACION VALLE INNOVADOR AGROPECUARIO. manifiesto haber sido
informado sobre el trabajo investigativo con titulo: “El financiamiento pablico de
innovacion tecnolégica y desarrolio acuicola en la Provincia de San Ignacio Regién
Cajamarca™, desarrofaco por el Sr. Juan José Cruzado Nafez. con fines de
myestigacidn

Sefalo por la presente haber sido instruido de manera clara y concisa sobre las intencicnes
de |las evaluaciones y sobre |as razones especifica de mi participacion y de la manera como
se me examina en el estudio. Afimando ademas haber sido informado scbre los
procedimientos y la modalidad en la que se desarrollard la aplicacion de los cuestionarios;
asi mismo he sido nformade de ia manera en que usaran los resultados que mi
participacion en el estudio arrojen los cuales se usaran estrictamente para fines cientificos
aportando nuevo conccimiento que se publicara en el reposiono universitano con acceso
iore.

Habiendo constatado que no existe ningin tipo de riesgo v beneficios sean directo o
indirectos en mi participacion del estudio, manfestando de que esta es de manera
volurtaria de igual manera manifesto que mi participacion no afectara ni beneficiara a la
entidad a la que represento y que ios datos obtenidos de mi participacion en el estudio
seran tratados con esfricta confidencalidad codificéndose numéricamente y de esta forma
respetando el anonimato.

Por lo expuesto doy mi autorizacion para ser considerado como sujeto de estudio en la
investigacion antes descrita y al uso de la informacién que de mi panticipacion se genere.

San Ignacio, 18 de junio del 2021




CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo, Luis Robert Carvallo Sanchez identificado con DNI N°70983311, representante legal de
la Asociacidon de Productores Cafetaleros La Coipa COFFEE, manifiesto haber sido
informado sobre el trabajo investigativo co}\ titulo: “El financiamiento publico de
innovacién tecnolégica y desarrollo acuicola en la Provincia de San Ignacio Regién
Cajamarca”, desarrollado por el Sr. Juan José Cruzado Nifiez, con fines de investigacion.

Sefialo por la presente haber sido instruido de manera clara y concisa sobre las intenciones
de las evaluaciones y sobre las razones especifica de mi participacion y de la manera como
se me examina en el estudio. Afirmando ademas haber sido informado sobre los
procedimientos y la modalidad en la que se desarrollara la aplicacion de los cuestionarios;
asi mismo he sido informado de la manera en que usaran los resultados que mi participacién
en el estudio arrojen los cuales se usaran estrictamente para fines cientificos aportando
. nhuevo conocimiento que se publicara en el repositorio universitario con acceso libre.

Habiendo constatado que no existe ningun tipo de riesgo ni beneficios sean directo o
indirectos en mi participacion del estudio, manifestando de que esta es de manera
voluntana, de igual manera manifiesto que mi participacion no afectara ni beneficiara a la
entidad a la que represento y que los datos obtenidos de mi participacion en el estudio seran
tratados con estricta confidencialidad codificandose numéricamente y de esta forma
respetando el anonimato.

Por lo expuesto doy mi autorizacion para ser considerado como sujeto de estudio en la
investigacion antes descrita y al uso de la informacién que de mi participacion se genere.

San Ignacio, 18 de junio del 2021

AFE
’Fjg %

Luts/Aé Carvallo Sanchez
[GERENTE GENERAL




Base de datos

VL Fi Publico de la i6n T

Items . . 3Dllz Inr;ova/:lo: de prgdulcm7 oE : D1 % Nivel Di:]lnli\ovlalzloln L‘Ilezprlu:elz:o D2 % Nivel Dli ITOI:U?" ;zmTchl D3 % Nivel

1 5 5 4 4 5 4 4 5 4 40 | 89% ALTO 4 4 5 4 17 | 85% ALTO 3 3 4 4 14 | 70% | MEDIO 71 | 84% ALTO

2 5 4 5 5 5 2 4 4 4 38 | 84% ALTO 3 5 5 4 17 | 85% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 71 | 84% ALTO

3 5 5 5 5 4 4 5 5 4 42 | 93% ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 78 | 92% ALTO

4 5 5 5 5 5 1 5 5 5 41 | 91% ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 81 | 95% ALTO

5 4 5 4 5 5 2 5 4 3 37 | 82% ALTO 4 5 5 5 19 | 95% ALTO 4 5 5 4 18 | 90% ALTO 74 | 87% ALTO

6 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 |100% ALTO 5 5 5 5 20 |100%| ALTO 5 5 5 5 20 |100%| ALTO 85 | 100% ALTO

7 5 5 5 5 5 2 5 5 5 42 | 93% ALTO 5 5 5 5 20 |100%| ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 78 | 92% ALTO

8 5 5 5 5 5 3 5 5 5 43 | 96% ALTO 3 5 5 5 18 | 90% ALTO 4 5 3 4 16 | 80% ALTO 77 | 91% ALTO

9 5 5 4 5 4 2 5 5 4 39 | 87% ALTO 4 4 5 5 18 | 90% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 73 | 86% ALTO

10 5 5 5 5 5 3 5 5 5 43 | 96% ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 5 5 4 5 19 | 95% ALTO 82 | 96% ALTO

11 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 [100%| ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 85 [100% | ALTO

12 5 4 4 5 3 5 5 5 5 41 | 91% ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 5 5 5 5 20 [100%| ALTO 81 | 95% ALTO
13 5 5 4 5 4 2 5 5 5 40 | 89% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 5 4 4 17 | 85% ALTO 73 | 86% ALTO

14 5 4 5 5 5 4 5 4 4 41 | 91% ALTO 2 5 5 4 16 | 80% ALTO 5 4 4 4 17 | 85% ALTO 74 | 87% ALTO

15 3 4 4 4 5 3 5 3 4 35 | 78% ALTO 5 5 5 5 20 |100%| ALTO 4 4 5 4 17 | 85% ALTO 72 | 85% ALTO

16 5 4 4 5 3 2 4 4 4 35 | 78% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 67 | 79% ALTO

17 4 4 4 5 4 5 4 4 3 37 | 82% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 69 | 81% ALTO

18 5 5 5 4 5 4 5 4 4 41 | 91% ALTO 5 4 4 4 17 | 85% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 74 | 87% ALTO
19 5 4 4 4 5 2 5 5 4 38 | 84% ALTO 4 4 4 5 17 | 85% ALTO 4 4 3 3 14 | 70% | MEDIO 69 | 81% ALTO
20 5 4 5 4 5 2 5 5 5 40 | 89% ALTO 5 4 4 5 18 | 90% ALTO 4 5 4 4 17 | 85% ALTO 75 | 88% ALTO

21 5 5 5 5 5 1 5 5 5 41 | 91% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 3 5 5 4 17 | 85% ALTO 74 | 87% ALTO

22 4 5 4 5 5 2 4 5 4 38 | 84% ALTO 4 5 5 5 19 | 95% ALTO 4 4 5 4 17 | 85% ALTO 74 | 87% ALTO

23 5 5 5 5 4 2 4 4 4 38 | 84% ALTO 5 4 5 4 18 | 90% ALTO 4 5 5 5 19 | 95% ALTO 75 | 88% ALTO

24 1 1 1 1 1 2 1 1 1 10 | 22% BAJO 1 1 1 1 4 | 20% BAJO 1 1 1 1 4 | 20% BAJO 18 | 21% BAJO
25 5 4 5 5 5 1 5 5 4 39 | 87% ALTO 5 5 5 5 20 |100%| ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 75 | 88% ALTO

26 4 4 5 5 5 1 5 5 4 38 | 84% ALTO 4 5 5 4 18 | 90% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 72 | 85% ALTO

27 4 4 5 5 5 1 5 5 4 38 | 84% ALTO 4 5 5 4 18 | 90% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 72 | 85% ALTO

28 5 5 5 5 5 2 5 5 5 42 | 93% ALTO 5 4 5 4 18 | 90% ALTO 5 5 5 4 19 | 95% ALTO 79 | 93% ALTO

29 4 5 5 5 4 1 4 5 4 37 | 82% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 5 4 4 17 | 85% ALTO 70 | 82% ALTO

30 4 4 4 4 5 2 4 4 4 35 | 78% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 4 5 4 17 | 85% ALTO 68 | 80% ALTO

31 5 5 5 5 5 2 5 5 5 42 | 93% ALTO 4 4 5 5 18 | 90% ALTO 4 5 5 5 19 | 95% ALTO 79 | 93% ALTO

32 5 4 4 5 4 1 4 5 4 36 | 80% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 68 | 80% ALTO

33 5 4 4 4 5 4 4 4 4 38 | 84% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 5 4 4 4 17 | 85% ALTO 71 | 84% ALTO
34 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 4 5 4 4 17 | 85% ALTO 4 5 5 4 18 | 90% ALTO 71 | 84% ALTO

35 4 5 5 5 4 2 4 4 4 37 | 82% ALTO 3 4 4 4 15 | 75% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 68 | 80% ALTO

36 4 4 5 5 5 2 4 4 4 37 | 82% ALTO 5 5 4 4 18 | 90% ALTO 2 4 4 4 14 | 70% | MEDIO 69 | 81% ALTO
37 4 4 3 4 4 3 4 3 4 33 [73% | MEDIO 4 4 3 3 14 [70% | MEDIO 3 4 4 3 14 | 70% | MEDIO 61 | 2% MEDIO
38 4 5 4 4 5 2 5 5 3 37 | 82% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 4 4 4 4 16 | 80% ALTO 69 | 81% ALTO

39 5 4 4 4 4 4 4 5 5 39 | 87% ALTO 4 4 5 5 18 | 90% ALTO 5 4 5 5 19 | 95% ALTO 76 | 89% ALTO

40 5 5 5 5 4 1 5 5 4 39 | 87% ALTO 5 4 4 5 18 | 90% ALTO 4 5 4 4 17 | 85% ALTO 74 | 87% ALTO

V2: Desarrollo Acuicola
Items. D2: Desarrollo tecnolégico 2
7 [ 8 [ 9 [10]u] 1zg| B[ w5 2% | N

1 5 4 4 3 2 4 22 |73% | MEDIO 4 4 4 5 4 5 4 4 4 38 | 84% ALTO 3 3 6 [60% | MEDIO 66 | 78% ALTO
2 4 4 4 4 3 5 24 | 80% ALTO 4 5 4 5 5 4 4 5 5 41 | 91% ALTO 3 3 6 [60% | MEDIO 71 | 84% ALTO
3 4 5 5 4 5 5 28 | 93% ALTO 5 5 4 4 5 4 4 5 5 41 | 91% ALTO 4 4 8 | 80% ALTO 77 | 91% ALTO
4 5 5 5 5 5 5 30 [100%| ALTO 4 5 4 4 5 5 5 5 4 41 | 91% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 81 | 95% ALTO
5 5 4 4 4 4 5 26 | 87% ALTO 4 5 4 5 5 5 4 4 5 41 | 91% ALTO 4 5 9 |90% ALTO 76 | 89% ALTO
6 5 5 5 5 5 5 30 |100%| ALTO 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 |100%| ALTO 5 5 10 |100%| ALTO 85 | 100% ALTO
7 5 5 4 4 5 5 28 | 93% ALTO 5 5 5 4 5 5 5 5 5 44 | 98% ALTO 4 3 7 |70% | MEDIO 79 | 93% ALTO
8 5 5 3 4 4 4 25 | 83% ALTO 4 5 4 5 5 5 4 4 4 40 | 89% ALTO 3 4 7 |70% | MEDIO 72 | 85% ALTO
9 4 4 5 4 4 5 26 | 87% ALTO 4 4 4 5 4 5 5 4 4 39 | 87% ALTO 4 4 8 | 80% ALTO 73 | 86% ALTO
10 5 5 3 5 5 5 28 | 93% ALTO 4 5 5 5 5 5 4 5 5 43 | 9%6% ALTO 3 5 8 |80% ALTO 79 | 93% ALTO
11 5 5 5 5 5 5 30 |100%| ALTO 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 |100%| ALTO 3 5 8 | 80% ALTO 83 | 98% ALTO
12 5 5 4 5 4 5 28 | 93% ALTO 5 5 5 5 5 5 5 5 4 44 | 98% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 82 | 96% ALTO
13 4 4 4 4 4 5 25 | 83% ALTO 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 [100%| ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 80 | 94% ALTO
14 5 5 4 4 2 5 25 | 83% ALTO 4 5 4 5 5 5 5 4 5 42 | 93% ALTO 4 5 9 | 90% ALTO 76 | 89% ALTO
15 5 4 5 5 4 4 27 | 90% ALTO 4 5 5 3 4 5 4 5 3 38 | 84% ALTO 4 5 9 | 90% ALTO 74 | 8% ALTO
16 4 4 4 4 4 5 25 | 83% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 4 5 9 |[90% ALTO 70 | 82% ALTO
7 |5 3 4 4 4 3| 23|7%| ATO 4 4 3 4 4 4 4 4 4|3 |78%| ATO 3 2| 5 |5%| MEDIO 63 | 74% | MEDIO
18 4 3 3 3 4 4 21 [70% | MEDIO 4 4 4 4 5 5 4 4 4 38 | 84% ALTO 4 4 8 |80% ALTO 67 | 79% ALTO
19 5 5 4 4 4 4 26 | 8% ALTO 4 5 4 4 4 4 4 4 4 37 | 82% ALTO 4 4 8 | 80% ALTO 71 | 84% ALTO
20 4 4 4 4 3 5 24 | 80% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 5 5 38 | 84% ALTO 4 4 8 | 80% ALTO 70 | 82% ALTO
21 5 5 4 4 5 5 28 | 93% ALTO 5 5 5 4 5 5 4 5 5 43 | 9%6% ALTO 4 4 8 |80% ALTO 79 | 9B% ALTO
22 4 5 5 4 4 5 27 | 90% ALTO 5 5 4 5 5 5 4 5 4 42 | 93% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 79 | 93% ALTO
23 4 4 4 4 4 4 24 | 80% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 4 4 8 |80% ALTO 68 | 80% ALTO
24 1 1 1 3 3 1 10 | 33% BAIO 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 | 20% BAIO 1 1 2 | 20% BAJO 21 | 25% BAJO
25 5 5 5 4 5 5 29 | 9% ALTO 5 5 5 3 5 5 4 4 5 41 | 91% ALTO 3 5 8 |80% ALTO 8 | 92% ALTO
26 5 5 4 4 4 4 26 | 87% ALTO 4 4 5 4 5 5 5 5 5 42 | 93% ALTO 1 4 5 [50% | MEDIO 73 | 86% ALTO
27 5 5 4 4 4 4 26 | 87% ALTO 3 4 5 3 4 5 5 5 5 39 | 8% ALTO 5 4 9 |90% ALTO 74 | 8% ALTO
28 5 5 5 4 5 5 29 | 9% ALTO 4 5 5 5 5 5 5 5 5 44 | 98% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 83 | 98% ALTO
29 4 4 4 4 4 4 24 | 80% ALTO 4 5 4 5 5 5 4 4 4 40 | 89% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 74 | 8% ALTO
30 4 4 4 3 4 4 23 | 7% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 3 4 7 | 70% MEDIO 66 | 78% ALTO
31 5 4 4 4 4 5 26 | 87% ALTO 5 5 5 5 5 5 5 5 5 45 [100%| ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 81 | 95% ALTO
32 4 4 4 4 2 5 23 | 7% ALTO 4 4 4 4 4 4 3 4 4 35 | 78% ALTO 5 3 8 |80% ALTO 66 | 78% ALTO
33 4 4 4 4 4 4 24 | 80% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 4 4 8 |80% ALTO 68 | 80% ALTO
34 4 4 4 5 4 4 25 | 83% ALTO 4 4 4 4 4 4 4 4 4 36 | 80% ALTO 4 4 8 |80% ALTO 69 | 81% ALTO
35 4 4 4 4 4 4 24 | 80% ALTO 4 4 4 3 4 4 4 4 4 35 | 78% ALTO 4 4 8 | 80% ALTO 67 | 79% ALTO
36 4 4 4 3 2 2 19 | 63% | MEDIO 3 4 4 4 4 4 4 4 5 36 | 80% ALTO 2 4 6 [60% | MEDIO 61 | 72% MEDIO
37 3 3 3 3 4 4 20 [67% | MEDIO 4 4 4 4 4 4 4 3 4 35 | 78% ALTO 4 3 7 |70% | MEDIO 62 | 73% MEDIO
38 4 4 4 4 5 5 26 | 8% ALTO 4 5 4 4 5 5 4 4 5 40 | 89% ALTO 5 5 10 [100%| ALTO 76 | 89% ALTO
39 4 4 5 4 4 4 25 | 83% ALTO 4 4 4 5 5 5 5 5 4 41 | 91% ALTO 4 5 9 | 90% ALTO 75 | 88% ALTO
40 5 4 5 4 4 5 27 | 90% ALTO 4 4 4 4 5 4 4 4 4 37 | 82% ALTO 4 3 7 [70% | MEDIO 71 | 84% ALTO




