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RESUMEN

El trabajo de investigacion titulado Inadecuada Motivacion del Ministerio Publico del
presupuesto peligro de fuga en los requerimientos de prisiéon preventiva en Lima
Este, tuvo como objetivo general el analizar de qué manera la falta de motivacion
del Peligro Procesal influye en el requerimiento de prision preventiva en los
requerimientos de Lima Este incide en la libertad de los investigados, cuyo estudio
fue elaborado bajo el enfoque cualitativo, tipo basica y disefio fenomenoldgico,
asimismo, se empled la guia de entrevista, la misma que estuvo estructurada por
trece preguntas dirigidas abogados litigantes, fiscal provincial y asistente, de
materia penal, ademas, la triangulacion de resultados fueron discutidos con los

antecedentes, las teorias relacionadas al tema y el analisis documental.

Finalmente, la discusién permitié concluir que en la actualidad se realiza una
inadecuada motivacion por parte del Ministerio Publico especialmente en el
presupuesto peligro de fuga en Lima Este, esta situacion incide en la libertad de los
investigados, al no estimar oportunamente los documentos presentados por las
defensas de los investigados, pues muchas veces realizan los requerimientos de
prision preventiva, sin la minima valoracion de documento, por lo general el juez de

garantias, la dictamina fundada.

Palabras clave: Motivacion, proceso, obstaculizacion
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ABSTRACT

The research work entitled Inadequate Motivation of the Public Ministry of the
budget danger of flight in the requirements of preventive detention in East Lima, had
as a general objective to analyze how the lack of motivation of the Procedural
Danger influences the requirement of preventive detention in the Lima requirements
This affects the freedom of those investigated, whose study was prepared under the
gualitative approach, basic type and phenomenological design, likewise, the
interview guide was used, which was structured by thirteen questions directed at
trial lawyers, provincial prosecutor and assistant, of criminal matters, in addition, the
triangulation of results were discussed with the antecedents, the theories related to
the subject and the documentary analysis.

Finally, the discussion allowed to conclude that at present there is an
inadequate motivation on the part of the Public Ministry, especially in the budget
danger of flight in East Lima, this situation affects the freedom of those investigated,
by not estimating in a timely manner the documents presented by the defenses of
the investigated, since many times they carry out the requirements of preventive
detention, without the minimum evaluation of the document, usually the judge of

guarantees, the founded ruling.

Keywords: Motivation, process, hindrance



l. INTRODUCCION

Uno de los aspectos centrales de la investigacion es el referido a que el
presupuesto del peligro procesal no viene siendo motivado de manera debida y
por este tipo de falencias muchas veces no aprueban las medidas coercitivas de
prision preventiva y otras veces se otorgan vulnerando el principio de legalidad.

Una de las principales aristas de la problematica procesal concernientes
a la prisién preventiva es el requerimiento y la falta de conocimiento de los
presupuestos de forma dogmatica, por lo general no explican las justificaciones,
el peligro procesal, en ninguno de sus extremos (Zainaghi, 2016), sino que
muchas veces copian el concepto de cada item del peligro de fuga y del peligro
de obstaculizacion, no se elabora un examen sucinto motivado y diferenciado de
la gravedad de la pena, y la magnitud del dafio causado, el comportamiento del
agente, y los arraigos para determinar el peligro de fuga, no realizan
tangencialmente los requerimientos incumpliendo con el principio de legalidad
(Moreno,2018, p.128)

En el Perl, el nimero de procesados sin sentencia ha superado los
limites inimaginables, existen innumerables estudios por este tema, pero muy
pocas ilustraciones sefalan las causas de este hacinamiento carcelario, uno de
las principales es la forma automéatica en cuanto el Ministerio Publico realiza los
requerimientos de prision preventiva, al no realizar un verdadero analisis de los
3 presupuestos adjetivos ni de los 2 presupuestos jurisprudenciales, sino que
por el contrario se limitan a formatos establecidos dentro del area de labor de
esta instituciéon, no se realiza un pre andlisis de los escritos presentados por los
imputados y por lo general lo que en la practica efectian, es un monologo

repetitivo en la mayoria de los procedimientos.

En gran cantidad de requerimientos, el Ministerio Pablico no cumplen con
motivar los requerimientos, como lo sefala el Codigo Procesal Penal en el
articulo 203.2, en el que se establece que todos los requerimientos del Ministerio
Publico, debe de ser motivados obligatoriamente y este requerimiento debe ser
oralizado en audiencia, esto en concordancia con la sentencia casatoria 626 —
2013- Moquegua, donde sefala que todos los presupuestos de la prision

preventiva deben ser motivados por parte del Ministerio Puablico y este

10



requerimiento debe ser sustentado en audiencia, a esto podemos sumarle el
articulo 122 inciso 5 del codigo adjetivo el cual sefiald, que cualquier
requerimiento por parte del Ministerio Publico debe de estar motivado (Casacion
626-2013, Moquegua)

En el mundo, la aplicacion de la coercién personal genera crisis carcelaria,
la cual ha traido las peores consecuencias en relacion a solucionar el problema
carcelario, toda vez que sin un mayor andlisis sobre la condicion actual del
procesado se concede con extrema ligereza, generando una gran crisis en el
sistema penitenciario, por el reducido presupuesto que tiene aquel sector. Segun
Bachellet (2020) afirmé que en la actualidad uno de los graves problemas
estructurales que aqueja al sector penitenciario es la excesiva imposicion de

medidas cautelares gravosas es el hacinamiento carcelario.

En el informe de la Comision de la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos (2015) se establecio que la mitad de la poblacién carcelaria
en el aflo 2013 eran internados por prision preventiva, el aflo 2016 se incremento6
en la mitad, con relacion al ultimo censo. Diversa jurisprudencia nacional como
jurisprudencia convencional sefialaron parametros, para tener criterios para los
arraigos Yy la obstaculizacién ya que sin la observancia de estos requisitos el
porcentaje de personas en la carcel sin sentencia, se incrementa y se crea otro

problema que es el hacinamiento.

Como problema general se planted: ¢De qué manera la inadecuada
motivacién del Ministerio Publico del presupuesto peligro de fuga en los
requerimientos de prision preventiva en Lima Este incide en la libertad de los
investigados? Como primer problema especifico se tuvo: ¢De que de manera la
inadecuada motivacion del presupuesto peligro procesal influye en los
requerimientos de prisién preventiva en Lima Este? Y como segundo problema
especifico se tuvo ¢De qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto
obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en la concesion

de la prision preventiva en Lima Este?

Como justificacion practica se establece que en muchos de los
requerimientos formulados por el Ministerio Publico de Lima Este, se realizan
bajo formatos predeterminados pero no consideran las disposiciones previstas
en los articulos 203.2 y 122.5 del Codigo Procesal Penal, es decir, los
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requerimientos deben efectuarse por escrito y en el contenido debe considerarse
las motivaciones o justificaciones que sustentan el pedido, esto con la finalidad
gue no se actué de manera indiscriminada, ya que al no realizarlo sucumbe ante
una vulneracion al principio de legalidad, de contradiccién y de congruencia

procesal.

Por otro lado, es importante porque de aplicar la ley correctamente
mejoraria el proceso penal, si se respetara las garantias, también se ahorraria al
Estado una gran cantidad de labores, se aliviaria la carga procesal y ahorraria
no solo horas hombre sino también presupuesto, considerando que en la
actualidad existen otras medidas menos gravosas como la comparecencia con
restricciones, o el grillete electrénico segun el dltimo plenario, que tranquilamente
se podria aplicar en vez de la prisiébn preventiva (Informe de la Comisién

Interamericana de los Derechos Humanos, 2018)

Metodolégicamente, se justifica esta investigacion, mediante Palomino
(2019), quien sefalé que el sustentante deberd enumerar y dar a conocer los
beneficios y utilidades que podrian llegar a obtenerse de las conclusiones de su
estudio: desde satisfaccion de inquietudes intelectuales al desarrollo de
soluciones para atajar mas eficientemente problemas latentes en la sociedad,
pasando por una mejora en la calidad de vida de la poblacion afectada o, por
ejemplo, contribuir a la creacion de nuevos métodos e instrumentos que puedan

revertirse en beneficio de la comunidad cientifica.

Como objetivo general se planted: analizar de qué manera la falta de
motivacion del Peligro Procesal influye en el requerimiento de prision preventiva
en los requerimientos de Lima Este incide en la libertad de los investigados.
Como primer objetivo especifico se tuvo: indicar de qué manera la inadecuada
motivacién del presupuesto peligro procesal influye en los requerimientos de
prisidbn preventiva en Lima Este. Y como segundo objetivo especifico se tuvo:
sefialar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto
obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en la concesion

de la prision preventiva en Lima Este.
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I. MARCO TEORICO

En referencia a los trabajos previos revisados en el contexto internacional sobre
la variable motivacién de resoluciones, se tiene a Lopez (2018) quien concluy6
en que la motivacién es considerada como parte fundamental de un una decision
sea judicial o de cualquier otra institucién, misma que debe estar basada en el
razonamiento que implica un razonamiento por determinada autoridad, ya que
cualquier falla en la valoracion podria causar algun agravio especialmente si es
en materia penal, del mismo modo estos argumentos no deben de ser
contradictorios, deben de cumplir con las indicaciones que sefiala la norma, de
modo tal que no se encuentre dentro de las resoluciones judiciales alguna

falacia.

Cuevas (2013) indic6 como objetivo: analizar como el periculum libetatis
afecta para la aplicacién directa de las medidas coercitivas, concluyendo que los
efectos que generan los factores de la prisidn preventiva, son basicamente muy
delicados debido a que se debe de respetar la presuncion de inocencia, por eso
la peligrosidad procesal, se debe demostrar con base suficiente que demuestren
el mal accionar del imputado en las investigaciones del ministerio publico, no
solamente con simples suposiciones o hipotesis que puedan trasgredir la libertad
e inocencia de una persona, siendo este el principal presupuesto del

requerimiento de prisién preventiva.

La motivacion de las resoluciones debe y son obligatorias, este tipo de
accion (Motivacion), no solo alcanza a la judicatura sino a todas las instituciones
gue toman decisiones, ya que si no lo hicieran vulneraria el debido proceso o en
su defecto el debido procedimiento, como pasa con los requerimientos del

ministerio publico.

Asimismo Del Rio (2016) concluyd que el sistema juridico en relacion a
los dispositivos foraneos internacional, como los derechos fundamentales, debe
sostener un arduo complejo de sistemas cautelar, por la cual traza a la prision
preventiva como un medio por el cual protejan a la vez las garantias durante el
proceso, y de este modo alcance optar entre las distintas opciones que yacen,
para la proteccion del procesado, respetando y tolerando la proteccion a sus

derechos fundaméntales, que es requerida en cualquier pais democréatico.
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En referencia a los trabajos previos revisados en el contexto nacional
sobre la variable motivacion de resoluciones, se tiene a Cardenas (2016) quien
concluyé en que, la argumentacion juridica no permite una correcta motivacion
dentro del proceso penal inmerso en el Distrito judicial de Lima, esto no implica
que el fiscal y otros operadores de ley se encuentren equivocados al realizar su
labor matutina, simplemente se procede ignorando seguidamente partes
importantes para probar la culpabilidad o inocencia de una persona, la ley sefala

gue el ministerio publico debe de motivar sus resoluciones o peticiones.

Por otro lado, Reategui (2019) tuvo como objetivo general, determinar
coémo se viene dando la aplicacion de las medidas coercitivas de libertad y su
motivacion en los JIPS de Tarapoto el afio 2018 y su motivacion, mientras que
abogados consideran que muchas veces no se cumple con una motivacion
debida acarreando perjuicios a las garantias y demas derechos que reconoce la

ley para con el imputado.

La prisidn preventiva como una herramienta cautelar personal, la mas
importante en el medio por la frecuencia en que se da, debe de tener una
especial fundamentacién en los requerimientos y en las resoluciones donde la

libertad esta en juego.

Mendoza (2015) preciso6 que, la motivacién dentro de una resolucion debe
de realizarse correctamente para evitar excesos en la prision preventiva, la regla
es la comparecencia y la excepcién es la carcel, en este aspecto el presupuesto
de peligrosisimo procesal es la parte medular o nuclear de la prisién preventiva
y esta parte debe de estar debidamente fundamentada, es decir no debe de

contener argumentos falaces formales o informales de ningun tipo.

Otro resultado fue el de Hernandez (2020) quien afirmo6 que para realizar
una resolucién todo ente institucional, sea judicial u administrativo debe de estar
motivado, es decir sefalar las razones por el cual propiciaron la realizacion de
esa decision, ya que la falta de motivacion o alguna deficiencia de esta produce

una vulneracién al debido proceso.

Veladsquez (2018) indico que existen medidas menos lesivas que la prisién
preventiva, concluye que en el Per(, no hacen una debida ponderacién con las

medidas limitativas de prisidbn preventiva, ya que si existen otras medidas
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limitativas como la comparecencia o el impedimento de salida del pais si se
argumentara que se podria fugar, si tiene salidas al extranjero, en todos los
sistemas se debe de valorar siempre que existe una medida menos gravosa que

la cércel, que segun la doctrina, es de ultima ratio.

La argumentacion juridica permite al magistrado tomar las decisiones
correctas a traves de la razon, entre los requisitos que debe de contener un auto
judicial, encontramos a la motivacion que constituye una exigencia constitucional
en la mas importante para evitar la expedicion de sentencias arbitrarias, implica

tanto una justificacion o racionalizar un elemento juridico.

Asimismo, Olivieri (2015) sefal6 que la evaluacion de los argumentos en
el contexto de la interpretacion juridica es un tiempo compuesto por varias
proporciones ligadas por vinculos de subordinacién, eventualmente de
coordinacion. Los argumentos pueden ser muchos y diferentes, sin embargo,
deben los mismos contener una motivacion concreta en base a los fundamentos

gue han sefalado las partes procesales.

También, GOmez (2015) precis6 que, tanto la argumentacion juridica y la
motivacion de resoluciones judiciales tienen un vinculo innegable, debido a que
el juzgado debe esbozar premisas que futuramente son sometidas a un control
de veracidad, logica, racionabilidad y jurisdiccionalidad, incide entonces de
manera agraviante en el resultado de un proceso, a través de la resolucion
debido a que en la misma se pueden determinar la identificacion de una correcta
0 incorrecta accion jurisdiccional. Asimismo, Negri (2017) sefialé que es el juez
guien debe de evaluar el caso llegado a su despacho, formulando futuramente
premisas que seran argumentadas a fin de justificarlas en los autos

correspondientes a casa proceso particular.

En este producto académico, se teorizo la existencia de un concepto
juridico novedoso e independiente, o bien, un fenémeno incidental de interés
juridico, con las mismas caracteristicas. Ambas categorias como son la
motivacion de resoluciones y el peligro procesal, que como se explicé lineas mas

arriba no viene siendo motivado de manera correcta.

Claramente se establecié que no existen zonas exentas de control que

cualquier decision de los 6rganos que detentan poder, pueden ser sujeta a
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control constitucional. Cuando se hace referencia al control de las resoluciones
judiciales se tiene que cumplir ciertas condiciones principalmente cuando se trata

de temas libertarios.

La falta de motivacion a una resolucién son afectaciones al debido
proceso y que de hecho va de la mano con alguna afectacion libertada de transito
0 una amenaza de afectacion a la libertad dentro de la motivacion de

resoluciones judiciales. (Gaston, 2020, p. 87)

Es indispensable sefialar, que, la falta de motivacion de una resolucion si
afecta directamente el debido proceso, aunque todo proceso debe de ser debido,
y por ende deben de cumplirse lineamientos dentro del mismo, caso contrario,
habria ciertos ambitos que perjudiquen al mismo, logrando obstaculizaciones por

demas importantes.

Asimismo, el Tribunal Constitucional estableci6 una serie de
observaciones entorno alo que podria constituir una motivacion defectuosa,
una motivacién que afecta de esta garantia como el hecho de la motivacion
insuficiente, el hecho de las contradicciones que pueden existir internamente y
a su vez la incongruencia externa de la decision con lo que se hubiera
desarrollado en el proceso, el hecho de que existiera una valoracion o0 un
razonamiento probatorio deficiente o defectuoso en tanto que afecto las reglas

de la légica. (Serrano, 2020, p. 56)

De lo anteriormente mencionado, una motivacién misma que es obligacién
del juez, si es cumplida parcialmente, ya no es cumplida objetivamente y de
manera completa, es decir, si se tiene una motivacion defectuosa entonces se
cae en una obstaculizacidon del proceso, asimismo en una incongruencia externa,
en donde no existiria un razonamiento probatorio adecuado, sino uno deficiente,
parcial, defectuoso y con relevancia juridica poco provechosa en el debido

proceso.

Es muy raro observar un control constitucional sobre resoluciones
judiciales entendiendo que no se tiene que exceder la competencia
constitucional e involucrar en aspectos que correspondan a la competencia
ordinaria, sin embargo en esta ejecutoria que vemos Yy que es materia de

comentario encontramos claramente como el tribunal constitucional, advierte
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de las vulneraciones que se pueden dar en resoluciones judiciales en el caso
concreto en esta sentencia del tribunal constitucional 05791-2015 habeas

corpus. (Zainagui, 2016)

Una narracién de hechos que resulta manifiestamente confusa, lo cual
conlleva, consecuentemente a que no se pueda identificar con claridad los
cargos imputados contra el recurrente, la documentacion probatoria que se
valoré y cudl fue el andlisis objetivo que se realizé sobre la responsabilidad penal.
(Caparros, 2020, p. 32), Toda vez que no existe mencién de las cuales son los
elementos de prueba, objetivos y concretos, mismos que se consideran para
determinar la responsabilidad penal de un recurrente como la autoria de un delito

por el cual se le ha establecido una condena. (Soldevilla, 2020, p. 87)

Segun lo manifestado por el Tribunal Constitucional, la motivacion
constituye un conjunto de razonamientos de hecho y de derecho realizados por
el juzgador, con la finalidad de apoyar su decision en esos razonamientos.
Motivadas, dentro del plano procesal, consiste en fundamentar, exponer, resaltar
ideas, argumentos facticos y juridicos que se sustentan en un auto judicial. No
es equivalente a la mera explicacién o expresion de causas del fallo, sino a la
justificacion razonada, eso significa, poner de manifiesto las razones o
argumentos que se efectdan juridicamente aceptable la decision. (Serrano,
2020b, p. 78)

Sin duda alguna la motivacién constituye todo un cumulo de l6gica juridica
tanto en fundamentos facticos como los fundamentos legales, en ese sentido el
juzgador tiene el objetivo de guardar su decisién en razonamientos coherentes.
Es importante afiadir que la motivacion no solo se basa en comentar dentro de
una resolucién judicial los hechos expuestos dentro de una audiencia o los
sucesos facticos del caso, sino motivar e indicar el porqué de la decision que el

magistrado ha determinado.

Existen varios tipos de deficiencias de la motivacion, como el caso de la
motivacion aparente o inexistente, mismo que tiene como caracteristica no dar
cuenta de las razones mas infimas o minimas que sustentan la decision, o de
que no responde a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo

intenta brindar un cumplimiento formal al mandato. (Ortiz, 2020, p. 78)
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Es importante sefalar que, dentro de esta figura conocida como la
motivacion, se tiene tanto a la motivacion aparente, como a la motivacion
inexistente, la diferencia entre ambas es que la primera tiene intencion de
motivacién, misma que no es relevante para determinar una resolucion judicial,
por otro lado, la motivacién inexistente es aquella que no existe, es decir no tiene
algun fundamento o argumento solido que genere alguna decision logica por

medio de un auto judicial.

Por otro lado, se considera a la falta de motivacion interna cuando existen
deficiencias en razonamiento de inferencias, es decir las premisas presentadas
no sucumben en una conclusion logica, otro de los problemas encontrados es a
la hora de remitir pronunciamiento no existe coherencia légica con lo narrado.
(Mariscal, 2019, p. 23)

Se considera que, al no tener la motivacion dentro de una resolucion
judicial, existe una gran invalidez en la redaccion del auto que emitid el
magistrado, entonces se puede determinar la incoherencia narrativa, del mismo
modo se presenta como un suceso confuso, que no es capaz de brindar una
informacion coherente para las partes, tanto la parte agraviada, como la parte

imputada.

La motivacion externa, justificacion de las premisas, se da cuando las
premisas no han sido debidamente confrontadas o respecto de su validez tactica
o juridica, esto ocurre en los casos dificiles, problemas de pruebas o de la
interpretacién fundamental para apreciar la justicia y razonabilidad de la decision,
obliga al juez a tomar una posicion exhaustiva en su decisidon y a no dejarse

persuadir por la simple légica formal. (Pavan, 2020, p. 15)

Asimismo, la motivacién insuficiente, es aquella que se traduce en
motivacién, pero de manera infima casi inexistente, no llegando al estandar de
motivacién que todas resoluciones merecen, la insuficiencia de esta falta de
motivacion solo es relevante en connotacion constitucional. (Alvarez, 2020, p.
121)

La motivacion sustancial incongruente obliga a los 6rganos judiciales a

resolver las pretensiones de las partes de manera congruente, con los términos
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en que vengan planteadas, sin la necedad de cometer desviaciones que

supongan una modificacion o alteracion de debate procesal.

Las motivaciones cualificadas, son aquellas que en especial justificacion
para el caso de las decisiones del rechazo de la demanda o como producto de
la decision jurisdiccional, se afectan derechos fundamentales como la libertad.
(Aparicio, 2013) En casos como éstos, la motivacion de la sentencia opera como
un doble mandato, referido principalmente tanto al propio derecho a la
justificacion de la decisién como también al derecho que esta siendo objeto de

restriccion por parte del juez o tribunal. (Ferrer, 2010, p. 76)

De lo anteriormente mencionado, se puede manifestar que toda decision
gue rechaza el debido proceso, afecta derechos constitucionales, en el ambito
penal se afecta el derecho a la libertad; en este tipo de situaciones la motivacion

de la sentencia es vital para una buena resoluciéon de un proceso.

El ser humano es un animal pensante, es decir con capacidad de discernir,
y con capacidad de comunicacién mediante un lenguaje. La razén y el lenguaje
son las dos bases de lo que es el razonamiento y la argumentacion. En los
ultimos tiempos se esté perdiendo la racionabilidad, sin embargo, los romanos
realizaron el derecho con el objetivo de brindar racionabilidad al derecho. El uso
moderno o mas sofisticado que se le debe de dar al derecho, el derecho solo
consistia en realizar la lectura y la aplicacion, pero ahora se debe de razonar,

pensar, motivar. (Milione, 2015, p.64)

De lo mencionado en el parrafo anterior, se debe sefalar que, si bien es
cierto el ser humano es un animal pensante, en el sentido de que tenemos la
racionalidad inherente dentro de nosotros, no podemos ir en contra de sucesos
l6gicos, sino realizar nuestras actividades siendo bastante diligentes, en ese
punto, el hecho de realizar actividades dentro del @mbito judicial implica que una
decision judicial no sea incoherente, ni mucho menos ilégica, debido a que ello

afectaria directamente al sujeto.

Las falacias pueden ser razonamientos que eventualmente pueden
manifestar una verdad, inclusive pueden llegar a generar un conocimiento
verdadero, pero desde el punto de vista de la légica, resulta o deviene como algo

ilégico, no siempre algo que es verdadero necesariamente es logico. (Quintero,
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2015). Esta caracteristica debe de ser tenida muy en cuenta, se considera
también que la falacia es el razonamiento incorrecto o mas, técnicamente
hablando, se trata de un argumento que aparentemente no contiene error alguno
y que inclusive, llega a ser convincente, pero debe de ser analizado légicamente

y procurar en su contexto, resulta no apropiado. (Diaz, 2016, p. 87)

El argumento de la causa falsa, es aquel que se basa en asumir un
resultado cualquiera como efecto de una causa falsa, esto suele suceder cuando
se recurren a explicaciones de caracter esotérico, es decir, creencias en la
cartomancia, algunas ideas de que algo sucedera si realizar un acto. Por
ejemplo, la idea de pasar por debajo de una escalera, son motivaciones o

argumentaciones basadas en creencias.

La motivacion no tiene que ser falacia no formal, misma que esté dividida
en el argumento ad verecumdiam o también llamado de autoridad, es aquella
premisa que se sustenta en la figura de alguien duda para argumentar que es
cierta y verdadera. En otras palabras, si alguien con autoridad defiende algo es

verdadero, debe serlo porque esa persona lo dice. (Aguedo, 2015, p. 23)

Es sin duda alguna la motivacion un instrumento del proceso que sirve
para que un auto judicial sea considerado relevante, sin esta el proceso puede

caer, debido a la debilidad de argumentos.

Asimismo, existe la argumentacién ad populum, misma que es muy usada
actualmente por los medios de comunicacion, en donde los mismos en el argot
periodistico se encargan de realizar actos con finalidad de rating, al punto de
guedar frente al colectivo popular, el pueblo lo va a acusar pese a que ho conoce

a la persona. (Sodevilla, 2020, p. 87)

Otro argumento que forma parte de las falacias no formales, es el
argumento ad hominen, mismo que se usa para descalificar a la persona, por
razones accesorias o por caracteristicas personales del sujeto, pero no ataca el
argumento central del que se esta hablando, esta falacia se usa mucho en la
retérica propia de la litigacion oral, y aun cuando constituye una falacia, sin
embargo se la admite porque forma parte integrante del tradicional juego de roles

gue existe en el escenario judicial del proceso acusatorio. (Battu, 2020)
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El efecto es atacar a la persona antes que sus argumentos, porque lo que
se trata en la falacia es de persuadir, no ha dicho ninguna mentira el medio de

comunicacioén, pero posiblemente no exista légica ni realidad en dicha falacia.

Por otro lado, se tiene el argumento ad ingnoratiam, mismo que consiste
en considerar que un argumento es verdadero porque no se ha demostrado que
sea verdadero o cuando se crea que algo sea falso porque no existe, porque no
se ha demostrado que, si exista y viceversa, es decir una circularidad, o un
argumento de la ignorancia, con desconocimiento. Este tipo de situaciones vician

una motivacion de una resolucion judicial. (Hernandez, 2020, p. 87)

Una correcta motivacion debe de tener sentencia aseverativa, consiste en
afirmar o negar algo de algo o de alguien, asimismo debe de tener sentido propio,
es decir coherencia lOgica, y ser poseedora de aleticidad, es decir puede ser
verdadera o falsa, mas no verdadera o falsa al mismo tiempo por mandato del

principio de contradiccién. (Cardenas, 2016, p. 42)

Esta falta de motivacion de las resoluciones no solo se da en el ambito
judicial, sino que también en todas las entidades que presenten un
requerimiento, de esta manera se evidencia, que existen automatismos en
algunas instituciones como es el Ministerio Publico, y esta falta de motivacion es
mas evidente en los requerimientos de prisidn preventiva, en el elemento de

peligro procesal.

En el mundo la aplicacion de coercion personal genera crisis carcelaria, la
cual ha traido las peores consecuencias en relacién a solucionar el problema
carcelario, toda vez que sin un mayor analisis sobre la condicién actual del
procesado se concede con extrema ligereza, generando una gran crisis en el
sistema penitenciario, por el reducido presupuesto que tiene aquel sector. Segun
Bachellet (2020) afirmé que en la actualidad uno de los graves problemas
estructurales que aqueja al sector penitenciario es por la excesiva imposicion de

medidas cautelares gravosas es el hacinamiento carcelario.

En América Latina, la insalubridad y la sobrepoblacion en los centros
penitenciarios, que genera la desproporcional aplicacion de algunas medidas de

coercion personal es una situaciéon penosa, mas aun cuando en la mayoria de
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veces estos tipos de requerimiento son motivados de manera razonable. (Human
Rights Watch, 2020)

La Corte Suprema en la Sentencia Casatoria 1445 - 2018 sefialé también
que el peligro de fuga, debe ser observado en un contexto social, es decir que
no todas las personas son dependientes, y se puede demostrar el arraigo
Laboral, con otro tipo de documentos que comprueben solo su subsistencia, con
respecto a la obstaculizacibn esto es acorde con la sentencia del tribunal
constitucional en el caso Humala y Nadine Heredia, y en relacion a la sentencia
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos caso Chaparro Alvarez y Lapa
IAigo versus Ecuador, donde sefiala que los requerimientos por parte del
ministerio publico, como la motivacion del poder judicial, deben de ser concretos,
directos y concisos, y no se puede aceptar meras inferencias, ni subjetividades
abstractas, el peligro de obstaculizacion debe de ser real, y no conjeturas

El linaje constitucional ha determinado que, esencia de los derechos
fundamentales surge a partir de las necesidades de la poblacion las cuales
carecian de libertad y justicia. Por ende, estos indispensables derechos estan
establecidos en la constitucion de un Estado, el cual es considerado como
indispensables dentro de una sociedad, por tanto, los derechos fundamentales
son constitutivos a la persona por obra de un Estado constitucional democratico.
(Landa, 2018).

Atienza (2015) sostuvo que, en consecuencia, los derechos
fundamentales se manifiestan en el derecho como principios juridicos que
intentan responder algunos bienes o valores constrefiidos en el pacto politico, no
obstante, a su vez anhelan direccionar el sistema juridico y planearse sobre él.
Desde otra optica los derechos fundamentales se sitGan como garantias que
separan a la disposicion mayoritaria, los principios que conforman las cartas
magnas son reconocidos como la esfera de los indecidible, una restriccion
ordenada que relaciona a todos los poderes del Estado en mérito de la
hegemonia constitucional, el respeto irrestricto de estos derechos es la variante

de la motivacion de las resoluciones.

Segun informe de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
(2015) senalaron que la mitad de la poblacion carcelaria en el afio 2013 son
internados por prision preventiva, el afilo 2016 se incremento en la mitad, con
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relacion al dltimo censo. Diversa jurisprudencia nacional como jurisprudencia
convencional sefialaron parametros, para tener criterios para los arraigos y la
obstaculizacion ya que sin la observancia de estos requisitos el porcentaje de
personas en la carcel sin sentencia, se incrementa y se crea otro problema que

es el hacinamiento.

Asimismo, en el contexto del derecho anglosajon, se cuenta con
importantes opiniones, respecto al tema de investigacion. Asi, por ejemplo, Que
la prision preventiva se usa una gran longitud en los paises que son gobernados
por los dictadores, se precisa que en la Unidn Soviética, exclusivamente cuando
las personas acusadas fueron percibidas con amenazas politicas, en donde hay
poca pesadumbre por la tutela de los derechos individuales, se entiende que la
detencién estaba a mano de los policias también de las autoridades judiciales,
por eso existe un sumo de intraquilidad por los derechos individuales, que ha
concedido el control de los tribunales, pero los comentaristas sustentan que en
el ejercicio no se presta a una ayuda vigorosa y seguido de los derechos
individuales. (Norton, 2019, p, 3)

Prisién preventiva, tiene como concepto que es una medida excepcional
solamente puede ejecutar cuando se encuentra un peligro real donde el acusado
intenta obstaculizar la indagacién o que se escape. Asimismo, es considerable
mostrar que la prision solamente lesiona las garantias de los imputado en cada
suceso donde los operadores de la justiciar lo realiza de manera abusive. (Valy,
2017, p. 7)

Es primordial determiner que actualmente se desarrollan injusticia en
cuanto en la utilidad de la prisidon preventiva, logrando que muchas personas
ingresen a la carcel, sin ninguna sentencia, entonces estos sujetos logran en
salir inocentes de la carcel de las indagaciones, entonces cuando salen

inocentes el estado no reintegrar el dafio causado en ellos. (Norton, 2019, p. 4)

Dentro de nuestras jurisprudencias nacionales podemos sefalar lo
indicado por el tribunal constitucional el caso de la casacion nimero 4780 - 2017,
sobre el proceso de un Habeas corpus, que lo interpuso el ex presidente Ollanta
Humala y su esposa ex primera dama Nadine Heredia, donde por mayoria

decidieron dictaminar el excarcelamiento inmediato, y no justificaron de manera
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concreta el peligro de obstaculizacién, sefialaron que la prision preventiva debe

tener una espacial fundamentacion.

En ese mismo sentido el Exp. N°00502-2018-PHC/TC, se acumulé a la
jurisprudencia anterior, ya que ordenaron la libertad inmediata bajo los mismos
fundamentos, el cuarto juzgado de investigacion preparatoria no realizd, un
examen exhaustivo del requerimiento de la fiscalia en cuanto a la motivacion de

del peligro procesal.

La sala penal de apelaciones de Lima Norte, en el expediente 3698-2019-
1, en el cuaderno de prisién preventiva, ordenaron la inmediata libertad de 2
procesados, bajo el fundamento que la motivacion deficiente del ministerio
publico en el requerimiento de prision preventiva, por otro lado, también sefialo
gue se pronuncie el control interno del ministerio publico por desobedecer la

norma, en cuanto a la motivacion de los requerimientos.

La sentencia casatoria 1673 — 2017, En su sentencia, la Sala Suprema
sefiald que a pesar de que estimd pertinente dejar sin efecto la resoluciéon
superior que revoco la prision preventiva contra los procesados, "tampoco
podemos actuar de instancia y confirmar el auto de primera instancia, en vista
de las numerosas observaciones detalladas en el considerando precedente,

gue evidencian una inadecuada y deficiente motivacion.

Por ello, el colegiado sefialé que "resultaba justificado que, tanto el auto
de vista como el de primera instancia, sean dejados sin efecto, a fin de que se
lleve a cabo una nueva audiencia de la medida de prision preventiva, por otro
juez de investigacion preparatoria, en la que, posteriormente, se emita una
decision debidamente fundamentada en ley, ya que la sentencia como el

requerimiento tenian defectos. (Cruz, 2018)

En base a lo mencionado en el parrafo anterior, se manifiesta que, en los
procesos de prision preventiva deberia de existir una correcta motivacion, al igual
gue en otras instancias dentro del proceso, debido a que, por una pésima
motivacion en un auto judicial, ya sea insuficiente, parcial, incoherente, o
inexistente, puede generar un gran dafio a los sujetos procesales, sobre todo

una afectacién a los derechos constitucionales del imputado.
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1. METODOLOGIA

En ese capitulo se presentara el tipo de investigacion, el disefio y el enfoque,
para luego realizar la matriz categérica, definiendo el escenario de estudio y los
participantes que seran entrevistados mediante herramienta elaborada, se

tendra en cuenta el rigor cientifico como el aspecto ético.
3.1. Tipoy disefo de investigacion

La presente investigacion es de tipo basica por qué generalmente el
objetivo, no es de una aplicacion en el acto, més bien, es una investigacion pura,
y esta direccionado al aporte académico de manera teérica en virtud a teorias

encontradas (Quezada, 2010).

Cabe sefalar que los disefios cualitativos son unicos, ya que no hay dos
estudios cualitativos iguales. Pueden compartir similitudes, pero no pueden
replicarse como sucede en los estudios cuantitativos (Namakforoosh, 2011). De
este estudio tampoco pueden extraerse generalizaciones, pues no aportan
resultados estadisticos. Igualmente, sabemos que mediante este disefio el
investigador es el principal instrumento de recoleccion de datos, a diferencia de
lo que ocurre en el disefio cualitativo, que es un plan o estrategia. En el disefio
cualitativo se da por, ultimo, un abordaje general que se va implementar, sujeto
siempre a cambios y ajustes dinamicos. (Palomino citado en Hernandez, et, al.
2014).

Hernandez et al. (2014) sefialaron que la intencién del disefio
fenomenoldgico es sondear, explicar y entender las diferentes vivencias de los
individuos en relacion a ciertos eventos y asi poder hallar los componentes

comunes que hay en estas experiencias.

Navarro, Jiménez y Tholliez (2017) Mencionaron que en primer lugar se
reconoce el fendmeno y de ahi se procede con la compilacion de la informacion
de los individuos que la han experimentado esto a través de los diversos
instrumentos de recopilacion como entrevistas y otros para finalmente describir

elementos comunes de lo que vivieron, asi como de la forma en la que lo vivieron.

Corresponde a un enfoque cualitativo dado que este tipo de
investigaciones corresponden a la percepcion de ciertas cualidades que el
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investigador percibe, hay que tener en cuenta la naturaleza de esta investigacion

es de caracter netamente subijetivo. (Valderrama, 2017).
3.2. Categorias, Sub-categorias y matriz de categorizacién

La categoria de estudio se denominé Inadecuada motivacién del Ministerio
Publico del presupuesto peligro de fuga en los requerimientos de prision
preventiva en Lima Este, seguidamente se eligi6 como sub categoria, i)
Motivacion interna, ii) Motivacion aparente, iii) Peligro de Fuga, iv) Peligro de

Obstaculizaciéon
3.3. Escenario de estudio

Galeano (citado en Palomino, 2019) en cuanto al escenario los
investigadores conectan directamente con el entrevistado, o actores sociales a
estudiar y seran entrevistados, con herramientas no estructuras que son

detalladas por el desarrollo del estado del arte.

En esta investigacién nuestro escenario de estudio sera el estudio juridico
de los abogados, también en el despacho fiscal exclusivamente se tomé en
cuenta de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Lima Este- Tercer
Despacho- SJL.

3.4. Participantes

Dentro de una investigacion cualitativa es de importante relevancia los
participantes, tienen que ser idéneos conocedores del tema a tratar, por lo
general se utiliza el muestro no probabilistico por conveniencia los participantes

conforman fuente interna de datos (Palomino, 2019)

En esta investigacion se tomara en cuenta los participantes
principalmente abogados especialistas en derecho penal y procesal penal, Los
participantes de este estudio fueron el Fiscal Provincial y asistente del Distrito
Fiscal de Lima este, ya que este despacho tiene mucha experiencia en
solicitudes o requerimientos ante la judicatura, Resultando asi, idénea su
condicion para brindar detalles relevantes sobre las causas del fenbmeno
estudiado y la forma en que esta problematica influye en el proceso penal, en
cuanto a su ejecucion operativa. Al respecto, el detalle de cada uno de los tres

entrevistados obra en (Anexos — Tabla 01).
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3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Palomino (2019) sefal6é que las técnicas para recoleccion de datos de
investigaciones cualitativas, son las entrevistas, Es una interaccion dialdgica,
personal y directa entre el investigador y el sujeto estudiado. Se busca que el
sujeto exprese de manera detallada sus motivaciones, creencias y sentimientos
sobre un tema. La técnica de investigacion es referida a la manera como se
acopia informacion, en las investigaciones de enfoque cualitativo existen
diferentes maneras de recoleccion de datos, la mas utilizada, es la entrevista, en
pocas palabras son los canales por los cuales el investigador recoge informacion
en funcién requerida de una realidad o de un fendmeno en funcién a los objetivos

de estudio. (Sanchez y Reyes, 2006)

Troncoso y Amaya (2017) manifestaron que la guia de entrevista es un
instrumento de recoleccidon de datos que por lo general se usa en estudios de
enfoque cualitativo, esta disefiado para que el entrevistador lo utilice con
naturalidad ya que lo aplicara en un ambiente de conversacién cotidiano con la
poblacién que €l haya seleccionado. Entre los validadores de las preguntas de

las entrevistas tuvimos a: (Anexo 1)
3.6. Procedimiento

La investigacion se realiz6 de manera ordenada, mediante un método
inductivo, y se procedera a aplicar el instrumento a los participantes ya descritos,
con la finalidad que mediante las preguntas, describan y respondan segun sus
experiencias, al caso en concreto, de la investigacion, se cotejaray se comparara
las respuestas para ver, si tienen coincidencias, similitudes o discordancias, para
poder tener una conclusion légica de lo que se viene investigando, esta
conclusién es derivada del conjunto de las experiencias, vividas por las personas

a entrevistar.
3.7. Rigor cientifico

El rigor cientifico Palomino (2019) sefal6é que, en el desarrollo de una
investigacién cualitativa de calidad, el autor debe desempefiar el rigor de la

metodologia para ello, los expertos sefialan los siguientes criterios de estricto
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cumplimiento; la confiabilidad (dependencia), validez (credibilidad), La

transferibilidad (aplicabilidad).

En cuanto a la dependencia ha recibido diferentes definiciones, ya que
algunos metoddlogos la enmarcan como una consistencia l6gica, otros como
concepto de estabilidad, y para algunos como la consistencia de los resultados.
Por ello, la dependencia implica que los apuntes recolectados deben llegar a una

interpretacion concordante por distintos investigadores (Hernandez et al, 2014).

El investigador logra credibilidad cuando logra interpretar de manera
asertiva los datos proporcionados por el participante, siendo este ultimo quien,
al manifestar su conformidad, generard que los resultados sean veridicos
(Ventura y Barboza, 2017). Llamada también aplicabilidad, consiste en que los
resultados puedan ser trasladados y adaptados a una poblacion diferente a la

estudiada, debiendo preservar para ello los mismos criterios (Salgado, 2017)
3.8. Método de anélisis de informacion

En primer lugar, en cuanto al proceso y método se realizé en cuatro etapas
marcadas; la planificacion del trabajo de campo y la aplicacion de las entrevistas
mediante e mail, post creacion del instrumento de investigacion, la ejecucion del
instrumento en el campo, es realizada de manera personal, (e mail), la
codificacion del texto es transcribir las respuestas en un formato estructurado y

organizado, categorizando los mismos.

Se utilizara la triangulacion de sujetos contrastando entre si las
respuestas de los sujetos entrevistados (03), se estudiaron sus distintas
perspectivas, bajo un analisis cualitativo, en la comparacién de sus respuestas
para la elaboracion de la parte conclusiva del presente trabajo. Todos los datos
obtenidos se interpretaron y analizaron siguiendo el método, descriptivo,

analitico, inductivo, asi como sintético.

Mufioz (2017) sefialé que puede realizar la triangulacién mediante el cruce
de informacion, y ayuda al analisis de datos cualitativos, basicamente al cruce
de ideas encontradas en la entrevista El proceso recursivo atraviesa por la
segmentacién y codificacion del conjunto de datos, el establecimiento de
relaciones entre codigos, el desarrollo de anotaciones y una cuidadosa revision

del sistema empleado. Hernandez y Morales (2018) indicaron que, aunque sea
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discutible si esta concepcion del proceso de analisis cualitativo es generalizable
a la gran mayoria de orientaciones metodolégicas, el diagrama ilustra las
transformaciones y producciones especificas que operan sobre el material

empirico durante un proceso de analisis.
3.9. Aspectos éticos

La presente investigacion es auténtica ya que es fruto del esfuerzo
personal de la investigadora, al seguir todos los lineamientos que la Universidad
César Vallejo y de la Escuela de Post Grado, y se respetd integramente la
normativa de la escuela, la autenticidad se ve reflejada, con la aplicacion del

programa turnitin, plasmado en los anexos que tiene en esta investigacion.

Se citd a todos los referentes que sirvieron como base tedrica de esta
investigacién, los principios basicos de la ética como son la buena fe, la
beneficencia y la no maleficencia, la ética estd impregnada en toda la tesis, pues
hay que tener en cuenta que las buenas acciones estan direccionadas a las

cuestiones éticas. (Cotrina, 2010).
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V. RESULTADOS Y DISCUSION

Este capitulo se abordo a través de la matriz de triangulacion de datos

Objetivo general: Analizar de qué manera la falta de motivacion del peligro

procesal

influye en el

requerimiento de prision preventiva en

los

requerimientos de Lima Este incide en la libertad de los investigados.

Tabla 1

Pregunta 1 de la entrevista de rigor

Preguntas
1.- ;Cémo se viene
motivando el

peligro de fuga en
los requerimientos
de prision
preventiva por
parte del ministerio
publico en la
actualidad?

Interpretacion

El

La motivacién
parte del ministerio
publico en la

actualidad algunas
veces por la carga

procesal, tienen
algunas
deficiencias, la

evaluacion de los
arraigos que pueda
acreditar o no el
investigado, de
dicho presupuesto
se da en primer
lugar por la falta de
arraigos 'y, en
segundo lugar, por
el entorpecimiento
del accionar de la

justicia que
pueda incurrir el
investigado.

E2

El MP, no motiva
sus
requerimientos,

solo hace, una
anunciaciéon

genérica de los
elementos de
peligro de fuga, en
primer lugar, no
hace una
valoracion

adecuada a los
documentos que

se presentan en la
investigacion

preliminar, es
decir, cualquier
documento
presentado
sefalan que no es
un arraigo de
calidad,

E3

Con evidentes
asertos facticos
que revisten el
peligro de fuga en
el imputado, cuya

evaluacion se
basa en los
presupuestos
establecidos del
Art. 269 del
NCPP.

Los especialistas en derecho procesal penal, en especifico el fiscal y

asistente entrevistados sefialaron que la motivacién del peligro de fuga, en la

actualidad en el requerimiento de prisién preventiva tiene deficiencias y a causa

de la carga procesal que tienen el ministerio publico, el abogado independiente

sefialé que el presupuesto de peligro de fuga en la gran cantidad de los casos

que llevo, no viene siendo motivadas adecuadamente.

Tabla 2

Pregunta 2 de la entrevista de rigor

Preguntas

E1l

E2

E3
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2.- ¢La falta de
motivacion de los
requerimientos que

presenta el
ministerio publico
influyen en el
trdmite del

procedimiento de
prisién preventiva?

Interpretacion

En caso de darse
una falta de
motivacion si se
daria una influencia
negativa en dicho
procedimiento, pero
lo que debe
considerarse es
que tal peticion de
limitacion del
derecho a la
libertad, debe ser
presentada con la
debida motivaciéon
de tal requerimiento
Y,
fundamentalmente,
acompafiada de los
presupuestos
legalmente
establecidos.

Muchas veces, la
falta de motivacién
influye de manera
negativa, para la
fiscalia misma, ya
gque cuando Ila
defensa del
imputado le toque
oralizar, es lo
primero que
observara, y si la

judicatura  como
manda la norma
observare tal

falencia, aunque le
correspondiese

deberia dar
libertad por no
cumplir lo

establecido en la
norma procesal.

La falencia en la
motivacion

ocasiona la
desestimacion del
requerimiento de
prisién preventiva,
es decir si tiene

una incidencia
negativa por
deficiencias  por
parte del

ministerio publico.

La falta de motivacion de los requerimientos de prision preventiva inciden

de manera negativa, primero al proceso y segundo puede causar un agravio al

procesado, la primera idea en esta pregunta es que cuando existe falencias en

la motivacién del peligro de fuga, primero en el caso que sea culpable por este

delito de motivacion, podria quedar libre, y por otro caso si no existiera motivos

de requerimientos influye de manera negativa ya que le producira perjuicios al

investigado, ya que la prision preventiva deberia ser intermitente y ni la regla.

Tabla 3

Pregunta 3 de la entrevista de rigor

Preguntas
3.- SEn la
actualidad, el

ministerio publico
hace una verdadera

valoracion de los
documentos

presentados con
respecto a los
arraigos? Si, No,

Jpor qué?

El

Si lo hace, por
cuanto en caso de
no hacerlo dicha
peticion seria
declarada
improcedente.

E2

La fiscalia aun no
entiende que es
trabajar de forma
corporativa, aun
llevan los sesgos
del antiguo
modelo, no hace
una verdadera
valoracion de los
documentos

presentados  por
los investigados, y
de manera
automatica

E3

Si, también se
tiene en cuenta
que la sola
presencia de
algin tipo de
arraigo no

descarta a priori,
la utilizacion de la
prision preventiva.

31



solicitan la prision

preventiva,
causando en
muchas ocasiones
agravio.

Interpretacion

Para los entrevistados del ministerio publico sefialaron que se puede
concluir que el ministerio publico, hace una valoraciéon de los documentos
presentados en sede preliminar con respecto a los arraigos, pero contrario
sensu, el abogado defensor ha sefialado que en la actualidad la fiscalia no valora

en etapa preliminar los documentos presentados por los investigados.
Conclusion final del objetivo general:

De las respuestas de los tres entrevistados a las citadas preguntas se
coligié Que en la actualidad los requerimientos de prision preventiva emitidos por
el ministerio publico no vienen siendo motivados de manera adecuada, el
ministerio publico no motiva los requerimientos, una de las causas, es por falta
del personal o por la excesiva carga procesal, ademas estos requerimientos que
tiene motivacion defectuosa, por parte de la fiscalia, muchas veces por
automatismos causan un agravio al investigado e incrementan la carga procesal,
esta situacion aumenta los investigados en carcelerias a causa de prisiones

preventivas.

Objetivo especifico 1: Indicar de qué manera la inadecuada motivacion del
presupuesto peligro procesal influye en los requerimientos de prisién

preventiva en Lima Este.

Tabla 4

Pregunta 4 de la entrevista de rigor
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4.- Desde su
perspectiva, ¢El
presupuesto de

peligro procesal del
requerimiento  de
prisibn preventiva
es el mas
importante? Si, No,
Jpor qué?

Interpretacion

Todos los
presupuestos son
importantes, por
cuanto la dacién
de sélo uno de
ellos no implica
gue se vulnere un
valor superior que
es la libertad
individual; por lo
gue es necesario
gue a todos los
presupuestos se
les dé la valoracién
debida en forma
conjunta

El principal
presupuesto,
desde mi

perspectiva es el
peligro procesal, ya
que en este tipo de
procedimientos no
se prueba nada y

es un elemento
técnico, donde
variada
jurisprudencia

sefala la riqueza
del contradictorio,
es donde se puede
presentar o discutir
los tipos de
arraigos, la pena
probable, el dafio
causado y la
obstaculizacion
concreta

Si, porque la sola
gravedad del
hecho no justifica
la prisién
preventiva, sino
los elementos que
se puedan
sostener con
objetividad
razonables de que
el imputado hara
mal uso de su
libertad para
obstaculizar el
proceso.

El abogado defensor y el fiscal provincial que tiene experiencia en el litigio,

coinciden que el principal presupuesto, del requerimiento de prisién preventiva,

es el peligro procesal, porque es un tema técnico mas que probatorio, el principal

presupuesto, concluyentemente es el peligro procesal, ya que en este tipo de

procedimientos no se prueba nada y es un elemento técnico, donde variada

jurisprudencia sefala la riqueza del contradictorio.

Tabla b

Pregunta 5 de la entrevista de rigor

Preguntas
5.-¢En la
actualidad el

ministerio publico
motiva de manera

correcta el peligro
procesal al
momento de
formular el
requerimiento de
alguna medida
cautelar?

El

Es
motivarlo
debidamente con
la finalidad de no
sea declarado
improcedente,
pero algunas
veces no realizan
la motivacion
debida, ademas de
que dicha
fundamentacion no
sé6lo y
argumentativa,
sino que también

necesario

E2

En la actualidad
pocas fiscalias
motivan este

presupuesto, solo

hacen una
descripcién

genérica, y no
presentan las
razones por la cual
sustentan su

requerimiento, sin
exagerar solo un
pequeio

porcentaje del total
de los

E3

Si Se analiza las
circunstancias que
puedan acreditar
el peligro de fuga o
el
entorpecimiento,
basadas en una
sospecha
razonable a partir
del arraigo del
investigado, 0
cuando este u otro
en su nombre
pueda realizar
actos que
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Interpretacion

debe estar
acompafiada con
las pruebas
respectivas.

requerimientos de
prisibn preventiva,
el tercer
presupuesto el
peligrosisimo
procesal es bien
motivado.

impliquen
destruccion de
pruebas o pueda
amenazar a
testigos.

Se puede concluir sefialando que en la actualidad algunos requerimientos

de medidas cautelares no vienen siendo motivados de manera correcta. Pocos

son los requerimientos donde motivan todos los presupuestos, y en especial el

peligro procesal, solo hacen una descripcién genérica, y no presentan las

razones por la cual sustentan su requerimiento, sin exagerar solo un pequefo

porcentaje del total de los requerimientos de prision preventiva, motivan de

manera correcta el tercer presupuesto que es el peligrosisimo procesal.

Tabla 6

Pregunta 6 de la entrevista de rigor

Preguntas
6.- Laley es precisa

en cuanto, a los
presupuestos del
peligro de fuga.
¢ Cudl es su
apreciacion con
respecto a la
aplicacion de la

prisién preventiva?

Interpretacion

E1l

Si, El peligro de
fuga implica una
posible evasion de
la accion de la
Justicia, por lo que
es necesario
valorarla

debidamente para
gue pueda hacerse
realidad la
aplicacion de una
sancion a quien ha
cometido un delito.

E2

La ley es precisa,
con respecto a los
peligros de fuga es

de ndumeros
apertus, es decir
no es taxativo,

puede las partes

tanto la fiscalia
como los
imputados tienen
libertad de
presentar

evidencias para
evidenciar el
peligro de fuga o
presentar porque

no puede fugarse.

E3

El peligro de fuga
es congruente con
la elusion de la
justicia, por lo que
su empleo resulta
importante para el
aseguramiento de
la pena del
investigado

Los entrevistados concluyeron que existe diversa jurisprudencia con

respecto al peligro de fuga y este si, aunque se trata de

un presupuesto de

numero apertus, esta bien clara es mas la norma en cuanto al peligro de fuga,
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ha sido desarrollada en la casacion 626 - 2013 y esté jurisprudencia no ha dado

luces de como se debe de valorar el presupuesto de peligro de fuga.

Tabla 7

Pregunta 7 de la entrevista de rigor

Preguntas

7.- En su opinion,
¢ Cual de los
presupuestos de la
prisiobn preventiva
es el mas
complicado de
motivar y por qué?

El

Mas que
complicado,

pienso que la

peticion de los tres
elementos debe de
efectuarse con la
respectiva,
responsabilizad vy
profesionalismo
para poder aplicar
la justicia
efectivamente, ya
que el fiscal es el
defensor de la
legalidad, debe de
motivar
debidamente  su
posicién

E2

En realidad, el
trabajo de motivar
es sumamente

complicado, pero
si tendria que
explicar cuél de
todos los

presupuestos por
ser el mas extenso
y tiene mucha mas
variedad de temas
la obstaculizacion
procesal es el
presupuesto que
es mas dificil de
motivar cuando
existe un
requerimiento de
prision preventiva.

E3

El peligro de fugay
Obstaculizacion,
estos
presupuestos son
un estandar de
calidad que limita
la facultad de
requerir la prision
preventiva; mas
alla de encontrar
datos adversos
sobre la conducta
del imputado,
exige explicar y
sostener a traves
de un alto nivel de
contratacion, la
informacion
disponible que sea

capaz de predecir
un compartimiento

futuro del
imputado  como
portador de
riesgos para el
proceso penal; el
cual debe estar
debidamente

corroborado con
elementos de

pruebas o indicios.
Interpretacion

Los entrevistados, coinciden que el presupuesto de prision preventiva que
es mas dificil de motivar, por ser el mas extenso y tiene mucha mas variedad es
el peligro de obstaculizacion, es el presupuesto mas complejo y dificultoso de
motivar, a su vez este presupuesto durante el tiempo no solo ha tenido injerencia
por la corte suprema sino también por la corte interamericana de derechos

humanos.

Como conclusion final del objetivo especifico 1
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Una indebida motivacion podria perjudicar no solo el proceso sino la vida

de una persona, la indebida motivacion de una resolucion de requerimiento de

prision preventiva, es bastante complicado motivar un requerimiento en especial

el elemento de peligro procesal, aunque de los 2 sub presupuestos en cuanto al

peligro de fuga y el peligro procesal, el peligro de fuga es mas preciso por la

diversidad de jurisprudencia que hay en el medio.

Objetivo especifico 2: Sefalar de qué manera lainadecuada motivacion del

presupuesto obstaculizacién procesal de la medida coercitiva personal

incide en la concesion de la prision preventiva en Lima Este.

Tabla 8

Pregunta 8 de la entrevista de rigor

Preguntas

8.- ¢Ud. cree, que
existen
requerimientos de
prisibn preventiva
excesivos en el
pais?

Conclusion

El

La palabra
requerimiento  es
sinénimo de
peticibn o de

solicitud, por lo que
no creo que se dé
una mala
fundamentacién

debido a que se da
un control de
legalidad por parte
del juez respectivo.

E2

En el Pais existe
una gran cantidad
de, requerimientos
de prision
preventiva y lo que
es peor es que, los
jueces de garantia
acceden a ese
pedido, no por algo
somos el pais que
lidera el abuso de
la prision
preventiva en la
region.

E3

No, en la
actualidad el
operador de
justicia tiene como
fin el

aseguramiento del
proceso por tal
requiere de dicha
medida para
cumplir con su fin
primordial

Se concluye, aun existen solicitudes excesivas de prision preventiva,

muchas veces por qué no comprenden que la prision preventiva no es una pena

adelantada, en América Latina somos uno de los paises con mas utilizacion de

la prision preventiva.

Tabla 9

Pregunta 9 de la entrevista de rigor

Preguntas

El

E2

E3
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9.- ¢La ley es
precisa en cuanto a
que se refiere a la
obstaculizacion

procesal, en ese
sentido, ¢cual es su
apreciacion, con
respecto a la
aplicacion de la
prisidon preventiva?

La obstaculizaciéon

procesal, mejor
dicho, ese
presupuesto, se
refiere a impedir o
trabar la
realizacién de
diligencias o]
medios
probatorios;
entonces con la
finalidad de
salvaguardar las
mismas, es que se
valora a tal

presupuesto con la
finalidad de poder
hacer que la labor
de la justicia sea
expeditiva.

La norma
establece
claramente cuando
existe
obstaculizaciéon de
una investigacion o
del proceso, con
los juicios
mediaticos se han
creado diversa
jurisprudencia,
como el caso de
Ollanta Humala, el
TC, ha sefalado
que la
obstaculizacion
debe de ser clara
concreta y precisa,

no

Que el referido
presupuesto
deviene en su
apreciacion de
aspectos de
percepcion
abstracta y no en
conductas
concretas

Interpretacion

La ley, exactamente el inciso 3 del articulo 268 del codigo procesal penal

peruano, no establece claramente cuando existe obstaculizacién procesal, con

los juicios mediaticos que vienen aconteciendo, se han creado diversa

jurisprudencia, como el caso de Ollanta Humala, el TC, ha sefialado que la

obstaculizacion debe de ser clara concreta y precisa.

Tabla 10

Pregunta 10 de la entrevista de rigor

Preguntas El E2 E3
10.- ¢Las | En caso de darse, | Muchas veces la| Si, por ello todo
deficiencias en las | si podrian | fiscalia pierde la | operador de
motivaciones de los | ocasionar  dicho | nocién de su cargo, || justicia tiene la
requerimientos de | agravio. en relacion a la | obligacion, de
prisibn preventiva objetividad, que le | verificar, la
ocasionan agravio enviste a la | justificacion por la
en la libertad del institucion es el | cual solicitara el
investigado? defensor de la| referido
legalidad, y se | requerimiento vy
convierte en | solicitarla en base
persecutor y | a derecho.
acusador
vehemente, y
realiza

requerimientos sin
ninguna motivacion
casi
automatizados,
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Interpretacion

gque en el fondo
causa un agravio al
imputado
privandolo de Ila
libertad

Se puede concluir que si hubiese deficiencias en los requerimos de prision

preventiva por parte del ministerio publico, este le causaria agravios, ya que,

aunque existe un filtro que es el juez de garantias, podria que este también se

equivoque, pero la primera palabra la tiene el ministerio publico.

Tabla 11

Preguntall de la entrevista de rigor

Preguntas
11.- ¢Cbomo la
motivacién
aparente del
presupuesto de

obstaculizacién
procesal influye en

el aumento de
ciudadanos
investigados  que

sufren carceleria?

E1l

Como lo dije en
una respuesta
anterior, no cabe
una mala
motivacién ni una
motivacion
aparente debido a
que dicha
motivaciébn pasa

por un control de
legalidad a cargo
del juez
competente.

E2

Segun la sentencia
del TC 728 — 2008,
caso LLamoja, la
motivacion
aparente es
cuando dentro de
las resoluciones o
requerimientos,
copian conceptos

de temas en
mencion, en la
actualidad la
mayoria de los
requerimientos,
por parte del
ministerio  publico
solo motiva el
primer
presupuesto,

dejando de lado la
motivacion de los
demas
presupuestos
impregnando en el
documento solo los
conceptos de los
presupuestos y
estos decaen en
una motivacion
aparente.

E3

Si, el supuesto
que los
ciudadanos que
estan sometidos a
proceso judicial
son encerrados en
penitenciarias sin
tener una
sentencia firme lo
gue conlleva a su
aumento.
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Interpretacion

Se puede concluir sefialando que los requerimientos, mal motivados
especialmente en el presupuesto de la obstaculizacion, causan agravio a los
investigados, ya que no presentan razones de su requerimiento y hacen un
trabajo automatizado, la sentencia el TC 728 — 2008, caso LLamoja sefal6 que,
la motivacion aparente es cuando dentro de las resoluciones o requerimientos,

copian conceptos de temas en mencion, en la actualidad la mayoria de los

presupuestos de la

porque en caso

principalmente 2 el

requerimientos, por parte del ministerio publico solo motiva el primer
presupuesto, dejando de lado la motivacién de los demas presupuestos, .
Tabla 12

Pregunta 12 de la entrevista de rigor

Preguntas El E2 E3

12.- Desde su Considero gque En el Pert los La valoracion que
punto de vista, todos se motivan presupuestos que se realiza del
¢ Cuél de los adecuadamente no se motivan son requerimiento de

prisibn preventiva

prision preventiva contrario no peligro procesal y tiene su mayor
se motiva de pasarian el control la proporcionalidad incidencia en los
manera de legalidad de la medida son arraigos

inadecuada en los establecido en la sus tres sub procesales, siendo
requerimientos del ley. principios, pero el peligro de fuga,
ministerio publico centralmente, uno de los mas
y por qué? cuando existe un importantes y

Interpretacion

requerimiento, el
presupuesto de
peligro procesal no

usados para dictar
dicha medida, pero
esta valoracion es

es motivado de incompleta,

manera adecuada. subjetiva y
coyuntural, porque
no existen
parametros reales,
los cuales nos
brinden una
certeza real, si
bien hay
pronunciamientos
hay casuistica,
pero esta es
uniforme,
aplicandose la
norma de manera
taxativamente.
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En el Peru los presupuestos que no se motivan son principalmente 2 el

peligro procesal y la proporcionalidad de la medida son sus tres sub principios,

pero centralmente, cuando existe un requerimiento, el presupuesto de peligro

procesal no es motivado de manera adecuada.

Tabla 13

Pregunta 13 de la entrevista de rigor

que desee efectuar
con relacién al
tema central de la
entrevista?

control para iniciar
un proceso,
practicamente se
ha erradicado la
motivacion
aparente y la
deficiente
motivacion.

Preguntas El E2 E3
13.- ¢Existe algun | Soélo indicar que, al | Las partes | Asi Elias Carranza
otro comentario | existir un doble | procesales, tiene | nos dice que: La

Su posicién y su
trabajo, el juez no
debe de suplir las
deficiencias de la
fiscalia

respuesta a la
eficacia a la
necesidad de
aseguramiento del
respeto de sus
derechos de las
personas frente a
un posible delito,

debe estar
sustentada  bajo
una respuesta

constituida en un
supuesto dilema,
el estado no puede
justificar el velar
por el
ordenamiento de
seguridad de la

ciudadania para
colocar a todo
aquel sospechoso
y ponerlo bajo

recaudo carcelario
Entendiendo este

razonamiento, no
por proteger 'y
velar por un
debido

ordenamiento vy
proteccion de la
delincuencia, se
va meter presos a
cualquier

sospechoso, hay
medidas

alternativas las
cuales deben
aplicarse de

manera inmediata

Interpretacion
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Las respuestas son aisladas y no se llega a una conclusion certera
Como conclusion final del objetivo especifico 2

Se colige de todas las repuestas que las deficiencias en la motivacion
afectan primero en el aumento de personas en un penal, sin una sentencia, la
obstaculizacion no esta siendo motivado de manera correcta en las solicitudes y
estas causan un agravio, este presupuesto es el mas complicado de motivar, en

sus dos vertientes en el de peligro de fuga y en el peligro de obstaculizacion.
Discusion

En cuanto a los resultados obtenidos respecto a nuestro objetivo general:
Analizar de qué manera la inadecuada motivacion del Ministerio Publico del
presupuesto peligro de fuga en los requerimientos de prision preventiva en Lima
Este incide en la libertad de los investigados, los tres entrevistados (Abogado,

fiscal provincial y asistente funcién) respondieron a tres preguntas, las cuales

fueron las que se detallan en los parrafos siguientes.

Desde su experiencia y/o conocimiento ¢Como se viene motivando el
peligro de fuga en los requerimientos de prision preventiva por parte del
ministerio publico en la actualidad?, del andlisis de las respuestas de los tres
entrevistados, se pudo advertir que concuerdan en que la motivacion del peligro
de fuga, por parte del ministerio publico, tiene deficiencias, hacen enunciaciones
genéricas, muchas veces no hacen una valoracion global, a causa de la carga
de procesal y la falta del personal, en cuanto al fiscal provincial sefialé que la
falta de motivacién es por la carga procesal y la falta del personal, asi mismo, el
abogado litigante sefiald, que la motivacion que realiza el ministerio publico en
los requerimientos de la prisidn preventiva, es siempre de manera genérica y

pocas veces se ha visto, una adecuada motivacion.

¢ La falta de motivacion de los requerimientos que presenta el ministerio
publico influyen en el tramite del procedimiento de prision preventiva? de la
evaluacion de las respuestas de la fiscalia y el abogado litigante, se advierte que
concuerdan en sefialar que cuando existe un requerimiento sin motivacion,
influyen negativamente en el procedimiento de prisidn preventiva, causando
perjuicio al proceso, asi mismo el abogado defensor sefialé que muchas veces,

la falta de motivacion influye de manera negativa, para la fiscalia misma, ya que
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cuando la defensa del imputado le toque oralizar, es lo primero que observara, y
si la judicatura como manda la norma observare tal falencia, aunque le
correspondiese deberia dar libertad por no cumplir lo establecido en la norma

procesal.

Desde su experiencia y/o conocimiento ¢En la actualidad, el ministerio
publico hace una verdadera valoracion de los documentos presentados con
respecto a los arraigos? Si, No, por qué? del andlisis de las respuestas de
nuestros tres entrevistados, se puede sefialar que La fiscalia coinciden que en
los requerimientos de prision preventiva, el ministerio publico hace una debida
valoracion de los documentos presentados en sede preliminar ya que de no
hacerlo el juez de investigacion, desestimaria el pedido, en contrario sensu el
abogado litigante, sefialé que aun llevan los sesgos del antiguo modelo, y el
ministerio puablico no hace una verdadera valoracion de los documentos
presentados por los investigados, y de manera automatica solicitan la prision

preventiva, causando en muchas ocasiones agravio.

De las respuestas de los tres entrevistados a las citadas preguntas se
coligio Que en la actualidad los requerimientos de prision preventiva emitidos por
el ministerio publico no vienen siendo motivados de manera adecuada, el
ministerio publico no motiva los requerimientos, una de las causas, es por falta
del personal o por la excesiva carga procesal, ademas estos requerimientos que
tiene motivacion defectuosa, por parte de la fiscalia, muchas veces por
automatismos causan un agravio al investigado e incrementan y esta situacion

aumenta los investigados en carcelerias a causa de prisiones preventivas.

Lo indicado concuerda con nuestros antecedentes como el sostenido por
Loépez (2018), quien concluyd en que la motivacion es considerada como parte
fundamental de un una decision sea judicial o de cualquier otra institucion, misma
gue debe estar basada en el razonamiento que implica un razonamiento por
determinada autoridad, ya que cualquier falla en la valoracion podria causar
algun agravio especialmente si es en materia penal, asi mismo en la misma linea
a Del Rio (2016), quien sefiala que cualquier resolucién que contenga una
indebida motivacion causa agravio y ese agravio se intensifica, cuando hablamos
en materia penal, ya que no solo se debe respetar la ley sino de las leyes
internacionales.
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Del mismo modo Cardenas (2016) concuerda con nuestros hallazgos
indicando, que el ministerio publico también debe de motivar los requerimientos
en sede penal para evitar abusos de derecho, asi mismo guarda relacién con lo
sefialado por Reéategui (2019) quien indicé que la prisibn preventiva como una
herramienta cautelar personal, la mas importante en el medio por la frecuencia
en gue se da, debe de tener una especial fundamentacion en los requerimientos

y en las resoluciones donde la libertad esta en juego.

En cuanto a las teorias relacionadas al tema los resultados tuvieron
similitud, Gaston (2020), la falta de motivacion a una resolucién son afectaciones
al debido proceso y que de hecho va de la mano con alguna afectacion libertada
de transito o una amenaza de afectacion a la libertad dentro de la motivacion de
resoluciones en cualquier ambito y Serrano (2020), el Tribunal Constitucional
establecié una serie de observaciones entorno alo que podria constituir una
motivacion defectuosa, una motivacién que afecta de esta garantia como el
hecho de la motivacion insuficiente, el hecho de las contradicciones que
pueden existir internamente y a su vez la incongruencia externa de la decision

con lo que se hubiera desarrollado en el proceso.

A partir de la citada posicion, el analisis documental de algunas
sentencias, asi como informes fueron similares a la evaluacion de las entrevistas,
tal es asi que Sentencia contenida en el Exp. N° 0626-2013- sentencia Casatorio
Arequipa, ha sefialado que en el inciso 24: sefiala que todos los requerimientos
emitidos por el ministerio publico deben de ser motivados de manera clara y
precisa, de manera exhaustiva, esto en virtud del articulo 122 inciso 5, del CPP,
con la finalidad que el juzgado le corra traslado Esto posibilitara que la defensa
lo examine antes de la audiencia, se prepare y pueda pronunciarse sobre estos
y que el Juez analice y resuelva cada uno, dividiéndose el debate en cada una
de los cinco puntos indicados, ejerciéndose contradiccion uno a uno, agotado

uno se pasara al otro.

En ese sentido, todo lo expuesto, nos ayudo a determinar nuestro objetivo
general el cual es si el peligro de fuga que no es motivado de manera
correctamente por parte del ministerio publico incide en la libertad de los
investigados, ademas en la actualidad el presupuesto del requerimiento de

prision preventiva, que se motiva de manera inadecuada es el peligro de fuga, y
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en sede preliminar la fiscalia, no hace una valoracion de los documentos

presentados por los abogados de los procesados.

Respecto a los resultados obtenidos para nuestro objetivo especifico 1,
Indicar de qué manera la inadecuada motivacién del presupuesto peligro
procesal influye en los requerimientos de prision preventiva en Lima Este. los
tres entrevistados (Fiscal provincial, Asistente Funcion Fiscal y abogado litigante)
respondieron a cuatro preguntas, las mismas que fueron las que pasamos a

mencionar en los siguientes parrafos.

Desde su perspectiva, ¢ElI presupuesto de peligro procesal del
requerimiento de prisidon preventiva es el mas importante? Si, No, por qué? del
analisis de las respuestas de nuestros tres entrevistados, se pudo advertir que
sus opiniones concuerdan en que el principal presupuesto, del requerimiento de
prisidbn preventiva, es el peligro procesal, porque es un tema técnico mas que
probatorio, entrevistado que se desempefia como abogado litigante sefial6 que
ya que en este tipo de procedimientos no se prueba nada y es un elemento
técnico, donde variada jurisprudencia sefiala la riqueza del contradictorio, es
donde se puede presentar o discutir los tipos de arraigos, la pena probable, el

dafio causado y la obstaculizacion concreta.

¢En la actualidad el ministerio publico motiva de manera correcta el
peligro procesal al momento de formular el requerimiento de alguna medida
cautelar? Del andlisis de las respuestas realizadas por nuestros participantes de
las entrevistas se pudo observar que los tres entrevistados coinciden en que, en
muchas oportunidades, el ministerio publico no motiva de manera correcta, el
peligro procesal, cuando solicitan alguna medida cautelar, En la actualidad pocas
fiscalias motivan este presupuesto, solo hacen una descripcién genérica, y no

presentan las razones por la cual sustentan su requerimiento.

La ley es precisa en cuanto, a los presupuestos del peligro de fuga. ¢, Cual
€s su apreciacion con respecto a la aplicacion de la prision preventiva? de la
evaluacion de las respuestas de los entrevistados se advirti6 que concuerdan al
afirmar que la ley es especifica, con respecto a los peligros de fuga es de
nameros apertus, es decir no es taxativo, puede las partes tanto la fiscalia como

los imputados tienen libertad de presentar evidencias para evidenciar el peligro
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de fuga, ademas El peligro de fuga es congruente con la elusién de la justicia, la

ley en cuanto al peligro de fuga es mas clara que el peligro de obstaculizacion.

En su opinién, ¢Cual de los presupuestos de la prisién preventiva es el
mas complicado de motivar y por qué? de la revision de las respuestas de los
entrevistados, se desprende que los mismo coinciden en sefalar que
efectivamente el presupuesto de prision preventiva que es mas dificil de motivar,
por ser el mas extenso y tiene mucho mas variedad es el peligro procesal, El
peligro de fuga y Obstaculizacion, estos presupuestos son un estandar de
calidad que limita la facultad de requerir la prisibn preventiva; mas all4 de
encontrar datos adversos sobre la conducta del imputado, exige explicar y
sostener a través de un alto nivel de contratacion, la informacion disponible que
sea capaz de predecir un compartimiento futuro del imputado como portador de
riesgos para el proceso penal; el cual debe estar debidamente corroborado.

Lo sefialado tiene relacion con lo sefialado por Lopez (2018), quien
concluyo en que la motivacién es considerada como parte fundamental de un
una decision sea judicial o de cualquier otra institucion, misma que debe estar
basada en el razonamiento que implica una valoracion por una determinada
autoridad, asi mismo guarda relaciéon con lo sefialado por lo sefalado por
Mendoza (2015), quien sefialé que la motivacion dentro de una resolucién debe
de realizarse correctamente para evitar excesos en la prision preventiva, la regla
es la comparecencia y la excepcion es la carcel, en este aspecto el presupuesto
de peligrosisimo procesal es la parte medular o nuclear de la prisién preventiva
y esta parte debe de estar debidamente fundamentada, es decir no debe de
contener argumentos falaces formales o informales de ningun tipo, en ese
sentido estos hallazgos se ven reforzados por lo sefialado por Gaston (2020),
indic6 que La falta de motivacién a una resolucién son afectaciones al debido
proceso y que de hecho va de la mano con alguna afectacion libertada de transito
0 una amenaza de afectacion a la libertad dentro de la motivacion de

resoluciones judiciales.

Aunado a lo expuesto, es importante acotar que nuestros resultados
fueron contrastados con las teorias relacionadas al tema Serrano (2020) indico

gue el Tribunal Constitucional establecié una serie de observaciones en torno a
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lo que podria constituir una motivacion defectuosa, una motivacion que afecta de

esta garantia como el hecho de la motivacion insuficiente.

Zainaghi (2016) indicO que una de las principales aristas de la
problematica procesal concernientes a la prision preventiva es el requerimiento
y la falta de conocimiento de los presupuestos de forma dogmatica, por lo general

no explican las justificaciones, el peligro procesal, en ninguno de sus extremos.

En el mismo sentido lo expuesto coincide con el analisis de la sentencia
con Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez vs. Ecuador 2007, Sentencia de la
corte Interamericana de derechos humanos, en el cual sefial que, cualquier
restriccion a la libertad que no contenga una motivacion suficiente que permita
evaluar si se ajusta a las condiciones sefaladas sera arbitraria y, por tanto,
violara el articulo 7.3 de la Convencion, La motivacion es la exteriorizacion de la
justificacion razonada que permite llegar a una conclusion. En este entendido, la
Corte resefa los argumentos ofrecidos por las victimas para conseguir su

libertad y la respuesta que obtuvieron de las autoridades competentes.

En ese sentido, todo lo expuesto, conllevd a determinar nuestro primer
objetivo especifico, ya que se concluyd que la inadecuada motivacion del
presupuesto de peligro procesal influye de manera significativa en los
requerimientos, es decir todos los requerimientos del ministerio publico de
medidas cautelares personales que se emiten sin motivacion suficiente o
inadecuada afecta la libertad personal, ya que se convierte en un automatismo,
sin un minimo de valoracion ocasionando en primer lugar un hacinamiento
carcelario, de personas que estan en un penal sin estar sentenciados y demas

problemas procesales y gastos al estado.

Para nuestro objetivo especifico 2 sefialar de qué manera la inadecuada
motivacién del presupuesto obstaculizacion procesal de la medida coercitiva
personal incide en la concesion de la prisién preventiva en Lima Este, los tres
entrevistados (Fiscal, asistente y abogado litigante) respondieron a cinco
preguntas, las cuales comenzaron con la pregunta ¢Ud. cree, que existen
requerimientos de prisién preventiva excesivos en el pais? de la revision de las
respuestas, se advirti6 del analisis de las respuestas de las entrevistas, se
advirti6 que no hay un consenso entre las respuestas que los fiscales
entrevistados coinciden en no hay excesos de requerimientos de prision
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preventiva, asi mismo el abogado defensor sefial6 que en el Pais existe una gran
cantidad de, requerimientos de prision preventiva y o que es peor es que, los
jueces de garantia acceden a ese pedido, no por algo somos el pais que lidera

el abuso de la prision preventiva en la regién (Can)

¢ Laley es precisa en cuanto a que se refiere a la obstaculizacién procesal,
en ese sentido, ¢cudl es su apreciacion, con respecto a la aplicacion de la prision
preventiva? del andlisis de las respuestas de las entrevistas, se advirtio que
existe coincencias entre las respuestas de los entrevistados coinciden que la
norma en el presupuesto de obstaculizacion de prisidn preventiva, no es precisa,

y no establece claramente, cuando esta ante este presupuesto.

¢Las deficiencias en las motivaciones de los requerimientos de prision
preventiva ocasionan agravio en la libertad del investigado? Todos los
entrevistados opinan que si existen deficiencias en las motivaciones de los
requerimientos ocasionarian un agravio en el investigado, sefialando que si
hubiese deficiencias en los requerimos de prision preventiva por parte del

ministerio publico, este le causaria agravios.

¢,Como la motivacién aparente del presupuesto de obstaculizacion
procesal influye en el aumento de ciudadanos investigados que sufren
carceleria? Los tres entrevistados, sefialaron que si el requerimiento de prision
preventiva, si tuvieran una motivacion aparente en el presupuesto de la
obstaculizacion, si aumentan el indice de personas que sufren carcelaria. Se
puede concluir sefialando que los requerimientos, mal motivados especialmente
en el presupuesto de la obstaculizacion, causan agravio a los investigados,

muchas veces haciéndolos encarcelar si n merecerlo.

Desde su punto de vista, ¢Cual de los presupuestos de la prisién
preventiva se motiva de manera inadecuada en los requerimientos del ministerio
publico y por qué? del andlisis de las respuestas de las entrevistas, se advirtio
gue los tres entrevistados coinciden en que el presupuesto de la prision
preventiva que peor se motiva es el peligro procesal especialmente en las
vertientes de peligro de fuga, la valoracion que se realiza del requerimiento de
prisidn preventiva tiene su mayor incidencia en los arraigos procesales, siendo

el peligro de fuga, uno de los mas importantes y usados para dictar dicha medida,
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pero esta valoracién es incompleta, subjetiva y coyuntural, porque no existen

parametros reales, los cuales nos brinden una certeza real.

¢ Existe algun otro comentario que desee efectuar con relaciéon al tema
central de la entrevista? en cuanto a las respuestas de los entrevistados sobre
esta pregunta, cabe indicar que la misma no estaba enmarcada en algun tema
en especifico, sino que fue una pregunta abierta que pidié, de manera general,
la opinion adicional que pudiesen haber tenido los entrevistados, tal es asi, que
el fiscal provincial sefialé que existe un doble control para iniciar un proceso,
practicamente se ha erradicado la motivacién aparente y la deficiente motivacion,
mientras que el abogado defensor, sefialé que en el proceso, las partes tienen

su posicion, el juez no debe de suplir las deficiencias de la fiscalia.

En ese sentido, se colige de todas las repuestas que las deficiencias en
la motivacién afectan primero en el aumento de personas en un penal, sin una
sentencia, la obstaculizacion no esta siendo motivado de manera correcta en las
solicitudes y estas causan un agravio, este presupuesto es el mas complicado
de motivar, en sus dos vertientes en el de peligro de fuga y en el peligro de

obstaculizacion.

Lo acotado, se contrastd con los antecedentes, siendo que Veladsquez
(2018) quien indicé, que en existen medidas menos lesivas que la prision
preventiva, concluye que en el Per(, no hacen una debida ponderacion con las
medidas limitativas de prision preventiva, ya que si existen otras medidas
limitativas como la comparecencia o el impedimento de salida del pais si se
argumentara que se podria fugar, si tiene salidas al extranjero, en todos los
sistemas se debe de valorar siempre que existe una medida menos gravosa que
la carcel, en ese mismo sentido Olivieri (2015) sefialé que las motivaciones en
resoluciones o requerimientos, que tienen fallas en la motivacién tienen
incidencia negativa en los resultados, estos resultados se pueden apreciar en los
casos penales, donde la deficiencia e la motivacion hace que se incremente la
poblacion carcelaria, asi mismo Gomez, (2015) que la parte neuralgica de una
peticién es la motivacidén o las razones por la cual se necesita dicho petitorio,

estas falencias son repetitivas en los requerimientos de prision preventiva.

Tal es asi que en la Resolucion de apelacion de autos 3698-2019 - 1 caso
Salazar y Rios, el juez se pronuncia sobre los presupuestos de la prision
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preventiva, pese a que la fiscalia no motivo por escrito contraviniendo el principio
de congruencia procesal, el principio acusatorio y contradictorio, ocasionando la
nulidad absoluta del auto en virtud del articulo 150 del CPP, y en concordancia

con el articulo 409.1.

En ese mismo sentido Corte Suprema de Justicia en el Xl Pleno
Jurisdiccional de las salas penales permanente, transitoria y especial, N 01-
2019/Cl1J-116, indic6 que, la motivacion de todos los presupuestos de la prision
preventiva, deben de ser motivados, en primer lugar, por el representante del
Ministro Publico de manera exhaustiva, para que de ese modo no se vulnere el
principio de contradiccion en las audiencias orales, por otro lado la motivacion

de be de ser los mas cercano a la realidad posible.
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V.- CONCLUSIONES

Primero: El Ministerio Publico viene realizando una inadecuada motivacion
especialmente en el presupuesto peligro de fuga en Lima Este, lo cual incide en
la libertad de los investigados, pues al no estimar oportunamente los documentos
presentados por las defensas de los investigados, muchas veces realizan los

requerimientos de prision preventiva, sin la minima valoracion de documentos.

Segundo: La inadecuada motivacién del presupuesto de peligro procesal influye
en los requerimientos del Ministerio Publico de medidas cautelares personales
como la prision preventiva, las cuales se emiten sin motivacion suficiente o
inadecuada afecta la libertad personal, sin un minimo de valoracion ocasionando
en primer lugar un hacinamiento carcelario, de personas que estan en un penal

sin estar sentenciados y demas problemas procesales y gastos al Estado.

Tercero: La inadecuada motivacion del presupuesto obstaculizacién procesal de
la medida coercitiva personal incide en la concesion de la prision preventiva en
Lima Este, ya que en primer lugar la norma en cuanto a la obstaculizacién
procesal no es del todo clara, por lo general es el presupuesto mas dificil de
motivar, y cuando emiten un requerimiento por lo general no hacen una

evaluacion verdadera de los hechos, causando un agravio para el investigado.
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VI.- RECOMENDACIONES

Primera: Que, la Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito
Fiscal de Lima Este, instruya a los fiscales provinciales, a cumplir con motivar
debidamente los requerimientos de prision preventiva, asi como lo estipula su

Ley Orgénica, con la finalidad que no se automaticen los requerimientos.

Segundo: Que, el Director del Control Interno del Ministerio Publico, evalle el
accionar de los Fiscales que vienen incumpliendo las disposiciones normativas
del Cédigo Procesal Penal en lo que concierne a la debida motivacién de los

requerimientos de prision preventiva.

Tercero: Que, la Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Fiscal
de Lima Este, disponga la capacitacion de todos los integrantes del Ministerio
Publico en temas de argumentacion juridica, con la finalidad de mejorar la

formulacién a futuro, de los requerimientos de prision preventiva.
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ANEXOS



ANEXO 1 : MATRIZ DE CATEORIZACION

Inadecuada Motivaciéon del Ministerio Publico del presupuesto peligro de fuga en los requerimientos de prision preventiva en Lima Este

FORMULACION OBJETIVO CATEGORIA SuB OBJETIVOS ESPECIFICOS SUJETOS INFORMANTES ENTREVISTA / PREGUNTAS
DE PROBLEMA GENERAL CATEGORIAS

¢De qué manerala | analizar de qué | Motivacion Fiscales Fiscales abogados ; .
inadecuada manera la falta | de provinciales adjuntos litigantes 1- . ¢Como  se viene
motivacién  del | de motivacién | resoluciones mOtWﬁ!nd_O ) _|E)5
Ministerio Publico | del Peligro requerimientos de prision
del presupuesto | Procesal preventiva por parte del
peligro de fuga en | influye en el | Peligrode ministerio publico en la
los requerimiento Procesal actualidad?

requerimientos de | de prision

2.- ¢La falta de motivacion

prisién preventiva | preventiva en -
en los requerimientos que

en Lima Este | los

incide en la | requerimientos presenta el  ministerio

libertad de los | de Lima Este publico influye en el

investigados? incide en Ila tramite de procedimiento
libertad de los de prision preventiva?

investigados
€ 3.- ¢El presupuesto de

peligro  procesal,  del
requerimiento de prision
preventiva, desde su
perspectiva, es el mas
importante y por qué?

4.- (En la actualidad el
ministerio publico, motiva
de manera correcta el
peligro procesal, al
momento de hacer el
requerimiento de alguna
medida cautelar?

motivacion Indicar de qué manera la inadecuada 3

aparente motivacién del presupuesto peligro 3 é_Cua'I de los presu'puestos
procesal influye en los requerimientos de la pr|5|o!‘1 preventiva peor

motivacidon de prisidn preventiva en Lima Este. se .m‘otlva en. . Iz?s

interna requerimientos del ministerio

publico y por qué?




6.- éla ley es precisa en
cuanto, a los presupuestos
del peligro de fuga, y cual es
su apreciacion, con respecto a
la aplicaciéon de la prision
preventiva?

7.- éCual de los presupuestos
de la prisién preventiva es el
mds complicado motivary por
qué?

8.- éUd. cree, que existen
desmedidas solicitudes de
prision ‘preventivas en el
pais?

Peligro Fuga

Peligro
Obstaculizacién

Sefialar de qué manera la inadecuada
motivacién del presupuesto
obstaculizacién procesal de la medida
coercitiva personal incide en la
concesion de la prisién preventiva en
Lima Este.

9.- ¢En la actualidad, el
ministerio publico hace una
verdadera valoracion de los
documentos presentados con
respecto a los arraigos y por
qué?

10.- éla ley es precisa en
cuanto, a que se refiere a la
obstaculizaciéon procesal, y
cudl es su apreciacion, con
respecto a la aplicacién de la
prisidén preventiva?

11.- ¢las deficiencias en las
motivaciones de los
requerimientos de prision
preventiva en ocasionan la
libertad del investigado?

12.- éCémo la motivacion
aparente del presupuesto de
obstaculizacion procesal
influye en el aumento de
personas en los penales
peruanos?




Anexo 2: Matriz de Triangulacién de resultados de entrevista

PREGUNTA

E1l
Pedro Victor Ramos
Villén

E2
Cristian Baltazar Camacho

E3
Jamill Carlos Huamani
Eulogio

CONVERGENCIA

DIVERGENCIA

INTERPRETACION

Objetivo general: Analizar de qué manera la falta de motivacién del Peligro Procesal influye en el requerimiento de prisidon preventiva en los requerimientos de Lima Este
incide en la libertad de los investigados

1.- ¢éCélmo se viene
motivando el peligro de
fuga en los requerimientos
de prision preventiva por
parte del ministerio
publico en la actualidad?

La motivacion parte del
ministerio publico en la

actualidad algunas
veces por la carga
procesal, tienen

algunas deficiencias, la
evaluacion de los
arraigos que pueda
acreditar o no el
investigado, de dicho
presupuesto se da en
primer lugar por la falta
de arraigos y, en
segundo lugar, por el
entorpecimiento  del
accionar de la justicia
que pueda incurrir
el investigado.

El MP, no motiva sus
requerimientos, solo hace,
una anunciacion genérica
de los elementos de
peligro de fuga, en primer
lugar, no hace una
valoracién adecuada a los

documentos que se
presentan en la
investigaciéon  preliminar,
es decir, cualquier
documento presentado

sefialan que no es un
arraigo de calidad,

Con evidentes asertos
facticos que revisten el
peligro de fuga en el
imputado, cuya evaluacion
se basa en los
presupuestos establecidos
del Art. 269 del NCPP.

Los entrevistados E1,
E2 y E3, coinciden que

la  motivacion  del
peligro de fuga, por
parte del ministerio
publico, tiene
deficiencias, hacen
enunciaciones

genéricas, muchas
veces no hacen una
valoracién global, a

causa de la carga de
procesal y la falta del
personal.

En esta pregunta no
existen divergencias o
contrariedades.

Esta pregunta puede ser
interpretada, que la
motivacion del peligro de fuga,
en la actualidad en el
requerimiento  de  prision
preventiva tiene deficiencias y
a causa de la carga procesal
que tienen.

2.- ¢éla falta de motivacion
de los requerimientos que
presenta el ministerio
publico influyen en el
trdmite del procedimiento
de prision preventiva?

En caso de darse una
falta de motivacion si
se daria una influencia
negativa en dicho
procedimiento, pero lo
que debe considerarse
es que tal peticion de
limitacién del derecho

Muchas veces, la falta de
motivaciéon influye de
manera negativa, para la
fiscalia misma, ya que
cuando la defensa del
imputado le toque oralizar,
es lo primero que
observar3, y si la judicatura

La falencia en la
motivacion ocasiona la
desestimacion del
requerimiento de prisidn
preventiva, es decir si tiene
una incidencia negativa

En estas preguntas los
tres entrevistados
concuerdan que,
cuando  existe un
requerimiento sin
motivacién, influyen
negativamente en el

En esta pregunta no
existen divergencias o
contrariedades.

La falta de motivacion de los
requerimientos de prisidén
preventiva incide de manera
negativa, primero al proceso y
segundo puede causar un
agravio al procesado.




a la libertad, debe ser
presentada con la
debida motivacion de
tal requerimiento v,
fundamentalmente,
acompanada de los
presupuestos
legalmente
establecidos.

como manda la norma
observare tal falencia,
aunque le correspondiese
deberia dar libertad por no
cumplir lo establecidoenla
norma procesal.

por deficiencias por parte
del ministerio publico.

procedimiento de
prision preventiva,
causando perjuicio al
proceso.

3.- éEn la actualidad, el
ministerio publico hace
una verdadera valoracion
de los documentos
presentados con respecto
a los arraigos? Si, No, épor
qué?

Si lo hace, por cuanto
en caso de no hacerlo
dicha peticién seria
declarada
improcedente.

La fiscalia aun no entiende
que es trabajar de forma
corporativa, aun llevan los
sesgos del antiguo modelo,
no hace una verdadera

valoracién de los
documentos presentados
por los investigados, y de
manera automadtica
solicitan la prision
preventiva, causando en

muchas ocasiones agravio.

Si, también se tiene en
cuenta que la sola
presencia de algun tipo de
arraigo no descarta a
priori, la utilizacién de la
prisidn preventiva.

El S1 y S3 coinciden
que, en los
requerimientos de
prisién preventiva, el
ministerio publico hace
una debida valoracidn
de los documentos
presentados en sede
preliminar ya que, de
no hacerlo el juez de
investigacion,

desestimaria el pedido.

El S1 y S3, discrepan
con el sujeto S2, el
cual sefala que los
requerimientos

especialmente lo de
prisién preventiva, no
son motivados de
manera correcta

Se puede concluir que el
ministerio publico, hace una
valoracién de los documentos
presentados en sede
preliminar con respecto a los
arraigos.

objetivo especifico 1: Indicar de qué manera la inadecuada motivacién del presupuesto peligro procesal influye en los requerimientos de prision preventiva en Lima Este

4.- Desde su perspectiva,
¢El presupuesto de peligro
procesal del requerimiento
de prisién preventiva es el
mas importante? Si, No,
épor qué?

Todos los presupuestos
son importantes, por
cuanto la dacién de
sélo uno de ellos no
implica que se vulnere
un valor superior que
es la libertad individual;
por lo que es necesario
que a todos los

El principal presupuesto,
desde mi perspectiva es el
peligro procesal, ya que en
este tipo de
procedimientos no se
prueba nada y es un
elemento técnico, donde
variada jurisprudencia
sefiala la riqueza del

Si, porque la sola gravedad
del hecho no justifica la
prision preventiva, sino los
elementos que se puedan
sostener con objetividad
razonables de que el
imputado hara mal uso de

El E2y E3 coinciden que
el principal
presupuesto, del
requerimiento de
prisién preventiva, es el
peligro procesal,
porque es un tema

El E1 discrepacon los
entrevistados E2y E3,
en cuanto que el E1,
sefiald que para él
todos los
presupuestos
igual de importantes,

son

Se puede concluir senalando
que, en los requerimientos de
prision preventiva, el
elemento mds importante es
el peligro procesal




presupuestos se les dé
la valoracion debida en
forma conjunta

contradictorio, es donde se
puede presentar o discutir
los tipos de arraigos, la
pena probable, el dafio
causado y la
obstaculizacién concreta

su libertad para
obstaculizar el proceso.

técnico mas

probatorio

que

5.-¢En la actualidad el Es necesario motivarlo En la actualidad pocas Si Se analiza las ElElyelE2 coinciden EI E1 y el E2, Se puede concluir sefialando
ministerio publico motiva debidamente con la fiscalias motivan este circunstancias que puedan que, en muchas discrepan, con el E3 que en la actualidad algunos
de manera correcta el finalidad de no sea Presupuesto, solo hacen acreditar el peligro de fuga oportunidades, el ya que este ultimo, requerimientos de medidas
peligro procesal al declarado unadescripciongenérica,y o e| entorpecimiento, ministerio publico no sefalé que si lo cautelares no vienen siendo
momento de formular el improcedente, pero MO Presentan las razones y.caqas en una sospecha motiva de manera motivan motivados  de manera
requerimiento de alguna algunas veces no por Ia.CL_‘al sustentan s.u razonable a partir del correcta, el peligro correctamente. correcta.
. . . requerimiento, sin . . .
medida cautelar? realizan la motivacién . arraigo del investigado, o procesal, cuando
. ) exagerar solo un pequefio . .

debida, ademas de que . cuando este u otro en su solicitan alguna medida

dicha fund tacid porcentaje del total de los b q ’ el

icha fundamentacidn requerimientos de prisién nombre pueda realizar cautelar.

n o] ; impliquen

° s0lo € preventiva, el tercer actos Que plique

argumentativa,  sino  presupuesto el destruccién de pruebas o

que también debe estar  peligrosisimo procesal es pueda amenazar a

acompanada con las bien motivado. testigos.

pruebas respectivas.
6.- La ley es precisa en Si, El peligro de fuga La ley es precisa, con El peligro de fuga es Los entrevistados E1l, No existe La norma en cuanto al peligro
cuanto, a los presupuestos implica una posible respecto a los peligros de congruente con la elusién E2y E3, coinciden que, discrepancia en de fuga, ha sido desarrollada
del peligro de fuga. ¢Cual evasionde laaccionde fuyga es de ndmeros de lajusticia, porloquesu la ley es precisa en cuanto a esta enlacasacion 626 2013 y estd
es su apreciacién con lalusticia, porloquees gpertus, es decir no es empleo resulta importante cuanto a los pregunta jurisprudencia no ha dado
respecto a la aplicacion de  N€C€sario valorarla taxativo, puede las partes para el aseguramiento de presupuestos de luces de cdmo se debe de

la prision preventiva?

debidamente para que
pueda hacerse realidad
la aplicacién de una
sancion a quien ha
cometido un delito.

tanto la fiscalia como los
imputados tienen libertad
de presentar evidencias
para evidenciar el peligro

la pena del investigado

peligro de fuga, y hay
criterios como
demostrarlo.

valorar el presupuesto de
peligro de fuga.




de fuga o presentar porque
no puede fugarse.

7.- En su opinidn, {Cudl de
los presupuestos de la
prisién preventiva es el
mas complicado de
motivar y por qué?

Mas que complicado,
pienso que la peticidn
de los tres elementos
debe de efectuarse con
la respectiva,
responsabilizad v
profesionalismo  para
poder aplicar la justicia
efectivamente, ya que
el fiscal es el defensor
de la legalidad, debe de
motivar debidamente
su posicién

En realidad, el trabajo de
motivar es sumamente
complicado, pero si tendria
que explicar cudl de todos
los presupuestos por ser el
mas extenso y tiene mucha
mas variedad de temas la
obstaculizacion procesal es
el presupuesto que es mas
dificil de motivar cuando
existe un requerimiento de
prision preventiva.

El peligro de fuga vy
Obstaculizacioén, estos
presupuestos son  un

estdndar de calidad que

limita la facultad de
requerir la prisién
preventiva; mas alla de

encontrar datos adversos
sobre la conducta del
imputado, exige explicar y
sostener a través de un
alto nivel de contratacién,
la informacion disponible
que sea capaz de predecir
un compartimiento futuro
del imputado como
portador de riesgos para el
proceso penal; el cual debe
estar debidamente
corroborado con
elementos de pruebas o
indicios.

Los entrevistados E1,
E2 y E3, coinciden que
el presupuesto de
prisién preventiva que
es mas dificil de
motivar, por ser el mas
extenso y tiene mucha
mas variedad es el
peligro de
obstaculizacion

No existe
discrepancia en esta
pregunta entre los
entrevistados

El presupuesto de peligro
procesal, es el presupuesto
mas complejo y es dificultoso
de motivar, a su vez este
presupuesto es el mas
extenso.

Objetivo especifico 2: Sefialar de qué manera la inadecuada motivacién del

de la prision preventiva en Lima Este.

presupuesto obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en la concesidn

8.- ¢Ud. cree, que existen
requerimientos de prision
preventiva excesivos en el
pais?

La palabra
requerimiento es
sindnimo de peticion o
de solicitud, por lo que
no creo que se dé una
mala fundamentacidn

En el Pais existe una gran
cantidad de,
requerimientos de prision
preventiva y lo que es peor
es que, los jueces de

No, en la actualidad el
operador de justicia tiene
como fin el aseguramiento
del proceso por tal
requiere de dicha medida

Los E1 y E3 coinciden
que no hay excesos de
requerimientos de
prision preventiva,

Los E1y E3 discrepan
con E2, en el sentido
de que el
entrevistado 2 sefiala
qgue aun existe gran

Se concluye, aun existen
solicitudes excesivas de
prision preventiva.




debido a que se da un
control de legalidad por

garantia acceden a ese
pedido, no por algo somos

para cumplir con su fin
primordial

cantidad de
requerimientos  de

parte del juez el pais que lidera el abuso prision preventiva.
respectivo. de la prisién preventiva en
la region.
9.- ¢La ley es precisa en La obstaculizacion La norma no establece Que el referido Los entrevistados E1, No existe Se concluye que la

cuanto a que se refiere a la

procesal, mejor dicho,

claramente cuando existe

presupuesto deviene en su

E2 y E3, coinciden que

discordancia en esta

obstaculizacion procesal, en

obstaculizacion  procesal, ese presupuesto, se obstaculizacion de una apreciacién de aspectosde la norma en el pregunta. cuanto a la ley no es precisa.
en ese sentido, ¢cudl es su refiere a impedir o investigacidn o del percepcidn abstracta y no presupuesto de
apreciacion, con respectoa trabar la realizacién de proceso, con los juicios en conductas concretas obstaculizacion de
la aplicacion de la prision diligencias o medios medidticos se han creado prisién preventiva, no
preventiva? probatorios; entonces diversa jurisprudencia, es precisa, Yy no
con la finalidad de como el caso de Ollanta establece claramente,
salvaguardar las  Humala, el TC, ha sefialado cuando esta ante este
mismas, es que se que la obstaculizacidn presupuesto.
valora a tal debe de ser clara concreta
presupuesto con la vy precisa,
finalidad de poder
hacer que la labor de la
justicia sea expeditiva.
10.- ¢ Las deficienciasenlas  En caso de darse, si Muchas veces la fiscalia Si, por ello todo operador Existen coincidencias No existe Se puede concluir que si

motivaciones de los
requerimientos de prisidn
preventiva ocasionan
agravio en la libertad del
investigado?

podrian ocasionar

dicho agravio.

pierde la nocién de su
cargo, en relacién a la
objetividad, que le enviste
a la institucién es el
defensor de la legalidad, y
se convierte en persecutor
y acusador vehemente, vy
realiza requerimientos sin
ninguna motivacién casi
automatizados, que en el

de justicia tiene la
obligacién, de verificar, la
justificacion por la cual
solicitara el referido
requerimiento y solicitarla
en base a derecho.

con los tres
entrevistados, E1, E2 y
E3, en cuanto si existen
deficiencias en las
motivaciones de los
requerimientos
ocasionarian un agravio
en el investigado.

discordancias en esta
pregunta en cuanto a
los entrevistados

hubiesen deficiencias en los

requerimos de prisién
preventiva por parte del
ministerio publico, este le

causaria agravios.




fondo causa un agravio al
imputado privandolo de la
libertad

11.- ¢Cémo la motivacion
aparente del presupuesto
de obstaculizacion
procesal influye en el
aumento de ciudadanos
investigados que sufren
carceleria?

Como lo dije en una
respuesta anterior, no

cabe una mala
motivaciéon ni  una
motivacion  aparente

debido a que dicha
motivacién pasa por un
control de legalidad a
cargo del juez
competente.

Segun la sentencia del TC
728 — 2008, caso LLamoja,
la motivacién aparente es
cuando dentro de las
resoluciones o
requerimientos, copian
conceptos de temas en
mencién, en la actualidad
la  mayoria de los
requerimientos, por parte
del ministerio publico solo
motiva el primer
presupuesto, dejando de
lado la motivacién de los
demas presupuestos
impregnando en el
documento solo los
conceptos de los
presupuestos y  estos
decaen en una motivacion
aparente.

Si, el supuesto que los
ciudadanos que estan
sometidos a  proceso

judicial son encerrados en
penitenciarias sin tener
una sentencia firme lo que
conlleva a su aumento.

Los tres entrevistados,
sefialaron que si el
requerimiento de
prisién preventiva, si
tuvieran una
motivacién  aparente
en el presupuesto de la
obstaculizacidn, si
aumentan el indice de
personas que sufren
carcelaria.

En esta pregunta no
se encuentran
divergencias.

Se puede concluir sefialando
que los requerimientos, mal
motivados especialmente en
el presupuesto  de la
obstaculizacion, causan
agravio a los investigados.

12.- Desde su punto de
vista, ¢éCudl de los
presupuestos de la prisidn
preventiva se motiva de
manera inadecuada en los
requerimientos del
ministerio publico y por
qué?

Considero que todos se
motivan
adecuadamente
porque en caso
contrario no pasarian el
control de legalidad
establecido en la ley.

En el Peru los presupuestos
gue no se motivan son
principalmente 2 el peligro
procesal % la
proporcionalidad de |Ia
medida son sus tres sub
principios, pero
centralmente, cuando

La valoracion que se realiza
del requerimiento de
prision preventiva tiene su
mayor incidencia en los
arraigos procesales, siendo
el peligro de fuga, uno de
los mas importantes vy
usados para dictar dicha

El E2 y E3 coinciden que
el presupuesto de la
prisién preventiva que
peor se motiva es el
peligro procesal
especialmente en las
vertientes de peligro de
fuga

El E1 senala que
todos los
presupuestos son
bien motivados,
mientras que el E2
sefiald que los

presupuestos que no
se motivan de

El presupuesto mas dificil de
motivar es el peligro procesal
en la vertiente peligro de fuga
y el peligro de obstaculizacion




existe un requerimiento, el
presupuesto de peligro
procesal no es motivado de
manera adecuada.

medida, pero esta
valoracién es incompleta,

subjetiva 'y coyuntural,
porque no existen
parametros reales, los

cuales nos brinden una
certeza real, si bien hay
pronunciamientos hay
casuistica, pero esta es
uniforme, aplicandose la
norma de
taxativamente.

manera

manera correcta son
el peligro procesaly la
proporcionalidad, asi
mismo coinciden con
lo sefialado con el E3

13.- ¢Existe algin otro
comentario que desee
efectuar con relacién al
tema central de |Ia
entrevista?

Sélo indicar que, al
existir un doble control
para iniciar un proceso,
practicamente se ha
erradicado la
motivacidon aparente vy
la deficiente
motivacion.

Las partes procesales,
tiene su posicion y su
trabajo, el juez no debe de
suplir las deficiencias de la
fiscalia

Asi Elias Carranza nos dice
que: La respuesta a la
eficacia a la necesidad de
aseguramiento del respeto
de sus derechos de las
personas frente a un
posible delito, debe estar
sustentada  bajo  una
respuesta constituida en
un supuesto dilema, el
estado no puede justificar
el velar por el
ordenamiento de
seguridad de la ciudadania
para colocar a todo aquel
sospechoso y ponerlo bajo
recaudo carcelario

Entendiendo este
razonamiento, no por
proteger y velar por un
debido ordenamiento y

no
coincidencias

existen

no existen
discrepancias son
temas aislados




proteccién de la
delincuencia, se va meter
presos a cualquier
sospechoso, hay medidas
alternativas las cuales
deben aplicarse de manera
inmediata




Graficoy Figura 1

Triangulacion de entrevistas

OBJETIVO ESPECIFICO 1 (E1, E2 y E3): Se
puede concluir que si hubiese
deficiencias en los requerimos de
prision preventiva por parte del
ministerio publico, este le causaria
agravios.




Anexo 3: Matriz de triangulacion de andlisis documental

N2 Documento Tribunal/entidad Interpretacion

Objetivo general: analizar de qué manera la falta de motivacién del Peligro Procesal influye en el requerimiento de prisidon preventiva en los requerimientos de Lima
Este incide en la libertad de los investigados
1 Sentencia contenida en el Exp. N2 0626- Corte Suprema de inciso 24: sefiala que todos los requerimientos emitidos por el ministerio publico deben de ser motivados de
2013- sentencia Casatorio Moquegua Justicia manera clara y precisa, de manera exhaustiva, esto en virtud del articulo 122 inciso 5, del CPP, con la finalidad
que el juzgado le corra traslado Esto posibilitard que la defensa lo examine antes de la audiencia, se prepare y
pueda pronunciarse sobre estos y que el Juez analice y resuelva cada uno, dividiéndose el debate en cada una
de los cinco puntos indicados, ejerciéndose contradiccién uno a uno, agotado uno se pasara al otro.

2 Xl Pleno Jurisdiccional de las salas penales Corte Suprema de La motivacion de todos los presupuestos de la prision preventiva, deben de ser motivados, en primer lugar, por
permanente, transitoria y especial, N 01- Justicia el representante del Ministro Publico de manera exhaustiva, para que de ese modo no se vulnere el principio
2019/ClJ-116 de contradiccion en las audiencias orales, por otro lado, la motivacidn de be de ser los mds cercano a la realidad

posible.
Objetivo especifico 1: Indicar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto peligro procesal influye en los requerimientos de prision preventiva en Lima Este
3 Caso Chaparro Alvarez y Lapo [figuez vs. Corte Interamericana de  Cualquier restriccion a la libertad que no contenga una motivacién suficiente que permita evaluar si se ajusta a
Ecuador 2007 Derechos Humanos las condiciones sefaladas sera arbitraria y, por tanto, violara el articulo 7.3 de la Convencidn, La motivacién es

la exteriorizacion de la justificacion razonada que permite llegar a una conclusion. En este entendido, la Corte
resefia los argumentos ofrecidos por las victimas para conseguir su libertad y la respuesta que obtuvieron de las
autoridades competentes.

Objetivo especifico 2: Sefialar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en la concesion de la prision
preventiva en Lima Este.

4 Resolucion de apelacidn de autos 3698- Sala Penal de El juez se pronuncia sobre los presupuestos de la prisidon preventiva, pese a que la fiscalia no motivo por escrito
2019—1 caso Salazar y Rios Apelaciones de lima contraviniendo el principio de congruencia procesal, el principio acusatorio y contradictorio, ocasionando la
Norte nulidad absoluta del auto en virtud del articulo 150 del CPP, y en concordancia con el articulo 409.1




Grafico y Figura 2

Triangulacion de andlisis documental

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Cualquier restriccion a
la libertad que no contenga una motivacion
suficiente que permita evaluar si se ajusta a
las condiciones sefaladas sera arbitraria v,
por tanto, violara el articulo 7.3 de la
Convencion, La motivacion es la
exteriorizacion de la justificacion razonada
que permite llegar a una conclusién. En este
entendido, la Corte resefia los argumentos
ofrecidos por las victimas para conseguir su
libertad y la respuesta que obtuvieron de las




EXO 04: GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO DE LA INVESTIGACION:

Inadecuada Motivacion del Ministerio Publico del presupuesto peligro de fuga en
los requerimientos de prision preventiva en Lima Este

Indicaciones: el presente instrumento tiene como propadsito recibir su
opinién, a fin que sirva de sustento al trabajo de investigacion que se viene
efectuando en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo-Sede
Lima Norte.

Entrevistado :
Cargo
Instituciéon Fecha:

OBJETIVO GENERAL

Analizar de qué manera la falta de motivacion del peligro procesal influye
en el requerimiento de prision preventiva en los requerimientos de Lima
Este incide en la libertad de los investiaados

Preguntas:

1.- ¢ Cémo se viene motivando el peligro de fuga en los requerimientos de
prision preventiva por parte del Ministerio Publico Lima Este en la actualidad?

2.- ¢ La falta de motivacion de los requerimientos que presenta el ministerio
publico influyen en el tramite del procedimiento de prisidén preventiva?



3.- ¢ Desde su punto de vista, en la actualidad, el ministerio publico hace una
verdadera valoracion de los documentos presentados con respecto a los
arraigos? Si, No, ¢ por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Indicar de qué manera la inadecuada motivacién del presupuesto peligro procesal

influye en los requerimientos de prisidon preventiva en Lima Este.

Preguntas:

1. Desde su perspectiva, ¢ElI presupuesto de peligro procesal del
requerimiento de prision preventiva es el mas importante? Si, No, por
que?

2. ¢En la actualidad el ministerio publico de Lima Este motiva de manera
correcta el peligro procesal al momento de formular el requerimiento de
alguna medida cautelar?

3. Laley es precisa en cuanto al presupuesto del peligro de fuga. ¢ Cual
es su apreciacion con respecto a la aplicacion de la prision preventiva
por el referido presupuesto?



4. En su opinién, ¢ Cual de los presupuestos de la prision preventiva es el
mas complicado de motivar y por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Sefialar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto obstaculizacion
procesal de la medida coercitiva personal incide en la concesiéon de la prision

preventiva en Lima Este

Preguntas:

1.- ¢Ud. cree, que existen requerimientos de prision preventiva
excesivos o mal fundamentados en el pais?

1. ¢Laley es precisa en cuanto a que se refiere a la obstaculizacion
procesal, en ese sentido, ¢,cudl es su apreciacion, con respecto a la
aplicacién de la prision preventiva por el referido presupuesto?

2. ¢Las deficiencias en las motivaciones de los requerimientos de prision
preventiva ocasionan agravio a la libertad del investigado?



3. ¢Desde su punto de vista, la motivacion aparente del presupuesto de
obstaculizacion procesal influye en el aumento de ciudadanos
investigados que sufren carceleria?

4. Desde su punto de vista, ¢,cual (es)de los presupuestos establecidos
para la prision preventiva se motiva de manera inadecuada en los
requerimientos del ministerio publico de Lima Este y por qué?

5. ¢EXxiste algun otro comentario que desee efectuar con relacion al tema
central de la entrevista?

SELLO FIRMA




Anexo 5: Presentacion de los entrevistados

Tabla 01

Caracterizacién de los sujetos

Nombres Cargo Especialid
ady
Lugar de
Trabajo
Pedro Ramoén Fiscal Ministerio
Villon Provinci Publico
al
Cristian Litigante Gerente
Baltazar en General del
Camacho Materia estudio de
Penal y Abogados
procesal Costa &
Penal Baltazar
Jamill Carlos Asistent Ministerio
Huamani een .
. ., Publico
Eulogio Funcioén

Fiscal




Anexo 6: Guia de entrevistas desarrolladas

Anexo 4: Guia de enfrevista

GUIA DE ENTREVIETA
TITULO DE LA INVESTIGACION:

Insdecusds Motivacidn del Ministerio Piblico del presapuesta peligre de fags en
Ins requerimientos de priskin preventiva en Lima Este

Indicaciones: el presents instrumenio bene como propésio redbir su opinidn, a fin que
siva de sustento al trabaje de investigacon que == viene efeciuanda en (a Esouela de
Posgrado de la Universidad César Vallejo-Sede Lima Nare.

Entrevistada : Pedra Viclor Ramos Vilén

Cargo : Fiscal Provincial
instivian  : Ministesio Piblico Fecha: 2:08-21
OBJETIVO GENERAL

Analizar de qué manera la Talta de motivacion del peligro procesal influye
en el requerimiento de prigion preventiva en los regquerimientos de Lima
Este incide en La libertad de los investigades

Prequntas;

|+ ;Cémo == viene mo¥vanda el peligro de fuga en los requenmizntos de prisian
preventiva por parie del Ministerio Piblco Lima Este en la acualidad?

La mativacidn parfe de la evaluacitn de los amaigos que pueda acrediar o no el
imvesligado, por lo que fa mofvactn de didho presupussio s= da en pimer lugar por la
falta de armaigos y, en sagunda lugar, por el enlorpecimienta del accionar de | justcia que
pueda incurrir &l invesigada.

2.- jLa falta de malivacién de los requenmientos que presanta = ministerio piblico inflayen
en &l tramite ded procedimiznto de prision preventiva?

En caso de darse una fall a de motivacian si == darla una infuenda negativa en dicho
procedimienin, pem ko que debs considerarse as que tal pelicidn de imitacion del demecho
2 la libertad, debe ser presantada con la debida mativacin de |al requenmiento ¥,
fundamentaimenie, acompafiada de los presupuesios kegaiments establecdas.



ds  Dmsde s punio de vista, en la aclualidad, &l Minkbero Publico hace una verdadera
valorsatn de los documenios preseniados aon respacio 2 ks amaigos? (317, ¢ No, por

qué?
& Io hae, por cuanin &n caso de na hacerkn dicha pelictn seria decarada improcedente.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Indicar de qué manera I inadecusda motivacion del presupuest peligro

procesal influye en los requerimisnios de prision preventiva en Lima
Este.

Preguntes:

I. Desde su perspectiva, ;El presupuesio de pefgro procesal del requermienia de
prision preveniva es o mas important=? 31, Ha, por qué?

Todos bos presupussios son imporianies, par cuanto 2 dacdn de stlo una de ellos no
implca que se vulnese un valor supenor que es b libertad individual; par o que es
necesario que a indos los presupuestos =2 les dé b valoracion debida en forma canjunta.
1 {En la achualidad ef Minislerio Piblico de Lima Este mofva de manera cormecta el

pefigro procesal al momento de fomular &] requesimisnio de algura medida cauislar?

Es necesaria motivario debidamentz con la finalidad de no sea declarada mpeocedente,
ademds de que dicha fundamentacitn no sdio = agumentaliva, sino que también debe
estar acompafiada con las prusbas respectivas,

1 Lla ey es precisa en cuanio al presupuesio del peligrs de fuga. jCudl es su
apreciacidn con respecto a b aplicaciin de fa prisin preveniiva por of referido

presupussio?

El peiigro de fuga impiica una posible evarsion de [a accitn de la Jusicia, por o que es
nepesaria valorarla debidamenie para que pueda hacerse reidad b aplicacin de una
sancion a quien ha comefida un defin.
d. En su oprnion, ;Cudl de los presupuesios de |3 prisidn preventiva es o mis
complicada de mativar y por qué?
Mds que complicado, pienso que b pefcitn de ks ines debe sfeduarse con la
respeciiva resporsabiidad y profesionalsmo paa poder apicar b jushda

disbidamenie; loda vez que &l Minisiero Piblico a ser defensor de la legalidad, debe
mativar debidaments su pasicion y por I tanio, mds que compleidad lo que existe



es uma necesana capacidad y respansabdidad profesionales para solicitardas
adecuadamenie.

OBJETWG ESPECIFICO 2

Sefialar de gué manera la inadecuadas molivacidn del presupussto
obstaculizacién procesal de la medida coercitiva personal incide en la
concesion de L prision preventiva en Lima Este

Pregunitas:

fUd. oree, que exislen requesimienios de pisian preventiva excesivos o mal
fundameniados en el pais?

La palabra requerimienic s sindnima de petician o de solicitud, por o que na creo
que se dé una maka fundamentacidn debido a que se da un control de legaidad par
parie del juez respeciiva.

tLa ey es pracisa en cuanto @ que se nefiere a la obstaculzacion procesal, en ese
sentido, ; cudl es su apreciacitn, con respecio ala aplicacian de la prisidn preventiva
por el refaride presupuesio?

La obstaculizscidn procesal, mejor dicha ese presupuesta, se refiere a imped o
trabar la realizcion de diigencias o medios probatorios; entonces con |a finalidad
de salvaguardar lxs mismas, es que 52 valora a tal presupussio con la finalidad de
poder hacer que la labor de la justcia sea expeditva,

tlas deficiencias en ks molivaciones de los requerimientos de prisidn preventiva
CCASIONAN agravio a la libertad del invesSgada?

En caso de darse, si podrian ocasionar dicho agrawio.

tDesde su punio de vista, |3 mofvacdn aparente del presupuesio de
obstaculizaciin procesal infuye en el aumenio de ciudadanos nvestigados que
sufren carceleria?

Coma ko dije en una respuesta anferior, no cabe una mala mofvacdn ni una
molivaciin aparenie debido a que dicha motiacidn pasa par un control de legalidad
a canga del juez compatenis.

Desde su punto de vista, joudl (es) de los presupuestos establecides para la prision
preventiva se motiva de manera madecuada en los requerimientos del ministerio
pishlico de Lima Esie y par que?

Considero que iodos se mo@van adecuadamenls porque en caso contrano no
pasarian & control de legalidad establecda en ba ley.

(Existe algin oiro comentano que desse sfectuar con relcion al bema central de la
enftrevista?

Sdio indicar que, al existir un doble confrol para iniciar un procesa, prcicamenis se
ha erradicado la motv aciin aparente y la deficiente mobivacitn.




Anexo 4: Guia de entrevista

GUIA DE ENTREVISTA
TITULO DE LA INVESTIGACION:

“
Inadecuada Motivacion del Mmisterio Publico del presupuesto pelizro de fuga en
los requerimientos de prision preventiva en Lima Este

4

Indicacionas: e prasants Instrumenio tiene como propdsito rechir sU opnidn, a fin que
glrva de sustenio al frabajo de Investgacion que se viene efecluando en 3 Escuel de
Poggrado de 3 Universidad César Vakejo-Zede Lima Mo,

Entrevistado : Cristian Baltazar Camacho

Cargo : Gerenie General de CEPECK
[nefucian  : Fegha:
OBJETIVO GEMERAL

Analizar de qué manera la falta de motivacion del peligro procesal influye
en el requerimiento de prision preventiva en los requerimientos de Lima
Este incide en la libertad de los investigados

Pregunias:
1.-; Cimo s& viens motivando el peligro de fuga 2n los requesimientos de prisian preventva
por parte del Ministerio PObIco Lima Este en @ acualdad?

En la actualdad en 3 practica, e ministerio poolico, nd mollva Sus requedmisnios, S0i0
hace, una anunclackon genérica de los elementos de peligro de fuga, en primer lgar, no
hace una valoracin adecuada a los GOCUMENtDs Que 58 presentan en la lvestigacion
prelminar  es gecir, cuakuler documento prasentado sefiglan que no es un amalgo de
calldad, en cuanto & |3 pena prodable, confunden [ prognosls de pena con @ pena
probaole, all 52 ve claramente 3 fala da motvacion, en cuanto 3l comportamiento del
agente soio copla l@ conceplualdad que seflala i@ noma sh wa minina cuota de
motvackin.

2- ; Lataita de mativacion de los requarimientos que presenta el minisierio pdblica Influyen
en & ramite del procedimiento de priskn preventiva?



Muchas vecss, 3 falta de mothvadian ﬂﬂl.l]'E 2 manera I'IEgi‘ﬂ'l'i, para [3 fizzalia mizma, ¥a
qua cuando |3 defensa del Imputado ke toque oralizar, & o primenn que obsenara, y sl 3
]llﬂl'['.iﬂ..lﬁ :0mQ manda la noma obsenvare {3l fakencia, aunqus e WI'I'EE-F}EII'Iﬂl'EﬁE feDerla
dar Iertad por no cumpdr 1o establecioa en la norma procesal

3~ ;Desde 5u punto de vista, &0 I3 actualdad, el minstend plblc hace una verdader
vakoraion de los documenios presentados con respectn a log amalgos? 51, No, por qué?

En fa actualdad |3 fscalla 3un no entiends que 25 irabajar g2 forma comorativa, aum levan
los sesgos el antiguo modein, no Mace una verdadera valorackn de Ios documentos
pres2ntadns por Ios Mvestigadas, y de Manera automatica sollchan 13 prisicn preventiva,
CalsaN0 &N MUChas ocasionzs agravio.

OBJETVO ESPECIFICO 1

-
Indicar de que manera |a inadecuada motivacion del presupuesto peligr
procesal influye en los requerimientos de prision preventiva en Lima
Este.

MUM:

1. Desde su perspeciia, ;I presupuesty de pelgr procesal del requedmienty de
prisiin preventlva es &l mas Importante? 51, Mo, por qué?

El principal presupuesin, desds mi perspectiva s &l peligm procesal, ya que en este o
g2 procedimienios no 58 pUED@ Nada y 5 Un slement técnico, donds varada

|uisprudencia sefiala |3 rigueza del contradictond, es donde e puede preseniar o
discutr los ipos de amalgos, |a pena probabie, & daflo causado y I3 odstaculizacitn
concreta, 25 presUpUEstn &5 & qua por o general &6 &l menos mofivado por parts del
ministario plblca.

1. GEn 13 achualdad el ministerio ptiico o2 Lima Est2 motva de manera cametia &l
peligro procesal al momento de fomuiar el requermisnty g aiguna medkda cautslar?

En |3 actualdad pocas fscallas mofivan este presupussto, 50l hacen una descrpcion
02N&nica, Y N0 Presentan 35 rzones par 13 cual sUstentan su requerimient, s exagerar



50k um peguefio porzentaje del total de los requenmientos de priskin preventiiva, 2 tencer
presupuesto el peligrosisima procesal es blen motivado.

3. La ey o5 precisa en cuanip al presupuesto del pelign e fuga. ;Cud &5 su
apraciacion con respecto 3 13 aplicackin de la prision preventva por el referido
presuguesin?

La ley 5 precis3, con respecto 3 los pelignos de fuga 2 e nUmens apsrius, &5 decr
N0 25 [axa®io, pueds I35 panes fanto 13 fiscalla como os Impuriados tenen likerad de
presentar evldsnclas para evidenclar el peligno de fuga o presentar pod que no pueds

fugarse.

4. En su colnidn, jCudl de los presupuesics de |3 prisitn preventva es el mas
complicado de mativar y par qua?
En realidad el trabajo de motivar es sumamente complcade, pero sl Endria que
explicar cual de fodos los presupussins por a7 &l mas extenso y iens mucho mas
vanzdad de temas |3 oosiaculizackin procesal e6 & presUpUsso que es mas dificl
de mativar cianda exste un requenmienta de prskan preventiva.

OBJETND ESPECIFICO 2

A
Sefialar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto

obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en la

concesion de la prision preventiva en Lima Este )

Irequnms:
1. jUd. cres, que exsten requermientos de prision preventva excesios o mal
fundamentados en & pals?
En =| Pals exlste una gran cantidad de, reguanimientos de prision preventiva y lo que
28 DO 28 QUe, |05 |Usces de garantia acceden a ese pedido, No pos 3lg0 50MOS S
pals que Idera el abusa de 13 prisén preventiva 2n la regiin,

2. jlaley =5 pressa en cuanto 3 que 52 refers 3 |3 oostacullzacion procesal, en ess
santida, ; cual 25 sU 3preciacion, con respecto a 13 aplicacion de 1a prskon preventiva
por &l referido presupussto?



La noma no establece claramente cuando exdsbe obstaculizacion de una
Irvestigacion o del proceso, con los Jukcks mediaticos s2 han creado diversa
jurtsprudencia, como e caso oe Ollanta Humala, el TC, ha sefalado gue 13
ObEECUIZACION debe O& 587 ClAra CONCTElE y Precsa, 8510 amMparandose en
Jurisprudencia convenclonal, exactaments en el caso Lapa e Ifiigo vs Ecuador, 253
vertienis de [a obstacullzacion aun no e entendida por gran parte del ministeri
pabdico, ya que no encuenira los moilvos en cada requenmiento.

. ilas geficiencias en las motivaclones de los requerimientos de prsian preventiva
ocaslonan agravio a |a lloertad del Investigado?

Muchas weces |a fiscalla plende 3 nodion de su cango, en relackin 3 |3 objetividad,
que le erviste @ la Insttucion es el defensor de 13 legaldad, y =2 conviers en
persecutor ¥ acusador vehemente, y reallza reguenmientos sin ninguna motvacien
cas! automatizados, que en &l fnado CALEA LN agravio al Imputado prvandolo oe 3
licartad

. iDesde su puni de wisla, 1a motivaclon aparenie del presupuesio oe
obstaculzacitn procasal Influye en el auments de cludadanos nvestigados que
safren cancelera?

‘Segun la sentencia del TC 728 — 2008, cast LLamoja, 13 moivacion aparenie es
cuando denfro de las resoluclones o requerimienios, coplan conceptos de temas en
menckin, en 3 actualidad la mayorla de los reguenmienios, por pane del ministeno
pubdico solp motiva el primer presupuesto, dejando de lado la motivacion de los
demas presupuestos Impregnando en el docwmento solo los concepios de los
DresupUSEing ¥ 8508 decaen en una mothackin aparenis.

Desde su punte de vista, jrual de los presupuestos establecides pam la prision
preventva se motiva de manera imadecuada en los requerimdientos del ministerio
publico d= Lima Este y par que?

En el Penl los presupussios que no 2 motlvan son principaiments 2 e peligno
procesal y 13 proporcionaldad o2 @ medida son SUS ITes SUD pANCIpios, pem
centraimente, cuando existe un requenmiento, &l presupussto de pelgro procesal

no es motivado de manera adecuada.

. i Exlsts algan oiro comentanio qua desae efectuar con relacion al tema central de la
entrevisia?

La pares procesales, tens U poskcion y U abajo, 2l Jusz no debs de suplr las
deficiencias de (3 fscalla

SELLO . FIRM&
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Bnexo 4: Guia de entrevista

GUIA DE ENTREVISTA
TITULD DE LA INVESTIGACION:

Inaderuada Motivacion del Misterio Publico del presupuesto pelizro de fuga en
Iz requerimientos de prision preventiva en Lima Este

A

Indicaclonss: 2 presante insiumento tene como propdsito recloir su opinkn, a fin que
glrva de sustento al trabajo de Investgadion que se viene efectuando en 3 Escuel de

Posgradn de 13 Universidad César Vale)o-5ede Lima Nors.
Entrevistado  : Jamlll Carios Huaman| Eulagio

Camo : Aslstente Flscal
Imetitucion - Minksiedio PDlco Fecha: 0607/ 2021
OBJETIVO GENERAL

Analizar de que manera la falta de motivacion del peligro procesal influye
en el requerimiento de prision preventiva en los requerimientos de Lima
Este incide en la libertad de los investigados

Pregongs:
1.-;C8mo se viens mofvando el peligro d fuga en los requenmientos de priskin preventva
por pare del Ministeria Pibiica Lima Este en (3 acualdad?

-Can evidentes assros fachcos que revistzn & pelgr de fuga en & Impuiado, cuya
evaluaciin se baga en s presupuestos establecidos del At 269 del NCPR.

2.- ;La falta de mobwacion de los requerimiznios gue presenta el ministerio pdblica Influyen
&N ¢l Famite del procemmientn de prision preventva?

- |3 falencia en [@ motivacion ocasiona @ desestimaciin del requedmienta de prision
praveniva,

3~ ;Desde su pumto de vista, en @ actualldad, el minkstenn pobilco hace una verdadera
valoracitn de los documenios presentados con respectn @ los amalgos? S, Mo, por quét

-5l, tamalén 5e flene en cuenta que I3 s0la presenca de algin tipo de amalgo no
descarta a priod, 13 utllzackn de |3 prision preveniva.



OBJETIVO ESPECIFICO 1

k.

A
Indicar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto peligro

procesal influye en los requerimientos de prision preventiva en Lima
Este.

A

Pragunias:

L

()

ik

Desde 5u perspeciiva, ;| presipuesio de peligno procesal del requenmisnto de
priskin preventiva es &l mas Importants? 51, Mo, por guet

51, porgue 13 s0ia gravedad ded hecho no Justfica 13 prisiin preventiva, sino los
elemantos que s& pusdan sostensr con objetividad razonables de que &l Imputada
hard mal uso de 5U Iberad para obstaculzar el procsso.

. ¢En 2 acualdad & ministerio pdbiico de Lima Estz motiva de manera comecta el

peligro procasal al momento de fomular 2l r2quenimisnto de diguna medida cauisiar?

5. 52 analiza |35 chcunstancias que puedan acrediar el pelign de fga o &l
entorpecimisnto, basadas en una G0specha razonable a parr del amalgo el
Investigado, o cLianda 25T U ofro n sU nombre pueda realizar actos Que Implqusn
destrucein de pruebas o pusda amenazar a testigos.

. L3 ley =& precsa en cuanio al presupussto del pelign de fuga. ;Cudl es su

apreciacion con respecto 3 1@ aglicackin de |3 prision preventva por el referidn
preslpuesn?

El peligro de fuga 25 congrusnte con 3 2luskn de 13 |usticla, por lo que su empleo
resufia Impartanis para &l asequramients de 3 pena del nvestgads,

. En u opinian, ;Cudl de o6 presupuesios de |3 priskin preventva es el mas

complieado de mabvar y por qua?



E| peligro de fuga o Oostaculizachon, £5i05 PresUpUEStDs 50M N estandar de calidad
que Imita |3 facultad de requert |3 prisien preventtva; mas a2 de encontrar datos
adversos 5abre |3 conducta del IMputado, exige explicar y sostenar a fravés dz un
alto nivel de contratacien, 3 Informacion disponible que 523 capaz de predecir un

compartimiento futuro del Imputada como portador g2 fesgos para el proceso pendl;
2l cual debe estar debldaments comoborado con elemeantos de pruedas o Indiclos.

OBJETIVG ESPECIFICO 2

“,

Sefialar de qué manera la inadecuada motivacion del presupuesto
obstaculizacion procesal de la medida coercitiva personal incide en |
\ concesion de la prision preventiva en Lima Este )
Eregunias:
1. jUd. cree, que existen rquerimientos de prision preventia excesios o mal
fundamentados en el pals?

Mo, en 13 aciualidad el operador de |usticla tiene coma fin el aseguramiento dal
Drocesa por fal requiere g2 dicha medida para cumpls con 5U T primordial

2. ;Laley 25 precisa en cUanto 3 qua se refers a |3 obstaculzacion procesal, en ese
g2niida, ; cusl 5 EU 3preciacian, con r2epecto 3 LA aplicacion d2 I3 priskin preventiva
por & referdo presupussto?

QU= & rafando presupUEsin deviene en 5U apreciackin de 3specins de pemapon
absiracta y no en conductzs concretas

3. jLas deficlencias en las mofivacionas de los requenmiantos de prisian preventva
0caslonan 2rvia A & lbertad el investigado?

51, por ello todo operador g justiia fine [a obligacin, de vertficar, @ jusificacién
jpar 13 cual solichara el referido I'eql!l'l"l'l lento f&ﬁlﬂﬁl‘lﬂ 2N Dage a derechl.

4 jDesde su puni de vista, 1@ mofvacltn aparente el presupussin e
obstaculzacion procasal Influye en &l aumento de cldadanos nvestigados que
sufren cameiena?



51, & SUPUESED QUE 105 cdadanos que estan sometidos 3 proces0 [udiclal son
SNCEMatos &1 penfencianas 5N &ner una sentencla frme Jo que conlieva a su
aumento.

5. Desde su punto de vista, ;cual (ss)de los presupuestos establecidos para Ia prision
prevEndva 58 motiva de maners madecuada en los requerimientos del ministeria
publico de Lima Exte y par que”

Lavaloraclon que se reallza del requenmiento ds priskin preventiva fiens su mayor
Incidencla en o5 amaigos procasales, slendo & palgro de fuga, ung d2 los mas
Importantes  usados para dictar dicha medida, perg esta valoracion &5 Incompieta,
subjeva y coyuniural, porgue no existen parmelros reales, Ios cuaies nos ornden
una cereza real, sl bien N3y pronumclamientos hay casulstca, pero esta es
unfome, apicandoss |3 noma de manem taatvaments.

. jEalta algin ofro eomentario que desee efectuar con relacion altema central de la
entreslsta?

Asl Ellas Camanza nos oice que: La respussta 3 13 efcacl a 3 necssidad e
asequramienty del respetn 02 sus derechos d 135 persanas frente a un poslole
deltn, debe e5tar sUStENtada DajD Una FESDUSGA CONSILGa 2n un supussh diema,
&l estado no puede |ustficar el velar por & ordenamisnto de seguridad de 3

Gudadanta para colocar a todo aguel s0spEchoso y panedo bajo recaudo cameiarnk

Entendienda este razanamiento, no por profeger y velar porun detido ordenamient
y proteceitn de 13 delncuencia, 62 va meler Presos 3 cualguier 5050EChDED, Nay
medidas aliemativas |25 cuales d2ben aplcarse o2 manera Inmadiata

SELLOD FIRMA




CERTIFICADO DE VALIDEZ

ESCUELA DE POSGRADO

Unvessias COME VAL

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA ENTREVISTA A PROFUNDIDAD

1 | requerimientos de prision preventiva por parte del Ministerio | ¥4 & i
Piblico Lima Este en la actualidad?

¢la falta de motivacion de los requerimientos que presenta el

2 | ministerio pdblico influyen en el trdmite del procedimiento de . “ v

prisitn preventiva?

¢Desde su punto de vista, en la actualidad, el ministerio

3 | plblico hace una verdadera valoracién de los documentos | +— v v
presentados con respecto a los arraigos? S, No, por qué?

4 | requerimiento de prision preventiva s el mds importante? Si, No, | /! 'S L
4por qué?




4 En la actualidad el ministerio poblico de Lima Este motiva de
5 | manera correcta el peligro procesal al momento de formular el ’ =
requerimiento de alguns medida cautelar? -

La ley es precisa en cuanto al presupuesto del peligro de fuga.
& | JCudl es su apreciaciin con respesto a la aplicacién de la prisidn £ .I(“
preventiva por el referido presupuesto?

T | En su opinidn, pCual de los presupuestos de la prisidn preventiva
es ¢l més complicado de motivar ¥ por qué? - L

8 | Ud, cree, que existen requerimientos de prisién preventiva
ivos o mal fund dos en el pais?

& La ley €5 precisa en cuanto a que se refiere a la obstaculizacidn
8 | procesal, en ese sentide, Joudl es su apreciacidn, con respecto a la
aplicacién de la prisién preventiva por el referido presupuesio?

10 LLas deficiencias en las motivaciones de los requerimientos de

11 | ¢ Desde su punto de vista, la motivacitn aparente del presupuesto
de obstaculizacion procesal influye en el aumento de civdadanos
investigados que sufren carceleriz?

£
+“
prision preventiva ocasionan agravio a la liberad del investigado®? - - s
+-

Desde su punto de wvista, geudl (es)de los presupuestos
12 establecidos para la prisin preventiva se motiva de manera
inadecuada en los requerimientos del ministerio pdblice de Lima
Este ¥ por qué?

*
‘;«
ba

13 | Existe algin otro comemntario que desee efectuar con relacion al

'T
+
7

I NN

Observaciones (precisar sl hay suficlencia):

Mo aplicable [ ]
214

Opinién de aplicabllidad:  Aplicable [{]
Apellidos vy nombres del juez validador.

ONE:.... 2. 2R 389
Especialidad del validador: ‘Lfﬁm*x\nﬁr("t)"’f cho

"Partinencia:Bl Hem comespande ol concaplo tadnica lormulads. C\
*Relevanciac E| fem & apropiado pars representar &l componsnis o
dmenskin especica dei constnack

*Clarided: Se entiende sin difculiad aiguna el enuncizdo del ilem, es (_‘j..
contse, exads y dimcto

xﬁ:mugrﬁrwmmmnm any/lmmnh‘




i‘l_:i ESCU ELA [.JE. POSGRADO

CERTIFICADD DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA ENTREVISTA A PROFUNDIDAD

N° | OBJETIVOS GENERAL Y ESPECIFICDS Pertinencia' Relevancia® | Claridad® Sugerencias
Objetivo general: Analizar de gqué manera la inadecuada
mativacidn del Ministerio Pblico del presupuesto peligro de fuga en
= == = S5i No | Si | No | Si | No
los requerimientos de prision preventiva en Lima Este incide en la
libertad de los imestigados

¢Como se viene motivando el pelisro de fuga en los |si si i
1 | requenmientos de prisién preventiva por parte del Ministerio
Piblico Lima Este en la actualidad?

iLa falta de motivacion de los requernmmientos que presenta el | si si si
2 | mumsteno poblhco mfluyen en el tramute del procedimiento de
prision preventiva’

iDesde su punto de vista, en la actualidad, el ministenio | si si si
3 | pablico hace una verdadera valoracion de los documentos
presentados con respecto a los arraiges? 51, No, por que?

Objetivo especifico 1: Indicar de qué manera la inadecuada
motivacion del presupuesto peligro procesal influye en los | Si No | Si [ Mo | Si | No
requerimientos de prisidn preventiva en Lima Este.

Desde =u perspectiva, ;El presupuesto de pelizro procesal del | si si 5i
4 | requerimdento de prsién preventiva es el mas mmportante? Si, No,
por qua?
¢ Enla actualidad el mumisteno piblico de Lima Este motiva de | si si si

5 | manera cowectz el peligro procesal al momento de formular el
requeninments de alguna medida cautelar?

La ley es precisa en cuanto al presupuesto del pehgro de fuga. | si E si
& | ;Cudl es s apreciacién con respecto a la aplicacion de 1a pnision
preventiva por el refendo presupuesto?

7 | En =u opimon, ;Cuil de los presupuestos de |z prision preventiva . . .
es el mas comphicado de motivar v por que? * = >
Objetive general 2: Analizar =i es aplicable & princpic de
oportunidad en los casos de Videncia Familiar, en la Fiscaliade | 81 | No | Si [ No | Si [ No
Lios Olivos.

i Ud cree, gue masten requerimientos de pnsion preventrva | Si si =i
excestvos o mal fimdamentados en el pais?

¢ La lev es precisa en cuanto a que se refiere a la obstacubizacion | si si si
9 | procesal, en ese senhido, ;cual es su apreciacion, con respecto a la
aphcacion de la pnsion preventiva por el refendo presupuesto?

10 ilaz deficiencias en las mofivaciones de los requenmmentos de | si si si
Prisicn preventiva ocaslonan agravio a la lbertad del mvestizado?
11 | ; Desde su punte de vista, la motivacion aparente del presupuesto
de obstaculizacion procesal influve en el aumento de cludadanos | Si si si

mrvestipados que sufren carceleria?

Desde su punto de wista, ;cual (es)de los presupuestos establecidos
12 | para la pn=ion preventiva se motiva de manera madecuada en los | si si =
requerinientos del mimsterio pibhco de Lima Este v por qua?




13 Exmste alzim otro comentanio que desee efectuar con relacion al | . .
tema central de la enfrevista’ = = =
Observaciones (precisar si hay suficiencia):
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ 90% ] Aplicable después de comegir [ ] Mo aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. D' Mg: Lutgarda Palomine Gonzales

DMI: 22422843
Especialidad del validador: ABOGADA Y DOCENTE DE INVESTIGACION

Lima 22 de JUNIO del 2021

IpertinenciacEl iem comesponce al concapio i20nce formulada,
*Relevancia: E1 item es apropiado para representar 3l componente o
dimension especifica del constuco
*Claridad: S enfiende sin dficutad alguna el enuncado del fem, es
concise, exacio y direcio

Hota: Suficiencia, 5 dice SUSGENCIa QUanaD o5 hemes planteagos
son sufidentes para medir k3 dimension




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA ENTREVISTA A PROFUNDIDAD

Sl ; -l f] ‘ .I. ’ it
¢{Como se viene motivando el peligro de en los

1 | requerimientos de prision preventiva por parte del Ministerio 7(

Pablico Lima Este en la actualidad?

¢La falta de motivacion de los requerimientos que presenta el

2 | ministerio pablico influyen en ¢l tramite del procedimiento de )( )\ )K

prision preventiva?

¢Desde su punto de vista, en la actualidad, el ministerio
3 | piblico hace una verdadera valoracion de los documentos
presentados con respecto a los arraigos? Si, No, por qué?

Desde su perspectiva, 4El presupuesto de peligro del
4 | requerimiento de prision preventiva cs ¢l més importante? Si, No, }L .
ipor qué?

¢ En la actualidad el ministerio piblico de Lima Este motiva de
§ | mancra corrects ¢l peligro procesal al momento de formular el 7\
requerimiento de alguna medida cautelar? 7L

La ley es precisa en cuanto al presupuesto del peligro de fuga.
6 | (Cudl es su apreciacion con respecto a la aplicacion de la prision )k )L_
preventiva por el referido presupuesto? A

7 | En su opinion, /Cudl de los presupuestos de la prision preventiva

s ¢ Ud. cree, que existen requerimientos de prision preventiva
excesivos 0 mal fundamentados en ¢l pais?

¢ La ley es precisa en cuanto a que se refiere a la obstaculizacion
9 | procesal, en ese sentido, jcudl es su apreciacion, con respecto o la

¢las deficiencias on las motivaciones de los requerimicntos de

» Pprision preventiva ocasionan agravio a la libertad del investigado?

11 | ¢ Desde su punto de vista, la motivacion aparente del presupuesto
de obstaculizacion procesal influye en el aumento de ciudadanos

A
aplicacion de la prision preventiva por el referido presupucsto? Pa
T
investigados que sufren carceleria? }k

Desde su punto de vista, jcudl (es)de los presupucstos establecidos
12 | para la prision preventiva s¢ motiva de mancra inadecuada en los
requerimientos del ministerio pablico de Lima Este y por qué? )(




Existe algun otro 10 que desee efi con relacion al

» tema central de la entrevista? 7L X 2&

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinidn de aplicabilidad: Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [ ] No’mlm[ 1
tidos y bres del juez validador. Dr/ Mg: CARLOS MANCEL L VALDIVIA RODRIBUEZ
one: 9362936 F

Especialidad del validador:

"Pertinencia: £l item comesponde al conosplo teonco fomuada
"Relevancia: E| item es apropiado para representar al componants o
dimensitn espectfica del constructo

Clarided: Se enbende sin dificultad aiguna sl enunciado del item, es.
conaso, axect y drecto

Nota: Suficenca, se dice sulcencia cuando los items planteados
son sulcentss para meds [ demension




