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Resumen 

El presente trabajo se centró en el estudio de investigación sobre “Criterios 

para aplicar razonablemente la suspensión provisional de ejecución de la 

pena en la sede distrital judicial La Libertad, 2021”, teniendo como objetivo 

que los criterios de la suspensión de la ejecución provisional de la pena sean 

aplicados de manera uniforme para con ello conllevar a la predictibilidad de 

las resoluciones generando la trasparencia. El tipo investigación utilizada fue 

de índole Aplicada, Orientada a la comprensión y Libre. Habiéndose 

considerado el diseño fenomenológico, donde se consideró como escenario 

de estudio el Colegio de Abogados de La Libertad, teniendo como 

participantes jurisconsultos especialistas en Derecho Penal. Se utilizó como 

técnicas e instrumentos la Entrevista de profundidad a expertos y las sesiones 

en profundidad o grupos de enfoque (focus group) y el análisis documental, 

las mismas que fueron validadas a juicio de 05 expertos en metodología y en 

Derecho Penal. 

Al culminar nuestro trabajo de investigación obtuvimos como principales 

resultados: La pena no alta y delitos no graves deben tomarse como referente 

para acceder a la suspensión provisional de ejecución de la pena, como 

también la no necesidad del presupuesto de la libertad ambulatoria para su 

concesión y la solicitud debe exigirse una vez expedida la sentencia habiendo 

admitido su recurso impugnatorio.  

El aporte de la investigación, se materializó con el proyecto de ley criterios 

para aplicar razonablemente la suspensión de la ejecución provisional de la 

pena que permitirá reducir de manera considerable la incertidumbre de la 

sociedad sobre dicha figura jurídica procesal conllevando a la predictibilidad 

de las resoluciones y la transparencia del actuar de los magistrados. 

Palabras claves: Razonabilidad, pena, proporcionalidad, peligro de fuga, 

quantum de la pena. 
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Abstract 

The present work is focused on the research study on “Criteria to apply 

reasonably the provisional suspension of execution of the sentence in La 

Libertad judicial district area, 2021”, having as objective that the criteria of the 

provisional suspension of execution of the sentence are applied in a uniform 

way in order to lead to the predictability of the resolutions generating 

transparency. The type of research was the Applied enquiry, it is oriented to 

understanding and it is also free. The design was phenomenological, where 

the Association Bar La Libertad has been considered as a scenario of the 

research, having as participants jurists specialized in Criminal Law. The in-

depth interviews with experts and focus groups which were validated by 

judgment of 05 experts in methodology and in Criminal Law were used as 

techniques and instruments. 

The main outcomes expected at the end of the investigation were: The ten-

year sentence should be taken as a reference to access the provisional 

suspension of execution of the sentence, as well as the non-need of the 

freedom movement budget for its concession.  

The contribution of this investigation, achieved by means of the project of 

criteria to reasonably apply the suspension of the provisional execution of the 

sentence, it will also allow to considerably reduce the uncertainty of society 

about the application of the provisional suspension of the execution of the 

sentence, leading to the predictability and of the resolutions and the 

transparency of the magistrate’s actions. 

Keywords: Reasonableness, penalty, proportionality, escape danger, 

quantum of grief. 
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