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RESUMEN

Esta investigacion tiene como principal objetivo determinar cuéles son los criterios
probatorios en las evidencias digitales que se incorporarian en el Cédigo Procesal
Penal para investigar las practicas corruptas en el delito de colusion, ante ello se
desarrolld como principales teorias: la prueba, prueba digital, principios, valoracion

de las evidencias digitales y el delito de colusion.

Para el desarrollo de esta investigacion se tuvo en cuenta el disefio de investigacion
cuantitativo, y tipo de investigacion descriptivo; asi mismo se tuvo una poblacién
conformado por jueces penales, fiscales penales y los abogados inscritos en el
llustre Colegio de Abogados de Lambayeque; obteniéndose una muestra de 5
jueces penales, 5 fiscales penales y 60 abogados penalistas, aplicandoseles la

técnica de la encuesta e instrumento el cuestionario.

Después de que se haya aplicado el cuestionario se obtuvieron diversos resultados,
siendo el principal que, se debe regular de manera expresa en nuestro Codigo
Procesal Penal los criterios de valoracion de la evidencia digital. Llegandose a la
conclusién que, se debe regular de manera expresa dichos criterios en el articulo
185-A del Cédigo Procesal Penal.

Palabras claves: Evidencia digital, Proceso penal, Criterios de valoracion.



ABSTRACT

The main objective of this research is to determine which are the evidentiary criteria
in the digital evidence that would be incorporated into the Criminal Procedure Code
to investigate corrupt practices in the crime of collusion, in light of this, the main
theories were developed: evidence, digital evidence, principles, assessment of

digital evidence and the crime of collusion.

For the development of this research, the quantitative research design and the
descriptive type of research were taken into account; Likewise, there was a
population made up of criminal judges, criminal prosecutors and lawyers registered
in the lllustrious Lambayeque Bar Association; obtaining a sample of 5 criminal
judges, 5 criminal prosecutors and 60 criminal lawyers, applying the survey

technique and instrument the questionnaire.

After the questionnaire was applied, various results were obtained, the main one
being that the evaluation criteria for digital evidence must be expressly regulated in
our Criminal Procedure Code. Reaching the conclusion that these criteria must be
expressly regulated in article 185-A of the Code of Criminal Procedure.

Keywords: Digital evidence, Criminal proceedings, Assessment criteria.
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[. INTRODUCCION

Actualmente se han cometido diversos delitos contra la Administracion Publica, ello
evidenciandose con las investigaciones que se estan realizando a funcionarios
pertenecientes al gobierno nacional, regional y local, o de los poderes publicos; es asi
gue se pueden cometer diversos delitos que atentan contra este bien juridico como el
delito de colusion. Esta realidad que se atenta contra la administracién publica se
reflejan en casos como “Los Cuellos Blancos del Puerto” en el cual hay magistrados
involucrados en actos de corrupcidon a nivel nacional; “Odebrecht” una constructora
brasilefia quien habria realizado sobornos a expresidentes, presidentes y funcionarios

del gobierno.

Estos hechos delictivos pueden probarse mediante las evidencias digitales, las cuales
actualmente son consideradas como complejas para la gran parte de juristas, quienes
consideran que para comprender y utilizar este tipo de prueba, es necesario el
conocimiento en informética, lo cual es totalmente errado, puesto que la obtencién de
las mismas se realizan como si fuera cualquier prueba, siempre y cuando no se
transgredan los derechos procesales que le asisten a todo investigado, ademas se
debe tener en cuenta que la evidencia digital coadyuva a las investigaciones, mas aun

cuando se trata de practicas corruptas.

En dichos casos a través de la evidencia digital se contribuira al desarrollo del proceso
penal a fin de que se evidencie la culpabilidad o inocencia del investigado. Teniéndose
en cuenta que, aln en nuestro sistema peruano se mantiene centrado en el paradigma
inquisitivo, prestando mas interés en el imputado como objeto de investigaciéon y restar
importancia a la informacion digital, mas aun cuando es imprescindible para la
investigacion de cierto caso, puesto que la tecnologia digital avanza y por ello el

derecho debe estar a la par de ella.

En las diligencias preliminares los elementos de prueba se obtienen mediante los actos
de investigacion que se desarrollan en dicha etapa, pruebas que seran incorporados

en la etapa intermedia a través de su admision, seguidamente seran actuadas en la



etapa de juzgamiento ante el magistrado; quien debera examinar para la emision de
su sentencia las pruebas actuadas por el fiscal, tales como capturas de pantalla, los
correos electrénicos, intervenciones telefénicas, mensajes de texto, fotos y otros, asi
como las evidencias digitales (laptops, Tablet, USB, Memorias Micro SD, celulares, PC

de escritorio).

Pese a la importancia de las evidencias digitales en nuestra normativa, en nuestro
Cdédigo Procesal Penal no se encuentran regulados los criterios probatorios de
valoracion probatoria de dichas evidencias, pese a la gran importancia que tienen las
mismas cuando se esté investigando las practicas corruptas en los delitos colusorios
a fin de que se evidencie la culpabilidad o inocencia del funcionario publico, teniéndose
en cuenta que a través del uso de la tecnologia en el derecho se podria obtener

informacién importante en el proceso.

Con respecto a la realidad descrita se realiz6 el siguiente planteamiento del problema:
¢,Cuales son los criterios probatorios de las evidencias digitales que se incorporarian
en el Cddigo Procesal Penal para investigar las practicas corruptas en los delitos

colusorios?

Como justificacidbn de estudio, esta investigacion se realizd con el propoésito de
describir la ineficacia de la valoracion probatoria en el procedimiento, tratamiento y
diligenciamiento de las evidencias digitales en las practicas corruptas de los delitos
colusorios, pese a que las evidencias digitales coadyuvarian en la investigacion policial
y fiscal, teniendo en cuenta que al momento de la obtencion, visualizacion,
incorporacion y oralidad de dicha evidencia, nos serviria para extraer informacion
relevante de los equipos tecnolégicos en los investigados para demostrar su
culpabilidad.

Por otro lado, este trabajo se realizO para que en nuestra normativa se regule
expresamente criterios de valoracion de las evidencias digitales, debido al vacio que
existe en el Codigo Procesal penal; siendo que es fundamental estudiar y analizar este

tema, debido que en el Perl no existen procedimientos para el tratamiento de las



evidencias digitales y su adecuada valoracion, asimismo es necesario que los
operadores de justicia reconozcan este tipo de evidencia como una estrategia para

probar las practicas corruptas en los delitos colusorios.

Los principales beneficiarios seran los operadores de justicia, siendo que los procesos
judiciales seran desarrollos de manera directa, célere, consecuentemente a resolver
eficazmente los procesos por el delito de colusidn, quienes realizarian una aplicacion

correcta de valoracion de las evidencias digitales.
El objetivo general de la presente investigacion que se estipuld es:

Determinar cuales son los criterios probatorios en las evidencias digitales que se
incorporarian en el Codigo Procesal Penal para investigar las practicas corruptas en el

delito de colusion.

Como objetivos especificos tenemos: a. Describir las evidencias judiciales utilizadas
en el proceso penal peruano y en el extranjero; b. Analizar la importancia de las
evidencias digitales como estrategia de investigacion en los delitos colusorios en
nuestra normativa y en el derecho comparado; c. Proponer mediante proyecto de ley
la incorporacion del articulo 185-A en el Cédigo Procesal Penal, como criterios para la

valoracion de las evidencias digitales.

Ante el problema de la presente investigacion se arrib6é a la siguiente hipotesis: Es
posible proponer la incorporacion de los criterios probatorios en las evidencias digitales
como estrategia de investigacion para practicas corruptas en los delitos colusorios.



ll. MARCO TEORICO

Para la realizacion del presente proyecto de investigacion se ha considerado algunas

referencias tanto a nivel internacional, nacional y local, las cuales son:
A nivel internacional se presenta los siguientes antecedentes:

En Ecuador, Jaramillo (2019), en su tesis titulada “Impacto de las tecnologias de
informacion y comunicacion (TICs) en los fraudes informaticos juzgados en el consejo
de la judicatura de la provincia de Pichincha”, para optar el grado académico de
ingeniero en la Pontificia Universidad Catolica del Ecuador, en su octava conclusion

indica:

“El uso de las pruebas digitales en los juicios es mas habitual como son: las
grabaciones de videovigilancia, comentarios en las redes sociales, fotografias
y videos, mensajes instantaneos, correos electronicos, archivos en los discos
externos, los registros (logs) de sistemas informaticos de equipos electrénicos.
Estos medios probatorios deben ser admitidos en el proceso judicial como
evidencia digital. Se concluye que las pruebas digitales, utilizadas en las
herramientas tecnolégicas de comunicacion e informacion, es necesario que
sean utilizados en los procedimientos de investigacion de delitos investigados

en los procesos judiciales”. (p.130)

Ante la importancia de la era digital es adecuado que en nuestra legislacion se adecue
a las nuevos instrumentos digitales, ademas se debe tener en cuenta la nueva
modalidad de comisién de delitos que aumentan dia a dia, es por ello que, las
evidencias digitales ayudarian a identificar al emisor, la direccion electronica direcciéon
del IP del computador, asimismo identificar domicilios de los dispositivos, a través del
uso de las pruebas digitales puede aportar al trabajo de los peritos, asi como servir de
evidencia en el juzgamiento de los delitos; todo ello con el objetivo de que se encuentre

informacion relevante la cual demostrard la culpabilidad o inocencia del investigado.



Asi mismo en dicho pais, Punguil (2019) en su tesis titulada “Validez y eficacia de la
prueba electronica como medio probatorio en los proceso judiciales”, para optar el
grado académico de magister en la Universidad Catoélico de Santiago de Guayaquil,

en su quinta conclusion refiere:

“En nuestro ordenamiento juridico se debe de aplicar de manera adecuada la
prueba digital de acuerdo a como lo solicitan las tecnologias de comunicacion
e informacibn modernas; es por ello que se debe de emplear formatos
diferentes al impreso, asi como el uso de los documentos en copias impresas,

la pericia informatica, la firma electrénica y el uso del Notario Publico” (p.93).

Se guarda concordancia con lo sefialado por dicho tesista, debido a que, la prueba es
importante para todo proceso, pero cuando se hace referencia a la prueba electrénica
esta debe ser utilizada de acuerdo a su propia naturaleza, debiendo utilizarse la
tecnologia adecuadamente para que la prueba no pierda su importancia y sea utilizada

en el proceso sin perder su valor probatorio.

Por otro lado en Colombia, Ramirez & Castro (2018) en su tesis titulada “Analisis de la
Evidencia Digital en Colombia como soporte judicial de Delitos Informaticos mediante
cadena de custodia”, para optar el grado académico de doctor en la Universidad

Nacional abierta y a distancia “UNAD”, en su conclusién expone que:

“Un mal uso o un incorrecto procedimiento que no sigue el marco normativo
gue la ley establece con respecto a la custodia pruebas y evidencias digitales,
dificulta que esta pueda ser correctamente validada, siendo esto usada por las
partes contrarias y que permite que estas la califiquen de una prueba

contaminada”. (p.112)

Para una correcta valoracion de las pruebas y evidencias digitales se debe enfatizar la
importancia de salvaguardar y proteger las mismas desde el momento de su
inspeccion, recoleccion y recopilacion, siendo que de esta forma, se pueden conseguir
resultados mas eficientes, pero que esto solo se puede lograr, siempre y cuando sean

custodiadas durante todo el proceso que tarden hasta llegar Juez, siendo solo este



mismo, 0 un perito ,los Unicos que pueden confirmar la validez de las mismas y

certificarlas como tal.

En Espafa, Olmos (2017), en su tesis titulada “La prueba digital en el proceso
civil’, para optar el grado académico de doctor en la Universidad Pontificia

Camillensis de Madrid, en su tercera conclusién argumenta que:

“Existe un ausencia de claridad sobre lo que se debe entender por soporte
electronico o documento, ocasionando una confusion, ante ello debe existir
una reformulacion del concepto de documento en el ordenamiento procesal, a
fin de que se incorpore el avance tecnoldgico, asi quedara atras que el
documento solo debe presentarse en un papel; teniéndose en cuenta que el
Cdédigo Penal sefiala expresamente que el documento es aquel soporte
material que incorpora o expresa hechos, narraciones o datos con una
relevancia juridica que ayudaran a esclarecer los hechos que se investigan en

un determinado caso” (p.62).

La evidencia digital es importante y necesaria en todo proceso, sea este civil o penal,
debido a que, en esta evidencia se encuentra informacion relevante que contribuira al
buen desarrollo del proceso, y sobre todo, que los magistrados resuelvan sus
resoluciones de acuerdo al derecho sin afectarse sus derechos.

Asi mismo en Ecuador, Mite (2016) en su tesis titulada: “Software forense, analisis del
uso de las herramientas software para la implementacion de un laboratorio de
informética forense en la carrera de ingenieria en networking y telecomunicaciones”,
para obtener el grado académico de ingeniero en la Universidad de Guayaquil, en su

primera conclusion establece:

‘DEFT es una herramienta que sirve para extraer el contenido de los discos
duros, las memorias de almacenamiento, asimismo, se puede realizar analisis

forense a dispositivos Android, IPhone y BlackBerry, siendo de vital



importancia para una recoleccion de evidencia digital, permitiendo que un

Laboratorio Forense Digital sea eficaz al presentar los resultados”. (p. 63)

Actualmente existen multiples herramientas como es el software de recuperacion de
datos, que sirve para calcular el valor hash, del cual se extrae los contenidos de la red
y de los dispositivos, en un analisis forense las evidencias digitales son de vital
importancia para la resolucién de delitos, hoy en dia muchas de estas evidencias
suelen ser alteradas, por lo que corresponde un levantamiento de las evidencias
digitales de manera adecuada y de esta manera encontrar a los responsables de un

delito.

Finalmente en Colombia Renddn (2014), en su tesis titulada “La eficacia de la prueba
digital en el proceso penal Colombiano” para optar el grado académico de magister en

la Universidad Catdlica del Norte de Medellin, en su quinta conclusion argumenta que:

“Debe existir un adecuado procedimiento legal en la evidencia digital, a fin de
gue se aseguren aquellos elementos tomados, para que no sean modificados,
y pueda conservarse su estado original; por ello la persona encargada de
obtenerla debe estar preparada y calificada, teniéndose en cuenta que su

obtencién debe preservarse y estar disponible para que se revise” (p.27).

En todo proceso, se debe de respetar cada garantia procesal que le ampara a todo
procesado, mas aun cuando se trata de valorar evidencias digitales, las cuales no
estan reguladas en el marco normativo, por ello, es de suma importancia su regulacion,

para que los derechos procesales sean respetados de acuerdo a la Carta Magna.

Posteriormente se procede a detallar los antecedentes a nivel nacional:



En Lima, Osco (2019) en su tesis titulada “La Admisibilidad y el Valor Probatorio de la
evidencia digital en el Sistema Juridico Peruano 2018” para optar el grado académico
de maestro en la Universidad César Vallejo, Sede Lima Norte; en su primera

conclusion expone que:

“Si bien es cierto en el Derecho Penal ha intentado estar a la par de la
tecnologia pero pese a ello en nuestro ordenamiento juridico la prueba digital
no se ha tratado de manera adecuada, toda vez que los operadores juridicos
tratan la prueba digital basandose a lo sefialado en el articulo 185, en el que
se regula la prueba documental, siendo que la prueba digital es tratada como
prueba documental; ademas de ello el personal que se encarga de su recojo
no esta capacitado en el manejo del procedimiento de recojo, hallazgo y

traslado de dicha evidencia, como es la cadena de custodia” (p.211)

Es necesario, que en nuestro Codigo Procesal Penal sea tipificado un articulo especial,
dedicado a la evidencia digital, donde se establezca criterios de valoracién en base a
su obtencién, tratamiento, manejo y procedimientos para una adecuada proteccion
sobre la cadena de custodia y evitar asi, que no se de una adecuada valoracion a la
evidencia digital, que no sean adulteradas, restando importancia al principio de
mismidad, ademas es importante la capacitacion de operadores juridicos tanto en su
valoracion e identificacion de las evidencias digitales y policias, tanto en su
identificacion y tratamiento de las evidencias digitales.

Asi mismo Altamirano (2018), en su tesis titulada “La prueba en el proceso penal
peruano”, para optar el grado académico de abogado en la Universidad San Martin

de Porres, en su segunda conclusion sefiala que:

‘Los magistrados al momento de emitir sus sentencias estas deben estar
debidamente motivadas con razones que sustente la valoracion de cada uno
de los medios probatorios actuados en el juicio, de acuerdo lo establece

nuestra Constitucion Politica del Peru, al estar inmersos en una sociedad



democratica en la que se controle aquella facultad que tenga una autoridad”
(p.119)

La principal funcion que tiene la prueba es evidenciar y ser el sustento juridico de los
magistrados al momento de emitir sus resoluciones judiciales, pero esta debid ser
obtenida sin menoscabarse los derechos procesales que le asisten a toda persona,
para que se utilizada por los jueces para motivar la culpabilidad o la inocencia del
acusado, ademas se debe tener en cuenta que pese a tener un gran valor probatorio,
esta podria correr el riesgo de desestimarse si no ha sido adquirida de acuerdo al

procedimiento legal regulado.

Asi mismo en dicha ciudad, Rivero (2017), en su tesis titulada “Delitos informaticos y
la evidencia digital en el proceso penal peruano en el 20177, para obtener el grado
académico de abogada por Universidad César Vallejo, sede Lima, en su primera

conclusidon menciona:

“Las evidencias digitales repercuten positivamente en el proceso penal, siendo
necesario para el esclarecimiento de un hecho delictivo, concluye que en
nuestra legislacion tiene carencias al no existir un conocimiento adecuado de
este tipo de evidencias digitales, sobre su andlisis, su informe correcto, aunado
a ello también existe un desconocimiento por parte de los administradores de
justicia”. (p.103)

Las nuevas tecnologias forman parte de nuestra vida diaria, utilizamos dispositivos en
el trabajo, los celulares para la realizacion de llamadas, agendas electronicas, redes
sociales donde interactuamos con otras personas, sin embargo, la comision de los
actos ilicitos se ha modernizado, empleando herramientas tecnolégicas y donde puede
encontrarse mucha informacién ya sea en la nube o dispositivos electronicos, sirviendo

como evidencia digital.

De la misma manera en dicho departamento, Zarzosa (2017) en su tesis titulada:

“Tratamiento de la prueba digital ofrecida por las partes en el Proceso Penal del



Ministerio Publico de Ventanilla, Callao -2017” para optar el grado académico de
maestro en la Universidad César Vallejo, Sede Lima; en su segunda conclusion

menciona:

“El Ministerio Publico no realiza un procedimiento especial de la prueba digital,
agregando esto a que no se cuenta con la tecnologia adecuada para el
tratamiento que de una certeza a la valoracion de estas, y que los operadores
del derecho no estan debidamente capacitados en técnicas digitales, dificulta
su correcta valoracién, la prueba digital actualmente es considerada como
semejante con la prueba documentaria, estipulado en Cédigo Procesal Penal
especificamente en el articulo 185° es decir, todo las evidencias de
mensajeria electronicas, evidencia digital cuyo contenido tenga como
evidencias de hechos delictivos, son considerados como prueba documental,
y su actuacion probatoria se efectuara bajo la observancia del articulo antes
acotado”. (p.144)

La falta de capacitacion con respecto al manejo de la prueba digital por parte de los
Jueces, Fiscales, Abogados y todos los operadores de justicia de nuestro pais,
sumado a la ausencia de un articulo especial en el Cédigo Procesal Penal, dificulta la
correcta valoracion que este tipo de prueba, la cual, en la actualidad puede ser vital
para identificar a un autor o para demostrar un hecho punible. Ademas se debe tener
en cuenta que la tecnologia ha avanzado de gran manera, por ello el derecho debe
estar a la par con ésta, es decir gracias a ella, el proceso podra desarrollarse de

manera adecuada, al actuarse las pruebas de manera adecuada segun su naturaleza.

Finalmente, Ledesma (2016), en su tesis titulada “La prueba documental electrénica”

para optar el grado académico de bachiller en la Pontifica Universidad Catélica del
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Peru, en su quinta conclusion sefala que: “En el supuesto que exista suficiente
evidencia electrénicay el juez la valorase como tal, debera fundamentar su analisis en
el informe pericial que determine el nivel de fiabilidad y seguridad de los documentos

electrénicos” (p.90)

Todo magistrado que emite sentencia debe tener en cuenta las pruebas que se acttan
en juicio, asi como lo sefialado por los peritos quienes son los expertos en la materia,
teniéndose en cuenta que, toda prueba digital debe ser examinada por un perito quien
sabe y tiene conocimiento de esta, a fin de que no se pueda perder su naturaleza asi

como su valor probatorio.
Por Gltimo, se tomara en cuenta los antecedentes locales:

Saavedra (2019) en su tesis titulada “La incorporacion de la prueba indiciaria por el
fiscal en el delito de colusion en el distrito judicial de Lambayeque” para optar el grado
académico de maestra en la Universidad Pedro Ruiz Gallo, en su primera conclusion

expone:

“La ausencia de incorporar a la prueba indiciaria en el proceso como medio de
prueba, dificulta tanto el juzgamiento, como para las sanciones en los delitos
de colusion del distrito judicial de Lambayeque, periodo 2015 a 2018, esto de
acuerdo a los analisis realizados a las disposiciones de formalizacién vy
continuacién de la investigacién preparatoria, requerimientos y acusaciones

realizados por el Ministerio Publico”. (p.240)

Las pruebas indiciarias son de suma importancia, ya que son de mucha ayuda cuando
no se pueda contar o conseguir las pruebas directas, es por ello que, para la
determinacion de un hecho punible, y necesario el Ministerio Publico tenga en cuenta
la incorporacion y uso de este tipo de pruebas durante todas las etapas del Proceso

Penal.

Fernandez (2019) en su tesis titulada “Las limitaciones al derecho de ofrecer nuevo

medios de prueba en el juicio oral: articulo 373 del Cédigo Procesal Penal’ para optar
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el grado académico de abogado en la Universidad Sefior de Sipan en su segunda

conclusion sefala:

“El derecho a la prueba no es un derecho explicito pero si constituye una
garantia constitucional del derecho a la defensa y al debido proceso, el cual
se encuentra en todos los medios de descargo que el imputado puede valerse
para que se puede prevalecer su derecho de presuncion de inocencia, el cual

no debe de ser limitado” (p.75).

Por lo cual es necesario que con el objetivo de proteger y amparar dicho derecho, cada
prueba sea valorada minuciosamente a fin de que no se afecte su naturaleza asi como
el contenido que se encuentra en ella, ademas esto se debe realizar con el objetivo de
que sea una prueba importante que demuestre la culpabilidad o inocencia del
investigado.

Santa Cruz (2018) en su tesis titulada “Propuesta de un proyecto de ley en la
implementacion de reglas de valoracion de la prueba indiciaria en el delito de lavado
de activos para proteger las garantias procesales del imputado” para optar el grado
academico de maestro en la Universidad Sefior de Sipan, en su primera conclusion

expone:

“‘En teoria la prueba indiciaria siempre que este bien fundamentada y
cumpliendo con sus tres requisitos de validez son capaces de aportar un valor
probatorio al proceso y desarrollar un grado de certeza al juzgador, lo cual
ayudara a que pueda determinar el grado de responsabilidad del imputado,

siendo tan util como una prueba comun”. (p. 105)

Se tiene conocimiento que al cumplir con los requisitos de validez que exigen aquellas
pruebas distintas a las comunes como lo es la prueba indiciaria, es imprescindible, ya
que solo de esta forma es que seran correctamente validadas por el juzgador e

incorporadas al proceso judicial.
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Rojas (2018) en su tesis titulada “Criterios para la Valoracion de la Prueba Indiciaria
en el Proceso Penal Peruano”, para optar el grado académico de abogada por la

Universidad César Vallejo, en su tercera conclusion expone:

“La valoracion de la prueba indiciaria debe ser aplicada de acuerdo a los
criterios que ésta exige, los operadores de justicia deben comprender que los
indicios deben tener una capacidad indicadora, una relacién con el hecho
punible, asi como también, exige que el juzgador la valora de acuerdo en

relacion a la logica y maximas de las experiencias”. (p.90)

Existen muchos hechos delictuosos en los cuales no es posible recolectar pruebas
directas y en estos casos en los cuales es necesario el uso de las pruebas indiciarias,
las cuales ayudan a los operadores de justicia a llegar a la verdad de los hechos, pero
para poder ser valorados, el juez debe aplicar correctamente los criterios que esta pide
para ser empleados correctamente, a fin de que dichas pruebas no pierdan su valor

probatoria para demostrar la culpabilidad del investigado.

Finalmente Balcazar (2014) en su tesis titulada “La prueba pericial en el proceso penal
peruano” para optar por el grado académico de abogado en la Universidad Sefor de
Sipan en su segunda conclusion refiere que: “La prueba tiene una naturaleza y actitud
juridico por lo que requiere de requisitos y formalidades para que sea admitida en
calidad como medio probatorio, ademas requiere que su ofrecimiento se haya

realizado legitimamente” (p.89).

Lo sefialado por dicho tesista se tiene plena concordancia, debido a que, toda prueba
debe ser ofrecida y admitida de acuerdo a los lineamientos procesales a fin de que no
se afecten derechos procesales ni garantias que den seguridad el adecuado desarrollo

del proceso.

En el presente trabajo de investigacion abordaremos conceptos relacionados al valor
probatorio de las evidencias digitales para ello es menester tratar el concepto de la
Prueba, la cual siempre ha sido de suma relevancia para el Derecho Procesal por su

capacidad de generar conviccion en el Juez. Con el paso del tiempo, la prueba ha
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tenido multiples definiciones, seleccionando entre estas, para el presente desarrollo

las siguientes:

Rojas (2019) sefiala que la prueba desde la antigiedad, ha sido una herramienta
empleada por las partes de un proceso con el fin de demostrar la certeza o la falsedad
de los hechos que estos afirman, y es la que genera en el juez la conviccidn para poder

decidir y emitir sentencia.

De la misma manera, el maestro San Martin (2014) define a la prueba como aquella
gue es usada en el proceso penal, siendo presentados y aportados por las partes para
dar credibilidad, como validar sus argumentos, afirmaciones, y de esta manera ayudar
a formar la conviccion psicologica del Juez competente sobre un hecho, del cual a
través de su andlisis y experiencia pueda valorar las mismas. Rivera (2011) define
probar como dar a conocer a las personas sobre un hecho o suposicién, y en el caso
de la prueba judicial, es empleada para convencer al juez y demostrar una verdad o

falsedad de una proposicién y ayudarlo a cumplir con su rol de administrar justicia.

Meneses (2014) expone que la prueba, ayudard a construir las conclusiones que
formara el magistrado sobre el factum probandum de acuerdo a los datos cercanos al
proceso, y consistiendo su trabajo, en el de validar o no las afirmaciones de hecho que

ofrecen las partes.

Bajo ese mismo contexto se puede determinar la importancia de las pruebas, puesto
que, en un proceso penal, las partes expondran sus verdades contrarias y que estaran
en conflicto, por ende, es con el empleo de la prueba con la cual podran defender sus
pretensiones, ofreciéndolas al juez competente, quien las evaluard y le servirdn para

decidir sobre el caso.

Rojas (2018) seiala que la importancia de este instrumento radica en su capacidad
para ayudar al juez a llegar a la verdad de un hecho ilicito y poder facilitar su funcion
al momento de emitir una sentencia debidamente fundamentada, por lo que se

considera que, el proceso judicial, es el arte de administrar pruebas.
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Asi mismo Yupanqui (2019) refiere que, con respecto a la finalidad de la prueba, lo
gue busca no es convencer a las partes procesales, sino que, la prueba es utilizada
por las partes con la finalidad de demostrar aquello que las partes alegan estando
destinada solo al juez, quien al evaluar estas pruebas ofrecidas podra emitir sentencia.

La finalidad de la prueba también se puede considerar que es la de alcanzar un
conocimiento y llegar a la verdad a través de enunciados facticos de un caso, para
poder ser incorporada en un proceso, esta debe poder aportar elementos suficientes
al juicio para poder demostrar un hecho o una proposicion, y es el juez, de acuerdo a
su criterio y razonamiento, quien debe decidir si debe ser considerada valida (Nufez,
Carrasco & Rojas, 2019).

Por otro lado, se expondra sobre la prueba indiciaria, Talavera (2015) argumenta que
este tipo de prueba tiene un contenido complejo el cual debe de estar conformado por
tres elementos fundamentales, tales como el hecho — base de presuncion, el hecho
gue se presume, y el nexo base con su correspondiente conclusion. A partir de dicha
definiciobn, es menester precisar que es un indicio, este es sefialado como
circunstancia cierta de la que se puede obtener una induccion légica, es decir, debe
de existir una conviccion indiciaria; por lo que dicho dato, es real, concreto, cierto,

indubitablemente probado indivisible e inequivoco.

Se debe de tener en cuenta que cada indicio no debe formar parte del delito, estos
deben ser numerosos, precisos, probados, convergentes o concordantes; asi mismo,
esta prueba esta conectada a la presuncién de inocencia que esta amparada en la
Constitucion Politica, siendo que a partir de dicha presuncién, entre la resolucion en
que se da la apertura de la investigacién y la resolucién final en la que se declara la
culpabilidad o inocencia; hay un estado de sospecha que genera la necesaria actividad
probatoria, es por ello que a través de esta prueba se podra desvanecerse dicha

sospecha.

A fin de que no se desvirtué dicha presuncién de inocencia, es necesario que se

concurra cada uno de los siguientes elementos: a) exista pluralidad de indicios, b)
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estos deben estar acreditados, c) el enlace entre hecho — base y el hecho —
consecuencia se ajuste a la maxima de la experiencia y reglas de la légica; y d) la
sentencia debidamente motivada, en la cual debe estar plasmado el razonamiento que

utilizoé el juzgador.

Por otro laso sobre sus requisitos, estos deben ser considerados de acuerdo lo
menciona la Corte Suprema en la R.N N° 1912-2005 en el departamento de Piura;
menciona los siguientes requisitos: a) El hecho — base debe estar probado por los
medios de prueba que la propia ley autoriza, sino seria una sospecha mas; b) estos
hechos deben ser plurales, o Unico con una particular fuerza acreditaba; c) de la misma
manera debe ser concomitantes al hecho que se pretende probar, esto es que los
indicios deben ser proximos respecto al dato por probar; y finalmente d) deben ser
interrelacionados cuando sean distintos indicios, a fin de que se pueda reforzar entre

ellos, y no se excluya el hecho consecuente; por ello deben ser enlazados.

En cuanto a su valoracion, es necesario el alto nivel de motivacién y de analisis de
acuerdo a las garantias constitucionales, por lo que, la sentencia debe tener una
descripcién préxima de lo que el magistrado ha valorado. El Tribunal Constitucional en
el expediente N° 728-2008-PHC/TC ha sefalado que los 6rganos jurisdiccionales
deben de explicitar, el razonamiento que han aplicado, de acuerdo los indicios,
llegando a la conviccion de la existencia del hecho delictivo, asi como su participacion
de dicho hecho delictivo y la participacién del imputado; ademas es vdlida la vigencia

practica de un determinado control, asi como el uso de las maximas de la experiencia.

Pues bien, existe un tipo de prueba que surgié gracias a la tecnologia actual, la cual
introdujo grandes cambios, para ello nos referimos a la prueba digital, lo que ha llegado
a repercutir en el ambito juridico, siendo con el auge del uso computadoras y
Smartphone con conexion a internet y el empleo de aplicaciones actuales, como,
Facebook, Twitter, Instagram, WhatsApp, Telegram, Line, entre otros, los que facilitan
y popularizan el uso de mensajerias instantaneas, transformandose en potenciales

instrumentos probatorios en el proceso judicial.(Sanchez, 2016)

16



La prueba digital tiene el mismo concepto que una prueba comun, es un conjunto de
informacion que aporta un valor probatorio para resolver un hecho delictivo, sin
embargo, este tipo de prueba tiene més alcance y puede ser capaz de vulnerar otros
derechos cuando al momento de su recoleccion o analisis, y requiere de
especializacion y herramientas tecnologicas al momento de ser analizado, a diferencia
de la evidencia fisica. En un principio, la evidencia digital se recolectaba principalmente
de dispositivos electrénicos como computadoras, laptops y sus servidores, pero
actualmente, la evidencia digital se puede extraer de las mismas redes de Internet, asi

como de la nube y también de los dispositivos extraibles (USB) actuales.

El actual procedimiento probatorio enfrenta una crisis debido al surgimiento de nuevos
medios de informacién encontrados en almacenamientos digitales, ya que, con el uso
del internet, las redes abiertas, y su manejo sin restriccion, obligan a que, por
seguridad, las pruebas digitales sean sometidas medidas especiales con tal que

puedan brindar una certeza juridica al momento de usarse en juicio (Pérez, 2017).

Olmos (2017) la define como toda informacién en formato digital, con relevancia
juridica, la cual debe ser evaluada y certificada por un perito informatico para ser
validada, y que son utilizadas por las partes procesales para probar un hecho o una

afirmacion al juzgador.

Con respecto a las caracteristicas que distinguen la prueba digital de una prueba
comun, Garcia (2019) menciona las siguientes:

A. Son Volatiles: Este tipo de prueba es propensa a ser manipulada, al consistir
informacion digital la cual, es facil de alterar, a diferencia de la prueba
documental

B. Son delebles: Las pruebas electronicas virtualmente pueden ser facilmente
borradas, y sus almacenamientos fisicos, como USB o discos duros pueden ser
destruidos.

C. Son Intangibles: Las pruebas digitales, a diferencia de las comunes (fisicas),

estas pueden ser duplicadas y almacenadas infinitamente al consistir en
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informacion electrénica, y esto no afectaria su valor probatorio, la Unica forma
de distinguir el original, es mediante los datos de fecha de creacion y
modificacion.

D. Son intrusivas: Este tipo de prueba puede ser capaz de vulnerar algunos
derechos fundamentales, nos referimos al derecho a la intimidad, como el

secreto de las comunicaciones.

La prueba digital tiene una vital importancia en el proceso judicial, ya que sin ella las
partes no podrian demostrar que los hechos que ellos alegan son los verdaderos, y el
juzgador no podria obtener la suficiente conviccibn al momento de emitir una

sentencia, imposibilitando que cumpla con su rol de administrar justicia.

Martin (2017) afirma que la importancia de la evidencia digital radica en su capacidad
de demostrar fehacientemente si un sospechoso es el verdadero responsable de un
hecho punible, siempre y cuando se realice un correcto procedimiento de la cadena de
custodia y de la evidencia digital, que comprenden los procedimientos de obtencion,
preservacion y analisis por parte de un perito especializado y se pueda demostrar su
legitimidad.

En un principio se considero que solo los delitos informaticos eran los que involucraban
el uso de computadoras o dispositivos electronicos, pero en realidad muchos de los
delitos que se cometen actualmente, no estan relacionados con los sistemas
informaticos, solo que, indirectamente hacen uso de dispositivos como son las

computadoras portatiles o el celular.

Para que la prueba digital sea considerada auténtica en un proceso judicial, debe

presentar ciertas caracteristicas, de acuerdo a Vasquez (2017) sefala las siguientes:

A. Perfeccionamiento especializado: Para que se puedan incorporar validamente
las evidencias de naturaleza digital, tanto para su recoleccion, ofrecimiento, y
valoracion deberan ser manejadas por peritos que tengan conocimientos

basicos con respecto a la tecnologia de la informacion.
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B. Reproduccion especializada en juicio: Una de las caracteristicas que mas la
distinguen de una prueba comdn es que ademas de estar impresa, la prueba
digital requiere una reproduccién especializada en juicio en presencia del juez,
para que este la pueda valorar, requiriendo, ademds, tanto un equipo
actualizado, como posiblemente internet

C. Candados de seguridad y encriptacion: Las pruebas digitales, aunque
presentan cierto grado vulnerabilidad, existen mecanismos como lo son los
candados de seguridad y la encriptacion los cuales otorgan un mayor nivel de
certeza a la prueba, importante para que estas sean incorporadas a juicio,
siempre y cuando sean validados por una prueba pericial y se confirme su

autenticidad.

La Prueba digital para ser empleada en el Proceso judicial, se diferencia de la prueba
comun por su particularidad que es la facilidad con la que puede ser alterada,
requiriendo de mas formalidades para que sea validada por el Juez, esto implica que
va a requerir mayores medidas de seguridad especializadas, tales como las firmas
digitales o la encriptacion. (Galvies & Bustamante (2019))

Pulgar (2016) sefiala que, para su incorporacion, la prueba digital exige un
conocimiento especializado sobre tecnologias digitales, asi como el correcto funcionar
de los mecanismos y procedimientos que aseguren su autenticidad de los datos
recogidos, que se espera que sea utilizado por las partes en el proceso con la finalidad

de obtener una sentencia favorable.

Teniendo en cuenta esto, para que conjunto informacion digital sea considerada como
prueba y se pueda incorporar a un proceso judicial, su contenido debe contar con un
valor probatorio, relevancia juridica, poder acreditar los hechos punibles sujetos a una
investigacion penal y que cumplan con las formalidades y requisitos para que puedan

ser validadas. (Borges, 2018)

Los usuarios de dispositivos electronicos al cometer delitos, dejan evidencias a las

cuales se denominan huellas dactilares, son peritos forenses especializados, quienes,
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mediante la recoleccion de estas huellas digitales y su posterior analisis, pueden
encontrar datos que sirvan para identificar a los perpetradores del hecho delictivo. La
huella digital como prueba electronica en un proceso, es de suma importancia a la hora
de ayudar a identificar al autor de un hecho punible, ya que esta incluye datos
probatorios importantes como la hora, fecha, lugar donde se cred un archivo o
documento, o cuando fue modificado, estos datos generalmente no son directamente

accesibles a menos que sea manejada por un experto informatico.

Ochoa (2018) sefiala que los principios que requieren las evidencias digitales para que
puedan ser sean consideradas como auténticas por el juzgador para que puedan ser

incorporadas en el proceso judicial, son las siguientes:

1. Credibilidad: Las evidencias deben de poder ser manejadas claras y concisas,
de forma que los operadores de justicia puedan entenderlas.

2. Confiabilidad: La evidencia para ser confiable, debe ser analizada después de
haber sido recolectada, de forma que no quede dudas de su validez y veracidad.

3. Legitimidad: La evidencia debe ser real, sin ningun tipo de manipulaciéon o
alteracion.

4. Admisibilidad: La evidencia debe cumplir con los requisitos y criterios para poder
ser admitida y valorada por el Juzgador en el proceso.

5. Completa: La evidencia debe contener la suficiente informacion para poder ser

capaz validar o negar una afirmacion en el proceso.

En la actualidad existen muchos casos en los cuales, para solucionar el conflicto
judicial es necesario el empleo de medios probatorios que estan contenidos en
soportes electrénicos o digitales, siendo esto de gran interés para las partes
procesales ya que tendrian mas alternativas disponibles a la hora de fundamentar sus

pretensiones y dar credibilidad a sus alegatos. (Gaston, 2018)

En tal sentido, es necesario analizar la Valoraciéon probatoria de las evidencias

digitales, con la finalidad de determinar su importancia en los procesos.
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La policia, en coordinacién con el Ministerio Publico, son quienes ademas de las
partes, pueden obtener pruebas durante la investigacibn para su posterior
incorporacion al proceso, siempre y cuando se cuente con la autorizacion judicial, esto
debido a la posibilidad de que se hubiera lesionado un derecho fundamental de alguno

de los investigados.

Como se sabe, la informacioén electronica por su particularidad, se tiene dos fases del
proceso de obtencion, que vendria siendo la incautacion del dispositivo electronico

donde se encuentra almacenado, y el acceso al contenido informatico del mismo.

Con respecto a la incautacién, en caso que el dispositivo electronico el cual se piense
incautar para su posterior investigacion, se encuentre en un domicilio o lugar cerrado,
obligatoriamente requiere de la autorizacion de un juez para su entrada y registro, por
la cual el magistrado debe considerar que “existan razones o indicadores acreditados
de supuestos que relacionen al titular o titulares de la vivienda que se piense registrar,

con los hechos criminales objeto de investigacion™.

Como establece la jurisprudencia, sin la debida autorizacion judicial ya sea para el
ingreso y el registro de una vivienda, solo es permitida siempre que el titular del bien
este de acuerdo, o en caso de flagrancia, por lo que es mas factible que sea necesaria

la autorizacion judicial para aplicar esta medida.

Es menester tomar en cuenta que, para el acceso y examinacion del contenido de un
dispositivo electronico que contenga informacion como celulares, ordenadores, USB,
monitores, entre otros, que hubiera sido previamente incautado de un domicilio, es
requerida obligatoriamente una autorizacion judicial expresa, ya que es necesario que
el juez competente justifique las razones que legitimaran que los peritos o agentes

especializados competentes analicen la informacién contenida en dichos dispositivos

De acuerdo a la legislacion espafiola, conforme a lo establecido en el art. 588 bis.b de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal si una de las partes, o el Ministerio Publico
consideren necesario para el proceso, pueden solicitar al juez que autorice la medida

de incautacion o examinacién de dispositivos electrénicos del investigado, esta
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peticion deberia contar con: El analisis y descripcion de los hechos investigados, la
identidad del o de los investigados, en caso se sepa, la unidad Policial que ejecutara
la medida, la justificacion de porque es necesaria la medida, indicios de la criminalidad,
asi como la forma de la aplicacion de la medida como su duracién o quienes la llevaran

a cabo. Dicha solicitud se manejara de forma separada y secreta.

En resumen, la Ley de Enjuiciamiento Criminal de Espafia regula dos fases para la
recoleccion de la prueba digital, primero la incautacion del dispositivo digital que se
considere que podria contener informacion que podria aportar un valor probatorio al
proceso, este dispositivo puede encontrarse dentro de un domicilio, por lo que sera
necesario la autorizacion judicial para ingresar al inmueble, y segundo el acceso y
analisis del contenido de ese dispositivo, el cual también se realizara con autorizacion
judicial, esto pues, se debe evaluar y tener en cuenta que se podrian vulnerar derechos

fundamentales del investigado, en caso el titular del bien no brinde su consentimiento.

Debe precisar que en caso no sea primordial para el tratamiento y acceso a la
informacion contenida en el dispositivo, requiera el consentimiento del titular siempre
gue se demuestre que contengan informacion relevante relacionada directamente con

la investigacion criminal.

Se debe tener en cuenta que, para acreditar la existencia de un hecho, las evidencias
digitales seran constatadas a través de pericias informéaticas, y esto sera practicada a
través de un especialista que tenga conocimientos técnicos, quien aportara
conocimientos hacia el juez y de esta manera permitira dar valor al objeto de la
evidencia digital, los mismos que son presentados ante un proceso, asimismo se
adjuntara un informe emitido por el perito informético, hay que recordar que este Ultimo
podra acceder al contenido de un dispositivo, tanto que haya sido encriptado,
eliminada o cuando sea dificil de poder acceder, es por ello que sera necesario de un

especialista en la materia brindando valor a la prueba.

Por lo mencionado lineas anteriores no sera suficiente probar hechos, sino que se va
a requerir de un perito especializado en la materia para dar valor a la prueba digital,

brindando veracidad, exactitud, autenticidad e inalterabilidad del contenido que se
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encuentre en los dispositivos electronicos. En la actualidad estas pruebas modernas
son rechazadas en un proceso, considerandose ilicitos o que no son pertinentes,

alegando ser inconstitucionales por vulnerarse derechos fundamentales.

Aunado a ello para que una prueba digital sea admitida en un juicio debera cumplir con
ciertos requisitos, que no vulneren ningun derecho fundamental, siendo pertinentes,
legales y que sean de mucha utilidad en un proceso; asimismo, si se incluye a la
evidencia digital en un proceso y esta no cumple con los requisitos, deberian ser
considerados inadmisibles. Ahora bien, conforme al articulo 281 apartados 3y 4 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, estipula que no sera necesario acreditar los hechos
gue establezcan las partes, tampoco serd necesario probar aquellos hechos que son
notorios. Lo pertinente es que exista relacion entre el hecho que se pretende mostrar

con la evidencia digital y el hecho en conflicto en un proceso.

La Ley de Enjuiciamiento Criminal de Espafia, estipula en su articulo 283, que aquellas
evidencias digitales que no contribuyan para esclarecer hechos controvertidos en un
caso y se verifique que no lograra algun resultado positivo en el proceso seran
considerados inutiles. De esta forma el juez en un proceso decidira si admite o no la

evidencia digital a través de un auto, la misma que debera estar motivada.

Se debe tomar en cuenta que las evidencias digitales se les debe haber aplicado una
pericia por parte de un experto informatico, deben aportar un valor probatorio al
proceso, deben contener suficiente informacion como para demostrar algo en el
proceso, ademas, no debe ser ambigua y se le debié haber respetado y cumplido

correctamente, con el proceso de obtencion y conservacion.

Toda informacion penal, que conste en dispositivos electronicos o en servidores que
sean utiles, deberian ser incorporados en el proceso, respetando siempre los derechos
fundamentales de las personas y las garantias. Aunado a ello podria considerarse que,
al no existir una cadena de custodia sobre la evidencia, que es la Unica manera de
acreditar que no ha sido alterada, podria dar lugar a la vulneracién del derecho,
determinandose la invalidez de la misma, pues no aseguraria su fiabilidad,

autenticidad.
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La cadena de custodia es una de las medidas que podria adoptarse para garantizar su
integridad, fiabilidad y autenticidad de las evidencias digitales durante una
investigacion, garantizando su eficacia en un proceso. Sin embargo, al existir una
ruptura en el procedimiento de la cadena de custodia, no se podria confirmar la

mismidad de la evidencia digital.

Como octavo punto se expondra sobre el delito de colusién es uno de los delitos con
mayor incidencia entre los delitos de corrupcién de funcionarios, consistiendo en el
abuso de poder con el fin de satisfacer intereses propios a costa de perjudicar al
Estado. De acuerdo a los tratados internacionales, como la Convencién de las
Naciones Unidas contra la Corrupciéon, la Convencion Interamericana contra la
Corrupcién encargados de combatir y prevenir la corrupcién, establecen que este delito
produce un gran impacto econdémico y social por lo que deben ser urgentemente

combatidas por los Estados (Chanjan, Solis & Puchuri, 2018).

Ramos (2018) sefala que, entre las diversas tipologias de la corrupcion establecidas
por el Cédigo Penal Peruano, tenemos a la colusion, el cual consiste en la asociacion
delictiva conformada por funcionarios publicos competente y terceros particulares,
quienes pactan un acuerdo, como contratos o arrendamientos, con la finalidad de

realizar un acto ilicito con el animo de recibir un beneficio.

En ese mismo sentido, es necesario describir la norma vigente con respecto a la
colusién simple y agravada, que se encuentra tipificado en el Cédigo Penal Peruano,

en su articulo 384° prescribe:

El funcionario o servidor publico que, en razébn de su cargo, pacta directa o
indirectamente intereses ya sea en contrataciones publicas de bienes, servicios, obras,
adquisiciones, para defraudar al Estado sera reprimido con pena privativa de libertad

no menor de tres ni mayor de seis anos.

Aquel funcionario o servidor publico que interviene directa o indirectamente ya sea en

las contrataciones, adquisicion de bienes, concesiones, servicios u obras con la
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finalidad de defraudar al Estado sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de seis ni mayor de quince anos.

El delito de colusién sanciona la bilateralidad de un acuerdo, el cual consiste en el
acuerdo colusorio que consta en contrataciones estatales o liquidaciones realizado por
funcionario servidor publico competente y un tercero, en donde al anteponer sus

intereses propios, defraudan al Estado. (Gavidia, 2017).

Con respecto al bien Juridico protegido por el delito de colusion desleal no solo consta
en el correcto cumplimiento de las funciones por parte de un funcionario publico
competente, sino también el deber que estos tienen de velar por los Intereses del
Estado al momento de realizar contrataciones y negociaciones publicas en su

representacion. (Huaynates, 2017)

Se tiene entonces que el delito de colusion es pluriofensivo, lesionando multiples
bienes juridicos, estando el de un correcto cumplimento de sus funciones, el velar por
los intereses del Estado al momento de realizar acuerdos en su representacion, y el
de asignar y administrar eficientemente los ingresos que son percibidos por el estado
los cuales son considerados recursos publicos y en las operaciones contractuales del

estado. (Guimaray & Rodriguez,2015)

Con respecto a las modalidades del delito de colusion, el Codigo Penal Peruano
establece en su articulo 384° establece 2 tipos, los cuales serian Colusion simple y
Colusion agravada.

Bernardo (2019) sefala que en el caso de Colusion simple es aquella que se consuma
en el momento que el agente (el funcionario publico competente) en representacion
del estado, concierta acuerdos “ilegales con terceros a beneficio de sus propios
intereses, no siendo necesario que se produzca la defraudacion patrimonial efectiva al

Estado, y solo basta con que se confirme el pacto colusorio.

Ahora, de acuerdo con la legislacion peruana, para que el delito de Colusién se

considere como Agravado, no basta con que se hubiera concertado el acuerdo
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colusion del funcionario Publico y el tercero particular, sino ademas la constatacion de
gue se hubiera producido un perjuicio patrimonial al Estado, perjuicio que tiene su

origen en una concertacion ilegal. (Soto, 2018).

lIl. METODOLOGIA
3.1 Tipoy disefio de investigacion
Tipo de investigacion

El presente trabajo de investigacion es no experimental, el tipo de investigacion
es descriptivo, siendo que se describira la realidad problematica que existe en
nuestra norma procesal penal, como es el vacio que existe sobre los criterios

de valoracion de las pruebas digitales.
Disefio de investigacion

El disefio de investigacién es cuantitativo, siendo que se pretende obtener

resultados numéricos, recopilando y analizando datos extraidos de distintas
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fuentes. Asimismo, con el presente estudio se pretende interceder en el ambito
juridico, realizando una propuesta de incorporacion del articulo 185-A del
Cddigo Procesal Penal, para que se tenga una mejor valoracion probatoria de
las evidencias digitales en el delito de colusién.

3.2 Operacionalizacidn de las variables
Variable independiente
Valoracion probatoria

Definiciébn conceptual: La valoracion probatoria, no se obtiene de meros
controles inmediatos que calzan a otros elementos o0 medios de prueba en el
desarrollo del proceso, esta valoracion tiene una utilidad, conducencia y
pertinencia para que sea admisible y con ello obtener una buena
administracion de justicia enmarcado dentro del debido proceso. (Contreras,
2015)

Definicién Operacional: La valoracion probatoria se logra a través de un
juicio intrinseco de la prueba para su admisibilidad

Dimensiones: Doctrina, Normas legales, operadores del derecho

Indicadores: Extranjera, Nacional, Cadigo Civil.

Escala de Medicion: Nominal.

Delitos Colusorios

Definicion conceptual: Aycho (2013) argumenta que el delito colusorio es un
contrato de hecho entre dos a mas personas que de manera clandestina

conviene para defraudar o perjudicar a alguien.
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Definicion Operacional: La comision de este delito se realiza a fin de cometer

fraude en perjuicio del Estado, a cambio de recibir algin beneficio.
Dimensiones: Doctrina, Normas legales, operadores del derecho
Indicadores: Extranjera, Extranjera, Codigo Civil.
Escala de Medicién: Nominal.

Variable dependiente
Evidencias digitales.

Definicién conceptual: Vasquez (2017), argumenta que la evidencia digital,
es un medio de conviccidn, que proviene de medios electronicos o estan
almacenadas en un espacio virtual, con un ofrecimiento especializado, por ello

debe ser obtenidas respetandose los derechos procesales del investigado.

Definiciobn Operacional: La evidencia digital es aquella, que contiene
informacién importante que estéa contenido en un medio electronico o espacio
virtual, el cual debe tener elementos necesarios para demostrar la culpabilidad

del acusado y crear conviccion al magistrado.
Dimensiones: Normas legales, Doctrina, operadores del derecho
Indicadores: Nacional Extranjera, Nacional Extranjera, Codigo Civil.
Escala de Medicién: Nominal.
3.3 Poblacion, muestray muestreo
Poblacion

La poblacion obtenida para poder analizar las evidencias digitales como
estrategias de investigacion en los procesos colusorios, la cual esta constituida
por. 10 Jueces Penales Unipersonales, 9 Jueces Penales Superiores, 45

fiscales de la primera, segunda, tercera y cuarta fiscalia provincial del

28



departamento de Lambayeque, 8794 abogados penalistas del llustre Colegio de

Abogados de Lambayeque.
Criterios de inclusion:

Se incluye a Jueces, fiscales y abogados especializados en materia
penal, los mismos que tengan relacion con la linea de investigacion del

presente proyecto.
Criterios de exclusion:

No se tendra en cuenta a otros operadores de justicia que se
desempeiien en Derecho Civil, Derecho Tributario, Derecho Laboral,
guienes no tengan competencia en la presente linea de investigacion al

no guardar relacioén con el Derecho Penal.

Muestra:

En esta investigacion se aplico el instrumento del cuestionario a 5 Jueces
Penales de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque sede Lambayeque, 5
Fiscales del Ministerio Publico sede Chiclayo, 60 abogados penalistas del llustre

Colegio de Abogados de Lambayeque.
Muestreo:

En la presente investigacion se utilizé el muestreo del tipo no probabilistico, con
muestra aleatoria y selectiva por conveniencia, de tal forma que son
seleccionados a criterio de los investigadores. Porque es una técnica de

muestreo en la que se selecciona basado en un juicio subjetivo.

Unidad de analisis:
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En la presente investigacion como unidad de analisis son las practicas

corruptas en virtud de los delitos colusorios.
3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:

La técnica que se utilizo en esta investigacion fue la encuesta y como instrumento
el cuestionario a través del cual se busca recabar informacion de manera directa
con aquellos conocedores del tema jueces, fiscales, abogados en materia penal

gue hayan llevado un proceso por colusion.

Asimismo, se realizara un cuestionario con preguntas de tipo dicotomicas
conformadas con 11 preguntas, los cuales han sido planteadas en base a los
objetivos desarrollados en la presente investigacion a fin de describir la valoracion
probatoria de las evidencias digitales como estrategia de investigacion para

practicas corruptas en los delitos colusorios.

En ese mismo contexto con respecto a la validez del instrumento, el mismo fue
aceptado por el asesor tematico, quien es especialista en el tema de investigacion.
Aunado a ello la confiabilidad sera procesada por un estadista brind6é un grado de

confiabilidad de 0.757 en los datos obtenidos.

3.5 Procedimientos:
Para desarrollar la presente investigacion se recopilar datos de: revistas
indexadas, manuales, libros, cédigos, publicaciones, que permitira analizar la

realidad problemética para posteriormente llegar a una conclusion.

Asimismo, se empled los cuestionarios de modo virtual, debido a la actual
coyuntura que estamos afrontando como es el covid-19, dicha recopilacion de
informacion sera realizado por los propios investigadores, permitiendo de esta
forma obtener una informacién directa a partir de la experiencia del propio
entrevistado, seran aplicados a los operadores de justicia tanto a los jueces,

fiscales, abogados en materia penal que hayan llevado casos de delitos colusorios.
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3.6 Método de analisis de datos:
Se utiliz6 el método deductivo en la presente, por cuanto se parte de datos
generales sobre la valoracion probatoria de las evidencias digitales con diversos
conceptos, caracteristicas que servirian en los procesos penales como estrategias
de investigacion y posteriormente se analizard sobre la aplicacidon de estas

evidencias en las practicas corruptas, con respecto a los delitos colusorios.

3.7 Aspectos éticos:

Con respecto a los aspectos éticos del presente proyecto de investigacion, el
presente informe es auténtico y de nuestra auditoria, respetando las referencias
que son fuentes consultadas, asimismo las normas internacionales y también las
citas. La presente investigacion no atenta derechos de terceros, tampoco ha
habido publicacion ni presentacién del presente proyecto, para algin grado
académico o titulo profesional, aunado a ello a fin de que exista un mayor grado

de confiabilidad se utiliz6é el programa turnitin.
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IV. RESULTADOS
4.1 Tabla1l

Condicién de los encuestados

Profesional Jueces Fiscales Abogados Total
Cantidad 5 5 60 88
Porcentaje 7 7 86 100.00
(%)

Fuente: Investigacion propia
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Figura 1: Investigacion propia
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En la tabla 1y figura 1, se aprecia la condicion de los encuestados donde se muestra

gue el 7% son jueces, 7 % son fiscales y el 86% abogados.

4.2 Tabla 2.

¢,Cree usted que, para facilitar la obtencion de medios probatorios digitales en
los delitos colusorios, es adecuado el uso de herramientas digitales?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 5 100 60 100 5 100 70 100
No 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 2: Elaboracion propia
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De acuerdo a la tabla y figura 2, se observa que los jueces, abogados vy fiscales por

unanimidad consideran que para facilitar la obtencién de medios probatorios digitales

en los delitos colusorios, es adecuado el uso de herramientas digitales.

4.3 Tabla 3.

¢,Cree usted que, para facilitar la obtencion de medios probatorios digitales en
haya criterios probatorios como

los delitos colusorios, es adecuado que

estrategia de investigacién?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % % %
Si 3 60 48 80 3 60 54 77
No 2 40 12 20 2 40 16 23
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 3: Elaboracion propia

En la tabla y figura 3, se muestra que 60% de jueces refirieron que es necesario la
regulacion de criterios probatorios como estrategia de investigacion en los delitos
colusorios, en cambio el 40% argumentaron lo contrario; asi mismo el 80% de
abogados coincidieron con ello; de la misma manera el 60% de fiscales coincidieron
con jueces y abogados mientras que el 40% argumentaron lo contrario. En definitiva,
77%, argumentaron que para facilitar la obtencién de medios probatorios digitales en
los delitos colusorios, es adecuado que haya criterios probatorios como estrategia de

investigacion, mientras que 23% expusieron lo contrario.

4.4 Tabla 4.

¢ Considera usted que laincorporacién de criterios probatorios en las evidencias
digitales cumpliria con la adecuada valoracién de los medios de prueba en el
proceso penal por delitos colusorios?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 4 80 55 92 4 80 63 97
No 1 20 5 8 1 20 7 3
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracién propia.
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De acuerdo a la tabla y figura 4, se observa que 80% de jueces refirieron que es
necesaria la incorporacién de criterios probatorios en las evidencias digitales para que
se cumpla con la adecuada valoracién de los medios de prueba en el proceso penal
por delitos colusorios; asi mismo el 92% de abogados coincidieron con ello, mientras
que 8% refirieron lo opuesto; de la misma manera el 80% de fiscales coincidieron con
jueces y abogados. En definitiva, 90%, argumentaron que es importante la
incorporacion de criterios probatorios en las evidencias digitales, mientras que 10%

expusieron que no lo es.

4.5 Tabla 5.

¢ Conoce usted cuales son las evidencias digitales utilizadas en el proceso penal
peruano para lainvestigacion de delitos colusorios?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 2 40 20 33 1 20 23 33
No 3 60 40 67 4 40 47 67
Total 5 100 60 100 5 60 70 100
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Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 5: Elaboracion propia.

En la tabla y figura 5, se aprecia que 60% de jueces no tienen conocimiento sobre
cudles son las evidencias digitales utilizadas en el proceso penal peruano para la
investigacion de delitos colusorios, mientras que el 40% argumentaron conocerlas, de
la misma manera el 67% de abogados coincidieron con los jueces, mientras que el otro
33% expresaron lo contrario; de la misma manera el 80% de fiscales no conocen
dichas pruebas digitales mientras que el 20% sefialaron que si. Ante lo cual se
concluye que, de los encuestados un 67% refirieron no tener conocimiento de las

evidencias digitales, pero 33% argumentaron conocerlas.
4.6 Tabla 6.

¢Cree usted que, habria un debido proceso si se aplica criterios probatorios de
las evidencias digitales en los casos de delitos colusorios?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 5 100 55 92 5 100 65 93
No 0 0 5 8 0 0 5 7
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 6: Elaboracion propia.

En la tabla y figura 6, se aprecia que 100% de jueces y fiscales refirieron que al
aplicarse los criterios probatorios se respetaria el debido proceso, asi mismo el 92%
coincidieron con los magistrados, mientras que 8% expresaron lo opuesto. Ante lo cual
se concluye que, de los encuestados un 93% estan de acuerdo en que habria un
debido proceso si se aplica criterios probatorios de las evidencias digitales en los casos

de delitos colusorios, pero 7% no estan de acuerdo.

4.7 Tabla 7.

¢,Cree usted que sea relevante la obtencion de las evidencias digitales en los
procesos judiciales como estrategia de investigacion en las practicas
colusorias?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 5 100 58 97 5 100 68 97
No 0 0 2 3 0 0 2 3
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 7: Elaboracion propia

En la tablay figura 7, se aprecia que 100% de jueces y fiscales coincidieron en que es
relevante la obtencién de las evidencias digitales en los procesos judiciales como
estrategia de investigacion en las practicas colusorias, asi mismo el 97% de abogados
coincidieron con los magistrados y fiscales, mientras que el 4% refirieron lo opuesto.
En definitiva, 97% argumentaron que es relevante la obtencion de las evidencias
judiciales en la investigacion de practicas colusorias, mientras que 3% expusieron todo

lo contrario.
4.8 Tabla 8.

¢Conoce usted la existencia de jurisprudencia vinculante sobre criterios
probatorios de las evidencias digitales como estrategia de investigacion en
delitos colusorios?

Respuest Jueces Abogados Fiscales Total
a Condicion
n % n % n % %
Si 0 0 0 0 0 0 0 0
No 5 100 60 100 5 100 70 100
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 8: Elaboracion propia.
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De acuerdo a la tabla y figura 8, se observa que 100% de jueces, abogados y fiscales

no tienen conocimiento de la existencia de jurisprudencia vinculante sobre criterios

probatorios de las evidencias digitales como estrategia de investigacion en delitos

colusorios.

4.9 Tabla 9:

¢Conoce usted si en la legislacibn comparada se encuentra regulada las
evidencias digitales como estrategia de investigacion en los delitos colusorios?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % % n % %
Si 1 20 7 12 0 0 8 11
No 4 80 53 88 5 50 62 89
Total 5 100 60 100 5 50 70 100
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Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 9: Elaboracion propia.

En la tabla y figura 9, se muestra que 80% de jueces sefialaron desconocer la
regulacion de las evidencias digitales en la legislacion comparada; mientras que el
20% refirieron tener conocimiento de ello; de la misma manera el 88% de abogados
coincidieron con los magistrados, mientras que 12% expusieron lo contrario, asi mismo
el 100% de fiscales coincidieron con los magistrados y abogados. Por lo tanto 89% de
los encuestados argumentaron tener desconocimiento de la regulacion de las
evidencias digitales como estrategia de investigacion en los delitos colusorios, en tanto

11% manifestaron tener dicho desconocimiento.
4.10 Tabla 10:

¢,Cree usted, que es necesario incorporar el articulo 185 — A en el Cddigo
Procesal Penal, criterios probatorios para el tratamiento de las evidencias
digitales en una investigacion por delitos colusorios?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 5 100 50 83 5 100 60 86
No 0 0 10 17 0 0 10 14
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 10: Elaboracién propia.

En la tabla y figura 10, se muestra que 100% de jueces y fiscales consideraron que es
necesario incorporar el articulo 185 — A en el Codigo Procesal Penal, criterios
probatorios para el tratamiento de las evidencias digitales en una investigacion por
delitos colusorios; asi mismo el 83% de abogados coincidieron con magistrados y
fiscales, pero el 17% argumentaron lo opuesto. Por lo tanto 86% de los encuestados
expresaron que, es necesario que se realice dicha incorporacién en nuestro cuerpo

normativo, en tanto 14% manifestaron en estar en desacuerdo.

411 Tabla 11;

¢Considera usted que la incorporacion de criterios probatorios para el
tratamiento de las evidencias digitales en el Codigo Procesal Penal alteraria el
orden juridico penal y constitucional?

Respuesta Jueces Abogados Fiscales Total
Condicion
n % n % n % %
Si 2 40 17 28 1 20 20 29
No 3 60 43 72 4 40 50 71
Total 5 100 60 100 5 60 70 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 11: Elaboracién propia.

En la tabla y figura 11, se muestra que 60% de jueces consideraron que la
incorporacion de criterios probatorios para el tratamiento de las evidencias digitales en
el Codigo Procesal Penal no alteraria el orden juridico penal y constitucional; mientras
que el 40% argumentan lo opuesto; por otro lado, el 72% de abogados coincidieron
con los magistrados mientras que 28% difirieron lo opuesto; asi mismo el 80% de
fiscales coincidieron con los magistrados y abogados, mientras que el 20% expusieron
lo contrario. Por lo tanto 71% de los encuestados consideraron que el tratamiento de
las evidencias digitales en el Cédigo Procesal Penal no alteraria el orden juridico penal

y constitucional, en tanto 29% manifestaron lo contrario.
4.12. Tabla 12:

¢,Considera usted que incorporar el articulo 185 - A en el Cédigo Procesal Penal
sobre los criterios probatorios de las evidencias digitales, contribuiria a la
resolucién de procesos penales por delitos colusorios?

Respuest Jueces Abogados Fiscales Total
a Condicion
n % n % n % %
Si 5 100 49 82 5 100 59 84
No 0 0 11 18 0 0 11 16
Total 5 100 60 100 5 100 70 100

43



Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 11: Elaboracién propia.

En la tabla y figura 12, se muestra que 100% de jueces y fiscales consideraron que la
incorporacion del articulo 185 — A en el Codigo Procesal Penal sobre los criterios
probatorios de las evidencias digitales, contribuiria a la resolucion de procesos penales
por delitos colusorios; asi mismo el 82% de abogados coincidieron con los magistrados
y fiscales mientras que 18% difirieron lo opuesto. Por lo tanto 84% de los encuestados
consideraron que la incorporacion de dicho articulo se contribuird a la resolucién de

los procesos por los delitos colusorios, en tanto 16% manifestaron lo contrario.

V. DISCUSION

Las practicas corruptas siempre han estado presente en el Estado Peruano desde un
funcionario publico en el gobierno local hasta un presidente de la republica,
evidenciandose ello en los diversos procesos que se han dado a conocidas figuras
politicas, asi se tiene al delito de colusion; por otro lado, las evidencias digitales es una
figura probatoria penal que se esta en todo proceso penal pero este ha sido tratado

como un medio probatorio documental debido a que no esta regulado en el Cdodigo
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Procesal Penal ocasionado que se pierda su propia naturaleza. Entonces ante dicho
panorama resulta necesario que se establezcan criterios probatorios que se deberan

tener en cuenta al momento de aplicar una evidencia digital en el delito de colusion.

Ante dicha situacion los operadores del derecho han referido en un 84% que para
facilitar la obtencién de medios probatorios digitales en los delitos colusorios es
adecuado el uso de herramientas digitales conforme se evidencia en la tabla y figura
N° 2; asi mismo de acuerdo a dicha respuesta los mismos encuestados han
mencionado que para facilitar la obtencion de medios probatorios digitales en los
delitos colusorios, es adecuado que haya criterios probatorios como estrategia de

investigacion tal como se demuestra en la tabla y figura N° 3.

De acuerdo a ello, Punguil (2019) citado en trabajos previos en el &mbito internacional
en el pais de Ecuador, menciona que en su ordenamiento juridico se debe de aplicar
de manera adecuada la prueba digital de acuerdo a como lo solicitan las tecnologias
de comunicacion e informacion modernas; es por ello que se debe de emplear
formatos diferentes al impreso, asi como el uso de los documentos en copias impresas,
la pericia informética, la firma electrénica y el uso del Notario Publico, realidad que es
parecida a la que se presenta en nuestro pais, esto es la falta de aplicacion adecuada

de la evidencia digital.

Para Sanchez (2016) existe un tipo de prueba que surgié gracias a la tecnologia actual,
la cual introdujo grandes cambios, para ello nos referimos a la prueba digital, lo que ha
llegado a repercutir en el ambito juridico, siendo con el auge del uso computadoras y
smartphone con conexion a internet y el empleo de aplicaciones actuales, como,
Facebook, Twitter, Instagram, WhatsApp, Telegam, Line, entre otros, los que facilitan
y popularizan el uso de mensajerias instantaneas, transformandose en potenciales

instrumentos probatorios en el proceso judicial.

Relacionado a ello, y luego de desarrollada la presente investigacién se ha logrado
determinar cuatro criterios probatorios en las evidencias digitales que se deben de

tomar en cuenta en las practicas corruptas del delito de colusion, tales como, la
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participacion del profesional especializado femenino cuando el intervenido sea una
mujer; ante alguna situacién de peligro en la demora, pérdida, destruccion de la
informacion el fiscal disponga la realizacion de apertura de los equipos tecnolégicos
sin que se espere una orden judicial; ante la falta de algun abogado defensor
intervendra una persona de confianza en la diligencia; y finalmente se podra disponer
de minimas intervenciones sobre los equipos tecnoldgicos para la observacion de

informacion relevante para la investigacion sea por la fiscalia o la policia.

Por otro lado es importante exponer que las evidencias digitales no se encuentran
especificadas en nuestro ordenamiento juridico como prueba autbnoma pues
Gnicamente se encuentran especificados determinados medios probatorios que
pueden ser utilizados en un proceso penal tales como prueba documental, la pericia,
testimoniales entre otras; sin bien es cierto no se encuentras reguladas
especificamente si son utilizadas en el proceso, relacionado a ello los encuestados
han mencionado en un 67% conocer cuéales son las evidencias digitales utilizadas en
el proceso penal peruano para la investigacion de delitos colusorios, tal como se
evidencia en la tabla y figura N° 5.

Al momento de preguntarles a los encuestados sobre si conocian las evidencias
digitales que se aplican en los proceso penales mencionaron que estas podrian ser, e-
mails, sms, videos, fotos, memorias usb, disco duro de ordenadores, mensajes de
whatsapp, laptops, celulares, camaras de vigilancia, paginas web, mensajes de

facebook, entre otros; los cuales se condicen a los utilizados actualmente.

En el &mbito internacional dichas evidencias digitales también son reconocidas, asi
expresa Ramirez & Castro (2018) citado en trabajos previos en el ambito internacional
en el pais de Colombia expresa que, un mal uso o un incorrecto procedimiento que no
sigue el marco normativo que la ley establece con respecto a la custodia pruebas y
evidencias digitales, dificulta que esta pueda ser correctamente validada, siendo esto
usada por las partes contrarias y que permite que estas la califiguen de una prueba
contaminada; a fin de que no suceda dicha situacién es importante que exista una

regulacion adecuada para que la prueba digital no pierda su propia esencia.
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En esa misma linea, Olmos (2017) mencionado en trabajos previos en el ambito
nacional menciona que existe una ausencia de claridad sobre lo que se debe entender
por soporte electrénico o documento, ocasionando una confusion, ante ello debe existir
una reformulacion del concepto de documento en el ordenamiento procesal, a fin de
gue se incorpore el avance tecnologico, asi quedara atras que el documento solo debe
presentarse en un papel; teniéndose en cuenta que el Coédigo Penal sefala
expresamente que el documento es aquel soporte material que incorpora o expresa
hechos, narraciones o datos con una relevancia juridica que ayudaran a esclarecer los

hechos que se investigan en un determinado caso.

La importancia de las evidencias digitales es indiscutible en base a ello, a través de su
uso en los delitos colusiones se podria utilizar también como una estrategia de
investigacion, teniendo en cuenta y respetando los derechos procesales que se
encuentran amparados tales como el debido proceso; es asi que los operadores del
derecho han mencionado en un 93% que habria un debido proceso si se aplica criterios
probatorios de las evidencias digitales en los casos de delitos colusorios, conforme se
evidencia en la tabla y figura N° 6. Asi mismo han mencionado en un 97% que es
relevante la obtencion de las evidencias digitales en los procesos judiciales como
estrategia de investigacion en las practicas colusorias, tal como se demuestra en la

tabla y figura N° 7.

En la legislacion comparada no se ha regulado la evidencia digital como estrategia de
investigacion para algun tipo de delito, lo cual demuestra que nuestro pais seria uno
de los primeros en aplicar dicha estrategia en los delitos de colusion; relacionado a ello
los encuestados han mencionado en un 89% no conocer si en la legislaciébn comparada
se encuentra regulada las evidencias digitales como estrategia de investigacion en los

delitos colusorios conforme se evidencia en la tabla y figura N° 9.

Es por ello que a fin de que sea utilizada como una estrategia adecuada de

investigacion se debe de obtener y procesar dicha prueba de manera adecuada, asi
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mismo lo sefiala Rendodn (2014) citado en trabajos previos en el ambito internacional,
quien especifica que debe existir un adecuado procedimiento legal en la evidencia
digital, a fin de que se aseguren aquellos elementos tomados, para que no sean
modificados, y pueda conservarse su estado original; por ello la persona encargada de
obtenerla debe estar preparada y calificada, teniéndose en cuenta que su obtencion

debe preservarse y estar disponible para que se revise.

De la misma manera, Osco (2019) citado en trabajos previos en el &mbito nacional,
ha argumentado que, si bien es cierto en el Derecho Penal ha intentado estar a la par
de la tecnologia pero pese a ello en nuestro ordenamiento juridico la prueba digital no
se ha tratado de manera adecuada, toda vez que los operadores juridicos tratan la
prueba digital basandose a lo sefialado en el articulo 185, en el que se regula la prueba
documental, siendo que la prueba digital es tratada como prueba documental; ademas
de ello el personal que se encarga de su recojo no esta capacitado en el manejo del
procedimiento de recojo, hallazgo y traslado de dicha evidencia, como es la cadena de

custodia.

Por lo que se puede diferir que la prueba digital tiene una vital importancia en el
proceso judicial, ya que sin ella las partes no podrian demostrar que los hechos que
alegan son los verdaderos, y el juzgador no podria obtener la suficiente conviccion al
momento de emitir una sentencia, imposibilitando que cumpla con su rol de administrar

justicia.

Luego de descrito dicho panorama se puede diferir que es necesario proponer
mediante un proyecto de ley la incorporacién del articulo 185-A en el Cédigo Procesal
Penal, criterios para la valoracion de las evidencias digitales, conforme lo han referido
los encuestados en un 90% quienes han sefialado que la incorporacion de criterios
probatorios en las evidencias digitales cumpliria con la adecuada valoracion de los
medios de prueba en el proceso penal por delitos colusorios, tal como se evidencia en

la tabla y figura N° 4.
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Ademas en nuestro pais no existe ninguna jurisprudencia vinculante sobre criterios
probatorios de las evidencias digitales como estrategia de investigacion en delitos
colusorios, ello ha sido corroborado con la repuesta dada por los encuestados quienes
han sefialado en un 89% no conocer jurisprudencia vinculante de acuerdo a la tabla 'y
figura N° 8.

Al no existir ninguna jurisprudencia vinculante sobre la cual los magistrados puedan
basarse al momento de emitir alguna resolucion, queda demostrado la necesidad que
existe de incorporar criterios de valoracion de las evidencias digitales, siendo que esta
no puede ser utilizada de manera deliberada sino que debe hacerse de acuerdo a las
garantias procesales existentes, en mencion a ello, los encuestados han mencionado
en un 86% que es necesario incorporar el articulo 185 — A en el Cédigo Procesal Penal,
criterios probatorios para el tratamiento de las evidencias digitales en una investigacion

por delitos colusorios tal como se evidencia en la tabla y figura N° 10.

Siendo que no se ocasionaria ningun perjuicio en lo ya estipulado por las normas
legales, por lo cual su incorporacion no alteraria el orden juridico penal y constitucional
conforme lo han mencionado los encuestados en un 71%, tal como se evidencia en la
tabla y figura N° 11; por lo que se puede diferir que al utilizarse esta estrategia de
investigacion se recabaria informacion necesaria y pertinente en el proceso a fin de

acreditar la culpabilidad o inocencia del procesado.

Luego de haberse discutido cada uno de los objetivos se puede concluir que la
hipétesis que se ha planteado en la presente investigacion ha quedado corroborado,
siendo que, es posible proponer la incorporacion de los criterios probatorios en las
evidencias digitales como estrategia de investigacion para practicas corruptas en los
delitos colusorios, tal como lo han referido el 86% de encuestados quienes han
mencionado que es necesario incorporar el articulo 185 — A en el Cddigo Procesal
Penal, criterios probatorios para el tratamiento de las evidencias digitales en una

investigacion por delitos colusorios como se evidencia en la tabla y figura N° 10.
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De la misma manera el 90% de encuestados han mencionado que, la incorporacion
de criterios probatorios en las evidencias digitales cumpliria con la adecuada
valoracion de los medios de prueba en el proceso penal por delitos colusorios, tal como
se evidencia en la tabla y figura N° 4.

Durante el desarrollo de esta investigacion se ha presentado diferentes dificultades; la
principal de ellas es que, la aplicacion del cuestionario se ha desarrollado a través de
los diversos medios tecnoldgicos; lo cual es totalmente opuesto a la manera en que se
obtendria si se hubiera realizado de manera presencial puesto que seria la manera
mas viable; asi mismo sobre la informacion acerca de la evidencia digital como
estrategia de investigacion en el delito de colusion ha sido muy escasa por ello se ha
tenido que recurrir a diferente fuentes informativas. Si bien es cierto ha existido
diversas dificultades se pudo desarrollar esta investigacion gracias a las respuestas
asertivas de los encuestados quienes respondieron de manera adecuada y motivada

sobre cada interrogante.

VI. CONCLUSIONES

1. Se ha determinado cuatro criterios probatorios en las evidencias digitales que se
deben de tomar en cuenta en las practicas corruptas del delito de colusién, tales como:
a) la participacion del profesional especializado femenino cuando el intervenido sea
una mujer; b) ante alguna situacion de peligro en la demora, pérdida, destrucciéon de
la informacion el fiscal dispondra la realizacidon de apertura de los equipos tecnoldgicos
sin que se espere una orden judicial; c) ante la falta de algun abogado defensor

intervendra una persona de confianza en la diligencia; y finalmente, d) se podra
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disponer de minimas intervenciones sobre los equipos tecnologicos para la
observacion de informacion relevante para la investigacion sea por la fiscalia o la

policia.

2. Se ha corroborado la hipotesis que se ha planteado, siendo que es necesario la
incorporacion de los criterios probatorios en las evidencias digitales como estrategia
de investigacion para practicas corruptas en los delitos colusorios, a fin de que se
cumpla con la adecuada valoracion de los medios de prueba digitales en el proceso
penal en dicho ilicito.

3. En el proceso penal peruano asi como del extranjero se utiliza evidencias digitales
tales como: e-mails, sms, videos, fotos, memorias usb, disco duro de ordenadores,
mensajes de whatsapp, laptops, celulares, cdmaras de vigilancia, paginas web,
mensajes de facebook, entre otros; de lo que se puede diferir que una prueba digital
es toda aquella que se obtiene por los diferentes medios tecnoldgicos las cuales
facilitan y contribuyen al uso de mensajerias instantaneas por lo que, se convierten en

grandes instrumentos probatorios en el proceso judicial.

4. La importancia de las evidencias digitales es indiscutible en base a ello, a través de
su uso en los delitos colusiones se podria utilizar también como una estrategia de
investigacion, teniendo en cuenta y respetando los derechos procesales que se
encuentran amparados tales como el debido proceso, derecho a la defensa,
presuncion de inocencia entre otros, puesto que, a través de esta prueba las partes no
podrian demostrar que los hechos que alegan son los verdaderos, y el juzgador no
podria obtener la suficiente conviccion al momento de emitir una sentencia,
imposibilitando que cumpla con su rol de administrar justicia mas aun cuando se trata

de delitos que atentan contra la misma.

5. Ante dicho vacio que existe sobre la falta de regulacion de la prueba digital como
prueba autbnoma es necesario que se estipule en el Cédigo Procesal Penal, criterios

de valoracion de las evidencias digitales con el fin de que sea utilizado en el delito de
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colusion como estrategia de investigacion, para que se obtenga informacion necesaria
para el esclarecimiento de determinados ilicitos.

VIl. RECOMENDACIONES

1. Se le recomienda al Poder Legislativo promulgar una Ley, en la cual se modifique el
articulo 185-A en el Codigo Procesal Penal, a fin de que se regule de manera expresa
los criterios de valoracion de las evidencias digitales.
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2. Se recomienda que los magistrados tengan en cuenta dichos criterios de valoracion
al momento de dictar su sentencia, de la misma manera que la fiscalia y la defensa

obtenga dichas evidencias digitales de acuerdo a los criterios planteados.

3. Se sugiere que las partes procesales, principalmente el Ministerio Publico cumpla
con cada uno de los criterios de valoracion que se estableceran en relacion a la

evidencia digital.
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VIIl. PROPUESTA

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 185-A EN EL CODIGO
PROCESAL PENAL

Los Bachilleres en Derecho que suscriben Melissa Liszet Flores Sanchez y José Elias
Guevara Castillo, ejerciendo el derecho a iniciativa legislativa que le confiere el articulo

107° de la Constitucion Politica del Perq, presenta el siguiente Proyecto de Ley:

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA ViA ADICCION EL ARTICULO 185-A EN EL
CODIGO PROCESAL PENAL

I. FORMULA LEGAL
Articulo 1°.- Objeto de la ley

La presente ley tiene por objeto modificar el articulo 185-A en el Cddigo Procesal

Penal, respecto a regular

Articulo 2°. - Modificar el articulo 185-A en el Cédigo Procesal Penal
Modificase el articulo 185-A en el Cédigo Procesal Penal, de la siguiente forma:
Articulo 185- A.- Criterios de valoracién de la evidencia digital

El Juez de la Investigacion Preparatoria, a solicitud del Ministerio Publico, puede
ordenar la apertura, visualizacion y transcripcién preliminar de la informacion digital
contenida en los equipos tecnoldgicos del imputado, detenido en flagrancia, detencion
preliminar judicial por delitos colusorios, sin consentimiento. La diligencia esta
condicionada a que no vulnere el derecho a la intimidad, protegiendo la intimidad y el
pudor del imputado, sin perjuicio de ser remitida dicha evidencia digital al profesional

especializado para el peritaje correspondiente.

1. Siladiligencia se realiza a una mujer, quien es investigada por el delito de colusion,

y, en el supuesto hecho que atente contra el pudor, sin perjuicio de ello el examen
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debe ser realizado por un profesional especializado de género femenino o por un

familiar, a peticion de la investigada.

El Fiscal podra disponer la realizacion de apertura, visualizacion y transcripcion
preliminar de la informacion contenida en los equipos tecnoldgicos del imputado,
cuando exista peligro en la demora, pérdida, destruccion de la informacion,
urgencia, sin esperar una orden judicial. En ese sentido, el representante del
Ministerio Publico instard inmediatamente la confirmacion judicial, sin perjuicio de
ser remitida dicha evidencia digital al profesional especializado para el peritaje
correspondiente.

La diligencia llevada a cabo se plasmara en un acta, concurriendo el abogado
defensor. Sin embargo, al no concurrir pese a la citacion correspondiente o
existiendo peligro fundado de la diligencia, podra estar presente una persona de
confianza del intervenido siempre que pueda ser ubicada en ese acto. Asimismo,
se mencionara la causal invocada para prescindir de la intervencion del abogado

defensor, como también de la persona de confianza del intervenido.

El Ministerio Publico o la Policia Nacional del Peru, con conocimiento del Fiscal y
sin una orden judicial, podran disponer de minimas intervenciones sobre los
equipos tecnoldgicos para la observacion de informacion relevante que sirva en la
investigacion, sin vulnerar su derecho a la intimidad del imputado y proseguir con

la diligencia antes expuesta. En caso contrario, se solicitara una orden judicial.

ll. EXPOSICION DE MOTIVOS

II. 1 Aspectos Generales

En la etapa de investigacion preparatoria se busca reunir los elementos de convicciéon

que permitiran al fiscal decidir si acusa o no; por ello se realizaran las diligencias

correspondientes para que se esclarezcan los hechos; ello se realizara en base a los

elementos de prueba que se hayan obtenido pudiendo ser documentales, periciales,
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memorias internas, usbs, entre otros; los cuales son resguardados por el Ministerio

Publico a fin de que posteriormente sea actuado en la etapa correspondiente.

Las evidencias digitales encontradas son obtenidas y recabadas como si fueran
medios probatorios comunes, mas no se le da el tratamiento adecuado segun su
naturaleza; lo que ocasiona que sean transformadas como prueba documental y
posteriormente son actuadas como tal en la etapa de juzgamiento; es menester
sefalar que los medios probatorios son importantes para evidenciar dicho actuar
delictivo en relacion a la comision de los diversos tipos penales, asi mismo la prueba
digital es de suma importancia, toda vez que se evidencia y demuestra la culpabilidad

del ciudadano o funcionario publico, quienes perjudicaron al Estado y a la sociedad.

En los ultimos afios se ha evidenciado la comision de delitos contra la Administracion
Publica siendo que se esta investigando a diversos funcionarios del gobierno nacional,
regional y local, por la comisién del delito de colusion, cohecho, trafico de influencias
entre otros; estos hechos delictivos también pueden ser cometidos a través de medios
tecnoldgicos o equipos moviles, los cuales son las principales fuentes de prueba y a
través de los cuales se puede demostrar la culpabilidad del acusado, pese a ello
actualmente son consideradas como complejas para la gran parte de juristas, quienes
consideran que para comprender y utilizar este tipo de prueba, es necesario el

conocimiento en informatica, lo cual es totalmente errado.

Para la obtencion de las evidencias digitales se realiza como si fuera cualquier prueba,
siempre y cuando no se transgredan los derechos procesales que le asisten a todo
investigado, ademas se debe tener en cuenta que la evidencia digital coadyuva a las
investigaciones, mas aun cuando se trata de practicas corruptas; a través de las
mismas se evidenciara la inocencia o culpabilidad del investigado; dichas pruebas que
seran incorporados en la etapa intermedia a través de su admision, seguidamente
seran actuadas en la etapa de juzgamiento ante el magistrado; quien debera examinar
para la emisién de su sentencia las pruebas actuadas por el fiscal, tales como capturas
de pantalla, los correos electrénicos, intervenciones telefénicas, mensajes de texto,

fotos y otros.
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Pese a la importancia de las evidencias digitales en nuestra normativa, en nuestro
Caodigo Procesal Penal no se encuentran regulados los criterios probatorios de
valoracion probatoria de dichas evidencias, pese a la gran importancia que tienen las
mismas cuando se esté investigando las practicas corruptas en los delitos colusorios
a fin de que se evidencie la culpabilidad o inocencia del funcionario publico, teniéndose
en cuenta que a través del uso de la tecnologia en el derecho se podria obtener

informacion importante en el proceso.

Ante dicha realidad que estamos afrontando, se aplicé un instrumento a diversos
operadores juridicos quienes son conocedores del derecho a través de sus respuestas
se llegd a concluir en un 84% que para facilitar la obtencion de medios probatorios
digitales en los delitos colusorios es adecuado el uso de herramientas digitales
conforme se evidencia en la tabla y figura N° 2; asi mismo de acuerdo a dicha
respuesta los mismos encuestados han mencionado que para facilitar la obtencion de
medios probatorios digitales en los delitos colusorios, es adecuado que haya criterios
probatorios como estrategia de investigacion tal como se demuestra en la tabla y figura
N° 3.

De acuerdo a ello, Punguil (2019) menciona que, en su ordenamiento juridico se debe
de aplicar de manera adecuada la prueba digital de acuerdo a como lo solicitan las
tecnologias de comunicacion e informacién modernas; es por ello que se debe de
emplear formatos diferentes al impreso, asi como el uso de los documentos en copias
impresas, la pericia informatica, la firma electronica y el uso del Notario Publico,
realidad que es parecida a la que se presenta en nuestro pais, esto es la falta de
aplicacion adecuada de la evidencia digital.

Para Sanchez (2016) existe un tipo de prueba que surgio gracias a la tecnologia actual,
la cual introdujo grandes cambios, para ello nos referimos a la prueba digital, lo que ha
llegado a repercutir en el ambito juridico, siendo con el auge del uso computadoras y
smartphone con conexién a internet y el empleo de aplicaciones actuales, como,

Facebook, Twitter, Instagram, WhatsApp, Telegam, Line, entre otros, los que facilitan
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y popularizan el uso de mensajerias instantaneas, transformandose en potenciales

instrumentos probatorios en el proceso judicial.

Asi mismo, los encuestados han referido en un 90% que es necesario proponer
mediante un proyecto de ley la incorporacion del articulo 185-A en el Cadigo Procesal
Penal, criterios para la valoracion de las evidencias digitales sefialando que, la
incorporacion de criterios probatorios en las evidencias digitales cumpliria con la
adecuada valoracion de los medios de prueba en el proceso penal por delitos
colusorios, tal como se evidencia en la figura N° 4. Toda vez que no existe ninguna
jurisprudencia vinculante sobre criterios probatorios de las evidencias digitales como
estrategia de investigacion en delitos colusorios, ello ha sido corroborado con la
repuesta dada por los encuestados quienes han sefialado en un 89% no conocer

jurisprudencia vinculante de acuerdo a la figura N° 8.

Relacionado a ello, Ramirez & Castro (2018) expresa que, un mal uso o un incorrecto
procedimiento que no sigue el marco normativo que la ley establece con respecto a la
custodia de pruebas y evidencias digitales, dificulta que esta pueda ser correctamente
validada, siendo esto usada por las partes contrarias y que permite que estas la
califiquen de una prueba contaminada; a fin de que no suceda dicha situacion es
importante que exista una regulacion adecuada para que la prueba digital no pierda su

propia esencia.

En esa misma linea, Olmos (2017) menciona que, existe una ausencia de claridad
sobre lo que se debe entender por soporte electronico o documento, ocasionando una
confusién, ante ello debe existir una reformulacién del concepto de documento en el
ordenamiento procesal, a fin de que se incorpore el avance tecnoldgico, asi quedara
atras que el documento solo debe presentarse en un papel; teniéndose en cuenta que
el Codigo Penal sefiala expresamente que el documento es aquel soporte material que
incorpora o expresa hechos, narraciones o datos con una relevancia juridica que

ayudaran a esclarecer los hechos que se investigan en un determinado caso.

Dicha situacion no solo se presenta en nuestro pais sino también en el extranjero, pues

en los ordenamientos sustantivo y adjetivo se evidencia que no se ha interpretado de
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manera correcta el momento que debe de utilizarse y actuarse dichas evidencias
digitales siendo que al no establecerse dicha regulacion se vulneraria diversos
derechos procesales en los investigados; ante lo cual se evidencia que la usencia de

regulacion de los criterios de valoracion de la evidencia digital (Ramirez, 2016).

La importancia de las evidencias digitales es indiscutible en base a ello, a través de su
uso en los delitos colusiones se podria utilizar también como una estrategia de
investigacion, teniendo en cuenta y respetando los derechos procesales que se
encuentran amparados tales como el debido proceso; es asi que los operadores del
derecho han mencionado en un 93% que habria un debido proceso si se aplica criterios
probatorios de las evidencias digitales en los casos de delitos colusorios, conforme se
evidencia en la tabla y figura N° 6. Asi mismo han mencionado en un 97% que es
relevante la obtencién de las evidencias digitales en los procesos judiciales como
estrategia de investigacion en las practicas colusorias, tal como se demuestra en la

tabla y figura N° 7.

Por ello, se difiere la necesidad de la regulacion expresa de los criterios de valoracién
de la evidencia digital, los cuales seran tenidos en cuenta al momento de su obtencion

y actuacioén a fin de que no se vulnere los derechos fundamentales del investigado.
Il. 2 Marco Legal

1) Constitucion Politica del Peru
Articulo 107.-

(...) Asi mismo lo tienen los ciudadanos que ejercen el derecho de iniciativa conforme

aley.
2) Cadigo Procesal Penal
Articulo 185- A.- Criterios de valoracién de la evidencia digital

El Juez de la Investigacion Preparatoria, a solicitud del Ministerio Publico, puede

ordenar la apertura, visualizacion y transcripcién preliminar de la informacién digital
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contenida en los equipos tecnologicos del imputado, detenido en flagrancia, detencion
preliminar judicial por delitos colusorios, sin consentimiento. La diligencia esta
condicionada a que no vulnere el derecho a la intimidad, protegiendo la intimidad y el
pudor del imputado, sin perjuicio de ser remitida dicha evidencia digital al profesional

especializado para el peritaje correspondiente.

1. Sila diligencia se realiza a una mujer, quien es investigada por el delito
de colusion, y, en el supuesto hecho que atente contra el pudor, sin
perjuicio de ello el examen debe ser realizado por un profesional
especializado de género femenino o por un familiar, a peticion de la

investigada.

2. El Fiscal podra disponer la realizacion de apertura, visualizacién y
transcripcion preliminar de la informacién contenida en los equipos
tecnoldgicos del imputado, cuando exista peligro en la demora, pérdida,
destruccion de la informacion, urgencia, sin esperar una orden judicial.
En ese sentido, el representante del Ministerio Publico instara
inmediatamente la confirmacion judicial, sin perjuicio de ser remitida
dicha evidencia digital al profesional especializado para el peritaje

correspondiente.

3. La diligencia llevada a cabo se plasmara en un acta, concurriendo el
abogado defensor. Sin embargo, al no concurrir pese a la citacion
correspondiente o existiendo peligro fundado de la diligencia, podra estar
presente una persona de confianza del intervenido siempre que pueda
ser ubicada en ese acto. Asimismo, se mencionara la causal invocada
para prescindir de la intervencion del abogado defensor, como también

de la persona de confianza del intervenido.

4. EIl Ministerio Publico o la Policia Nacional del Pert, con conocimiento del
Fiscal y sin una orden judicial, podran disponer de minimas
intervenciones sobre los equipos tecnolégicos para la observaciéon de

informacion relevante que sirva en la investigacion, sin vulnerar su
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derecho a la intimidad del imputado y proseguir con la diligencia antes

expuesta. En caso contrario, se solicitara una orden judicial.

Il. 3 Contenido de la norma

La presente norma busca agregar un literal en el articulo 185 del Cdédigo Procesal
Penal (en el capitulo V sobre la prueba documental) a fin de que se regule
expresamente los criterios de valoracion de la evidencia digital con el objetivo de que
se realice el procedimiento, tratamiento y diligenciamiento de dicha evidencia en las
practicas colusorias a fin de que se coadyuve a la investigacion policial y fiscal,
teniendo en cuenta que al momento de la obtencién, visualizacién, incorporacion y
oralidad de dicha evidencia, nos serviria para extraer informacién relevante de los

equipos tecnoldgicos en los investigados para demostrar su culpabilidad.
I1l. EFECTOS DE LA VIGENCIA DE LA NORMA EN LA LEGISLACION NACIONAL.

Ante la aprobacién del presente proyecto de ley y su consecuente promulgacion
incorporandose la modificacion propuesta, surtird efecto Unicamente sobre aquellos
casos que se hayan presentado a partir de la publicacion en el diario Oficial EI Peruano,

por lo mismo que no tendra un efecto retroactivo.
IV. ANALISIS COSTO - BENEFICIO

El proyecto de ley no generara ningun costo al Estado Peruano, debido que a que no

se generara un presupuesto adicional a ninguna entidad.
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ANEXO N° 01: MATRIZ DE OPERALIZACION DE VARIABLES
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operacional to
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digitales. desarrollo del proceso, esta | prueba para su
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utilidad, conducencia y Codigo Penal
pertinencia para que sea Cddigo Procesal
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Variables Definicion Definicion Dimensio Indicadores Instrument Escala
Conceptual operacional nes o]
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ANEXO N° 02: CUESTIONARIO

Cuestionario

TITULO:

“La valoracién probatoria de evidencias digitales como estrategia de
investigacion para practicas corruptas en los delitos colusorios”

Instruccion: La encuesta es andnima y sus respuestas son confidenciales, asi que le
agradecemos ser lo mas sincero posible. Llene los espacios en blanco y marque con
un aspa la alternativa que considere mas conveniente.

Condicién

Fiscal Penal |:| Jueces Penal I:l Abogado Penal I:I

1. ¢ Cree usted que, para facilitar la obtencion de medios probatorios digitales en los
delitos colusorios, es adecuado el uso de herramientas digitales?

st [ No [
2. ¢Cree usted que, para facilitar la obtencion de medios probatorios digitales en los

delitos colusorios, es adecuado que haya criterios probatorios como estrategia de
investigacion?

s ] NO|:|

3. ¢Considera usted que la incorporacion de criterios probatorios en las evidencias
digitales cumpliria con la adecuada valoracion de los medios de prueba en el proceso
penal por delitos colusorios?

s [ vo [
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4. ¢ Conoce usted las evidencias digitales utilizadas en el proceso penal peruano para
la investigacion de delitos colusorios?

s [ vo []

Si su respuesta es afirmativa, indique cuales:

5. ¢Cree usted que, habria un debido proceso si se aplica criterios probatorios de las
evidencias digitales en los casos de delitos colusorios?

s [ vo [

6. ¢Cree usted que sea relevante la obtencion de las evidencias digitales en los
procesos judiciales como estrategia de investigacion en las practicas colusorias?

st [ No [
7. ¢, Conoce usted la existencia de jurisprudencia vinculante sobre criterios probatorios
de las evidencias digitales como estrategia de investigacién en delitos colusorios?

s [ vo [

8. ¢, Conoce usted si en la legislacion comparada se encuentra regulada las evidencias
digitales como estrategia de investigacion en los delitos colusorios?

s [ vo [
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9. ¢ Cree usted, que es necesario incorporar el articulo 185 — A en el Cédigo Procesal
Penal, criterios probatorios para el tratamiento de las evidencias digitales en una
investigacion por delitos colusorios?

s [ No [
10. ¢ Considera usted que la incorporacion de criterios probatorios para el tratamiento

de las evidencias digitales en el Cédigo Procesal Penal alteraria el orden juridico penal
y constitucional?

s [ No [
11. ¢ Considera usted que incorporar el articulo 185 — A en el Cédigo Procesal Penal

sobre los criterios probatorios de las evidencias digitales, contribuiria a la resolucion
de procesos penales por delitos colusorios?

s [ vo [

Hector L. Fernd ez De La Torre
ABOGADO
%ﬁi ]'CAL 5455
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Anexo 3: Constancia de grado de confiabilidad

CONSTANCIA DE CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION
DE DATOS

A través de este documento e constata la fiabilidad del ingtrumento de recoleccion
de datos para medir la percepcion del tema, =l cual esta contenido dentro de la tesiz
tilulada °“La waloracion probatoria de evidencias digitales como estrategia de

investigacion para practicas comruptas en los delitos colusonios®.

Ante ello, =2 ha utilizado el Método de Kuder-Richardson (KR-20), &l cual queda
evidenciado con la documentacion anexada en el presente. Es asi que para la

interpretacion del coeficiente de KR-20, se =sta tomando las siguientes escalas:

081 a1.00 Muy bueno
0012020 Baja
0.21a0.40 hModerada
0.41a0.60 Alta
0.61a0.80 hMuy Alta

Dando fe gue se utilizaron encuestas originales ¥ gue loz resultados son fieles a la
realidad a favor de la investigacion, va que el coeficiente de confiabilidad obtenido
ez igual & 0.757T, el mizmo gue refleja un coeficients “Alto” dentro de la escala de

fiabilidad, en conclusion el instrumento de recoleccion de datos es confiable.

Ezstampo mi sello, rubrica y nidmerno de registro para la conformidad del especialista
v metoddlogo de la investigacion.

S s
__-F-"‘ -l
= ﬁ"‘fﬁ s "":"1; o

E-_’_':ﬂ

A1
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AMEXDS:

KR-20=( ) (1-ZLme)

[} S | a3
En donde:
k= Mumem de ifems del instrumeanio

k-1= Mumraro de items del insfrumenta -7

1= Unid=ad
T p+ g = Sumatora de los progductos de p * g I {F
N g
2= Varanzs de 2= purdfuaciones fofales ot ! & ‘“E
R
Aplicando la formula: : fi N i ﬁ E
Hqggﬁ
11 _Lamy_ : 0K
H{Ft-El]=|:“_|:| * Iil .==z1..:| ora? - WHE %
-
Fimalmemnte:
Tabla 1:

Resultado obfenido al aplicar el coeficiente de KR-20 &l cuesfionano de 11
pregunias aplicado a: § jueces, 5 fiscales y 60 abogados.

KUDER-RICHARD SOMN Encuestados

0.FaT 7o

Fuente: Investigacion propia
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Tabla 2

: b jueces, & fiscales y 60 abogados.

Consolidado del cuestionario aplicado a

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

21

2z

23

24

25

26

27

2B

i)

30

31

32

i3

34

35

36

37
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