Eli UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO

PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN PROBLEMAS
DE APRENDIZAJE

Conocimiento sobre la Conciencia Fonologica en Docentes del Nivel

Inicial y Primer Grado de Instituciones Publicas y Privadas, Lima-2021

TESIS PARA OBTENER EL GRADO ACADEMICO DE:

Maestra en Problemas de Aprendizaje

AUTORA:
Zumaran Nolberto, Andrea Melissa Aida (ORCID: 0000-0002-6090-0102)

ASESORA:
Dr. Lescano Lopez, Galia Susana (ORCID: 0000-0001-7101-0589)

LINEA DE INVESTIGACION:

Problemas de Aprendizaje

LIMA — PERU
2021


https://orcid.org/0000-0002-6090-0102
https://orcid.org/0000-0001-7101-0589

Dedicatoria

La ayuda que me diste fue
fundamental, estuviste = conmigo
siempre incluso en los momentos mas
frustrantes.

Esta investigacion no fue sencilla,
pero siempre estuviste motivandome
y animandome a continuar.

Esta investigacion te la dedico a ti.



Agradecimiento

Mi agradecimiento a la Universidad
Cesar Vallejo por abrirme las puertas
para seguir formandome y ayudarme
en mi crecimiento profesional.

A los docentes que me ensefiaron en
estos dos afos de formacion
académica, que me incentivaron a
continuar y sin su apoyo no hubiera
sido posible.

A la Doctora Galia Lescano por su
apoyo incondicional y por hacerme
llegar a lo maximo de mis limites para

poder lograr mi objetivo.



indice

Dedicatoria

Agradecimiento

indice

Indice de tablas

indice de figuras

Resumen
Abstract

INTRODUCCION
MARCO TEORICO
METODOLOGIA

3.1 Tipoy disefio

3.2  Operacionalizacion de variables
3.3. Poblacion, muestra y muestreo

3.4  Técnicas e instrumentos de recoleccion, validez y confiabilidad
3.5 Procedimientos

3.6  Métodos de andlisis de Informacion
3.7  Aspectos éticos.

V. RESULTADOS

V.  DISCUSION

VI. CONCLUSIONES

VIl. RECOMENDACIONES
REFERENCIAS

ANEXOS:

Anexo 1: Matriz de Consistencia

Anexo 2: Matriz de Operacionalizacion de la variable

Anexo 3: Cuestionario para docentes sobre Conciencia Fonoldgica

Anexo 4: Base de datos

Anexo 5: Validez del Instrumento

Vi
Vii

viii

15
15
16
16

18
19
19
21
28
33
34
35



Tabla 1.

Tabla 2.

Tabla 3.

Tabla 4.

Tabla 5.

Tabla 6.

Tabla 7.

indice de tablas

Ficha técnica de instrumento
Distribucién de frecuencias de la conciencia fonolégica

Distribucion de frecuencias de las dimensiones de la
conciencia fonologica

Prueba de U de Mann-Whitney de la conciencia
fonolégica

Prueba de U de Mann-Whitney de los conocimientos
generales

Prueba de U de Mann-Whitney de las tareas de la CF

Prueba de U de Mann-Whitney de los niveles de CF

Pg.
18

22

24

25

26

27



indice de figuras

Figura 1. Desarrollo de las habilidades de la conciencia fonologica

Figura 2. Distribucién de niveles de la conciencia fonolégica

Pggg.
14

21

Vi



RESUMEN

El trabajo tuvo como objetivo: Determinar las diferencias de conocimiento sobre la
conciencia fonoldgica en docentes del nivel inicial y primer grado de instituciones
publicas y privadas, Lima, 2021. El estudio responde a la necesidad de conocer a
profundidad el nivel de conocimiento sobre conciencia fonologica del docente para
su prevencion desde el aula. En cuanto a la metodologia fue de enfoque
cuantitativo, tipo basica, disefio no experimental, transversal, descriptivo-
comparativo. La muestra fue de 80 docentes de nivel inicial y primer grado de
primaria, a quienes se les aplicé un cuestionario de conocimiento. Se halloé que, el
5% de los docentes de nivel inicial muestran tener un nivel avanzado de
conocimientos sobre la conciencia fonologica en comparacién con los de primer
grado (2.5%); no obstante, los docentes de nivel inicial mostraron tener un mayor
nivel deficiente (5%) en comparacion con docentes de primer grado (2.5%).
Asimismo, de acuerdo a la prueba de U de Mann-Whitney se obtuvo un p valor de
,887 la cual es mayor a 0,05. Por tanto, se concluyé que, no existe diferencias en
conocimiento sobre la conciencia fonoldgica en los docentes de nivel inicial y primer

grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021.

Palabras clave: conciencia fonolégica, docentes, habilidades metalinglisticas
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ABSTRACt

The objective of the work was: To determine the differences in knowledge about
phonological awareness in pre-school and first grade teachers of public and private
institutions, Lima, 2021. The study responds to the need to know in depth the level
of knowledge about phonological awareness of the teacher for its prevention from
the classroom. Regarding the methodology, it was a quantitative approach, basic
type, non-experimental, cross-sectional design, descriptive comparative. The
sample consisted of 80 elementary school and first grade teachers, to whom a
knowledge questionnaire was applied. It was found that 5% of initial level teachers
show an advanced level of knowledge about phonological awareness compared to
first grade teachers (2.5%); however, initial level teachers showed a higher deficient
level (5%) compared to first grade teachers (2.5%). Likewise, according to the Mann-
Whitney U test, a p value of .887 was obtained, which is greater than 0.05. Therefore,
it was concluded that there are no differences in knowledge about phonological
awareness in pre-school and first-grade teachers from public and private institutions,
Lima, 2021.

Keywords: phonological awareness, teachers, metalinguistic skills
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I. INTRODUCCION

En la dltima década a nivel mundial el aprendizaje de la lectura y escritura ha sido
uno de los mayores desafios a los que se enfrentan la mayoria de las docentes y
padres de familia en los primeros niveles de la educacién basica regular. No obstante,
son pocos los estudios que reflexionan y cuestionan del proceso cémo logran aprender
los infantes a leer y escribir a través de la influencia del docente, teniendo en cuenta
gue estos son necesarios e indispensables en todo aprendizaje del nifio; en este punto
se ha registrado que muchos profesores de estos niveles no tienen los conocimientos
suficientes para poder lograr estas competencias y objetivos educativos (Echegaray y
Soriano, 2016). En esa linea, es vital el rol y conocimiento general, tareas anexas al
conocimiento fonoldégico puesto que se ha reconocido como una habilidad esencial
para que los nifios alcancen a leer, sin embargo, el débil conocimiento de los docentes
en los primeros niveles ha provocado que los nifios no desarrollen ese nivel de
conciencia fonolégica, lo cual ha dificultado el aprendizaje de comunicacion lectiva,
siendo este un problema socio-educativo que amerita analisis para la solucion (Acosta
et al, 2020).

En el Perd, el Ministerio de Educacion ha realizado cambios constantes en la
curriculo nacional, mediante el portal Perueduca, por este medio se busca capacitar a
los docentes y asi tener un personal mas competente en donde podra enfrentar los
problemas educativos de sus estudiantes, a ello se le suma el Proyecto Educativo
Nacional con miras al 2036, en donde se busca organizar nuestra politica actual
educativa en punto esenciales tales como: punto de vista pedagdgico, punto de vista
institucional, condiciones de operacion del sistema educativo y el punto de vista del
choque social de la educacion (Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura, 2020). No obstante, en temas de formacion a
docentes en conocimientos generales en conciencia fonoldgica ha sido muy poco
siendo el fomento de ello sustancial para los primeros niveles de educacién, lo cual ha

sido reflejado en niveles regulares de aprendizaje, a ello se le suma la poca



participacion y preocupacion de los padres por el desarrollo de estas habilidades en
los nifios, teniendo en cuenta la ensefianza remota a causa de la Covid-19.

En esalinea, se observa que en las instituciones educativas de nivel inicial y de primero
de primaria de Lima-Metropolitana, muchos docentes se desempefian bajo lo establecido por
la curriculo nacional, lo cual en lineas generales no deberia estar mal, no obstante no se tome
en cuenta que, en estos niveles se necesita la labor y asistencia especializada para lograr que
el nifio aprenda a leer y escribir, si tomamos en consideracién el nivel de la educacion en el
pais o los problemas de comprensidn lectora es a causa de que los docentes no poseen
conocimientos basicos o generales que den soporte al desarrollo de la conciencia fonologica
del niflo, creado un ambiente socio-educativo desfavorable, a ello se le suman la falta de
competencias que provocan ciertas dificultades de lectoescritura, esto debido a que solo usan
rimas lo cual no involucra los niveles de la conciencia fonoldgica, puesto que, el desarrollo del
nivel de la silaba, intrasilabico y fonémico son necesarios para no generarle al nifio dificultades
en el aprendizaje; por lo que resulta necesario en el estudio conocer los niveles de conciencia
fonolégica que poseen los docentes, teniendo en cuenta el papel esencial que desempefan
no solo en el ambito de la ensefianza si no con miras a la mejora de la educacién en la region.

Ante lo descrito se formul6 el problema general ¢ Cuéles son las diferencias de
conocimiento sobre la conciencia fonolégica en docentes del nivel inicial y primer grado
de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021? Asimismo, se formularon los
problemas especificos: ¢ Cuales son los conocimientos generales en docentes del nivel
inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 20217?, ¢Cuéales son
las diferencias de las tareas de la conciencia fonoldgica en docentes del nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021? Y, ¢Cuéles son las
diferencias de los niveles de la conciencia fonolégica en docentes del nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 20217

La justificacion de la investigacion; desde una éptica tedrica, se sustento en la
teoria de la metalinglistica de Gombert quien, considero que todos los nifios usuarios
de una lengua alcanzan la conciencia metapragmatica también en etapas distintas,
siendo este enfoque tedrico esencial para el cimiento y desarrollo del estudio, lo cual
permitira generar reflexion académica y que se llenen ciertos vacios tedricos existentes

sobre el fendmeno de estudio. Desde una Optica practica; el estudio brindara un



informe de resultados descriptivos-comparativos de los niveles de conciencia
fonoldgica de los docentes de los niveles de inicial y primero de primaria, informacion
sustancial que permitira que se efectué un diagndstico de la problematica existente
para que la comunidad educativa pueda tomar decisiones en favor de una mejora
educativa. Desde una oOptica metodoldgica, el aporte serd la aplicacion de un
instrumento validado ya en otras realidades similares, este estudio se desarroll6 bajo
el método cientifico el cual permitira que la resultante obtenida pueda ser utilizada
como fuente informativa para futuros trabajos previos.

En esa linea, se estableci6 el objetivo general: Determinar las diferencias de
conocimiento sobre la conciencia fonoldgica en docentes del nivel inicial y primer grado
de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Asimismo, se plantearon los objetivos
especificos: Determinar las diferencias de conocimientos generales en docentes del
nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021.; Determinar
las diferencias de tareas de la conciencia fonolégica en docentes del nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Y, Determinar las
diferencias de los niveles de la conciencia fonologica en docentes del nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021.

La hipdtesis general: Existe diferencias en el conocimiento sobre conciencia
fonologica en los docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y
privadas, Lima, 2021. Asimismo, las hipétesis especificas: existe diferencias en los
conocimientos generales sobre conciencia fonolégica en docentes de nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021; Existe diferencias en el
conocimiento de tareas de la conciencia fonologica en docentes de nivel inicial y primer
grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Y, Existe diferencias en los
conocimientos de los niveles de conciencia fonoldgica en docentes de nivel inicial y

primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021.



ll. MARCO TEORICO

Los antecedentes nacionales; brindaron un panorama de la realidad local y
aproximacion del fenomeno de estudio; Salas (2019) explico que, los nifios de inicial
en cuanto a la decodificacion de palabras presentan una lectura lenta e imprecisa
porque la realizan sonido por sonido cometiendo errores de sustitucion entre los
fonemas. Asimismo, en relacion con la escritura prevalecen las dificultades para
codificar las palabras de uso frecuente y las pseudo palabras realizando la conversién
fonema grafema de manera correcta. Los resultados mostraron que, la el 55% de
estudiantes en relacion con la conciencia fonoldgica se halla en un nivel medio de
conocimiento silabico y fonémico, en otras palabras, evidencian la capacidad de
ejecutar actividades donde identifican los fonemas y silabas tanto en el proceso inicial,
intermedio y final de las palabras. En cuanto al aprendizaje inicial de la lectoescritura,
se obtuvo que 55% se halla en una categoria media: Concluyo que, existe una relacion
significativa dadas en el aprendizaje inicial la lectoescritura del castellano y la
conciencia fonoldgica de las estudiantes del primer grado.

Otra investigacion fue la de Gomez (2018) quien explicé que, es preocupante
las cifras encontradas pertenecientes a infantes que llevan asistiendo a clases por mas
dos afios que aun no han desarrollado la habilidad de la lectoescritura, destaco que,
el 21% de los infantes que aprobd el segundo grado de nivel primaria no ha
desarrollado la habilidad de la lectoescritura. Enfocandonos en dicho contexto, es
desolador que las zonas mas pobres y rurales, el porcentaje de infantes analfabetos
se acrecienta, por lo cual alcanza el 34% y el 37% correspondientemente, siendo
fundamente que el docente comprenda que la habilidad de leer no sélo abarca la
capacidad para identificar y comprender la velocidad lectora o las grafias, ya que
incluye procesos que son terminantes para el aprendizaje. Concluyé que, el
conocimiento de los docentes acerca de la conciencia fonoldgica es acorde, debido a
gue, logran diferenciar los diversos niveles ademas de distinguir en los estudiantes,
por consiguiente, al desarrollarse el aprendizaje de forma oportuna se obtiene un

optimo aprendizaje basado en la conciencia fonoldgica del estudiante.



Llave (2018) explicé que, el profesorado debe suponer que los estudiantes
actuales se caracterizan por poseer un intelecto de caracter virtual. El centro educativo
y el profesorado no deben soslayar ni olvidar las diferentes y nuevas maneras de
interpretacion y de leer enfocandose en las actividades escolares y contenido
educativo para los infantes, realizado con rapidez y precision, debido al internet u otras
formas de acceder a la informacion globalizada de la red virtual, por ese motivo, la
comunidad solicita a los docentes cumplir con las expectativas y demandas, contando
con la disposicibn de un amplio bagaje comprendido en estrategias y recursos
educativos para brindar un servicio de calidad en educacién. En esa linea, concluy6
gue, ddespués de analizar los resultados se ha comprobado que, si existe la relacion
directa y positiva entre los niveles de conocimiento de la conciencia fonoldgica y la
ensefianza en aula de los docentes, de igual manera, determiné que el nivel que existe
de la conciencia fonoldgica por los docentes es intermedio por haberse obtenido un
55.0% y seguido del avanzado en un 43%.

Otro trabajo fue el de Escobar y Vizconde (2017) quienes explicaron que, el
conocimiento con la que cuenta el profesorado acerca de la conciencia fonolédgica son
desiguales, se hallaron diferentes niveles entre muy alto y muy bajos del mismo modo
gue en los estudiantes, dichos afectan directamente el aprendizaje de la conciencia
fonoldgica y la lectoescritura, siendo la primera aquella habilidad metalinguistica que
tiene que ser impartida de manera intencional, debido a que no es adquirida de manera
innata; por consiguiente, es imprescindible abocarse en el papel que cumple el docente
y cuales serian las repercusiones en el aprendizaje de la escritura y lectura del infante.
Los resultados mostraron que, los docentes se sitian en el nivel basico acerca del
conocimiento de conciencia fonolégica representando el 50%, haciendo evidente que
los puntajes obtenidos no son aceptables. En tanto que, en el grupo de los infantes, el
nivel basico fue del 52 %. Por ello, se deduce que existe una gran parte de los infantes
y docentes que demandan un exhaustivo refuerzo para el 6ptimo progreso de esta
habilidad.

Collana (2016) explicé que, el bajo rendimiento lector de los infantes esta dado

por multiples causales, ante ello, es conveniente realizar un analisis del aprendizaje



lector y cuéles son los factores implicados donde se considere la importancia segun
donde se encuentre el estudiante en la etapa de su desarrollo lector. Dichos factores
se clasifican en el ambito social, cultural, fisiolégico, emocional, perceptivo, linglistico,
fisico y perceptivo. Los resultados mostraron que, en ambos grupos, alto rendimiento
y bajo rendimiento, se obtuvieron puntuaciones medias en las actividades relacionadas
a la deteccion de rimas y segmentacion silabica, del mismo modo, ambos grupos
coincidieron en la obtencion de una puntuacion menor a la media de las actividades
basadas en contar y unir fonemas. Concluyé que, hay evidencia significativa y
estadisticamente que existe un nivel de conciencia fonologica en infantes del nivel
primario y con ello el rendimiento alto y bajo de la lectura inicial en instituciones
educativas nacionales.

Los antecedentes internacionales; brindaron un abordaje aproximativo, los
cuales sirvieron para el andlisis de discusion de resultados; en Colombia, Ospitia
(2020) explicoé que, la conciencia fonoldgica se convierte en una herramienta puesto
gue promueve una posicion critica frente a esta, a través del concepto o percepcion
gue tengan los docentes y conocer qué otras estrategias emplean, que les permitan
avanzar en la ejecucion de elementos educativos que promuevan las habilidades
comunicativas, entendidas desde el lenguaje oral y escrito. Concluyd que, respecto a
la conciencia fonologica dadas en el proceso de la lecto-escritura se pudo establecer
gue existen relaciones directas entre dicha percepcién y la ejecucién de las actividades
realizadas en el salén de clases, a partir de las multiples tareas que hacen posible la
practica del reconocimiento de fonemas y con ello la lectura silabica, tienen un
concepto claro sobre la definicion de conciencia fonolégica.

Otro trabajo fue en Espafa, Gutiérrez et. al. (2020) quienes explicaron que en
los recientes afios se ha evidenciado que, la conciencia fonoldgica instituye un
predictor significativo en la obtencién de la habilidad de la lectura favoreciendo el
aprendizaje del estudiante. Ademas, que, el desarrollo del estudiante se va a forjar en
base a la guia de un tutor acompafiado del entrenamiento progresivo y preciso de
acuerdo a los diversos niveles de educacion que existen. Le estudio acerca del

conocimiento fonoldgico y lectura se ha enfocado mayormente a la etapa donde el



estudiante ya aprendio a leer, no obstante, se requiere de investigaciones que hagan
referencia al estudio de la parte inicial del aprendizaje del menor. Los resultados
evidencian el valor de desarrollar la conciencia fonolégica ya que permite identificar el
inicio del proceso de aprendizaje de la lectura y con ello la formacion de sus
habilidades fonolégicas, siendo asi que cada persona presenta un diferente grado de
complejidad en el inicio del aprendizaje de la lectoescritura.

En Costa Rica, Conejo y Carmiol (2017) explicaron que, el conocimiento y la
concepcion con la que cuenta un docente se verd reflejado en el ejercicio de su
profesion, y dicho accionar va influir directamente en los logros que pueda obtener un
estudiante con respecto al desarrollo de habilidades de la lectoescritura procedente de
estudiantes del nivel primario. En su estudio contrastaron aquellas disimilitudes de
acuerdo con la casa de estudio donde se titularon los docentes. Ante ello, las
profesoras tituladas procedentes de una universidad publica otorgaron un mayor
énfasis a la practica de actividades enfocadas en el desarrollo de la lectoescritura que
las profesoras tituladas en una universidad privada. No obstante, la mayoria de los
participantes del estudiante coincidieron en destacar como importante la conciencia
fonoldgica para lograr el desarrollo de la lecto-escritura. Sin embargo, se encontrd
deficiencia en los conocimientos de la puesta en practica en un salon de clases.
También desconocian informacion relacionada a los fonemas y como identificarlos de
manera concreta. Los resultados se discutieron en el estudio en busca de la promocion
de la calidad de educacion en el nivel preescolar.

En Colombia; Sastre et. al. (2017) explicaron que, el aprender a leer es la base
inicial para que el nifio desarrolle sus demas habilidades, de manera que, favorezca la
adquisicién y construccion de diversas destrezas en relacion con las multiples areas a
fin de obtener un adecuado proceso cognitivo. En ello, encontraron la conciencia
fonoldgica, siendo aquella variable principal para el 6ptimo desarrollo de la habilidad
de la lectura. La eficacia del proceso cuenta con la base de aprender correctamente la
alfabetizacion; las inconvenientes identificados en el proceso del aprendizaje de la
lectura y durante la lectura como tal, segun el estudio, radican en el déficit fonol6gico

del lenguaje que presentan. Concluyeron que, la atencion de tareas basadas en la



conciencia fonologica en el nivel primario va a ayudar e influir directamente en la
deteccion y prediccion del futuro desempeiio del estudiante en relacién con la
lectoescritura, la cual demanda que los docentes reconozcan y categoricen el estado
de conciencia fonolégica de los estudiantes.

En Chile; Beltran et. al. (2012) explicaron que, la conciencia fonolégica es
aguella habilidad de cognicién que va a permitir la identificacion y manipulacion de los
fragmentos identificados en la palabra expresada vocalmente, en otras palabras,
identificacién del fonema y silabas por el cual estdn constituidos. Los resultados
mostraron que, los infantes cuando estan en la etapa del crecimiento van desarrollando
diversas habilidades metalinguisticas a través de la adquisicion de conciencia del
lenguaje, en consecuencia, de la habilidad metacognitiva compuesta por mdultiples
habilidades. En estas habilidades esta inmersa la habilidad metafonoldgica,
permitiendo la adquisicion de la conciencia que existe multiples y diversas unidades
fonémicas, y con ello la utilidad y manipulacion, dando pase a los infantes a
comprender y ser parte e integrarse a la sociedad. Concluyeron que, la Prueba de
Evaluacion de Conciencia Fonolégica (PECFO) es un instrumento apropiado para ser
empleado en la evaluacion correcta de la conciencia fonoldgica en infantes de edades
comprendidas entre 4-7, evidenciando las diferencias existentes en el rendimiento de
acuerdo nivel de desarrollo presente.

En este punto se hizo énfasis al cimiento teérico de la conciencia fonolégica se
sustentd en la teoria de la metalinguistica de Gombert quien, considero que todos los
nifios usuarios de una lengua alcanzan la conciencia metapragmatica también en
etapas distintas, el autor sefialé6 que, este enfoque ve el despliegue de la funcién
metalinglistica como un proceso largo que permite al infante tomar conciencia propia
de su proceso metalinguistico, siendo el lenguaje objeto del pensamiento. De igual
forma. esta capacidad se exterioriza mediante disimiles tipos de habilidades de
caracter metalinguistico y epilinglistico que suministran la expectacién del avance del
proceso (Navarro et. al. 2017). De igual manera, el estudio se fundamento en la teoria
del aprendizaje de Jean Piaget, enfoque constructivista que enfatiza que, este

aprendizaje es un sumario que adquiere sentido ante contextos de cambios; esta



despliega una dinamica de adaptacion a través de los procesos de asimilacion y
acomodacion (Dongo, 2008; Saldarriaga, Bravo y Loor, 2016).

En esa linea, en referencia a la conciencia fonoldgica es entendida como el
cimiento de la lectura, esta permite que los estudiantes exploren y apliquen los sonidos
del lenguaje hablado (Jiménez y Ortiz, 2000), referida a la habilidad para reflexionar y
maniobrar de forma consciente fragmentos del lenguaje oral (Rojas y Susanibar,
2019), la conciencia fonoldgica es una habilidad metalinglistica que permite la
indagacioén a nivel fonolégico de la palabra a través de la manipulacion de los sonidos
del lenguaje oral o de los fonemas; ostentando un estrecho vinculo con los sonidos de
las letras presentes. En otras lineas, el nifio que logra un buen desarrollo de conciencia
fonologica lograra en grados posteriores un buen dominio de lecto-escritura (Tenorio
y Zulueta, 2018; Bizama, Arancibia y Saez, 2013).

En esa linea, la conciencia fonologica se halla compuesta por distintas unidades
linglisticas (fonemas, silabas y palabras), para poder determinar el nivel de
competencia fonologica en el estudiante, se debe tomar en cuenta diferentes
elementos del lenguaje porque esta depende de la capacidad para la manipulacién y
tener conciencia de las unidades del lenguaje oral acorde a su rango de edad (Meyer
y Ray, 2017). Asimismo, referente a los tipos de tareas fonoldgicas no todas tienen el
mismo nivel de complejidad, de hecho, se ha determinado distintos niveles de dificultad
gue inician desde situaciones que implican la identificacion de diferencias (‘tareas
pasivas’) hasta las que requieren de manipulacion directa sobre las unidades
linguisticas (‘tareas activas’) (Hines, 2009). De igual manera, se debe tomar en cuenta
gue segun la preparacion gue se realice sobre conciencia fonolégica en los primeros
afos de educacion inicial, esto va a influir en el éxito del aprendizaje de la lectura y
escritura en afos posteriores; siendo este concepto ratificado por diversos estudios
(Defior y Serrano, 2011).

Por otro lado, las habilidades cognitivas debido a que se encuentran ligadas a
la conciencia fonologica, ya que esta por si misma es una habilidad pues a través de
ella los estudiantes pueden reconocer o identificar sonidos, fonemas y silabas, lo cual

remarca la intima relacion que existe con el aprendizaje de la lectura y escritura



(Castles, Rastle y Nation, 2018; Gutiérrez y Diez, 2017). Asimismo, las habilidades
cognitivas los desarrolla el nifio de manera progresiva, con esto permite que haya
interaccién de manera simbolica con su entorno (Gonzalez et. al. 2014). Al acoplarse
todas las habilidades, estas se convierten en pieza fundamental para desarrollar las
competencias cognitivas del ser humano donde podran discriminar los objetos;
identificar, denominar, percibir diferentes conceptos; formular, construir y realizar
inferencias sobre problemas, aplicar reglas y resolver problemas que se presentan en
el dia a dia (Bernabéu, 2017; Driver et al, 2014).

En referencia a los conocimientos generales de la conciencia fonolégica, es
importante que a nivel educativo los docentes reconozcan los siguientes niveles que
facilitan el aprendizaje de la conciencia fonolégica en sus estudiantes ( Dominguez,
1994), en los estudios se consideran dos niveles (silabico y fonémico) porque poseen
una forma linglistica, mientras que otro grupo de investigadores expresan que la
silaba posee una organizacion jerarquica individual que es mas pequefa que la silaba,
pero mayor al fonema. Asimismo, muchos estudios apoyan la afirmacion de que la
conciencia fonoldgica es importante para ayudar a los lectores principiantes a romper
el codigo ortografico (Robledo et. al. 2019; Guzméan et al, 2015; Dominguez, 1996).
Ademas, esta busqueda muestra que el entrenamiento de la conciencia fonoldgica
durante o antes de la ensefianza de la lectura produce ventajas significativas para el
grupo experimental en el rendimiento de la lectura y que la conciencia fonolégica
influye en la comprension de la lectura indirectamente a través de la capacidad de
recodificacion (Jiménez et al, 2010).

En esa linea, a las tareas de la conciencia fonoldgica, estan asociadas a las
habilidades cognitivas, las cuales son un conjunto de operaciones mentales donde el
objetivo principal es que el nifio logre integrar toda la informacién adquirida a través de
los sentidos, de acuerdo con una estructura que sea significativa para él (Eva y Réka,
2013). Asimismo, el desarrollo de la conciencia fonoldgica siempre se ha considerado
gue abarca desde la parte mas superficial como reconocer rimas, la conciencia
intermedia con el silabeo hasta la mas compleja como la segmentacion de fonemas

(Arrimada et. al., 2019). Se detallan tres tipos de tareas; la sensibilidad fonolégica
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superficial que se enfoca en escuchar y repetir logotomas o palabras reales, esta se
encarga de la seccion basica de la conciencia fonoldgica el de reconocer rimas o el de
elegir de entre un grupo de palabras cual no pertenece a la categoria correspondiente.
Al hablar de sensibilidad fonolégica media se trabaja de manera especifica bajo el
silabeo, conteo y fusidén de fonemas; finalizamos con la sensibilidad fonolégica media
donde las tareas principales son reconocer el fonema inicial y unirlo con otras palabras
(Bizama et. al. 2010).

En referencia a los niveles de la conciencia fonolégica, Escobar y Vizconde
(2017) sefalaron que, esta habilidad esta dividida en cuatro niveles. El primer nivel
Rimas (sensibilidad fonoldgica) es la mas elemental con el que se inicia el trabajo de
conciencia fonoldgica, consta en identificar palabras que tienen fonemas finales
iguales donde la diferencia solo se presenta en la primera seccion (maleta — paleta);
también se encuentran las palabras que contienen todos los fonemas de otra (gancho
- engancho); palabras que comparten sus fonemas finales y la diferencia solo se
encuentra en el fonema inicial (sal — cal) y las palabras que comparten fonemas finales
diferenciandose al inicio, porque una palabra tiene un fonema y la otra un grupo
consonantico (presa — mesa) (Defior, 2009; Pifias et. al. 2020). Asimismo, el segundo
nivel se encuentra la conciencia silabica que es la capacidad para dividir y manipular
las silabas que son parte de las palabras, Defior (2011) escribe en su trabajo un
ejemplo bastante especifico sobre este nivel donde se realiza una pregunta sencilla
como decirle al estudiante cuantas silabas (trocitos o palmadas) hay una palabra (en
“mariposa” hay cuatro) (Carrillo, 1999).

En ese orden, el tercer nivel se encuentra la conciencia intrasilabica que es la
capacidad de dividir silabas en sus componentes intrasilabicos que se encuentran
conformadas por el onset; que es el grupo consonantico inicial eso quiere decir la parte
de la silaba que se encuentra constituida por la consonante; y la rima es la parte
conformada por el ndcleo vocalico y las consonantes subsiguiente; damos como
ejemplo la palabra flor; donde el onset es /fl/ y la rima es /or/. Asimismo, el cuarto nivel
tenemos a la conciencia fonémica, en este nivel que se estimula en estudiantes del

ultimo afio de educacion inicial al inicio del primer grado de educacion primaria. Este
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nivel corresponde a manipular de manera intencional los fonemas que forman parte de
una palabra, el estudiante reflexiona sobre los fonemas como unidades abstractas y

manipulables (Belana, 2011).

En esa linea, las pruebas de que un nivel minimo de conciencia fonolégica
explicita es necesario para adquirir el conocimiento de las correspondencias grafema-
fonema provienen de estudios que han generado gréaficos de dispersion de la relacion
entre la conciencia fonoldgica y la decodificacion de pseudopalabras, una medida de
la capacidad de recodificacion fonoldgica. Asimismo, existen diversas investigaciones
donde explican la relacion entre la conciencia fonoldgica y el aprendizaje de la lectura
de una ortografia alfabética, tres opiniones; una es que la conciencia fonolégica esta
relacionada de forma causal con la adquisicion de la lectura; la segunda opinién que
es la contraria expresa que la conciencia fonolégica es simplemente una consecuencia
de la adquisicion de la lectura. Y la tercera opinion es que existe una relacion reciproca
entre la conciencia fonoldgica y el aprendizaje de la lectura: la conciencia fonologica
es tanto una causa como una consecuencia de la adquisicion de la lectura (Kasper et.
al. 2018).

Por otro lado, la conciencia fonologica es necesaria para aprender a leer una
ortografia alfabética no implica que los nifios deban tener conciencia fonologica antes
de comenzar la ensefianza de la lectura. Aqui es esencial distinguir entre la ensefianza
de la lectura y la adquisicion de esta. La primera tiene que ver con lo que hacemos a
los nifios para facilitar la adquisicion de habilidades lectoras; la segunda tiene que ver
con lo que ocurre dentro de la cabeza de los nifios mientras aprenden a leer. No hacer
esta distincién puede acarrear dificultades. Por ejemplo, "la capacidad de andlisis de
segmentos NoO es un prerrequisito cognitivo para aprovechar la ensefianza de la
lectura", pero en la siguiente frase, en lo que parece ser una ligera reformulaciéon de lo
gue se acaba de decir, estos mismos autores afirman que “el analisis de segmentos
no es una condicion previa para aprender a leer (Mason et al. 2013; Calero, 2012).

En ese sentido, si los docentes tuvieron conocimiento sobre la conciencia

fonologica, se reduciria el numero o no habria nifios que tuvieran un mal rendimiento
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en la tarea de recuento de fonemas, pero si en la tarea de decodificacion de
pseudopalabras, un hallazgo que sugiere fuertemente que la capacidad de realizar
operaciones metalinglisticas de bajo nivel es vital para adquirir las habilidades basicas
de recodificacion fonoldgica. Asimismo, se podria argumentar que este Ultimo
resultado no hace sino confirmar lo que es l6gicamente necesario. Para averiguar qué
fonemas corresponden a qué grafemas, los nifios deben ser capaces de segmentar
las palabras habladas en sus elementos fonémicos. Se argumenta de forma similar al
describir el proceso por el que las letras y los patrones de letras entran en la memoria
como simbolos de sonidos, proceso que denomina la simbolizacién fonética (Gutiérrez
et. al., 2017).

Por otro lado, el Programa Curricular de Educacion Inicial del 2016, divide su
estructura en competencias, capacidades, estandares y desempefios; en ella hace
referencia a las actividades concernientes al desarrollo de la conciencia fonoldgica en
el area de comunicacion, donde sefiala “se comunica oralmente en su lengua materna”
(Ministerio de Educacion, 2016). No obstante, este programa, no contiene todos los
niveles necesarios para lograr un desarrollo adecuado de la conciencia fonolégica en
los nifios. Por tanto, es esencial la labor del docente en el desarrollo de la conciencia
fonoldgica, en estas primeras etapas (educacion inicial y primero de primaria) el tutor
juega un papel importante porque en esta esta etapa se inicia el acompafamiento del
estudiante en la educacion formal (Michener, et. al., 2018).; Lang et al, 2016).
Asimismo, el docente debe desarrollar diversos métodos y técnicas de aprendizaje,
impulsando diversos medios de aprendizaje, incidiendo en las actividades lectoras en
los nifios (Creel, 2019; Ottley et al, 2015).
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Figura 1.

Desarrollo de las habilidades de la conciencia fonoldgica

Mayor
Complejidad
Analisis y sintesis
5 = fonémica?
Manipulacion
fonémica.
Reconacimiento §Unversion, creacion,
e sonidos eliminacion, etc)?
il Reconocimiento gns
il Consonantico
inkcial final medial
5 — ; Vocalico'
Manipulacion silabica'
Menor . (Inversion, creacion. §
Compleiidad Reconocimiento eliminacion.etc) N
Pl de silabas '
Segmentacion
silabica
‘ CONCIENCIA SILABICA ‘ \ CONCIENCIA FONEMICA ‘
\ CONCIENCIA FONOLOGICA ‘

Nota: Arenas, Hernandez, Mufioz. Rojas, Scaramelli y Tobar (2014).
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lIl. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefo
Enfoque de investigacion

El estudio presentdé un enfoque cuantitativo, esta es una investigacion
sistematica, secuencial, usa el recojo de datos para contrastar una hipétesis mediante
la medicién numeraria, porcentual y el andlisis estadistico, asi determinar patrones de
conducta y comprobar teorias, esta forma una serie de procedimientos sisteméaticos,
donde cada una de ellas antecede a la sucesiva y no se puede eludir ni evadir ningun
procedimiento (Hernandez y Mendoza, 2018; Sanchez, 2019).
Tipo de investigacion

El estudio fue de tipo basica, esta investigacién también conocida como pura,
tiene como objetivo producir conocimiento y teorias mediante la obtencion y
recoleccion de datos para ir edificando un cimiento de conocimiento que se va
afiadiendo a la informacion existente (Hernandez et. al., 2014).
Disefio de investigacion

El estudio presentd un disefio no-experimental, resulta improbable manipular
las variables estudiadas o asignar aleatoriamente a los sujetos o a las condiciones. En
otras lineas, no hay condiciones o estimulos a los cuales se expongan los sujetos del
estudio (Hernandez et al.,2014). En esa linea, presentd un disefio de corte transversal,
este estudio analiza la informacion de las variables recopiladas en un periodo de
tiempo sobre una poblacion predefinida (Hernandez y Mendoza, 2018).
Nivel de investigacion

El estudio presentd un nivel descriptivo-comparativo, este busca describir y en
paralelo comparar la informacion recogida en dos muestras y/o grupos como minimo
con el objeto de observar el nivel comportamiento de la variable estudiada; en esa
linea se presentd como objeto central: Determinar las diferencias de conocimiento
sobre la conciencia fonologica en docentes del nivel inicial y primer grado de

instituciones publicas y privadas, Lima, 2021 (Sanchez, 2019).
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3.2. Operacionalizacion de variables

Variable 1: Conciencia fonolégica

Definicion conceptual: La conciencia fonoldgica es una habilidad metalingiiistica que
permite la indagacion a nivel fonolégico de la palabra a través de la manipulacién de
los fonemas o sonidos del lenguaje oral; revelando un estrecho vinculo con los sonidos
de las letras presentes. El estudiante que logra un buen desarrollo de conciencia
fonoldgica lograra grados posteriores un buen dominio de lectura (Tenorio y Zulueta,
2018).

Definicion operacional: esta variable sera medida a través de un cuestionario
estructurado por 20 items, el cual sera aplicado a docentes de nivel inicial y primer
grado de primaria de las instituciones educativas publicas y privadas de Lima.
Indicadores: D1: conocimientos generales (nociones elementales, sensibilidad
fonoldgica); D2: tareas de la conciencia fonologica (tareas de andlisis, tareas de
sintesis); D3: niveles de la conciencia fonologica (nivel rima, nivel conciencia silabica,
nivel conciencia intrasilabica, nivel conciencia fonémica).

Escala de medicién: Escala Dicotémica

3.3. Poblacion, muestra, muestreo
Poblacion

La poblacion es el conjunto total de individuos, objetos o medidas que poseen
algunas caracteristicas comunes observables en un lugar y en un momento
determinado, cuando se efectué un estudio debe tenerse en cuenta algunas
particularidades esenciales al seleccionar la poblacién bajo estudio (Sanchez y Reyes,
2015). En esa linea, la poblacion esta formada por todos los docentes de nivel inicial
y primero de primaria de las instituciones educativas publicas y privadas de Lima-
Metropolitana (informacién revisada a través del portal de Minedu).

Factor de exclusion: Docentes contratados de los niveles sefialados.

Muestra

La muestra es un subconjunto fielmente representativo de la poblacion,
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entendido como los elementos, individuos, cosas que realmente se estudiaran, esta
muestra es representativa del universo poblacional (Sanchez y Reyes, 2015). En esa
linea, la muestra esta formada por 80 docentes de nivel inicial (40) y primero de
primaria (40) de las instituciones educativas publicas y privadas de Lima-
Metropolitana.
Muestreo

El tipo de muestreo fue no probabilistico, es una técnica de muestreo en la cual
el investigador selecciona muestras basadas en un juicio subjetivo en lugar de hacer
la seleccion al azar. En esa linea, el muestreo por conveniencia es una técnica de
muestreo no probabilistica donde las muestras de la poblacion se seleccionan solo

porque estan convenientemente disponibles para el investigador (Sanchez, 2019).

3.4. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos, validez y confiabilidad
Técnica

En el estudio se utilizoé la técnica de la encuesta, esta es ampliamente usada
como procedimiento de investigacion, ya que permite obtener y elaborar datos de
modo rapido y eficaz (Hernandez y Mendoza, 2018). En esa linea, son los recursos o
medios que se utilizan para conseguir data trascendental, la cual permitié acopiar
informacion sobre la variable la conciencia fonologica (Carhuancho et al, 2019).
Instrumento

El instrumento que se aplico en el estudio fue el cuestionario, esta herramienta
es de gran beneficio en el estudio cientifico, establece una forma especifica de medio
para el recojo de datos, estableciendo que el investigador determine su prolijidad en
indiscutibles aspectos y que se direccionen a fijas circunstancias (Sanchez, 2019). Se
revisG y adapt6 el cuestionario para la conciencia fonoldgica, estructurada por tres
dimensiones (conocimientos generales, tareas de la conciencia fonoldgica, niveles de

conciencia fonoldgica) la cual permiti6 medir el nivel de conocimiento.
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Tabla 1.

Ficha técnica:

Nombre del instrumento: Cuestionario para Docentes sobre Conciencia

Fonoldgica

Autores: Escobar, M. & Vizconde, M. (2017).

Adaptado por: Zumaran Nolberto, Andrea Melissa Aida

Lugar: Instituciones educativas publicas y privadas

Fecha de aplicacion: 15.06.21 — 30.06.21

Objetivo: Medir el nivel de conocimiento sobre conciencia fonoldgica de los docentes
Administrado a: Docentes de nivel inicial y primer grado de primaria

Escala: Dicotomica — Incorrecto (0) Correcto (1)

Tiempo: 30 min

Margen de error: 5%

Observacion: Ninguna

Validez y confiabilidad
El instrumento utilizado fue validado previamente en otro estudio anterior, de la

misma forma paso por una prueba de confiabilidad.

3.5. Procedimientos

Después de haber trazado las bases tedricas dentro del método, se procedié a
enumerar todos los pasos efectuados para el analisis de informacion:

Se hizo una busqueda y se revisé el instrumento para que se pueda medir el
nivel de conocimiento sobre conciencia fonoldgica del docente.

Se programd una reunion con la coordinadora del CEBE Maria Auxiliadora la

cual permitio la comunicacion directa con algunos docentes de nivel inicial y de primero
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de primaria de las I.E. publicas y privadas de Lima-Metropolitana con el fin de fijar la
muestra de estudio, calculada de forma intencional.

Se seleccion6 80 docentes de instituciones educativas publicas y privadas con
el fin de que sean participes del estudio y puedan ser encuestados.

Se procedio a aplicar el cuestionario a los 80 docentes a través de la técnica de
la encuesta, previamente se coordinaron los tiempos para acopiar informacion.

Se agradeci6 a cada docente que hizo posible el acopio de datos.

Se procesd la data recogida obtenida mediante un andlisis descriptivo e

inferencial y se presentaron los datos mediante tablas y figuras.

3.6. Métodos de analisis de Informacion
En lainvestigacidon se analizé la data acopiada y alcanzada mediante el programa

estadistico SPSSv.26, el cual permitié analizar y gestionar los datos del estudio.

Andlisis descriptivo: en el estudio se presentaron informacion descriptiva de las
variables y dimensiones mediante tablas y figuras, se mostraron frecuencias y
porcentajes de los niveles de la conciencia fonoldgica, segun los docentes.

Andlisis inferencial: en este punto se presentaron la prueba de hipétesis de
estudio donde contrastaron la general y especificas, para ello se aplico la prueba
normalidad Kolmogorov-Smirnov para determinar que prueba estadistica aplicar, la

prueba para corroborar fue la U de Mann-Whitney para comparar dos muestras.

3.7. Aspectos éticos

La investigacion cumpli6 con todos los requerimientos administrativos
sefialados por la Resolucion Rectoral N° 0089-2020/UCV, de igual forma la identidad
de los encuestados y participantes se sustentd en base el principio de privacidad de
identidad, esta cumplird la confidencialidad de la misma, puesto que se reservo la
identidad de los docentes participes en el estudio, salvaguardando la integridad y la
estabilidad laboral de los mismos, el estudio se cimenté en el codigo de ética del
profesional, sus principios, responsabilidad y prohibiciones de la que se considera

sustento fehaciente de la investigacion cientifica; por ende, el estudio posee como fin
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generar reflexibn académica-social. En esa linea, la tesista tiene el compromiso

profesional de informar los resultados para que la comunidad educativa.
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IV. RESULTADOS

4.1 Resultados descriptivos comparativos
Tabla 2

Distribucién de frecuencias de la conciencia fonolégica

Docentes de: Niveles ()] (%)
Deficiente 2 5,0

Elemental 13 32,5

Nivel Inicial

Intermedio 23 57,5

Avanzado 2 5,0

Deficiente 1 2,5

) ) ) Elemental 12 30,0

Primer grado de primaria )

Intermedio 26 65,0

Avanzado 1 2,5

Figura 2. Distribucion de niveles de la conciencia fonoldgica
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En la tabla 3 y figura 2, se muestra un comparativo de los niveles de conocimiento de
los docentes de nivel inicial y de primer grado de primaria sobre la conciencia
fonologica; el 5% de los docentes de nivel inicial muestran tener un nivel avanzado de
conocimientos sobre la conciencia fonoldgica en comparacion con los de primer grado

(2.5%); no obstante, los docentes de nivel inicial mostraron tener un mayor nivel
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deficiente (5%) en comparacion con docentes de primer grado (2.5%).
Tabla 3

Distribucién de frecuencias de las dimensiones de la conciencia fonoldgica

Dimension Empresa Niveles ) (%)
Deficiente 2 5
_ o Elemental 17 42,5
Nivel Inicial )
Intermedio 15 37,5
Conocimientos Avanzado 6 15
generales Deficiente 4 10
Primer grado de Elemental 14 35
primaria Intermedio 16 40
Avanzado 6 15
Deficiente 5 12,5
_ o Elemental 11 27,5
Tareas de la Nivel Inicial )
L Intermedio 21 52,5
conciencia
o Avanzado 3 7,5
fonoldgica
Deficiente 5 12,5
Primer grado de Elemental 10 25
primaria Intermedio 20 50
Avanzado 5 12,5
Deficiente 14 35
_ o Elemental 12 30
Nivel Inicial )
_ Intermedio 10 25
Niveles de
o Avanzado 1 2,5
conciencia
. Deficiente 14 35
fonoldgica _
Primer grado de Elemental 16 40
primaria Intermedio 9 22,5
Avanzado 4 10

En la tabla 4, se muestra un comparativo de los niveles de conocimiento de los

docentes de nivel inicial y de primer grado de primaria sobre las tareas de la conciencia
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fonoldgica; el 52.5% de los docentes de nivel inicial muestran tener un nivel intermedio
el cual es relativamente mayor al 50% de los docentes de primer grado de primaria.
Respecto a los conocimientos generales, el 5% de los docentes de nivel inicial
manifestd un nivel deficiente en comparacion con el 10% de los docentes de primer
grado de primaria, lo cual sefiala que existe un mayor nimero de docentes de primer
grado de primaria que presentan niveles deficientes; asimismo, en relacion a los
niveles de conciencia fonoldgica, el 2.5% de docentes de nivel inicial presenta un nivel
avanzado los cual es menor al 10% de primer grado de primaria, siendo estos

resultados descriptivos relativamente similares.

4.2 Contrastacion de hipétesis

Para determinar las diferencias de las muestras sobre el nivel de conocimiento de
los docentes de nivel inicial y primer grado de primaria sobre conciencia fonoldgica, se

aplicé la prueba de U de Mann-Whitney para muestras independientes.

Regla de decision:

Si Sig. (0.05) < a - serechazala Ho
Si Sig. (0.05) > a = no se rechaza la Ho

Hipotesis general

Ho: No existe diferencias en el conocimiento sobre conciencia fonologica en los
docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima,
2021.

Hi: Si existe diferencias en el conocimiento sobre conciencia fonolégica en los
docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima,
2021.
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Tabla 4

Comparacion de conocimientos generales en docentes de inicial y primaria

Variable Grupo Media “U” P
Total Docentes 11,43 791,500 ,934
Conciencia Inicial
Fonoldgica Docentes de 11,50

primaria

De acuerdo con la resultante obtenida, se muestra una Sig. asintética (bilateral)
valor de ,934 la cual es mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 791.500. Por
tanto, se rechaza la hipoétesis alterna y se acepta la nula: No existe diferencias en
conocimiento sobre la conciencia fonologica en los docentes de nivel inicial y primer
grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son
reforzados por el analisis descriptivo donde se muestra cierta diferencia minima entre

los niveles de conocimientos de los docentes evaluados.

Hipotesis especifica 1

Ho: No existe diferencias en los conocimientos generales sobre conciencia fonoldgica
en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas,
Lima, 2021.

Hi: Si existe diferencias en los conocimientos generales sobre conciencia fonologica
en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas,
Lima, 2021.
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Tabla 5

Comparacion de conocimientos generales en docentes de inicial y primaria

Variable Grupo Media ‘U’ P
Conocimientos Docentes 3,83 785,500 ,887
generales Inicial

Docentes de 3,78

primaria

De acuerdo con la resultante obtenida, se muestra una Sig. asintética (bilateral)
valor de ,887 la cual es mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 785,500. Por
tanto, se rechaza la hipotesis alterna y se acepta la nula: No existe diferencias en los
conocimientos generales sobre conciencia fonologica en docentes de nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son
reforzados por el analisis descriptivo donde se muestra cierta minima diferencia

respecto a los conocimientos generales de los docentes.

Hipdtesis especifica 2

Ho: No existe diferencias en el conocimiento de tareas de la conciencia fonolégica en
docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima.

Hi: Si existe diferencias en el conocimiento de tareas de la conciencia fonoldgica en

docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima.
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Tabla 6

Comparacion de tareas de la conciencia fonologica en docentes de inicial y primaria

Variable Grupo Media ‘U’ P
Tareas de Docentes 3,83 727,000 473
Conciencia Inicial
Fonoldgica Docentes de 3,78

primaria

De acuerdo a la resultante obtenida, se muestra una Sig. asintdtica (bilateral)
valor de ,473 la cual es mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 727.000. Por
tanto, se rechaza la hip6tesis alterna y se acepta la nula: No existe diferencias en el
conocimiento sobre las tareas de la conciencia fonologica en docentes de nivel inicial
y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son
reforzados por el analisis descriptivo donde se muestra cierta minima diferencia en el

conocimiento de tareas de los docentes.

Hipotesis especifica 3

Ho: No existe diferencias en los conocimientos de los niveles de conciencia fonoldgica
en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima,
2021.

Hi: Si existe diferencias en los conocimientos de los niveles de conciencia fonolégica
en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima,
2021.
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Tabla 7

Comparacién de niveles de conciencia fonoldgica en docentes de inicial y primaria

Variable Grupo Media ‘U’ P
Niveles de Docentes 2,03 756,000 ,658
Conciencia Inicial
Fonoldgica Docentes de 1,93

primaria

De acuerdo a la resultante obtenida, se muestra una Sig. asintotica (bilateral)
valor de ,658 la cual es mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 756,000. Por
tanto, se rechaza la hipotesis alterna y se acepta la nula: No existe diferencias en los
conocimientos de los niveles de conciencia fonoldgica en docentes de nivel inicial y
primer grado de instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son
reforzados por el andlisis descriptivo donde se muestra diferencia minima en los

niveles de conocimiento de los docentes.
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V. DISCUSION

En este apartado se efectuaron las discusiones del estudio, las cuales
permitieron generar conclusiones aproximativas, tomando como referencia los
resultados de la investigacion, los antecedentes internacionales y nacionales y los
aportes teoricos, siendo de gran aporte el analisis complementario de la misma.

En relacién con la hipétesis general, a través de la resultante obtenida en la
prueba estadistica, se muestra una Sig. asintética (bilateral) valor de 0,934 la cual es
mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 791,500. Por tanto, se rechazo la
hipotesis alterna, interpretandose que; no existe diferencias en conocimiento sobre la
conciencia fonolégica en los docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones
publicas y privadas, Lima, 2021. Esto debido a que, en Lima Metropolitana la realidad
de los docentes en materia de conocimientos sobre conciencia fonoldgica es similar.
No obstante, en otra realidad nacional en el trabajo de Escobar y Vizconde (2017)
guienes explicaron que, el conocimiento con la que cuenta el profesorado acerca de la
conciencia fonolégica son desiguales, se hallaron diferentes niveles entre muy alto y
muy bajos del mismo modo que en los estudiantes, dichos afectan directamente el
aprendizaje de la conciencia fonoldgica y la lectoescritura, siendo la primera aquella
habilidad metalinglistica que tiene que ser impartida de manera intencional, debido a
gue no es adquirida de manera innata; por consiguiente, es imprescindible abocarse
en el papel que cumple el docente y cuales serian las repercusiones en el aprendizaje
de la escritura y lectura del infante. Estos resultados evidencian la gran necesidad de
gue los docentes reciban un exhaustivo refuerzo para el 6ptimo progreso de esta
habilidad. Otro resultado que suma como aporte para el andlisis es el estudio de
Beltran et. al. (2012) quienes sefalaron que, la conciencia fonolégica es aquella
habilidad de cognicibn que va permitir la identificacibn y manipulacion de los
fragmentos identificados en la palabra expresada vocalmente, en otras palabras,
identificacion del fonema y silabas por el cual estan constituidos. En estas habilidades
esta inmersa la habilidad metafonoldgica, permitiendo la adquisicion de la conciencia

gue existe multiples y diversas unidades fonémicas.
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En relacion con la hipotesis especifica 1, a través de la resultante obtenida en
la prueba estadistica, se muestra una Sig. asintética (bilateral) valor de 0,887 la cual
es mayor a 0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 785,500. Por tanto, se rechazé la
hipotesis alterna y se interpreta que, no existe diferencias en los conocimientos
generales sobre conciencia fonologica en docentes de nivel inicial y primer grado de
instituciones publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son reforzados por el
andlisis descriptivo donde se muestra cierta minima diferencia respecto a los
conocimientos generales de los docentes. Esto debido a que, los docentes de nivel
inicial y primer grado de primaria muestran conocimientos débiles en lineas generales
siendo un reflejo de la educacion en el Perd, en ella se muestra que tanto docentes de
instituciones publicas y privas presentan conocimientos generales débiles similares en
materia de conciencia fonoldgica. Sin embargo, en la realidad costarricense se observa
un analisis critico-reflexivo, asi como el que muestra la investigacion de Conejo y
Carmiol (2017) quienes explicaron que, el conocimiento y la concepcion con la que
cuenta un docente se verd reflejado en el ejercicio de su profesion, y dicho accionar
va a influir directamente en los logros que pueda obtener un estudiante con respecto
al desarrollo de habilidades de la lectoescritura procedente de estudiantes del nivel
primario. Contrastaron aquellas disimilitudes de acuerdo a la casa de estudio donde
se titularon los docentes. Ante ello, las profesoras tituladas procedentes de una
universidad publica otorgaron un mayor énfasis a la practica de actividades enfocadas
en el desarrollo de la lectoescritura que las docentes tituladas en una universidad
privada. Otro resultado que suma al andlisis de resultados es el trabajo de Llave (2018)
quien explico que, el profesorado debe suponer que los estudiantes actuales se
caracterizan por poseer un intelecto de caracter virtual. El centro educativo y el
profesorado no deben soslayar ni olvidar las diferentes y nuevas maneras de
interpretacion y de leer enfocandose en las actividades escolares y contenido
educativo para los infantes. Por otro lado, la mayoria de las docentes coincidieron en
destacar como importante la conciencia fonoldgica para lograr el desarrollo de la lecto-

escritura en los nifios. No obstante, se hallé deficiencias en los conocimientos de la
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puesta en practica en un salon de clases, puesto que muchos de ellos desconocian
conocimientos generales.

En relacion con la hipétesis 2, a través de la resultante obtenida en la prueba
estadistica, se muestra una Sig. asintética (bilateral) valor de 0,473 la cual es mayor a
0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 727,000. Por tanto, se rechazo la hipotesis
alterna y se interpreta que, no existe diferencias en el conocimiento sobre las tareas
de la conciencia fonolégica en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones
publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son reforzados por el andlisis
descriptivo donde se muestra cierta minima diferencia en el conocimiento de tareas de
los docentes. Esta resultante obtenida que explica nuevamente que la formacion
docente en este tema debe trabajarse tanto en las instituciones educativas publicas y
privadas, que los niveles de conocimiento sobre las tareas de conciencia fonolégica
de los docentes de la educacion basica regular en estos niveles son similares.
Asimismo, el analisis del trabajo de Salas (2019 explicé que, los nifios de inicial en
cuanto a la decodificacion de palabras presentan una lectura lenta e imprecisa porque
la realizan sonido por sonido cometiendo errores de sustitucion entre los fonemas. De
igual manera, en relacién con la escritura prevalecen las dificultades para codificar las
palabras de uso frecuente y las pseudo palabras realizando la conversiéon fonema
grafema de manera correcta. Estos resultados son explicados por la falta de
conocimientos de los docentes de estos niveles, siendo una problematica
socioeducativa que solucionar. Otra investigacién que sumo al analisis de la discusion
fue el trabajo de fue la de Gdmez (2018) quien explicoé que, es preocupante las cifras
encontradas pertenecientes a infantes que llevan asistiendo a clases por mas dos afios
gue aun no han desarrollado la habilidad de la lectoescritura, destacé que, el 21% de
los infantes que aprob6 el segundo grado de nivel primaria no ha desarrollado la
habilidad de la lectoescritura. En ese analisis, concluyé que, el conocimiento de los
docentes acerca de la conciencia fonologica es acorde, debido a que, logran
diferenciar los diversos niveles ademas de distinguir en los estudiantes. Asimismo, en
el aporte tedrico de Ospitia (2020) sefialé que, la conciencia fonoldgica se convierte

en una herramienta esencial puesto que promueve una posicion critica frente a esta,
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a través del concepto o percepcidn que tengan los docentes y conocer qué otras
estrategias emplean, donde el rol del docente es vital para el aprendizaje.

En relacion con la hipétesis 3, a través de la resultante obtenida en la prueba
estadistica, se muestra una Sig. asintética (bilateral) valor de 0,658 la cual es mayor a
0,05. Un valor de U de Mann-Whitney de 756,000. Por tanto, se rechazo la hipotesis
alterna y se interpreta que, no existe diferencias en los conocimientos de los niveles
de conciencia fonolégica en docentes de nivel inicial y primer grado de instituciones
publicas y privadas, Lima, 2021. Estos resultados son reforzados por el analisis
descriptivo donde se muestra diferencia minima en los niveles de conocimiento de los
docentes. Asimismo, el trabajo de Gutiérrez, De Vicente y Alarcon (2020) quienes
explicaron que en los recientes afios se ha evidenciado que, la conciencia fonolégica
instituye un predictor significativo en la obtencién de la habilidad de la lectura
favoreciendo el aprendizaje del estudiante. Ademas, que, el desarrollo del estudiante
se va forjar en base a la guia de un tutor acompafiado del entrenamiento progresivo y
preciso de acuerdo a los diversos niveles de educacion que existen. Evidenciaron que,
el valor de desarrollar la conciencia fonolégica ya que permite identificar el inicio del
proceso de aprendizaje de la lectura y con ello la formacién de sus habilidades
fonoldgicas, siendo asi que cada persona presenta un diferente grado de complejidad
en el inicio del aprendizaje de la lectoescritura. Otro resultado fue el de Sastre, Celis,
Roa y Luengas (2017) explicaron que, el aprender a leer es la base inicial para que el
niflo desarrolle sus demas habilidades, de manera que, favorezca la adquisicion y
construccion de diversas destrezas en relacion a las multiples areas a fin de obtener
un adecuado proceso cognitivo. Concluyeron que, la atencion de tareas basadas en la
conciencia fonolégica en el nivel primario va ayudar e influir directamente en la
deteccion y prediccion del futuro desempefio del estudiante en relacion a la
lectoescritura, la cual demanda que los docentes reconozcan y categoricen el estado
de conciencia fonolégica de los nifios. Asimismo, Collana (2016) explicé que, el bajo
rendimiento lector de los infantes estd dado por mdltiples causales, ante ello, es
conveniente realizar un andlisis del aprendizaje lector y cudles son los factores

implicados donde se considere la importancia segun donde se encuentre el estudiante
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en la etapa de su desarrollo lector. Dichos factores se clasifican en el ambito social,

cultural, fisiologico, emocional, perceptivo, linglistico y perceptivo.
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VI. CONCLUSIONES

Primera:

Con relacion al objetivo general; se determind que, la data descriptiva no
muestra una diferencia significativa en el nivel de conocimiento sobre
conciencia fonologica de los docentes; esto debido a la realidad que prima
en la esfera educativa nacional, evidenciandose que los niveles no son tan
diferentes y que los docentes de ambos niveles educativos muestran

conocimientos poco sélidos, insuficientes para dar asistencia a los nifios.

Segunda: En relacion con el objetivo especifico 1; se determind que, no se muestra

Tercera:

Cuarta:

una diferencia significativa en los conocimientos generales sobre conciencia
fonoldgica en los docentes; esto debido a la realidad que prima en la esfera
educativa nacional, demostrandose que el nivel de los docentes no es tan
diferente en ambos niveles educativos, lo cual no permite que estos cumplan
con el alcance de la competencia lectoescritura en los nifios.

En relacién con el objetivo especifico 2; se determind que, no se muestra una
diferencia significativa en el conocimiento de las tareas de la conciencia
fonoldgica en los docentes; esto debido a la poca preparacion de los
docentes a nivel de Lima, mostrandose que estos niveles no son tan
diferentes en ambos niveles educativos, siendo poco sélidos, los cuales
resultan insuficientes para brindar una ensefianza de calidad.

En relacién al objetivo especifico 3; se determin6é que, no se muestra una
diferencia significativa en el conocimiento de los niveles de conciencia
fonoldgica en los docentes; esto debido a que no se tiene una evaluacion de
las competencias pedagdgicas de los docentes, evidenciandose que los
niveles no son tan diferentes en las instituciones educativas publicas y

privadas, siendo esta una realidad que necesita ser mejorada.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera:

A las autoridades del Ministerio de Educacion la implementacién de un
Programa Nacional de Formacion Docente dirigido a los de nivel inicial y nivel
primaria donde se brinde talleres para que la plana docente logre acceso al
conocimiento y manejo de estrategias en conciencia fonolégica, lo cual
permitira que su nivel de desempefio sea el favorable para dar asistencia y

mejorar el aprendizaje en clases de los estudiantes.

Segunda: A los directores de las instituciones educativas efectuar una evaluacion y

Tercera:

seguimiento continuo a la plana docente en relacién con los conocimientos
sobre conciencia fonolégica y su aplicacién de estos en las metodologias de
ensefianza desplegadas en clases, evaluacién que permitird que se tenga un
informe del nivel de conocimiento general de los docentes, lo cual servira de
guia para que los lideres logren tomar medidas correctivas.

A los docentes de las instituciones publicas y privadas de los niveles de inicial
y primaria utilizar métodos como deletreo, fénico o sildbico durante la
ensefianza, esto permitird desarrollar y mejorar la lectoescritura en los
estudiantes; en estos métodos se podra utilizar las letras del alfabeto de
forma simultanea, se podra hacer uso de imagenes y letras, y en ella se

ensefiaran las vocales, los cuales son claves para esta competencia.

Cuarta: A los docentes de las instituciones publicas y privadas de los niveles de inicial

y primaria hacer una revision evaluativa de manera que todos los estudiantes
de los niveles evaluados participen, ello permitira observar los niveles de
conciencia fonolégica de los nifios, lo cual servirhd para diagnosticar si
algunos muestran alguna dificultad y poder orientarlos utilizando palabras

mas cortas para que comprendan el concepto.
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Anexo 3: Cuestionario para docentes sobre Conciencia Fonoldgica

Estimado Docente:

El presente cuestionario es parte de una investigacion de la Maestria en
Problemas de Aprendizaje que pretende recoger informacién sobres sus
conocimientos acerca de la conciencia fonologica. Cabe mencionar que la
informacion proporcionada es de caracter anénimo y tiene como unico fin ayudar
a elaborar estrategias que mejoren la capacidad del docente para desarrollar la

conciencia fonoldgica en los nifios en el proceso de la ensefianza de la lectura.

Datos Personales:

Edad:

Sexo: Femenino () Masculino ()
Aula que ensefia:

Afios de experiencia laboral:

Instrucciones:

A continuacién, se presentan una serie de preguntas que debe leer
cuidadosamente y responder con la mayor precision posible. Usted dispondra de

25 minutos para completar el cuestionario.

LA CONCIENCIA FONOLOGICA EN DOCENTES

1. La profesora Carla trabaja con sus alumnos dando palmadas
segun la cantidad de silabas que tiene una palabra:
“Igallina/ = Igal — /llif — /Ina/” = 3 trocitos. A qué tarea corresponde.
A Segmentacion fonologica
Omision fonologica

B
C. Rima
D. Ninguna de las anteriores

1. ¢Cuédles son los procesos basicos que permiten al nifio desarrollar su

habilidad lectora?

a. Memoriay lenguaje



b. Percepcidn, motivacion y lenguaje
c. Lenguaje, motivacién y memoria.

d. Atencion, lenguaje, percepcion y memoria.

Para que el niflo adquiera la habilidad lectora. ¢ A qué edad es

recomendable comenzar la estimulacion pre lectora?

Elige de las siguientes alternativas la definicion que corresponde a

conciencia fonoldgica.

a. Es la capacidad para manipular palabras, silabas y fonemas a nivel

oral.
b. Es una habilidad metalingtistica al nivel oral y escrito.
c. Es una habilidad metalinguistica.

d. SoloAyC

Para desarrollar la conciencia fonolégica se debe trabajar

basicamente:
a. Discriminacion visual y auditiva.
b. Discriminacion visual

c. Discriminacion sensorial y auditiva.



d. Discriminacion auditiva.

5. La maestra Martha tiene a su cargo nifios de 3 afios y desea
desarrollar con ellos la conciencia fonoldgica. ¢ Cudl seria la actividad

indicada con la que debe iniciar?
a. Segmentacion fonoldgica.

b. Omision fonoldgica.

c. Rimas

d. Union de fonemas.

6. Laprofesora Maria presenta la siguiente rima a sus nifios

Conciencia silabica

El elefante elegante musico

a. Sensibilidad Fonoldgica brillante, toca la trompa al
instante

b. Conciencia fonémica

c. Conciencia intrasilabica

7. Carlitos juega con muchas rimas, trabalenguas y adivinanzas, Marca a

gué nivel de conciencia fonoldgica corresponde:
a. Conciencia fonémica

b. Sensibilidad Fonolbgica

c. Conciencia intrasilabica

d. Conciencia silabica



8. A Anita se le presenta el siguiente caso:

Observa el dibujo del elefante. Ahora da un aplauso por cada trocito.

¢Cuantos trocitos tendras?

P E -le—-fan —te : y su respuesta es 4 trocitos

Esta actividad corresponde a:

a. Rimas
b. Omisién de fonemas
c. Segmentacion silabica

d. ldentificacién de fonemas

9. ¢Qué es lasupresion sildbica? Marca una alternativa correcta
a. Lasupresion de una silaba en una palabra.
b. La supresion de un sonido inicial en una palabra.
c. La supresion de un fonema en una palabra.

d. La supresion de una letra en una palabra.

10.Si a la palabra mesa le quito la silaba /me/, ¢ Qué silaba me queda?
a. Segmentacion silabica.
b. Supresion siladbica
c. Aislamiento de fonemas

d. Conteo de silabas



11.Si a Susana se le da la siguiente indicacion: “Quita el primer trocito a

la palabra pelota”, nos referimos a la actividad de:
a. Divisién y conteo

b. Sustitucion fonoldgica

c. Supresion silabica

d. Adicion fonolégica.

e.

12. ¢ A qué area corresponde el siguiente ejemplo?

¢, Qué palabras suenan igual al final segun el modelo?

a. ldentificacion fonolégica
b. Rima
c. Segmentacion

d. Sustitucién fonoldgica

13.El docente Pedro le dice a sus alumnos: “Si a la palabra nifia le
cambio el sonido final /a/ por /o/. (Qué tengo ahora? Este ejercicio

corresponde a:

a. Segmentacion de fonemas



b. Sustitucién de fonemas
c. Rimas
d. Adicion de fonemas

14.Si una docente tuviera que elegir el ejemplo correcto para la activic

de adicién silabica. ¢ Qué tarea utilizaria?

a. /bil - /blio/ - /te/ - /cal = Ibiblioteca/

b. Tengo /ra/, agrego /na/ = {Qué tengo? /rana/
c. /m/ /el Isl lal = Imesa/

d. /lana/ = /Il /al In/ la/

15. La profesora Katy comenta con su colega: “el dia de hoy apliqué una
de las actividades para desarrollar la conciencia fonolégica”.

Identifica cual fue la tarea correcta que aplico:

a. Segmentacion: /pato/ = /pat/ - /o/

b. Adicion: /ma/ + /le/+ tal = ¢ Qué tengo? = /maleta/
c. Rima: /flor/ = /coliflor/ - /arbol/ - /alcanfor/

d. Supresion: /pi/ Ifa/ = [pifia/

16.¢Cual de las siguientes actividades corresponde a la union de

fonemas?

a. /Mar/ lisol/ = /Marisol/

b. /p/lel I\l lol It/ /al = pelota

c. /la/ lcomp/ /uta/ /dora/ = la computadora
d. Mar/ Jisol/ = /Marisol/

e. /pel llo/ Ital = pelota



17.La profesora Carla dice a sus alumnos que mencionen aquellas
palabras que rimen con anillo, y sus alumnos responde: cuchillo,

cepillo, martillo
SA qué nivel de conciencia fonoldgica pertenece dicha actividad?

a. Conciencia fonémica
b. Sensibilidad Fonoldgica
c. Conciencia alfabética

d. Conciencia intrasilabica

18.1dentificay marca a qué nivel pertenece el siguiente ejemplo:

Pinta los casilleros segun el niamero de trocitos que encuentres

a. Conciencia silabica
b. Sensibilidad fonolégica
c. Conciencia fonémica

d. Conciencia intrasilabica

19.Si la profesora de 5 afios quiere realizar actividades de conciencia

intrasilabica marca el ejemplo que ella quiere desarrollar

a. Carlitos reconoce la /fl/ = onset y /or/ = rima dentro de la palabra

flor.



b. Carlitos reconoce la /flo/ = onset y /r/ = rima dentro de la palabra flor.

c. Carlitos reconoce la palabra /flor/ = onset + rima dentro de la palabra

flor.

d. Carlitos reconoce la /f/ = onset y /lor/ = rima dentro de la palabra flor

20.Si se le pidiera a una docente de inicial de 5 afios que identifique y

marque el nivel al que pertenece el siguiente ejemplo: ¢Cual elegiria?

Divide y cuenta el nimero de scnidos

- J
5 'f:»;: W 4“{ ‘9- ar
Z | §) eegan
‘I' ™ Y - 1 L \/ }
l, _' . .s-‘ s L = :\ "/
— " LS\ o 2 .
Casa =4 sonidos 0s0 = 3 sonidos platano = 7 sonidos

a. Conciencia silabica
b. Sensibilidad fonolégica
c. Conciencia fonémica

d. Conciencia intrasilabica
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E

2 0/0|0/0/0O|1/0/1/21|0|0|21|0|21/0|1|0|4|0|0|O|O|O|5|2|1|1/0/0/0Of2|2/4|2|2/2|2|2|1|0f1|2|/8|1|1|0/1|3]|15

E

2(1/1/0/0/0/0/0|2|2f1/1|1|0(1/0|0O|1|6/0O(2|0|1|2|/10|2 0O|0/O|2|2/0|O[2|1|2/2/1|1|1(0f0O|1|7|1|1|0|0]|2]|11

E

E
2/1/1/0/1/0/2/1/5/1/1/1/0|0|2/0|O|1|5/0f1|0O|O|2 222 |1|1/21}1/0(1|O/5|0|1j0|0|1/1|0(0O|1({4|0(1|0(0|1]|10

E

E
31/1/0/11/0/1/5/11/1|21|1|1/0|0O|1|7/0f0|Of2|223/3|1|1/1/0/0/0|O/3|1|0/0O|O|2|1|0|0|O|3|0O|1|0|0|1]| 7

E




E

E

E

E

3|1/1/1/0/0/0/0|3|2f1/1|1|0f2/0|1|21|7/0f2|0|1|2/12|3 1/|1/0/2/1/0/0/4|1|2/2/1|1|1|0|1|1|8|0|0|1]|1|2]|14

E
3|1/1/1/0/0/0|1/4|2f1/1|1|1(1/0|1|0|7/2(2/21|1|4|15|3 1/|1/0/0/0/0|O|2|0|0Ol1|/0|1|0O(O(0|0O|2|0(1|0|1]|2| 6

E

E
3|1/0/0/0/1|1|1|4|2|1/1|0|0f2/0|0O|21|5/1(1/0|1|3/12|3 1/|1/0/0/0/2|O[3|1|2/2/1|1|1(0f0O|1|7|01|1|0|2]|12

E

E
3/1/1/0/0/1/0/0/3/1|1|1|0|0|2|/0|0O|0O|4|0|2|0f2|2|93|0/1/0(1|2/0|2/4|21|2/21|1|2|1|0f1|2/8|0|1|0/0|1]|13

E

3/1/1/0/0/1|2/1/5/1/0/0f2|1|1/0|O|O|4|2|2|2(0|3|22/3|1|1/0(1|2|1|O0/5(1|1/1|1|1|1|0|O|O|6|1|1|0/0|2]|13

E

E
3|/0/1/0/1/1/0/0/3|21/0/0|0|O|21|0|1|0|3/0(2/0|0O|2|7 |3 |1|1/1|0/2/0|0O/4|1|0/O0O|O|O|1|0O(2|0|3|0(1|0|0|1| 8

E

E
3/1/1/0/112/1/6/2j1|1|21|0|2/0|0|0O|5/0f1|2({0|2(213/3|1|1/0/0|2/0|O/3|1|2/1|1|1|1|0|0O|2}7|0|1|0|0|1]|11

E

3/1/0/0/1/1|/0/0/3/1/0/1|21|0|2/0|21|0|5/0f1|0(1|2|10/3|0|1/1/1/0/0|O/3|1|0/O0O|1|2|0|O|1|Ol4|0|1|0O|0O|1] 8

E




E

E

3/1/1/0/1/1|0/0/4/1/0/0|0|0|21|0|0|1|3|1|21|0|0|2|9|3|0|0/0/1/0/0|Oj2|0O|0O/O|O|O|1|0O(0O|1(2|0|0|1(0|1| 4

E
4/10/1/1/2/1|1/6/1|2/2/1|0|1|0|O|1|6/21|1|0f2|3|25/4|1|1/1/1|0/0/0|4 |1 |1/0|21|21|1|0|0O(2|/6|0|2(0|1|2]|12

E




Base de datos Resultados Totales y por Dimensiones
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10
16
16

15
11
11

16

10

13

11

14

11

16

11

12
12
11
11

13
16
18
15

11

10

14

12
13
13

11

12

D3

D2

D1

Vi

12
13
14
16
15

11

16
12
17

14
10
13
13
14

17
14

10
13

11

10

11

13
12
15
12

12

13
10

15

D3

D2

D1

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40




Anexo 6:

Instrumento Validado por Br. Ramos Huanca, Jacquelin Isabel (ORCID: 0000 -
0001 — 8724 — 1082) en al afio 2020

DATOS GENERALES:
1.1 APELLIDOS ¥ NOMBRES DEL INFORMANTE:

ENRIQUEZ VEREAU, JORGE LUIS

1.2 CARGO E INSTITUCION DONDE LABORA:

ASESOR METODOLOGICO EN
ESCUELA DE ESTUDIOS SUPERIORES - CPAL

1.3 NOMBRE DEL INSTRUMENTO A EVALUAR:

“CUESTIONARIO DE EVALUACION SOBRE EL
CONOCIMIENTO DE LA CONCIENCIA FONOLOGICA POR
LAS DOCENTES DE EDUCACION INICIAL®




NDICADORES

CRITERIOS

DEFICIENTE

REGULAR 1

BUENO 2

MUY BUEND

EXCELEMTE

OBSERVACIONES

ilandad

E conjunto ae
cuestionano esta
formmulado con lenguae
apropiado

[ g%

Objetividad

El cuestionario
contiene ikems que
permiten
recoger de modo
objetivo lo que se
pretende medr.

Oportunidad

B cusstionario
est3 elaborado
de fomma

eficaz y adecuada

Organizacion

Existe una
organizacion
apropiada  en la
organizacion de

o5 Items

n

Secuencia

La calidad y cantidad
de items es Ila
adecuada para e
cuestionano de
profesores sobre 2|
conocimiento de Ia
Conciencia

fonologica

ntencionalidad

Bl  cuestionario es
adecuado para valorar

&l conocimiento de los
docantes

sobe
= conciencia

fonologica

Coherencia

Los reactivos del
cuestionano
50

n coherentes con bos
objetivos de 3

medicion




PROMEDIO DE VALORACION: 3

OBSERVACIONES:

Revisar las consignas de cada pregunta, a fin de asegurarse de que
correspondan al indicador de la dimensién que pretende medir.

| iy WA
Mg, Jorge Luis Enriquez Verag -

7 CPs? 7050
fdasar metadaligico
Escuela g Estudios Supariores - CRAL




DATOS GENERALES:
14 APELLIDOS Y NOMBRES DEL INFORMANTE:

CASAS APONTE AMA DEL PILAR

1.5 CARGO E INSTITUCION DONDE LABORA:

DOCENTE DEL NIVEL PRIMARIA - COLEGIO MARIA DE LAS
MERCEDES

1.6 NOMBRE DEL INSTRUMENTO A EVALUAR:

“CUESTIONARIO DE EVALUACION SOBRE EL
CONOCIMIENTO DE LA CONCIENCIA FONOLOGICA POR
LAS DOCENTES DE EDUCACION INICIAL




o
cl 2| | 8]
INDICADORES CRITERIOS s I o 5 § OBSERVACIONES
JIl =2 = P
AR IR
6|l | 2| 2| @

1. Claridad El conjunto de En el item 12 la primera
cuestionario esta imagen que aparece de
formulado con lenguaje izquierda a derecha es
apropiado muy confusa no se

entiende; por ende no
se podra hacer la
comprobacién del
sonido final. Sugiero
que se pueda cambiar
otra imagen que no
cause dificultad para
poder identificar la
palabra que representa
puesto que eso no s el
objetivo y durante la
ejecucion pueda causar
controversia en el
momento de la
aplicacion frente a los
demas.

2. Objetividad El cuestionario contiene X
items que  permiten
recoger de modo objetivo
lo que se pretende medir.

3. Oportunidad El cuestionario X

estd elaborado de
farma
eficaz y adecuada.

4, Organizacion Existe una organizacion hd
apropiada en la
organizacidn de los
items.

5. Secuencia La calidad y cantidad de "

items es la adecuada
para el cuestionario de
profesores sobre el
conocimiento de la
conciencia fonoldgica.




6. Intencionalidad

El Ccuestionaric =]
adecuado para valorar el
conocimiento de los
docentas

sobr
e conciencia fonclogica.
7. Coherencia Los reactivos del £n el item 2 se hace
cuastionario SO juna pregunta sobre
coherantes oon los i Cué es la supresion

objetivos de la medicion.

ilabica? y las
Itermativas de
espuestas deberian
esponder a la
regunta en concreto
mo:

supresicn silabica es
a omision de una

final.

(Cabe resaltar gque esta
respuesta sera la
loorrecta acompanada
lde las otras que seram
ncorrectas).

PROMEDICO DE WVALORACION:

17




OBSERVACIONES:

Es necesario tomar en cuenta los téminos muy complejos como los términos
onset ya que son propios de la especialidad y puede causar fatiga en el
momento del desarrollo v hasta algunos profesores se pueden senfir
indispuestos, es necesario utilizar un lenguaje mas sencillo, teniendo en
cuenta que no son especialistas.

La prusba me parece que cumple con los indicadores de elaboracion y sobre
todo ayudara a recoger mucha informacion sobre la conciencia fonologica en
cuanto a los pre requisitos que son fundamentales para el desamollo de la
misma.

Aéa del Pilar Casas Aponte




