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RESUMEN
El presente trabajo de investigacion se realizé bajo un enfoque de naturaleza

cualitativa, en consecuencia procedente de una investigacion béasica, de disefio
no experimental basado en un tratamiento interpretativo, al permitir que el objeto
de estudio sea analizado de manera holistica, por medio de abogados
especializados en derecho aduanero, quienes a través de las entrevistas daran
respuesta a las interrogantes que subyacen a la presente investigacion, los
instrumentos utilizados para la recoleccidén de datos fueron la guia de entrevista
y la guia de analisis documental, basada en la resolucion 03336-A-2020. En ese
sentido, nos hemos planteado como objetivo general, ldentificar los efectos
juridicos de la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando regulado en
la Ley N° 28008, a la luz de la Resolucion 03336-A-2020, mientras que como
objetivos especificos se plantearon, Determinar los alcances del Tribunal Fiscal
respecto a la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando segun la
resolucién 03336-A-2020, determinar los alcances de la Ley 28008 sobre el delito
de contrabando, asi como establecer si es correcto o no el precedente de
observancia obligatoria establecido por el Tribunal Fiscal entorno a la

inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando.

Palabras claves: Inimputabilidad, Contrabando, Sancién, Derechos,

Administrados, Administracion
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ABSTRACT
The present research work was carried out under a qualitative nature approach,

consequently proceeding from a basic research, of non-experimental design
based on an interpretive treatment, by allowing the object of study to be analyzed
holistically, by means of specialized lawyers. in customs law, who through the
interviews will answer the questions that underlie this research, the instruments
used for data collection were the interview guide and the document analysis
guide, based on resolution 03336-A- 2020. In this sense, we have set ourselves
as a general objective, Identify the legal effects of the sanction of the crime of
smuggling regulated in Law No. 28008, in light of Resolution 03336-A-2020, while
as objectives specific were raised, Determine the scope of the Tax Court
regarding the unimputability of punishment of the crime of contrab | am according
to resolution 03336-A-2020, Determine the scope of Law 28008 on the crime of
smuggling, as well as set whether or not the precedent of mandatory observance
established by the Tax Court around the unimputability of punishment in the crime

smuggled.

Keywords: Unimpeachable, Smuggling, Sanction, Rights, Managed,

Administration
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I. INTRODUCCION

Segun (Sausa & Suxe, 2017), los antecedentes historicos de la actividad
denominada "contrabando" se remonta a los aflos 1700 y 1800, cuando se
transportaban materias como la seda, el té, ron, tabaco, perfumes, harina
entre otras, aun pese a las divergencias de caracter fiscal entre los Estados
Unidos de Norte América y el Reino Unido de Gran Bretafia. Es asi que
nace la disciplina del Derecho Aduanero, concebido en el seno de la
doctrina juridica como aquel conjunto de directrices con nhaturaleza
normativa que regulan el flujo de las actividades econémicas concernientes
al comercio exterior, coligiendo pronunciamiento consecuente sobre el
ingreso, salida o transito de bienes comercializables, de y a través de, un

determinado territorio aduanero, el control del uso de medios transportes
para dicho fin, asi como de la potestad fiscalizadora Y sancionadora que

ejerce la Administracion Publica sobre la produccion de actos

presumiblemente transgresores del ordenamiento juridico.

De acuerdo a Vizcardo (2015) Las actividades econémicas que desarrollan
los seres humanos globalmente contraen una tasa sumamente enérgica de
crecimiento econdmico a nivel de nacionalidades, lo que orilla a los distintos
Estados a determinar un marco normativo de efectos concretos que versen
sobre politicas publicas que garanticen la implementacién de un régimen de
apertura y descongestion comercial, asi como el establecimiento de niveles

adecuados de proteccion.

Es asi que nace la disciplina del Derecho Aduanero, concebido en el seno de
la doctrina juridica como aquel conjunto de directrices con naturaleza
normativa que regulan el flujo de las actividades econémicas concernientes al
comercio exterior, coligiendo pronunciamiento consecuente sobre el ingreso,
salida o transito de bienes comercializables, de y a través de, un determinado
territorio aduanero, el control del uso de medios transportes para dicho fin, asi

como de la potestad fiscalizadora y sancionadora que ejerce la



Administracion Publica sobre la produccion de actos presumiblemente

transgresores del ordenamiento juridico. Basaldua (1988).

En ese orden de ideas, conforme a Cavalchi (2002) la existencia del control
aduanero corresponde en esencia a una serie de medidas que adopta la
Administracion Publica para tutelar y garantizar el cumplimiento del
ordenamiento juridico aduanero, inclusive, vigilando cualquier disposicion
normativa que contemple su ejecucion en el marco que concierne a la
responsabilidad aduanera, asi, los bienes juridicos protegidos se materializan
a través de la funcion aduanera (potestades), el ejercicio de la funcién de

control, el patrimonio publico y el orden econémico de naturaleza publica.

Por ello, el ejercicio legislativo ha tipificado concretamente cinco actuaciones
en las que puede incurrir el administrado, denominandolas como “delitos
aduaneros”, estas son, el financiamiento, la defraudacién de rentas de
aduana, la receptacion aduanera, el trafico de mercancias prohibidas o
restringidas, y, el contrabando, delito al cual prestaremos especial atencion

conforme a los fines de la presente investigacion.

Asi, el articulo primero de la Ley 28008 (2003) desarrolla el concepto de
contrabando, sefalando que, “El que se sustrae, elude o burla el control
aduanero ingresando mercancias del extranjero o las extrae del territorio
nacional o no las presenta para su verificacion o reconocimiento fisico en las
dependencias de la Administracién Aduanera o en los lugares habilitados para
tal efecto, cuyo valor sea superior a cuatro (4) Unidades Impositivas
Tributarias, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de cinco
ni mayor de ocho afos, y con trescientos sesenta y cinco a setecientos treinta

dias-multa.”

Siendo el 21 de julio del afio 2020, el Tribunal establecié como precedente de
observancia obligatoria, la Resolucién N° 03336-A-2020 (2020), al establecer,
que, las empresas de transportes o en su defecto, los conductores, no seran
susceptibles de sancion toda vez que se encontraran exentos de
responsabilidad consecuente a la consumacion del delito de contrabando
cuando configurase mediante identificacion objetiva que, la mercancia

incautada pertenece a una persona, la cual pasara a denominarse como



“propietario”. No obstante, lo colegido por el Tribunal Fiscal mantiene cierta
disyuntiva con lo establecido por el literal d, articulo 2 de la Ley de delitos
aduaneros (2003), debido a que este ultimo establece como una modalidad
de contrabando, el “Conducir en cualquier medio de transporte, hacer circular
dentro del territorio nacional, embarcar, desembarcar o transbordar
mercancias, sin haber sido sometidas al ejercicio de control aduanero”,
supuesto que no exige expresamente la concurrencia de la titularidad de la
mercancia ilicita, pues la configuracién de esta modalidad de contrabando
respecta Unicamente del traslado moévil ejercido por la persona a través de un

medio de transporte

De tal modo que debemos preguntarnos ¢Qué conllevo al Tribunal Fiscal a
establecer dicho precedente de observancia obligatoria? La administracién de
justicia aduanera se encuentra obligada a interpretar de forma correcta una
norma de naturaleza no procesal, justificando su actuar en el bienestar social,
incluso prestando cualificada atencion al plano factico, advirtiendo que la
buena fe presumida conlleva un valor subjetivo no necesariamente apreciable

en la realidad.

Es por tal razén que a lo largo de nuestra investigacion analizaremos la
Resolucién 03336-A-2020 que podria encontrar cierta dicotomia con lo
establecido por el literal d, Art. 2 de la Ley de Delitos Aduaneros, ademas de
abordar el respectivo estudio de la Ley N° 28008, de modo que puedan
determinarse las razones por las cuales el Tribunal Fiscal tomo la decision de
establecer un eximente de responsabilidad por el delito de contrabando en su

modalidad de transporte, embarco o desembarco de mercancias.

Por lo que la presente investigacion buscara analizar con rigor juridico la Ley
N° 28008, sobre los delitos aduaneros en el delito de contrabando y su

inimputabilidad de sancién segun la Resolucién 03336-A-2020.
A continuacion, presentamos el planteamiento del problema general:

¢,De gué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona con
la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido en la
resolucion 03336-A-20207?



Del mismo modo, presentamos los problemas especificos de esta

investigacion:

¢De qué manera el bien juridico protegido de la ley 28008 se relaciona con

quienes se les considera inimputables?

¢De qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancion del delito
de contrabando?

La justificacion para realizar el respectivo analisis con rigor juridico de la Ley
N° 28008 sobre los delitos aduaneros en el delito de contrabando y su
inimputabilidad de sancion segun la resolucion 03336-A-2020 se debe a que
es una investigacion importante pues plantea la idea de analizar el precedente
vinculante recaido en la Resolucion 03336-A-2020 para determinar aquellas
razones que condujeron al Tribunal Fiscal a colegir la respectiva interpretacién
que circunda a la modalidad de contrabando prevista en el literal d, articulo 2

de la Ley de delitos aduaneros.

Por lo que la presente investigacion tiene relevancia juridica y cientifica, ya
gue aportara nuevos conocimientos sobre lo concluido por el Tribunal Fiscal
en la Resolucion 03336-A-2020, estableciendo aquellos efectos que contrae

tal precedente vinculante sobre la sociedad.
A continuacién, planteamos el supuesto general:

e La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona de manera

negativa con la inimputabilidad de sancién en el delito de contrabando

Asi mismo, planteamos los siguientes supuestos especificos:

e Supuesto esp.1: El bien juridico protegido de la ley 28008 se relaciona con
guienes se les considera inimputables
e Supuesto esp. 2: El principio de tipicidad incide de manera positiva con la

sancion del delito de contrabando



Il. MARCO TEORICO
A continuacion, se describiran los trabajos que anteceden a la presente
investigacion:
ANTECEDENTES NACIONALES
Gomez Palacios (2020). La problematica en la configuracion tipica del delito
de contrabando fraccionado en el Perl. Realizado por Ana Melissa Gomez
Palacios para la obtencion del grado de maestra en Derecho en Ciencias
Penales por la Universidad San Martin de Porres. Tipo de Investigacion:
Tedrico Dogmatica. Con el objetivo de identificar y analizar los defectos
subyacentes al tipo penal de Contrabando fraccionado. Concluyendo que, el
articulo tercero de la Ley de los Delitos Aduaneros contiene una redaccion
confusa que conduce a la interpretacion extensiva de la propia norma,
contexto que transgrede directamente la seguridad juridica de los
administrados.
Arroyo Acostupa (2016). La Terminacidon Anticipada en los Delitos Aduaneros
¢Manifestacién de un Derecho Penal Sancionador? Realizado por Raquel
Arroyo Acostupa para la obtencién del grado de magister en Derecho Penal
por la Pontificia Universidad Catdlica del Peru. Tipo de investigacion:
descriptiva-explicativa. Con el objetivo de: Plantear que se deje sin efecto la
vigencia del articulo 20° de la Ley N° 28008, en tanto constituye un obstaculo
para la comprension de la terminacion anticipada como manifestacion de un
Derecho Penal reparador. Donde concluye que: el articulo 20° de la Ley N°
28008, afecta el contenido esencial de la Terminacion anticipada como un
proceso y eficacia procesal, por lo que resulta ser ineficaz normativamente,
asi la regulacion de la terminacién anticipada en los Delitos Aduaneros colige
la inobservancia del principio de igualdad ante la Ley.
Lentz Huanqui (2017), Alcances del contenido de los articulos 39°y 41° de la
Ley de los Delitos Aduaneros, Ley N° 28008; y su adecuacién al Principio de
Tipicidad. Realizado por Christophert Eduardo Lentz Huanqui para la
obtencion del titulo de abogado por la Universidad Catdélica San Pablo. Tipo
de Investigacion: Juridica — Dogmaéatica. Con el objetivo de adecuar los
alcances de los articulos 39° y 41° de la Ley de los Delitos Aduaneros, al
mandato del principio de tipicidad. Concluyendo que, las infracciones
contenidas en la Ley N° 28008 conciben una naturaleza tributaria y tutelan el

5



bien juridico denominado control aduanero, por lo que es necesario que
nuestro Ordenamiento Juridico defina de forma clara el contenido de las
disposiciones, en aras de la aplicacion del principio de tipicidad.
Antecedentes Internacionales

Alvarez Toapanta (2014). El Contrabando aduanero como una de las causas
de dafio efectivo al patrimonio publico. Realizado por Brenda Katherine
Alvarez Toapanta para la obtencién del grado de abogada por la Universidad
Central de Ecuador. Tipo de Investigacién: Cuantitativa-Cualitativa. Con el
objetivo de evitar el contrabando aduanero en las zonas de frontera de nuestro
pais. Concluyendo que, el contrabando como delito de naturaleza tributaria
incide gravemente en el sector econdmica de una nacion, por cuanto las
recaudaciones tributarias que no percibe el Fisco Ecuatoriano amenazan la
industrializacion, la agricultura y el comercio en general.

Acosta Andrade (2014), Cambios en el Delito Aduanero, introducidos por el
Cddigo de la Produccion, Comercio e Inversiones. Realizado por Edgar
Roberto Acosta Andrade para la obtencion del titulo de Abogado por la
Pontificia Universidad Catdlica del Ecuador. La citada disertacion no concibe
un tipo de investigacion en concreto. Se realizé con el objeto de exponer la
acepcion circundante a los Delitos Aduaneros en aras de identificar las
modificaciones introducidas con el Cddigo de Producciéon, Comercio e
Inversiones. El autor concluyo que, el incumplimiento del ordenamiento
juridico aduanero no supone en todos los casos la configuracion de un delito
aduanero en concreto, puesto que no siempre concurrird la voluntad
manifiesta de la persona en querer violar y/o vulnerar las disposiciones
vigentes.

Zhunaula (2013). Reformas Legales al art. 177 del Cddigo Organico de la
Produccion, Comercio e Inversiones, relacionado al contrabando de
mercancias en el Ecuador. Realizado por Edwin Cristébal Zhunaula Alvarado
para la obtencion del Titulo de Abogado por la Universidad Nacional de Loja.
Tipo de Investigacion deductivo-inductivo. Con el objetivo de realizar un
estudio-doctrinario y critico, referente al contrabando en el Ecuador. Donde
concluye que, el delito de contrabando genera perjuicios de naturaleza

econdmica en el Estado, y, en los casos del contrabando de mercaderia que



debid estar sujeta a control sanitario, se presume la contravencién a la salud

publica.

En consonancia con los fines de la presente investigacién se continuara con

el desarrollo de los fundamentos teoricos:

Al respecto, Muioz (2004), refiere que, el delito de contrabando se consuma
cuando el agente activo, valiéndose del uso de artimafias o engafios, ingresa
0 egresa materia intercambiaria mercantil eludiendo el control que ejerce la

Administracion Aduanera.

Dicho concepto no difiere del tratamiento legal que da nuestro Ordenamiento
Juridico a dicha conducta, puesto que el articulo 1° de la ley que regula los
delitos aduaneros establece que, comete contrabando quien burla el control
aduanero con el fin de ingresar mercaderia proveniente de otro pais, 0 en su
defecto, egresando mercancia originaria del territorio nacional con destino al

Extranjero.

Respecto al concepto de delito aduanero tenemos que involucra en el
movimiento internacional ilegal y clandestino de mercancias o en un acto de
simulacién, encubrimiento, falsedad o engafio que induzca a error a las
autoridades aduaneras con el fin de infligir dafios fisicos, evitar pagar
impuestos en su totalidad o en parte, o cumplir con las regulaciones
aduaneras incluso si el los bienes no estan sujetos a impuestos; porque en el
tipo delictivo estos expresan mas de una accion, porque tienen un contexto
social o un proceso interactivo unico que debe llevarse a cabo de acuerdo con

las circunstancias personales y objetivas consideradas abstractamente.

Con relacién al Bien juridico protegido la determinacién del delito aduanero se
fundamenta en que el contribuyente o responsable omite la obligacion
tributaria aduanera que determina la ley. La obligacién tributaria aduanera se
desarrolla con el fin de obtener recursos para el estado producto de comercio
exterior por lo tanto el bien juridico protegido son los derechos arancelarios e
impuestos recaudados producto del comercio de mercaderia importada o

exportada.



El Tribunal Fiscal través de la Resolucién 03336-A-2020, ha resuelto

establecer como precedente de observancia obligatoria lo siguiente:

La responsabilidad relacionada con el delito de contrabando a que se refiere
el literal d) del articulo 2 de la Ley N ° 28008, menciona de que no es imputable
el transportista y/o conductor del vehiculo, si dentro de este se encuentra la
persona propietaria de la mercancia incautada en el vehiculo intervenido es
objetivamente identificada e incautada con base en datos observables, la cual
esta sujeta a embargo y multa en aplicacion de los articulos trigésimo, sexto
y trigésimo octavo de la LDA. (Medrano, 2015)

En principio el literal d) del articulo 2 de la Ley N° 28008, establece como una
modalidad del delito de contrabando el valerse de cualquier medio de
transporte con el objeto de efectuar el embarco y desembarco de mercancias

0 en su defecto transbordarlas sin haber sido sometidas a control de Aduanas.

Bajo dicho entender, el agente activo no es otro que el conductor de un
determinado medio de transporte, en tanto que la conducta tipica deviene en
efectuar la circulacion de mercancia que no ha sido cometida a control
aduanero, a efectos de embarcarla, desembarcarla o transporta contrabando.
(Fuentes, 2010)

Segun (Coya, 2013) Al respecto, la configuracién de dicha conducta contrae
la aplicacion de sancion conforme a lo previsto en los articulos trigésimo
noveno y cuadragésimo primero, esto es: la suspensién de la licencia de
conducir, el internamiento del vehiculo usado para la misién del delito y, la
determinacién de multa pecuniaria por el monto equivalente a dos veces los
tributos dejados de percibir; segun (Huamén, 2016), La empresa de
transportes como persona juridica y los conductores de vehiculos utilizados
para tales fines ilicitos, son pasibles de las sanciones establecidas en los
citados articulos. Asi, cabe indicar que, conforme a (Lentz Huanqui, 2017), la
consumacion de la conducta estipulada en el literal d) del articulo 2 de la LDA,
no exige la concurrencia de dolo o culpa, debido a que tal infraccion se
materializara cuando Unicamente se cumpla el supuesto de hecho que
establece nuestro Ordenamiento Juridico, sin la necesidad de que se

identifique de forma ineluctable la intencionalidad en el sujeto activo.



En el caso en concreto de la Resolucion 336-A-2020, el Tribunal Fiscal ha
desarrollado un supuesto de eximente de responsabilidad por la comision del
delito de contrabando, siendo que, cuando logre identificarse al propietario de
la mercancia que ha sido incautada en el vehiculo intervenido, no podra
imputarselo al conductor y/o la persona juridica, la conducta tipica contenida
en el literal d) del articulo 2 de la Ley N° 28008.

Asi, a pesar de que la mercancia -objeto de la accién de contrabando- es
pasible de apliclfn de comiso y, la persona propietaria de dicho bien es
sancionada con multa de acuerdo a lo establecido en el articulo trigésimo
sexto de la LOA, la empresa de transportes y/o el trabajador que ejercita la
funcién de conductor, aun cuando se haya configurada la conducta tipica, no

seran susceptibles de responsabilidad conexa. (Lopez, 2016)

Respecto al tema de tipicidad: segun (Arzamendi, 2002)De acuerdo al articulo
11 de la Ley General de Aduanas, interviene en la obligacién tributaria
aduanera como sujeto activo en su calidad de contribuyente y como
contribuyente en su calidad de deudor, contribuyente o responsable. El
contrabando es un acto fraudulento en el que el agente evade el control
aduanero, importa mercancias o la saca del pais. En este sentido, debe
entenderse que el contrabando es "cualquier actividad comercial internacional
que se realice en contra de las leyes y que, por sus efectos en la economia,

es reprimida segun la ley 28008. (Arroyo Acostupa R. , 2016)

Finalmente, en el derecho compara el control aduanero es un tema de gran
importancia tanto a nivel nacional como internacional por lo tanto las medias
de regulacion no son exclusivas de nuestro pais, sino también de cada pais
los cuales aplican regulaciones dentro de su sistema legal. A nivel
internacional la aplicacion de estas normas han sido efectivas, elabordndose
codigos detallados sobre el tema con avances legales excepcionales. Es asi
que, en Europa, Asia y todos los continentes, se han aplicado inversiones para
aplicar estandares y normas adecuadas con objetivo de lograr resultados y
reprimir el contrabando de su territorio, disefiadas desde una perspectiva legal
diferente pero igualmente efectiva. (Chavez, 2016) Tal es el caso de nuestro
vecino pais de Chile que aplica diversas legislaciones y criterios para enfrentar

los delitos de contrabando, tipificando como contrabandista a quien ingresa o



retira mercancias de su territorio en las modalidades de importacién o
exportacion sin controles defraudando al fisco eludiendo el pago de los
tributos correspondientes o0 no presentando los mismos a la aduana. También
comete delito de contrabando quien, al importar al territorio eludiendo el pago
de los tributos correspondientes o no presentando los mismos a la aduana.
Por su parte en el Pis de Ecuador el delito aduanero se configura como el
comercio internacional ilegal de mercancias evadiendo el pago total o parcial
de impuestos o sin cumplir la regulacion aduanera, incluso si las mercancias

no estan sujetas a impuestos. (Rozo Romero, 1988)
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[ll. METODOLOGIA

3.1.

Tipo y disefio de investigacion

El desarrollo de la investigacion se dio en base al enfoque de tipo
cualitativo, tal como lo propone (Blasco, 2007) que hace mencion de
que las investigaciones cualitativas se encargan de estudiar la
problematica analizando la opinion de los sujetos que en la mayoria
de casos deben ser expertos en el tema, interpretando la opinion de
los expertos después de aplicar instrumentos como la entrevista

relacionada a la problematica planteada.

Con relacién al tipo de investigacion, el desarrollo fue segun el tipo
bésica, dado que fue necesario el uso de teoria fundamental, para
analizar la problematica planteada en el titulo de investigacién, con el
propésito de enriquecer los conocimientos y entender el problema

desde el punto de vista de los expertos entrevistados.

Respecto al disefio de investigacion se utilizo el tipo no experimental
debido a que no se pretendié modificar 0 manipular ninguna de las
categorias propuestas, por lo tanto, se desarrollé un andlisis deductivo
y analitico del problema considerando la opinién de los expertos en el

tema de investigacion.

Finalmente, tal como se menciond anteriormente la investigacion se
desarroll6 utilizando la metodologia de la teoria fundamentada, siendo
necesario el uso de teoria y la opinién de los expertos en el tema los
cuales contribuyeron para la formulacién de resultados, previo analisis

de la problematica planteada.
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3.2. Matriz de Categorizacion

Tabla 1. Matriz de categorizacion

Categoria

Definicién

Subcategorias

Ley N° 28008 sobre los

delitos Aduaneros

La Ley N° 28008 concibe una
doble naturaleza, puesto que
subyace a la disciplina del
denominado Derecho
Aduanero Penal, en ese
sentido, resulta propicio indicar
que el referido dispositivo
normativo tipifica una serie de
conductas que por su caracter
inciden de forma negativa en la

tributacion aduanera.

El bien juridico
protegido de la
Ley 28008

El principio de
tipicidad

Inimputabilidad de
sancion del delito de

contrabando

Conforme al Tribunal Fiscal
mediante la Resolucion 03336-
A-2020 se establecié que, el
conductor de la unidad
vehicular y/o la persona
juridica estardn exentas de
responsabilidad por la
infraccion tipificada en el literal
d) del articulo 2 de la LDA,
cuando logre identificarse al
titular de las mercancias que
fueron incautadas por la
correspondiente autoridad

administrativa

A quienes se
les considera
inimputables
Sancion del
delito de

contrabando

3.3. Escenario de Estudio
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3.4.

El escenario de Estudio es el espacio material y/o geografico a través

Participantes

del cual se logro extraer la problemética de estudio en aras de

desplegar resultados veridicos y fundamentados en la Optica juridica.

Siendo que la guia de entrevista sera el instrumento que aplicaremos

en el presente trabajo de investigacion, deviene en necesario poder

identificar a los participantes, quienes, por sus caracteristicas y

habilidades, se constituiran como entrevistados.

Tabla 2: Participantes

Nombres y Apellidos | Escenario de | Escenario de | Afos de
entrevista estudio experiencia

Adrian Tejada | Arequipa Intendencia 7 afos
Influentes de Aduanas

de llo
Jhonatan J. Calisaya | Arequipa Intendencia 6 afos
Rojas de Aduanas

de llo
Jorge Muchica Jove Arequipa Intendencia 7 afos

de Aduanas

de llo
Erick SAnchez Roque | Arequipa Intendencia 8 afos

de Aduanas

de llo
Rudy Cappa Alvarez Arequipa Intendencia 7 afos

de Aduanas

de llo
Quintin Mendoza | Arequipa Intendencia 7 afos
Anquise de Aduanas

de llo
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3.5.

3.6.

3.7.

Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Técnicas

Las técnicas utilizadas en la investigacion fueron la aplicacion de entrevistas
y andlisis documental. Las entrevistas se aplicaron a expertos con
conocimientos del tema previa recopilacion de la informacion y conceptos

relacionados al tema.

Instrumentos

El instrumento utilizado para la técnica de recoleccién de datos fue la guia
de entrevista la cual estuvo estructurada por preguntas abiertas aplicadas a
expertos en la materia, preguntas debidamente analizadas relacionadas a la

problematica de investigacion.

Procedimiento
El procedimiento que siguidé la recoleccion de datos de la presente

investigacion fue como primer paso la elaboracion de la entrevista en
relacion a los supuestos para posteriormente cumpliendo con los protocolos
de bioseguridad enviar las solicitudes para su validaciéon y finalmente se
procedié a su aplicacién obteniendo la opinidon de distintos expertos en el
tema.
Rigor cientifico
La para presente investigacion fue de suma importancia el rigor cientifico lo
gue significa que la investigacion se llevd a cabo de manera ordenada,
sistematica y estructurada. Utilizando los criterios de fiabilidad considerando
fuentes confiables junto con la opinidon de expertos en el campo del tema
examinado con el fin de obtener la informacion necesaria para la
implementacion de este trabajo de investigacion. Asi mismo se aplico la

veracidad los datos proporcionados.
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Tabla 3: Validez del Instrumento

VALIDACION DE INSTRUMENTOS
(Guia de Entrevista y Andlisis Documental)
Datos Generales Cargo Porcentaje

Mogollén Longa Johnny William Docente Escuela Derecho 95%
ucv

Luca Aceto Docente Escuela Derecho 95%
ucv

Gamarra Ramon Jose Carlos Docente Escuela Derecho 95%
ucv

Fuente: Elaboracion propia

3.8.

3.9.

Método de analisis de datos

En la presente investigacion se utilizé dos métodos de analisis de datos los

cuales fueron:

Método Hermenéutico porque se procedid a la compresion e interpretacion
concreta de textos, es decir, en la presente investigacion realizaremos, al
igual que otras investigaciones relacionadas, una interpretacion de las

normas legales relativas al tema investigado.

Método analitico porque se descompuso el tema de estudio en partes, es

decir, en categorias y sub categorias.

Aspectos éticos
Los aspectos éticos considerados en esta investigacion fueron expresados

en una declaracion jurada de originalidad ya que esta era de nuestra propia
autoria, los conceptos utilizados estaban en linea con el proceso de
investigacion correspondiente y los estandares internacionales de citas y
referencias de las fuentes consultadas. Ademas, no se vulneraron derechos

de terceros ni se publicaron datos que pudieran dafar la identidad de los
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menores. Asimismo, la universidad ha aplicado el programa Turnitin para

asegurar una mayor fiabilidad en cuanto a su vigencia.

IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. Resultados
Respecto a los resultados obtenidos de la guia de entrevista, se realizaron

preguntas para cada objetivo planteado en la investigacion.

4.1.1. Descripcion de los resultados de la entrevista:

Objetivo general: Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos
aduaneros se relaciona con la inimputabilidad de sancién del delito de
contrabando contenido en la resolucion 03336-A-2020.

De acuerdo con las entrevistas aplicadas a los expertos en el tema se tiene

las siguientes respuestas:

1. ¢Cudl es su opinion sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y
su relacion con la inimputabilidad del delito de contrabando en la
resolucion 03336-A-20207?

Tejada y Mendoza (2021) opina que la Ley 28008 es un mecanismo legal
para la formalizacion y regulacion del transporte de mercaderias y la
inimputabilidad del delito de contrabando es justificable por principio de
legalidad, asi mismo Cappa (2021) opina que no tiene relacion
argumentando inicialmente los delitos aduaneros fueron tipificados en el
C.P., Art. 262 al 267, Cap. | y Il del titulo XI delitos tributarios del libro
segundo luego fueron derogados y se constituyen en una ley especial, al
igual que Calisaya, Muchica y Sanchez (2021) quienes respondieron que la
Ley 28008 sobre los delitos aduaneros tiene como funcién el control de
ingresos y salida de las mercancias, asi mismo es potestad del estado

sancionar verificar y administrar la correcta aplicacion de la ley.

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de
sancién en la comision del delito de contrabando?
Tejada (2021) opina que la Ley N° 28008 no contempla la inimputabilidad de
sancion en la comision del delito de contrabando, solo la administra y

fiscaliza para no lesionar el bien juridico protegido pese a que en su Art® 19

16



el defensor de la legalidad investiga de acuerdo a su competencia. Asi
mismo Cappa (2021) respondié que no por que la ley es bien clara y expresa
todo sobre la modalidad del delito de contrabando y no hay consideracion.
Del mismo modo al igual que Calisaya, Muchica y Sdnchez (2021) opinan

gue no existe un correcto orden y no se encuentra clara.

3. ¢Considerausted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idoneamente
la inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en la
resolucion 03336-A-20207?

Tejada (2021) considera que el Tribunal Fiscal no ha fundamentado
idéneamente la inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en
la resolucién 03336-A-2020 debido ha que el tribunal fiscal como
organismo jurisdiccional, ha hecho una indagacién sobre la veracidad de
procedencia del transporte por lo cual es idéneo ya que vulneraria muchos
derechos fundamentales. Por su parte Cappa opina que no porque el
tribunal fiscal al ser un 6rgano resolutivo del ministerio que constituye la
Ultima instancia administrativa en materia tributaria y aduanera a nivel
nacional y la resolucion que puso no es correcta, al igual que Calisaya,
Muchica y Sanchez (2021) quienes respondieron que el tribunal fiscal no
esta actuando de manera correcta ni fundamentan idoneamente las

sanciones de los delitos en materia tributaria.

Objetivo Especifico 1: Determinar de qué manera el bien juridico protegido de

la Ley 28008 se relaciona con quienes se les considera inimputables.

4. ¢Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucion 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087?

Tejada (2021) considera que el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucion 03336-A-2020 no se encuentra regulado en la ley 28008 pero
tiene asidero legal, por cuanto en su Art 20 de la ley 28008, existe la
atenuacion de la multa o sancion en el inciso a) y f) de la ley. Del mismo
modo Cappa (2021) respondid que no que alude y burla el control aduanero,

mientras que Sanchez concuerda opinando que no argumentando que la
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empresa juridica y el conductor tienen sancién administrativa y no son
inimputables Del mismo modo al igual que Calisaya, Muchica y Sanchez
(2021) opinan que no se encuentra regulado porque la ley 28008 deficiente

al estado mediante la recaudacion tributaria

5. En su opinion: ¢Esta de acuerdo con la inimputabilidad que establecio
el Tribunal Fiscal en la resolucion 03336-A-20207?
Tejada y Mendoza (2021) estan de acuerdo con la inimputabilidad que
estableci6 el Tribunal Fiscal en la resolucion 03336-A-2020 ya que nuestra
constitucion politica de en su articulo 70 de la constitucion establece que
ningun tributo puede tener efecto confiscatorio. Por su parte Cappa,
Sanchez, Muchicay Calizaya (2021) no estan de acuerdo argumentando que
no de ajusta ha lo estipulado en la ley y el contrabando dia a dia va en

aumento.

6. ¢De acuerdo con usted: ¢Cual es el bien juridico protegido y qué
interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39°y 41°
de la ley 280087

Los resultados de las entrevistas muestran que todos los abogados expertos
concuerdan en sus opiniones ya que Tejada, Calisaya, Muchica, Sanchez,
Cappa y Mendoza (2021) opinan que el bien juridico protegido es la correcta
administracion tributaria y formalizacion de sanciones de los transportistas y

que los Articulos 39 y 41 son acordes a la ley.

Objetivo Especifico 2: Determinar de qué manera el principio de tipicidad se

relaciona con la sancion del delito de contrabando.

7. De acuerdo a su experiencia: ¢De qué manera considera usted que se
aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de
Contrabando?

Tejada y Mendoza (2021) considera que el principio de tipicidad es el juicio
de valor del comportamiento y la descripcion tipica sobre sanciones al

transportista debe merituarse que la ley exige cumplimiento y reglamentos,
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pero vulnera otros derechos fundamentales y que el principio de tipicidad
menciona que todo ciudadano con conocimiento promedio devente tener
claro el alcance de las infracciones que comete. Mientras que, para Cappa,
Sanchez, Calisaya, y Muchica (2021) el principio de tipicidad se divide en el
sujeto activo quien es el obligado a la tributacion y el sujeto pasivo que viene

a ser el estado.

. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-
2020 concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087

Tejada y Mendoza (2021) opina que el precedente de observancia
obligatoria establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-
A-2020 si concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 28008, por que
es fundamental la verificacién del transporte vehicular tributariamente en
cuanto del punto de partida y punto de llegada. Mientras que, para Cappa,
Sanchez, Calisaya, y Muchica (2021) no concuerda porque conducir en
cualquier medio de transporte y llevan las mercancias eludiendo y evadiendo

el tributo contradiciendo la resolucion del tribunal fiscal

. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal
“d” contenido en el articulo 2 de la Ley 280087

Tejada y Mendoza (2021) considera que el precedente de observancia
obligatoria establecido a través de la resolucién 03336-A-2020 si deslinda
del literal “d” contenido en el articulo 2 de la Ley 28008 ya que el transporte
de mercancias requiere de requisitos formales como guia de remision,
transporte o factura y el conductor no siendo propietaria no seria imputable
de sancién. Sanchez (2021) opina que si deslinda porque generalmente en
la modalidad del literal d) embarcar y desembarcar mercaderias sin haber
sido sometidas al ejercicio de control aduaneros al igual que Calisaya, Cappa
y Muchica (2021) respondieron que si porque una vendria a ser la legislacién
aduanera y el otro el tribunal fiscal y debe existir la sancién administrativa

correspondiente.
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4.2. Discusion

Respecto a la discusion de los resultados obtenidos, se tomara en cuenta los
resultados de entrevistas, resultados documentarios; asimismo tomaremos
bases tedricas y fundamentos los cuales estan estrechamente relacionados con

la problemética

Objetivo general:

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se
relaciona con la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando contenido
en la resolucion 03336-A-2020.

Se tuvo como resultado que 4 de los 6 entrevistados consideran que la Ley
28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona con la inimputabilidad de sancién

del delito de contrabando contenido en la resolucién 03336-A-2020

Por su parte (Gallardo, 2008) .En el ambito administrativo cada uno de los
impuestos tienen su propia norma, respecto al derecho penal tal es el caso de la
defraudacion tributaria que se encuentra regulada por el Decreto Legislativo 813
y en el caso de los delitos aduaneros por la Ley N ° 28008. Ambas disciplinas se
originan en el Cddigo Penal como marco legal, pero por la naturaleza técnica y
especialidad de cada disciplina. En lo que respecta a aduanas, el estado regula
los ingresos y salidas de las mercaderias. La regulacion de los delitos aduaneros
tiene como finalidad penal, regular y sancionar el contrabando siendo
responsable de la administracion, registro y control del movimiento internacional
de mercancias, transporte y personas en el area aduanera; Ademas se encarga
de recaudar, controlar, sancionar y determinar el ejercicio de las facultades

otorgadas.

Segun (Ossanddn, 2008) Los delitos aduaneros como el contrabando y fraude
aduanero forman parte del codigo penal. Posteriormente, debido a la situacién
técnica y econdmica en la que se vio afectado el estado peruano, el legislador
decidi6 separarlos de las disposiciones del Codigo Penal y darles un tratamiento
especial, como fue el caso de la Ley No. 26461 Ley de Delito de Aduanas, que
hasta la entrada en vigor de la nueva Ley de Delitos de Aduana No. 28008. La

Ley N ° 28008 se ocupa de los delitos de estafa de los ingresos aduaneros,
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contrabando, aceptaciéon aduanera, comercio de mercancias prohibidas y
restringidas y finanzas. Sin embargo, esta ley no prevé sancion alguna para
aguellos autores directos o indirectos que participen en el evento y que en
realidad sean extranjeros. De hecho, hay personas que, bajo la fachada de
corporaciones internacionales, financian la culminacién de infracciones
aduaneras. Aungue la financiacion es el delito mas castigado, los autores
extranjeros exigen que la sentencia, si son declarados culpables, no sea inferior
a 12 ni superior a 15 afios. Por todo ello, resulta util incluir un articulo en la

legislacion penal vigente que sancione a este tipo de infractores.

Segun (Vidal, 20212)Los delitos aduaneros pueden ser sancionada tanto en el derecho
penal como en el administrativo teniendo en cuenta la politica penal yla ley Ley N °
28008 debido a que nos enfrentamos a conductas en diferentes contextos sociales y
economicos por lo tanto el abordaje del delito aduanero requiere de un analisis complejo
gue permita identificar las diversas conexiones del contrabando y otras actividades
delictivas aduaneras, frente la enorme industria delictiva que involucra un gran nimero
de personas, dotandolas a gran escala de infracciones con los habituales perjuicios a la
industria local y el estado a través de menores ingresos tributarios. Por lo tanto, cabe
sefialar que el combate efectivo de este tipo de flagelo parece orientar la politica criminal
hacia la definicion de un mayor nimero de conductas para delinear una respuesta

integral de la delincuencia aduanera tipificada en la Ley N ° 28008.
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Objetivo especifico 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona

con quienes se les considera inimputables.

Los entrevistados tras aplicar la entrevista concuerdan en sus opiniones e
indican que el bien juridico protegido tiene relacion con quienes se les considera

inimputables al igual que los siguientes autores.

(Huaman, 2016) El delito de contrabando trae como consecuencia que el estado
se vea perjudicado debido a que se evaden tributos por ello es necesario que
esto sea regulado por los 6rganos responsables del control aduanero aplicando
sanciones penales el fin de que el contrabando disminuya dia con dia. La
economia del pais se ve afectada cuando los bienes entran y salen del territorio
evadiendo los controles es por ello que como ya se menciond anteriormente es
necesario que aplica que manera mas rigurosa la ley para contribuir a la
represion y la sancion oportuna. En cuanto al control aduanero, suponemos que
lo realizan las distintas administraciones que operan en el territorio nacional,
entendido como tal, aquella parte del territorio que comprende el espacio

acuatico y aéreo en el que se aplica la legislacion.

(Vizcardo H. S., 2015) Sefala que la Ley de Delitos Aduaneros reconoce la
participacion en el delito en el ambito penal especificando la coautoria que hace
referencia a la participacion de 2 o mas personas mediante acuerdo conjunto y
distribucién de funciones en la participacion del delito. En cuanto a participacion,
tenemos el complice quien es la persona que ayuda en la comision de un delito
pero que no necesariamente conoce el delito, limitdndose a ayudar en la

comisién del delito.

Para Alvarez (2013) el bien juridico protegido es el control aduanero. En la Ley
General de Aduanas, regulada bajo el Decreto Legislativo N° 1053, en su articulo
2° sefala que el control aduanero es el conjunto de aquellas medidas adoptadas
por la Administracion Aduanera con el fin de asegurar el cumplimiento de la
legislacién aduanera, o de cualesquiera otras disposiciones cuya aplicaciéon o

ejecucion es de competencia o responsabilidad de ésta.
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Hugo (2015) sefiala que el bien juridico protegido en el delito de receptacion
aduanera es la efectiva recaudacion tributaria que es derivada de los derechos
arancelarios y los demas impuestos que son aplicables sobre la mercancia
declarada, que en su proceso de ingresos y egresos le corresponde al Estado
representado por Aduanas.
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Objetivo especifico 2

del delito de contrabando.

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancion

Se determind que la mayoria de los entrevistados concuerdan en afirmar que el
principio de tipicidad se relaciona con la sancion del delito de contrabando al
igual que los siguientes autores.

Segun (Garcia, 2017) Nuestro sistema legislativo menciona que respecto a la
exportacion e importacion establece que todas aquellas mercaderias que
ingresen o salgan del territorio nacional peruano deben ser sometidas a los
respectivos procedimientos aduaneros, lo cual no es condicion sine qua para
ellos Control aduanero. El Estado le asigna a la SUNAT la responsabilidad de la
implementacion de esta medida y, por ende, de ser necesario, el ejercicio de su
facultad de recaudar impuestos, como es el caso de la regulacion de importacion
para consumo. Esta recaudacién de impuestos aduaneros, que realiza la
SUNAT, se extiende también a los denominados impuestos internos, que pueden
tener la condicibn de impuestos directos e indirectos y que en conjunto

contribuyen de manera significativa a los elementos basicos de la sociedad.

(Yangali, 2015) Las resoluciones de la administracion aduanera sefialan que al
utilizar el vehiculo para cometer las infracciones especificadas en la LDA, las
mercancias extranjeras en su vehiculo sin los papeles de aduana (sin importar
donde fueron encontradas o como estaban vinculadas al conductor) a diferencia
del tribunal tributario , que exige que exista una relacién de causalidad entre el
conductor y la mercancia transportada en el vehiculo para sancionar la pena de

prision y la retirada de la licencia de conducir.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Se determind que la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se
relaciona con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido
en la resolucién 03336-A-2020 dado que en la ley se encuentran ordenados la
imputacion del hecho mencionando la tipicidad, culpabilidad y antijuricidad,
elementos que convierten las acciones en delitos, por lo tanto, no existe
fundamentado idéneo de la inimputabilidad de sancion en el delito de

contrabando en la resolucién 03336-A-2020

SEGUNDA: Se determino que al considerar inimputables de sancién en el
delito de contrabando en la resolucion 03336-A-2020 a los duefios de las
empresas de transporte y a los conductores se vulnera el bien juridico protegido
de la Ley 28008 debido ha que el bien juridico protegido que viene a ser la
recaudacion tributaria por la comercializacion de mercancias por lo tanto al
existir delitos tributario inimputable se genera dafio a la economia del estado y
a productores nacionales e importadores legales al permitir que los
perpetradores logren sus objetivos ilegales a expensas de la Ley 28008 que

protege el control aduanero.

TERCERA. De logro determinar que el principio de tipicidad esta
estrechamente relacionado con la sancion del delito de contrabando sin
embargo es indispensable analizar de manera profunda teoria del delito para
evitar vacios legales a través del analisis de la conducta y el conocimiento libre
del agente sancionable o al menos no imputable dado que la tipicidad del delito
de contrabando nos dice que incurre en delito quien elude el control aduanero
importando mercancias del extranjero o sacandolas de pais lo que nos lleva a
pensar en la responsabilidad del sujeto. Para ello, sin embargo, la ley 28008
también hace mencione de los sujetos inimputables siendo solo las personas
menores de edad o aquellas que sufran algun trastorno mental grave que como
resultado de la incapacidad de autodeterminacion de sus acciones. En este
sentido, cabe mencionar tanto el conductor como el chofer son imputables de

los delitos aduaneros.

25



RECOMENDACIONES

PRIMERA: Se recomienda a las entidades encargadas del control aduanero
ejercer con cautela los principios constitucionales en el marco de derecho
penal los delitos aduaneros y la interpretacion de la Inimputabilidad de la
resolucién 03336-A-2020, dado que el contrabando va en aumento dia con
dia siendo importante determinar las sanciones apropiadas que efectivamente

sirvan para reprimir este comportamiento.

SEGUNDA: Se recomienda una modificacion de la ley para aumentar las
penas por delitos aduaneros incorporando a la legislacion vigente penas
severas para los duefios de empresas de transporte de pasajeros y
conductores de las de unidades que cometan tales delitos.

TERCERA: Es recomendable que el derecho penal aduanero no se limite al
aspecto cuantitativo que contiene la resolucion 03336-A-2020 para determinar
si existe imputabilidad del delito aduanero es méas deberia crear normas que
permitan reducir la comision de la infraccion aduanera y reducir gradualmente
el contrabando de mercancias protegiendo los intereses existentes y

amparados por la ley 28008.

26



REFERENCIAS

Acosta Andrade, E. R. (2014). "Cambios en el Delito Aduanero, introducidos por
el Codigo de la Produccién, comercio e inversiones. Quito: Pontificia

Universidad Catolica del Ecuador.

Alvarez Taopanta, B. K. (2014). El contrabando aduanero como uan de las
causas de dafo efectivo al patrimonio publico. Quito: Repositorio de la
Universidad Central del Ecuador.

Arroyo Acostupa, R. (2016). La terminacion anticipada en los delitos Aduaneros
¢manifestacién de un derecho penal sancionador? Lima: Repositorio de

la Pontificia Universidad Catolica del Perd.

Arroyo Acostupa, R. (2016). La Terminacion anticipada en los Delitos aduaneros
¢manifestacién de un derecho penal sancionador? Lima: Repositorio de

la Pontificia Universidad Catolica del Peru .

Arzamendi, J. L. (2002). "Cuestiones dogmaéticas relativas al delito de

contaminacion ambiental", en: Revista Penal, Nimero 4. .

Basaldua, R. (1988). Introduccién al Derecho Aduanero. Buenos Aires:
ABELEDO-PERROT.

Cavalchi Cruz, R. (2002). Los delitos aduaneros: El contrabando. Quito:

Universida San Francisco de Quito.

Chavez, A. P. (2016). Tratado de Derecho Tributario”, Editorial San Marcos,

Lima, Pera. .

Coya, P. J. (2013). Los Delitos Aduaneros en el Nuevo Cédigo Procesal Penal,
Grijley, Lima, p.p. 412.

Fiscal, T. (2020). EXPEDIENTE n° 2019003839. Lima: LP. Obtenido de
https://Ipderecho.pe/precedente-vinculante-contrabando-sancion-no-
imputable-empresa-transportes-conductor-identifica-propietario-

mercancia-resolucion-03336-a-2020/

27



Fuentes, A. S. (2010). Los Recursos Procedimentales Tributarios y Otros

Recursos Administrativos, Gaceta Juridica S.A., Lima,pp. 199.

Gallardo, M. J. (2008). Los delitos aduaneros. Fundamentos del comercio

internacional. Lima: Editorial Rodhas SAC.

Garcia, S. I. (2017). Control aduanero y régimen sancionador en las
exportaciones de el Perd. Dialnet, 14(2), 75. Obtenido de

https://dialnet.unirioja.es/servlet/tesis?codigo=122339

Gomez Palacios, A. M. (2020). La problematica en la configuracion tipica del
delito de contrabando fraccionado en el Perd. Lima: Repositorio de la

Universidad de San Martin de Porres.

Hernandez, R. (2014). Metodologia de la Investigacion. Ciudad de Mexico:
McGrwall Hill Education.

Huaman, S. M. (2016). EIl delito de contrabando en el Pera y en el contexto
internacional.  Ciencia  Juridica, 14(18), 22. Obtenido de
file:///C:/Users/PC/Downloads/Dialnet-
ElDelitoDeContrabandoEnEIPeruYEnEIContextolnternac-5755423.pdf

Lentz Huanqui, C. E. (2017). Alcances del contenido de los articulos 39° y 41°
de la Ley de los Delitos Aduaneros, Ley N° 28008; y su adecuaciéon al
Principio de Tipicidad. Arequipa: Repositorio de la Universidad Catolica
San Pablo.

Ley N° 28008, P. (2003). Ley de los Delitos Aduaneros. Lima: SUNAT. Obtenido
de https://www.sunat.gob.pe/legislacion/procedim/normasadua/gja-
05.htm#:~:text=La%?20intervenci%C3%B3n%20policial%20en%20situaci
ones,petici%C3%B3n%20de%20la%20Administraci%C3%B3n%20Adua

nera.

Lopez, E. L. (2016). Reflexiones Sobre la Actual Politica Arancelaria y el
Panorama de la Tributacion Aduanera en el Pais, IlusEt Veritas,
Lima,pp.391.

28



Medrano, H. C. (2015). Delito de Defraudacion Tributaria. Dialnet, 15(3), 98.
Obtenido de file:///IC:/Users/PC/Downloads/Dialnet-
DelitoDeDefraudacionTributaria-5109904.pdf

Ossanddn, W. M. (2008). El Delito de receptacion aduanera y la normativizacion
del dolo. Cientificas de América Latina, 14(1), 23. Obtenido de
https://lwww.redalyc.org/pdf/197/19714103.pdf

Ramirez, A. (2012). Metodologia de la Investigacion . Lima: Pontificia

Universidad Javeriana.

Rozo Romero, J. C. (1988). Aproximacion al Derecho Penal Tributario en

Colombia, Pontifi cia Universidad Javeriana, Bogota.
Sausa, C. M., & Suxe, L. A. (2017). Delitos Aduaneros. San Andres.
SUNAT, P. (2003). Ley 28008, Ley de los Delitos Aduaneros. Lima: SUNAT.

Vidal, A. H. (20212). “El bien juridico tutelado como medio eficaz de armonizacion
internacional de los ilicitos

aduaneros”.http://www.iaea.org.ar/global/img/2010/09/Vidal1.pdf.

Vizcardo, H. (2015). Los Delitos Aduaneros en Perd. Lima: Docentia Et

Investigatio.

Vizcardo, H. S. (2015). Los Delitos Aduaneros en el Peru. Revista Juridica

"Docentia et Investigatio”, 2.

Yangali, Q. N. (2015). Cddigo Tributario aplicacion practica, segun criterios
jurisprudenciales y de la SUNAT. Gaceta Juridica S.A., Lima, pp. 850.

Zhunaula Alvarado, E. C. (2013). Reformas legales al Art. 177 del Cddigo
Organico de la Produccién, Comercio e Inversiones relacionado al
Contrabando der mercancias en el Ecuador. Loja: Universidad Nacional

de Loja .

29



ANEXOS

30



ANEXO 1: DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD DEL AUTOR

Declaratoria de Originalidad del Autor/ Autores

Yo Matth Jonathan Mayta Huallpa, egresado de la Facultad de derecho Y escuela
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo Lima, declaro bajo juramento que todos
los datos e informacidén que acompafian al Trabajo de Investigacidn / Tesis titulado:

“LA LEY 28008 SOBRE LOS DELITOS ADUANEROS Y LA INIMPUTABILIDAD
DEL DELITO DE CONTRABANDO EN LA RESOLUCION 03336-A-2020 ILO-

2020”, es de mi (nuestra) autoria, por lo tanto, declaro (declaramos) que el Trabajo de

Investigacion / Tesis:

1. No hasido plagiado ni total, ni parcialmente.

2. He (Hemos) mencionado todas las fuentes empleadas, identificando correctamente

toda cita textual o de parafrasis proveniente de otras fuentes.

3. No ha sido publicado ni presentado anteriormente para la obtencién de otro grado

académico o titulo profesional.

4. Los datos presentados en los resultados no han sido falseados, ni duplicados, ni

copiados.

En tal sentido asumo (asumimos) la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omisién tanto de los documentos como de informacién aportada, por lo cual me
someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad César Vallejo.

Lugar y fecha,

Apellidos y Nombres del Autor
Matth Jonathan Mayta Huallpa

DNI: 45239531

ORCID: 0000-0001-6608-3441

Firma

31



https://orcid.org/0000-0001-6608-3441

ANEXO 2: DECLARATORIA DEL ASESOR

DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD DEL ASESOR

Yo, Mg. Luca Aceto , docente de la Facultad y Escuela Profesional de derecho
de la Universidad César Vallejo Lima Norte los Olivos, asesor (a) del Trabajo de
Investigacion / Tesis titulada: “LA LEY 28008 SOBRE LOS DELITOS
ADUANEROS Y LA INIMPUTABILIDAD DEL DELITO DE CONTRABANDO EN
LA RESOLUCION 03336-A-2020 ILO-2020" del (los) autor Matth Jonathan
Mayta Huallpa, constato que la investigacion tiene un indice de similitud de
21% verificable en el reporte de originalidad del programa Turnitin, el cual ha

sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias
detectadas no constituyen plagio. A mi leal saber y entender el trabajo de
investigacion / tesis cumple con todas las normas para el uso de citas y

referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier
falsedad, ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion
aportada, por lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas

vigentes de la Universidad César Vallejo.

Lugar y fecha,

Apellidos y Nombres del Asesor:
Aceto Luca

DNI : 48974953 Firma

f
: \ u(/h\_ .
ORCID: 0000-0001-8554-6907 " J o / 1 -
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Anexo 3. Matriz de Categorizacion

Titulo: La ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucién 03336-A-2020 ILO-

2020

Categoria

Definicién

Subcategorias

Ley N° 28008 sobre
los delitos

Aduaneros

La Ley N° 28008 concibe una doble naturaleza, puesto
qgue subyace a la disciplina del denominado Derecho
Aduanero Penal, en ese sentido, resulta propicio
indicar que el referido dispositivo normativo tipifica una
serie de conductas que por su caracter inciden de

forma negativa en la tributacién aduanera.

El bien juridico protegido
de la Ley 28008
El principio de tipicidad

Inimputabilidad de
sancion del delito de

contrabando

Conforme al Tribunal Fiscal mediante la Resolucion
03336-A-2020 se establecié que, el conductor de la
unidad vehicular y/o la persona juridica estaran
exentas de responsabilidad por la infraccion tipificada
en el literal d) del articulo 2 de la LDA, cuando logre
identificarse al titular de las mercancias que fueron
incautadas por la correspondiente  autoridad

administrativa

A quienes se les considera
inimputables
Sancion del delito de

contrabando
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ANEXO 4: Guia de entrevista

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

) GUIA DE ENTREVISTA
TITULO:

La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resolucién 03336-A-2020 ILO-2020

INDICACIONES: EIl presente instrumento tiene como propdsito recaudar su opinion
respecto a la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando regulado en la Ley
N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la Resolucién 03336-A-2020, motivo
por el cual se le pide responder las siguientes preguntas con la mayor seriedad, y
compromiso.

Entrevistado/a e

Cargo e
Institucion e

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se
relaciona con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando

contenido en la resolucion 03336-A-2020

Preguntas:

1. ¢Cual es su opinion sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucion 03336-A-20207?

Fundamentar:

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de
sancién en la comision del delito de contrabando?

Fundamentar:

34



3. ¢Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idoneamente la
inimputabilidad de sanciéon en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207

Fundamentar:

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de que manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relacion
con quienes se les considera inimputables

Preguntas:

4. ¢Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la resolucion
03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 28008?

5. En su opinién: ¢ Esta de acuerdo con la inimputabilidad que dio el Tribunal Fiscal
en la resolucion 03336-A-2020?

Fundamentar:

6. ¢De acuerdo con usted: ¢ Cual es el bien juridico protegido y qué interpretacion
le merece usted con respecto a los articulos 39° y 41° de la ley 280087

Fundamentar:
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de que manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancién del
delito de contrabando

Preguntas:
7. De acuerdo a su experiencia: ¢De qué manera considera usted que se aplica el
principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?

Fundamentar:

8. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria establecido a
través de la resolucién 03336-A-2020 concuerda con el literal “d” del articulo 2 de
la Ley 28008?

Fundamentar:

9. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria establecido a
través de la resolucién 0333-A-2020 deslinda del literal “d” contenido en el articulo
2 de la Ley 280087

Fundamentar:

SELLO FIRMA
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VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres: Dr. Mogollon Longa Johnny William
1.2 Cargo e institucion donde labora: Docente Escuela Derecho UCV

1.3Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de entrevista
1.4 Autor(a) del Instrumento: Mayta Huallpa Matth Jonathan
II.  ASPECTOS DE VALIDACION

ANEXO 5: VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

MINIMAMENTE|
CRITERIOS INDICADORES FGEPIAERS ACEPTABLE REEFIAELE
40 |45 |50 |55 |60 [ 65 | 70 | 75 | 80 |85 |90 |95 [100
1 CLARIDAD Esta formulado con lenguaje X

comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Estéd adecuado a las leyes y principios
cientificos.

X

3. ACTUALIDAD

Estad adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6.
INTENCIONALIDAD

Estd adecuado para valorar las

categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos técnicos
y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los problemas,
objetivos, supuestos juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados para
lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigaciébn y su adecuacion al
Método Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
PROMEDIO DE VALORACION:

%

Arequipa, -- de --- del 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNI N°43329698 Telf.: 962383809
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VALIDACION DEL INSTRUMENTO 02

l. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: LUCA ACETO
1.2.Cargo e institucion donde labora: UCV

1.3.Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de entrevista
1.4 Autora del Instrumento:

ll.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

MINIMAMENTE
ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45 | 50 | 55 | 60

65

70 | 75 | 80

85|90 |95 |100

1. CLARIDAD

Estd formulado con
lenguaje comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes
y principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

EstdA adecuado a los
objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién
I6gica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los
aspectos metodoldgicos
esenciales

6.
INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para
valorar las categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en
fundamentos técnicos y/o
cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre
los problemas, objetivos,
supuestos juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde
una metodologia y disefio
aplicados para lograr
verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacion entre los
componentes de la
investigacion y su
adecuacion al Método

Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION:

S Pk

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNI N 48974953 Telf.: 910190409

| 95%

Lima, 18 de junio del 2021
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VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

IV. DATOS GENERALES
1.4 Apellidos y Nombres: GAMARRA RAMON JOSE CARLOS
1.5 Cargo e institucion donde labora: UCV

1.6 Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de entrevista
1.4 Autora del Instrumento:

V. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INAGEFYRELE ACEPTABLE HEEFTAELE
40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 80 | 85| 90 | 95 | 100

1. CLARIDAD Esta . formulado _con X
lenguaje comprensible.
Estd adecuado a las

2. OBJETIVIDAD leyes y principios X
cientificos.
Estd adecuado a los

3. ACTUALIDAD objetivos y las X
necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION Exi;te una organizacion X
I6gica.
Toma en cuenta los

5. SUFICIENCIA aspectos metodoldgicos X
esenciales

6. INTENCIONALIDAD | ESt& ~ adecuado  para X
valorar las categorias.
Se respalda en

7. CONSISTENCIA fundamentos técnicos y/o X
cientificos.
Existe coherencia entre

8. COHERENCIA los problemas, objetivos, X
supuestos juridicos
La estrategia responde

9. METODOLOGIA una metodologia y disefio X
aplicados para lograr
verificar los supuestos.
El instrumento muestra la
relacion entre los

10. PERTINENCIA componentes  de  la X
investigacion y su
adecuacion al Método
Cientifico.

VI. OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con X

los Requisitos para su aplicacion
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION. | 95%

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

Lima, 18 de junio del 2021
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Titulo: La ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de contrabando

DNI N 09919088 Telf.: 963347510

ANEXO 6: MATRIZ DE CONSISTENCIA

en la resolucién 03336-A-2020 ILO-2020

FORMULACION DEL
PROBLEMA

OBJETIVOS

SUPUESTOS

METODOLOGIA

Problema General:

¢De qué manera la Ley
28008 sobre los delitos
aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de
sancion del delito de
contrabando contenido
en la resoluciéon 03336-
A-20207?

Problemas Especificos:

¢,De qué manera el bien
juridico protegido de la
ley 28008 se relaciona
con quienes se les
considera inimputables?
¢De qué manera el
principio de tipicidad se

Objetivo General:

Determinar de qué
manera la Ley 28008
sobre los delitos
aduaneros se
relaciona con la
inimputabilidad de
sancion del delito de
contrabando contenido
en la resoluciéon
03336-A-2020.

Objetivos Especificos:

Determinar de qué
manera el bien juridico
protegido de la Ley
28008 se relaci6na
con quienes se les
considera

Supuesto General

La Ley 28008 sobre
los delitos
aduaneros se
relaciona de
manera  negativa
con la

inimputabilidad de
sancion en el delito
de contrabando
Supuestos
especificos
Supuesto esp.1: El
bien juridico
protegido de la Ley
28008 se relaciona
con quienes se les
considera

TIPO DE
INVESTIGACION
Bésica

ENFOQUE DE
INVESTIGACION
Cualitativa
INSTRUMENTO

Guia de entrevista

relaciona con la sancién inimputables inimputables.
del delito de e Determinar de qué Supuesto esp. 2: El
contrabando? manera el principio de principio de
tipicidad se relaciona| tipicidad incide de
con la sancion del manera  positiva
delito de contrabando con la sancion del
delito de

contrabando

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS

e CATEGORIA
INDEPENDIENTE

Ley N° 28008 sobre los

delitos Aduaneros
e CATEGORIA
DEPENDIENTE

Inimputabilidad de sancion

del delito de contrabando

28008

e El bien juridico protegido de la Ley

e El principio de tipicidad

e A quienes se
les considera
inimputables

e Sancion del
delito de
contrabando
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ANEXO 7: ENTREVISTA DE LOS ESPECIALISTAS

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:
La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resolucion 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: EIl presente instrumento tiene como propdsito recaudar su
opinién respecto a la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucion 03336-A-2020, motivo por el cual se le pide responder las

siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

™ [
Entrevistado/a c FadX  Sancher Roque

v Deed e o) ¢ 1 W\
Cargo : Rregado. .. ;{P.m(.(lé. Betl TS 5
Institucion @ . &sledid. e sanchez | Foque | Avegede

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido en la
resolucion 03336-A-2020.

Preguntas:

1. ¢Cual es su opinién sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucion 03336-A-20207?
Fundamentar:

Aue (o /eu QS/CP /J(\ﬂ ¥ Se cbbo (Um/’/lr for soy  pnda /"L/
J/"\Ua/ Yy qq fiene relacish i gue _fos golelas son I[ﬁ/‘ufab[u
u/awﬂ'&fc asta g ol /jm/aazzq/ ﬁf(y/ /Uo/um on (Onﬁa de
ky 23005 -

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputebilidad de sancién en la
comision del delito de contrabando?

Fundamentar: )
Ny faca Nada ¢ ‘é{)\@'n‘ﬁ? Mmoses n'r{cw(c) Yy &

mcw/caqdos

3. ¢Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idéneamente Ila
inimputabilidad de sancién en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207
Fundamentar:

/UC /}Ot‘q(gc oﬁf @umuc d lo.do tants _a /u Qihp (08 &
v o conducfor bl sendod  admincstrafiva .
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. iConsidera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucién 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087
Ny Pdca pada  porgee fa Cmpeasa Joecduca
0 ol condoctor ficné() £p000 AJmamS'/TdﬁUo
Y ne sen ymump taples.
5. En su opinion: ¢ Esta de acuerdo con la inimputabilidad que establecié el
Tribunal Fiscal en la resolucion 03336-A-20207
Fundamentar:
o ostog & Adaxecds gorque yd_on
conta i (o ch 2 X00K- d

6. ¢De acuerdo con usted: ;Cual es el bien juridico protegido y qué

interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de

la ley 280087

Fundamentar:
fa - recdagon  tubotaca _of Act 39 se le
Qs pepde (B 58/ liccnga  bo londucic Y flof ger
065004 Jma"dcca y o Attt rnamicato dol
vehiwlo gor Go das .
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancién
del delito de contrabando.

Preguntas:
7. De acuerdo a su experiencia: 4De qué manera considera usted que se

aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?
Fundamentar:
Smofo Adtvo s ol oblgads g i tiptaaon
g sumfo Tisico _os o Estado  modanfs su
Frbutauch _aduapeco.
8. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria

establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-2020
concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087
Fundamentar:
lo _copupcda /)a a0l _resoloadn ol conds ‘ff“
vlilaabs o mdeo ge luansporte deatio del
lewitor® fpaond Jurlandese asc dd acntnl.

9. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal “d”
contenido en el articulo 2 de la Ley 280087?

Fundamentar:

SU_deslinda ;%aquc qmm&(mamﬁ on [

modalidad d Jifesd -#4® éﬂ?]b’Lcm‘ egmbacca
__ah_hdper_sido )omv(/das al_eercico ol lsalea) Adeaners |
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resoluciéon 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propésito recaudar su
opinién respecto a la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucién 03336-A-2020, motivo por el cual se le pide responder las

siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

Entrevistado/a -D’ ADQ' AN, LBO T‘&‘))AO/* FNOFuemt e

Cargo
Institucion
OBJETIVO GENERAL

m.LND?Pem DnQan

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando contenido en la
resolucion 03336-A-2020.

Preguntas:

1. ¢Cual es su opinion sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucion 03336-A-20207?
Fundamentar:
¢ ~ - ‘ i
Ja le\\ 25008 €S UM Mecamismo ZQM @om la E’)an)maaom
y requldeion el nmmsere por mercaderg Y o Jvmmmbbihdauf

Shlito_de comTapando as nusuFmle por eM pindpo do C@Md

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de sancion en la
comision del delito de contrabando?
undamentar:

%o comienda lq Imimpoloblided lo Q@ fomioygina ¢ Fmb‘?c!
Qra_mp Lesiomar @l Biem Ouridice pro/equdoj)eso\’a e e
S M. 19 el dePemsrds la L@a\.a’ad e, a 98 cloacuekao 0 Soconpeionsia

3. ;Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idobneamente la
inimputabilidad de sancién en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-

20207

Fundamentar:

El Tibma) fism) como ogomsme ywidlicaome) Jr hacho

Uma  Ivdagacion  oobre e Vemadad e procdemag 'del TPomspore For
. o ¥ ) ~

lo cual @é’ Idoméo, ’ja ?ue welmeri g ochos,  dlerechos Fomdamemlelec,
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. ;Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucién 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087
S Comsidea g Tiene asidero (gl . ppr  cvamlo <m
v AT 20 che {oéqu 2808 exis7€ la O/Lemuacm de Ll
mulle © Smcom En ) i @ 48 de la lgy
5. En su opinion: ¢ Esta de acuerdo con la inimputabilidad que estagllecié el
Tribunal Fiscal en la resoluciéon 03336-A-20207?
Fundamentar:
Sy dRacv ado ya_que moestrq Consli Taian Poltico d©
eV & AT 30 da’ la_Congilucom _esbhigco que mingsm
TibeTO puedg Temer QR0 conFisadioio q Sascep)\l}:w& :

6. ;(De acuerdo con usted: ;Cual es el bien juridico protegido y qué
interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de
la ley 280087
Fundamentar:
€l ben judico pwJQCCtOM Lo comecla AdmimiSimacien ThihnG ¥
$ocma\|qac(om R emciones e les F]_U,b,g)ﬂ}bﬁ ycpua o °
PrL. Jff wl((m@ merece la_opimiom qe es Gcmoe a la

Taomsparemua’ Fiscal T




OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancion
del delito de contrabando.

Preguntas:
7. De acuerdo a su experiencia: ;De qué manera considera usted que se

aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?
Fundamentar:
5er,vm < primipo_do Tpcdad e o] Wicio de Wlor del Comporia izl O
yla desaipuiom T[pida, Sobre_Samtiones, <) Trens pr S .c?pbsz e Rare®
&)‘9 (q (.W @sz a,mdm \24ij0 kp "G‘I)"!YY)Q/YVD)QQTD ()ngm de de <5 Prmdane wf%

8. (,Consndera usted que el precedente de observanma obligatoria

establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-2020

concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087

Fundamentar: .
S canceeda O} gre 95 f’umdamlemTQ (, (o VeriFicacowr e |
']OC@MSpoPQ Wahicular, TibvPriameil @ QM Coowito dd  pemlD
e DarTléfa .\;? /DUMTO de /)(,:90 da

9. ¢(Considera usted que el precedente de observancia obligatoria

establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal “d”
contenido en el articulo 2 de la Ley 28008?
Fundamentar:
S axisle  m dﬁéh”‘d)@ (bn qw, el T rumsoat Q e el Cam (105
rQqUN'lrb de gms’.:OS Formle,s Como_guiq 42 1emi&o1

,m’yS p@’l RO pﬂ&lufa Ol CQMCPWJOV [L13] SKMJO pTDp:S "BrC mo 3@‘151
\pmpul@\)lfl Qe SCMACIO'H
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TITULO:
La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resolucion 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propdsito recaudar su
opinién respecto a la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucién’03336-A-2020 motivo por el cual se le pide responder las

siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

Entrevistado/a : J W .OM B———

Cargo @% o
Institucién o Qi MW(]‘}W
OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido en la

resolucién 03336-A-2020.
Preguntas:

1. ¢Cual es su opinién sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucién 03336-A-20207?

Fugdmngb tu /% 2008 Q)deﬁm (/z/gam Sexaresd

N Odmunden o Tokn Sap onlidon? oo Lo bl wa%ew&w)f
C%mWM & fo rupelecrs 03336-A~2020 po 11 ot %@

2. Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de sancion en la
comision del delito de contrabando?

e e oblict 0 2% prowodsiAodd qpbiabi  afl bin Tvidius
melegrds,_oon_ptloesy il y o tinlyipth to umpudihlied]
L% Céwﬂf movwa_popdivo 60 Gy crnects] 02 GenD

3. (,ConSIdera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idéneamente la
inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207
Fundamentar:

Y (oo g of @}mz/ i) /7’”7 %MZ%‘WM slireemornt)
Loy ot U paviy e Conicoply) 4a Gul on F pranepss # £
WMWWMWIQ/(W Yool Blads
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. ¢Considera usted que el supuesto de inimputabilidad aplicado en Ia
resolucidn 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087
10 20 oot cwelidds 3R gui 4y @ dig i
N eplucs Conornd™p gens 863 3 oMy sy
Yo deiunt’; dlmendy o omedupy pravsaley

5. En su opinién: ¢Esta de acuerdo con Ia inimputabilidad que establecid el
Tribunal Fiscal en Ia resolucion 03336-A-20207

Fundamentar:

R0 poged oo o0 ap i o, bn by 05008 oy fir pretlidicd e
il 0w 4T, et lmeify

YN~ INIALes

6. ¢De acuerdo con usted: ;Cual es el bien juridico protegido y qué
interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de
la ley 280087

Fundamentar:

[ |

48



OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancién
del delito de contrabando.

Preguntas:

7. De acuerdo a su experiencia: ¢De qué manera considera usted que se
aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?

Fundamentar:;

@mdoc&/mw% povmatns on be Dpuclod
?Me{mﬂwma@ m“ﬂ«ﬂf%@m
Teo of  Ofparig Tnidihono e wéammm‘i@w&”’ﬁ@

8. ¢Considera usl{ad que el precedente de observancia obligatoria

establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-2020
concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087

Fundamentar:

ool bty /;We( }mwﬁﬁymmm;;a Qe 00
bl oy pu npelects 42 O336-A- 2004

9. ;Considera usted que el precedente de observancia obligatoria

establecido a través de la resolucién 03336-A-2020 deslinda del literal “d”
contenido en el articulo 2 de la Ley 280087

Fundamentar:

Yo dedimcte 20 Corundeith ten da nfoula Ly ;fq
—Gue_pp T and Sareek , e povthara”
el o muyno clo WMMMW

Jorge Muthud Jove
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:
[La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de]

contrabando en la resolucion 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propdsito recaudar su
opinion respecto a la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucion 03336-A-2020, motivo por el cual se le pide responder las

siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

Entrevistado/a ..T\.‘..‘.Qf‘.\..ff‘...‘.\:...(.-..'.\.‘.,.,fd.’.’....f’.’.\_(.‘,f .........
Cargo : ../.\Y’..S.xqe....‘f‘.}ffﬂ..f‘.&. T -
Institucién PR 0 (O L (0T = V= R

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido en la
resolucion 03336-A-2020.

Preguntas:

1. ¢Cual es su opinién sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucién 03336-A-20207
Fundamentar:

Qe -TIQ'.“(\F Coreog SUlY.cmf,Y\ 0)?. Q(ﬁnub M Indnescr %
(L TAVEYef ol:z, omeramerg < u Q&Qﬁ‘f\u( ﬁmjva a Svu (Cargs Yq

ap\ cg Clodn ela Ou\TmeYns Gue S anavec »w.mo Som _meﬂpﬂ\ad;\es
ObViacraemle , 1 d

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de sancién en la
comision del delito de contrabando?

Fundamentar:
fd. lr\au uen  Ovdeca % QQsYk O\P\\LaXo\ €m 0«& Qeu Sﬂ\mﬁl,
Do, L\ 09 dé\)&\f‘f\@m; -

3. ¢Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idoneamente Ia
inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207
Fundamentar:

Q&.TNLU“\\L\ meQ qé &\Ul%ﬂqbc} (’ab\ku}a-

(\'\‘\Q’Y‘Q acgesan  que Sy gmciom  es Compeloio, WPana A

Vﬁx\\&‘.’ Com) NoVRYSIG S QUs\&\qbn\ ef%(m Qo, CL.(‘?YNLUAQN RS
\é\q QX‘\\(‘:}"‘\\S f‘-<;(.~;{‘\'\ mHhulay Q.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. ¢Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucion 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087
No Se. @m(u;%m\ W‘am\a\& potque Qo\
Qﬁ\x 2%009% Aﬂ&mm:g\&/ QQ (é‘?}qu ‘?‘Y‘%s\u(%ll, Qq
VQ(AUXQUL(‘(\ r\,\\u avia
5. En su opinién: ¢ Esta de acuerdo con la inimputabilidad que establecio el
Tribunal Fiscal en la resolucién 03336-A-20207

Fundamentar
Sou &L Awev Jd__ pogue le QP%M%QNJ&
Jq ()\q [} J\q \(\) .LL *\Qmé?, em Aror}k QQ
%LQJ%O\’\CY mamm&

6. ¢De acuerdo con usted: ;Cual es el bien juridico protegido y qué

interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de
la ley 280087

Fundamentar: \_j,

E& L'.Qm ?Sur((\nb s Q R&Quukucmm Ldfamu
'A\OS A:\(L’U\Qw 3y YA s Mq de_ ﬁ\“&omq
'\_é\m’BKQ & Lu‘,\\ gu (‘mu\\cx 05 ey o ! n)oL Y *
orl. “y en(nesa Lﬁcmam%ﬁ@, q(ué, L’fwo&%
P*\S“?“m" & ché% r%mve.s J@ Sus Comdueleres Snq
i(‘%\%\‘mcx & QQ/ \Jc\/\i’(t&d,
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancién
del delito de contrabando.

Preguntas:
7. De acuerdo a su experiencia: ;De qué manera considera usted que se

aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?

Fundamentar: . 3
%u\’%o A\c\\VO' s QQ (meaac\@\ a Oa_ %PJLUQ‘%UQ:‘(\
¥

SU(J)%O' ?ac\vc? es of - ?s\}

8. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-2020
concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087
Fundamentar:

\Rj Dovqm& Cowbm\v em Lunb,q'u\ﬁ’ M\AA\G iﬁ
<_\'(\QMS (‘o Q \\ \ Quvan Vas tarcaonciag @\u(\\ec\ns& o
evad *em&‘r e& b‘ LQWS g Va Com \a \\\Ggsmwm 61-49 _}'F

9. ¢(Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal “d”

contenido en el articulo 2 de la Ley 280087?
Fundamentar;

/
u\”a\m\) J_qQue Sy Uy s O,CL 40\3‘“‘\()&)\,:*(\

Aé\mmwxo\\lzlé‘{ %\m 05 LQ ijUmo& ;:IS(A& (QQ\»O’

V\\'\)N\QY QQS Samciom AXMW\Q‘J (é WJ (/0\'\‘&.,%3{)0 UB\U\ |

Jhenatan J. Calisaya Rojas
ABOGADO
C.A.A. 8886
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:
La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resolucion 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propdsito recaudar su
opinion respecto a la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucion 03336-A-2020, motivo por el cual se le pide responder las
siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

Entrevistado/a : QU‘*#‘ Ca i A“‘““‘
Cargo :
Institucion

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando contenido en la
resolucion 03336-A-2020.

Preguntas:

1. ¢Cuadl es su opinién sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucion 03336-A-20207?
Fundamentur

\p\ p)lQ/l}{{‘f\ oudgmarnoo L€ k&m J,Y\\Q ‘1\).4}/\,\:’\(\“' FAJVL“/L(_‘ 2rm \_Q (g /‘l.ﬂ,\: 2GR,
(LQ 26+, C g L r‘_(ﬂ_. "9\9\9 Tl \MQ_U)S_L r&;&vkkr’) *Uf‘&wj(xw) ,)(LQ i.im /’&Q&»’vr'(d

) \ 2
kuw A2 (g,-\)\y\,\w\ le/»\")f\"(’»(irw Y [V ANl r»-\r;\ :Y L}}(’Y’V\ P Joong, 93‘1 flj peA (‘\g , o ‘f k} AR
) Y J 1

ks.)Q (,\,(A,f\ -
2. ¢Considera ucted que la Ley N° 28008 contempla la inimputabilidad de sancién en la
comision del delito de contrabando?

Fundamentar: ;
No Le Qlk\ OA\\mm ch\A~ Y OXp\)/w Y No}y\y_ ‘fg—Lg Wi vk /\,WO«J(*J//""( ('4
iz
0(1_:2 M/‘}YO (x,r‘\)ﬂ rv‘.[gc\m'\r L@ O \\f‘ut{ C,(;\\/,}JLKI\;/\”—\XZUJY\.Q’)-
= ;

3. ¢Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idéneamente la
inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207
Fundamentar:

(ZQ % \O«M\ \Q )ew”(‘xo L/ RN N N Ceand A 7‘7Lk+u/(’ "’2()? ’Y\/\\)/\w"’\w %Li

(Af“/\’& \'W Q( UQ*XJW"L»\ ST EA, ol Wwwfi’\cn’tld" 2 panstaants ‘k‘AA 4\4m M

“ (\(Q_MF\/\AJ/\H\ o N M) T\) Q«AU“Y'AQ Qﬂ lLL/vC‘Z_LA,Lu\m A2 pano Mo 2A

amnncdoe .
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. ¢Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la

resolucion 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087
'{\)3 PQ\/\(’. /\I\f-\(’l(;\. 97 e z),:\,\ch “U M(¢~ l/Q CP/‘«\"’/\;/Q F\Pbxmw;zw/ p,\: ng

/ a N o)
pJ\yJ.,_a/\r\*O Qr‘\, PNIACUM UEx O~ Aan. ARM AL coCurn |, allgn Qecranl onTo
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1
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AV

5. En su opinién: ¢ Esta de acuerdo con la inimputabilidad que establecio el
Tribunal Fiscal en la resolucion 03336-A-20207

Fundamentar: Y,
{\Xo a/\,JYQ,U\ S (‘uu\gMQO (/\ﬂ» AGrAl QJQ {—/\Aﬂuﬁ\t’u’z }t’/]mfﬂ/q Cuvnnao

NN 4'\2447(«%%1\:? > ’{Jm,u D0 AR CANWO Qe Qw\ 280083 )z»o
& =,

g}i (‘/\JL—)(?_/ .

6. ¢(De acuerdo con usted: ;Cudl es el bien juridico protegido y qué
interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de
la ley 280087

Fundamentar:
o) oy - : . 0 ¢
()LQ L.u\om W\/Cr'l\ e g~ Q(x RL(’L\MPXCA (VAN l NLI\{?&& Ffv\,?l\ A blojal{,\)
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancion

del delito de contrabando.

Preguntas:

7. De acuerdo a su experiencia: ¢De qué manera considera usted que se
aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?

Fundamentar: 2 .
AM‘} o) {~\ (;-‘i \Jo —» L’) QQ ’_‘/(ajb\éf'/ =) [ 8 )’),r\ l I‘JQLJ‘M-‘( Ca (‘;,t;n,
U

/&/' \)de 0 Pé(/);’“{) —> ?3 «2)? O/’f‘bf\ oo "Y‘/\:L”LL?VV\*'Q AR {r\ilau%m ud‘:‘y

8. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucion 03336-A-2020
concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087
Fundamentar:

\)’3 I \po\(y\u{ i/Q «Q}:ki/\(\Q l‘r\“ NS AR Mw,ll
Q}(v\(uw ol wajws)z P\ﬂmu»wav\ wo Lo sla /\%*pto o
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9. ¢(Considera usted que el precedente de observancia obligatoria

establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal “d”
contenido en el articulo 2 de la Ley 280087

Fundamentar:

178 FIQ{/' /')QJ/\/‘({ c~ PN \ QAR x)? rweﬁp/\{f X 417 ’ZLW’"\/‘\N\( /?Clv
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiITULO:
La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito de
contrabando en la resolucion 03336-A-2020 ILO-2020.

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propésito recaudar su
opinion respecto a la inimputabilidad de sancion del delito de contrabando
regulado en la Ley N° 28008 sobre los delitos aduaneros, a la luz de la
Resolucién 03336-A-2020, motivo por el cual se le pide responder las

siguientes preguntas con la mayor seriedad, y compromiso.

Entrevistado/a e .Qﬁ/:‘f.’.).i.’? - /‘/”‘d"j 0 f/qffzu')’" ............
Cargo e T A—
Institucién W N
OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros se relaciona
con la inimputabilidad de sancién del delito de contrabando contenido en la
resolucién 03336-A-2020.

Preguntas:

1. ¢Cual es su opinion sobre la Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y su relacion
con la inimputabilidad del delito de contrabando en la resolucion 03336-A-20207?
Fundamentar:

é’s (U0 /fq moy /mp‘or/afﬁf‘ pPofr qucC f<’()u/a (5/ (,onlrof adouanero s
v o § T 7

desir_saoqong a ageellos peesonaf guc afan e sestraer O
7

ingreser mercadevia sin reconocimiento FisicQ

2. ¢Considera usted que la Ley N° 28008 contempla le inimputabilidad de sancion en la
comisién del delito de contrabando?
Fundamentar:
S en ¢l mpi!u[/) Vil _incso [ del Artiadn 20 habla  de (ar

personay Inimpolahles por lo tonto hay gue onelizar e

[RAnera ,p/‘ap/ncla /4; ley

3. ¢(Considera usted que el Tribunal Fiscal ha fundamentado idéneamente la
inimputabilidad de sancion en el delito de contrabando en la resolucion 03336-A-
20207
Fundamentar:

& : .
Dl par guc  omd  mendony la [csolocon 7//,17/',;/(@('/0 en el ///mql

Jl Aot Acdicile 2. de la leg Y ao serq ll‘»'pu/rib/r' la _empresa

'//(m_sﬁif/u/q Ve (Congl clor e // Oplaacd
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera el bien juridico protegido de la Ley 28008 se relaciona
con quienes se les considera inimputables.

Preguntas:

4. ¢Considera usted qué el supuesto de inimputabilidad aplicado en la
resolucion 03336-A-2020 se encuentra regulado en la ley 280087

9] por_gue Lo /e# Mmenaona__les  casos _en /c: Qe
Lno persona es //‘)Im,/D(,'/OJ?/r‘ pos o dants dorabien

MENUO KR QU(' solo }(bs C/UC‘/Y—OS (/L /a rﬂf/(a(f’é‘rzé seran /mag{(,b((-_;

5. En su opinion: ;Esta de acuerdo con la inimputabilidad que establecio el
Tribunal Fiscal en la resolucion 03336-A-20207?

Fundamentar:

" j o 7 b

Sj porgue cansideco Que solo los doerdes ol la mecaderto
) / 1}

<on /mpu%a‘a/@" dado  guoc /oc conductores solo  hacer

zu tobajo e '/fOnSfJGf'/‘G" posojcras

Sl

6. ¢De acuerdo con usted: ;Cual es el bien juridico protegido y qué
interpretacion le merece a usted con respecto a los articulos 39° y 41° de
la ley 280087

Fundamentar: 7/
/a recaudaaon .’/b(.)%(fjmu (Produ('/o (‘/{’/ cobro O/@

Jns deechos  arancelanos de lo mercencia Qe
.

<p declara.
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera el principio de tipicidad se relaciona con la sancion
del delito de contrabando.

Preguntas:
7. De acuerdo a su experiencia: ;De qué manera considera usted que se

aplica el principio de tipicidad en la ley 28008 del delito de Contrabando?

Fundamentar:

N foo : Bk 2
/‘/ prngplo de 1iptddad , mencona _gve dedo civdadan o e
4 ’ 7
; /
wnogmien Fos promed(s  deben tener daro alcance Je (o5

Inpraccton e§ :é».ngzqnnda; cn /:, [:'\/ fepiend o Syjefo ockwo Y pPastu o

8. ¢Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido por el Tribunal Fiscal a través de la resolucién 03336-A-2020
concuerda con el literal “d” del articulo 2 de la Ley 280087

Fundamentar:

) ;
Si pos gue (omo Jodea L)eus @57%& C‘/flj € Ser In (/‘Fr'/’ft fade
¥ 7

para_sger _qaplicada

9. ¢(Considera usted que el precedente de observancia obligatoria
establecido a través de la resolucion 03336-A-2020 deslinda del literal “d”
contenido en el articulo 2 de la Ley 280087
Fundamentar:

CZ'IC la poma es  clara po: lo 7/:m fo_esta  debe ser

UJ///)Q(‘IQ en b{ue o-"ra_( /.mi(;\,. zsolvaones O
7 7

awerdor A Caracker Uineulan f*t
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ANEXO 8: GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Titulo: La Ley 28008 sobre los delitos aduaneros y la inimputabilidad del delito
de contrabando en la resolucién 03336-A-2020 ILO-2020

-

.

Objetivo General:

aduaneros se relaciona con la inimputabilidad de sancién del delito de

contrabando contenido en la resolucion 03336-A-2020

Determinar de qué manera la Ley 28008 sobre los delitos

J

AUTOR: Matth Jonathan Mayta Huallpa

Autor y titulo
de la Fuente

documental

(Gallardo, 2008) “Los delitos aduaneros. Fundamentos del

comercio internacional.

Contenido de

En cuanto al control aduanero, consideramos que este la

la fuente a | ejerce a través de sus diversas administraciones que operan
analizar en el territorio aduanero nacional, entendiéndose como tal, a
la parte del territorio nacional que incluye el espacio acuético
y aéreo, dentro del cual es aplicable la legislacién aduanera
Anélisis del
contenido
Conclusién | La Ley 28008 que hace referencia al control aduanero tiene

interés legal importante ya que, gracias a su ejercicio, es
posible prevenir la evasion tributaria que lesione los intereses
del estado, teniendo en cuenta que parte del interés del
estado no es solo promover el comercio internacional,
impuestos sobre el intercambio internacional de bienes, pero
también el control que debe ejercerse sobre estas
actividades; En este sentido, el control aduanero ha
alcanzado un valor tan relevante que es reconocido por la ley

como un bien legal de importancia supraindividual.
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Objetivo Especifico 1: Determinar de que manera el bien juridico protegido
de la Ley 28008 se relacion con quienes se les considera inimputables

AUTOR: Matth Jonathan Mayta Huallpa

Autor y titulo
de la Fuente

documental

(Vizcardo H. S., 2015)

“Los Delitos Aduaneros en el Peru”

analizar

Contenido de

la fuente a

Estas ordenanzas supremas describen las obligaciones
de los conductores y empresas de transporte en funcion
de los servicios de transporte publico o privado que
prestan a los usuarios; Algunas de estas obligaciones se
tienen en cuenta en los informes antes mencionados para
aplicar los articulos 39 y 41 de la ley de delitos aduaneros
en caso de incumplimiento. Lo que hace Ila
Administracién de Aduanas es sancionar, en el marco de
la ley de delitos aduaneros, la violacion de algunos de los
deberes de los conductores y transportistas previstos en
la Ordenanza Nacional de la Administracion de
Transporte; sin tener en cuenta que este Ultimo
reglamento ya impone una serie de sanciones por
incumplimiento. Esto significa que la administracion
aduanera hace supuestos a través de la interpretacion
con instrumentos legales no vinculantes para sancionar
con los articulos 39 y 41 de la ley de delitos aduaneros;
Esto socava el principio de tipicidad, pues los
administradores no podran ver qué obligaciones tienen

que cumplir en el marco de la ley de delitos aduaneros.

Andlisis

contenido

del

La posicion institucional de la administracion aduanera
con respecto a la aplicacion de los articulos 39 y 41 de la

ley de delitos aduaneros se refleja en los informes de la

60



Administracion Juridica Nacional emitidos por su

administracion aduanera.

Conclusioén

En cuanto al Delito Aduanero 73 de la Ley N ° 28008, la
doctrina indica que existen diferentes puntos de vista
para determinar el interés legal que protegen; Estos
incluyen el control aduanero, la integridad o seguridad de
los ingresos aduaneros, el sistema econdémico, el tesoro

estatal o el comercio exterior.
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Objetivo Especifico 2: Determinar de que manera el principio de tipicidad se
relaciona con la sancion del delito de contrabando

AUTOR: Matth Jonathan Mayta Huallpa

Autor y titulo
de la Fuente

documental

(Yangali, 2015) “Cdédigo Tributario aplicacién practica, segun

criterios jurisprudenciales y de la SUNAT”

Contenido de
la fuente a

analizar

Los estandares glosados confirman el reconocimiento del
principio de tipicidad en el ordenamiento juridico nacional; En
este sentido, es necesario que la estructura de las
violaciones a los articulos 39 ° y 41 ° de la LDA se enmarque

en el marco del principio enunciado.

Andlisis del

contenido

De acuerdo con el principio de tipicidad, todo ciudadano con
conocimiento medio debe conocer el alcance de las
infracciones penales a que se refiere el articulo 39. Es obvio
que el significado del término “transporte” implica inexactitud
sobre las situaciones a ser sancionadas por el
administracion; como el concepto genérico faculta a la
SUNAT, aplicando la disposicion objetiva, a sancionar, cuyo
anico motivo es que se acredite la conduccién del conductor;
lo que significa que no es necesario probar una conexion
entre la mercancia intervenida y el conductor, es suficiente
gue se haya encontrado en el vehiculo. Siempre se puede
castigar al conductor si encuentra mercancias en el vehiculo
sin los documentos de aduana; Sin tomar en cuenta aspectos
como ubicacion, persona que lo coloco en el vehiculo, duefio,
si era parte del equipaje del pasajero, si el conductor sabia o
no que lo llevaba, si los documentos se los entregaron él
mismo, sostuvo. ellos otros no. Por lo tanto, la aplicacion de

este articulo interpretando literalmente el término "transporte”
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crea un amplio margen de discrecionalidad para permitir que
la administracion decida cuando se sancionara al conductor

por transportar mercancias sin papeles aduaneros.

Conclusioén

En relacién a lo anterior, cabe sefialar que el verbo transporte
se refiere a la accion de trasladar a una persona u objeto a
otro lugar. En este cargo, la administracion no analiza la
conexion entre la mercancia y el conductor, basta con que se
haya encontrado en el vehiculo. Las diferencias en la
interpretacion del término transporte implican una falta de
claridad en su aplicacion, por lo que el contenido de este
articulo debe adaptarse a la finalidad del principio de
tipicidad; Esto asegura que las personas tengan informacion
precisa sobre las razones por las que podrian ser

sancionadas en virtud del articulo 39.
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ANEXO 9: RESOLUCION

%ca/ N° 03336-A-2020

EXPEDIENTE N® E 2019003839

INTERESADO :

ASUNTO : Apelacitn

PROCEDEMNCIA : Intendencia de Aduana de llo
FECHA : Lima, 21 de julio de 2020

VISTA lo epelocion nterpucets por IEEENSESESGG—G—S—N—G—con uC v S
contra las Amiculos Tercero y Cuarlo de la Resolucian de Intendencia N® 163 38000052019
emitida el 02 de enero de 20189 por la Intendencia de Aduana de lio, que declard infundado el recurso de
reclamacidn contra los Articulas Cuarto v Quinto de la Resolucian de Divisidén N* 163 3MO0S00/2018-
de 30 de mayo de 2018, gue sanciond a la recurrente con una multa equivalente al doble de
tfributos dejados de pagar e internamiento temporal del vehiculo de Placa de Rodaje por el
periodo de sesenta (60) dias calendario, de conformidad con la Ley N® 28008 Ley de los Delitos
Aduaneros.

CONSIDERANDO:

Que la matena de gradgo consiste en verficar si las sanciones de multa e internamiento temporal de
wehiculo impuasias a la recurrante s& encuantran arregladas a lay.

CQue con relacien al marco normativo aplicable, el literal d) del articulo 2 de la Ley N* 28008, Ley de los
Delilos Aduaneros establece gue consiiluyen modalidades del delilto de contrabando: “d. Conducir en
cualguier medis de frensporte, hacer circwar dentro el fermiforc nacional, embarcar, desembarcar o
trarnsbardar mercancias, sin haber sido sormelidas al gjercicio o cantrol aouanenn.”.

CQue asimisma, el ariculo 33 de la cilada Ley de los Delitos Aduaneras, modificade por Decreto
Legislativa N* 1111, establece gue: “Constifuyen infraccidn administrativa los casos comprendidas en fos
artfcwlos 1, 2, & y 8 de la presenfe Ley cuando e valor de las mercancias no exceda de cualro (4)
Unidades Impositivas Trbutanas, sin perfuicio de lo dispuesto en ef anticulo 3 de fa presante Ley. "

Que ademas, el arliculo 35 de la mencionada Ley precapliua que la infraccidn administrativa serd
sancionada conjenia o alternativamente con: a) Comiso de las mercancias, b) Multa, c) Suspension o
cancelacian definitive de las licencias, concesiones o autorizaciones pertinentes, d) Ciere temporal o
definittwe del establecimients, vy, &) Internamients temporal del vehiculo, con & que se cometic la
infraccion, Agrega, que en aquellos casos en los cuales mo se pueda identificar al infractor se aplicara el
comiso sobre la mercancia incautada.

Que en lo concerniente a las sanciones aplicables a las personas que fransportan mercancias objeio de
la infraccion administrativa del delito de contrabando, el articulo 39 de la Ley N 2BO08 esgrime lo
siguiente: “Las personas que transporntan mercancias vincwadas a la infraccidn administrativa tipificada en
la presente Ley, tendran las siguienies sanciones: () b 51 se fralta de persona jurldics, le comespondera
wna mulla por una suma eguivalente a dos veces los inbulos dejados de pagar.

En caso de concumencia de responsabiidades la abligacidn sera solidaria. ™

Que complemenando lo precedente, el literal a) del articulo 41 del mencionado cuerpo legal prevé la
samcidon de iniermamiento de la unidad de transpodte al sefalar “Cuando las Empresas de Senvicio
Poblica de Transporte de Pasajercs o Carnga a través gde sus conductores, cualesguicra que 5&a & vineulo
contractual, fransporfistas individuales o particulares, whiicen sy wvehiculo parg {3 comigidn de las
infracciones astablocidas en la presente Ley, se les aplicardn las siguwienfes sanciones: a. Intermamienio
del wehiculo por ur perfiodo de sesents (60) dias calendano .7

—-’

527@//
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gM %oa/ N° 03336-A-2020

Que de las normas glosadas se concluye gque en lo referente a la atribucion de la responsabilidad
administrativa en el ambito de las infracciones vinculadas al delito de confrabanco por hacer circular
mercancias dentro del territorio nacional sin haber sido somelidas al control aduaners, la comision de
tales infracciones puede derivar en imposicién de sancicnes imputables a titlulo personal o solidariamente
{responsable solidario), an este dlitimo caso por mandalo exprese del ultimo parrafo del articulo 38 ce la
Lay de los Delitos Aduaneros.

Cue de los considerandos anteriores se advierte que en el caso planteado para atribuir responsabilidad
adminisirativa a la recurrente por el supuesta contemplade en el literal d) ded arlicule 2 de la Ley N°
28008, sa raguiere venficar los presupuestos siguientes: 1) Demostrar que las mercancias son de
procedencia extranjera y su valor no excede a cuatro (04) UITs, 2) La empresa transporisia (persona
juridica) es propietaria (o tiene la tenencia legal) del vehiculo que hiza circular las mercancias y 3) Que na
ha logrado identificarse al propietario de las mercancias.

Que en lo concerniente &l primer presupuesto referido a la procedencia extranjera de las mercancias
incautadas o inmovilizadas (medidas preventivas), es oportung puntualizar que la carga de la pruaba
corresponde a quien afirma hechos gue configuran su pretensién de conformidad con lo previsto por el
articulo 188" del Cadigo Procesal Civil aprobado por Resalucian Ministerial N° 010-83-JUS2, de aplicacian
suplatoria en virtud de lo dispuesto por la Norma [X del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado del
Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N* 133-2013-EF.

Clue en ese arden si bien la atribucidn de una potestad discrecional consiste en fijar normativamente los
presupuestos habiltantes de la actuackdn administrativa en forma indeterminada o imprecisa —o en otras
palabras, la ausencia de parametros normatives de tal acluacion— con el objeto que la Administiracion
deba fijar los propios paramelros de su accionar, también o es que resulta esencial considerar denfro de
la naturaleza misma de la discrecicnalidad, la obligacidn de fijarse los criterios, razones yio fundamentos
de la propia actuacitn —que fueron omitidos por el legislador=; circunstancia que revela comao ilegitima
cualguier acto contrano a ese mandate, por mas gque haya sido dictado en uso ce una facultad
discrecional, siendo que por mas discrecional que sea la acluacién o decisidn admnistrativa no pueds
obedecer a la mera voluntad del funcionario sine que la Adminisiracidn debe aportar las razones o
criterios que la llevaron a elegir o determinar la consecuencia juridica, evitando asi cualguer ejercicio
arbitrario del poder™

Que por consiguiente, la potestad discrecional de fa Aduana para imponer infracciones vinculadas al
delito de contrabando como es el supuesto del literal d) del articulo 2 da la Lay N° 28008 debe seguir al
lineamienio desarrollado en los considerandos anterioras.

Que paralelamente, quien afirma ser el propietaro de las mercancias inmovilzadas o incautadas debe
presentar los medios probatorios gue sustenten los hechos que configuran dicha pretension. En tal
sentido, cuando existen indicios razonables de la procedencia extranjera de la mercancia, es evidente
que la carga de la prusba para acreditar lo contrano, es decir, gue se trata de mercancia nacional o
nacionalizada, y no extranjera, recae en quien se atribuye propistario o titular del bien®.

! Articulo 196.- Salve dsposacidn legal diterente, |a carge de probar cormesponde a quien afirma hechos gue configuran su
prebensidn, o & quien los contradece alegands nuavas hachas

2 De igueal maners, ha siklo sefalade por esie Tribunal en las Rescluciones N® 05079-A-2018, 01853-A-2018, 0158B8-A-2018, 10730~
AT, 10810-A-2017, 0823342017, D4031-A-2017, 03938-A-2017, 05835-A-2016 y 08953-A-2015, antre oiras

T GAMBA VALEGA, César "Breves apuniles sobde la discrecionsided an el derecho triputario” En Revista del Inslituto
Peruana de Derecha Tributado N' 37, Lima, marze 2001, Pags. 108y 112

* Acorde Al crbano veride en las Rescluciones N 05079-4-2018, 10730-A-2017, 10510-A-2017, 09233-A-2017, 04021-A-2017,
0A838-A-2017, DEEIE-A-2016 y 08958-A-2015, entre oiras,

! En el misma sentids, ha sido establecide por este Triounal en las Resolucicnes N* QB008-8-201%, 08ETE-A-2010, D5079-A-
2018, 01893-A-2018, C1588-A-2018, 10510-A-2017, 0523342017, 04031-A-2017, 03938-A-2017, 05B36-A-2016, (8998-A-

2015 y DE3A-A-2015, entre otras,
[
Jj 2
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Que por consiguiente, se encuentra en el Ambito de dominio de quien e atribuya ser propietans de
dichas mercancias presentar los medios probatorios que demuesiren la propiedad (posesidn o tenencia
legal) como tamoién |a procedencia legal de las mercancias inmovilizadas o incautadas a fin de sustentar
su ingresa legal al pais (Declaracion Aduanera de Mercanclas, Declaracién Simplificada de Importacidn,
Documents de transporte, Factura, documento eguivalante o contrato, segun corresponda; o declaracion
jurada en los casos que determing la Administracidn Aduanera, v Documenta de seguro de fransporte de
las mercancias, cuando cormespondal®.

Que a la luz de lo enunciada precedenfementa se concluye gue en caso no sa sustenta la procedencia
legal de las mercancias de procedencia extranjera gue circulaban por e temitoro aduaners peruano, la
Administracion Aduanera podra aplicar sancian de comiso” sobre dichas mercancias, de conformidad con
los articulos 38 y 45 dae la Lay N* 28008.

Que ademdés, la Aduana podrd Imponer |3 sancidn de suspensidn de la licencla de conducir imputable al
canductor de la unidad de transparie que frasladaba dichas mercancias, la sancion de internamienta del
vehicule utiizade para dicho fin per un pericdo da sesenta (80) dias calendario imputable a la empresa
fransportista, la sancidn de mulia solidariamente tanto & la empresa ransponista como al conductor del
vehicule®, acorda al literal b) del articulo 38 y el literal a) del arficulo 41 de la Lay N® 28008

Que con el mismo razonamients, la posibilidad de alribuir responsabilidad al conductor del medio de
fransporte, asi como 3 |la empresa de servicio de fransporie de pasajerocs con la cuwal el conductor
indicado tiene vinculo contractual al momeanta de ocurridos los hachos, se fundamenta en las normas
citadas, las cuales incluso en el case de concurrencia de responsabilidades establecen solidaridad en el
cumplimiente de la obligacién del otro. A fin de sustentar el traslado interno de las mercancias, la
empresa lransportisia de pasajeros yio el conductor de la unidad de transporie deben presentar el
manifiesto de pasajeros, ticket de equipaje, manifiesto de carga o guias de remision?,

Que en lo referido al segundo presupuesio relacionado a la atribucion de responsabilidad a la empresa
fransportista, en su condicion de propiataria o con titulo posesorio legal™® sobre el vehiculo que transportaba
las mercancias de procedencia extranjera, debe indicarse que elio se acredita con el cedificado, constancia
& documents emibido por la Supenntendencia Nacional da los Registros Pablicos (Sunarp) o el reporte de la
consulta efectuada al portal institucional de dicha entidad (www. sunarp.gob.pe)’, salve documentacion que
acredite la ejecucidn de actas o negocios juridicos de naturaleza civil o comercial, decisiones administrativas
{actos firmes), sentencias en instancia jurisdiccional o lawdos emitidos por las auvtondades compelentes que
€ pronuncien en contranic.

Que de otro lado, respecto del tercer presupuesto vinculado a la no identificacion del propietano de las
mercancias de procedencia extranjera, la normativa precitada afribuye diferentes responsabilidades a los
aclores y agentes ligados a la circulacidn de lag mercancias de procedencia extranjera, por la comigidn de
la infraccidn administrativa vinculada al delito de contrabando tipificada en el literal d) del articulo 2 de la
Ley N* 2BO0B, Ley de log Delitos Aduanercs, al constatarse el traslado de mercancias extranjeras al
interipr del pais a través de vehiculos de transporte, sin contar con la documentacidn que sustente el
contral aduanerg efectuado por la Administracidn Aduanera.

% Decha comelusion Lambign luye de los pranunciamienbos emilides por @sia Sala Colegisda en las Resoluciones N* 08561-A-
2018, 0857 3-A-2078, DES53-A-2019, D6G50-A-2019, D4735-A-2019 v 10321-A-2004, entra otras.

" Ensiéndese por comisn 3 |8 Sanciin que conskse an a privacidn defntiva de la propiedad de kas marcancias, a favor del Estada,

! Sin perjwcic de las sancipnes admanisirativas previsias por la normativa sectorial que regulan la actividad de transparte
terresiie dentra del teritodo nacional,

? El mismo razonarmients Nuye de les Resaluciones N® 09148-A-2019, DBESTI-A-2018, 10510-A-2017, 03938-A-2017 y 03253-A-
2016, enlre oiras.

"E| transporista puede contar con flata vehicular progia o con blules posesorios adquirdos de manera legitima conforme al
FRNGSE ROrmalive wigenie.

"'En el misma senlida, ha sido establecido en las Resoluciones de esia Sala Colegiada N* 08573-A-2019, 0BS53-A-2018,
OT360-A-2018, (4736-0-2019, (MZ8T-A-20M8, 10T17-A-2018, OB692-A-2016, OBBBE-A-2017, 04586-A-2017, D4345-0-2017,
OFEAE-A-FOTT, O2905-A-2016, DF243-0-2015, 0H006-A-2015 y 0BS21-A-2008, entre alras,
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Clue por consiguients, en términos generales dicha infraccién y su respectiva sanckn administrativa debe
guardar conexidn y correlato con el contenido de la obligacidn legal impuesta al propietaro de las
mercancias de procedencia exfranjera (acreditar con la documentacién aduanera pertinente el ingreso
legal y traslada dentro del territono aduanero peruanc), a la empresa transporista v @l conductor'? de la
unidad vehicular.

Que cabe precisar, que algunas éreas del vehicule son de entera responsabilidad y control del conductor
como son: 1 cabina del conductor, parrilla superior, |1a bodega, ambiente de descansoc o habitacion del
copiloto, ambientes para herramientas, neumalicos de repuestos, elc, existiendo también aquellas gue
escapan de su total control como es la zona al interior del vehiculo en donde se transporta a los
pasajeros, quienes en principlo son los responsables por los bienes que transportan consige'®

Que es relevante precisar, gue el hecho gue la autoridad aduanera al momento de la ntervencidn
encuentrea mercancias en las Areas del vehiculo gue son de entera responsabilidad y confral del
conductor de la empresa transportista, no implica necesariamente que ellos hayan tenido participacion en
el traslado de las mercancias (sin documentacion aduanera que sustente su ingreso legal), debido a que
resulta posible que a lo large del procedimienta |a Aduana identifigue en forma objetiva y sobre la base de
datos cbservables al responsable de |a infraccidn, quien viajaba como pasajerc e hizo crcular tales
bienes dantre del territorio nacional, sienda a esta parsona a la gue l¢ cofrresponde ser imputada con la
infraccion del literal d) del arficulo 2 de la Lay N° 28008

Que desde esta dplica, aungue la empresa se dedique a brindar servicios de transporie terestre sea
propietana o tiflular de un vehicula intervenido pod 1a Aduana y que este sea conducido por su chofer, allas
no incurren en responsabilidad cuando en los actuados existan documentos que permien identificar
claramente a la persona responsable de la infraccidn administrativa vinculada al contrabando, esto es, al
propietario de las mercancias.

Que se debe indicar que se ha identificado pronunclamientos de este Tribunal, cumplienda los paramatros
establecidos por el articulo 154° del Codigo Tributario v el Decrete Supremo N* 206-2012-EF, como es el
caso de las Resoluciones, el Trbunal Fiscal en las Resoluciones W 10501-A-2018, 03504-A-2016,
03253-A-2016 y 008B0-A-2016, emitidas por esta Sala, en el sentido que cuando se verfica @
idantificacion en forma objeliva y sobre la base de datos observables a la persona propletaria de las
mercancias incautadas que viajaban en el vehiculo intervenide, corresponde revocar la sancian decretada
par la Administracidn Aduanara.

Que siendo ella asi, este Tribunal, siguiendo el procedimients comespondiente, mediante Acuerdo de
Reunidn de Sala Plena N° 2020-09 de 17 de julio de 2020, se ha establecido que el siguiente criterio as
recurrente segun lo dispuesta por el articuls 154° del Texte Unico Ordenado del Cédigo Tributaric,
aprobado por Decreto Supremo M* 133-2013-EF, modificado por Ley N* 30284 y el Decrato Suprema N*
M® 206-2012-EF: "La responsabilidad por la comision de fa infraccidn administrativa vincuisda el deiifo de
confrabando fipificada en el lteral dj del aricwio 2 de Ja Ley N' 28008, Ley de los Delifos Aduaneras, no
serd imputable a la empresa transporista de pasgjeros wio al conduclor de (a unidad vehicuwar de dicha
empresa fransportiste cuando se identifigue en forma abjetiva y sobire la base de dafos observables a la
persana propietana de las mercancias incavtadas en el vehicwlo inferverida, quien Serd pasible de las
sanciones de comiso y multa, en aplicacidn de los ariculos 36 y 38 de la Ley N° 28008"

Cue al mencionado criterio tiene cardcter vinculante para todos los vocales dal Trbunal Fiscal, conforme
con lo establecido con el Acta de Reunidn de Sala Plera N* 2002-10 de 17 de setiembre de 2002, sobre la
base de la cual s& emile |a presents resalucién

YE| gonductor del wehiculo ntervenido e responsable ¢e transportar pasajeras y la mercancia que trastada en el vehiculo
que condece, para tal fin deoe contar con (05 documenios que Suslerlen & guienes esta frasladanda ¥ 18 mercancia
tranggatada (manifiiesta de pasajeros, manifiesio de carga, declaracion, quias de remisidn o tickets de equipaje, ate.)

Y En esa sentdo, fluye del criterio sefalade por &l Tribunal en las Resclucones N* 08573-4-2019, OTITT-A-2018, 07360-A-
2018, OT285-A-2018, 04T38-A-2018, 10632-A-2018, 10804-A-2018, 10510-A-2017, D4314-A-20186, 02558-4-2008 y 02184-

A0009, erire abras
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Que segun el Acuerdo que consta en el Acta de Reunitn de Sala Plena N® 2020-05 de 17 de julio da
2020 y & Acuerdo de Reuridn de Sala Plena N® 2012-23 de 19 de diciembre de 2012, el criteno adoptado
se ajusta a lo pravista por el articubo 154 del citado Cédigo Tribwtario, por o que corresponde que se
emita una resalucion de cbservancia obligatoria, disponiéndose su publicacién en el diaro oficial “El
Peruano”.

Que de eslo moda, el primer parrafo del articule 154 del Cédigo Tributario, modificado por Ley N™ 30264,
dispone que |as resoluciones del Tribunal Fiscal gue interpreten de modo expreso y con caracter general
el sentido de normas trioutarias, las emitidas en virlued del articula 102, las emitidas en wirtud a un criterio
recurrente de |as Salas Especializadas, asi como las emitidas por los Resolutores - Secrefanos dea
Atencidén de Quejas por asuntcs materia de su competencia, constiluirdn jurisprudencia de cbservancia
abligatoria para los drganos de la Administracion, mientras dicha interprefacidn no sea modificada por el
misma Tribunal, por via reglamentaria o por Ley. En eslte caso, en la resolucidn correspondiente el
Tripunal Fiscal sefialard que constituye jurisprudencia de observancia obligatoria v dispondra la
publicacidn de su texto en el diario oficial.

Que del analisis razonads y conjunta de los argumantos esgrmides en los congiderandos precedentes se
sostiene que la responsabilidad por la comisidn de la infraccién administrativa vinculada al delito de
contrabando tipificada en el literal d) del articulo 2 de la Ley N° 28008, Ley de los Delitos Aduanenos,
cuando se lrasladan mercancias exiranjeras al imenar del pais a través de vehiculos de ransporte, sin
contar con la documentacidn que sustente el control aduanero efectuado por la Administiracién Aduanera,
sera imputable al propietanio de las marcancias transportadas en el vehiculo intervenido cuando este sea
identificade, al evidenciarse en forma objetiva que esa persona fue la responsable de la infraccion
administrativa vinculada al contrabando, dabido a qua dicho infractor fue quien ingresd las mercancias de
procedencia extranera (sin haber sido sometidas a destinacidn aduanera) a la unidad vehicular'® de dicha
empresa de fransporte.

CQue por lo tanto, tales bienes serdn ohjeto de la sancitn de comiso de las mercancias y sU propeetano serd
pasible de la respectiva sancidn de multa, en aphcacian de los arficulos 36'% v 38" de la Ley N° 28008; sin
que la empresa transportista wio conducior de 13 unidad vehicular de dicha empresa sean pasibles de
sancion por las precepios normativas contermplados en los articules 39 v 41 de dicho cuerpo legal.

Que en caso confrario, eslo es, en el supuesto gue no se dentifique al propietario de dichas mercancias,
la responsabifidead administrativa sera asumida por la empresa transporiista wo el chofer de la unidad
vehicular de dicha empresa, con la imposicion de la respectiva sancidén de malta, sancién de
internamiento del vehiculo yio suspensidn de la licencia de conducir del mencionado conductor segun lo
previsto por los articulos 39 y 41 da la Ley N® 28008,

Cue cabe agregar, gue las referidas infracciones administrativas vinculadas al delito de contrabando se
determinan de manera objetiva, en aplicacién supletoria del articulo 189 de la Ley General de Aduanas
aprobada por Decrete Legislative N® 1053

Quwe de lo anterior se conirae gque para deferminar en forma objetiva la comisién de una infracelén se
prescinde de los elementas de dolo o culpa, pues la infraccidn existe cuando simplements s cumplen los
supuestos de hecho planteados en la norma, por ko gue las infracciones son calificadas dnicamente por
log hechos materiales gue la constituyen, lo cual implica qua as infractor aquél que incumple la norma
aduanéra independientemente que axista intencidn o no, o que haya obrado de buena fe

"“Mas aun, en aguallos cases que el ingreso de las marcancias a la unidad de tansporte no comld con la aularzacion,
consanlimienio o conoomianta de dicha situacién por parte del chofer o parsanal de la emprasa iransportista

"E| adicule 36 de la Ley N° 2B00B sefiala que las persanas naburales o jurdicas que cometen la infraccién administrativa
camernplada en dicha Ley, lendran que abonar una muita equivalente a dos veces los tributos dejados de pagar, De no poder
aplicarse es1a, el infractor abonard una mukta equivalants al valor FOB de la mercancia objebo da la refenda inlraceita,

WE| arficule 38 de la Ley N° 28008 sefala gue el comiso es aplicable & las mercancias y bienes matena de la infraccasn
adminsiraliva. Las marcancias comisadas quedardn en poder de la Administracidn Aduanera, para su disposicidn de
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Que como correlato, la Administracidn Aduanera @s la autoridad competente para aplicar las sanciones de
multa, internamiento termporal y otres, por la comisién de las infracciones administrativas winculadas al
contrabando, asi como para decretar |a devalucitn de las mercancias en |os casos que coresponda, de
conformidad con el articule 45 de la Ley N* 28008,

Que desde esta perspectiva, la facultad sancionadora de la Administracién Aduanera y las reglas del
procedimienta administrative sancionador de |as infracciones vinculadas a los defitos de contrabando
previstas en la Ley N° 28008, se rige por el Principio de Legalidad v el critenio de determinacion objetiva

Que en el presente caso, con fecha 22 de febrero de 2015 durante un operative denominado Vantarrdn
B4 realizado en la Camefera Panamericana a la altura del Pueesto de Control Interno denominado
Mantalve del Servicio Nacional de Sanidad Agraria {Senasa) situade en el Departamento de Meguegua,
personal de la Intendencia de Aduana de lio intervino al vehiculo de Placa de Rodaje ﬁ
procedente del Departamento da Lima con desting al Departamento de Tacna, enconfranda en la bodega
del vehiculo mercancias de procedencia exiranjera, consistente en “polos deportivos”, de la marca Adidas
{marca extranjera) que no contaban con la documentacian sustentatoria gue ampare su procedencia legal
y libre transito per el terrilone nacional, procediendo a su incautacidn'® conforme consta en el Acta de
Inmavilizacian-incautacion N* 163-2015-0300 N° I (foia 013

Que al respecta, la Intendencia de Aduana de ko mediante los Ariculos Cuarto y Quinta de la Resolucdn de
Chision N° 163 3M0500:201 8- J d= 30 de mayo de 2018 (fojas 168-171) im a la recurrente sancidn
de muitta, siendo responsatle solidana con el conductor “ coma también sancian
de intemamienic temporal del vehiculo de Placa de Rodaje por e percde de sesenta (B0) dias
calendario, de conformidad con |a Ley N° 28008, Ley de los Delos Aduanercs, entre ofros,

CQue en &l caso planteado se evidencia que el Acta de Inmovilizacion-Incautacion MN* 163-2015-0300 N*

en forma clara detalla los hechos gue la autoridad aduanera constald durante la intervencion
efactuada el 22 de febrero de 2015 v de cuva revisidn se cancluye gue en la bodega del vehicula de Placa
de Rodaje [ =ncontrd mercancias de procedencia exiranjesa sin documentacidn que acredite su
ingresa legal al territoric nacional, hecho gue configura las sanciones administrativas de mulla e
internamiento temporal de wehiculo por sesenta (80) dias calendaria.

e asimesmo, teniendo en cuenta que dicha Acta fue confeccionada y suscrita por personal de la Intendancia
de Aduana de ko, constituye un docurmento plblico validamente emitido por la Administracion Aduanera en los
términas dal pumeral 431 del articulo 43 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General®',
mereciendo fe respecio de los hechos que en ella se sefialan, en tanto no se acredio lo contrana.

" Sin perjuicis de ello, ta Aduana estaba Tacullada de inclar el procedimiento sdrministrative sancionador regido por la Ley
Genaral de Aduanas aprobada por Decreto Lagisiative N* 1063, en ejercicio de su potestad aduanera contermplada en los
arfculos 10, 164 v 168 dal refendo cuerpe normaties, &n concardancia con las dispasicianes di |a Decgida TTE- Sustiscibn
de la Degision 574 que reguld ¢ Régimean Andinag sobre Conlral Adwaners.

¥ La ncautacidn en &l &mblo aduaners es una medide prevendiva ¥ provisional, consistante en @l apoderamienta farzasa, por
parie de |as aulondades compatantes, oa los benes objelo de los delitos de contrabanda o defravdacidn de renlas de
adusnas, hasta |s expedicitn de la seniencia o resalucidn que decada su situacsdn legal, canfarme al eritend que fluye del
fundamenta 7 de la senfencia del Tribunal Constiiucional de facha 26 de enero da 2005 (Expediante N® 3888-2004-AATC)
y &l fundamemo 3.3.4 de la sentanca amitida el 17 de julic de 2013 por diche egansme consbtucienalmente auldnomo
(Expedente N* 03588-2012-PATC)

"Las marcancias fusron objelo de la sancién de comiso decrelada con la Resolucidn de Divisidn N* 183 IMOS00/01T-

de 05 de eneéro de 2017 (fajas 153-155).

|5 eopia del Documents Maconal de |dentidad N faja 15) y la copia de la Licencia de Conducir N° [N

{oja 16} de dicho conductor se refieren al sefior | sin embargo, confarme al Infarme Pericial Grafotéenico

N -2016-GRISGIG/RENIEC de fecha 13 de julo de 2016 (fojas 128-143) el tilular de la inscipcidn de dicho

docurnento nacional de identidad registra un ditimo irdmite da reciificacidn de datos de fecha 08 de maye de 2015 (vigente),

dande s& modifica &l prenombre _

En & mismo senbgo, & numerg! 0.1 del aticulo 50 del Texto Urico Ordenada de ka Ley W° 27444, Ley del Procadmento

ministrativo General aprobado poc Decreto Suprema N° 005-2017-JUS v el nuneral 52 1 del aticulo 52 dal actual Texto Urica

nado de la Ley N 27444, Ley del Procadimients Adminisirative Ganaral agrebade por Dacrato Supremo N° 004-2018-JUS
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Que ademas, considerando la naturaleza de las mercancias incautadas y que refieren a una marca
extranjera se adviere un indicio razonable para que la Aduana la considere como de procedencia
extranjera, de manera tal que la carga de la prueba para acreditar lo contrano (es decir, que se frata de
marcancia nacional) recaia en quien se atnbuyera la propiedad de dichas mercancias, empero, en el
expediente administrativo no se ha identificade al propietario (tenedor legal) de tales bienes,

Que efectuado el Aforo y Avallo de las mercancias incautadas se determind gque su valor CIF asciende a
US55 40000 (Cuatrocientos y 00100 Dolares Americanos), monto inferior a las cuatro (04) Unidades
Impositivas Tribulariag (UIT), constituyendo el hecho por el que se incautd la mercancia una infraccion
administrativa de conformidad con el articulo 33 de la Ley N* 28008,

Que otro elemento a considerar, de autos se advierte que |a recurrente es propietaria del vehiculo en
mencion, segin reporte de la Consulta Vehicular de la Superintendencia Macional de los Registros
Piblicos (Sunarp) referide al vehicule de Placa de Rodaje h {foja 09), complementado por la
consulta al portal institucicnzl de dicha entidad (www.sunarp.gob. pe)®.

Que asimismeo, del reporte a la consulta efectuada al portal institucional del Ministerio de Transpories v
Comunicaciones (fojas 07-08) se observa gue dicho vehiculo contaba con habidlitacidn para brindar el
servicio fransporle terrestre desde el afio 2012 hasta al 10 de diciernbre de 2016

Qe por o tanto, la recurrente en su calidad de empresa de transporte y propietaria del vehiculo de Placa
de Rodaje [ d=tia presentar la documentacién mediante la cual justificara el transpone de las
mercancias incautadas gue viajaban en la bodega de su vehiculo,

Que teniendo en cuenta que las mercancias incautadas fueron encontradas en los compartimientos del
vehiculo de Placa de Rodaje [l = Administracion mediante Notificacicnes N° 2015-3M0030
{feja 21) v IE-2015-3M0030 (foja 44) le requirid a la recurrente cumplir con presentar copias legibles del
Manifiesto, documentas que sustenten el traslado de las mercancias (guias, boletos de viaje, entre ofros)
y del documento nacional de identidad dal conductor del vehiculo (indicanda nombres y apallidos). coma
también, que identifique a la propletaria de las mercancias incautadas.

Que en respuesta, con Expedientes N° 163-300000-2015- -2 v 163-303900-2015- 1 de

fecha 17 de junio y 22 de julic de 2015 |a recurrente sefialkd que el conductor de |a unidad de fransporte
I , - rr2rrozo I < o:rte del personal de o
recurrente, infarmaran que tales mercancias son de propiedad de una pasapera que se embarca el 21 de
febrero de 2015, bienes gue fueron colocados en la bodega del bus con un ticket de egquipaje manual
engrapado al equipaje. Se adjunld |as copias del Manifiesto de Pasajeros, Manifiesto de Encomiendas,
Manifiasto de Equipajes Lima Paseo de la Republica y del documento denominado Control de Pasajeros
para el Bus, un disco compacts (CD) que contiene el embarque de pasajeros (fojas 23-30) e informes
elaborados por el conductor y la terramoza del vehiculo (fojas 28-30).

Que bajo estas premisas, en el Acta de Inmovilizacidn-Incautacion N° 163-2015-0300 N° [ (foja 01)
no se hace referencia al propietario de tales mercancias; y de la demas informacién obrante en autos s
evidencia que la Administracion Aduanera no logrd identificar plenamente &l propietario de las mercancias
extranjeras consignadas en e Acta de Inmovilizacisn-incautacion N* 163-2015-0300 N° [ ouien
tampoco se apersond al procedimiento solicitando su devalucian,

Cue ademas, la documentacian presentada por la recurrente obranle en autos no permite determinar de
manera ceriera quién as el propietario/propietaria de las mercancias incautadas.

2 psimismo, del repone 8 1 consults afectuada al portal institucional del Minslerio de Transportes y Comunicacionas (fojas
07-08) 58 observa que dicho wehiculo cantaba con habiliacion para brindar gl serdicio ranspore berestre desde el afo
2012 hasta el 10 de diceembre de 20186
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Que asimismo, 1a copia de la Guia de Remision —-Remitente 002- N [ (foia 05) emitica por

(Ruc v° I r-- concepto de traslado de poles blancos deportivos, que fuera

presentada por personal de la recurrente durante el momento de la intervencidn, resulia insuficients para

acreditar |a propiedad de las mercancias incautadas, maxime, si la representante de i

expresamente sefiald en los escrilos presentados a |2 Aduana el 07 de agosta y 03 de diciembre

de 2015 con Expedientes N° 172-3G0200-2015- -7 v 172-3G8800-2015 &, que la empresa
na era propietaria de tales bienes.

Que en atencidn a los considerandos precedenies se colige que en el caso planteado se verifica de
manera ochjativa que al momento de la intervencitn efectuada el 22 de febrers de 2015 al vehiculo de
Placa de Redaje . conducide por . ;- -ccoireron en su bodega
mercancias de procedencia exiranjera gue no contaban con la documentacidn que acredite su ingreso
legal al territorio nacional, lo gue imparia responsabilidad de la recurrente.

Que bajo este contexto, se evidencia que la recurrante en su condicidn de empresa de ransporte publico
de pasajeros, a través del vehiculo de su propiedad y conducido por uno de sus trabajadores, fizo circular
mercancias de procedencia exfranjera, con un valor menor a cuatre (04) Unidades Impositivas Tributarias,
y 3in la documentacion que ampare su ingrese legal y libre transito en el pais.

Que por lo fanta, incurrid en el supuesto de infraccidn administrativa vinculada al delta de contrabande
tipificado an @l lteral d) del articulo 2 y el adiculo 33 de la Ley N* 28008, Ley de los Delitos Aduaneros,
por hacer circular mércancias extranjeras consignadas en el Acta de Inmavilizacidn-Incautacién N 183-
2015-0300 W* [ dentrc del temitorio aduanerc peruano, sin contar con la documentacién gue
sustente el control aduanero efectuado por la Administracién Aduanera

Que por los fundamentos uf supra se concluye que las sanciones de multa & intermamiento temporal del
vehiculo de Placa de Hadajauh por el periodo de sesenta (80) dias calendario aplicadas a la
recurrente se encuentran arregladas a los literales b) y &) del articulo 35_ literal b) del articido 39 v el literal
a) del articulo 41 de la Ley N* 28008, y &n tal sentido, comesponde confirmar la resclucion apelada,

Que sin perjuicio de lo anteror, con relacidn a los demas argumenios esgrimidas por 1a recurrente en su

recurss de apelacidn, debe indicarse lo siguiente:

- En cuanta a la nulidad deducida por la recurrente, se debe precisar gue las rescluciones expedidas
por la Admimdstracidn Aduanera en | presente procedimienta administrativo expresan los
fundamentos que las amparan; ademas, avaluaron todos los argumentos alegados, 1o gue permite
concluir que se encuentran debidamente molivadas, no cbservéndose vulneracidn alguna al debido
procedimiento, mi al derecho de defensa, por lo gue no se encusntra acreditado que |a
Administracidn Aduanera haya incurrido en la causal de nulidad establecida en el numeral 2 del
articulo 109 del Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario aprobado par Decreto Suprama N* 133-
2013-EF.

- Del tenor del Acta de Inmovilizacion-Incautacian N® 163-2015-0300 N° [ se verifica que
consigna la fecha de intervencidn, el fundamento legal, describe las mercancias incautadas, fue
firmada por el funcionano aduanere (indica el registro asignado por 1a Aduana a dicho funcionana) y
demds exigencias previstas por el Instructive INFCFA-IT 00.01: Confeccion, Lienade v Registio del
Acta de Inmavilizacitn-lncautacien®™.

En el caso analizado no se verfica la vulneracidn o menoscaba de los Principios de Derecho
Administrativo alegados por la recurranta en su escrito de apedacian

Los demds argumenios esgrimidos por la recurrente no enervan de modo algung el sentido y
aleance del falle a emitic por esta Sala Colegiada.

Que finalmente, el Informe Oral solicitado se realizd conforme con la constancia adjunta en log acluados;

Hoy Instructive CONTROL-IT.00.01

I e
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Con los vocales Huaman Sialer y Winstanley Patio, @ interviniendo como ponente el vocal Martel
Sanchez

RESUELVE:

1*.. CONFIRMAR los Aricules Tercero y Cuario Resolucién de Intendencia M° 163 3MO0000/2019-
B ritida el 02 de enero de 2012 por la Intendencia de Aduana de lie, por los fundamentos
expresados en la presente Resolucidn.

7*.. DECLARAR gue de acuerdo con el articula 154 dal Texto Unico Ordenado del Codige Tributario,
aprobado por el Decreto Supremo N* 133-2013-EF, modificado por |3 Ley N* 30264, la presente
resolucion constituye precedente de observancia obligatoria, disponiéndose su publicacién en el
diario oficial “El Peruang” en cuanto establece con arreglo a lo previsto por el Decreto Supremo N°
206-2012-EF, como criterio recurrente 1o siguiente:

‘La responsabilidad por la comisidn de la infraccin adminisirafiva vinculada al delito de contrabando
tipificada en el fiteral o) del aficulo 2 de fa Ley N° 28008, Ley de los Delifos Aduaneros, no serd
imputable a la empresa fransportisfa de passjeros wo al conducfor de la umidad vehcular de dicha
ampresa fransportista cuando se identifique en forma obyeliva y sobre la base de datos observables
a la persona propigtana de las mercancias incawtadas en el vehicwo infervenido, quisn serd pasibie
de fag sanciones de comiso y multa, en aplicacidn de log arficulos 36 y 38 de la Ley N° 28008"

Reglstrese, comuniguese y remitase a la Administracion Aduanera para sus efectos.

MARTEL SANCHEZ
WOCAL
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