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RESUMEN

La presente investigacién tuvo como objetivo general determinar la relacion que
existe entre el Principio de Oportunidad y el delito de Conduccioén en Estado de
Ebriedad en las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2020;
siendo una investigacion descriptiva, del tipo aplicada, con enfoque cuantitativo y
de disefio no experimental, correlacional, de corte transversal. La poblacion ha
estado conformada por todos los fiscales penales de Chiclayo y la muestra
seleccionada de manera probalistica fue de 39 fiscales. La unidad de analisis
estuvo conformada por los fiscales del area penal de las tres fiscalias provinciales
penales corporativas de la ciudad de Chiclayo. La técnica utilizada para recolectar
los datos fue la encuesta y el andlisis documental. Se emplearon como
instrumentos un cuestionario confiable y debidamente validado, habiéndose
procesado los datos en el programa excel, habiendo sido presentados los
resultados en tablas y figuras estadistica. Se obtuvo a través de la prueba KR20 un
coeficiente de confiabilidad de 0.815 para la variable 1 y de 0.702 para la variable
2. Se obtuvo como resultado que el principio de oportunidad y el delito de
conduccion en estado de ebriedad en las fiscalias de primera instancia de la ciudad
de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020 se relacionan de manera directa y
altamente significativa, puesto que el coeficiente de correlacion de Spearman es
Rno = 0.923, esto es, existe una relacion muy alta positiva con un nivel de

significancia menor al 1% (p < 0.01).

Se llegé a concluir que la relacion que existe entre la variable principio de
oportunidad y el delito de conduccion en estado de ebriedad es directa y altamente
significativa. Asimismo, se concluy6 que, el 59.0% de los fiscales perciben que el
principio de oportunidad tiene un nivel deficiente; mientras que respecto al delito en

analisis el 51.3% de los fiscales lo percibieron en un nivel regular.

Palabras clave: Principio de oportunidad, delito de conducciéon en estado de

ebriedad, dimension normativa, dimensién procesal.



ABSTRACT

The general objective of this research was to determine the relationship between
the Principle of Opportunity and the crime of Drunk Driving in the provincial
corporate criminal prosecutor's offices of Chiclayo, 2020; being a descriptive
research, of the applied type, with a quantitative approach and a non-experimental,
correlational, cross-sectional design. The population has been made up of all the
criminal prosecutors of Chiclayo and the sample selected probalistically was 39
prosecutors. The unit of analysis was made up of prosecutors from the criminal area
of the three provincial corporate criminal prosecutors of the city of Chiclayo. The
technique used to collect the data was the survey and the documentary analysis. A
reliable and duly validated questionnaire was used as instruments, the data having
been processed in the excel program, the results having been presented in tables
and statistical figures. Through the KR20 test, a reliability coefficient of 0.815 was
obtained for variable 1 and 0.702 for variable 2. It was obtained as a result that the
principle of opportunity and the crime of driving while intoxicated in the prosecution
offices of the city of Chiclayo, Lambayeque in 2020 are directly and highly
significantly related, since the Spearman correlation coefficient is Rho = 0.923, that
is, there is a very high positive relationship with a significance level of less than 1 %
(p <0.01).

It was concluded that the relationship between the opportunity principle variable and
the crime of driving while intoxicated is direct and highly significant. Likewise, it was
concluded that 59.0% of the prosecutors perceive that the principle of opportunity
has a deficient level; while regarding the crime under analysis, 51.3% of the

prosecutors perceived it at a regular level.

Keywords: Principle of opportunity, drunk driving offense, normative dimension,

procedural dimension.



INTRODUCCION

Contextualizando nuestro problema de investigacion, tenemos que una forma
alternativa a la pena privativa de libertad, es el principio de oportunidad por parte
del operador fiscal, sobre todo en los delitos de minima gravedad como es el

caso del delito de conducir bajo los efectos de bebidas alcohdlicas.

Este principio, se ha convertido en un medio para solucionar los conflictos que
se susciten en aquellos ordenamientos que adoptaron el modelo acusatorio;
encontrando asi que en los paises de Colombia, México y Alemania se hacen
alusiones a dicho principio, puntualizando que sobre el fin al que se orienta. Por
ejemplo, en Colombia se orienta a revestir de potestades a quien representa a la
fiscalia para suspender, interrumpir o renunciar a la persecucion penal; todo ello,

dentro de los debidos marcos legales.

Considerando este contexto en las legislaciones del extranjero, es que en
nuestro pais, desde la puesta en vigencia del principio en analisis en la
legislacion nacional, la Fiscalia de la Nacion se ha preocupado en dar directivas
y circulares para que el mismo pueda ser utilizado por los operadores de la
fiscalia con relativa facilidad, incluso creando en su momento fiscalias pilotos a
dedicacion exclusiva para ver los casos que no causan mayor dafio social que

por diversas circunstancias fracasaron y dejaron de implementarse.

Asi tenemos, que mediante Resolucién del Consejo Transitorio del Ministerio
Pablico N° 200-2001-CT-FN se aprueba el Reglamento de Organizacion y
Funciones de las Fiscalias Provinciales Especializadas para aplicar el principio
en mencién, convirtiendo dos Fiscalias de Prevencion del Delito de Lima para
gue se avoquen al conocimiento exclusivo de los casos que merezcan la
aplicacién del ya mencionado en el Distrito Fiscal de Lima y posteriormente
fueron creadas dos mas, una en el Cono Norte y otra en la Sede del Distrito de
Santa Anita, Lima, donde ejerci el cargo de Fiscal Provincial, ello como plan
piloto para favorecer la reduccion de la carga procesal en Lima.



Sin embargo, como se ha manifestado, dicha iniciativa fracasd, debido
fundamentalmente a que conforme el mencionado Reglamento, las Fiscalias de
reciente creacion debian devolver los casos a las Fiscalias de origen, cuando
por diversas razones no se dictaba la disposicién de abstencion penal (Ejemplo:
incumplimiento del acuerdo, el imputado no se presentaba a las citaciones o el
delito no correspondia a lo sefialado por ley para la aplicacion del principio), lo
cual implico en la practica que las Fiscalias comunes hayan sido reacias a remitir
casos que en teoria procedia la aplicacién del principio que posteriormente se
les devuelva los mismos por las razones mencionadas en el Reglamento. Al
margen, de ello, conforme las estadisticas del Ministerio Publico de dicha época,
los delitos en que se obtenian mayor éxito para aplicar el mencionado principio
eran los de peligro comun. Asimismo, conforme pasaron los afios, puesto en
vigencia el nuevo CPP se torn6 urgente crear las Fiscalias de Decision
Temprana para utilizar preferentemente dichos criterios que también dejaron de
funcionar con el paso del tiempo, debido a las dificultades que se presentaron en
el cumplimiento de la indemnizacion correspondiente por parte del obligado a
cancelar los montos que se habia obligado.

Asi, por ejemplo en el Distrito Fiscal de Lambayeque, donde entr6 en
funcionamiento el nuevo Codigo Adjetivo en el mes de Abril del 2009, las tres
Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo, contaban inicialmente
con seis despachos, siendo dos de ellos de decisién temprana, uno de ellos a mi
cargo, los cuales se dedicaban exclusivamente a conocer casos de minima
lesividad, donde en teoria debia aplicarse en muchos de ellos el criterio de
oportunidad; sin embargo, no pasaron mas de dos afios en que se vio la
necesidad que todos los despachos sean de investigacion, al incrementarse la
carga procesal, al no haberse creado todavia Fiscalias Especializadas
(corrupcion, crimen organizado, medio ambiente, etc) en dicho distrito fiscal, y al
no haberse conseguido en la practica reducir la carga con los despachos de
decision temprana, siendo uno de los factores, el no cumplimiento de los
acuerdos arribados aplicando el principio, sobre en las OAF que constituian mas

del 70% de la carga de las Fiscalias de Decision Temprana. Como dato



importante, hay que mencionar que también en los casos se peligro comun
(conducir bajo efectos del alcohol) se lograba significativo éxito en la aplicacion

del mencionado principio.

Posteriormente, a raiz de las modificaciones de la ley procesal penal para el
proceso inmediato, conforme el D.L N° 1194, publicado del afio 2015, se retomo
la necesidad de la utilizacion del principio de oportunidad en los casos de del
delito bajo analisis en la presente investigacion, siendo aparentemente donde se
tiene mayor éxito en la solucién del conflicto penal por dicho ilicito penal. A ello,
debemos agregar, los cambios producidos en la practica en nuestro
ordenamiento procesal penal por el COVID-19, en donde los operadores fiscales
nos hemos visto en la necesidad de aplicar las herramientas virtuales (Google
Meet, Zoom y Whatsapp, etc) para las audiencias judiciales, declaraciones y
audiencias de aplicacion del principio en analisis, observando en la practica, al
estar por tercera vez en mi carrera fiscal como coordinador de una fiscalia,
involucrado en la aplicacion de este principio para el delito ya expuesto, que
aparentemente la mayoria de los imputados por este delito prefieren arribar a
una solucién consensuada por las consecuencias juridicas de su comision, antes
de someterse a todo el proceso penal, como una colega coordinadora me
menciond: “pareciera que el COVID -19 es un factor psicolégico que interviene
en la decision de los conductores en estado de ebriedad para cancelar en forma

célere los pagos acordados por reparacion civil”.

Es en base a la realidad expuesta, que se formula el siguiente problema de
investigacion: ¢ Cudl es la relacidn que existe entre el principio de oportunidad y
el delito de conduccidon en estado de ebriedad en las fiscalias de primera
instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 20207?; y como
problemas especificos: PEL: ¢ Cual es la relacion que existe entre la dimension
normativa del principio de Oportunidad y el delito conduccion en estado de
ebriedad en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo,
Lambayeque en el afio 2020?; PE2: ¢ Cual es la relacion que existe entre la
dimensién procesal del principio de Oportunidad y el delito conduccion en estado



de ebriedad en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo,

Lambayeque en el afio 2020?.

La justificacidon teorica de esta investigacion residié en que la realizacion del
mismo fue un aporte moderno en torno a conceptos, teorias, conocimientos de
las variables en estudio; asi como la identificacion de la relacion entre las

mismas, para lograr fundamentar futuras investigaciones juridico penales.

Se justific6 de manera social y practica, debido a que se mejoraron las
dimensiones del principio de oportunidad, puesto que se logro el
perfeccionamiento legal para poder unificar criterios en los operadores fiscales
para aplicar el mencionado principio en el momento procesal oportuno
(dependencia policial, sede fiscal o judicial), la cantidad de dinero adecuada para
reparar los dafios y la definicidén correcta del agraviado en el delito bajo analisis,
garantizandose asi la proteccién de los derechos de quienes se ven involucrados
en el proceso.

En cuanto a lo metodoldgico encontré su justificacién, en el hecho de que se
desarrollaron las variables a través de criterios de indole cientifico, logrando
hacer la contrastacion de la hipétesis planteada hacia la observacion,
encuadrandose para ello en un enfoque de tipo cuantitativo. Se construyo el
instrumento de acuerdo a la escala de Likert, enriqueciéndolo con métodos
(método hipotético-deductivo) y determinando su fiabilidad mediante el Alfa de
Cronbach, y la validacién de tres expertos.

Finalmente, el presente estudio encontrd su justificacion epistemolégica, debido
a gque se describié la realidad en torno a las dos variables en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020,
haciendo la evaluacién de sus implicancias, asi como el andlisis de premisas de

indole filosofica y epistemoldgicas para comprender el fin del estudio.

El estudio se orientd por el objetivo general de determinar la relacion que existe
entre el principio de oportunidad y el delito de conduccidn en estado de ebriedad
en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el

afio 2020; al que pudo llegar a través de los siguientes objetivos especificos:
4



OEL: Determinar la relacion que existe entre la dimensidén normativa del principio
de Oportunidad y el delito conduccién en estado de ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020; OE2:
Determinar la relacion que existe entre la dimensioén procesal del principio de
Oportunidad y el delito conduccion en estado de ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020; OES3:
Determinar el nivel de la variable principio de oportunidad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020; y OEA4:
Determinar el nivel de la variable delito de conduccion en estado de ebriedad en
las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el
afno 2020.

Se planteé como hipétesis de la investigacion “El principio de oportunidad se
relaciona significativamente con el delito de conduccion en estado de ebriedad
en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el
afio 2020”; como hipétesis nula: “El principio de oportunidad no se relaciona
significativamente con el delito de conduccion en estado de ebriedad en las
fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio
2020”7, y como hipétesis especificas: HEL: La dimension normativa del principio
de oportunidad se relaciona significativamente con el delito conduccién en
estado de ebriedad en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo,
Lambayeque en el afio 2020; HE2: La dimension procesal del principio de
oportunidad se relaciona significativamente con el delito conduccion en estado
de ebriedad en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo,

Lambayeque en el afio 2020.



MARCO TEORICO

El presente estudio ha sido respaldado y nutrido con aportes académicos que
lograron fundamentar el tema de estudio, teniendo entre ellos a textos

internacionales, nacionales y locales respectivamente:

El articulo de American.Bar. Association (2019) en el que se sefiala respecto al
Plea Bargaining (pedir rebaja) como antecedente del principio en andlisis, que
casi todos los casos se resuelven sin necesidad de ir a juicio fuera de los
tribunales por acuerdo entre las partes. Asimismo, tiene las siguientes las
siguientes ventajas: Ahorro de tiempo y dinero, se evita publicidad negativa y

penas graves; y el poder judicial abarata costos.

El articulo de Crespo (2018), en el que sostiene en cuanto a el Plea Bargaining,
gue es la base del sistema judicial norteamericano. Una ley subconstitucional del
proceso penal lo regula, las cuales son bastante practicas y que son
desconocidas por los propios operadores del derecho, las cuales pueden ser

reformadas en su oportunidad

El articulo The United States Department of Justice (2021), en el que se sefiala
respecto al Plea Bargaining es el ofrecimiento del gobierno norteamericano a un
acusado para rebajarle la pena y evitar el juicio, dejandose al Juzgador la forma

en que le reducira la pena.

El articulo de Weisberg & Kainen & Mark (2019) sefiala también respecto al Plea
Bargaining, que los fiscales estan con la mentalidad abierta para arribar a
acuerdos con los acusados, fundamentalmente por ahorro de tiempo y dinero,
ello se hace a través de cargos, sentencias y hechos.

La investigacion de posgrado de Baldedn (2016), en la que sefiala que en
Ecuador no hay interés de los abogados por aplicar el principio en estudio, siendo
necesario un verdadero trabajo de concientizacion para que la comunidad

juridica conozca los beneficios de su aplicacion.



La investigacion doctoral de Romero (2017) en Argentina, donde sefala que lo
general es la legalidad y la excepcion es la oportunidad, donde el Fiscal goza de

plena libertad, disponiendo de la accion penal, aplicando su discrecion.

El articulo de Joon & Berry (2019), donde sostienen que, en los Estados Unidos,
si bien es cierto los fallecimientos por un conductor en ebriedad han bajado de
13,582 en el 2005 a 10,076 en el afio 2013, el problema no ha desaparecido.
Agrega que casi 30 personas diariamente fallecen por hechos de transito en
donde aparece por lo menor un conductor ebrio que como minimo tiene 0.08 g/l
de alcohol en la sangre, habiendo los estados adoptado una serie de acciones
para lograr su disminucién pero cada uno de manera diferente en cuanto a las

normas con sus sanciones.

El articulo de Stringer (2018), en el que se centrd en analizar los factores que
determinan los accidentes de transito cuando el conductor maneja ebrio en el
periodo 1993-2015. Refirié que en principio las normas y valores que consideran
que esta prohibido manejar bajo los efectos del alcohol favorecen la reduccién
de accidentes fatales de transito y los factores pro -alcohol ocasionan un

aumento de dichos accidentes.

El articulo de Sehun & Vaughn et al (2020), en el que sefialan que en Estados
Unidos (2002-2017) se ha podido verificar que el grado de alcohol en la sangre
en los conductores ha ido bajando progresivamente; sin embargo, en el caso de
los hombres blancos, jévenes cercanos a la adultez y los que tienen ingresos
muy altos son los grupos que mas cometen dicho delito y el grupo de las mujeres
gue cometen dicho delito también se ha incrementado, reduciendo la brecha con
los hombres. Sugiere campafias para sensibilizar a los jovenes adultos para

evitar el consumo de alcohol.



El articulo de Garcia & Rau (2020), en el que refieren que en relacion a las
normas de conducir en estado de ebriedad en el vecino pais de Chile, indica que
si bien es cierto que a partir del 2012, se ha bajado el porcentaje de dosaje etilico
en la sangre para efectos penales e incluso se han aumentado las sanciones por
suspension de la licencia de conducir, la disminucion de la comision de este
delito es marginal y no ha tenido efectos directos sobre los conductores que

manejan bajo efectos del alcohol que son habituales.

La investigacion de posgrado de Vegas (2017) que se llevé a cabo en el Distrito
Judicial de Lima, encuestando a jueces y fiscales, concluyd el Principio de
Oportunidad para ayudar a descongestionar al Poder Judicial de casos de

bagatela o de minima lesividad.

La investigacion de posgrado de Holguino (2018) en el que refiere que el principio
de Oportunidad impide que un caso penal sea conocido en todas sus etapas
procesales hasta culminar en una sentencia, siendo una herramienta para

solucionar un conflicto entre dos partes.

La investigacién de posgrado de Aymituma & Verastegui (2016), donde sefialan
que el criterio de oportunidad se contrapone por su misma naturaleza con el
principio de legalidad al cual corrige en sus excesos; sin embargo, también
afirman que dichos criterios van de la mano con la economia procesal en la
investigacion y la politica criminal el legislador. Consideran que existe doctrina
peruana que se inclina mas a la definicion del principio de oportunidad teniendo
como base la ley sustantiva y adjetiva, afirmando que es una prerrogativa del
fiscal para buscar el archivo del caso a través de formulas conciliatorias que
evitan acudir al sistema judicial que se encuentra abarrotado de procesos,

logrando una solucién mas rapida y eficaz que brinde mayor satisfaccion a las



La investigacion de posgrado de Guisa (2017) en la que menciona que el
principio en analisis es la facultad que tiene la fiscalia que tiene el monopolio del
accionar penal que consiste en declarar la abstencion del caso o solicitar al Juez
el sobreseimiento del mismo bajo ciertos requisitos, debiéndose encontrar

acreditado el ilicito penal y la responsabilidad del autor.

La investigacion de posgrado de Chavez (2015), en la que expone que el
principio en analisis es una alternativa frente al juicio penal, que ayuda a
descongestionar la carga procesal, debiendo las universidades capacitar a sus
alumnos para que tengan una posicién conciliadora ante el proceso penal y no

siempre de litigio.

La tesis doctoral de Gémez (2018) en la que indica que el principio en estudio
busca eliminar los delitos de bagatela y de esta manera reducir la carga procesal,

haciendo mas rapido los procedimientos, prescindiendo de formalidades.

La tesis de posgrado de Davila (2017) en la que sefiala que el principio en estudio
colisiona con el de legalidad, toda vez que no permite que se lleve a cabo el
esclarecimiento de los hechos que se estén investigando. Asimismo, el imputado
al dar su conformidad busca obtener una menor sancion en relacion a la que le
corresponde en un eventual juicio oral. Considera que no se logra reducir la
carga procesal porque los imputados en la mayoria de casos no se presentan a
las audiencias o no pueden ser ubicados en sus domicilios. Finalmente, que hay

desconocimiento sobre los verdaderos alcances de esta figura procesal.



El libro de Juarez (2017) en el que refiere que el principio en mencion ayuda a
con el descongestionamiento de la carga procesal penal y favorece la
concentracion en casos complejos; asi como reduce costos y tiempo en la
tramitacion de los procesos, favorece la disminucion de actos procesales, siendo
importante el establecimiento de Fiscalias de Decision Temprana para llevar a
cabo estos procedimientos. Sin embargo, también su aplicacion presenta
desventajas como que no hay una imputacion formal realizada por el Ministerio
Publico por el delito;, en caso de incumplimiento de los acuerdos arribados,
causa demora en los procesos y su no aplicacion favorece el aumento de la
carga procesal del fiscal, desatendiendo otros casos; finalmente, considera que
hay un vacio legal, al no haberse legislados los casos de desistimiento del
consentimiento del imputado, ni tampoco los controles sobre la actuacion de los

fiscales en el procedimiento.

La tesis de posgrado de Paulino (2017) en la que sefiala que el fiscal debe
necesariamente aplicar el criterio de oportunidad en aquellos casos previstos por
la ley. Considera que el procedimiento es sencillo y practico, permitiendo
facilmente la solucion de conflictos de menor lesividad. Incluso debe aplicarse
en los casos que haya dudas respecto a la procedencia de su aplicacion, siendo
lo importante la solucién efectiva del caso penal con una reparacion civil

adecuada.

El articulo de Céceres (2017) donde sefiala que, en el delito analizado, el bien
juridico que se cautela es la seguridad del trafico rodado y posteriormente la vida,
la integridad de indole fisica asi como el patrimonio. Asimismo, sefiala que para
aplicar el principio en estudio por el delito de conducir en estado de ebriedda, los
fiscales deben considerar la tabla establecida para reparacién civil de la
Resoluciéon de la Fiscalia de la Nacion N°2508-2013-MP-FN, debiendo

previamente el imputado mostrar su voluntad de querer llegar a un acuerdo.
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La investigacion de Lozano (2018) en donde sefial6é que gracias al derecho penal
es que el derecho sustantivo se torna de efectividad; por lo que cuenta con
principios como el analizado, el mismo que se ha originado debido a los
requerimientos sociales para dar solucion de forma oportuna y pronta a sus
problemas. Este principio tiene que encuadrarse a con lo que la norma establece

en torno a los supuestos en los que es posible aplicarlo.

El articulo de Utano (2018), en el que sefiala que el delito en analisis nace como
consecuencia del aumento de problemas en transito por consumir alcohol,
ocasionando delitos contra la vida y la salud como también responsabilidad civil
por dafios a la propiedad; sin embargo, su tipificacion en el articulo 274° del
Cddigo Penal no ha logrado de manera alguna reducir los indices de delitos por
su comisién. Su planteamiento consiste en reducir el minimo permitido a 0.0 g/l
de alcohol en la sangre como sucede en el Derecho Comparado (Ley N° 19360
del 21 de diciembre del 2015 de Uruguay), asi como ordenar la incautacion y
posterior decomiso del vehiculo, aunque sea de propiedad de terceros y la
inhabilitacion de su autorizacion para conducir, debiéndose encargar el dosaje
etilico al Ministerio encargo del area de Transportes.

La investigacion de Fiestas (2016) quien sefialé que el principio analizad es el
que le otorga al quien ejerce la accion penal la facultad de iniciar o no la actividad
judicial penal, concluyéndola a través de un acto que no sea una sentencia y
sustentdndose en que no es necesario una pena. Esto se suscita debido a la
inminente necesidad de dar solucién a la crisis del sistema (sobrecarga y
congestion procesal) y promocionar el derecho conciliatorio penal, para asi llegar

a los destinatarios, puntualmente a la victima.
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Entre las teorias que respaldaron nuestro estudio, se destacan: La Teoria
absoluta referida a las penas, por las cuales, la pena es un fin que busca justicia,
donde no interesa su utilidad social. Las teorias retributivas que buscan sancion
a los individuos que han cometido el delito por cuestiones sociales. Las teorias
relativas que precisan que la finalidad de la pena es tener un interés social,
diferenciandose las teorias que buscan prevenir (prevencion general o especial)
de las que buscan reparar; teoria de la reestabilizacion, donde el fin de la pena
es la comunicacion social de la norma infringida, donde los ciudadanos perciben
gue la norma se encuentra vigente. también tenemos a la teoria de los medios
alternativos de la solucion de conflictos, donde se busca satisfacer a todas las
partes procesales, mediante una solucion diferente a la pena obtenida en una
sentencia, logrando una cultura de paz, reduciendo la carga procesal judicial,
costos y tiempo. a través de la negociacion se encuentra una solucion al conflicto
penal, encontrando la victima una reparacion civil que satisface su pretension.
(Arévalo, 2015, p.51)

La teoria del conflicto, que permite encontrar un sustento para poder aplicar el
principio de oportunidad en delitos como el analizado, puesto que todo se inicia
en un conflicto, siendo que solucionar el mismo es lo que se pretende conseguir.
(Ledesma Narvaez, 2000, p.76).

La teoria Juridica del Delito, el mismo que es la herramienta que posibilita dar
claridad a todos los asuntos concernientes al delito y que es una garantia para
precisar los presupuestos en la calificacion del hecho. Mediante el hecho punible
se estructuran pautas desarrolladas por doctrinarios penalistas, convirtiéndose

en medios esenciales para solucionar casos. (Calderon, 2017, p.435).

La teoria finalista, que fue sostenida por Hans Welzel (Alemania) en el afio1930,
quien sefiala que la accién es un acontecimiento finalista y no solo causal. La
culpabilidad es para esta corriente cuando se integran la imputabilidad,

capacidad para motivar y exigibilidad de la conducta, consecuente a la norma.
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Esto nos demuestra que el delito en analisis fue incluido como un supuesto para
aplicar el principio expuesto, y asi conseguir simplificar los actos procesales
(Quevedo, 2013, p. 32). Finalmente, la teoria de control de transito, que busca
controlar que los vehiculos motorizados circulen libremente por las vias publicas
que tiene el pais, fiscalizando que se cumplan los preceptos legales de transito
y seguridad vial, asi como denunciar ante las autoridades respectivas las
infracciones al codigo de transito; teoria dogmética, investigacion y sancién a los
que incurran en el delito de conducir bajo efectos del alcohol o drogadiccion,
previsto y tipificado en el articulo 274° del CP; y la teoria de la representacion,
en la que no se requiere que la conducta prohibida de manejar en estado de
ebriedad se cause un dafio real a las personas, basta la actividad que puede
poner en peligro la salud fisica de las personas. Desde un inicio, los conductores
tienen conocimiento las consecuencias fatales que pueden ocasionar manejando
bajo los efectos del alcohol, siendo pasibles de ser sancionados tanto a nivel

administrativo como en la via penal.

En torno a la primera variable “principio de oportunidad” tenemos que que es
una potestad otorgada a la Fiscalia, otorgada por la normativa procesal vigente,
por la cual el Fiscal en cada caso concreta analiza la posibilidad de verificar si
concurren los presupuestos del articulo 2 del CPP, seleccionando aquellos en
los cuales es factible su aplicacion, debiendo motivar adecuadamente ello en
una Disposicion. (Juarez ,2017). También es considerada una potestad que la
ley otorga al fiscal para que no ejercite la accién penal, siempre y cuando
procedan los requisitos establecidos en la ley. (MINJUS, 2017). La base legal la

encontramos en el ya mencionado articulo del CPP 2y en su Reglamento .

El principio de oportunidad busca que un caso determinado no se llegue a
judicializar, a través de un acuerdo del Fiscal con las partes procesales, debiendo
ser resarcida adecuadamente la victima. (Leon, 2017). Asimismo, a través del
mismo se descongestiona el aparato judicial de los delitos de bagatela, evitando
gue la victima tenga que esperar el desarrollo de todo el proceso para obtener
una reparacioén civil adecuada y desde el punto de vista del imputado, evita una

sentencia condenatoria y los antecedentes penales. (Arana, 2014). Se busca
13



culminar los casos de bagatela con la prontitud debida, debiendo concentrarse
el sistema judicial en los casos de mayor complejidad, logrando abaratar los
costos judiciales, satisfaciendo los intereses econémicos del agraviado. (Juarez,
2017)

El principio de oportunidad surge ante las dificultades del sistema judicial de
perseguir todas las conductas delictivas, existiendo una sobrecarga de muchos

afos en el Poder Judicial y en sistema penitenciario. (Torres, 2015)

Se considera como caracteristicas de este principio: i) la taxatividad, referida a
gue los representantes de la fiscalia no pueden llevar a cabo de manera arbitraria
la aplicacién del mencionado principio, sino que deben hacerlo en casos
puntuales, los que a su vez deberan cumplir con los supuestos establecidos
normativamente; y ii) la excepcionalidad, referido a que su aplicacién se da solo

en aquellos casos establecidos por la ley. (Lozano, 2018, p.17).

En cuanto a la segunda variable “delito de conduccion en estado de
ebriedad”, se tiene que este delito se sanciona la accién del que maneja un
vehiculo motorizado con influencia de alcohol o drogas, siendo el bien juridico
protegido la seguridad publica del trafico terrestre (proteccién directa), a fin de
favorecer el normal transito de los vehiculos en la via publica, y resguardar la
vida y salud fisica de los ciudadanos que pueden ser potencialmente afectados.
(Taboada, 2018)

El objetivo de este delito es sancionar a los conductores de vehiculos
motorizados cuando manejan en la via publica luego de consumir bebidas
alcohdlicas, superando el limite permitido de 0.5 g/l en la sangre (transporte
particular), o supere la cantidad de 0.25 g/l en la sangre (transporte publico), o
esté con los efectos de drogas, estupefacientes, sustancias sintéticas o

psicotropicas (articulo 274° del Codigo Penal).

Deducimos de ello entonces que, al tratarse de un delito que atenta contra la
seguridad publica, el acto de conducir tiene que llevarse a cabo en la via publica;

esto es, el acto de conducir debe suscitarse en la via publica, puesto que lo que
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se busca es lograr la proteccion de la seguridad de trafico rodado, al reprimir un
accionar que ocasiona peligro, siendo que la influencia alcohdlica no es

equivalente a la intoxicacion etilica desde cierta dosis.

De lo regulado en la norma se puede se puede inferir que los elementos del delito
en analisis son: i) la conduccién, referida a la de un vehiculo motorizado,
realizado en la via publica; ii) ingerir sustancias alcohdlicas (intoxicacion etilica),
y iii) la influencia de esa ingestion produce la incapacidad de conducir sin que
sea un peligro. Podemos deducir que de acuerdo a estas caracteristicas se ve
justificado que el mismo encuentre regulacién en el Derecho Penal. (Chate,2017
p.48).

El fundamento del delito, es que al ser insuficiente la infraccibn administrativa
para conductores en estado de ebriedad, el Estado ha visto la necesidad de
tipificar esta conducta como delito de peligro abstracto (no se requiere la
produccion de dafio a las personas), ello por el aumento de muertes por
situaciones de transito causadas en manejar el conductor de vehiculos
motorizados en estado de ebriedad, muchas veces con exceso de velocidad o

desacatando las sefiales de transito. (Taboada, 2018).

Al hablar de este delito, se debe sefalar que pertenece al grupo de los
denominado delitos de peligro general, puesto que sus efectos abarcan a un
colectivo de personas indeterminado, y tienen por finalidad tutelar la seguridad
del trafico. Asimismo, al conceptuar estos delitos se hace imprescindible referirse
y basarse en la legalidad, puesto que se considera una conducta ilegal, tiene que
poner en peligro o lesionar un bien juridico determinado. Finalmente, la
incorporacion de dichos delitos en nuestro ordenamiento es producto de la
apremiante necesidad de brindar proteccién a bienes juridicos, sobrepasando el

accionar lesivo a través de una conducta (Caballero, 2015, p.2-6).
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. METODOLOGIA
3.1.Tipo y disefio de investigacion
El estudio fue del tipo aplicada, toda vez que tuvo como fin resolver los
conflictos que se presentaron al utilizar el principio en mencioén en el delito
bajo analisis; asimismo, se proporcion0 nuevas herramientas en busqueda
de la paz social por el dafio ocasionado por dicho delito. (Rainer, 2017). El
enfoque fue cuantitativo, toda vez que el estudio inici6 en una problematica

concreta y definida.

El disefio fue no experimental, puesto que se baso en la observacién de las
dos variables materia de estudio sin manipulacion alguna. Fue correlacional
porque se entablaron relaciones entre las variables. Fue transversal, toda vez
gue el estudio se refiere a un determinado periodo de tiempo, a fin de revisar

la relacion que existe entre las dos variables en estudio. (Hernandez et al,

2014).
Esquema:
e
\ l

O1 = Observacion de la variable 1: Principio de oportunidad.

En el caso concreto:

M = Muestra participante

02 = Observacion de la variable 2: Delito de conduccién en estado

de ebriedad conducir bajo y/o drogadiccion.

r = Relacion entre el principio de oportunidad y los casos donde se
utiliza dichos criterios en el ilicito penal de conducir bajo efectos

del alcohol y/o drogadiccién.
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3.2.Variables y operacionalizacion: (Ver anexo N°02)

Variable 1: Principio de Oportunidad

Es una forma establecida por la ley para la solucion de conflictos de indole
penal, cuando los actos ilicitos son de poca gravedad y de escaso interés
por la ciudadania, teniendo como objetivo que se arribe a un acuerdo
satisfactorio para las partes antes de desplegar todas las etapas del proceso
penal, siendo lo ideal que se concluya el caso en la primera etapa a cargo

del fiscal del caso. (Juarez, 2017)
Variable 2: Conduccién en estado de ebriedad

Sefiala que sanciona a toda persona mayor de edad que maneja un vehiculo
motorizado bajo los efectos del alcohol o drogadiccién, superando los limites
permitidos por la norma penal, no requiriendo un resultado lesivo, bastando
gue se realice solamente la actividad de estar conduciendo un vehiculo
incumpliendo la ley penal. La sancion es menor comparado con otros hechos
ilicitos, siendo factible conforme la legislacién vigente, que los infractores
puedan buscar someterse al criterio de oportunidad. (Caceres, 2017)

3.3.Poblacién, muestray muestreo
Poblacion:
Estuvo conformada por 53 Fiscales de tres fiscalias de primera instancia de
la ciudad de Chiclayo, en el periodo 2021.
Tabla 1

Distribucién de los Fiscales de 1ra.Instancia de la ciudad de Chiclayo, 2021

Fiscalia N° %
lera Fiscalia 18 34.0
2da Fiscalia 17 32.1
3era Fiscalia 18 34.0

Total 53 100.0

17



Muestra:

La muestra que se tomo en cuenta para el estudio fue de 39 fiscales cantidad
que se determind a través del muestreo probabilistico, segun la férmula para
lograr la estimacion de la proporcién de la poblacién en otras conocidas. La
forma en la que se le calculé se encuentra en el Anexo N°7 de la presente

tesis.

Muestreo:

Para la seleccion se empled el muestreo probabilistico aleatorio estratificado.
Unidad de anélisis:

Fiscales de primera instancia de la ciudad de Chiclayo

3.4.Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos
Técnicas: Son las que van a permitir solucionar determinados conflictos,
siendo elegidas de acuerdo a lo que se esta estudiando, la finalidad y

razonabilidad a la que se orienta. Teniendo a:

La técnica documental: Se trata de una serie de operaciones que tienden
a dar representacion al contenido de un documento en una manera distinta
a la original, para que se torne sencillo consultarla o localizarla de forma
posterior en un estudio. Mediante esta técnica se logr6 analizar bibliografia
especializada vinculada a las variables en estudio para disefiar el marco

tedrico que se requeria.

Encuesta: Se trata de una técnica para recoger datos, pues se interroga a
los sujetos para obtener de forma sistemética medidas en torno a los
conceptos que surgen de un problema cientifico construido de forma previa.
Siendo que mediante esta técnica se logro obtener de manera directa datos

esenciales para la investigacion y para el fortalecimiento del sistema fiscal.
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Instrumentos: Son los que permiten recoger y registrar datos que se

obtengan al aplicar las técnicas. Entre ellos encontramos a:

Ficha: Es el medio primordial que emplea el sujeto que lleva a cabo la
investigacion para el avance y guardado de lo investigado. (Hernandez,
2014, p.64). En la investigacion se emplearon diferentes clases de fichas,

tales como las de resimenes, o para parafrasear.

Cuestionario: Es un instrumento elaborado sobre preguntas en torno a las
variables de estudio para luego aplicarlo a los sujetos seleccionados
(Rainer, 2017, p.27). Se elabor6 un cuestionario que estuvo conformado
por 2 dimensiones y 8 items para la variable 1; mientras que la variable 2

estuvo conformada por 5 dimensiones y 16 items.
La validez de instrumentos de recoleccion de datos

Validez de contenido: Referido al grado en que el medir representa al
concepto que se ha medido. (Hernandez et al, 214). Se realiz6 por el juicio
de 3 expertos conocedores de del tema bajo analisis: Oscar Enrique
Temple Temple, Fiscal Provincial Penal Titular de Lima Norte (Sede Puente
Piedra); Telésforo Vasquez Figueroa- Fiscal Adjunto Superior de la Fiscalia
Superior de Control Interno- Distrito Fiscal de Lambayeque; Omar Abraham
Ahomed Chavez-Juez Penal de Lima Centro.

La Confiabilidad de instrumentos de recoleccién de datos

Un instrumento es aplicado de forma repetida a un mismo individuo del
estudio, pudiendo tener resultados semejantes en un rango razonable, esto
es, no se produce distorsion alguna atribuible a los defectos del instrumento
mismo. Se aplicd el instrumento cuestionario de ambas variables a una
prueba piloto constituida por 20 operadores de derecho con caracteristicas
semejantes a los de la unidad objeto de estudio. Para la confiabilidad del
instrumento utilizado se ha utilizado el Método Kuder- Richardson (KR 20)
obteniendo un coeficiente de confiabilidad de 0.815 para la variable 1 y de
0.702 para la variable 2.

19



3.5. Procedimientos

Para lograr la obtencion de datos se llevd a cabo la elaboracion de
instrumentos como el cuestionario, los que fueron aplicados a los fiscales,
previo asesoramiento para llenar correctamente los cuestionarios,
permitiéndonos conocer el criterio de los sujetos que eran importantes para
el estudio. Después se procesaron dichos datos y se los expuso en tablas
estadisticas y figuras, para evaluar descriptivamente las variables.
Finalmente se llegaron a la obtener conclusiones; siendo que en base a

ellas se realizaron ciertas recomendaciones

3.6. Método de analisis de datos

3.7.

Se elabor6 una matriz de para puntuar en torno a las dimensiones de las
variables bajo andlisis. Se elaboraron tablas para la distribucion de las

frecuencias, y llevar a cabo su interpretacion en el Programa Excel.

Se proyectaron figuras de indole estadistico mediante el Programa Excel,
para lograr observar los caracteres de las variables estudiadas; haciendo
uso de los graficos de barras

Se llevo a cabo la prueba estadistica de Shapiro Wilk, que es la que se
aplica para muestras menores a 50 (n < 50) que prueba la normalidad de
los datos de variables en estudio, ya que que los niveles de significancia
para las variables y sus respectivas dimensiones son menores al 5% (p <
0.05), y los datos se distribuyen de manera no normal; por lo cual fue
necesario utilizar la prueba no paramétrica correlacién de spearman, para

determinar la relacién entre ambas variables.
Aspectos ético

Se mantuvo en resguardo la identidad de los colaboradores en el proceso
para recolectar los datos, siguiendo directrices éticas como la
confidencialidad y el anonimato; esto es no se pudo ni podria mencionar
los datos que se obtuvieron para fines distintos a los que persigue la
presente investigacion.
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IV. RESULTADOS

4.1. DESCRIPCION DE RESULTADOS
Tabla 2
Nivel del Principio de oportunidad en las fiscalias provinciales penales

corporativas de Chiclayo, 2021.

Principio de oportunidad Escala N° %
Deficiente 0-2 23 59.0
Regular 3-5 13 33.3

Bueno 6-8 3 7.7
Total 39 100%

Fuente: Aplicacién del Cuestionario del principio de oportunidad en las fiscalias provinciales de
Chiclayo.

En la Tabla 2 se observa que el 59.0% de las fiscalias perciben nivel deficiente
sobre el principio de oportunidad, el 33.3% obtienen nivel regular, en tanto que
el 7.7% tienen nivel bueno. Determindndose que el principio de oportunidad
desde la perspectiva de los fiscales provinciales Penales Corporativas de

Chiclayo es de nivel deficiente (59.0%).

70%
59.0%

40% 33.3% .
M Deficiente

Porcentaje

M Regular

B Bueno
7.7%

Deficiente Regular Bueno

PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

Fuente: Tabla 1.
Figura 1. Nivel de la variable principio de oportunidad en las fiscalias provinciales

penales corporativas de Chiclayo, 2021.
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Tabla 3
Nivel de las dimensiones del principio de oportunidad en las fiscalias provinciales

penales corporativas de Chiclayo, de Chiclayo, 2021.

N— Normativa Procesal
N° % N° %
Deficiente 29 74.4 23 59.0
Regular 10 25.6 12 30.8
Bueno 0 0.0 4 10.3
Total 39 100% 39 100%
Fuente: Aplicaciéon del Cuestionario del principio de oportunidad en las fiscalias provinciales
de Chiclayo.

En la Tabla 3 se observa que el 74.4% de las fiscalias perciben nivel deficiente
sobre la dimension normativa y el 25.6% nivel regular, en tanto que el 59.0% de
las fiscalias perciben nivel deficiente sobre la dimension procesal y el 30.8% nivel
regular. Determinandose que las dimensiones del principio de oportunidad son
en promedio de nivel deficiente (66.7%).

80% 74.4%
70%
60%

(]

E\ 50%

o 40%

O

S 30% 25.6%

59.0%

30.8%

20% 10.3%

10% 0.0% .
0%

Deficiente Regular Bueno Deficiente Regular Bueno

Normativa Procesal
DIMENSIONES DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD
Fuente: Tabla 2.
Figura 2. Nivel de las dimensiones de la variable principio de oportunidad en

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021
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Tabla 4
Nivel del delito de conduccion en estado de ebriedad en las fiscalias provinciales

penales corporativas de Chiclayo, 2021.

Delito de conduccién en estado

de ebriedad SseEel N %
Deficiente 0-8 17 43.6
Regular 9-12 20 51.3
Bueno 13-16 2 5.1
Total 39 100%

Fuente: Aplicacion del Cuestionario del delito de conduccion en estado de ebriedad en las fiscalias
provinciales de Chiclayo.

En la Tabla 4 se observa que el 51.3% de las fiscalias perciben nivel regular sobre
el delito de conduccién en estado de ebriedad, el 43.6% obtienen nivel deficiente,
en tanto que el 5.1% tienen nivel bueno. Determinandose que la variable 2 desde
la perspectiva de los fiscales en las fiscalias provinciales penales corporativas de

Chiclayo es de nivel regular (51.3%).

60%
51.3%

50%

43.6%
o 0%
.g
g 30% u Deficiente
& 20% M Regular
B Bueno
10% 5.1%
% |
Deficiente Regular Bueno

DELITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD
Fuente: Tabla 3.
Figura 3. Nivel de la variable delito de conduccion en estado de ebriedad en las

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.
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Tabla 5
Nivel de las dimensiones del delito de conduccion en estado de ebriedad en las

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.

. Grado de al- .
Vehiculo au- . Reparacion
. Imputado Agraviado cohol en la il
Niveles tomotor Sangre civi

N° % N° % N° % N° % N° %

Deficiente 3 7.7 10 256 34 87.2 4 103 35 89.7
Regular 33 846 28 71.8 5 128 34 87.2 2 5.1
Bueno 3 7.7 1 2.6 0 0.0 1 2.6 2 5.1

Total 39 100 39 100 39 100 39 100 39 100

Fuente: Aplicacion del Cuestionario de la variable 2, Chiclayo.

En la Tabla 5 se observa que el 84.6% de las fiscalias perciben nivel regular la
dimensién imputada, nivel regular la dimension del vehiculo automotor, nivel
deficiente la dimensién agraviada, nivel regular la dimension grado de alcohol en la
sangre y nivel deficiente la dimension reparacion civil. Determindndose que las

dimensiones de la variable 2 son en promedio de nivel regular (52.3%).

100% 89.7%
0% 34.6% 87.2% 87.2% o
80% 71.8%
o 70%
T 60%
g 50%
5 40%
a 309 25.6%
20% 12.8% 10.3%
7.7% 7.7% 970
10% 0 I 2.6% 0.0% 2.6% 51% 5.1%
o M | - | - E =
[J] = o [ i o [J] L (o] (V] — [o] (0] = o
S ) @ ] [ @ S [ @ ] ) @ ] ) @
o fa) a o o
Imputado Vehiculo automotor Agraviado Grado de alcohol en  Reparacion civil

la sangre
DIMENSIONES DEL DELITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD

Fuente: Tabla 4.
Figura 4. Dimensiones de la variable 2 en las fiscalias provinciales penales

corporativas de Chiclayo, 2021.
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4.2. CONTRASTACION DE HIPOTESIS

Tabla 6
El principio de oportunidad y su relacion con el delito de conduccién en estado de

ebriedad en las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.

CORRELACION DE SPEARMAN Principio de oportuni-

dad
Delito de conduc-  CO€ficiente de Spearman Rno 0,923
cion en estado de  Sig. (bilateral) 0,000
ebriedad N 39

Fuente: Aplicacion del Cuestionario de a variable 1y 2 en Chiclayo - 2021.
Nota: ** La relacion es altamente significativa al 1% (0.01).

En la Tabla 6 se observa que el coeficiente de correlacién de Spearman es Rno =
0.923 (existiendo una relacién muy alta positiva) con nivel de significancia menor al
1% (p < 0.01), la cual quiere decir que la variable 1 se relaciona de manera directa
y altamente significativa con la variable 2 en las fiscalias provinciales penales
corporativas de Chiclayo, 2021.
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PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD
Fuente: Tabla 6.

Figura 5. La variable 1 y su relacion con la variable 2 en fiscalias provinciales

penales corporativas de Chiclayo, 2021.
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Tabla 7

La dimension normativa y su relacion con el delito de conduccion en estado de

ebriedad en las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.

CORRELACION DE SPEARMAN Dimension normativa
Delito de conduc- Coeficiente de Spearman Rnho 0,892
cion en estado de  Sig. (bilateral) 0,000
ebriedad N 39

Fuente: Aplicacion del Cuestionario de la variable 1 y 2 en Chiclayo - 2021.
Nota: ** La relacién es altamente significativa al 1% (0.01).

En la Tabla 7 se observa que el coeficiente de correlacién de Spearman es Rno =
0.892 (existiendo una relacion muy alta positiva) con nivel de significancia menor al
1% (p < 0.01), la cual quiere decir que la dimension normativa de la variable 1 se
relaciona de manera directa y altamente significativa con la variable 2 en las

Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo, 2021.
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DIMENSION NORMATIVA

Fuente: Tabla 7.

Figura 6. La dimension normativa y su relacion con la variable 2 en las fiscalias

provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.
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Tabla 8

La dimension procesal y su relacién con el delito de conduccion en estado de

ebriedad en las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.

CORRELACION DE SPEARMAN Dimension procesal
Delito de conduc- Coeficiente de Spearman Rnho 0,851
cion en estado de  Sig. (bilateral) 0,000
ebriedad N 39

Fuente: Aplicacion del Cuestionario de las variables en las fiscalias en Chiclayo - 2021.
Nota: ** La relacién es altamente significativa al 1% (0.01).

En la Tabla 8 se observa que el coeficiente de correlacion de Spearman es Rho =
0.851 (existiendo una relacién muy alta positiva) con nivel de significancia menor al
1% (p < 0.01), la cual quiere decir que la dimensién procesal de la variable 1 se
relaciona de manera directa y altamente significativa con la variable 2 en las

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.
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Fuente: Tabla 8.

Figura 7. La dimension procesal y su relacion con el delito de conduccién en estado

de ebriedad en las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021
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V. DISCUSION

Ha sido evidente que, en distintas instituciones como el Ministerio Publico, se ha
requerido solucionar problemas concretos y propios del sistema fiscal, sobre
todo en torno al delito de conduccion en estado de ebriedad. Por ello mediante
el DL N° 1194, publicado del afio 2015, se retomoé la necesidad de utilizar el
principio de oportunidad en los casos del delito bajo analisis en la presente
investigacion, siendo aparentemente donde se tiene mayor éxito en la solucion
del conflicto penal por dicho ilicito penal, ain mas si consideramos los cambios
producidos en la practica en nuestro ordenamiento procesal penal a partir del
inicio de la pandemia. Teniendo en cuenta ello, con el primer resultado, se logré
aprobar la hipétesis de investigacion “El principio de oportunidad se relaciona
significativamente con el delito de conduccion en estado de ebriedad en las
fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio
2020”, rechazandose la nula. Estos resultados permitieron dar por despejado el
problema planteado “;Cudl es la relacion que existe entre el principio de
oportunidad y el delito de conduccion en estado de ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 20207?”; y por
logrado el objetivo general de la investigacion, puesto que el coeficiente de
correlacion de Spearman es Rno = 0.923, existiendo una relacion muy alta
positiva, con nivel de significancia menor al 1% (p < 0.01), la cual quiere decir
gue la variable 1 se relaciona de manera directa y altamente significativa con la
variable 2. Lo expuesto es coherente con lo referido en la investigacion de
posgrado de Vegas (2017) y el libro de Juérez (2017), quienes coincidieron en
qgue el principio en analisis ayuda a descongestionar la carga procesal penal,
reduce costos y tiempo, disminuye los actos procesales y siendo importante para
establecer fiscalias de decision temprana para los casos de bagatela o de

minima lesividad, como lo es el delito en estudio.
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Asimismo, este resultado ha sido respaldado por la investigacion de Fiestas
(2016) quien sefialé que el principio analizad es el que le otorga al quien ejerce
la accién penal la facultad de iniciar o no la actividad judicial penal, concluyéndola
a través de un acto que no sea una sentencia y sustentandose en que no es
necesario una pena. Esto se suscita debido a la inminente necesidad de dar
solucion a la crisis del sistema (sobrecarga y congestion procesal) y promocionar
el derecho conciliatorio penal, para asi llegar a los destinatarios, puntualmente a

la victima.

El segundo resultado permitié dar por logrado el primer objetivo especifico, el
mismo que se orientd a determinar la relacion que existe entre la dimension
normativa de la variable 1 y la variable 2, pues el coeficiente de correlacién de
Spearman es Rno = 0.892, existiendo una relacion muy alta positiva con nivel de
significancia menor al 1% (p < 0.01), lo que determina que la dimension
normativa de la variable 1 se relaciona de manera directa y altamente
significativa con el delito en andlisis. Ello es acorde con lo referido en la
investigacion de Lozano (2018) quien sefalé que gracias al derecho penal es
que el derecho sustantivo se torna de efectividad; por lo que cuenta con
principios como el analizado, el mismo que se ha originado debido a los
requerimientos sociales para dar solucion de forma oportuna y pronta a sus
problemas. Este principio tiene que encuadrarse a con lo que la norma establece
en torno a los supuestos en los que es posible aplicarlo. Asimismo, este resultado
se vio respaldado con lo sefalado en la investigacién de Aymituma & Verastegui
(2016), en donde se refirid que existe doctrina peruana que se inclina mas a la
definicién del principio de oportunidad teniendo como base la ley sustantiva y
adjetiva, afirmando que es una prerrogativa del fiscal para buscar el archivo del
caso a través de formulas conciliatorias que evitan acudir al sistema judicial que
se encuentra abarrotado de procesos, logrando una solucién mas rapida y eficaz

qgue brinde mayor satisfaccion.

29



El tercer resultado permitié lograr concretizar el segundo de nuestros objetivos
especificos, el mismo que se orientd a determinar la relacion que existe entre la
dimension procesal de la variable 1 y la variable 2 en las fiscalias de primera
instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio 2020, pues el
coeficiente de correlacion de Spearman es Rno = 0.851, existiendo una relacion
muy alta positiva con nivel de significancia menor al 1% (p < 0.01),
determindndose entonces que la dimension procesal de la variable 1 se relaciona
de manera directa y altamente significativa con el delito en andlisis. En torno a
este resultado, se puede sefialar que el mismo es coherente con lo referido por
Paulino (2017), quien en su investigacion sefialé6 que el procedimiento para la
aplicacion del principio en mencion en supuestos que la ley sefiala es sencillo y
practico, lo que permite una solucion facil de los conflictos de menor lesividad,
como lo es el delito bajo analisis. Inclusive sefiala que, debe aplicarse en los
casos en los que haya dudas respecto a la procedencia de su aplicacion,
primando la solucidn efectiva del caso penal con una reparacion civil adecuada;
asi como con lo sefialado por Céceres (2017) en su articulo, quien refirié que
para aplicar el principio expuesto en delitos como el que estamos analizando, los
fiscales deben tener en cuenta la tabla establecida para reparacion civil de la
Resolucion de la Fiscalia de la Nacion N°2508-2013-MP-FN, debiendo

previamente el imputado mostrar su voluntad de querer llegar a un acuerdo.

El cuarto resultado permitié lograr concretizar el tercero de nuestros objetivos
especificos, el mismo que se orientd a determinar el nivel de la variable 1 en las
fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en el afio
2020; pues se ha determinado que la variable 1 desde la perspectiva de los
fiscales (59%) es de nivel deficiente; mientras que para un 33.3% es regular, y
solo un 7.7% lo considera de nivel bueno. Este resultado nos ha permitido
determinar que en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo no
se estd cumpliendo con lo establecido por la teoria del conflicto, que permite
encontrar un sustento para poder aplicar el principio de oportunidad en delitos
como el analizado, puesto que todo se inicia en un conflicto, siendo que

solucionar el mismo es lo que se pretende conseguir. (Ledesma Narvaez, 2000,
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p.76). y mucho menos con lo que establece la teoria de los medios alternativos
de la solucion de conflictos, pues esta teoria lo que busca es satisfacer a todas
las partes procesales, mediante una solucién diferente a la pena obtenida en una
sentencia, logrando una cultura de paz, reduciendo la carga procesal judicial,
costos y tiempo; siendo que a través de la hegociacion se encuentra una solucion
al conflicto penal, y obteniendo la victima una reparacion civil que satisfaga su
pretension (Arévalo, 2015, p.51). Sin embargo, al ser deficiente la aplicacion de
este principio no se esta cumpliendo con ninguno de los fines expuestos.
Finalmente, el quinto resultado permitio lograr concretizar el cuarto de nuestros
objetivos especificos, el mismo que se orient6 a determinar el nivel de la variable
2 en las fiscalias de primera instancia de la ciudad de Chiclayo, Lambayeque en
el aflo 2020, pues se ha determinado que la variable 2 desde la perspectiva de
los fiscales (51.3%) es de nivel regular; mientras que para el 43.6% es deficiente
y solo un 5.1% lo considera de nivel bueno. Ello coincide con lo que establece la
teoria del delito, pues a través de ella es posible dar claridad a todos los asuntos
concernientes al delito en andlisis y que es una garantia para precisar los
presupuestos en la calificacion del hecho; siendo que mediante el hecho punible
se estructuran pautas desarrolladas por doctrinarios penalistas, convirtiéndose
en medios esenciales para solucionar casos; y con la la teoria de control de
transito, que busca controlar que los vehiculos motorizados circulen liboremente
por las vias publicas que tiene el pais, fiscalizando que se cumplan los preceptos
legales de transito y seguridad vial; asi como denunciar ante las autoridades
respectivas las infracciones al cédigo de transito; teoria dogmatica, investigacion
y sancién a los que incurran en el delito de conducir bajo efectos del alcohol o
drogadiccion, previsto y tipificado en el articulo 274° del CP.
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VI.

CONCLUSIONES

Primera: Con respecto al objetivo general se ha llegado a concluir que existe
una relacién directa y altamente significativa entre la variable 1 la variable 2 en
las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2020. (Rno = 0.923y
sig=p <0.01)

Segundo: Con respecto al objetivo especifico 1 se ha llegado a concluir que
existe una relacion directa y altamente significativa entre la dimension normativa
de la variable 1 y la variable 2 en las fiscalias provinciales penales corporativas
de Chiclayo, 2020. (Rno = 0.892 y sig = p < 0.01)

Tercera: Con respecto al objetivo especifico 2 se ha llegado a concluir que existe
una relacion directa y altamente significativa entre la dimensién procesal de la
variable 1 y la variable 2 en las fiscalias provinciales penales corporativas de
Chiclayo, 2021. (Rno = 0.851 y sig = p < 0.01)

Cuarta: Con respecto al objetivo especifico 3 se ha llegado a concluir que el
59.0% de los fiscales perciben que la variable 1 tiene un nivel deficiente en las

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2020.

Quinta: Con respecto al objetivo especifico 4 se ha llegado a concluir que el
51.3% de los fiscales perciben que la variable 2 tiene un nivel regular en las

fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2020.
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VII.

RECOMENDACIONES

De acuerdo con lo hallado en el estudio, se recomienda lo siguiente:

Al Estado la creacion de una Comision Constitucional de Politica
Criminal para que brinde asesoramiento legal a las fiscalias provinciales
penales corporativas de Chiclayo en cuanto a la eficiente aplicacién del

principio de oportunidad en delitos como el estudiado.

Al congreso de la republica, dictar una norma penal en donde se
establezca de manera clara y precisa quien representa a la sociedad
como agraviada en el delito de conducir bajo los efectos del alcohol, al
existir dos posturas en la practica que consideran al Ministerio Publico
y al Ministerio de Transportes y Comunicaciones como representantes
de la sociedad por este delito, causando confusion entre los litigantes

para arribar a acuerdos de criterios de oportunidad.

A las fiscalias provinciales penales corporativas de Chiclayo, coordinar
capacitaciones dirigidas a sus fiscales mediante los colegios
profesionales o centros juridicos de estudio, en torno a las directivas

emanadas sobre principio y delito en estudio.

A los fiscales de las fiscalias provinciales penales corporativas de
Chiclayo, emplear de manera eficiente el principio de oportunidad en el
delito de conduccion en estado de ebriedad con prevalencia para lograr
un descongestionamiento del sistema fiscal, pero sobre todo para
obtener una oportuna solucién del caso sin pasar todas las etapas del

proceso penal.

A las autoridades de la Universidad César Vallejo, de formacion
académica y de investigacion seguir impulsando la promociéon del
desarrollo de estudios vinculados al tema bajo andlisis, dada la

importancia que tiene en nuestra sociedad y comunidad juridica.
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ANEXO N° 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA INTERNA DEL PROYECTO DE INVESTIGACION

TITULO DEL PROYECTO DE INVESTIGACION: Principio de

fiscalias provinciales penales de Chiclayo, 2020

oportunidad y conduccion en estado de ebriedad en

Tabla 9
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL | VARIABLES/DIMENS METODOLOGIA
IONES
¢Cual es la relacion que existe | Determinar la relacion que | HI:  El principio de | VARIABLE 1 TIPO: Investigacion
entre el principio de oportunidad y | existe entre el principio de | oportunidad se relaciona | Principio de | aplicada
el delito de conduccién en estado | oportunidad y el delito de | significativamente con el | oportunidad:
de ebriedad en las fiscalias de | conduccion en estado de | delito de conduccion en | Dimensiones Disefio: no

primera instancia de la ciudad de
Chiclayo, Lambayeque en el afio
20207

ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad
de Chiclayo, Lambayeque en el
afo 2020

estado de ebriedad en las
fiscalias de  primera
instancia de la ciudad de

Chiclayo, Lambayeque
en el afio 2020

HO: El principio de
oportunidad no se
relaciona

significativamente con el
delito de conduccion en
estado de ebriedad en las

fiscalias de primera
instancia de la ciudad de
Chiclayo, Lambayeque

en el afo 2020

e Normatividad

e Procesal
VARIABLE 2
Delito de
conduccioén en
estado de ebriedad
Dimensiones
e Imputado
e Vehiculo auto-
motor

e Agraviado

experimental
correlacional

Enfoque: cuantitativo

Poblacién y muestra: La
poblacion estuvo
conformado por 53
fiscales, pero la
muestra fue de 39.

Técnicas: analisis
documental y la
encuesta

Instrumentos: Fichas y
cuestionario




PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVOS ESPECIFICOS HIPO'I:ESIS
ESPECIFICAS
PE1: ¢Cudl es la relacion que |OELl: Determinar larelacion que | HE1: La  dimension

existe entre la dimension
normativa del principio de
Oportunidad y el delito conduccion
en estado de ebriedad en las
fiscalias de primera instancia de la
ciudad de Chiclayo, Lambayeque
en el afio 2020?

PE2: ¢(Cuél es la relaciébn que
existe entre la dimensién procesal
del principio de Oportunidad y el
delito conduccion en estado de
ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad de
Chiclayo, Lambayeque en el afio
2020?

existe entre la dimensién
normativa del principio de
Oportunidad 'y el delito
conduccion en estado de
ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad
de Chiclayo, Lambayeque en el
afo 2020

OE2: Determinar la relacién que
existe entre la dimensién
procesal del principio de
Oportunidad 'y el delito
conduccion en estado de
ebriedad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad
de Chiclayo, Lambayeque en el
afio 2020

OES3: Determinar el nivel de la
variable principio de
oportunidad en las fiscalias de
primera instancia de la ciudad
de Chiclayo, Lambayeque en el
afio 2020

OE4: Determinar el nivel de la
variable delito de conduccién en
estado de ebriedad en las
fiscalias de primera instancia de
la ciudad de Chiclayo,
Lambayeque en el afio 2020.

normativa del principio de
oportunidad se relaciona
significativamente con el
delito conduccion en
estado de ebriedad en las
fiscalias de primera
instancia de la ciudad de
Chiclayo, Lambayeque
en el afo 2020 HE2: La
dimensién procesal del
principio de oportunidad
se relaciona
significativamente con el
delito conduccion en
estado de ebriedad en las
fiscalias de primera
instancia de la ciudad de
Chiclayo, Lambayeque
en el afio 2020.

Grado de al-
cohol en la san-
gre

Reparacion civil

Método de andlisis de
datos:

Estadistico descriptivo
con apoyo Exel.




OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

ANEXO N° 02

Tabla 10
. - ESCALA
DEFINICION DEFINICION "
VARIABLES CONCEPTUAL | OPERACIONAL DIMENSIONES | INDICADORES ITEMS DE
MEDICION
Es wuna forma|LlLa variable se cSe cumple con o
establecida por | medira mediante Articulo 2 inciso | sefialado en los tres
la ley para la|un cuestionario la),b)yc) requisitos del articulo 2
solucién de | aplicado a la inciso 1 a), b) y c) del
conflictos de | muestra objeto de Cdédigo Procesal Penal??
indole penal, | estudio, la misma .Se  cumple con o
cuando los actos | que permitira previsto en el Reglamento
ilicitos son de | medir el nivel del Reglamento del | del Principio de
poca gravedad y | principio de Principio de Oportunidad aprobado | Ordinal
de escaso | oportunidad y de Oportunidad por la Resolucién de la | Bajo
PRINCIPIO DE interés por la|2 dimensiones: Normativa Fiscalia de la Nacion | Medio
OPORTUNIDAD | ciudadania, normatividad, vy 1245-2018-MP-FN del 20 | alto
teniendo como | procesal. de abril del 2018?
objetivo que se | Para la valoracion .Se llega a realizar la
arribe  a un | de la variable se Audienciade | Audiencia de Aplicacion
acuerdo tomara en cuenta aplicaciéon del | del Principio de
satisfactorio intervalos de las principio de Oportunidad prevista en el

para las partes
antes de
desplegar todas
las etapas del
proceso penal,

escalas.

oportunidad

articulo 2 incisos 2 y 3 del
Cddigo Procesal Penal?

Audiencia de
control de

.Se llega a aplicar el
Principio de Oportunidad
en la Audiencia de Control




siendo lo ideal
que se concluya
el caso en la
primera etapa a
cargo del fiscal
del caso.
(Juarez, 2017)

incoacion de
proceso
inmediato

de Incoacion de Proceso
Inmediato conforme el
articulo 447 inciso 3 del
Cédigo Procesal Penal?

Audiencia Unica
de Juicio
Inmediato

.Se llega a aplicar el
Principio de Oportunidad
en la Audiencia Unica de
Juicio Inmediato conforme
el articulo 448 inciso 3
concordado con el articulo
350 inciso 1 e) del Cdédigo
Procesal Penal?

Procesal

Disposicion de
abstencion

¢La mayoria de los casos
por aplicacion del
principio de oportunidad
por conducir en estado de
ebriedad concluyeron con
Disposicion de
Abstencion en  Sede
Fiscal, cuando llegaron a
esta etapa procesal?

Resolucion de
sobreseimiento

¢, La mayoria de los casos
por aplicacion del
principio de oportunidad
por conducir en estado de
ebriedad concluyeron con
Resolucion de
Sobreseimiento en Sede
Judicial, cuando llegaron
a esta etapa procesal?

Incumplimiento
del acuerdo del

¢En general, la mayoria
de los casos por




pago de
reparacion civil

aplicacion del principio de
oportunidad por conducir
en estado de ebriedad

concluyeron con
incumplimiento del
acuerdo del pago de

reparacion civil?

DELITO DE
CONDUCCION
EN ESTADO DE

EBRIEDAD

Sefiala que
sanciona a toda
persona mayor

de edad que
maneja un
vehiculo

motorizado bajo
los efectos del
alcohol 0
drogadiccion,
superando los
limites
permitidos por la
norma penal, no
requiriendo  un
resultado lesivo,
bastando que se
realice

solamente la
actividad de
estar

conduciendo un

La variable se
medira mediante
un cuestionario
aplicado a la
muestra objeto de
estudio, la misma

que permitira
medir el nivel del
delito de
conduccién en
estado de
ebriedad y de 5
dimensiones:
Imputado,
vehiculo
automotor,

agraviado, grado
de alcohol en la
sangre y
reparacion  civil.
Para la valoracion
de la variable se

Imputado

20 y 30 afios

cLa mayoria de los
imputados por el delito de
conduccion en estado de
ebriedad tiene entre 20 y
30 afios?

30y 40 afios

¢la  mayoria de los
imputados por el delito de
conduccion en estado de
ebriedad tiene entre 30 y
40 afos?

40y 50 afios

cLa mayoria de los
imputados por el delito de
conduccion en estado de
ebriedad tiene entre 40 y
50 afos?

50 y 60 afios

cLa mayoria de los
imputados por el delito de
conduccion en estado de
ebriedad tiene entre 50 y
60 afios?

Ordinal
Bajo
Medio
alto




vehiculo
incumpliendo la
ley penal. La

sancion es
menor
comparado con
otros hechos
ilicitos, siendo
factible
conforme la
legislacion
vigente, que los
infractores
puedan buscar
someterse al
criterio de

oportunidad.
(Céceres, 2017)

tomara en cuenta
intervalos de las
escalas.

SEl mayor numero de
personas que comenten
el delito de conduccion en

vehiculos estado de ebriedad
motorizados de | conducen vehiculo
Vehiculo dos ruedas motorizados de dos
automotor ruedas?
SEl mayor numero de
personas que comenten
el delito de conduccion en
vehiculos estado de ebriedad
motorizados de | conducen vehiculo
tres ruedas motorizados de  tres
ruedas?
SEl mayor numero de
personas que comenten
vehiculos el delito de conduccién en
motorizados de | estado de  ebriedad
cuatro ruedas | conducen vehiculo
motorizados de cuatro
ruedas?
¢En  Sede Fiscal se
considera como
Ministerio agraviado al Ministerio
Publico Publico como
Agraviado representante de la

Sociedad?

JEn  Sede Judicial se
considera como
agraviado al Ministerio de




Ministerio de
Transportes y
Comunicaciones

Transportes y
Comunicaciones  como
representante de la
Sociedad?

Lesiones
Culposas

¢ Se aplica el principio de
oportunidad cuando el
agraviado resulta con
Lesiones Culposas por un
conductor en estado de
ebriedad?

menos de 1.0 g/l
de alcohol en la

¢Por lo general, los
imputados por el delito de
conduccién en estado de

sangre ebriedad tienen menos de
1?0 g/l de alcohol en la
sangre?
1.0g/la2.04g/l |¢Por lo general, los
de alcohol en la | imputados por el delito de
Grado de sangre conduccion en estado de
alcohol en la ebriedad tienen entre 1.0
sangre g/l a 2.0 g/l de alcohol en
la sangre?
¢Por lo general, los
entre 2.0 g/l a | imputados por el delito de
3.0 g/l de conducciéon en estado de
alcohol en la ebriedad tienen entre 2.0
sangre g/l a 3.0 g/l de alcohol en
la sangre?
¢En lineas generales, la
Reparacion reparacion civil acordada
civil 400 a 800 Soles | por el delito de

Conduccion en estado de




Ebriedad es de 400 a 800
Soles?

1y 2 Cuotas de
pago

sLas cuotas acordadas
para el pago de la
reparacion civil por el
delito de Conduccion en
estado de  Ebriedad
oscilan entre 1y 27?

3 a mas Cuotas
de pago

24. sLas cuotas
acordadas para el pago
de la reparacién civil por
el delito de Conduccién en
estado de  Ebriedad
oscilan entre 3 a mas?

Fuente: Elaboracion Propia




ANEXO N° 03: INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

El UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
CUESTIONARIO

Tipo de Operador Juridico: Fiscales

RESPONDA CON UNA X EN EL LUGAR QUE CORRESPONDA

ITEMS

Opcidén de respuesta

@ S

VARIABLE PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

DIMENSION NORMATIVA

1. ¢Se cumple con lo sefialado en los tres requisitos del
articulo 2 inciso 1 a), b) y ¢) del Codigo Procesal Penal??

2. ¢Se cumple con lo previsto en el Reglamento del Principio
de Oportunidad aprobado por la Resolucion de la Fiscalia de
la Nacion 1245-2018-MP-FN del 20 de abril del 20187

3. ¢Se llega a realizar la Audiencia de Aplicacion del Principio
de Oportunidad prevista en el articulo 2 incisos 2 y 3 del Codigo
Procesal Penal?

4. ¢Se llega a aplicar el Principio de Oportunidad en la
Audiencia de Control de Incoacién de Proceso Inmediato
conforme el articulo 447 inciso 3 del Cédigo Procesal Penal?

5. ¢Se llega a aplicar el Principio de Oportunidad en la
Audiencia Unica de Juicio Inmediato conforme el articulo 448
inciso 3 concordado con el articulo 350 inciso 1 e) del Cadigo
Procesal Penal?

DIMENSION PROCESAL

6. ¢La mayoria de los casos por aplicacion del principio de
oportunidad por conducir en estado de ebriedad concluyeron
con Disposicibn de Abstencion en Sede Fiscal, cuando
llegaron a esta etapa procesal?

7. ¢La mayoria de los casos por aplicacion del principio de
oportunidad por conducir en estado de ebriedad concluyeron
con Resolucidon de Sobreseimiento en Sede Judicial, cuando
llegaron a esta etapa procesal?




8 ¢En general, la mayoria de los casos por aplicacién del
principio de oportunidad por conducir en estado de ebriedad
concluyeron con incumplimiento del acuerdo del pago de
reparacion civil?

VARIABLE DELITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE
EBRIEDAD

DIMENSION IMPUTADO

9. ¢La mayoria de los imputados por el delito de conduccién
en estado de ebriedad tiene entre 20 y 30 afios?

10. ¢ La mayoria de los imputados por el delito de conduccion
en estado de ebriedad tiene entre 30 y 40 afios?

11. ¢ La mayoria de los imputados por el delito de conduccién
en estado de ebriedad tiene entre 40 y 50 afos?

12. ¢ La mayoria de los imputados por el delito de conduccion
en estado de ebriedad tiene entre 50 y 60 afos?

DIMENSION VEHICULO AUTOMOTOR

13. ¢ El mayor nimero de personas que comenten el delito de
conducciéon en estado de ebriedad conducen vehiculo
motorizados de dos ruedas?

14. ¢ El mayor numero de personas que comenten el delito de
conducciéon en estado de ebriedad conducen vehiculo
motorizados de tres ruedas?

15. ¢ El mayor nimero de personas que comenten el delito de
conducciéon en estado de ebriedad conducen vehiculo
motorizados de cuatro ruedas?

DIMENSION AGRAVIADO

16. ¢ En Sede Fiscal se considera como agraviado al Ministerio
Publico como representante de la Sociedad?

17. ¢En Sede Judicial se considera como agraviado al
Ministerio de Transportes y Comunicaciones como
representante de la Sociedad?

18. ¢ Se aplica el principio de oportunidad cuando el agraviado
resulta con Lesiones Culposas por un conductor en estado de
ebriedad?

DIMENSION GRADO DE ALCOHOL EN LA SANGRE




19. ¢ Por lo general, los imputados por el delito de conduccién
en estado de ebriedad tienen menos de 1?0 g/l de alcohol en
la sangre?

20. ¢ Por lo general, los imputados por el delito de conduccién
en estado de ebriedad tienen entre 1?0 g/l a 2.0 g/l de alcohol
en la sangre?

21. ¢ Por lo general, los imputados por el delito de conduccién
en estado de ebriedad tienen entre 2?70 g/l a 3.0 g/l de alcohol
en la sangre?

DIMENSION REPARACION CIVIL

22. ¢En lineas generales, la reparacion civil acordada por el
delito de Conduccién en estado de Ebriedad es de 400 a 800
Soles?

23. ¢Las cuotas acordadas para el pago de la reparacion civil
por el delito de Conduccién en estado de Ebriedad oscilan
entre 1y 2?

24. ¢ Las cuotas acordadas para el pago de la reparacion civil
por el delito de Conduccion en estado de Ebriedad oscilan
entre 3 a mas?




ANEXO N° 04
MATRIZ DE VALIDACION DE EXPERTOS

U CV ESCUELADE POST GRADO

UNIVERSIDAD
CESAR WALLESD

MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULODEL TRABAJO DE INVESTIGACION: “PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD EN
FISCALIAS PROVINCIALES PENALES DE CHICLAYOEN EL ARO 2020"

NOMEBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionaria

Cpeitnds

b Al CRITERIOS DE EVALUACISN

Fslasin Relazian | Ralackin | Relacian

aniela enirsal antre el QBSERVACIONES YID
VARIAALES | DAMENSIONES | INDICADORES ITEME \.-:;I:, dimensin | indicsser | Memyla | RECOMENDACIONES

yal ylhas opokinde
& g . i indicador berms FRspuREts

ERLGRE-RECREREE HO

T. 58 cumple con 1o sefalds
los tres requisies del arlicula 2 x ® X X

o )
incisa 18k by v o del Codgn mgUna DESAVBGHs
Procesal Penal??

2. 458 cumpls con o prosisio oy al
Reglamento  del Principio da
Oporunidad  aprobade pos la % % o %
Ragpalucin de la Fecadia de la
Cumplimianty | MSian 1285-2013-0P-FH ddl Dde
Prinoipin de delalegiskacdn | A0l dal 201&7

Hinguna absafvcian

Dpartunidad nackinal y s - T Tiegs b ozl I Fnieia
reghameiion | o licacion del Principio de
Opostunidad prevista en ol arika 2 % % X % Hingura obasvacon
Incles 2 y 3 del Cadige Proesa
Penal?

4. ¢ Sa llag aa aphicar ol Prinapo de
Qporiunidad en 10 Audienca da
Convel da Incdacn de Process X X ® H Minguna obesrracitn
Inmediato conforme el ariculo 447
incisa Jdel Chdige Procesal Penad v

H\,QM ESCUELADE POST GRADO

CH%az WALLEID

5. 45= llegaa aplicar 8l Princpiode
Qpariunidsd an la Audienoa nics
@8 Juicio inmedial sanforme d
arlizula 448 ingiso 3 corcomao z 2 i ® bl Tl Lo
eon o arifculo 350 incise 1 8) dd
Cédign Procass Panal ?

8. ¢la mayaria de |0 casce por
aplicacién  del  prindpe  da
apefuidsl porconducr on st
de  abriedad conchyeron oon X X X X Ninguna ntsanvasin
Digpamicion de Abstencitn an Seds
Fiscal, cuarco|lpgamn & ssts sbna
procesar

Fispas T LL0 mayona O los cazos par
Procesale | #Plicadtn  del  prindpia e
cpofunidad por condud en o
Pracesal Zo;ﬁxl;h: va sbriedsd conchyeron con X % % b4 Minguna ohsenacin
Opartunisad Resolucitn de Sobresaeimior
Sede Judichl, cuando |legaron a

e510 AtApa o G asal?

4 zEn genéral, 1a mayonia de los
hzos poraplioacidn del pircpiods
oporfunidad por conducr en st .
de  abriedad concluyeron con . e & Ed Ninguraotssnariin
incumplimienia #al acuerde dd
paga de rapanmcin chi?

9. ¢Lamayaria da ba Impusios par
el dedite de conducsitn an estdode x X X X Minguna o bssnsmacitin
ebrigdad iene smire 20y 0@ 05 ?

T0. 4La mayoria de e impidos
Candu;cidn an por ul deiito da condustn X - " - )
Esiada de ITputada Edad Bstada deebeisdad e antre My M guna observacdn
Ebniedag 20 afas?

11. ela mayaria délas impusdos
pof @ delito de conduccdn en ® I
estado de abrisdsd tiene endre &y
50 ahos?

x x Hinguina slkdaaneasdn




H"EC“M ESCUELADE POST GRADO
CESAR WALLEID

12, (L& mayoria de los impusdes
por el dalilo de conduccin en
astada de stejedad Senaonia E y
60 afios?

Minguna abssrvacin

iah kel
Aubemiaiar

13, LEl mayor nimero de parsonas
qua comenlen el  delite de
conduiidn en estada de ebriadad X x
conducen vehicule melakmdos de
dos ruedas?

Minguna chaaracsn

Clazede |I;§n=wrnnrmmduumu
Wehioule qua qua comenten of defil de
conduceel | CCNCUCCBn an asisdo de ebrisdad X x
nfragiar eonducan vehiculo mator zados de
tres rusdas 7

Hingunaabaaracidn

|95, JFT maycrnomers depasones
qus  comentas 8l delitc de
canductidn &n estado de ebredad X x
onducen vehioule medodzades de
Ut rued st

Minguna ohsenadan

Agraviado

6. ;En Seda Fiacal 88 consoea
come  agfaviade a  Minisknio I ¥
Piblice como representants de ks
Socked al7

Ningura abservacin

7. 2En Seda Judlcial ne consdem
" coma agraviade & Minisieno de
m,m Tramppories y  Comuniadonds X X
an ol dalia Goma  representania  de  |a
Saciadad?

Minguna ohsarassin

18, g,ﬁ uﬂm & principlc de
opefunidel cusnda &l agravado
remults con Lesiones Cidpesas por X X
un conducior en estada de
whriedad ?

Kinguna odaan acdn

Grado de
Alcoholen la
Sangre

18 ¢ Por ko general, fag emp ke
araraat g | B¢ 8l deliis de conduccin B ,
elilica astado de ebriedad lienen menca

1.0 pA dealcohol 6 |8 sargre?

Ning i betrvacktn

U CV ESCUELADE POST GRADO

UXIVERSIDAD
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20. 4 Par lo genersl, los impuados
por o deiito de conduccdn en
estado de ebriedad lienen entra 10
91 82.0 g/ de alcohol enta sangm?

Nnguna obesrvacion

21. JPor ko general, los

por o delito de conductin en
3taco 46 abriedsd benen entre 20
923,04 dealcohal anla sangmw?

Ninguna observacdn

22. LEn lineas genecrales, |a
reparackn ovi acordada por o X X
delito de Conduccion en estio de
Ebriedad es de 4004 B0 Sokes?

Ninguna oteenvacin

Cantidad 23, yLas cuotas acordadas pam o

Civily Cuotas nimerode | delito de Concuociin en estde de

y pago de la civil por o X X

cuctas Exviedad osdlanentre 1y 27

Ninguna observacin

24, 4Las cuotas acorcacas pam o
pago de la roparackn civil por o x X
delito de Conduceidn en estwdo de
Etriedad oscllnentrs 3a mas?

Ninguna observacan

Nota: hsertar mas

en » deresp sieli Io requiera

{ CHO DE INVES
Fravers Faealia Provacial Peral Coeposativa
¢ Paente Pledra del Distrito Fiscal de Lima Koeseste
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CESAR VALLEJO
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APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR

TEMPLE TEMPLE, OSCAR ENRIQUE
MAGISTER EN DERECHO CIVIL Y COMERCIAL
FISCAL PROVINCIAL PENAL TITULAR DE LIMA NORTE

el Areade

Fuenta:

NOTA: Quin valide el

it

e Pute idrs &l Distre Pl e Lims Borceate
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POST GRADO

MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION: “PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD EN
FISCALIAS PROVINCIALES PENALES DE CHICLAYO EN EL ANO 2020”

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario

Opcion de

Gt CRITERIOS DE EVALUACION
Relacién Relacion Relaciéon Relacién
entre la entre el entre el OBSERVACIONES Y/O
VARIABLES DIMENSIONES | INDICADORES ITEMS - g v::liz:':v dimensién | indicador ftemy la RECOMENDACIONES
b yel y los ion de
dimension indicador items respuesta
SI |[NO| SI [NO| SI | NO| SI | NO
1. ¢Se cumple con lo sefialado en
los tres requisitos del articulo 2
inciso 1 a), b) y c) del Cédigo X X X X Ninguna observacién
Procesal Penal??
2. ;Se cumple con lo previsto en el
Reglamento del Principio de
Oportunidad aprobado por la
R i6n de la Fiscalia de la X X X X Ninguna observacién
Nacién 1245-2018-MP-FN del 20 de
abril del 20187
c - —
Principio de de la leglsiaci 3. (Se llega a realizar la Aydlenaa
Oportunidad nacional y sus °° m" idad ds: Pﬂv;cpmb l:;
portunidad prevista en el articul P
reglamentos | jncisos 2 y 3 el Codigo Procesal x 4 % % betpopme cbsecerion
Penal?
4. ¢ Se llega a aplicar el Principio de
Oportunidad en la Audiencia de
Control de Incoacion de Proceso " i
Inmediato conforme el arliculo 447 » s X * Ningrine cbessvecios
inciso 3 del Cédigo Procesal Penal?
5. ;Se llega a aplicar el Principio de
Oportunidad en la Audiencia nica X X X X Ninguna observacion
de Juicio Inmediato conforme el
U cv ESCUELA DE POST GRADO
UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO
articulo 448 inciso 3 concordado
con el articulo 350 inciso 1 e) del
Cédigo Procesal Penal?
6. (La mayoria de los casos por
splicacién  del  principio  de
oportunidad por conducir en estado
de ebriedad concluyeron con i
Disposicion de Abstencidn en Sede x % % A Winguna cbeenracion
Fiscal, cuando llegaron a esta etapa
procesal?
7. ¢La mayoria de los casos por
Etapas aplicacion  del  principio  de
Procesales oportunidad por conducir en estado
Procesal | donde se utiiza | d¢ ebriedad - concluyeron = con X X X X Ninguna observacion
ol Principio de | Resolucion de Sobreseimiento en
Oportunidad | Sede Judicial, cuando llegaron a
esta etapa procesal?
8 4En general, la de los
casos por aplicacion del principio de
oportunidad por conducir en estado
de ebriedad concluyeron con X X X X Ninguna observacién
incumplimiento del acuerdo del
pago de reparacion civil?
9. ;La mayoria de los imputados por
el delito de conduccién en estado de ;
ebriedad tiene enire 20 y 30 afos? X % = . Hirgta cheecieciin
10. ;La mayoria de los imputados
por el delto de conduccién en ) i
estado de ebriedad tiene entre 30 y X X X X Ninguna observacion
40 afios?
Conduccién en
Estado de Imputado Edad 11, (La mayoria de los imputados
Ebriedad por el delito de conduccién en ) .
estado de ebriedad tiene entre 40 y X X X X Ninguna observacién
50 afios?
12. 4La mayoria de los imputados
por el delito de conduccion en
estado de ebriedad tiene entre 50 y X X X X Ninguna observacion
60 afios?




ucv

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POST GRADO

13. ¢ El mayor numero de personas
que comenten el delito de

conducen vehiculo motorizados de
dos ruedas?

Ninguna observacion

14. ¢ El mayor nimero de personas
Clase de que comenten el delito de
Vehiculo Vehiculo que | conduccion en estado de ebriedad X X X
Automotor conduce el conducen vehiculo motorizados de
infractor tres ruedas?

Ninguna observacion

15. ¢ El mayor nimero de personas
que comenten el delto de
conduccién en estado de ebriedad X X X
conducen vehiculo motorizados de
cuatro ruedas?

Ninguna observacién

16. (En Sede Fiscal se considera
como agraviado al Ministerio
Pablico como representante de la X X X
Sociedad?

Ninguna observacion

17. 4En Sede Judicial se considera
como agraviado al Ministerio de
bl

¥
Agraviado delasociedad | como representante de la
en el delito Sociedad?

Ninguna observacién

18. ¢(Se aplica el principio de
oportunidad cuando el agraviado
resulta con Lesiones Culposas por X X X
un conductor en estado de
ebriedad?

Ninguna observacién

19. ¢Por lo general, los imputados
por el delito de conduccién en

estado de ebriedad tienen menos X X X Ninguna observacion
1.0 g/l de alcohol en la sangre?
20. ¢Por lo general, los imputados
Grado de Cantidad que | por el delito de conduccién en
Alcoholenla | arroja el dosaje | estado de ebriedad tienen entre 1.0 X X X Ninguna observacion
Sangre etilico g/la 2.0 g/l de alcohol en la sangre?
21. ¢Por lo general, los imputados
por el delito de conduccién en .
estado de ebriedad tienen entre 2.0 X X X Ninguna observacion
g/ a 3.0 g/l de alcohol en la sangre?
ESCUELA DE POST GRADO
UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO
22. (En lineas generales, la
reparacién civil acordada por el
delito de Conduccion en estado de X X X X Ninguna observacion
Ebriedad es de 400 a 800 Soles?
Cantided | 29 {128 cuotas acordadas para el
Fapackciln scordadny | PR3 00 8 e et do x X X X Ninguna observacion
CivilyCuotas. | ndmerode | Eredad oscilan ontre 1y27
24_jLas cuotas acordadas para el
pago de la reparacion civil por el
deto de Conduccion en estado de X X X b3 Ninguna observacén
Ebriedad oscilan entre 3 a mas?

Nota: Insertar mas columnas, en opciones de respuesta si el instrumento lo requiere

Firma

Lilwry

ucv

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POST GRADO

RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:  Cuestionario

OBJETIVO.. :, Se quiere determinar la relacion entre el Principio de Op y el delito de C en Estado de en las Fiscalias
Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo en el afio 2020.
DIRIGIDO A: Fiscales de Chiclayo.
VALORACION DEL INSTRUMENTO:
Deficiente Regular Bueno Muy bueno

Excelente
X

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR VASQUEZ FIGUEROA, TELESFORO

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR MAESTRO EN DERECHO EN CIENCIAS PENALES

Tilwry

TELESFORO VASQUEZ FIGUEROA
DNI: 41579858
Vallejo

Fuente; el Area de Investigacion de la Escuela de Postgi

NOTA: Quien ignale una valoracion aspaen el q )




U cv ESCUELA DE POST GRADO

UNIVERSIDAD
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MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION:“PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD EN
FISCALIAS PROVINCIALES PENALES DE CHICLAYO EN EL ANO 2020”

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:Cuestionario

VARIABLES

DIMENSIONES

INDICADORES

ITEMS

Opcidn de
respuesta

CRITERIOS DE EVALUACION

SI
NO

Relacion
entrela | entreel
dimension | indicador
yel ylos
indicador | items

Relacién
(OBSERVACIONES Y/O
RECOMENDACIONES

SI [NO| SI [NO| SI [NO | SI [ NO

Principio de
Oportunidad

Normativa

Cumplimiento
de la legislacién
nacional y sus

7. ;Se cumple con o senalado en

los tres requisitos del articulo 2

inciso 1 a), b) y c)del Cédigo
sal Penal??

Ninguna observacién

2. Se cumple con Io previsto en el
Reglamento del Principio  de
Oportunidad aprobado por la
Resolucién de la Fiscalia de la
Nacion 1245-2018-MP-FN del 20 de
abril del 20187

Ninguna observacidn

3. ¢Se llega a realizar la Audiencia
de Aplicacion del Principio de
Oportunidad prevista en el articulo 2
incisos 2 y 3 del Cédigo Procesal
Penal?

Ninguna observacion

4., Se llega a aplicar el Principio de
Oportunidad en la Audiencia de
Control de Incoacién de Proceso

Ninguna observacion

U CVESCUEU\ DE POST GRADO

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

Tnmedialo conforme &f ariculo 447
inciso 3 del C&digo Procesal Penal?

Oportunidad en la Audiencia tnica
de Juicio Inmedisto conforme el
articulo 448 inciso 3 concordado
con el articulo 350 inciso 1 e) del
Cédigo Procesal Penal?

5. 50 lloga 8 apicar & Piopio e

Ninguna observacion

Procesales
donde se utilza
e Principio de.
Oportunidad

B ¢La mayoria de los casos por
aplicacién  del  principo  de
oportunidad por conduck en estado
do ebriedad concluyeron _con
Disposicion de Abstencion en Sede
Fiscal, cuando llegaron a esta etaps
procasal?

Ninguna observacion

7 ¢La mayoria de kos casos por
spicacion  del  pdncipio  de

Ninguna observacidn

& ¢En general. la mayoria do s
casas por aplicacion del prancipio de
‘oportunidad por conduci en estado
do concluyeron  con
incumplimiento del acuerdo  del
Pago de reparacion cvif?

Ninguna cbservacion

Estado de

5. ¢La mayoria 08 108 putados por
sl dito de conduccion en estado de
ebriedad tiene entre 20 y 30 aflos?

Ninguna observacién

0. ¢La mayoria de I8 imputados
por ol delito de conduccion en
‘estado de ebriedad tiene entre 30y
40 afos?

Ninguna observacisn

U CV ESCUELA DE POST GRADO

UNIVERSIDAD
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50 afios?

11. ¢La mayoria de los imputados
por el deito de conduccidn en
estado de ebriedad tiene entre 40 y

Ninguna observacion

60 afios?

12 ¢La mayoria de los imputados
por el delto de conduccién en
estado de ebriedad tiene entre 50y

Ninguna observacion

Vehiculo

Clase de
Vehiculo que
conduce el
infractor

13. L El mayor nimero de personas
que comenten el delto de
conduccion en estado de ebriedad
conducen vehiculo motorizados de
dos ruedas?

Ninguna observacién

14 4El mayor numero de personas
que comenten el delito de
conduccion en estado de ebriedad
conducen vehiculo motorizados de
tres ruedas?

Ninguna observacion

15. ¢ El mayor nimero de personas
que comenten el delito de
conduccion en estado de ebriedad
conducen vehiculo motorizados de
cuatro ruedas?

Ninguna observacion

Agraviado

Representante
de la sociedad
en el delito

Sociedad?

6. LEn Sede Fiscal se considera
como  agraviado
Publico como representante de la

al  Ministerio

Ninguna observacion

como
Sociedad?

17. (En Sede Judicial se considera
como agraviado al Ministerio de
Transportes

y Comunicaciones
de ia

Ninguna observacion

ebriedad?

18. 4Se aplica el principio de
oportunidad cuando el agraviado
resulta con Lesiones Culposas por
un conductor en estado de

Ninguna observacion
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78 ZPor Io general, los Imputados
por; &1:;delo- d8 onduceitn an X X x x Ninguna observacion
sstado de ebriedad tienen menos

1.0 g/t de aicohol en a sangre?

e Cantidad que | 20- PO 0 General, 108 imputados
por ol deito de conduccion en % % % TR S 11
Alma:m gl toadia it B x inguna

9/182.0 g de alcohol en la sangre?

21, Por o general, 108 mputados
" x x Ninguna abservacion
918 3.0 de sicohol en la sangre?
22 gEn liness generaies, &
fapacackin. oV pooriada. o . &1 % X x x Ninguna observacién
Ebriedad es de 400 a 800 Soles?

Cantidad |23, ¢Les cuotas acordadas para ef
Reparacion acordada y pago de la reparacion civil por el X X X X
CwilyCuotas | numerode | delito de Conduccion en estado de

cuotas Ebriedad oscilan entre 1y 27

Ninguna observackn

24 {Las cuotas acordadas para el
pago de la reparacion vl por el X X X X
delito de Conduccién en estado de
Ebriedad oscilan entre 3a mas?

Ninguna observaciin

Nota: Insertar mas columnas, en opciones de respuesta si el instrumento lo requiere

Firma

OMAR ABRA| AHOMED CHAVEZ

ESCUELA DE POST GRADO
UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:  Cuestionario

OBJETIVO:.Se quiere determinar la relacién entre el Principio de Oportunidad y el delito de Conduccion en Estado de Ebriedad en las Fiscalias
Provinci Penales C ivas de Chiclayo en el afio 2020.

DIRIGIDO A: Fiscales de Chiclayo.
VALORACION DEL INSTRUMENTO:

Deficiente Regular Bueno Muy bueno | Excelente

X

APELLIDOS Y NOMBRESDEL EVALUADOR 2 AHOMED CHAVEZ, OMAR ABRAHAM
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR & DOCTOR EN DERECHO

Firma

OMARABRAHAM AHOMED CHAVEZ
DNI: 09852327

Fuente: Formato enviado por el Area de. i de la Escuela de Postg: la Universidad César Valiejo

NOTA: Quien valide el debe asignale una valoraci indo un aspa en el casillero qt (%)




ANEXO N°05

4.2. PRUEBA DE NORMALIDAD

Tabla 11
Prueba de Normalidad de Shapiro Wilk de la variable 1 y 2 en las fiscalias
provinciales penales corporativas de Chiclayo, 2021.

PRUEBA DE NORMALIDAD

Shapiro Wilk
VARIABLES / DIMENSIONES

Estadistico Gl Sig.
Principio de oportunidad 0.891 39 0.001
Normativa 0.802 39 0.000
Procesal 0.858 39 0.000
Del!to de conduccidn en estado de 0.925 39 0.012
ebriedad
Imputado 0.716 39 0.000
Vehiculo automotor 0.674 39 0.000
Agraviado 0.777 39 0.000
Grado de alcohol en la sangre 0.468 39 0.000
Reparacion civil 0.755 39 0.000

Fuente: Aplicacion del Cuestionario de la variable 1y 2 en Chiclayo - 2021.

En la Tabla 11 logramos ver que la prueba de Shapiro Wilk para muestras menores
a 50 (n < 50) que prueba la normalidad de los datos de variables en estudio, donde
se muestra que los niveles de significancia para las variables y sus respectivas
dimensiones son menores al 5% (p < 0.05), demostrandose que los datos se
distribuyen de manera no normal; por lo cual es necesario utilizar la prueba no
paramétrica correlacion de spearman, para determinar la relacion entre ambas

variables.



ANEXO N°06

CONFIABILIDAD ESTADISTICA DEL CUESTIONARIO QUE EVALUA EL
PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD.

Tabla 12
DIMENSION NORMATIVA DIMENSION PROCESAL Total
N
1 2 3 4 5 6 7 8

1 0 0 0 0 0 0 0 1 1
2 0 0 0 0 0 0 0 1 1
3 0 0 0 0 0 0 0 1 1
4 0 0 0 0 0 0 0 1 1
5 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6 0 0 0 0 0 0 0 1 1
7 0 0 0 0 0 0 0 1 1
8 1 1 1 0 0 1 1 1 6
9 1 1 0 1 0 1 1 1 6
10 0 0 0 0 0 0 0 1 1
11 0 0 0 0 0 0 1 0 1
12 0 0 0 0 0 0 0 1 1
13 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14 0 1 0 0 0 1 0 0 2
15 0 0 0 1 0 0 0 1 2

P 0.13 0.20 0.07 0.13 0.00 0.20 0.20 0.73

Q 0.87 0.80 0.93 0.87 1.00 0.80 0.80 0.27

PQ 012 016 006 0.12 000 0.6 016 0.20

Fuente: Cuestionario aplicado a una muestra piloto de 15 participantes.

Prueba de Confiabilidad del Instrumento que evalta el Principio de oportuni-
dad “KR20” Kuder de Richardson.

k Y PQ
KRZO—mX(l— Stz )

Dénde:

KR20: Coeficiente de Confiabilidad de Kuder de Richardson
K: NUmero de items

> PQ: Sumatoria de la varianza dicotdmica de cada item
S’: Varianza del total de items

> : Sumatoria



Calculo de los datos:

K=8 Y PQ=0.969 s’ =3.381

Reemplazando:

8 0.969 ]
KR20 = - x (1 - ﬁ) = 0.815 > 0.70 = Confiable



ANEXO N°07

CONFIABILIDAD ESTADISTICA DEL CUESTIONARIO QUE EVALUA EL
DE-LITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD.

Tabla 13
BIMENSIGN ) DIMENSION )
. | owension wpUTA0 | vEHICULOAL- | BIENSION | GTABODEAL. | phENONRE |
SANGRE
1|2 |3|4 |5 |6 | 7|8 ]| 9 |10]11|12]|13]| 14| 15| 16
1 ol1|1|1|l0|l0|1]o0]O0O|O0]|1|0|1|0]o0]oO 6
2 o|l1|1]|1]0|1|1|l0|0]O0|1]0|1]|o0]O0]oO 7
3 o|l1|1|1|0|1|l1]o0]O0|O0]|]O0|1|1|0]o0]oO 7
4 1lo0ol1]1]0|1|12|l0]lo0o]O0O]O0]|1|1|0]o0]o0O 7
5 o|lo|o|1|12|l0|lo0o]|]oOo|]O|O]|]O|O|1/|01]o0]oO 3
6 o|l1|1|1|212|l0|l1]o0o]O0|O0]|1|0|1|0]o0]oO 7
7 i1 /o0l1]0|0|1|l0|l0]|O]|]O]|]O0O|1|0|O0]O]oO 4
8 1 (111|210 |21|21|o]1|1]|]o0]|1|1]|o0]|1] 12
9 1 (111|110 |1|o]21|0]| 1|11 |1]|1] 13
01|01 |1]0]1|]1|0|lo0|lO0O]|]O]1]|]1]|0]|0]|0O 7
112 | 1]o0|1]|1]1|1]0|l0]0o]|O0|1]0|1]o0]O0]oO 7
20|11 |1]1]1]0|0|0|1|1]0]1]0]|0]1 9
3| 0|lo|1|lo0o]o0o|]1]|]0|0|lo0o|O|]1]O0]|]O0O]|O0O]|O0O]|oO 3
4 | 0|1 |1]|1]0|1]1|1]o0o|l0|1]0|1]o0]|o0]1 9
5| 1|01 ]1]1|1]0|lo0o]|]o0o|1|1]1|0]o0]|o0]1 9
P 0.47 0.53 0.93 0.87 0.47 0.73 0.53 0.20 0.00 0.27 0.60 0.40 0.80 0.13 0.07 0.33
Q 053 0.47 0.07 0.13 053 0.27 0.47 0.80 1.00 0.73 0.40 0.60 0.20 0.87 0.93 0.67
PQ 025 0.25 0.06 0.12 0.25 0.20 0.25 0.16 0.00 0.20 0.24 0.24 0.16 0.12 0.06 0.22

Fuente: Cuestionario aplicado a una muestra piloto de 15 participantes.

Prueba de Confiabilidad del Instrumento que evalua el Delito de conduccién en estado

de ebriedad “KR20” Kuder de Richardson.

KR20 =

k-1

Donde:

KR20: Coeficiente de Confiabilidad de Kuder de Richardson

K: N

> PQ: Sumatoria de la varianza dicotdmica de cada item

Umero de items




S: Varianza del total de items

>: Sumatoria

Cdlculo de los datos:

K=16 Y PQ=2.764 S’ =8.095

Reemplazando:

KR20 = =& x ( - m) = 0.702 > 0.70 = Confiable
16—1 8.095



ANEXO N°08
FORMULA DE MUESTRA

L NZ’pd-p)
(N—-1e?2+Z?p(p—1)
n =39

Dénde:

N= 53

Z=1.96

P=0.10(aplican adecuadamente el principio de oportunidad

Q= 0.90(No aplican adecuadamente el principio de oportunidad)

e= 0.05(5% de nivel de precision)



ANEXO N°09

BASE DE DATOS DEL CUESTIONARIO QUE EVALUA EL PRINCIPIO DE
OPORTUNIDAD.

DIMENSION NORMATIVA

DIMENSION PROCESAL

PRINCIPIO DE
OPORTUNIDAD

N°
1|2(3|4|5| Ptje Nivel 6|7|8| Pte Nivel Total Nivel

1/0|/0|0]|0]|O 0 Deficiente |0 |0 |1 1 Deficiente 1 Deficiente
2|10l0|0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 |1 1 Deficiente 1 Deficiente
3|0(0|0|0O]|O 0 Deficiente |0 |0 |1 1 Deficiente 1 Deficiente
4|10|{0|0|0]|O0O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
5|{0(0|0|0]|O0O 0 Deficiente |0 |0 | O 0 Deficiente 0 Deficiente
6 | 0(0|0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
7/10(0|0|0]|O0 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
8|1(1|1(0|0 3 Regular 111 3 Bueno 6 Bueno
9(1|1|0|1]|0 3 Regular 1(1]1 3 Bueno 6 Bueno
10(0|0j0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
11/0|0j0|0]|O 0 Deficiente |0 |1 |0 1 Deficiente 1 Deficiente
12(0|0j0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
13|0|0j0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | O 0 Deficiente 0 Deficiente
14|0|1(0|0]|O0 1 Deficiente |1 |0 |0 1 Deficiente 2 Deficiente
15(0|0j0|1]|O0 1 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 2 Deficiente
16(0|0|0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
17/{0|0|1|0]|0 1 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 2 Deficiente
18(0|0|1|0]|O0 1 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 2 Deficiente
19/0|0j0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | O 0 Deficiente 0 Deficiente
2010|1011 |1 3 Regular 1]11]1 3 Bueno 6 Bueno
21/0|1|10]|0 |0 1 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 2 Deficiente
22(0|0|1(0]|O0 1 Deficiente |1 |1 |0 2 Regular 3 Regular
23/0|(0|0|1]|0 1 Deficiente | 1 |0 | 1 2 Regular 3 Regular
2410|0|0]|0|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
25/0(0|0|1]|0 1 Deficiente |1 |0 | 1 2 Regular 3 Regular
26|0(0|0|0]|1 1 Deficiente |0 |1 |1 2 Regular 3 Regular
271000 (0|1 1 Deficiente |1 |0 | 1 2 Regular 3 Regular
2810|0|0]|0O|O 0 Deficiente |0 |0 | 0O 0 Deficiente 0 Deficiente
29/1(0|0|0]|O 1 Deficiente |1 |0 | 1 2 Regular 3 Regular
30{]0|0|0|0]|O 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
31{0|0|0|0]|O 0 Deficiente |1 |0 | O 1 Deficiente 1 Deficiente
32{0|0|1(1]|0 2 Regular 0|11 2 Regular 4 Regular
33/0(1|1({0]|0 2 Regular 0|11 2 Regular 4 Regular
3400|011 2 Regular 101 2 Regular 4 Regular
35/0(0|0|1]|1 2 Regular 1(0]1 2 Regular 4 Regular
36/0(0|0|0]|O0 0 Deficiente |0 |0 | 1 1 Deficiente 1 Deficiente
37/0(1{1({0]|0 2 Regular 101 2 Regular 4 Regular
38|/0(1|{0(1]|0 2 Regular 0|11 2 Regular 4 Regular
39(1(0|1(0]|O0 2 Regular 111 3 Bueno 5 Regular




BAREMOS DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

Variable 1 Dimensiones
Niveles . i i
Principio de oportunidad Normativa Procesal
Deficiente 0-2 0-1 0-1
Regular 3-5 2-3 2-2
Bueno 6-8 4-5 3-3




ANEXO N°10
BASE DE DATOS DEL CUESTIONARIO QUE EVALUA EL DELITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD.

DIMENSION IMPUTADO

DIMENSION VEHICULO AUTO-

DIMENSION AGRAVIADO

DIMENSION GRADO DE AL-

DIMENSION REPARACION CIVIL

DELITO DE CON-
DUCCION EN ES-

MOTOR COHOL EN LA SANGRE TADO DE EBRIE-

N® DAD
9 |10 |11 | 12 | Ptje Nivel 13 | 14 | 15 | Ptje Nivel 16 | 17 | 18 | Ptje Nivel 19 | 20 | 21 | Ptje Nivel 22 | 23 | 24 | Ptje Nivel Total Nivel

1 (011 |1]| 3 Regular | O | O | 1 1 | Deficiente| 0 | O | O | O |Deficiente{ 1 | 0| 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 6 Deficiente
20|11 |1]| 3 Regular | O [ 1 | 1 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente|{ 1 |0 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
30|11 |1]| 3 Regular | 0 [ 1 | 1 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente|{ 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
4 |1]|]0|1|1]| 3 Regular | 0 [ 1 | 1 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente|{ 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
5/0|0|0|1 1 | Deficiente| 1 | 0| O 1 | Deficiente| O | 0 | O | O |Deficiente| 0 | 0 | 1 | 1 | Deficiente| 0 | O | 0 | O | Deficiente 3 Deficiente
6 |01 |11 3 Regular | 1 | 0 | 1 2 Regular [ 0 | O | O 0 | Deficiente | 1 | 0 | 1 2 Regular [ O | O | O 0 | Deficiente 7 Deficiente
711|0|1|1]| 3 Regular [ 1 |1 |0 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente|{ 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
8|1 |1|1|1]| 4 Bueno 1101 2 Regular | 1 [ 0 | 1 2 Regular | 1 [ 0O | 1| 2 Regular | 1 [ 0 | 1 2 Regular 12 Regular
9 (1 |1|1|1]| 4 Bueno 1|10 2 Regular | 1 [ 0 | 1 2 Regular | O [ 1 | 1| 2 Regular | 1 [ 1| 1] 3 Bueno 13 Bueno
0|10 (1 |1 3 Regular | O [ 1 | 1 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente|{ 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
1171|1011 3 Regular [ 1 [ 1|0 2 Regular | O [ O | O | O |Deficiente| 1 |0 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 7 Deficiente
12|01 |1|1]| 3 Regular [ 1 (1|0 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente| 2 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
13|0|0|1]1 2 Regular [ 0 [ 1| O 1 | Deficiente| 0 | O | O | O | Deficiente| 1 | 0 | O 1 | Deficiente| 0 | O | 0 | O | Deficiente 4 Deficiente
1410|121 |1]| 3 Regular [ 0 [ 1 | 1 2 Regular | 1 [ O | O 1 | Deficiente| 2 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
5|10 (1 |1 3 Regular | 1 [ 1|0 2 Regular | O [ O | 1 1 | Deficiente| 1 | 1 | 0| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
6|0|0 |11 2 Regular | 1 [ O | O 1 | Deficiente| 0 | O | O | O |Deficiente{ O | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 5 Deficiente
17|10 |21|1]| 3 Regular [ 0 [ 1 | 1 2 Regular | 1 [ O | O 1 | Deficiente| 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ 1| O 1 | Deficiente 9 Regular
|10 |21|1]| 3 Regular [ 1 | 0 | 1 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente| 2 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
19/ 0| 0| 0| 0| O |Deficiente| 0 | O | 0| O |Deficiente| O | 0| 0 | O |Deficiente| 0 | 0 | O | 0 |Deficiente| 0 | O [ 0 | 0 | Deficiente 0 Deficiente
2001 (1|11 4 Bueno 111])1 3 Bueno 1101 2 Regular | 1 [ 1| 1 3 Bueno 1 (1)1 3 Bueno 15 Bueno
210|211 |1]| 3 Regular [ 1 [ 1|0 2 Regular | O [ O | 1 1 | Deficiente| 1 | O | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
2210111 3 Regular [ 0 | 1| 1 2 Regular [ 1 | 0| O 1 | Deficiente| 1 | 0 | 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
231 (0|11 3 Regular [ 1 | 1| 0 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente| 0 | 1 | 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
2410|011 2 Regular [ O [ 1| O 1 | Deficiente| O | O | O | O |Deficiente{ O | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 5 Deficiente




25(0(1|1|1]| 3 Regular [ 1 | 0 | 1 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente| 1 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
261 (0|11 3 Regular [ 0 | 1| 1 2 Regular | 1 | 0| O 1 | Deficiente| 0 | 1 | 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
2710 (1|11 3 Regular [ 0 | 1| 1 2 Regular | 1 | 0| O 1 | Deficiente| 1 | 0 | 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
2810001 1 | Deficiente| 0 | O | 1 1 | Deficiente| O [ O | O 0 | Deficiente| 0 | 0 | 1 1 | Deficiente| O | O | O 0 | Deficiente 3 Deficiente
210111 3 Regular [ 1 | 0 | 1 2 Regular | 0 [ O | 1 1 |Deficiente| 0 | 1 | 1| 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
300|011 2 Regular [ 0 [ 0 | 1 1 | Deficiente| O | O | O | O |Deficiente{ 1 |0 | 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 5 Deficiente
31{0(1|0]|1 2 Regular [ 1 | 0| O 1 | Deficiente| 0 | 0 | O 0 | Deficiente| 0 | 1 | 1 2 Regular [ 0O | O | O 0 | Deficiente 5 Deficiente
321 (0|11 3 Regular [ 1 | 0| 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente| 0 | 1 | 1 2 Regular [ 0 | O | 1 1 | Deficiente 9 Regular
33011 |1]| 3 Regular [ 1 |1 |0 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente| 1 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ 1 | O 1 | Deficiente 9 Regular
34011 |1]| 3 Regular [ 1 |1 |0 2 Regular | 0 [ O | 1 1 | Deficiente| 1 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ 1 | O 1 | Deficiente 9 Regular
35(0(1|1|1]| 3 Regular [ 1 |1 |0 2 Regular | 1 [ O | O 1 | Deficiente| 1 [ O | 1| 2 Regular | 0 [ 1 | O 1 | Deficiente 9 Regular
360011 2 Regular | O [ O | 1 1 | Deficiente| 0 | O | O | O |Deficiente{ 1 | 0| 1| 2 Regular | 0 [ O | O | O | Deficiente 5 Deficiente
3r|1(1|0]|1 3 Regular | 1 [ 0 | 1 2 Regular | 1 [ O | O 1 | Deficiente| 0 [ 1 | 1 2 Regular | 0 [ 1 | O 1 | Deficiente 9 Regular
38(1(1|0|1]| 3 Regular [ 1 | 0 | 1 2 Regular | 1 [ 1] O 2 Regular | 1 [ 0O | 1| 2 Regular | 0 [ 1 | O 1 | Deficiente | 10 Regular
39(1(0|1|1]| 3 Regular [ 1 | 0 | 1 2 Regular | 1 [ 0 | 1 2 Regular | 1 [ 0O | 1| 2 Regular | 0 [ 1 | 1 2 Regular 11 Regular
BAREMOS DEL DELITO DE CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD
Variable 1 Dimensiones
Niveles . - . Grado de
Delito de conduccion Vehiculo auto- . Repara-
. Imputado Agraviado | alcohol en S
en estado de ebriedad motor cion civil
la sangre
Deficiente 0-8 0-1 0-1 0-1 0-1 0-1
Regular 9-12 2-3 2-2 2-2 2-2 2-2
Bueno 13-16 4-4 3-3 3-3 3-3 3-3




