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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion es titulado “La Prisién Preventiva y su
Vulneracion a la Presuncion de Inocencia en la Corte Superior de Justicia de
Arequipa 2020”.

La presente tesis, tiene finalidad analizar como la aplicacion de la prision preventiva
vulnera a la presuncién de inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa
2020, asi también como la prision preventiva vulnera a la presuncion de inocencia,
con la regulacion de la libertad personal sin antes haberse probado y determinado

la culpabilidad del investigado con el hecho delictivo.

El tipo de investigacion fue basico puesto que se buscaba analizar y aportar nuevos
conocimientos juridicos respecto del tema investigativo, teniendo un enfoque
cualitativo, asimismo nuestra investigacion es fenomenolégica, utilizando como
instrumento la entrevista, la misma que fue aplicada a 09 expertos quienes cuentan
con la debida experiencia en materia juridica, siendo esta su fuente de trabajo en

la que se desempefian.

De la investigacion realizada se concluye que existe si una vulneraciéon a la
presuncion de inocencia de los investigados, debido a que se cuenta con una
estrecha relacion con la dignidad humana y en algunos casos con una indebida

aplicacion del Principio Pro Homine.

Palabras Clave: Prisidon Preventiva, Presunciéon de Inocencia, Libertad Personal,

Principio Pro Homine, Dignidad Humana.
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ABSTRACT

This research work is entitled "Preventive Prison and its Violation of the Presumption
of Innocence in the Superior Court of Justice of Arequipa, 2020".

The purpose of this thesis is to analyze how the application of preventive detention
violates the presumption of innocence in the Superior Court of Justice of Arequipa,
2020, as well as how preventive detention violates the presumption of innocence,
with the regulation of freedom personnel without first having proven and determined
the guilt of the investigated with the criminal act.

The type of research was basic since it sought to analyze and contribute new legal
knowledge regarding the investigative topic, having a qualitative approach, also our
research is phenomenological, using the interview as an instrument, the same that
was applied to 09 experts who have the due experience in legal matters, this being
their source of work in which they work.

From the investigation carried out, it is concluded that there is a violation of the
presumption of innocence of those investigated, due to the fact that there is a close
relationship with human dignity and in some cases with an improper application of
the Pro Homine Principle.

Keywords: Preventive Prison, Presumption of Innocence, Personal Freedom, Pro
Homine Principle, Human Dignity.
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I. INTRODUCCION

El tema de la prision preventiva es un tema de gran relevancia a nivel mundial, ya que
esta se aplica mucho antes de que se logre demostrar la culpabilidad o inocencia de una
persona que se encuentra siendo procesada por la supuesta comision de un delito. Tan
asi de importante y debatible llega a ser esta figura que, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha emitido una gran cantidad de pronunciamientos con respecto a
los elementos materiales y sustanciales que tienen que tener en cuenta los Jueces de
cada pais — paises que se encuentre adscrito — para poder emitir una resolucion
declarando fundada el requerimiento de la prision preventiva. Ahora, si bien ya la sola
aplicacion de la prision preventiva se encontraba siendo un tema por demas cuestionado,
hay que agregarle el problema del Covid19, donde més aun la CIDH a través del Informe
sobre medidas dirigidas a reducir el uso de la prision preventiva en las Ameéricas, insto a
los paises a que tomaran medidas de distinta naturaleza, ya que, las personas que se
encontraban privadas de su libertad llegarian a ser blancos faciles de la enfermedad y
podrian fenecer dentro de los centros penitenciarios.

Con respecto a la investigacion es especifico es de suma importancia que
indiguemos que, la prisién preventiva corresponde a una medida netamente excepcional
que tiene como finalidad “garantizar que el proceso que se le sigue no se vea
obstaculizado, interrumpido o demorado de alguna forma” (Loza, 2013, pag.8); pero
lastimosamente en la actualidad esta finalidad se ha ido desnaturalizando, ya que se
encuentra aplicando de una manera tan abusiva y sin medir las consecuencias que estos
pueden traer a futuro para nuestro sistema legal. Con respecto a este punto Loza (2013),
nos sefiala que en la actualidad siguen existiendo practicas inquisitivas, que se
encuentran violentando el principio de excepcionalidad para el uso de la prision
preventiva, pero no solo esto, sino que también la proporcionalidad de la misma, logrando
asi que las resoluciones sean catalogadas como penas anticipadas y creando una figura

denominada “presos sin condena”.

La aplicacion de la prision preventiva en vez de ser tomado como una medida de

caracter excepcional, se encuentra siendo tomada como una regla general, situacién que



se encuentra violentando el derecho a la presuncion de la inocencia del investigado, pero
esta aplicacion no solo corresponde a la decision del Juez en si, sino que también
obedecen a factores externos, tales como la presion social, la prensa, entre otros,
situacion que a su vez practicamente obliga al Juez a tomar una decision mucho antes
de que se hayan debatido la existencia o el cumplimiento de los elementos materiales
del Cadigo Procesal Penal, situacion que afecta gravemente el principio de inocencia del

investigado.

Al ya habernos aproximado un poco al tema central de la investigacion, se
presentaran los problemas encontrados; con respecto al problema general se planted
¢, Como la aplicacion de la prision preventiva vulnera a la presuncién de inocencia en la
Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020? Asimismo, como primer problema
especifico, se planteé ¢ Como la aplicacién de la prision preventiva vulnera la dignidad
humana en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020? En cuanto al segundo
problema especifico, se plante6 ¢ Como la aplicacion de la prisién preventiva vulnera el

Principio Pro Homine en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020?

Posterior a lo indicado, tenemos que sefalar cual es la justificacion de la
investigacion; la presente investigacion fue desarrollada en razén a los excesivos casos
de prision preventiva que se encuentran siendo aplicadas en nuestro pais, la cual al
entender nuestro y de varios expertos ya se desnaturalizd, debido a que se encuentra
siendo aplicada como regla general y no como de caracter excepcional, la cual
corresponde a su naturaleza. Al aplicarse la prisidon preventiva no solo se encuentra
afectando los derechos de los investigados, sino también la dignidad humana con la que

todo ser humano cuenta.

Asimismo, es necesario mencionar cuales son los objetivos de la investigacion;
con respecto al objetivo general es analizar como la aplicacion de la prision preventiva
vulnera a la presuncion de inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020.
Por otro lado, en razén al primer objetivo especifico se plante6 determinar como la
aplicaciéon de la prision preventiva vulnera la dignidad humana en la Corte Superior de

Justicia de Arequipa, 2020. En cuanto al segundo problema especifico se planteo



determinar cémo la aplicacién de la prision preventiva vulnera el Principio Pro Homine

en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020.

Por otro lado, es necesario mencionar los supuestos de la investigacion, en
primer lugar, se tiene al supuesto general, en donde se plante6 que la prision preventiva
vulnera a la presuncion de inocencia con la regulacion de la libertad personal, sin antes
haberse comprobado la vinculacién del investigado con el hecho delictuoso. Asimismo,
se tiene al primer supuesto especifico, en el cual plante6 que la prision preventiva
vulnera la dignidad humana con la limitacién de la libertad y con la afectacién a su
proyecto de vida. Asimismo, en relacion al segundo supuesto especifico, se planted
gue la aplicacion de la prision preventiva vulnera el Principio Pro Homine, mediante la
inaplicacion de medidas personales menos gravosas, tales como la comparecencia

(simple o con restricciones).
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II. MARCO TEORICO

Al ser un tema tan debatible, se puede observar que el presente tema tiene
abundantes antecedentes investigados a nivel nacional, con respecto a esto Guerra
(2020) en su tesis titulada “La prision preventiva y la presuncion de inocencia en
Moquegua — 20187, de la Universidad José Carlos Mariategui, la cual tuvo como objetivo
asociar la prision preventiva y la presuncion de inocencia en Moquegua — 2018, La
investigacion tuvo un enfoque cuantitativo, de nivel correlacional y de corte transversal.
Se tuvo como conclusion que, la prision preventiva llega a ser un método de violacion de
derechos fundamentales del investigado, ya que esta se aplica sin que haya demostrado
la culpabilidad del investigado. Asimismo, se lleg6 a establecer que, entre las variables
de estudio existe una correlacion de alta significancia, ya que el porcentaje arrojado por

parte de la aplicacion SPSS asi lo demuestra.

Por otro lado, Naupari (2016) en su tesis titulada “La prision preventiva y la
vulneracion del derecho de presuncién de inocencia”, de la Universidad de Huanuco, la
cual tuvo como objetivo determinar en qué medida se vulnera el derecho de presuncién
de inocencia del investigado a través de la prision preventiva en el Distrito judicial de
Huéanuco del 2015 al 2016. La investigacién tuvo un enfoque cualitativo, de nivel
descriptivo y disefio no experimental. Se logrdé concluir que, la aplicacién de la prision
preventiva se encuentra vulnerando la presuncién de inocencia del investigado en gran
manera, ya que las personas encarceladas no vuelven a ser los mismos que eran antes

de estar encarcelada provisionalmente.

Asimismo, Escalante (2019) en su tesis titulada “Implicancias del principio de
presuncion de inocencia en los casos de prision preventiva”, de la Universidad Federico
Villarreal, la cual tuvo como objetivo determinar si la prision preventiva vulnera el principio
de presuncion de inocencia. La investigacion tuvo un enfoque cuantitativo, de nivel
correlacional, disefio no experimental y de corte transversal. Se concluye que, la prision
preventiva si llega a vulnerar la presuncion de inocencia de las personas involucradas,
ya que, una medida que logre castigar a una persona que no ha sido declarada culpable,

resulta totalmente infima.
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Con respecto a los antecedentes internacionales, se tiene lo indicado por
Barrios et al. (2017), en su articulo titulado “El principio de presuncion de inocencia en la
aplicacién de la prisidn preventiva”, publicado en la Revista Dominio de las Ciencias, la
cual tuvo como objetivo elaborar una propuesta de reforma al articulo 522 del Cédigo
Orgénico Integral Penal. La investigacion tuvo un enfoque cualitativo de nivel descriptivo
— correlacional. En dicho estudio, se concluyé que una modificacion del Codigo Penal
ayudara en gran manera que se logre respetar los derechos constitucionales de todo
investigado. Sefiala que en la actualidad los derechos de los investigados se encuentran

siendo afectado en gran manera.

Asimismo, se tiene lo vertido por Mejia (2020) en su tesis titulada “Vulneracion al
principio de presuncién de inocencia ante el excesivo uso de la prision preventiva como
medida cautelar en los procesos penales en el Ecuador” de la Universidad de Guayaquil,
la cual tuvo como objetivo determinar si el excesivo uso de la prision preventiva, como
medida cautelar, vulnera el principio de presuncion de inocencia. En ese estudio, se
concluy6 que el principio de presuncidén de inocencia se podria considerar como un
derecho universal. Por ello, el Codigo Orgéanico Integral Penal ecuatoriano establece que
la prision preventiva, como una medida cautelar, se contrapone al derecho de presuncion

de inocencia.

Del mismo modo, se cuenta con lo planteado por Arias (2017), en su tesis titulada
‘La prision preventiva y el principio de presuncion de inocencia”, de la Universidad
Técnica de Ambato, la cual tuvo como objetivo identificar de qué manera la prision
preventiva vulnera el principio de presuncién de inocencia en Ambato. La investigacion
tuvo un enfoque mixto. En tal estudio, se determiné que, con mucha frecuencia, en
Ecuador, al momento de dictar la prision preventiva hay una trasgresion del principio de
inocencia. En ese sentido, el Estado debe garantizar el reconocimiento del derecho a
permanecer en libertad durante el proceso, es decir, el procesado no puede ser
considerado como culpable en tanto no se haya emitido una sentencia firme de condena.
Asimismo, la autora estableciéo que el hecho de que los jueces dictaminen la prision
preventiva deviene en un hacinamiento de los centros de rehabilitacién social. Lo que ha

llevado, en definitiva, a un deterioro en la economia del Estado ecuatoriano.
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En relacion a las teorias relativas al tema, se tiene lo indicado por Cueva (2016)
citando a Zimmermann, quien sefiala que la prisibn preventiva corresponde a una
medida totalmente constitucional que tiene como finalidad principal lograr que la verdad
llegue a ser descubierta, y a su vez, lograr que el sujeto logre evadir las decisiones
judiciales emitidas en su contra. Para Calderén (2019) menciona que en el caso chilenos,
para que logre emitirse el auto de prision preventiva, se tiene que establecerse 2
requisitos, los cuales tienen gran relacion con el proceso civil, estos requisitos
corresponden al humo del buen derecho y el peligro en la demora. En ese sentido, Luque
y Arias (2020) mencionan que la P.P tiene como finalidad que el Estado logre someter a
una persona que se encuentra siendo investigada por la comision de un hecho
delictuoso, sefiala que, para que esta P.P logre ser aplicada, el primer requisito
corresponde a que el delito tipificado logre superar los 4 afios de P.P.L.. Por otro lado,
sefiala que, para lograr esta medida excepcional, no tiene que lograrse la comprobacion
de lo imputado por parte de la Fiscalia, sino que, solo tiene que existir un alto grado de
probabilidad de la participacion del investigado en el hecho delictuoso. Ahora, para
Pefiafiel et al. (2020) citando a la Carta Magna, sefala que, tener privado de la libertad
a un sujeto no debe ser considerado como una “regla” de caracter general, sino que, esta
debe ser considerado como excepcional, y que debe aplicarse solo en los casos donde
se le sea necesario. Asimismo, sefiala que esta privacion de la libertad tiene que cumplir
con ciertos requisitos, siendo los mas principales, que este se encuentre debidamente
fundamentado por parte del érgano jurisdiccional que emitié la resolucion. Para Mougnok
(2019) la prision preventiva es una medida que se encuentra siendo aplicada de manera
excesiva en este lado del continente, teniendo como uno de los puntos mas altos en los
casos de T.I.D., lo cual ha generado que las carceles se vean sobrepoblados en gran
manera. Para Morales y Muioz (2017) citando Bacello, nos indica que la P.P resulta ser
una medida de caracter personal que debe ser aplicada solo en ciertas circunstancias,
ya que, bajo estos casos, se le esta sacrificando de la libertad ambulatoria a una persona
gue no ha sido declarado culpable bajo los requisitos establecidos por Ley. Asimismo,
sefala que, esta P.P. se sustenta en la proteccion de la legalidad y cumplimiento de la
normativa penal. Por otro lado, Alvarez (2015) nos menciona que la P.P corresponde a

una de las medidas que se encuentra siendo aplicada de una manera excesiva, ya que
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el “cuarto poder” o también denominado prensa influye en demasia para su aplicacion.
Sefiala que, la presién mediatica es gran responsable de que diversas personas logren
ser sancionadas provisionalmente en las carceles de cada pais. Apoyando a lo
mencionado anteriormente Hathazy y Miuller (2016) sefialan que las carceles en el
continente americano se encuentran desbordado en gran manera, ya que no existe una
buena infraestructura que logre acomodar a la poblacion penitenciaria, pero que esto no
resulta ser lo mas grave, sino que, lo mas grave resulta a ser los motivos de porque las
personas se encuentran presos, lo cual a la mayoria de los casos se sustentd en que les
aplicaron P.P por la presiébn mediatica. Asimismo, Valenzuela (2018) sefiala que la
aplicacion de la prision preventiva corresponde a una de las formas graves mediante el
cual se logra la vulneraciéon de los derechos fundamentales de los investigados, esto
debido a que se le esta privando de la libertad a una persona que por el momento no ha
sido declarado como culpable por parte del colegiado penal. Agrega que, esta medida
es catalogada como “pena adelantada” por parte de diferentes autores, y que, a su vez,
esta medida se encuentra afectando a la inocencia del investigado. Por otro lado,
Iturralde (2020), nos indica que, la prisidbn preventiva se encuentra siendo aplicada
excesivamente, lo cual ha generado que muchas personas que se encuentran siendo
investigados por la presunta comision de un hecho delictuoso se vean afectados en su
vida personal. Por ultimo, Mora y Zamora (2020) citando a Zavala sefialan que, la prisién
preventiva se encuentra catalogada como una medida de caracter personal que debe
aplicarse solo bajo ciertas circunstancias y de manera especial, no siendo aplicable como

regla general.

Sobre los fundados y graves elementos de convicciéon, Goicochea (2019), nos
menciona que estos corresponden a aquella informacion recopilada por parte del M.P.,
la misma que sera utilizada en la fundamentacion y oralizacion del pedido de prision
preventiva. Sefala que, estos fundados y graves elementos de conviccidén tienen que
lograr demostrar la union o relacion que existe entre el investigado y la comision del
delito. En ese sentido Moscoso (2021), sefala que elementos tienen que analizarse de
manera correlativa en relacion a las sentencias Chaparro Alvarez vs Ecuador y la
Casacion 626-2013 de Moquegua, en las cuales mencionan que para que se logre

imponer la P.P, tiene que existir diversos indicios que logren suponer la presencia del
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investigado en el hecho delictuoso, asi como su posible participacién. Por otro lado,
Espinoza (2019) sefiala que, para que se aplique la P.P no es necesario que la comision
del delito por parte del imputado sea probado, sino que, solo basta que exista una “alta

probabilidad” de la relacién de la persona con el delito.

En relacion a la sancion a imponerse superior a 4 afios, Huanes (2018) nos
menciona que este presupuesto no es una parte formal de la sustentacion de la prision
preventiva, ya que su sola aceptacién corresponde a un requerimiento proporcional.
Asimismo, Pecho (2019) nos menciona que, corresponde a un examen hermenéutico,
donde se busca que, los delitos catalogados como “simples” no lleguen a ser parte de la
aplicacién de la presuncion de inocencia; sefiala que este presupuesto es calculado a

partir de la aplicacion de tercios de la pena.

Con respecto al peligro de fuga, Rangel (2017) menciona que este presupuesto
doctrinariamente ha sido denominado como la accion de sustraerse a la accion de la
justicia, donde, el investigado al tener conocimiento de la investigacién en su contra
prefiere “desaparecerse” y asi lograr que no se logre el esclarecimiento de la verdad.
Asimismo, Pérez (2014) menciona que el peligro de fuga corresponde a la busqueda del
aseguramiento de la futura pena hacia el investigado, indica que este presupuesto tiene
como razon de ser dos puntos, en primer lugar el aseguramiento de la pena hacia el
imputado, y el segundo corresponde la busqueda de sometimiento del mismo
investigado. Por udltimo, Espinoza (2020) nos indica que, la regulaciéon de este
presupuesto no resulta ser coherente dentro del NCPP, ya que sus propios elementos
se encuentran relacionados a una utopia, donde solo en ciertos casos suele presentarse.
Para Bazalar (2019) el peligro de fuga corresponde al alto grado de probabilidad que
tiene el investigado de poder intervenir en las acciones de investigacion que se encuentra

siendo realizado por la Fiscalia.

Para Valencia (2016) la presuncion de inocencia corresponde a aquel derecho
con el que gozan todos los ciudadanos, teniendo como principal caracteristica el ser
reconocido en publico como una persona inocente hasta que se llegue a demostrar lo
contrario. Sefala que, para que una persona pueda ser catalogado como culpable, es

necesario que la persona se encuentre sancionada bajo una sentencia condenatoria en
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la calidad de firme. Asimismo, para Galilea (2016), la presuncién de inocencia se
encuentra relacionado directamente con la forma de informacion transmitida sobre una
persona que se encuentra siendo investigada por la presunta comision de una hecho
delictuosa, asi como que con la forma de como se le es presentado en los tribunales. En
ese sentido, Castafio y Rios (2019) sefialan que la presuncion de inocencia se encuentra
presente en todo el proceso penal, teniendo como principio que solo sera encarcelado
bajo la comprobacion y la sancion penal estipulado en una sentencia condenatoria que
tiene la calidad de firme. Asimismo, Barbero (2017) nos indica que, la presuncion de
inocencia se encuentra siendo vulnerada desde la simple aparicion de una persona
investigada en los canales televisivos, asi como la imagenes de los detenidos en
diferentes portadas periodisticas. Por otro lado, Seleme (2017) menciona que el principio
de inocencia corresponde a una parte importante dentro del proceso penal acusatorio,
en la cual se regula bajo la suposicion de que la persona investigada es inocente hasta
que se logre demostrar lo contrario bajo una sancién penal. En ese sentido, Puente
(2017) nos indica que en Espafia la presuncién de inocencia corresponde a un principio
regulador del proceso penal y como garantia del investigado, donde logra actuar bajo la
modalidad de un escudo de proteccion que le hace frente a todo el sistema estatal que
se encuentra persiguiéndolo por la presunta comisién de un hecho delictuoso. Por otro
lado, Martin Diz (2018) nos indica que, la presuncién de inocencia corresponde a uno de
los derechos fundamentales con mayor reconocimiento a nivel mundial, ya que si no
existiera esta figura, los investigados tendrian la obligacion de lograr demostrar su
inocencia, en vez que la Fiscalia logre demostrar su culpabilidad. Asimismo, Moreno
(2021) nos indica que la presuncién de inocencia se encuentra estrechamente vinculado
con la calidad juridica de no culpable penalmente hasta que se logre demostrar lo
contrario bajo la presencia de diferentes elementos y argumentos juridicos que tienen

gue ser emitido por un Juez penal.

Para Sotomayor (2017) la dignidad humana corresponde a la primera norma de
regulacion en el sistema colombiano, donde su cumplimiento y respeto tiene que ser
cumplido por todos los sistemas internos, incluyendo al derecho penal, ya que su
interpretacion prevalece sobre cualquier norma que diga lo contrario. Asimismo, Alvarado

(2017) nos indica que la dignidad humana corresponde a una suma de garantias, que
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logra favorecer a la defensa de la persona para que no sea tratado de una forma
inhumana bajo ninguna circunstancias dentro de una Estado de Derecho. Por otro lado,
Loughlin (2016) indica que la dignidad es un principio que se encuentra regulado en
diversas declaraciones de DD.HH, que tiene como finalidad que se logre la proteccion
integra de la persona humana. Por dltimo, Nieva (2016) menciona que la presuncién de
inocencia corresponde al aspecto contrario de la carga de la prueba, ya que mediante
esta proposicion se logra diferenciar la obligacion con la que cuenta cada uno de los
participantes dentro del proceso penal (Investigacion preparatoria), la presuncion de
inocencia se encuentra establecido como inamovible — hasta que no haya sentencia
condenatoria — ante el perseguidor del delito y todo aquel érgano jurisdiccional; en
cambio, la carga de prueba se encuentra totalmente a cargo de la Fiscalia. Para Aldana
y Isea (2018), es un derecho que se encuentra relacionado intrinsecamente con los
derechos humanos reconocidos a nivel mundial, donde, se plantea que, para que pueda
existir los derechos humanos, es necesario que en primer lugar se respeten la dignidad
humana. Sefiala que, la dignidad humana corresponde al respeto de la persona de en

sus diferentes modalidades, la cual debe ser priorizada por parte del Estado.

Para Vergara (2015) el Principio Pro Homine corresponde a un criterio
hermenéutico aceptado por parte de los Estados, en el cual se llega a favorecer
totalmente a la persona humana, en relacién de poder interpretar siempre la norma en el
sentido mas favorable a este. Sefala que, en caso de los procesos, los jueces tienen
gue hacer una valoracién mas extensiva con la finalidad de poder reconocer derechos
constitucionales del sujeto. Asimismo, Bahamén y Gonzalez (2020) nos indica que en
relacion a los pueblos indigenas, el principio pro homine tiene que establecerse a partir
de la valoracion y consulta previa realizada. Para Cérdova et al. (2019) nos menciona
gue el principio pro homine, o también denominado pro persona, tiene relacion directa
con la interpretacion juridica favorable hacia la persona, en donde, si es necesario se
puede aplicar diferentes tipos de interpretaciones, siendo la mas recomendable la
extensiva, y asi poder lograr el real objetivo de este principio, el cual corresponde a la
proteccion de la persona. Por ultimo, Fernandez (2021) nos indica que este principio se
basa en el cumplimiento de los derechos fundamentales de una persona, para lo cual

necesariamente el interpretador tiene que hacer un analisis extensivo con la finalidad de
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gue se logre proteger de la mejor manera al sujeto de derecho. Asimismo, sefala que,
para que un sujeto pueda ser beneficiada con la aplicacion de este principio, es necesario
gue esta se encuentra dentro de la calidad de sujeto derecho, lo cual, al analizar
corresponde a toda persona que haya nacido, siendo totalmente entendible entonces
gue todas las personas se pueden ver beneficiadas bajo este principio de naturaleza

constitucional.
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lIl. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacion es basica de corte transversal, ya que no buscamos aplicar
0 generar cambios en la realidad con respecto al tema investigado, sino solo buscamos
aumentar nuestro conocimiento sobre el tema. Para Valderrama y Jaimes (2019) una
investigacion es basica, ya que no tiene como finalidad una aplicacién inmediata en la
solucion un problema establecido en la realidad social, sino que tiene como objeto crear
y generar nuevos conocimientos tedricos. Asimismo, sefiala que es de corte transversal
cuando se recoge los datos de una manera sincrénica, es decir, de una sola medicién y

en un solo tiempo que se encuentra determinado.

La investigacion tendra un enfoque cualitativo, ya que tendremos como privilegio
y base fundamental el analisis reflexivo de la realidad y circunstancia analizada. Para
Naupas et al. (2018), una investigacion cualitativa es aquella investigacion que produce
hallazgos a los que no se llega mediante procedimientos estadisticos y otros medios de

cuantificacion.

El nivel de la investigacidon es explorativa, ya que buscaremos obtener o generar
una hipotesis, la cual en un futuro ayude a otros investigadores. Con respecto a esto,
Naupas et al. (2018) sefiala que una investigacion es explorativa cuando se tiene el
objetivo o propdsito de formular problemas e hipotesis para una investigacion con mayor

profundidad en razon al caracter explicativo.

El disefio de la investigacion es fenomenoldgico, debido a que nos centraremos
principalmente en obtener informacion de diversos expertos que tienen conocimiento
sobre el tema, para lo cual recogeremos sus experiencias profesionales sobre el tema
investigado, lo cual en el presente caso corresponde a la prision preventiva. Con respecto
a esto, Hernandez et al. (2014) sefala que el disefio fenomenologico tiene como
caracteristica principal la interpretacion de una misma experiencia en diferentes formas,
es decir, tomar el significado de cada uno de los entrevistados y considerarlo como una

realidad para su posterior discusion y obtencion de resultados.
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3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion
Categoria 1

> Prision preventiva
Subcategorias

» Graves y fundados elementos de conviccion.
» Sancién a imponerse superior a 4 afios

> Peligro de fuga

> Peligro de obstaculizacion

Categoria 2
» Presuncion de inocencia
Subcategorias

» Dignidad Humana
» Principio Pro Homine

TABLAL
Matriz de categorizacion

Categoria D. Conceptual D. Subcategoria Indicadores
Operacional S
Graves y | Sospechas
fundados Indicios
elementos de | Huellas
conviccion. Pesquisas
Actos de
la prisidn o investigacion
preventiva es el| La definicidn | Sancion a| Prognosis de la
acto de privar de la | 4 i [ imponerse
. . peraciona P pena
libertad ambulatoria g superior a 4 afios
a8 una persona de de la prision . .
p ti Arraigo en el pais
manera temporal, | Preventva del imputado
mediante el ingreso | corresponde a
a un centro | |[os graves y La gravedad de la
penitenciario fundados pena
durante la

sustanciacién  del elem.ent.(?s de
proceso penal con| CONVICCION,

la finalidad de | sancion a La magnitud del dafio
asegurar y cumplir | imponerse causado

PRISION 'Ff'ricesj”e*"’ pend:;' superior a 4 El

A de fuga vy del imputado y la

- Peligro de .
Peligro _ qle fu a? ausencia de una
obstaculizacié | "9 actitud voluntaria
n para repararlo
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El
comportamiento
del imputado
durante el
procedimiento o
de otro
procedimiento
anterior

La  pertenencia
del imputado a
una Organizacién
Criminal

Peligro de
obstaculizaci6
n

Destruira,
modificara,
ocultara,
suprimira o]
falsificara
elementos de
prueba

Influira para que
los coimputados,
testigos o peritos
informen

falsamente
Inducira a otros a
realizar tales

comportamientos

PRESUNCIO
N DE
INOCENCIA

Criterio
hermenéutico
que informa
todo el derecho
internacional de
los derechos
humanos, en
virtud del cual
se debe acudir a
la norma mas
amplia. Castillo
(2009)

La definicién
operacional
de la
presuncion de
inocencia
corresponde a
la dignidad
humana y el
principio  pro
homine

Libertad

Dignidad Identidad
Humana

Derechos
Principio Pro | fundamentales
Homine

Libertad

fundamental

Fuente: Elaboracion propia Arequipa, 2021

3.3. Escenario de estudio

El escenario de estudio corresponde a la Corte Superior de Justicia de Arequipa,

lugar donde realizo mis practicas profesionales y donde se tiene mayor concentracion de

especialistas en razon al tema de investigacion. Asimismo, se escogio este lugar debido
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a que se presentan los mayores casos de prision preventiva, de igual forma se
desarrollara de manera presencial y virtual, esto ultimo por lo acontecido por la Pandemia
del Covid-19, previniendo de tal forma el peligro de contagio para la investigadora y los

colaboradores.

3.4. Participantes

Los participantes de la investigacion corresponden 4 jueces de los juzgados de
investigacion preparatoria penal de la Corte Superior de Justicia de Arequipa y 5
Abogados Litigantes que conocen a profundidad el tema de prision preventiva y la rama
de derecho constitucional. Esta cantidad de participantes fue elegida en razén a la

aplicaciéon de la muestra por conveniencia.

Tabla N° 2: Lista de Entrevistados. Abogados Litigantes, Jueces de Investigacion

Preparatoria en Materia Penal.

Nro | APELLIDOS Y | PROFESION | CARGO ANOS DE
NOMBRES EXPERIENCIA
1 Pedro Armejo Mayo Abogado Abogado Litigante. 31
2 Bernardifio Chani | Abogado Abogado Litigante. 24
Mamani
3 Gidalte Remigio | Abogado Abogado Litigante. 12
Mendoza Ayma
4 Jean Pierre Paul Arce | Abogado Abogado Litigante. 04
Pauro
5 Gonzalo Arquimedes | Abogado Abogado Litigante. 03
Gutiérrez Deza
6 Yuri Raymundo | Abogado Juez del 3er Juzgado | 15
Zegarra Calderén Penal Unipersonal del

Moédulo Basico de

Paucarpata.
7 Maria Estrellita Diaz | Abogado Jueza 10
Céceres Supernumeraria del
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Juzgado de
Investigacion
Preparatoria Penal de

Paucarpata.

8 Rosario Pérez Pérez Abogado Juez del Juzgado de | 20
Investigacion

Preparatoria Penal de

Paucarpata.
9 Ross Mary Quiroz | Abogado Juez del 3er Juzgado | 07
Cornejo Penal Unipersonal del

Moédulo Basico de

Paucarpata.

Fuente: Elaboracion propia Arequipa, 2021

3.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

La técnica que sera utilizada en el desarrollo de esta investigacion corresponde a
la entrevista, la cual constara de 12 preguntas cada una y se encontraran relacionadas
con los objetivos de la investigacion. Para Diaz et al. (2013) la entrevista corresponde a
una conversacion que se realiza con la finalidad de cumplir un determinado objetivo, la
cual corresponde a un hecho totalmente contrario a la de conversar. Asimismo, sefiala
gue, la entrevista corresponde a un instrumento de gran utilidad para las investigaciones
con enfoque cualitativo, con la finalidad de recabar y obtener datos importantes para la

investigacion.

3.6. Procedimiento

Se inici6 con la coordinacién de los especialistas en el tema de investigacion, los
cuales son los abogados con conocimiento de Derecho Penal y Procesal Penal, Jueces
y especialistas de la Corte Superior de Justicia de Arequipa. Posterior a eso, se procedio
a establecer fechas para la entrevista con cada uno de ellos, la cual se realiz6 en su

centro de labores.

Al cumplirse las fechas, se procedi6 a entrevistar a cada uno de los especialistas,

guienes apoyaron en todo el proceso del desarrollo de la investigacion. Posterior a tener
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todas las entrevistar resueltas, se procedié a realizar el analisis de cada uno de las
entrevistas y a contrastarlas entre si, la cual nos ayud6 a generar una nueva hipétesis

con respecto a la linea de investigacion.

3.7. Rigor cientifico
La presente investigacion se baso en los principios de credibilidad, transferibilidad,

intercambiabilidad, seriedad, imparcialidad, honradez, confiabilidad y neutralidad.

Asimismo, la autenticidad en cuanto a la validacion del Instrumento para aplicar a
cada uno de los participantes y especialistas en materia penal, se consiguié a base del
juicio de expertos, quienes aplicando su conocimiento y experiencia han validado dicha

formulacion del instrumento ha utilizar en la presente investigacion.
Los profesionales a cargo de la validacion de dicho instrumento son los siguientes:

Tabla N° 3: Validacion de los Instrumentos — Cuestionario — Guia de Entrevista

CUADRO DE VALIDACION DE INSTRUMENTOS
Instrumento Validador Cargo o0 Institucién | Porcentaje
donde labora
Cuestionario y Guia | Mg. Zelada | Especialista Legal en el | 95%
de Entrevista Chavez, Sonia CSSLN
Cuestionario y Guia | Mg. Lara Rivera | Asesor Juridico 100%
de Entrevista Oswaldo Pablo.
Cuestionario y Guia | Mg. Mendoza | Instituto Nacional | 94%
de Entrevista Ayma Gidalte | Penitenciario - INPE
Remigio

Fuente: Elaboracion Propia, Arequipa 2021

3.8. Método de anélisis de datos

El método que se utilizé para el analisis de datos corresponde al “analisis
cualitativo narrativo”, ya que analizamos cada uno de las respuestas dadas por los
entrevistados en razon a sus experiencias vividas y conocimiento a partir de la practica

diaria del derecho.
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3.9. Aspectos éticos

Toda los datos e informacion recogido en el desarrollo de la investigacion,
corresponde a fuente confiable, veraz y fidedignas, ya que se desarroll6 cumpliendo los
estandares de la Universidad. Asimismo, la informacion que fue utlizada en la
investigacion fue citada de acuerdo a las normas APA 7ma edicion, cumpliendo y

respetando los derechos de autor establecidas dentro de la normativa peruana.

El parafraseado de cada uno de los puntos citados, obedecen al sentido de lo
expresado por parte del autor, es decir, se respeto6 lo tratado de explicar por parte del

autor, no haciéndose ningun tipo de manipulacion con respecto a la informacion obtenida.
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IV. RESULTADO Y DISCUSION
Respecto del Objetivo General

“Analizar como la aplicacion de la prision preventiva vulnera a la
presuncién de inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020”,

obteniéndose los siguientes resultados:

Tallarico (2020) menciona que la preservacion de la libertad personal debe ser
tratada como regla general durante un proceso penal , ello en razén de que el imputado
e investigado pueda disponer de su libertad ambulatoria , actuando de propia voluntad,
sin que nadie pueda impedirselo , siempre y cuando no tenga una prohicion
constitucionalmente legitima, teniendo en consideracion que la libertad personal es un
derecho con el que todos los seres humanos gozamos , empero dicha libertad puede
verse vulnerada por las implicancias que resulten de un proceso penal , aplicandose de
esta manera la medida de coercidén personal como es la prision preventiva, la misma que
solamente deberia declararse fundada siempre y cuando cumplan los presupuestos

procesales establecidos en nuestro Codigo Procesal Penal.

Rosas (2009), refiere que las medidas cautelares son restricciones en el ejercicio
de los derechos del investigado, medidas que son impuestas en un inicio o durante el
proceso penal que tiene es decir es la imposicion de una medida sin tener o contar con

una certeza de que esa persona investigada haya cometido el hecho delictivo.

Romero (1985), menciona que la presuncién de inocencia es considerada como
un derecho fundamental que todo ciudadano tiene, teniendo en consideracion lo
sefalado en nuestra Carta Magna respecto de que toda persona es inocente mientras
no se declare mediante un mandato judicial la culpabilidad o responsabilidad de un delito.

Que segun la Sentencia del Expediente Nro. 03200-2005-HC/TC, sefala que la
prision preventiva es una medida cautelar, que tiene como fin asegurar una sentencia
condenatoria a largo plazo, sin embargo, es importante mencionar que dicha medida
solamente debera aplicarse de manera excepcional, puesto que es una medida

subsidiaria, provisional y tiene que ser proporcional.
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Asimismo, tenemos que de conformidad con el cuestionario aplicado a los
entrevistados se tiene que en el presente se realizaron 04 preguntas respecto del objetivo
general, teniendo como resultado que de los 09 entrevistados, 5 consideran que la prision
preventiva se esta aplicando de manera general, sin realizar un analisis tacito respecto
de si es verdaderamente necesario solicitar y declarar fundado dicho requerimiento. Asi
también 4 de ellos sefialan que la prision preventiva solamente se estaria dando de

manera excepcional en algunos casos.

Como también refieren y concuerdan en su mayoria que los presupuestos
materiales si son suficientes para declarar fundado el requerimiento de prision
preventiva, sin embargo, sefialan que no son aplicados y sustentados de manera idonea

en cada caso en concreto.
Respecto del Objetivo Especifico 1

¢Determinar como la aplicacién de la prisién preventiva vulnera la dignidad
humana en la Corte Superior de Justicia de Arequipa?, obteniendo el siguiente

resultado:

Que de conformidad con la Sentencia del Tribunal Constitucional del Exp. Nro.
01768-2009-PA/TC, menciona en su item 4 que en relacion a los instrumentos
internacionales de proteccion de los derechos humanos en el articulo 2 , inciso 24 de la
Carta Magna sefiala que toda persona es inocente mientras no se haya declarado
judicialmente su responsabilidad, teniendo de tal manera que se ha reconocido como
derecho fundamental a la presuncién de inocencia, por lo que la base del derecho a la
presuncion de inocencia se halla tanto en el principio-derecho de dignidad humana |,
asimismo se menciona que la defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad
son el fin supremo de la sociedad y del estado.

Asi también en la Sentencia Nro. 0618-2005-PHC/TC, en el acapite 21y 22 sefiala
que es derecho fundamental a la presuncion de inocencia , por lo que el irus tantum
implica que a todo procesado se le considere como inocente mientras no se pruebe su
culpabilidad, en este caso en concreto mientras no se tenga una prueba en contrario ,

asimismo rige desde el momento en que se imputa la comision de un delito , quedando
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de esta forma el imputado en condicion de sospechoso durante toda la tramitacion del
proceso , hasta que se expida y se cuente con el fallo condenatorio 0 una sentencia

firme.

De conformidad con la Casacion Nro. 353-2019 Lima, indica que si bien es cierto
gue la prisidon preventiva es una medida a la que frecuentemente se recurre para
neutralizar cualquier atisbo de peligro procesal , el problema tacitamente se da cuando
no se aplica de manera idénea , es decir que no se estaria dando una correcta
interpretacion y valoracién de cada uno de los presupuestos materiales , ello en base al
peligro procesal y si realmente corresponde aplicar una prision preventiva, asi mismo el
uso arbitrario , excesivo e injusto no solo lesiona la libertad personal sino , ademas
degrada y vulnera la dignidad humana , teniendo en consideraciéon que loa prisién
preventiva es una medida efectiva de sujecion procesal, encontrdndose de esta manera
disgregada en los subprincipios de idoneidad , necesidad y proporcionalidad segun sea

el caso en sentido estricto.

En el presente caso de la Guia de Entrevista practicada a los 09 entrevistados ,
se tiene que en el presente se plantearon 4 preguntas , respecto la aplicacion de la prision
preventiva y la dignidad humana , del total de entrevistados 4 consideracién que la
aplicacion de esta medida de coercidn personal se esta dando de manera idénea , asi
también los otros 4 entrevistados difieren aduciendo que esta medida no se estaria
aplicando de manera correcta y por ultimo 1 de los 09 entrevistados , indican que se

estaria tomando esta medida solamente en algunos en casos en concreto.

En cuanto al analisis de suficiencia en la aplicacion de esta medida , de los 09
entrevistados, 4 comentan que no se estaria realizando un analisis exhaustivo en la
aplicaciéon de dicha medida, 3 de los 09 entrevistados , indican que si se esta dando una
adecuada interpretacion y verificacion de los presupuestos materiales para la aplicacion
de la medida, asi también tenemos que 2 de entrevistados comentan que en algunos
casos si se estan realizando un analisis y en otros no , teniendo muchas veces casos

muy mediaticos que influyen en la aplicacién de dicha medida

28



Asi también la mayoria de los 09 entrevistados coinciden que con la aplicacion de la
medida de coercidén personal se veria afectado el proyecto de vida de los investigados

ello en razén que no se tendria certeza al momento de aplicar la prision preventiva.
Respecto Del Objetivo Especifico 2

¢Determinar como la aplicacion de la Prision Preventiva vulnera el principio Pro
Homine en la Corte Superior de Justicia de Arequipa?, obteniendo los siguientes

resultados:

Segun Moncaya (1997), sefiala que el principio Pro Homine corresponde a la
interpretacion que resulta mas favorable al individuo, asimismo debera darse preferencia
a la norma que tenga menos restricciones o limitaciones a los demas derechos humanos,
asimismo se reconoce al hombre humano como persona digna en razén de su innegable
condicion humana. Por lo que en merito a ello se puede deducir que la Corte
Interamericana de la Opinién Consultiva OC-5 , sefiala que si a una misma situacion son
aplicables la Convencion Americana y otro tratado internacional, debe prevalecer la
norma mas favorable a la persona humana, puesto que de esta manera se asegura un
debido proceso legal debiendo prevalecer la norma mas beneficiosa al peticionario ya
sea una norma internacional o nacional , puesto que en el derecho no se trataria de
enfrentar un derecho nacional con un internacional , sino solamente se busca que el
principio sea aplicado de manera idonea en cuanto a la aplicacion de la norma , siendo

mas técnico — juridico.

Teniendo que en cuenta que la prisibn preventiva debera ser adoptada como
altimo recurso, ello en razén de que deberia ser aplicada de manera excepcional, puesto

gue con ella se busca asegurar el cumplimiento de un debido proceso,

Se debe tener en cuenta que en el derecho debera interpretarse y aplicarse de la
manera mas idénea posible, ello con la finalidad de salvaguardar los derechos de las
personas, asi como también la dignidad humana, puesto que este principio representa la

maxima proteccion para todas las personas,
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Asimismo, se debera tener en cuenta que dicho principio no es un presupuesto
especifico, pero este principio debe ser respetado y tomado muy en cuenta, al momento

de la interpretacion juridica.

Asimismo, de la Guia de Entrevista realizada a los 09 entrevistados , se tiene que
5 de los profesionales y especializados en materia penal , coinciden en que no se estaria
aplicando de manera idénea el principio Pro Homine , ello en razén de que no se esta
dando una correcta interpretacion juridica, asi también 3 de los entrevistados consideran
gue si se estaria dando una correcta aplicacion de dicho principio y 1 de los entrevistados

sefiala que en algunos casos si se da una correcta interpretacion.

Que, de conformidad con la guia, la mayoria de los entrevistados coinciden que
si se da una correcta aplicacién del principio pro homine se protegeria la presuncion de
inocencia de los investigados, ello en razon de lo estipulado en la carta magna que refiere

gue toda persona es inocente mientras no se compruebe lo contrario.
Discusion Objetivo General

De lo indicado anteriormente en cada una de las entrevistas realizadas se puede
manifestar que guardan relacién con la investigacion realizada a los entrevistados
Armejo, Mendoza, Arce, Gutiérrez, Quiroz, Pérez, Figueroa, sostienen que la prisién
preventiva se estaria aplicando como regla general para todos los procesos penales y

de esta manera se estaria vulnerando la presuncién de inocencia de los investigados.

Asimismo, coincido con lo referido por los especialistas ello en razén que la prision
preventiva solamente deberia ser aplicada de manera excepcional, asi también deberian
sustentar de manera tacita cada uno de los presupuestos procesales ello en materia de
poder acreditar fehacientemente que dicha persona cometié el hecho punible, por lo que

se cumple con el supuesto planteado en la presente investigacion.
Discusion de Objetivo Especifico 1

Estoy de acuerdo con lo referido por los diferentes entrevistados, puesto que ellos
sostienen que la adopcién de la prisién preventiva se esta dando en la mayoria de los

procesos penales , entonces de esta manera se esta vulnerando la dignidad humana con
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la que contamos todos los seres humanos , asimismo se ve afectado su proyecto de vida
de cada uno de los investigados, teniendo en consideracion que la adopcion de la medida
solamente deberia darse de manera excepcional , siempre y cuando cumplan con los

presupuestos materiales , asimismo también cuando en el proceso sea necesario.

Asi también no se esta dando un analisis fehaciente en la aplicacion de la prision

preventiva.
Discusion Objetivo Especifico 2

Respecto al objetivo 2, los entrevistados refieren que la aplicacion de la prision
preventiva vulnera el principio pro homine, ello en razén que se tiene que deberia
aplicarse la norma mas favorable al individuo, por lo que al no respetar dicho principio

vulneramos la presuncién de inocencia del investigado.

De la discusion, de lo anteriormente sefialado por los entrevistados y la aplicacion
de la prision preventiva, se llega a corrobar el supuesto que sefala que la aplicacion de
esta medida vulnera el principio por homine mediante la inaplicabilidad de medidas

menos gravosas tales como la comparecencia simple o con restricciones.
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V. CONCLUSIONES

PRIMERO: Se concluye que en relacion al objetivo general que la aplicacion de la prision
preventiva si vulnera la presuncion de inocencia en la Corte Superior de
Justicia, Arequipa — 2020; puesto que se estaria tomando como regla general

y no excepcional como lo sefiala el Cédigo Procesal Penal.

SEGUNDO: Se infiere que en relacion al objetivo especifico 1 la aplicacion de la prision
preventiva vulnera la dignidad humana, puesto que afecta a su proyecto de
vida de los investigados, sin antes haberse realizado un analisis exhaustivo

del cumplimiento de cada uno de los presupuestos materiales.

TERCERO: Se deduce que en relacién al objetivo especifico 2 la aplicacion de la prision
preventiva vulnera el principio pro homine, ello porque no se da una idénea
interpretacion juridica, puesto que cuando los casos se vuelven mediaticos
mas es la presion de la sociedad que el andlisis de los presupuestos para la

prision preventiva.
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VI. RECOMENDACIONES

PRIMERA: Se recomienda que en relacion al objetivo general, que para una correcta
aplicacion de la prision preventiva se debe realizar un andlisis exhaustivo en
cuanto al cumplimiento de los presupuestos, ello con la finalidad de no

vulnerar la presuncion de inocencia que todos los investigados tienen.

SEGUNDA: Se sugiere que en relacion al objetivo especifico 1 , para que no se vulnere
la dignidad humana se debera analizar taxativamente respecto de si es
necesario solicitar y aplicar la prision preventiva , ello con la finalidad de no

afectar al proyecto de vida de los investigados.

TERCERO: Se recomienda que en relacién al objetivo especifico 2 , para que no se
vulnere el principio pro homine en la aplicacion de la prisiébn preventiva, se
debera respetar lo referente de aplicar la interpretacion juridica mas
favorable al investigado , ello con la finalidad de no vulnerar la presuncion de

inocencia con la que cuentan todas las personas.
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ANEXO 1 : MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMAS OBJETIVOS SUPUESTOS MARCO TEORICO VARIABLES DIMENSIONES METODOLOGIA
P. GENERAL O. GENERAL S. GENERAL NACIONAL X= INDEPENDIENTE CPP (2004) I. Metodologia
¢,Coémo la aplicacion | Analizar cémo la | La prisién Guerra (2020) en su X.1. Graves vy | Disefio:
de la prision | aplicacion de la | preventivavulneraa | tesis titulada “La fundados elementos | Fenomenoldgica
preventiva vulnera a | prisibn  preventiva | la presuncién de prisiéon preventiva y de conviccion. Tipo: Basica -
la presuncion de | vulnera a la | inocencia, con la la presuncion de X.2.  Sancion a | transversal
inocencia en la | presuncion de | regulacion de la inocencia en | PRISION imponerse superior | Nivel: Explorativa
Corte Superior de | inocencia en la | libertad personal, Moquegua — 2018”, | PREVENTIVA a 4 afos Enfoque:
Justicia de | Corte Superior de | sin antes haberse de la Universidad X.3 Peligro de fuga | Cualitativo
Arequipa, 20207 Justicia de | comprobado la José Carlos X.4. Peligro de
Arequipa, 2020. vinculacién del Mariategui obstaculizacién Il. Poblacién:
investigado con el Poblacion:
hecho delictuoso. 5 jueces de

P. ESPECIFICOS

P. ESPECIFICOS

S. ESPECIFICOS

INTERNACIONAL

Y= DEPENDIENTE

Davila (2018)

1- ¢Cémo la
aplicacion de la
prision  preventiva

vulnera la dignidad
humana en la Corte
Superior de Justicia
de Arequipa, 20207

2- ¢Cémo la
aplicacion de la
prision  preventiva

vulnera el Principio
Pro Homine en la
Corte Superior de
Justicia de
Arequipa, 20207

Determinar como la
aplicacion de la
prisibn  preventiva
vulnera la dignidad
humana en la Corte
Superior de Justicia
de Arequipa, 2020.

Determinar como la
aplicacion de la
prisibn  preventiva
vulnera el Principio
Pro Homine en la
Corte Superior de
Justicia de
Arequipa, 2020.

La prision preventiva
vulnera la dignidad
humana, con la
limitacion de la
libertad y con la
afectacion a su
proyecto de vida.

La aplicacion de la
prisibn  preventiva
vulnera el Principio
Pro Homine,
mediante la
inaplicacion de
medidas personales
menos  gravosas,
tales como la
comparecencia
(simple o

restricciones).

con

Barrios et al. (2017),
en su revista titulada
“El  principio de
presuncién de
inocencia en la
aplicacion de la
prision preventiva”,
publicada en la
Revista Dominio de
las Ciencias, la cual
tuvo como objetivo

elaborar una
propuesta de
reforma al articulo
522 del Cddigo
Organico  Integral
Penal.

PRESUNCION
INOCENCIA

DE

Y.1.
humana
Y.2. Principio Pro
Homine

Dignidad

investigacion

preparatoria de la
Corte Superior de
Justicia de Arequipa

y 5 Abogados
Litigantes.
Ill. Muestra:
Muestra no

probabilistica

- Muestra
conveniencia

por

IV. Recoleccion y
analisis

de datos

Técnica/
instrumento

- Entrevista

- Guia de Entrevista
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ANEXO 2: GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A
LA PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DE AREQUIPA, 2020

Entrevistado:

OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A
LA PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afos
tiene laborando en dicha especialidad?

2. ¢(Se sabe que la prision preventiva es una medida de coercidn
procesal que se encuentra establecida en el cdédigo procesal penal,
la misma que consiste en la privacion de la libertad personal de una
persona, considera usted que esta medida esta siendo dada como
regla general en los procesos?



3. ¢Considera usted que los presupuestos materiales de la prision
preventiva, son suficientes para declarar fundado el requerimiento?

4. ¢Cree usted que, para la aplicacion de la prisién preventiva, no es
necesario que se tenga certeza sobre la imputacion?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA
VULNERA LA DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prisién preventiva se esta
dando de manera idénea? ¢Por qué?
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2. ¢Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la
aplicabilidad de la prision preventiva? ¢Por qué?

3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la
aplicacion de la prisién preventiva? ¢Por qué?

4. ¢Cree usted gque con la limitacion de la libertad y con la afectacion a
su proyecto de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los
imputados?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

¢DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA
VULNERA EL PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se estd aplicando de manera idonea el
principio Pro Homine en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la
aplicacion de la prisiéon preventiva? ¢Por qué?
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2. ¢Cree usted que con unaiddnea aplicaciéon del Principio Pro Homine
se protege el derecho ala presuncién de inocencia?

3. ¢Considera usted que existe una relacion entre el Principio Pro
Homine con la Prisidon Preventivay la Presuncion de Inocencia?

4. ¢Cree usted que existe semejanza y relacion entre el Principio Pro
Homine y la Dignidad Humana?

DATOS DEL ENTREVISTADOR: DATOS DEL ENTREVISTADO:

FIRMA:
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ANEXO 03: VALIDACION DE ENTREVISTA

UCvV

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO
CARTA DE PRESENTACION
:‘_ b

Doctor: GIDALTE REMIGIO MENDOZA AYMA

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer
de su conocimiento que, siendo estudiante de la carrera profesional de Derecho perteneciente a
la escuela profesional de Derecho de la UCV., requiero validar los instrumentos con los cuales
recogere la informacion necesaria para poder desarrollar la investigacién y con la cual optare el
titulo profesional de Abogado.

El titulo de mi proyecto de investigacion lleva como nombre: “La Prisibn Preventiva y su
Vulneracion a la Presuncion de Inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020",
para lo cual es imprescindible contar con la aprobacién de personas especializadas para poder
aplicar los instrumentos en mencién, por lo que he considerado conveniente recurrir a usted, ante
Su connotada experiencia.

El expediente de validacién, que le remito contiene:

- Matriz de consistencia l6gica
- Matriz de categorizacion.
- Los instrumentos (entrevista, cuestionario)

-

Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin
antes agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

/)

| /ﬂ\
AteR/amepte.
ya Nl
P
ra Ayala -‘1
7 DNI. 71061564 :
il k] Gidalte R. Mendazq Ayma
P Sihe| 0312202
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UCV

UNIVERSIDAD
CESAR VALLESO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES i
. (;«elollc Qéw}%»

- 2

1.1.  Apellidos y Nombres: }/\MADSO Af;"“ TL by maconal’ 5/;?4/;0%,'c - W<
1.2. Cargo e Institucion donde labora: _ -:"3/'!‘ o s //

1.3. Nombre del Instrumento motivo de evaluaciéon: Guia de Entrevista

1.4. Autor (A) de Instrumento: Kiara Daniela Rivera Ayala

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

INACEPTABLE MINIMAMENTE | ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES gty

40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100

1.CLARIDAD Esta formulado con ;
lenguaje comprensible. X
2.0BJETIVIDAD Esta adecuado a las
leyes y principios
cientificos x
3.ACTUALIDAD Se esta adecuando a los
objetivos y las
necesidades reales de la X
investigacion
4.0RGANIZACION Existe una organizacién X
légica
5.SUFICIENCIA Toma en cuenta los
aspectos metodoldgicos X
necesarios

6.INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para
valorar las categorias.

7. CONSISTENCIA Se respalda en
fundamentos  técnicos
y/o cientificos.

8.COHERENCIA Existe coherencia entre
los problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

9.METODOLOGIA La estrategia responde
una metodologia vy
disefio aplicados para
lograr  verificar  los
supuestos.

XX XX

10.PERTINENCIA El instrumento muestra
’ la relacion entre los
componentes de la
investigacién 'y su )d
adecuacion al método
cientifico.




UCV

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

[ll. OPINION DE APLICABILIDAD
-

e Elinstrumento cumple con
Los requisitos para su aplicacion.
e Elinstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion.

IV. PROMEDIO DE VALORACION:

~

"\ %

|
Arequipa, 03 d+ E#t:i bre del 2021
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UCV

UNIVERSIDAD
CEsar Vaueso

bad

CARTA DE PRESENTACION

Doctora:

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer
de su conocimiento que, siendo estudiante de la carrera profesional de Derecho perteneciente a
la escuela profesional de Derecho de la UCV, requiero validar los instrumentos con los cuales
recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar la investigacién y con la cual optare el
titulo profesional de Abogado.

El titulo de mi proyecto de investigacién lleva como nombre: “La Prisién Preventiva y su
Vulneracién a la Presuncién de Inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 2020",
para lo cual es imprescindible contar con la aprobacion de personas especializadas para poder
aplicar los instrumentos en mencién, por lo que he considerado conveniente recurrir a usted, ante
su connotada experiencia.

El expediente de validacion, que le remito contiene:

- Matriz de consistencia légica
- Matriz de categorizacion.
- Los instrumentos (entrevista, cuestionario)

i .
Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin
antes agradecerle por la atenctén que dispense a la presente.

Atentamérite.
A

' ll; L
AUy, — .

Kiara Daniela Rivera Ayala

. DNI. 71061564




UCV

UNIVERSIDAD
CESAR VaLLE0

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I.  DATOS GENERALES

1.1, Apellidos y Nombres: Zelada Chlavez ,6‘?’”0
1.2, Cargo e Institucion donde labora: Especialis fa Jeged CSILN.
1.3.  Nombre del Instrumento motivo de evaluacion: Guia de Entrevista
1.4.  Autor (A) de Instrumento: Kiara Daniela Rivera Ayala
Il.  ASPECTOS DE VALIDACION :
’ CRITERIOS INDICADORES } INACEPTABLE ' MINIMAMENTE | ACEPTABLE j
ACEPTABLE
i’?n"‘T“w si“{ 0 | o5 T 70 |75 |80 | 8s ’TW [ | 100
' i
| [ ,
| 1.CLARIDAD Esta formulado con| || X'
‘ . lenguaje comprensible. i lanl
2.0BJETIVIDAD Esta adecuado a las ] [
leyes y  principios ‘ X% | I
: cientificos | ] | ]
3.ACTUALIDAD Se esta adecuando a los | ] [ 4 -,
objetivos y las :'
l necesidades reales de la ' l
‘_ investigacion | i ]
I 4.ORGANIZACION | Existe una organizacion | ; ‘ ' l
f logica | i
| 5.SUFICIENCIA Toma en cuenta los | 1 BB T i
’ aspectos metodologicos I .
necesarios

-
I'6

JINTENCIONALIDAD | Esta adecuado para | I

valorar las categorias. b \/

| 7. CONSISTENCIA | Se respalda en

fundamentos técnicos
y/o cientificos.

| 8.COHERENCIA Existe coherencia entre

los problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

"9.METODOLOGIA La eslrategia responde

una  metodologia y !
disefio aplicados para | | |
lograr  verificar  los |

supuestos. {

" 10.PERTINENCIA El Thstrumento muestra

la relaciéon entre los ! ' , {
| componentes de la \ | |
investigacion y su | g
adecuacién al método ' }
cientifico. |

X
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Il OPINION DE APLICABILIDAD

* Elinstrumento cumple con
LSs requisitos para su aplicacion. 57

* Elinstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion.

r

IV.  PROMEDIO DE VALORACION:

MO
Uy
.\\‘

Arequipa, 03 de Diciembre del 2021

9.

o —
FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
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CARTA DE PRESENTACION |

-
Doctor:
Oswaldo Pablo Lara Rivera
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer
de su conocimientc que, siendo estudiante de la carrera profesional de Derecho perteneciente a
la escuela profesional de Derecho de la UCV, requiero validar los instrumentos con los cuales
recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar la investigacion y con la cual optare e!
titulo profesional de Abogado.

El titulo de mi proyecto de investigacién lleva como nombre: “La Prisién Preventiva y su
Vulneracion a la Presuncién de Inocencia en la Corte Superior de Justicia de Arequipa, 220",
para lo cual es imprescindible contar con la aprobacién de personas especializadas para poder

aplicar los instrumentos en mencidn, per lo que he considerado conveniente recurrir a usted, ante
Su connotada experiencia.

El expediente de validacion, que le remito contiene:

- Matriz de consistencia légica
- Matriz de categorizacién.
- Los instrumentos (entrevista. cuestionario)

Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin
antes agradecerie por la atencidn que dispense a la presente.

.
-
7
Atentamente.
"’; | - ¥ 4
i AN b
-~ !\mfuz,‘;h“r"? )
. ‘-\’_ ¥ .
Kiara Daniela Rivera Ayala

~~DNI. 71061564
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES N
| 5 Apellido‘g y Nombres: \05\1)0\(\0 QO))\“ lm(l (Q-'\“Q‘O ?

1.2. Cargo e Institucién donde labora: ;
1.3. Nombre del Instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

1.4. Autor (A) de Instrumento: Kiara Daniela Rivera Ayala

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

y/o cientificos.

8.COHERENCIA

Existe coherencia entre
los problemas,

CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE MINIMAMENTE | ACEPTABLE
ACEPTABLE
4 |45 | so | 55 6 | 70 -75_"'—!0-— 85 [ %0 | 85 | 100
1.CLARIDAD Esta formulado con
lenguaje comprensible. X
2.0BJETIVIDAD Esta adecuado ‘a.'fas |-
leyes y principios )(,
P | cientificos
3.ACTUALIDAD Se estd adecuando a
' / los objetivos y las
necesidades reales de )(
.~ |lainvestigacién
4.0RGANIZACION | Existe una organizacion |
| logica " - X
5.SUFICIENCIA Toma en cuenta los )
.+ ..t | aspectos metodoldgicos )C
i . necesarios
6.INTENCIONALIDAD | Esta = adecuado para 2
valorar las categorias. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en
fundamentos  técnicos x

objetivos,
juridicos.

supuestos

9.METODOLOGIA

La estrategia responde
una  metodologia y
disego ‘aplicados para
lograr ~ verificar  los
supuestos.- :

=

10.PERTINENCIA

El instrumento muestra
la relacion entre los
componentes .de |la
investigacion =y su
adecuacion al método
cientifico.
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Ill. OPINION DE APLICABILIDAD

* Elinstrumento cumple con .
Los requisitos para su aplicacion. 5 |

e Elinstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion.

IV. PROMEDIO DE VALORACION:

lOe’/ o

Arequipa, 03 de Diciembre del 2021

4

~

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE




ANEXO 04 : RESPUESTA DE ENTREVISTA

S

CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

Entrevistado:

OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos aiios tiene laborando
en dicha especialidad?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ;Se sabe que la prisiéon preventiva es una medida de coerciéon procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?

..... K g Emb0g0. . 2 «c“nac/“d"f/’“c(@a'vl/“é
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4. ;Cree usted que, para la aplicacién de la prlsuSn preventlva no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputacion?

ﬁ? (.é....’.u.e-!m ...... 2L .L.f’.'?/’..".‘ ..... R ik ,.l"/""‘a’_?el“/’ueje ..........
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se esta dando de manera

idonea? ¢ Porque?

....A{'«.?.,.....J(!./At”mm n/‘/7€mc94“/7l€"f°‘/0 ....... VS w““?
LA, C.f%‘.!c..e‘.s??.f.«:/.?? ....... SRR (- [ ;Q:??.?&.,....sm.. .c@.’.”as.[? ..............

...... Yo fhDLMEALL. .. . A0 &G M.t pestadon. .. prestacinn....

2. ;Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? ;Por qué?

5 */Jué"wo. RPN J (12 (N R . ¢ 1/.‘.".0.?......§.ef.4..¢.‘.<.’n.q.q..... "’gmﬂsc:l—
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e 5 ealiza... chG..Q)....c{ ..... e mw%:. ...........................................

3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacién de la prision
- preventiva? ¢Por qué?
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4. ;Cree usted que con la limitacion de la libertad y con la afectacién a su proyecto
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados?

i, ,.... ne...00...00.... 4 R, 2. VEUNEE.... . A9....2 /apvmwz.c.é
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicaciéon de la prisiéon preventiva?
¢Por qué?
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2. ;Cree usted que con una idénea aplicacién del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la presuncién de inocencia?

3. iConsidera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prision Preventiva y la Presuncion de Inocencia?
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relacion entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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DATOS DEL ENTREVISTADOR: ' DATOS DEL ENTREVISTADO:
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

>
7

Entrevistado: - i .
L Rosnnsae a/f/mmwm ...........................................
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Cargol/profesion
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OBJETIVO GENERAL e

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando
en dicha especialidad?
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----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
e
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2. ;Se sabe que la prision preventiva es una medida de coercién procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida

esta siendo dada como regla general en los procesos?
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---------------------------------------------------------------------------------------------------------------
......

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
.

3. ;Considera usted que los presupuestos materiales de la prision preventiva, son
suficientes para declarar fundado el requerimiento?
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CESAR VALLLIO

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

4. ;Cree usted que, para la aplicacién de la prision preventiva, no es necesario que
se tenga cegjeza sobre la imputacién? '

OBJETIVO ESPECIFICO 1

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prisién preventiva se esta dando de manera
idénea? ;Porque?

”WMWCMC/”/Q ...........................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ¢Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? ;Por qué? - /

--------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacion de la prisién
preve?iva? ¢Por qué?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
.....................................................................................................................
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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4. ;Cree usted que con la limitacién de la libertad y con la afectacién a su proyecto
de vida se vulnera la presqncién de inocencia de los imputados?
10[0\,.%71.4#1/.7}*/&(‘—""{/“%,65/“«%(:‘9. ..................................................

--------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------

OBJETIVO ESPECIFICO 2

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idonea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacién de la prisién preventiva?

¢Por qué?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
............
----------------------------------------------------------------------------------------------------------

-----------
----------------------------------------------------------------------------------------------------------

...........

2. iCree usted que con una idonea aplicacion del Principio Pro Homine se protege él
derecho a la presuncién de inocencia?

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
----------

3. ¢Considera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prision Preventiva y la Presuncién de Inocencia?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------

--------

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
----------
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relacién entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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CisAR VALLESD

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

En evistado:' C (\
., SQ\’\Q\f@“ei eyec d

Cargolprofesion

titucion \
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OBJETIVO GENERAL T

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ;Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando

en,dicha especialidad? —
T - TTT T S——

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
e

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ;Se sabe que la prisién preventiva es una medida de coercion procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?

| QX\;\DSKQD‘\QG)”\Q\ £ N AR
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-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
e

3. ¢Considera usted que los presupuestos materiales de la prision preventiva, son
jgfit:ientes para declarar fundado el requerimiento?

3 O —— )
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4. ;Cree usted que, para la aplicacién de la prlsmn preventlva, no es necesario que
se tenga cgyteza sobre la imputacién?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considerausted que la adopcién de la prisién preventiva se esta dando de manera

idonea? ¢Porque?
........... 2000 *%m x.& %m..m.c..dcgw Weron
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2. ;Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prisién preventiva? ;Por qué?
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3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacién de la prision
preventlva? ¢Por qué?
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4. ;Cree usted que con la limitacién de la libertad y con la afectacién a su proyecto
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados?

P%&j@m&\c”f‘ ......................................
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aphcacién de la pnsu&n preventwa?

¢Por qué?
(m 3&\% %ﬁﬁug...u@\ AL g L0 BD Q,)+ WS ‘iﬁ

2. ;Cree usted que con una idonea aplicacion del Principio Pro Homine se protege él
derecho a la presuncién de inocencia?

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------

----------------------------------------------------------------------------------------------------------
-----------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------

3. iConsidera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prisién Preventlva yla Presuncion de Inocencia?
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relacion entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
------------

DATOS DEL ENTREVISTADOR: DATOS DEL ENTREVISTADO:
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PR
ES
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020 UNCION DE

Entrevistado:

o Macie Celielita Drar (aceds

Cargo/profesion
o duera .5.919.9?. aune e e .:).se};.).ﬁe.e‘if’.....4’:@.....\.(._\.\.\..f..>..\..i..3<.xuc‘n

Institucion
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OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando
en dicha especialidad?

................................................................................................................
.....................................................................................................................
.....................................................................................................................
.....................................................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ¢Se sabe que la prisién preventiva es una medida de coerclén procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privaclén de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?

.....................................................................................................................
....................................................................................................................

....................................................................................................................

3. (Considera usted que los presupuestos materiales de la prision preventiva, son
suficientes para declarar fundado el requerimiento?

.............................................................................................................................................
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

............................................................................................................................................
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4. ;Cree usted que, para la aplicacion de la prision preventiva, no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputacién?

.......................................

------------
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OBJETIVO ESPECIFICO 1
¢ DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?
1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se estd dando de manera
idonea? ¢Porque?
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2. ¢Cree usted que se est4 haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de

la prision preventiva? (Por qué?
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3. (Considera usted que se vulnera la dignidad humana con 13 aplicacién de la prision

preventiva? LPor qué?
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4. ¢(Cree usted que con la limitacién de la libertad y con Ia afecta

. cié
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados? "4 8 proyecto

D
“ers oo s eostsoae
B R L L T
Serren
cessanan . .
Srecsatiaaran.
wee

--------------------
...................
....................................
.............
............
..............
“ee

--------
...........................
----------
e

--------------------
.......................
.....................................
------------------
----------
.........

OBJETIVO ESPECIFICO 2

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION
PREVENTIVA VU
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIP%ERA =
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(Cree usted que con una idonea aplicacion del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la presuncién de inocencia?

................................................................................................................
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.....................................................................................................................

(Considera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prision Preventivay la Presuncién de Inocencia?
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4. (Cree usted que existe semejanza y relacién entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020
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OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando

------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ;Se sabe que la prision preventiva es una medida de coercién procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacién de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesQs?
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3. ¢Considera usted que los presupuestos materiales de la prision preventiva, son
suficientes para declarar fundado el requerimiento?
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CESAR VALLEJO

4. ;Cree usted que, para la aplicacién de la prlslén preventlva no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputacién?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se esta dando de manera
idénea? ¢Porque?
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2. ;Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? ;Por qué?

3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacion de la prision

preventiva? ¢ Por qué?
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CESAR VALLEJO

4. (Cree usted que con la limitacién de la libertad y con la afectacion a su proyecto
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacion de la prision preventiva?
¢Por qué?
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2. ;Cree usted que con una idénea aplicacién del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la presuncién de inocencia?
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CESAR VALLEJO
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relacién entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020
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OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afos tiene laborando

dicha especialidad?
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2. ¢Se sabe que la prision preventiva es una medida de coercién procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacién de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla genera‘)::n los procesos?
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CESAR VALLEJO

4. ;Cree usted que, para la aplicaciéon de la prision breventiva, no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputaciéon? =
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcion de la prisiéon preventiva se esta dando de manera
idonea? ;Porque?

2. ¢Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? jPor qué?
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3. ¢Considera ustedﬂque se vulnera la dignidad humana con la aplicacién de la prision
preventiva? ¢ Por qué?
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CESAR VALLEJO

4. ;Cree usted que con la limitacién de la libertad y con la afectacion a su proyecto
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados? M
... .)

OBJETIVO ESPECIFICO 2

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacién de la prisién preventiva?
(Por qué?

(

2. ;Cree usted que con una idénea aplicacién del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la presuncioén de inocencia?

3. ¢Considera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prision Preventiva y la Presuncion de Inocencia?
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CESAR VALLEJO

4. ;Cree usted que existe semejanza y relacion entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1.

2.

¢ Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando
en dicha especialidad?

------------------------------------------------------------------------------------------
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---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

¢Se sabe que la prisién preventiva es una medida de coercién procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?
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¢Considera usted que los presupuestos materiales de la prisién preventiva, son
suficientes para declarar fundado el requerimiento?
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CESAR VALLEJO

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

4. ;Cree usted que, para la aplicacion de la prisién& preventiva, no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputaciéon?
-
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se esta dando de manera
idénea? ¢ Porque?
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2. ¢(Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? jPor qué?

----------------------------------------------------------------------------------

3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacion de la prision
preventiva? ;Por qué?
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4. ;Cree usted que con la limitacion de la libertad y con la afectacion a su proyecto
de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los imputados?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el 'principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacién de la prisién preventiva?
¢Por qué?
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2. ;Cree usted que con una idénea aplicacion del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la presuncién de inocencia?

3. ;Considera usted que existe una relacién entre el Principio Pro Homine con la
Prisién Preventiva y la Presuncion de Inocencia?
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CESAR VALLE)O

4. ;Cree usted que existe semejanza y relacién entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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TITULO: LA PRISION PREVENTIVA Y SU VULNERACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

Institucion

............. %]JOL Pwdl@ﬂé@

OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afios tiene laborando
en dicha especialidad?
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2. (Se sabe que la prision preventiva es una medida de coercion procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?
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3. ¢Considera usted que los presupuestos materiales de la prisiéon preventiva, son
suficientes para declarar fundado el requenmlento?
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CESAR VALLEJO

4. ;Cree usted que, para la aplicaciéon de la prnsnén preventuva, no es necesario que
se tenga certeza sobre la |mputaC|6n?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se esta dando de manera

idonea? ¢Porque?
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2. (Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? ;Por qué?
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3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacion de la prisién
preventiva? ¢ Por qué?
Lepnikidonanle, 1 . wﬁjﬂ/mbwma/pﬂ&mé/ ........
..... 3 ?/.”...f...ff’.”:’.. “’JM?!JW«}%&”
...... ,ﬂ'z’WXmM(wwéqu?wﬂFJ



v
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4. ;Cree usted que con la limitacién de la libertad y con la afectacién a su proyecto

de vida se vulnera la presuncién de inocencia de los, imputados? 1 _
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacién de la prisiéon preventiva?

¢Por qué? 3 ~
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2. ;Cree usted que con una idénea aplicacion del Principio Pro Homine se protege el
derﬁj:ho a la presuncion de inogencia?
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3. ¢Considera usted que existe una relaciéon entre el Principio Pro Homine con la
Prisjén reventiva y la Presuncién de Inocencia?
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relaciéon entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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OBJETIVO GENERAL

COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA, 2020

1. ¢Qué especialidad tiene Ud. en la rama del derecho y cuantos afos tiene laborando
en dicha especialidad?
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2. ;Se sabe que la prisidon preventiva es una medida de coercién procesal que se
encuentra establecida en el cédigo procesal penal, la misma que consiste en la
privacion de la libertad personal de una persona, considera usted que esta medida
esta siendo dada como regla general en los procesos?

il



Tl

CESAR VALLEJO

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

4. ;Cree usted que, para la aplicacion de la prision p"reventiva, no es necesario que
se tenga certeza sobre la imputaciéon?
-
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA LA
DIGNIDAD HUMANA EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que la adopcién de la prision preventiva se esta dando de manera
idonea? ¢ Porque?
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2. ¢Cree usted que se esta haciendo un analisis de suficiencia en la aplicabilidad de
la prision preventiva? ;Por qué?
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3. ¢Considera usted que se vulnera la dignidad humana con la aplicacién de la prision
preventiva? ;Por qué? /
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4. (Cree usted que con la limitacion de la libertad y con la afectaciéon a su proyecto

de vida se vulnera la presungion de mocencla d?os imputados? / /
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

¢(DETERMINAR COMO LA APLICACION DE LA PRISION PREVENTIVA VULNERA EL
PRINCIPIO PRO HOMINE EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA?

1. ¢Considera usted que se esta aplicando de manera idénea el principio Pro Homine
en las Resoluciones Judiciales en cuanto a la aplicacion de la prisién preventiva?
¢Por qué? [
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2. ¢(Cree usted que con una idénea aplicacion del Principio Pro Homine se protege el
derecho a la pr suncuén de moc ncia?
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3. ¢Considera usted que existe una relaciéon entre el Principio Pro Homine con la
Prisién Preventiva y la Presuncién de Inocencia?
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4. ;Cree usted que existe semejanza y relacion entre el Principio Pro Homine y la
Dignidad Humana?
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