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Resumen 

El presente estudio planteo el objetivo de determinar la influencia entre la gestión 

de inversión pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico del 

Distrito de Chongoyape 2021; se efectuó una metodología de tipo cuantitativo, 

de nivel descriptivo, con un diseño correlacional no experimental, considerando 

una muestra conformada por 149 habitantes del mencionado distrito; a quienes 

se les aplico 2 cuestionarios para obtener información relevante. La data fue 

tabulada haciendo uso del programa SPSS; empleando el método sistemático. 

Obteniendo como resultado que, existe una relación significativa de la gestión de 

inversión pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico, con 

correlación positiva moderada (0,675): existe relación significativa del agua y 

saneamiento y el crecimiento socioeconómico, con una correlación positiva baja 

(0,336); existe relación significativa en telecomunicaciones y el crecimiento 

socioeconómico, con correlación positiva baja (0,446); existe relación 

significativa en agricultura y crecimiento socioeconómico, con correlación 

moderada positiva (0,599); existe relación significativa en salud y crecimiento 

socioeconómico, con correlación positiva moderada (0,578); existe una relación 

significativa en educación y crecimiento socioeconómico, con correlación 

positiva moderada (0,691). Concluyendo que la gestión de inversión pública 

influye significativamente en el crecimiento socioeconómico, aportando de una u 

otra forma en el constante cambio.  

 

 

Palabras clave: Gestión, pública, infraestructura, crecimiento socioeconómico. 
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Abstract 

 

The objective of this study was to determine the influence between public 

investment management in infrastructure and the socioeconomic growth of the 

District of Chongoyape 2021; a quantitative, descriptive methodology was used, 

with a non-experimental correlational design, considering a sample of 149 

inhabitants of the district, to whom two questionnaires were applied in order to 

obtain relevant information. The data was tabulated using SPSS software, using 

the systematic method. As a result, there is a significant relationship between 

public investment management in infrastructure and socioeconomic growth, with 

a moderate positive correlation (0.675): there is a significant relationship of water 

and sanitation and socioeconomic growth, with a low positive correlation (0.336); 

there is a significant relationship in telecommunications and socioeconomic 

growth, with low positive correlation (0.446); there is a significant relationship in 

agriculture and socioeconomic growth, with moderate positive correlation (0.599); 

there is a significant relationship in health and socioeconomic growth, with 

moderate positive correlation (0.578); there is a significant relationship in 

education and socioeconomic growth, with moderate positive correlation (0.691). 

It concludes that public investment management significantly influences 

socioeconomic growth, contributing in one way or another to constant change. 

 

 

 

Keywords: Management, public, infrastructure, socioeconomic growth. 
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I. INTRODUCCIÓN 

El desarrollo socioeconómico de los pobladores de un determinado país 

se ha visto envuelto en la dependencia de la realización de los proyectos de 

inversión pública que realiza el estado o en este caso Municipalidad, el cual 

beneficia de alguna u otra manera a los pobladores que se encuentran en dicha 

localización, estos beneficios se desenvuelven en un aspecto tanto social como 

económico, sin embargo, una mala gestión del proyecto traería consigo aspectos 

negativos a la población a la cual son dirigidos, afectando directamente la parte 

socioeconómica de los mismos. 

En relación al contexto se da a conocer que el mundo invierte 2,5 billones 

de dólares al año en infraestructura relacionada con las telecomunicaciones, 

energía, agua y transporte. Cada año se invierte $7 mil millones en 

infraestructura social (escuelas, hospitales y desarrollo urbano), redes de 

servicios públicos y vivienda. Sin embargo, esta cantidad sigue siendo 

insuficiente y esto conduce a bajo crecimiento socioeconómico y a la escasez de 

algunos servicios esenciales para los ciudadanos (Alfonsea, 2018). 

Así como, El Comercio (2021) sostiene que en cuanto a la dirección del 

crecimiento en Latinoamérica y el Caribe, señala que entre sus principales 

desafíos se encuentran el crecimiento económico, sostenibilidad e igualdad; 

donde la infraestructura es el tema principal,  el crecimiento socioeconómico y el 

progreso dependen de la infraestructura para su desarrollo; se enfatiza la 

importancia de contar con estrategias y planes de inversiones a largo y corto 

plazo con metas progresivas, para remover barreras y mejorar la infraestructura 

en beneficio de las diferentes regiones, permitiéndoles afrontar desafíos y 

aprovechar las oportunidades para el Futuro. 

Según el Instituto Peruano de Economía (2020) la gestión en inversión 

pública es un factor importante para el crecimiento económico de un país, 

especialmente para países en desarrollo como Perú. La importancia de invertir 

en infraestructura y servicios radica en crear puestos de trabajo, mejorar la 

productividad y satisfacer las necesidades de las personas. 

M.E.F. (2021) emitió que, en el año 2020 se encontró que 25 

Municipalidades no alcanzaron ni el 20% de la gestión de ejecución de la 

inversión pública como en Chiclayo, Nueva Arica, Lambayeque, Cayalti, entre 
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otras. Lo cual, las 25 comunas de la región Lambayeque no cumplieron con el 

porcentaje adecuado de la ejecución de inversiones públicas, donde Pacora fue 

el más bajo con 1.1% de inversión, Leonardo Ortiz es de 1.4%. Además, en 

Chiclayo la inversión pública sólo llegó a un 6.3%, en el caso de la comuna 

distrital La Victoria alcanzó un 19.1%, pero aun así no logró superar la meta. 

A nivel local existe una enorme falta de deficiencia en infraestructura; 

aunque más en unas comunidades que en otras. Por otro lado, se debe enfatizar 

que cuando se trata de infraestructura, no se trata solo de la cantidad de 

existente, sino que lo principal es que estas infraestructuras deben ser de alta 

calidad y tener una larga vida útil. Una buena planificación también dependerá 

de la capacidad de invertir en esta área y promover el crecimiento 

socioeconómico del distrito, la gestión de inversión pública en infraestructura no 

es adecuada no cuentan con una planificación y formulación de estrategias para 

realizar obras prioritarias y eficientes, como proyectos de agua y saneamiento, 

drenaje, electrificación, transporte, agricultura y riego, educación, salud y 

comunicaciones. La prueba es que quedan latentes problemas y brechas sin 

solucionar al ejecutar 47.7% de los proyectos de inversiones públicas en el 2021, 

En cuestiones socioeconómicas, existe un crecimiento rápido y caótico en las 

áreas urbanas y periféricas por la migración de las distintas áreas rurales a las 

urbanas por falta de apoyo de parte de la municipalidad y gobierno central en los 

sectores de educación y salud. 

Considerando la problemática del presente trabajo de estudio, se formuló 

la siguiente pregunta principal: ¿Cuál es la influencia entre la gestión de inversión 

pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape 2021? Asimismo, se procedió a redactar las interrogantes 

respectivas a los problemas específicos, ¿Cuál es la influencia entre la gestión 

de inversión pública en infraestructura y saneamiento, telecomunicaciones, 

agricultura y riego, salud, educación, y el crecimiento socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

Seguidamente, la investigación se justificó en tres aspectos 

fundamentales, tales son: Justificación práctica, porque la investigación se 

realizó con la finalidad de dar a conocer si el Estado contribuye al bienestar de 

los habitantes del distrito de Chongoyape, ya que al aumentar el nivel de 

inversión pública mejora el nivel socio económico de los habitantes, por ende, la 
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inversión pública debe contribuir a incrementar los ingresos de la población 

mediante la mejora del bienestar social. En cuanto a la Justificación técnica 

refiere a que la investigación se realizó para añadir al conocimiento existente 

sobre el impacto de la gestión de la inversión pública en el crecimiento 

económico, y los resultados pueden utilizarse para mejorar la ejecución del gasto 

público en el distrito, lo que da lugar a una mejor asignación de recursos y a la 

reducción de las lagunas infraestructurales. Cuenta con una justificación 

metodológica; puesto que los instrumentos para la recolección de datos, que son 

cuestionarios; los cuales cada una de las interrogantes tienen relación con el 

objetivo de la investigación y lo que se quiere dar a conocer. 

 Es por ello, que se planteó el siguiente objetivo principal: Determinar la 

influencia entre la gestión de inversión pública en infraestructura y el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., para lo cual se formularon los 

siguientes objetivos específicos: Establecer la influencia entre la gestión de 

inversión pública en infraestructura de agua y saneamiento y el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., Establecer la influencia entre 

la gestión de inversión pública en infraestructura de Telecomunicaciones y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., Establecer la 

influencia entre la gestión de inversión pública en infraestructura de Agricultura 

y riego y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., 

Establecer la influencia entre la gestión de inversión pública en infraestructura 

de Salud y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., y 

por último, Establecer la influencia entre la gestión de inversión pública en 

infraestructura de Educación y el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape 2021. 

 Respondiendo al problema planteado en la investigación, se tuvo como 

hipótesis principal: Existe influencia significativa entre la gestión de inversión 

pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape 2021. 
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II. MARCO TEÓRICO 

En relación a la búsqueda bibliográfica, para la elaboración del presente 

marco teórico se consideró antecedentes a nivel internacional y nacional.  

 Se tuvo en cuenta a nivel internacional a Ziberi, Miftari y Omaj (2021), en 

su artículo de investigación, la cual tuvo como objetivo analizar la relación e 

impacto de inversiones en infraestructuras públicas en el crecimiento económico 

de Kosovo, se aplicó una revisión de literatura trabajando dos aspectos 

importantes entre ellos saber el análisis teórico de diferentes estudios, asimismo 

para el análisis del impacto de las inversiones públicas de infraestructura se 

aplico el modelo econométrico de regresión múltiple Ordinary Least Squares 

(OLS), la correlación de Pearson y la prueba de heterocedasticidad. Para lo cual 

se recopilo datos del Banco Mundial, la Agencia estadística y Boletín oficial de 

Kosovo, asimismo los datos recopilados fueron analizados haciendo uso del 

Software estadístico STATA empleando el análisis de regresión. Llegando a la 

conclusión de que las inversiones públicas en infraestructura vial en relación al 

crecimiento económico de Kosovo no son significativas; ya que los resultados de 

ello se evidencian a largo plazo, por otro lado, según el análisis estadístico las 

demás variables del modelo OLS son significativas e impactan el crecimiento del 

PIB de Kosovo. El articulo está enfocado en el crecimiento económico y las 

inversiones públicas las cuales refiere que son uno de los problemas que se 

evidencia con mayor frecuencia a nivel mundial, la cual coadyuva a la presente 

en recopilar información sobre estudios que desarrollan elementos relacionados 

con la infraestructura y de esta forma adoptar nuevos conocimientos.  

Por otro lado Baumstark, Guesnerie, Ni y Ourliac (2021) en su artículo de 

investigación, cuyo objetivo fue la evaluación socioeconómica de una inversión 

pública con la finalidad de que las inversiones mejoren y se tome en cuenta los 

riesgos que puedan presentarse, es por ello que se estableció una ley sobre 

Planificación de las Finanzas Publicas en el año 2012 la cual se ve obligado a 

que los patrocinadores de proyectos que tengan en mente realizar, antes de 

ponerlos en marcha, deben realizar un análisis socioeconómico de las 

inversiones públicas civiles del Estado o de las instituciones públicas para 

determinar la viabilidad del proyecto y, a continuación, proponer su aplicación. 

En su artículo la cual está basada en la evaluación socioeconómica de una 

inversión pública, coadyuva en la presente investigación a tener en cuenta la Ley 
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sobre Planificación de las Finanzas Publicas establecida en Francia; mediante el 

cual responsabiliza a las autoridades a que tengan criterio de realizar un análisis 

socioeconómico de las inversiones públicas y conocer que tan viable es el 

proyecto antes de ejecutarlo; esto servirá para dar a conocer nuevas ideas que 

pueden desarrollarse en próximas inversiones públicas del distrito de 

Chongoyape. 

 Asimismo, Gutiérrez (2019) cuyo objetivo fue analizar la incidencia de 

inversión pública en infraestructura de transporte en relación al crecimiento 

económico de un determinado departamento, se aplicaron metodologías 

deductivas y descriptivas, se utilizaron instrumentos estadísticos y se empleó un 

modelo econométrico para comprobar la hipótesis; todos los datos se analizaron 

y procesaron con el programa estadístico EViews. Un artículo publicado en el 

Journal of Economic Development and Competitiveness resumió y presentó los 

resultados de la investigación. Los investigadores concluyen que la relación 

favorable entre las dos variables del estudio se debe a que el aumento de la 

inversión pública en infraestructuras de transporte tiene un impacto favorable en 

el crecimiento económico del departamento. En este estudio, se logra una mejor 

comprensión de las oportunidades para aumentar la inversión pública en 

infraestructura de transporte, lo cual es crítico en el Distrito de Chongoyape 

porque la mayoría de las inversiones públicas en esta área no se completan y, 

como resultado, presentan un problema cuando se implementan. 

 De tal forma, Mamani (2017), en su investigación, la cual tuvo como 

objetivo principal del estudio fue establecer en qué medida el crecimiento 

económico se ve facilitado por la ejecución de proyectos presupuestarios de 

inversión pública en el sector de las infraestructuras. En el estudio, que se realizó 

de forma longitudinal, se utilizaron metodologías deductivas, cuantitativas, 

relacionales y explicativas. Fichas de síntesis, información documental, teorías y 

gráficos fueron algunas de las herramientas utilizadas para describir las 

variables, explicar los resultados y comparar los resultados con otros estudios. 

La conclusión es que se evidencia la falta de relación entre el presupuesto 

general de inversión para el sector de la infraestructura y el aumento del 

presupuesto, lo que se traduce en cambios en el producto interno bruto que son 

insuficientes para causar cambios significativos en el crecimiento económico, 

como lo demuestran los hallazgos. Si bien la investigación proporciona 
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información sobre el presupuesto de inversión que se tiene en cuenta a la hora 

de ejecutar proyectos de inversión en infraestructuras públicas, también 

proporciona información sobre los cambios en el producto interior bruto que no 

generan beneficios para el crecimiento económico. Esta cuestión debería 

tenerse en cuenta en futuros proyectos para mejorar los criterios que se utilizan 

para evaluar los proyectos de inversión en infraestructuras públicas. 

A nivel nacional tenemos a Rojas (2021) en su investigación, el objetivo 

principal era crear una relación entre el presupuesto municipal y la ejecución de 

proyectos de inversión pública en la ciudad de Santiago de Surco, lo cual se 

logró. Se utilizaron enfoques no experimentales como el análisis transversal y 

correlativo, así como hipótesis descriptivas, cuantitativas y correlativas 

deductivas. En la investigación participaron alrededor de 60 trabajadores y el 

instrumento de recogida de datos utilizado fue un cuestionario con una técnica 

de aplicación que se realizó en forma de encuesta online. La fiabilidad del 

instrumento se evaluó con el software SPSS versión 25, que arrojó un valor alfa 

de 0,881, considerado aceptable por la comunidad científica. Con la ayuda del 

coeficiente de correlación de Spearman, fue posible evaluar si existe o no una 

relación entre las variables. Al ser el coeficiente de correlación de 0,578 y el 

umbral de significación inferior o igual a 0,05, se determinó que la hipótesis 

general era correcta. Dado que algunos proyectos públicos no se realizan o 

desarrollan con la eficacia que deberían, es fundamental tener en cuenta estas 

consideraciones para evitar que el problema se repita en el futuro. Cuando se 

lleve a cabo la investigación, se podrán determinar las posibles razones de los 

retrasos en la correcta ejecución de los proyectos públicos. 

Se consideró a, Andía et al. (2020), en su artículo el objetivo fue investigar 

la estabilidad y calidad de los métodos utilizados en la ejecución de los proyectos 

de inversión en el ámbito del saneamiento que han sido creados por diferentes 

organizaciones gubernamentales. El enfoque descriptivo utilizado para esta 

investigación se basó en los informes del Banco de Inversiones, que lleva la 

Dirección General de Inversión Pública, y que sirvieron como fuente de 

información para la investigación. Sólo nueve de los trece proyectos de inversión 

aprobados a nivel regional tienen una preocupación destacada en los criterios 

de 2007 y 2011 relacionados con las enfermedades infecciosas y parasitarias, lo 

que representa el 69% del total de proyectos aprobados. Sólo nueve de los trece 
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proyectos de inversión aprobados a nivel regional tienen una preocupación 

destacada en los criterios de 2007 y 2011 relacionados con las enfermedades 

infecciosas y parasitarias. Por ejemplo, el número total de proyectos de inversión 

aprobados a nivel regional y local para el agua potable y el alcantarillado, así 

como la evaluación de los proyectos, se utilizan para calcular el coste de la 

intervención en los sectores de agua potable y alcantarillado de la economía 

global, según esta metodología de evaluación. Como resultado, se descubrió que 

existen limitaciones conceptuales y metodológicas en el proceso de 

identificación y procesamiento de problemas para las evaluaciones de proyectos 

de inversión en agua potable y alcantarillado, y que existen limitaciones en la 

evaluación de la infraestructura de agua potable y alcantarillado en su conjunto. 

En concreto, analizamos la calidad del enfoque utilizado para la creación de 

proyectos de inversión en el sector del saneamiento, que es el objeto de nuestra 

investigación. Como resultado de esta investigación, se ha mejorado el enfoque 

actual de la metodología, que permite orientar de forma óptima los gastos de 

saneamiento para aumentar la eficiencia de los recursos públicos. Las 

expectativas actuales son que los resultados de este estudio se den a conocer 

en un futuro no muy lejano. 

 En cuanto a, Munsibay et al. (2019), en su artículo, cuyo objetivo exponía 

el estudio de las inversiones de nivel público en los sectores de saneamiento, 

transporte y educación en Sanagorán. El estudio tiene un enfoque cualitativo, 

que incluye técnicas como la entrevista y el análisis de documentos para recabar 

información. Así, el 75 por ciento de los proyectos de inversión pública son 

viables; en educación, los proyectos beneficiaron al 97,845 por ciento del sector 

rural, representando el 21,24 por ciento del presupuesto de 2018; en 

saneamiento, se invirtió el 24,99 por ciento, con énfasis en la ampliación del 

sistema de agua potable, porque el país carece actualmente de este servicio 

básico; y en transporte, se invirtió el 27,33 por ciento. En resumen, las 

conclusiones del estudio se refieren principalmente a las necesidades de la 

población local. Teniendo en cuenta todo esto, tenemos un plan plausible de 

413,8 millones de soles, que se generó con 1,5 millones de soles, y proyectos 

por 3,39 millones de soles, que han sido permitidos, para un total de 418,75 

millones de soles en nuestro poder. La educación, la limpieza y el transporte son 

los tres elementos más importantes de la lista. Este estudio contribuye a 
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considerar la adecuada gestión y viabilidad de los recursos, la ejecución de los 

proyectos de inversión pública de manera aceptable y la realización de los 

mismos de acuerdo a los requerimientos de la investigación. 

 De igual forma, Rodríguez y Tudela (2018), en su artículo el objetivo de 

desarrollar un marco para estimar e incorporar el riesgo en los proyectos de 

inversión pública. En el análisis cualitativo y cuantitativo del modelo se utilizan el 

VAN, la TIR y la herramienta Crystall Ball. El modelo de Monte Carlo también se 

utiliza en el estudio cualitativo y cuantitativo del modelo. En consecuencia, se 

descubrió que la probabilidad de que el VAN sea inferior al cero por ciento, es 

decir, que el proyecto de inversión pública sea viable, era del 100%; la 

probabilidad de que la TIR sea superior a la tasa social de descuento, lo que 

indica que existe una alta probabilidad de que el proyecto de inversión pública 

sea económicamente rentable, era también del 100%; y la probabilidad de que 

el proyecto de inversión pública sea económicamente rentable era también del 

100%. Conclusiones: A partir de los resultados de este estudio, es posible utilizar 

la simulación del modelo Monte Carlo en la evaluación económica de proyectos 

de inversión estatal, con la posibilidad de integrar un método de análisis de riesgo 

en proyectos de inversión en el sector de saneamiento, así como en otros 

sectores. El método creado en este estudio permite cuantificar el riesgo e incluirlo 

en la evaluación de los proyectos de inversión pública. Este enfoque será 

pertinente para las siguientes actividades que se llevarán a cabo en el Distrito 

examinado. 

 Asimismo, Fernández (2018), en su investigación donde tuvo como 

objetivo evidenciar que factores relacionados con la implementación de 

proyectos de inversión pública inciden en el cumplimiento de la implementación 

de proyectos públicos. En términos de metodología, se utilizó un método 

hipotético deductivo con un enfoque cuantitativo, utilizando una encuesta para la 

recogida de datos que se administró a 120 ingenieros como muestra no 

probabilística, y los datos se analizaron estadísticamente. Los resultados 

indicaron que las variables asociadas a la aplicación de proyectos de inversión 

pública tienen un efecto sobre la ejecución de las obras públicas. Se concluyó 

que hay una variedad de factores que afectan a la ejecución y a la finalización 

oportuna de un proyecto de inversión pública, al tiempo que se sigue el 

calendario y los requisitos del propio proyecto. El artículo, aporta ciertos factores 
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los cuales son causantes del problema de incumplimiento de la implementación 

de proyectos públicos, los cuales son importantes a tomar en cuenta para que 

no sea un patrón repetitivo en próximos proyectos a ejecutar.  

 De acuerdo a las teorías relacionadas al tema de investigación, se recogió 

información con respecto a la gestión de inversión pública en infraestructura y al 

crecimiento socioeconómico.  

 Respecto a la gestión de inversión pública en infraestructura, 

identificamos una teoría correspondiente al autor Agénor (2010), el cual propone 

el desarrollo a largo plazo referente al crecimiento mediante la infraestructura 

pública; sostiene que el gobierno usualmente tiene capital direccionado a los 

servicios de salud, así como en una implementación estructural adecuada, y esto 

mismo incrementa la productividad laboral. Por lo cual, la deficiencia o falta de 

infraestructura refiere al obstáculo considerable para el desarrollo y crecimiento 

exponencial de los países subdesarrollados; los cuales poseen ingresos bajos a 

comparación de los demás que se encuentran en situaciones económicas más 

estables o favorecidas. 

 Por ende, existe la gestión de inversión pública, el cual se refiere al uso 

que hace el gobierno de los recursos para reinvertir en proyectos, programas y 

acciones dirigidas a las poblaciones a las que sirve, que se logran a través de 

infraestructura (agua y saneamiento, telecomunicaciones, agricultura y riego, 

salud y educación) para un mejor crecimiento económico en la población (M.E.F., 

2018). 

Según Huincho (2019) recuerda que los gastos en infraestructuras 

públicas están destinados a mejorar la calidad de vida del público en general, al 

tiempo que estimulan el desarrollo económico de la nación. Siempre que los 

funcionarios o las autoridades emprenden proyectos de infraestructura pública, 

lo hacen para satisfacer las necesidades de la comunidad. 

 Asimismo, es la asignación de recursos los cuales provienen de entidades 

públicas o privadas las cuales están destinadas a mejorar la situación y bienestar 

de la sociedad, y para que esto sea posible se debe incrementar la capacidad de 

producción de servicios y bienes. (Jiménez et al., 2018) 

 Según Grández (2019) sostiene que dado que tiene la capacidad de 

producir bienes que el sector privado no puede sin incurrir en altos costes, la 

inversión pública es responsable de crear las condiciones mínimas necesarias 
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para aumentar la demanda de servicios y bienes producidos por el sector 

privado. 

 Andía et al. (2020) define el proyecto de inversión pública como la 

herramienta de planificación la cual permite desarrollar la toma de decisiones 

sobre los recursos de capital, es utilizada para mejorar las áreas como logística, 

seguridad, producción, etc., además para ejecutar nuevos negocios con el objeto 

de satisfacer a los individuos.   

 En relación al contexto las dimensiones de esta variable, Gastañaga 

(2018) define agua y saneamiento como el recurso primordial para el cuidado y 

bienestar de las personas; ya que al realizar el proceso de recojo y eliminación 

de impurezas se podrá prevenir de esta manera cualquier tipo de enfermedad 

infecciosa y proteger la salud de los individuos.  

 Para Páez (2018) sostiene que las telecomunicaciones es un recurso 

importante y actualmente primordial ya que es necesario compartir los datos o 

información haciendo uso de medios digitales, electrónicos o tecnológicos y para 

esto es esencial contar con acceso de internet para poder tener comunicación 

con las personas involucradas.   

 Según Romero y Rivero (2017) definen al sector agrícola y riego como a 

la economía que produce materias primas de tipo vegetal, los cuales son 

producidos gracias a la gestión de los riegos determinados para cada sector 

agropecuario, los cuales brindan agua para beneficiar a los pobladores al 

incremento de la productividad agrícola. 

 Guardia y Ruvalcaba (2020) define salud como el estado de bienestar 

tanto mental, social y físico, asimismo si el individuo presenta o no enfermedades 

o problemas los cuales aquejan su bienestar, por lo cual es necesario contar con 

el apoyo del estado ya que no todos cuentan con la posibilidad de practicarse un 

chequeo médico.   

 Según Touriñan (2017) la educación es un proceso de enseñanza-

aprendizaje que imparte el docente a sus alumnos de modo tal que ayude a 

incrementar conocimientos para enfrentar la realidad, por lo cual se debe contar 

con una plana docente especializada, asimismo contar con una infraestructura 

adecuada en la cual los estudiantes resguarden su integridad física.  

 Por otro lado, respecto al crecimiento socioeconómico, para Huincho 

(2019) refiere que es la medida total que abarca aspectos económicos y 
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sociológicos en relación a la preparación laboral de un individuo y la posición 

económica y social en el aspecto personal o familiar, basándose en sus ingresos. 

Por lo cual conocer de la población su estado socioeconómico es de suma 

importancia, con estos datos, los gobernantes locales y regionales pueden medir 

el crecimiento y el progreso de su región o saber qué zonas de la población viven 

con mayores necesidades. (Tarrillo, 2017) 

 Según Aganbegyan (2020) refiere que, es la evolución positiva de un 

territorio, espacio, lugar o pais los cuales se miden mediante la capacidad 

productiva de su economía en un determinado tiempo, en muchos de los casos 

se concreta a largo plazo.  

 Para Haro, Marceleño, Bojórquez y Nájera (2017) sostiene que es, la 

calidad de vida de los individuos de un determinado lugar y que a su vez hace 

que su permanencia sea satisfactoria de forma social o humana, además es el 

aumento de producción de un determinado país y todo esto se da mediante el 

movimiento del producto interno.  

 El crecimiento socioeconómico modifica la vida de las personas, no sólo 

la economía sino también lo social, Por ello, las políticas de zonificación urbana 

como un territorio ordenado, y articulación sectorial se consideran algunos 

factores del crecimiento socioeconómico (Martínez y Amador, 2010). 

 Por otro lado en relación a las teorías del crecimiento socioeconómico, se 

encuentra la Teoría de Rostow, conocida como las etapas del crecimiento 

económico; publicado en 1961 por Rostow la cual está enfocada en la 

clasificación de cinco categorías la cual hace que todas las sociedades tengan 

en cuenta los aspectos económicos, asimismo se dice que este modelo sugiere 

que los países pasen por cinco etapas de desarrollo a medida que evoluciona su 

economía, las cinco etapas son: lo tradicional, transición, etapa de despegue, 

madurez y alto consumo masivo (Vieira, 2017). Asimismo, se tiene a la teoría del 

crecimiento exógeno se basó en el modelo Harrod y Domar uniendo sus ideas 

enfocándose en que los países subdesarrollados requieren del ahorro interno 

para posteriores inversiones las cuales ayuden a expandir de una u otra manera 

el crecimiento del producto (Mendiluza y Jimenez, 2018). Seguidamente, la 

teoría del crecimiento equilibrado, publicado por Rosentein y Nurkse que se 

enfocaron en los obstáculos en relación al crecimiento, los cuales son la 

reducción de los mercados, bajo nivel tecnológico y exceso de población, y 
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propusieron incrementar el ahorro interno e inversión extranjera con el fin de 

recoger capital y publicar un programa de inversiones de la forma apropiada 

(Mendiluza y Jimenez, 2018). Del mismo modo, se tiene a la teoría Keynesiana 

refiere que, para incrementar el desarrollo económico en tiempos de crisis, la 

intervención del estado puede repercutir positivamente en el comportamiento de 

los mercados, efectuando la política fiscal como incentivo de actividad 

económica, mediante los mecanismos tributarios y de gasto público que han sido 

establecidos (Alarcón y González, 2018). Posteriormente, se consideró a la 

teoría de globalización, la cual se enfocó en los principios de comunicación y 

movilidad entre los diferentes países, lo cual conduce al aumento de 

intercambios culturales, lo cual fomentan un incentivo de comercio a nivel 

internacional y posterior eliminación de obstáculos económicos entre las 

naciones (Alarcón y González, 2018). 

 El modelo de desarrollo económico de Arthur Lewis, divide la economía 

en dos sectores los cuales son sector de subsistencia rural y sector industrial 

urbano, que en efecto las economías subdesarrolladas ayudan en dar fin a la 

pobreza, cuando se evidencia que la fuerza de trabajo producido en el primer 

sector migra al segundo originando incrementos capitalistas, fomentando 

inversión y ahorro. (Cruz, 2017)   

 La teoría de dependencia la cual se refiere a que la economía de 

determinados países está condicionada al desarrollo y expansión de otros países 

con mejor economía. (Cruz, 2017)  

 En relación a este contexto, las dimensiones de esta variable son las que 

a continuación se describen; Según Prieto y Tejedor (2017) manifiesta que 

económica es la ciencia social que analiza a las empresas, familias y gobiernos 

que constituye los requerimientos disponibles que mayormente se encuentran 

limitados para complacer las diversas necesidades y así obtener una 

considerable satisfacción. 

 Paz (2017) refiere que social es un término que abarca diferentes puntos, 

uno de los más relevantes es que social alude a algo que se comparte a nivel 

comunitario o dentro de una misma sociedad, lo cual relaciona a diferentes 

individuos pertenecientes a una comunidad por tanto gozan de los mismos 

beneficios o recursos que cuentan a su alrededor.  
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 En cuanto a, Lajo (2021) sostiene que acondicionamiento territorial es 

cuando se establece, privilegia y plantea las actividades y proyectos tanto 

regionales y locales que van a sustentar e implementar las estrategias, donde se 

hace viable un orden de territorio y desarrollo terrenal de la población. 

 Según Barrantes (2018) indica que la zonificación urbana es un 

instrumento técnico de gestión urbana la cual contiene normas técnicas para la 

regulación del uso del suelo y de esta forma poder localizar las actividades o 

proyectos de fines sociales o económicos, concretándose en planos para su 

posterior ejecución.  

 SDOT (2018) define que la demarcación territorial es un procesamiento 

con el fin de tener una organización racional del territorio y el saneamiento de 

condiciones territoriales originando un marco que es referente territorial de 

responsabilidades y derechos que se tiene entre los habitantes y las autoridades.  
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III. METODOLOGÍA

3.1. Tipo y diseño de investigación 

Tipo de investigación 

Cuantitativo, donde se recolectó datos haciendo uso del instrumento que 

en este caso fueron los cuestionarios, los datos recopilados fueron analizados 

estadísticamente con la finalidad de dar a conocer la influencia que existe entre 

ambas variables de estudio, asimismo de esta manera probar las hipótesis 

planteadas en la investigación. Según Cadena, et al. (2017) señala que el tipo 

cuantitativo se encarga de utilizar herramientas de análisis estadístico 

matemático con la finalidad de describir y dar a conocer fenómenos haciendo 

uso de datos numéricos. Además, es de naturaleza descriptiva, ya que se 

encargó de demostrar la relación entre la gestión pública de la inversión en 

infraestructuras y el crecimiento socioeconómico a través de los resultados 

obtenidos. Para Monjaras, et al. (2019) el nivel descriptivo se centra en 

comprender la situación exacta del objeto de estudio para identificar cualquier 

relación posible entre dos o más variables, por lo que los datos recogidos deben 

estudiarse y analizarse para obtener resultados significativos que contribuyan al 

conocimiento de algún modo.    

Diseño 

La investigación es de diseño correlacional no experimental esto refiere 

que no existe intención de manipular las variables de estudio, el objetivo es 

recopilar información haciendo uso de los cuestionarios elaborados lo cual 

servirá para evidenciar si la gestión de inversión pública en el área de 

infraestructura influye en el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape. Según Álvarez (2020) para diseño no experimental, es en el que 

el investigador no pretende manipular la variable independiente o dependiente 

planteada en la investigación; en cambio, el objetivo del investigador es 

interpretar los datos para llegar a una conclusión que apoye la viabilidad de la 

investigación. 
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3.2. Variables y operacionalización 

Variable independiente: Gestión de inversión pública en infraestructura. 

Definición conceptual: 

La gestión de inversión pública es el uso que hace el gobierno de 

los recursos para reinvertir en proyectos, programas y acciones dirigidas 

a las poblaciones a las que sirve, que se logran a través de infraestructura 

(agua y Saneamiento, telecomunicaciones, Agricultura y riego, salud y 

educación) para un mejor crecimiento económico en la población. (M.E.F., 

2018) 

Definición operacional: 

La variable “Gestión de inversión pública en infraestructura” se 

evaluará a través de las siguientes dimensiones: Agua y saneamiento, 

Telecomunicaciones, Agricultura y riego, Salud y Educación. 

Variable dependiente: Crecimiento socioeconómico. 

Definición conceptual 

El crecimiento socioeconómico modifica la vida de las personas, no 

sólo la economía sino también lo social, Por ello, las políticas de 

zonificación urbana como un territorio ordenado, y articulación sectorial se 

consideran algunos factores del crecimiento socioeconómico. (Martínez y 

Amador, 2010) 

Definición operacional: 

La variable “Crecimiento socioeconómico” se evaluará a través de 

las siguientes dimensiones: Económica, Social, Acondicionamiento 

territorial, Zonificación urbana y Demarcación territorial. 

 Dónde:  

M: Muestra de estudio  

O1: Gestión de inversión pública en 

infraestructura 

O2: Crecimiento socioeconómico  

r: relación entre variables 

O1 

M  r 

O2 
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3.3. Población, muestra, muestreo y unidad de análisis 

Población 

Según Sánchez, Reyes y Mejía (2018) refieren al conjunto de objetos o 

individuos de los cuales se desea conocer o estudiar en una investigación, 

en otras palabras, es el conjunto total de elementos que hace parte de un 

determinado espacio de los cuales se desea aplicar un estudio para 

conocer datos en específicos.  La presente investigación se consideró 

como población general a 18,364 habitantes del distrito de Chongoyape 

quienes conforman 5345 viviendas.  

Muestra 

Ventura (2017) refiere que la muestra es una parte o subconjunto que 

pertenece a la población de estudio, la cual es sometida a observación 

científica con la finalidad de obtener resultados válidos para la población 

total de la investigación. Por lo cual para el presente proyecto se consideró 

149 habitantes del distrito de Chongoyape. Esto se calculó mediante el 

muestreo probabilístico efectuando la siguiente fórmula. (Anexo 05) 

Muestreo  

El muestreo será probabilístico, ya que la muestra será extraída de una 

determinada población de tal forma que cualquier individuo tenga 

probabilidad de ser incluido en la muestra. Según Otzen y Manterola 

(2017) el muestreo probabilístico es una técnica de muestreo en la cual 

se hace efecto para conocer la probabilidad que tiene los individuos de 

ser incluidos en la muestra de estudio.   

Unidad de análisis 

Población de los centros poblados del distrito de Chongoyape. 

 

3.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

 La importancia de los recursos utilizados resalta debidamente a la forma 

específica y particular con la cual se realizó el proyecto de investigación, donde 

estos aportes se efectuaron para métodos científicos. Según Hernández y Duana 

(2020), señalan que estas técnicas fueron utilizadas en el conocimiento 

buscando la lógica y la comprensión de los hechos y acontecimientos que se 

presentan a nuestro alrededor; mediante el uso de una encuesta. Para Katz et 

al. (2019) indican que la encuesta es considerada como la más usada para las 
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investigaciones científicas, donde un número determinado de individuos 

participan respondiendo las preguntas que han sido formuladas. 

 Asimismo, se utilizó el cuestionario, el cual es un instrumento que está 

conformada por una serie de preguntas relacionadas a aspectos que interesan 

en una investigación determinada, por lo cual fue contestado por los 

encuestados, asimismo fue elaborado con la intención de obtener datos 

estadísticas confiables y válidos. (Torres et al., 2017) 

 

3.5. Procedimientos 

 Para dar inicio al desarrollo del proyecto se obtuvo información de 

antecedentes tanto nacionales como internacionales, asimismo se tuvo en 

cuenta información relacionada con las variables de estudio. Posteriormente de 

acuerdo a la problemática se redactaron los objetivos e hipótesis. Finalizando 

con el análisis de la información para poder corroborar y contrastar las posibles 

soluciones determinadas como hipótesis para el proyecto de investigación.  

 Por lo cual, se procedió a recolectar la información que se requiere a 149 

habitantes del distrito de Chongoyape, para lo cual se aplicó el cuestionario, 

realizado para calcular ambas variables de estudio, las cuales son “Gestión de 

inversión pública en infraestructura” y “Crecimiento socioeconómico”, dicho 

cuestionario fue definido en base a las dimensiones establecidas para cada 

variable de estudio, las cuales permitieron la medición correspondiente de las 

mismas, prosiguiendo con la utilización del Software SPSS, la cual permitió 

analizar de forma eficiente los resultados que se obtendrán respecto a las 

respuestas brindadas por los habitantes encuestados. 

 

3.6. Método de análisis de datos 

 En la presente investigación es importante tener en cuenta el método que 

se utilizó. Por ello, se utilizó el método sistemático, ya que con el apoyo de 

diversas teorías que sustentan la investigación, ayudaron a correlacionar los 

hechos y variables que se emplearon, siendo estos los proyectos de inversión 

pública y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape. Según 

Hernández et al. (2014) el método sistemático está basado en el uso de ciertos 

pasos para el análisis de los datos, basándose en procesos. 
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3.7. Aspectos éticos 

 Se tomó en cuenta los criterios en relación a la consistencia, neutralidad, 

relevancia, validez, claridad, etc. Se tuvo en cuenta también los principios éticos 

de acuerdo al reglamento de la Universidad César Vallejo los cuales fueron la 

beneficencia, no maleficencia, autonomía y justicia. La beneficencia para el 

servicio hacia lo demás, la no maleficencia para no causar daño y tener en cuenta 

la prevención, la autonomía para asumir las consecuencias posteriores que se 

puedan presentar y la justicia con la finalidad de encontrar beneficio en la 

comunidad o empresa. 
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IV. RESULTADOS 

Luego de procesar la información se llegó a los siguientes resultados:  

Tabla 01 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura del distrito de Chongoyape 

2021. 

Nivel Frecuencia Porcentaje 
Porcentaje 

acumulado 

Bueno 2 1,3 1,3% 

Deficiente 105 70,5 71,8% 

Regular             42 28,2 100,0% 

Total 149 100,0  

Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura 

Figura 01  

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura del distrito de Chongoyape 

 
 

En la tabla 01 y figura 01 podemos apreciar que de los participantes del 

estudio un 70,47% indica que la gestión de inversión pública en infraestructura 

del distrito de Chongoyape 2021 es Deficiente mientras que un 28,19% indica 

que es Regular, y tan solo un 1,34% de los participantes indica que la gestión de 

inversión pública en infraestructura es Bueno. 
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Tabla 02 

Nivel Gestión de Crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021 

Nivel Frecuencia Porcentaje 
Porcentaje 

acumulado 

Bueno 6 4,0 % 4,0 % 

Deficiente 88 59,1% 63,1 % 

Regular 55 36,9 % 100,0 % 

Total 149 100,0  

   Fuente: Elaboración propia 

Figura 02  

Nivel Gestión de Crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021 

 
 

En la tabla 02 y figura 02 podemos apreciar que de los participantes del 

estudio un 59,06% indica que el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape 2021 es Deficiente mientras que un 36,91% indica que es Regular, 

y tan solo un 4,03% de los participantes indica que el crecimiento 

socioeconómico es Bueno.  
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Tabla 03 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura de agua y saneamiento del 

distrito de Chongoyape 2021. 

 Frecuencia Porcentaje 

 Regular 28 18,8 

Deficiente 119 79,9 

Bueno 2 1,3 

Total 149 100,0 

     Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura. 

Figura 03  

Porcentaje Gestión de inversión pública en infraestructura de agua y 

saneamiento del distrito de Chongoyape 2021 

 

En la tabla 03 y figura 03 podemos apreciar que de los participantes del 

estudio un 79,87% indica que la dimensión de agua y saneamiento del distrito de 

Chongoyape, es Deficiente, mientras que un 18,79% indica que es Regular, y 

tan solo un 1,34% de los participantes indica que la gestión de inversión pública 

en infraestructura de agua y saneamiento es Bueno.  
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Tabla 04 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura de Telecomunicaciones 

del distrito de Chongoyape 2021 

 Frecuencia Porcentaje 

 Regular 29 19,5 

Deficiente 113 75,8 

Bueno 7 4,7 

Total 149 100,0 

         Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura 

 

Figura 04 

Porcentaje Gestión de inversión pública en infraestructura de 

Telecomunicaciones del distrito de Chongoyape 2021 

 

En la tabla 04 y figura 04 podemos apreciar que de los participantes del estudio 

un 75,84% indica que la dimensión Telecomunicaciones del distrito de 

Chongoyape, es Deficiente mientras que un 19,46% indica que es Regular, y tan 

solo un 4,70% de los participantes indica que la gestión de inversión pública en 

infraestructura de Telecomunicaciones es Bueno. 
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Tabla 05 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura de Agricultura y riego del 

distrito de Chongoyape 2021. 

 
Frecuencia Porcentaje 

 Regular 41 27,5 

Deficiente 101 67,8 

Bueno 7 4,7 

Total 149 100,0 

Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura 

Figura 05  

Porcentaje Gestión de inversión pública en infraestructura de Agricultura y riego 

del distrito de Chongoyape 2021 

 
 

En la tabla 05 y figura 05 podemos apreciar que de los participantes del estudio 

un 67,79% indica que la dimensión Agricultura y riego del distrito de 

Chongoyape, es Deficiente mientras que un 27,52% indica que es Regular, y tan 

solo un 4,70% de los participantes indica que la gestión de inversión pública en 

infraestructura de Agricultura y riego es Bueno. 
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Tabla 06 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura en Salud del distrito de 

Chongoyape 2021 

 Frecuencia Porcentaje 

 Regular 37 24,8 

Deficiente 108 72,5 

Bueno 4 2,7 

Total 149 100,0 

Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura 

Figura 06  

Porcentaje Gestión de inversión pública en infraestructura Salud del distrito de 

Chongoyape 2021. 

 
 

En la tabla 06 y figura 06 podemos apreciar que de los participantes del estudio 

un 72,48% indica que la dimensión de Salud del distrito de Chongoyape, es 

Deficiente mientras que un 24,83% indica que es Regular, y tan solo un 2,68% 

de los participantes indica que la gestión de inversión pública en infraestructura 

de Salud es Bueno. 
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Tabla 07 

Nivel Gestión de inversión pública en infraestructura en educación del distrito 

de Chongoyape 2021 

 Frecuencia Porcentaje 

 Regular 33 22,1 

Deficiente 110 73,8 

Bueno 6 4,0 

Total 149 100,0 
          Fuente: Cuestionario 01 Gestión de inversión pública en infraestructura 

Figura 07  

Porcentaje Gestión de inversión pública en infraestructura en educación del 

distrito de Chongoyape 2021. 

 
 

 En la tabla 07 y figura 07 podemos apreciar que de los participantes del 

estudio un 73,83% indica que la dimensión de educación del distrito de 

Chongoyape, es Deficiente mientras que un 22,15% indica que es Regular, y tan 

solo un 4,03% de los participantes indica que la gestión de inversión pública en 

infraestructura de educación es Bueno. 
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Tabla 08 

Prueba de normalidad entre la Gestión de inversión pública en infraestructura – 

Crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. 

 

 

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk 

Estadístico gl Sig. Estadístico gl Sig. 

Gestión de 

inversión pública 

en infraestructura 

,108 149 ,000 ,872 149 ,000 

Crecimiento 

socioeconómico 

,130 149 ,000 ,939 149 ,000 

a. Corrección de significación de Lilliefors 

 

 En la tabla 08 podemos apreciar que la muestra tomada para el estudio 

es mayor a 50, por lo que es apropiado utilizar la estadística de Kolmogorov-

Smirnov, que indica que los datos Gestión de inversión pública en infraestructura 

– Crecimiento socioeconómico, no provienen de una distribución normal. 

(p=000>0,05); debido a que se obtuvieron niveles de significancia de 0,000 y 

0,000, respectivamente, por consiguiente, se debe usar una prueba no 

paramétrica. Como se trata de hallar la relación se procederá a utilizar el 

coeficiente de correlación de Spearman. 
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Tabla 09 

Prueba de normalidad dimensiones y el Crecimiento socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 2021 

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk 

Estadístico gl Sig. Estadístico gl Sig. 

Agua y Saneamiento ,150 149 ,000 ,877 149 ,000 

Telecomunicaciones ,161 149 ,000 ,910 149 ,000 

Agricultura y Riego ,165 149 ,000 ,927 149 ,000 

Salud ,143 149 ,000 ,912 149 ,000 

Educación ,156 149 ,000 ,914 149 ,000 

Crecimiento 

socioeconómico 

,130 149 ,000 ,939 149 ,000 

a. Corrección de significación de Lilliefors

En la tabla 09 podemos apreciar Se aplicó la prueba de normalidad de 

Kolmogorov por ser la muestra (n > 50). Para determinar la distribución que se 

presenta se tiene en cuenta lo siguiente: HO = Las variables y dimensiones 

tienen distribución normal, Hi = Las variables y dimensiones no tiene distribución 

normal. 

Para las variables con su respectiva dimensión los resultados del p(significancia) 

en mayoría son menores a 0,05 por lo tanto, se rechaza la hipótesis nula de 

normalidad, concluimos que los datos no siguen una distribución normal. Por 

consiguiente, se debe usar una prueba no paramétrica. Como se trata de hallar 

la relación se procederá a utilizar el coeficiente de correlación de Spearman. 

Debido a que para utilizar Pearson necesariamente las dos variables deben tener 

distribución normal. 

Prueba de hipótesis Específicas, Pará poder ver si existe o no influencia 

de la variable independiente sobre la dependiente se tiene que hacer una utilizar 

el coeficiente de correlación de Spearman, para medir la influencia. 
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Hipótesis específica 01, H0 = No existe influencia significativa entre la 

gestión de inversión pública en infraestructura de agua y saneamiento y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021., Hi = Existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

agua y saneamiento y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 

2021. 

 

Tabla 10 

Correlación de spearman hipótesis específica 01 

 

 

Agua y 

Saneami

ento 

Crecimiento 

socioeconómic

o 

 

 

Rho de 

Spearman 

Agua y 

Saneamiento 

Coeficiente de 

correlación 

1,000 ,336** 

Sig. (bilateral) . ,000 

N 149 149 

Crecimiento 

socioeconómico 

Coeficiente de 

correlación 

,336** 1,000 

Sig. (bilateral) ,000 . 

N 149 149 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

 

La Tabla 10 nos muestra que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

agua y saneamiento y el crecimiento socioeconómico, como lo evidencia el 

coeficiente de correlación de igual a 0.336, lo que indica que se tiene una 

correlación positiva baja. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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Hipótesis Específica 02, H0 = No existe influencia significativa entre la 

gestión de inversión pública en infraestructura de telecomunicaciones y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. Hi = Existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

telecomunicaciones y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 

2021. 

Tabla 11 

Correlación de spearman hipótesis específica 02 

 Crecimiento 

socioeconómico 

 

 

Rho de Spearman 

 

Telecomunicaciones 

Coeficiente 

de 

correlación 

,446** 

Sig. 

(bilateral) 

,000 

N 149 

 

La Tabla 11 podemos apreciar que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

telecomunicaciones y el crecimiento socioeconómico, como lo evidencia el 

coeficiente de correlación de igual a 0.446, demostrando, que se tiene una 

correlación positiva moderada. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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Hipótesis Específica 03, H0 = No existe influencia significativa entre la 

gestión de inversión pública en infraestructura de agricultura y riego y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. Hi = Existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

agricultura y riego y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 

2021. 

Tabla 12 

Correlación de spearman hipótesis específica 03 

 

Crecimiento 

socioeconómic

o 

 

 

Rho de Spearman 

Agricultura y 

Riego 

Coeficiente de 

correlación 

,599** 

Sig. (bilateral) ,000 

N 149 

La Tabla 12 podemos apreciar que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

agricultura y riego y el crecimiento, como lo evidencia el coeficiente de 

correlación de igual a 0.599, demostrando, que se tiene una correlación positiva 

moderada. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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Hipótesis específica 04, H0 = No existe influencia significativa entre la 

gestión de inversión pública en infraestructura de salud y el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021; Hi = Existe influencia 

significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de salud y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. 

Tabla 13 

Correlación de spearman hipótesis específica 04 

 Crecimiento 

socioeconómico 

 

 

Rho de Spearman 

Salud Coeficiente de 

correlación 

,578** 

Sig. (bilateral) ,000 

N 149 

La Tabla 13 podemos apreciar que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

salud y el crecimiento socioeconómico, como lo evidencia el coeficiente de 

correlación de igual a 0.578, demostrando, que se tiene una correlación positiva 

moderada. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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Hipótesis Específica 05, H0 = No existe influencia significativa entre la 

gestión de inversión pública en infraestructura de educación y el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. Hi = Existe influencia 

significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de educación 

y el crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021. 

Tabla 14 

Correlación de spearman hipótesis específica 05 

 

Crecimiento 

socioeconómico 

 

 

Rho de Spearman 

Educación Coeficiente de 

correlación 

,691** 

Sig. (bilateral) ,000 

N 149 

La Tabla 14 podemos apreciar que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura de 

educación y el crecimiento socioeconómico, como lo evidencia el coeficiente de 

correlación de igual a 0.691, demostrando, que se tiene una correlación positiva 

moderada. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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Hipótesis general, H0 = No existe influencia significativa entre la gestión 

de inversión pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 2021.Hi = Existe influencia significativa entre la gestión 

de inversión pública en infraestructura y el crecimiento socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 2021. 

Tabla 15 

Correlación de spearman Hipótesis general 

 

Gestión de 

inversión pública 

en 

infraestructura 

Crecimiento 

socioeconó

mico 

 

 

 

Rho de 

Spearman 

Gestión de 

inversión 

pública en 

infraestructu

ra 

Coeficiente de 

correlación 

1,000 ,675** 

Sig. (bilateral) . ,000 

N 149 149 

Crecimiento 

socioeconó

mico 

Coeficiente de 

correlación 

,675** 1,000 

Sig. (bilateral) ,000 . 

N 149 149 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

La Tabla 15 podemos apreciar que los datos de la prueba estadística de Rho 

Spearman, con un valor de significancia bilateral de 0.000 obtenido, este  

tiene un margen de error menor a 0.05: por ende, podemos afirmar que existe 

influencia significativa entre la gestión de inversión pública en infraestructura y el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape 2021, como lo evidencia 

el coeficiente de correlación de igual a 0.675, demostrando, que se tiene una  

correlación positiva moderada. Por tal motivo, se rechaza la hipótesis nula. 
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V. DISCUSIÓN   

La discusión en el presente estudio se llevó a cabo en base los resultados 

obtenidos, los antecedentes y las bases teóricas indicadas, teniendo en cuenta 

los objetivos planteados. El objetivo principal, donde el resultado fue que, la 

significancia fue menor a lo permitido basado en estadística de Rho Spearman, 

por tanto, existe una relación significativa de la inversión pública en 

infraestructura y el crecimiento socioeconómico y además el coeficiente indica 

una correlación positiva moderada. Por otro lado, Ziberi et al. (2021), demuestran 

en su investigación que las inversiones públicas en infraestructuras viales para 

el crecimiento económico de su objeto de estudio no son significativas, ya que 

su efecto se manifiesta a largo plazo, pero todas las demás variables 

independientes del modelo OLS son significativas e influyen en el crecimiento 

del PIB del objeto de estudio. Lo que resulta contrario a los resultados mostrados 

por la presente investigación. Será importante tener en cuenta que, para 

Mendiluza y Jimenez (2018) en los países subdesarrollados se presenta de 

manera recurrente el ahorro interno para futuras inversiones, lo cual representa 

deficiencias en las obras o aplicaciones de proyectos, donde se escatiman 

costos, perjudicando directamente la calidad final del proyecto de inversión al ser 

ejecutado; referente a esto, Baumstark et al. (2021) refiere a que el cálculo 

económico sigue siendo la mejor manera de evaluar los proyectos de inversión, 

de frenar los Deficientes proyectos y de evitar que se rechacen los buenos. Pero 

las evaluaciones de estos proyectos deben expresarse en un lenguaje cotidiano, 

y ser accesibles a la opinión no experta. Estos imperativos representan una 

forma de utilizar el sentido común para perfeccionar técnicas complejas, y 

ofrecen la garantía de que estas técnicas se entenderán para facilitar el diálogo 

y, por último, para garantizar el desarrollo de la evaluación coste-beneficio. En 

este proceso, la comparación con otras experiencias y los intercambios 

desempeñan un papel esencial. La conferencia europea de noviembre de 2019, 

organizada por el SCBA en Toulouse, nos brindó una buena oportunidad de 

comparación con las investigaciones y prácticas de otros países, y confirmó que 

los principales temas a profundizar eran ampliamente compartidos. Para 



35 
 
 

 

complementar la aplicación de este tipo de investigación, la teoría del autor 

Agénor (2010) refiere a la aplicación del desarrollo del crecimiento mediante 

infraestructura, pero anclando el proceso directamente a un periodo de tiempo 

prolongado; así como la falta o deficiencia de la infraestructura presenta un 

obstáculo para el mejoramiento o el correcto funcionamiento de los servicios 

públicos para con la población; lo que coincide con los datos de la investigación 

presente y de los autores en los cuales nos basamos para contrastar los mismos. 

De esta manera podemos evidenciar que, aunque los factores y dimensiones 

puedan coincidir, los resultados pueden diferir debido a la situación temporal, 

prolongación de la aplicación, la demografía y la geografía de la población, así 

como los factores externos presentes; por tanto la relación funcional que 

presentan las variables, junto con las dimensiones de inversión en la 

infraestructura referentes al transporte, telecomunicaciones, saneamiento, etc., 

que genera una relación directa al crecimiento exponencial que presenta el 

sector socioeconómico, siendo este la medida total que abarca dos aspectos 

económicos y sociológicos en relación a la preparación laboral de un individuo y 

la posición económica y social en el aspecto personal o familiar, basándose en 

sus ingresos, trabajo y educación; las conclusiones a las que se ha llegado sólo 

coinciden parcialmente con los resultados de los antecedentes analizados 

anteriormente en este estudio, lo que se debe al uso de muestras y metodología 

diferentes a las utilizadas en la investigación anterior. 

El primer objetivo específico planteado, demostró mediante los resultados 

que existe una relación significativa del agua y saneamiento y el crecimiento 

socioeconómico, y además el coeficiente de correlación nos indica una 

correlación positiva baja. Alarcón y Gonzales (2018) exponen que, para 

incrementar el desarrollo económico de un sector o país, teniendo presente una 

crisis por medio, la intervención directa del Estado resulta positiva.  

Para este objetivo, Andía et al. (2020) en sus resultados demuestra que, 

para ambos sectores (agua/saneamiento y economía), el obstáculo más 

frecuentemente encontrado en la identificación de proyectos de saneamiento es 

la presencia de enfermedades gastrointestinales, parasíticas e inflamatorias; 

claramente, esto es más que una barrera; es un efecto de las limitaciones del 
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servicio. Los sectores del Estado cumplen competencias específicas, y los 

proyectos de inversión deben enmarcarse dentro de ellos; por lo tanto, sigue 

siendo cierto que los proyectos de inversión públicas deben abordar un problema 

relacionado con el propósito y las competencias de la entidad. Para esto, 

Huincho (2019) refiere que el objetivo de las inversiones públicas tienen la misión 

primordial de mejorar tanto la calidad de vida, como la calidad del servicio para 

el desarrollo de la población; para ser puntuales con la dimensión y el objetivo 

expuesto, Gastañaga (2018) expone que el agua y el saneamiento se consideran 

los recursos más significativos y primarios para el cuidado y el bienestar de las 

personas, ya que el proceso de recogida y eliminación de impurezas puede evitar 

la propagación de cualquier tipo de enfermedad infecciosa y salvaguardar la 

salud de quienes los utilizan. Para este objetivo, los resultados si se ven 

apoyados en base a otros autores, lo que confirma la existencia de la relación 

tanto de la gestión de inversión pública, referente a la dimensión de agua y 

saneamiento, y el crecimiento socioeconómico. 

Para el siguiente objetivo específico, donde los resultados evidencian que 

existe una relación significativa de telecomunicaciones y el crecimiento 

socioeconómico y además el coeficiente de correlación nos  indica una 

correlación positiva baja, para esto, Fernández (2018) demuestra que su 

principal conclusión se basa en las pruebas de que las telecomunicaciones son 

una inversión pública alta en la calidad de vida de la población porque la 

población tiene un mayor acceso a los servicios básicos; esto contribuye al 

desarrollo humano, así como a la mejora de la calidad y la aplicación de los 

servicios. Es importante tener en cuenta el estado actual en el que nos vemos 

envueltos, así como el objeto de estudio, donde Alarcón y González (2018) 

refieren a la globalización como un factor importante para la inclusión y 

proyección de la gestión de inversión pública en los países, debido a su alta 

relación con la comunicación del país con el mundo a través de conexiones tanto 

internas como externas de la población. Por lo que Páez (2018) explaya que las 

telecomunicaciones son un recurso importante y esencial en la actualidad porque 

es necesario compartir datos o información utilizando medios digitales, 

electrónicos o tecnológicos, y para ello es necesario tener acceso a Internet para 
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poder comunicarse con las personas implicadas. Por tanto, los resultados se 

complementan, dado lugar así a la confirmación de la existencia de la relación 

entre la influencia que existe entre telecomunicaciones y el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape en el año 2021. 

Para continuar, el tercer objetivo específico, los resultados muestran que 

existe una relación significativa entre la agricultura y el crecimiento 

socioeconómico, con un coeficiente de correlación que nos indica una 

correlación moderadamente positiva, lo que contrasta con Mamani (2017) que 

relaciona con la evidencia empírica un vínculo positivo entre la tasa de 

crecimiento económico y la inversión pública en los sectores de infraestructura y 

agricultura, lo que genera el incremento del presupuesto, e influye también en la 

participación de la inversión pública. Para esto, identificamos que el sector de 

estudio presenta una asociación directa con la producción agrícola, para esto 

Cruz (2017) expone que algunos sectores o países se ven envueltos en una 

especie de dependencia, la cual relaciona la economía del sector o país 

directamente con su servicio para otros sectores o países. Romero y Rivero 

(2017) comentan que, como economía productora de materias primas vegetales, 

el sector agrícola y de regadío se define como la economía productora de 

materias primas vegetales que se producen gracias a la gestión del riego que se 

determina para cada sector agrícola y que proporciona agua para beneficiar a 

los residentes aumentando la productividad agrícola. Para complementar el 

contexto presente, Jiménez et al. (2018) exponen que una gestión e 

implementación adecuada referente a la inversión pública e infraestructura 

representa el incremento de la capacidad de producción de servicios y bienes, 

los cuales están relacionados directamente a la productividad agrícola en este 

caso. Estos resultados son variados, puesto que tanto los resultados propios 

como los de otros investigadores, al tener diferentes dimensiones y enfoques, 

aun así, guardan una similitud significativa, lo que cuantifica y comprueba la 

relación existente y presente en las variables y las dimensiones presentes. 

Seguidamente, para  objetivo específico planteado , donde los resultados 

demostraron que existe una relación significativa de Salud y el crecimiento 

socioeconómico y además el coeficiente de correlación nos indica una 
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correlación positiva moderada, estos resultados se apoyan significativamente 

con los resultados obtenidos por Munsibay et al. (2019) donde sus resultados 

demuestran que para el sector de salud, relacionado a saneamiento, evidenció 

la relación altamente significativa entre estos dos términos, puesto que ante el 

consumo de agua de Deficiente calidad, el deterioro de la infraestructura de 

almacenamiento así como la salud de los pobladores se ve afectada de manera 

directa. Es importante incluir a Haro, Marceleño, Bojórquez y Nájera (2017) que 

definen el crecimiento socioeconómico y lo relacionan directamente con la 

calidad de vida que presentan los individuos que conforman a la zona o el sector 

en el cual se evidencia el crecimiento, así como su relación directa con el 

aumento de la producción del mismo sector mediante los proyectos de gestión y 

el movimiento del producto del sector. Al identificar la situación de salud, también 

será necesario mencionar a Andía et al. (2020) los que definen que los proyectos 

de inversión pública representan herramientas de planificación, en el sector 

salud, se utiliza para el mejoramiento de las áreas correspondientes a seguridad, 

logística, atención, servicios, etc., además se presentarán mejoras para con la 

calidad de servicio brindado y para con la infraestructura en general. Guardia y 

Ruvalcaba (2020) expone que el bienestar físico, mental y social de una persona 

se define por el estado de su salud, así como si tiene o no enfermedades o 

problemas que afecten su bienestar. Debido a que no todo el mundo tiene la 

oportunidad de someterse a un chequeo médico, es necesario contar con una 

infraestructura hospitalaria adecuada para proporcionar un servicio de alta 

calidad y adecuado, se requiere el apoyo del Estado. Para estos resultados, 

tenemos puntos a resaltar, tanto de la infraestructura en saneamiento, el de salud 

y también las inversiones referentes a la relación que existe entre estos términos. 

Para el último objetivo específico, referido, los resultados para esta 

investigación demostraron que existe una relación significativa de educación y el 

crecimiento socioeconómico y además el coeficiente de correlación nos indica 

una correlación positiva moderada, así como los autores Munsibay et al. (2019) 

que en sus resultados demostraron que el sector de educación está relacionado 

directamente con los proyectos de inversión pública de manera significativa. 

Touriñan (2017) define a la educación como un proceso de enseñanza-
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aprendizaje en el que el profesor imparte conocimientos a sus alumnos de forma 

que les ayude a aumentar sus conocimientos para enfrentarse a la realidad, por 

lo que es necesario contar con un profesorado especializado y capacitado para 

impartir la educación adecuada, así como una infraestructura adecuada en la 

que los alumnos puedan sentirse cómodos y en la que se pueda proteger su 

integridad física; esto lo complementa Huincho (2019) donde la medida completa 

que incluye dos componentes económicos y sociológicos relacionados con la 

preparación laboral de un individuo y la posición económica y social en el aspecto 

personal o familiar, basada en los ingresos, el trabajo y la educación. Estos 

resultados y apreciaciones de manera conceptual establecen que 

significativamente los términos se ven relacionados, así como en las otras 

investigaciones, resulta de manera significativa identificar la influencia de la 

inversión ante el desarrollo o el estado de la educación ante este mismo. 

Metodológicamente la investigación al ser de tipo cuantitativo nos permitió 

medir, analizar y cuantificar de manera precisa en cuanto al objeto de estudio y 

el problema presente; de esta manera también nos permitió relacionar las 

variables, y ser más precisos y objetivos con la resolución del problema de 

estudio. Por otra parte, al poseer un nivel descriptivo, esto permitió exponer de 

manera extensa los resultados de la medición de las variables y su relación con 

el contexto y el objeto de estudio. Por otra parte, el diseño correlacional se ve 

evidenciado en la relación de ambas variables, así como el diseño no 

experimental que permite medir el fenómeno y establecer las reacciones 

naturales en la muestra, donde el investigador no tiene influencia de ningún tipo. 

El cuestionario fue utilizado como instrumento, donde los protagonistas fueron 

los habitantes del distrito de Chongoyape, conformando un total de 149 

habitantes para ser sometidos al estudio. El cuestionario favoreció la recopilación 

de los datos, para seguidamente, poder procesarlos y así establecer sus valores, 

los cuales fueron medidos, analizados y cuantificados en el apartado de 

resultados. 

En cuanto a la relevancia de la investigación a nivel social, corresponde 

al proporcionar conocimientos nuevos los cuales servirán directamente para 

proyectos de intervención, implementación y mejoramiento correspondiente a la 
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inversión pública de la zona. La investigación contiene los puntos críticos 

referentes al tema de investigación, así como las bases en las cuales nos 

centramos para poder identificar si la inversión pública está presente e 

implementada de manera correcta para el servicio público de la comunidad de 

Chongoyape.
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VI. CONCLUSIONES  

1. Obtenidos los resultados en el desarrollo y aplicación de esta 

investigación, para el objetivo principal, existe una correlación positiva 

moderada igual a 0.675 comprobada estadísticamente, se rechaza la 

hipótesis nula, por tanto, la gestión de inversión pública en infraestructura 

influye significativamente en el crecimiento socioeconómico del distrito de 

Chongoyape 

2. Para el primer objetivo específico, se demostró que existe una correlación 

positiva baja, por tanto, la gestión de inversión pública en infraestructura 

de Agua y Saneamiento influye significativamente en el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape. 

3. Para el segundo objetivo específico, se determinó que existe una 

correlación positiva baja, por tanto, la gestión de inversión pública en 

infraestructura de telecomunicaciones influye significativamente en el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape. 

4. Para el tercer objetivo específico, comprobamos que existe una 

correlación positiva moderada, por tanto, la gestión de inversión pública 

en infraestructura de Agricultura y Riego influye significativamente en el 

crecimiento socioeconómico del distrito de Chongoyape. 

5. Para el cuarto objetivo específico, se demostró que existe una correlación 

positiva moderada, por tanto, la gestión de inversión pública en 

infraestructura de Salud influye significativamente en el crecimiento 

socioeconómico del distrito de Chongoyape. 

6. Para el último objetivo específico, se evidenció que existe una correlación 

positiva moderada, por tanto, la gestión de inversión pública en 

infraestructura de educación influye significativamente en el crecimiento 

socioeconómico. 
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VII. RECOMENDACIONES   

1. Se recomienda un estudio de investigación, basado el principal problema 

para invertir en infraestructura a largo y mediano plazo requiere de 

consensos sociales y políticos que permitan la implementación de 

programas y políticas gubernamentales, fundamentales para la 

asignación y generación de recursos favorables a la inversión pública. 

2. Se recomienda un estudio de investigación basado en la implementación 

de un plan de gestión de conservación dirigido a las infraestructuras de 

agua y saneamiento rural y urbano, para corregir y prevenir cualquier falla. 

3. Se recomienda un estudio de alianzas estratégicas entre las entidades 

públicas como privadas, y obras por impuestos basado en 

telecomunicaciones. 

4. Se recomienda realizar un plan de infraestructura de riego para con las 

zonas agrícolas por parte del sector público como privado, en conjunto 

con las autoridades pertinentes y el Estado, para el uso y la 

implementación correcta de los recursos y el aprovechamiento máximo 

del agua, desarrollando obras relacionadas a canales de riego. 

5. La infraestructura en el sector salud es uno de los más deficientes, es 

necesario un mejoramiento a nivel estructural y administrativo, dentro del 

presupuesto entregado por el Estado.  

6. Se recomienda un estudio de investigación sobre el sistema educativo 

peruano y como objetivo principal, La inclusión social y la desigualdad 

económica y cultural del distrito de Chongoyape. 
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ANEXOS 

Anexo 01. Matriz de consistencia 

FORMULACIÓN DEL 

PROBLEMA OBJETIVOS DE LA 

INVESTIGACIÓN 
HIPÓTESIS VARIABLES 

POBLACIÓN 

Y MUESTRA 

TIPO / NIVEL Y 

DISEÑO DE 

INVESTIGACIÓ

N 

TÉCNICA / 

INSTRUMENTO 

Problema General: 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

pública en infraestructura y 

el crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

Problemas Específicos: 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de agua y saneamiento y el 

crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

 

Objetivo General: 

Determinar la 

influencia entre la 

gestión de inversión 

pública en 

infraestructura y el 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021 

Objetivos 

Específicos: 

Establecer la influencia 

entre la gestión de 

inversión pública en 

infraestructura de agua 

y saneamiento y el 

Hipótesis General: 

Existe influencia 

significativa entre la 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

y el crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021 

Hipótesis Específicas: 

Existe influencia 

significativa entre la 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de agua y saneamiento y 

el crecimiento 

socioeconómico del 

 

 

 

 

Variable 

Independiente: 

Gestión de 

inversión pública 

en infraestructura 

 

 

 

 

 

 

 

Unidad de 

Análisis: 

Población de 

los centros 

poblados del 

distrito de 

Chongoyape. 

 

 

 

 

 

TIPO: 

Cuantitativo. 

 

NIVEL: 

Descriptivo. 

 

DISEÑO: 

Correlacional no 

experimental. 

Instrumento: 

 

 

 

Cuestionario. 

 

 

 

Métodos de 

Análisis de 

Investigación: 

Estadística 

descriptiva 

 



 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de Telecomunicaciones y el 

crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de Agricultura y riego y el 

crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de Educación y el 

crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

¿Cuál es la influencia entre 

la gestión de inversión 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021. 

Establecer la influencia 

entre la gestión de 

inversión pública en 

infraestructura de 

Telecomunicaciones y 

el crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021. 

Establecer la influencia 

entre la gestión de 

inversión pública en 

infraestructura de 

Agricultura y riego y el 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021 

distrito de Chongoyape 

2021. 

 

Existe influencia 

significativa entre la 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de telecomunicaciones y 

el crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021. 

Existe influencia 

significativa entre la 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de agricultura y riego y el 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021. 

Existe influencia 

significativa entre la 

 

 

 

Variable 

Dependiente: 

Crecimiento 

socioeconómico. 

Población: 

Un total de 

18364 de la  

población de 

Chongoyape y 

viviendas 

5345. 

 

Muestra 

La muestra 

será 

probabilístico 

tomando en 

cuenta 149 

habitantes del 

distrito de 

Chongoyape. 



 

pública en infraestructura 

de Salud y el crecimiento 

socioeconómico del distrito 

de Chongoyape 2021? 

 

Establecer la influencia 

entre la gestión de 

inversión pública en 

infraestructura de 

Educación y el 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021 

Establecer la influencia 

entre la gestión de 

inversión pública en 

infraestructura de 

Salud y el crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de salud y el crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021.  

Existe influencia 

significativa entre la 

gestión de inversión 

pública en infraestructura 

de educación y el 

crecimiento 

socioeconómico del 

distrito de Chongoyape 

2021. 

Fuente: Elaboración propia.  

 

 



 

Anexo 02. Cuadro de operacionalización de variables. 

OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

Variable Definición conceptual 
Definición 

operacional 
Dimensiones Indicadores 

Escala de 

medición 

Variable 

Independiente: 

Gestión de 

inversión pública 

en infraestructura 

La gestión de inversión pública 

es el uso que hace el gobierno 

de los recursos para reinvertir 

en proyectos, programas y 

acciones dirigidas a las 

poblaciones a las que sirve, 

que se logran a través de 

infraestructura (agua y 

Saneamiento, 

telecomunicaciones, 

Agricultura y riego, salud y 

educación) para un mejor 

crecimiento económico en la 

población (M.E.F., 2018). 

La variable “Gestión 

de inversión pública 

en infraestructura” se 

evaluará a través de 

un cuestionario de las 

siguientes 

dimensiones 

 Agua y 

saneamiento. 

 Telecomunicacion

es. 

 Agricultura y riego 

 Salud. 

 Educación.  

Agua y Saneamiento 

Sistema de agua 

potable 

Ordinal 

Servicios de 

saneamiento 

Telecomunicaciones 

Telefonía móvil 

Servicio de internet 

Agricultura y riego Canales de riego 

Salud Postas medicas 

 

 

Educación 

 

 

 

 

Colegios 

 

 



 

Fuente: Elaboración propia. 

Variable 2: 

Crecimiento 

socioeconómico. 

El crecimiento socioeconómico 

modifica la vida de las 

personas, no sólo la economía 

sino también lo social, Por ello, 

las políticas de zonificación 

urbana como un territorio 

ordenado, y articulación 

sectorial se consideran algunos 

factores del crecimiento 

socioeconómico (Martínez y 

Amador, 2010). 

La variable 

“Crecimiento 

socioeconómico” se 

evaluará a través de 

un cuestionario de las 

siguientes 

dimensiones 

 Económica. 

 Social. 

 Acondicionamiento 

territorial. 

 Zonificación 

urbana. 

 Demarcación 

territorial. 

Económica 

Desarrollo económico 

Ordinal 

Programas de desarrollo 

Información de mercados 

Planes de inversión 

Social 

Atención de necesidades 

Condiciones sociales  

Participación de la 

comunidad   

Acondicionamiento 

territorial 

Plan de desarrollo   

Medidas técnicas 

Planes de prevención de 

desastres 

 

 

Zonificación urbana 

 

Redes viales   

Territorio ordenado  

Políticas de zonificación 

urbana  

Equipamiento   

Demarcación territorial 

Circunscripción  

Políticas y ordenanzas  

Uso de las tierras  

Articulación sectorial  



 

Anexo 03.  Instrumentos de recolección de datos. 

 

Cuestionario 01 

“Gestión de inversión pública en infraestructura” 

 

El siguiente instrumento se utilizará para evaluar la gestión de inversión pública 

en infraestructura, en relación a la influencia en el crecimiento socioeconómico 

del distrito de Chongoyape 2021. 

 

Instrucciones: 

 

Por favor, leer detenidamente cada pregunta planteadas en el cuestionario y 

marque con un aspa (x) la respuesta que crea conveniente. Así mismo se deberá 

contestar de manera individual. 

 

Dimensión N° Ítems 
Valores 

1 2 3 4 5 

Agua y 
Saneamiento 

1 
¿Cómo evalúa usted el 
abastecimiento del servicio de 
agua potable? 

    
 

2 
¿Cómo considera usted la 
producción de agua potable en el 
distrito de Chongoyape? 

    
 

3 
¿Cómo evalúa el saneamiento 
del agua potable en el distrito de 
Chongoyape? 

    
 

4 

¿Cómo considera usted el aporte 
de inversión en agua y 
saneamiento para el crecimiento 
socioeconómico? 

    

 

5 

¿Cómo evalúa el nivel de 
contaminación del servicio de 
saneamiento en el distrito de 
Chongoyape? 

    

 

Telecomunicaciones 

6 
¿Cómo considera usted el 
servicio de telefonía que posee? 

    
 

7 

¿Cómo evalúa la calidad de la 
señal de los operadores 
presentes en Chongoyape? 

    

 

1: Muy 

inadecuado/a 

2: 

Inadecuado/a 

3: Regular 4: Adecuado/a 5: Muy 

adecuado/a 



 

8 
¿Cómo catalogaría usted el 
servicio de internet respecto a la 
velocidad de conexión? 

    
 

9 
¿Cómo considera usted la 
inversión en telecomunicaciones 
para el crecimiento económico? 

    
 

Agricultura y riego 

10 
¿Cómo catalogaría a la 
agricultura como subsidio para su 
hogar? 

    
 

11 

¿Cómo considera usted la 
infraestructura de la agricultura y 
riego en el distrito de 
Chongoyape? 

    

 

12 

¿Cómo considera usted la 
inversión en el sector de 
agricultura para el desarrollo y 
crecimiento socioeconómico? 

    

 

Salud 

13 

¿Cómo considera usted la 
atención que recibe en las Postas 
médicas del distrito de 
Chongoyape? 

    

 

14 
¿Cómo evalúa los servicios 
presentes en las Postas médicas 
para la atención a los pacientes? 

    
 

15 
¿Cómo evalúa la infraestructura 
de las Postas médicas presente 
en Chongoyape? 

    
 

16 
¿Cómo considera usted la 
inversión en el sector salud para 
el crecimiento socioeconómico? 

    

 

17 
¿Cómo evalúa el ambiente físico 
del establecimiento de salud? 

    
 

Educación 

18 
¿Cómo evalúa la calidad de 
educación en el distrito de 
Chongoyape? 

    
 

19 
¿Cómo considera las diferentes 
instalaciones de los colegios de 
Chongoyape? 

    
 

20 
¿Cómo evalúa la infraestructura 
de los colegios del distrito de 
Chongoyape? 

    
 

21 
¿Cómo evalúa la inversión en 
educación para el crecimiento 
socioeconómico? 

    
 

Fuente: Elaboración propia.  

 

 



 

Anexo 04.  Instrumentos de recolección de datos. 

 

Cuestionario 02 

“Crecimiento socioeconómico” 

El siguiente instrumento se utilizará para evaluar la gestión de inversión pública 

en infraestructura, en relación a la influencia en el crecimiento socioeconómico 

del distrito de Chongoyape 2021. 

Diapositivas de exposición de proyecto 

Instrucciones: 

 

Por favor, leer detenidamente cada pregunta planteadas en el cuestionario y 

marque con un aspa (x) la respuesta que crea conveniente. Así mismo se deberá 

contestar de manera individual. 

 

1.- Nunca 2.- Casi nunca 
3.- Algunas 

veces 
4.- Casi siempre 

5.- 

Siempre 

  

Dimensión N° Ítems 
Valores 

1 2 3 4 5 

Económica 

1 
¿Considera que existe un 
desarrollo económico sostenible 
en el distrito? 

    
 

2 

¿Considera que existen los 
programas o proyectos que 
favorecen el desarrollo económico 
del distrito? 

    

 

3 
¿Se brinda información detallada 
sobre las ventajas comparativas y 
competitivas del Distrito? 

    
 

4 
¿Ha llegado a considerar la 
existencia de planes de inversión 
pública y privada en el Distrito? 

    
 

Social 

5 

¿Se organiza actividades en el 
distrito de Chongoyape que 
impulsen la ejecución de obras 
públicas?   

    

 

6 ¿Se brinda calidad de vida a los 
habitantes del distrito?  

     

7 
¿Las poblaciones con mejor 
ubicación, representan mejores  
condiciones sociales? 

    
 



 

8 

¿Participa dinámicamente la 
comunidad en la ejecución de 
obras para beneficio de la 
población? 

    

 

Acondicionamiento 

territorial 

9 
¿Se ha desarrollado programas y 
proyectos para la correcta 
ejecución de obras públicas?  

    
 

10 
¿Se ha desarrollado y 
promocionado la infraestructura de 
obras públicas?  

    
 

11 

¿Se han implementado planes de 
prevención y mitigación de los 
desastres causados por 
fenómenos naturales?  

    

 

Zonificación 

urbana 

12 ¿Se desarrollan redes viales en el 
distrito de Chongoyape?  

     

13 
¿Ha considerado que se ha 
logrado constituir un territorio por 
ámbito urbano y rural?  

    
 

14 ¿Existe un orden referente al 
crecimiento del territorio?  

     

15 
¿Se ha adquirido equipamiento 
básico residencial acorde a la 
ubicación territorial? 

    
 

Demarcación 

territorial 

16 
¿El distrito cuenta con las 
delimitaciones correspondientes a 
políticas administrativas?  

    
 

17 
¿La municipalidad ha desarrollado 
mecanismos para el saneamiento 
territorial?  

    
 

18 
¿La municipalidad ha desarrollado 
Políticas y ordenanzas para 
Demarcación entre comunidades?  

    
 

19 ¿Se hace uso del suelo y se 
aprovecha los recursos naturales?  

     

20 
¿Considera que los espacios de 
uso se han encontrado articulados 
y administrados localmente?  

    
 

21 

¿Ha considerado que existen 
barreras físicas o topográficas que 
mantienen una desconexión entre 
el distrito y sus centros poblados?  

    

 

Fuente: Adaptado de Villegas (2018) 

 

 

 



 

Anexo 05: Cálculo del tamaño de la muestra 
 
Un total de 18364 de la población de Chongoyape y viviendas 5345. 

 

𝑛 =  
𝑍2 ∗ 𝑁 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

𝐸2 ∗ (𝑁 − 1) + 𝑍𝛼
2 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

 

 

𝑛 =
17636,78

118,48
 

𝑛 = 149 

Dónde: 

𝑁 = 𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒 𝑝𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑑𝑒𝑡𝑒𝑟𝑚𝑖𝑛𝑎𝑑𝑎 

𝑍 = 1.96 𝑖𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙𝑜 𝑑𝑒 𝑐𝑜𝑛𝑓𝑖𝑎𝑛𝑧𝑎 

𝑝 = 𝑃𝑟𝑜𝑏𝑎𝑏𝑖𝑙𝑖𝑑𝑎𝑑 𝑎 𝑓𝑎𝑣𝑜𝑟 (50%) 

𝑞 = 𝑃𝑟𝑜𝑏𝑎𝑏𝑖𝑙𝑖𝑑𝑎𝑑 𝑒𝑛 𝑐𝑜𝑛𝑡𝑟𝑎 (50%) 

𝑒 = 𝑀𝑎𝑟𝑔𝑒𝑛 𝑑𝑒 𝑒𝑟𝑟𝑜𝑟 (8%) 

𝑛 = 𝑀𝑢𝑒𝑠𝑡𝑟𝑎 = 149 𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑑𝑜𝑟𝑒𝑠 

 
Anexo 06: Fiabilidad de los instrumentos de recolección de datos 

 

Resumen de procesamiento de casos 

 N % 

Casos Válido 20 100,0 

Excluidoa 0 ,0 

Total 20 100,0 

a. La eliminación por lista se basa en todas las 

variables del procedimiento. 

 

Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,909 42 

 

 

 



 

Anexo 07: validación por expertos  

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 


