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RESUMEN 

 

El presente estudio responde a la investigación que se tiene sobre la Imposibilidad 

Jurídica a la Pluralidad de Instancia en la Condena del Absuelto, se enfoca en 

determinar si la condena del absuelto, conforme se encuentra contemplado en los 

preceptos, si infringe el derecho a la pluralidad de instancias, siendo que se desarrolló 

dentro de los esquemas de la investigación cualitativa, en aplicación de un diseño e 

teoría fundamentada, dentro de un tipo básico y haciendo uso de la guía de entrevista 

como una herramienta para recolectar los datos; concluyendo que la figura de la 

condena del absuelto infringe los alcances que implica la pluralidad de instancias, al 

no prever nuestra norma procesal penal un medio impugnatorio que permita cuestionar 

una sentencia que impone una condena expedido por el juez de apelaciones. 

 

  

Palabras clave: Condena del absuelto, pluralidad de instancias, sentencia en segunda 

instancia, recurso de casación, tutela jurisdiccional efectiva y el derecho a la defensa.   
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ABSTRACT 

 

This study responds to the research on the Legal Impossibility of the Plurality of 

Instance in the Conviction of the Absolved, focuses on determining whether the 

conviction of the acquitted, as is contemplated in the precepts, if it infringes the right to 

plurality of instances, being that it was developed within the qualitative research 

schemes, in application of a design and grounded theory, within a basic type and 

making use of the interview guide as a tool to collect data; concluding that the figure of 

the conviction of the acquitted violates the scope implied by the plurality of instances, 

by not providing our criminal procedural norm a means of challenge that allows 

questioning a sentence that imposes a sentence issued by the appeals judge. 

 

Keywords: Condemnation of the acquitted, plurality of instances, sentence in second 

instance, appeal of cassation, effective judicial protection and the right to defense.
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I. INTRODUCCIÓN. 

 

El presente estudio surge de la observancia de lo contemplado en el Código 

Procesal Penal de 2004, siendo esta observancia la llamada “condena del absuelto”, 

cobijada en los artículos 419° inciso 2° y el 425° inciso 3° literal b), las mismas que 

confieren al Juez de Segunda Instancia o Sala penal de Apelaciones que, vía apelación 

formulada por el  titular de la acción penal o actor civil frente a una sentencia 

absolutoria del procesado, la facultad de declarar la confirmatoria, nulidad o 

revocatoria de las sentencias absolutorias emitidas por el Juez de primera instancia, 

donde el Juez de Segunda Instancia puede emitir una sentencia condenatoria; 

viéndose así el acusado a interponer recursos inidóneos frente a esta decisión emitida 

en segunda instancia, no existiendo un medio impugnatorio que permita un análisis de 

fondo por un tribunal distinto, generándose de esta manera la imposibilidad jurídica de 

efectivizar el principio de pluralidad de instancia. 

Ahora bien, de mencionado la figura de Pluralidad de Instancias, esta se encuentra 

reconocido en el artículo 139° incisos 6 de nuestra Constitución que confiere al 

sentenciado el derecho de acudir a un órgano superior jerárquico a fin de promover la 

revisión de la decisión recaído en la instancia precedente. 

Ante la problemática expuesta surgieron pronunciamientos tanto doctrinales como 

jurisprudenciales, así tenemos a Jorge Luis Salas Arenas, quien plasma su postura en 

su libro “Condena del absuelto Reformatio in Peius Cualitativa”, quien manifiesta que 

nuestro sistema jurídico no se encuentra acorde a los requerimientos estipulados por 

la convención americana de Derechos Humanos, por consiguiente originándose una 

vulneración a derechos humanos; proponiendo a fin de dar solución a lo originado, una 

reforma legislativa que nos permita acceder a una instancia superior cuando se 

observe la figura. 

Ante lo expuesto, el problema general se formula de la siguiente manera: ¿Cómo 

la condena del absuelto vulnera al derecho de Pluralidad de Instancias?, y como 
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primer problema específico ¿Cuál es el tratamiento de la Corte Suprema de Justicia 

en la condena de un absuelto? y como segundo problema específico: ¿La regulación 

del Recurso de Casación garantiza el derecho a la pluralidad de instancias? 

La justificación de la presente investigación radica en analizar si hay una 

vulneración a la pluralidad de instancias en una condena del absuelto por primera vez 

en una segunda instancia y en consecuencia si existe una transgresión a lo establecido 

en el Artículo 139° incisos 6 de nuestra Constitución Política del Perú. 

Asimismo, nos apoyamos en una justificación práctica, aportando de esta 

manera si realmente la condena a un absuelto imposibilita jurídicamente al condenado 

de ejercer su derecho a la pluralidad de instancias y si, por consiguiente, es necesaria 

una mejor regulación del sistema jurídico ante la figura cuestionada que contemple un 

recurso que permita acudir ante una sala, solicitando la revisión amplia de la sentencia 

condenatoria. 

En cuanto a la justificación teórica, se busca llevar a una reflexión sobre el 

tratamiento de la condena del absuelto y las garantías recogidos en nuestra 

Constitución, en base a una revisión literaria de informes, investigaciones y entrevistas 

con especialistas con conocimiento en el tema de estudio. 

Por último, la justificación metodológica de este trabajo de investigación se 

apoya a través de documentos de fuentes confiables e instrumentos de investigación 

aplicados a especialistas con conocimiento del tema de estudio, recolectando así 

información verídica y confiable.       

En tal sentido, se ha plantea como objetivo general: Determinar si la condena del 

absuelto vulnera al derecho de la pluralidad de instancia. Asimismo, tenemos como 

primer objetivo específico: Analizar el tratamiento de la Corte Suprema de Justicia 

en la condena del absuelto y como segundo objetivo específico: Determinar si el 

Recurso de Casación garantiza el derecho a la pluralidad de instancia. 

Continuando, tenemos como supuesto jurídico general que: La condena del absuelto 

afecta negativamente al derecho a la pluralidad de instancia. Asimismo, como primer 
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supuesto jurídico específico que: Existe un grado de reconocimiento de la Corte 

Suprema de Justicia a la pluralidad de instancia en la condena del absuelto y como 

segundo supuesto jurídico específico: La aplicación del Recurso de Casación no 

garantiza al derecho a la pluralidad de instancia.
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II. MARCO TEÓRICO 

 Es importante destacar los antecedentes que han ido desarrollándose con relación 

al presente estudio, comprendiendo tesis, artículos de revistas científicas, libros, entre 

otros, tanto nacionales como internacionales. 

Para empezar a nivel nacional tenemos Nuñuvero Vargas (2018) en su tesis 

sobre la condena del absuelto y su reformulación, propone como objetivo el establecer 

si la pluralidad de instancias se ve vulnerada en la condena del absuelto; concluyendo 

que, los preceptos legales que contemplan la figura de la condena del absuelto 

vulneran a la garantía de la pluralidad de instancias cuando este a su vez no contempla 

un medio impugnatorio ordinario para estos casos. 

Para Godines Gonzales (2019) en su tesis sobre la condena del absuelto y el 

principio del derecho de defensa, planteo como objetivo el establecer una relación 

entre la figura de la condena del absuelto y la transgresión al derecho de defensa; 

concluyendo que, el derecho de defensa se ve vulnerada al no existir un medio 

impugnatorio eficaz que permita al justiciable impugnar un fallo condenatorio en 

segunda instancia.  

Asimismo, Roger Renato Vargas Ysla (2018) en su trabajo de investigación sobre 

la condena del absuelto en la Corte Interamericana de Derechos Humanos; sostuvo 

que, la condena del absuelto imposibilita que el condenado en una segunda instancia 

pueda hacer uso del recurso con la finalidad de contradecir la sentencia emitida en su 

contra. 

Por otra parte, en antecedentes a nivel internacional; De efectuado las 

indagaciones sobre estudios e investigaciones sobre las categorías de la presente 

investigación no se encontró estudios relacionados a lo mencionado. 

Por otra parte, es importante mencionar las teorías y enfoques conceptuales 

sobre nuestras categorías y subcategorías, pues, ello contribuirá a desarrollar el 

presente estudio en base a conceptos claros y precisos que se encuentran recogidos 

en nuestra legislación. 



11 
 

En ese sentido, tenemos como primera categoría: Condena del Absuelto, que 

surge de la interpretación de los artículos 425.3.b y 419.2 del Código Procesal Penal 

que la contempla, cuyas partes pertinentes señalan que, tratándose de sentencias 

absolutorias recurridas se podrá dictar sentencia imponiendo una sentencia (419.2); 

Asimismo, imponiendo sanciones y reparación civil (425.3.b). Bajo ese entender las 

salas penales tienen la facultad de anular las sentencias absueltas que llegan vía 

recurso de apelación y emitirse una sentencia condenatoria, condenando de esta 

manera al absuelto en esta segunda instancia; generándose indefensión a fin de 

impugnar su condena, ya que tales preceptos no contemplan la posibilidad de que esta 

decisión sea sometida para su revisión amplia.  

En ese sentido Fernando (2015) precisa que la figura mencionada se origina al 

resolver una apelación sobre una sentencia que absuelve al procesado en primera 

instancia y esta al ser sometida por ante la Sala Penal de Apelaciones tiene como 

resultado la revocatoria de la sentencia emitida en primera instancia, originando de 

esta manera la figura de la condena en absoluto. Asimismo, Vargas Ysla (2015) 

expresa que, al referirnos a la figura hablamos que es una de las decisiones que 

adopta la Sala Penal de Apelaciones, ello conforme a su facultad otorgada, para 

modificar total o parcialmente una sentencia absolutoria por una condena, vía recurso 

de apelación. 

Oré Guardia (2010) señala que, la figura se sostiene en la decisión adoptada por 

el Juez Superior al anular la sentencia que absuelve al procesado, señalando que esta 

última decisión se daría en mérito a la actuación y valoración de una prueba nueva, 

así como, con las pruebas que no fueron actuadas o fueron denegadas o éstas no 

fueron actuadas debidamente en primera instancia y en base a ello reformar y por 

consiguiente condenar recién al absuelto en primera instancia.  

El procesado que fue absuelto en una primera instancia y fue condenado en una 

segunda instancia viene realizando en la práctica judicial el recurrir ante la Corte 

Suprema haciendo uso del recurso de casación, a fin de obtener la nulidad de la 

sentencia emitida en su contra, existiendo así una práctica inidónea respecto en el 
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tema materia de investigación; esta práctica ha sido objeto de pronunciamiento por 

nuestro Tribunal Constitucional, siendo específico en la decisión expedido en el Exp. 

861-2013-PHC/TC, en cuyo fundamento catorce señalando que, en el proceso penal 

cuando se advierte esta figura, el procesado somete la sentencia emitida en su contra 

en una segunda instancia al recurso de casación penal, señalando además  el Tribunal 

Constitucional que existe tal posibilidad y conforme se ha estado practicando la 

interposición de este recurso; sin embargo este es inoficiosa ello debido a que 

conforme a los alcances que contiene un recurso de casación este es de carácter 

extraordinario, contiene sus limitaciones, supuestos de admisibilidad conforme se 

encuentra establecido en nuestra normativa procesal penal; señalando además que 

esta práctica que hoy en día se realiza no permite un reexamen o una evaluación de 

los hechos o las pruebas que haya sustentado la condena en segunda instancia. 

Precisando además que al no contemplar un medio impugnatorio ordinario contra las 

decisiones que imponen una condena por parte del juez de apelaciones; esto nos da 

a entender que la figura deviene contra lo establecido en nuestra Constitución como 

es en el derecho a la pluralidad de instancia. 

Como siguiente punto se señalará la línea jurisprudencial emitida por la Corte 

Suprema en cuanto al tratamiento de la Condena del Absuelto, así tenemos: 

La Casación 385-2013, San Martín, analiza que, el condenado por la segunda 

instancia se ve despojado de ejercer su derecho de cuestionar tal decisión vertida en 

su contra. Señalando además que, el recurso de casación no cumple con los alcances 

que comprende un recurso de apelación (revisar los hechos, valorar las pruebas y 

entre otros).  (Casación 385-2013, San Martín, 2015). 

En la Casación 194-2014, Áncash, contempla que si es posible la configuración de 

la figura de la condena del absuelto, en ese sentido, existiendo tal posibilidad, debe 

existir para el condenado un recurso devolutivo a fin de garantizar el derecho a la doble 

instancia que tiene derecho toda parte procesal, con la finalidad de ventilar el fallo 

condenatorio ante un Tribunal Superior; en ese sentido, mientras no se implemente 

https://lpderecho.pe/casacion-n-194-2014-ancash-tribunal-de-apelacion-no-puede-condenar-al-absuelto-en-primera-instancia/
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ninguna propuesta a fin de dar solución a esta controversia, lo que corresponde 

cuando sea advertida la condena del absuelto, es  anular el fallo condenatorio dictado 

por el juez de apelaciones y se realice un nuevo juicio, y si el procesado es hallado 

culpable en este nuevo juicio éste tendrá la posibilidad de impugnar tal decisión. 

(Casación 194-2014, Áncash, 2015). 

Como subcategoría tenemos a la Sentencia en segunda instancia, dado que, es 

un elemento esencial para la configuración de la condena del absuelto, el mismo que 

se da a consecuencia de la apelación de una sentencia absolutoria ante la instancia 

superior lográndose una sentencia condenatoria, ello bajo las atribuciones otorgadas 

en los artículos 425.3.b y 419.2 del Código Procesal Penal.  

La segunda subcategoría del presente estudio es el Recurso de Casación, para 

Neyra Flores (2010), el recurso de casación es un medio impugnatorio extraordinario 

que tiene ciertas limitaciones y quien tiene la potestad de conocerla es la Corte 

Suprema. 

El recurso de casación se da lugar cuando hayan sido ejercidas los recursos 

ordinarios y cuyos alcances del recurso se encuentra establecidos en la norma 

procesal penal. Asimismo, el autor menciona que este recurso no se da en mérito ante 

cualquier decisión judicial y que este recurso tiene como finalidad de controlar la 

adecuada interpretación del derecho. Bernal Cavero (2015). 

El recurso de casación no constituye una tercera instancia dentro del proceso penal, 

ya que este tiene muchos límites que imposibilita impugnar de manera directa toda 

sentencia, en el recurso de casación no se ve cuestiones de fondo; existiendo de esta 

manera limitaciones y cuyo resultado por lo general es el de declarar la nulidad de la 

sentencia acudida, generando la devolución para su nuevo juicio; en ese entender 

cuando el condenado en segunda instancia ventila la sentencia desfavorable ante la 

Corte Suprema, se obtiene como resultado la nulidad de la sentencia, no existiendo la 

posibilidad de defenderse en esta etapa, ello debido a que la función principal de la 
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casación es solo el análisis de los documentos actuados en el proceso mas no el 

resolver algún conflicto de intereses. 

Como segunda categoría tenemos La Pluralidad de Instancia, en palabras de 

Villavicencio el derecho a la pluralidad de instancias forma parte del derecho 

fundamental del debido proceso y que este tiene como enfoque el salvaguardar al 

justiciable el derecho de cuestionar una decisión emitida en su contra; solicitando, con 

arreglo a Ley, la revisión de lo resuelto por un juez de primera instancia, por parte de 

un órgano superior. Asimismo, recalca el autor que el derecho a la pluralidad de 

instancias se encuentra consagrada en el apartado sexto del artículo 139 de nuestra 

Constitución. Villavicencio Terrero (2011). 

En palabras de Jorge Luis Salas Arenas, la pluralidad de instancias se encuentra 

inmerso con el debido proceso, donde este tiene como finalidad de que el 

pronunciamiento emitido por el juez de primera instancia tiene que ser sometido a una 

evaluación por una instancia superior, obteniéndose de esta manera un doble 

pronunciamiento; precisando además el autor que no existe dependencia de las 

instancias y que todas las decisiones emitidas por los jueces son independientes a su 

función jurisdiccional. Salas Arenas (2011).  

Para Aníbal Quiroga con la pluralidad de instancias se garantiza el derecho a la 

aplicación del recurso donde las decisiones emitidas por los jueces tengan la 

posibilidad de ser revisadas, cuando la parte afectada así lo solicite haciendo uso de 

los medios impugnatorios, puesto que es un derecho que asiste a todo procesado. 

Raul (2011).  

En palabras de Vargas Ysla con la garantía de la instancia plural se reconoce que 

los individuos que hayan sido sentenciados con un reproche penal tiene la facultad de 

solicitar la revisión respecto a la legalidad y justicia sobre la decisión judicial, por medio 

de los recursos impugnatorios penales ya que a través de estos se busca favorecer el 

procesado, señalando el autor que no en todos los supuestos se garantiza el 

sometimiento de una decisión judicial ante un órgano superior. Vargas Ysla (2012).   
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Por su parte oré Guardia nos señala sobre la pluralidad de instancia que lo correcto 

es que, si existe una decisión judicial que haya puesto fin a un proceso, esta sea 

materia de una evaluación. Oré Guardia  (2010). 

En ese entender, la pluralidad de instancias es una garantía del debido proceso 

cuyo fin es que la sentencia emitida por el juez sea revisada vía recurso por una 

instancia diferente y superior cuando el individuo reprochado penalmente lo solicite.  

Ahora bien, surge una discusión, si bien es cierto la Sala Penal superior al conocer 

una sentencia absolutoria vía recurso de apelación este tiene la facultad de confirmar, 

declarar la nulidad o revocar la condena con una condenatoria, frente a esta última 

decisión no existe algún precepto legal que habilita la posibilidad de cuestionar dicha 

sentencia emitida, no pudiendo de esta forma garantizar a una instancia plural. Cuando 

el individuo se ve inmerso en esta situación, al ser condenado a una segunda instancia, 

se ve obligado a acudir tal sentencia perjudicial en su contra a la Corte Suprema vía 

recurso de casación, si cumpliese lo establecido artículo 425.5 del Código Procesal 

Penal. 

Cuando el Superior que conoce una sentencia absolutoria, vía recurso de 

apelación, éste puede revocar y condenar el justiciable por encontrarse responsable 

de un ilícito penal, señalando además que nuestra legislación no contempla la 

posibilidad que una instancia u órgano jurisdiccional pueda revisar en un nuevo juicio 

las cuestiones de hecho y de derecho. San Martín Castro (2015). 

Oré Guardia nos trae a colación lo establecido por el Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Políticos, siendo específico en el párrafo quinto del artículo catorce, 

señalando que conforme se encuentra normado la condena del absuelto en nuestra 

legislación, el condenado por el juez superior no dispone de un juez distinto a esta a 

fin de que pueda evaluar su condena impuesta, tal como impera el artículo 

mencionado. Oré Guardia (2010). 

Montero nos señala lo que implica la actuación de una apelación, señalando que la 

apelación plena e integral supone permitir a las partes procesales adicionar 

alegaciones de hechos, así como proponer y practicar nuevos medios probatorios a fin 
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de que el Tribunal Superior cuente con ellos para tomar su decisión, así con elementos 

de los que no contó y conoció el órgano precedente. Montero Aroca (1997). 

En tal sentido, es relevante el cuestionamiento a la sentencia condenatoria emitida 

en segunda instancia ya que genera indefensión al procesado al no existir un recurso 

impugnatorio idóneo o un nuevo juicio por otro órgano jurisdiccional a fin de cuestionar 

la sentencia emitida, vulnerando de esa manera el derecho que todo ciudadano 

ostenta, esto es, el derecho a la pluralidad de instancias.  

Como primera subcategoría tenemos a la Tutela jurisdiccional efectiva; la 

pluralidad de instancia es un derecho vinculado a la tutela jurisdiccional; Priori (2003) 

señala que, es un derecho que tiene todo individuo de acudir ente el órgano 

jurisdiccional a fin de solicitar salvaguarda de una situación jurídica que invoca que 

está siendo infringida donde el órgano jurisdiccional que conoce la causa expedirá una 

resolución fundamentada en el derecho y así surtir efectos en el derecho. 

  Peña Cabrera Freyre (2009). Nos señala que la tutela jurisdiccional efectiva se 

encuentra consagrado en nuestra Constitución como un principio y que todo ciudadano 

tiene derecho a invocarla cuando éstos acuden a los órganos jurisdiccionales para 

resolver un conflicto de intereses desde luego con sujeción a la normativa existente. 

En ese entender la tutela jurisdiccional es la facultad que tiene todo ciudadano de 

acudir al aparato judicial, es el inicio del derecho defensa en general, por el cual busca 

el amparo judicial y es el Estado quien tiene la obligación de brindarle todo este aparato 

judicial con sujeción al Ordenamiento Jurídico. 

La tutela jurisdiccional efectiva fue materia de pronunciamiento por nuestro Tribunal 

Constitucional señalando que, está reconocido como un principio y derecho, el mismo 

que se encuentra reconocido en nuestra Constitución en el artículo 139 numeral 

tercero, donde forma parte de la función jurisdiccional, señalando de esta manera que, 

la tutela jurisdiccional efectiva es un derecho constitucional amparado que es un 

derecho inherente de los procesados de poder acceder de manera directa o indirecta, 

a fin de velar sus derechos ante el órgano jurisdiccional, donde ejercerá sus medios 

técnicos de defensa, recursos, apelaciones y entre otros, a fin de obtener la solución 
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de su conflicto con una decisión fundada en el derecho y posterior solicitar la ejecución 

del mismo. (EXP. N.O 4080-2004-AC/TC, 2004).  

       Nos manifiesta San Martín Castro que, con la tutela jurisdiccional efectiva 

podemos formular nuestras peticiones que consideremos convenientes y bajo el 

arreglo de la ley, esto con la finalidad de que nuestro órgano jurisdiccional actúe en 

defensa de nuestros derechos que alegamos que viene siendo vulnerada. San Martín 

Castro (2014).  

Situación que no se ve materializada en la condena a un absuelto no teniendo la 

posibilidad de acudir a un ente a fin de impugnar su condena en segunda instancia no 

teniendo la posibilidad de realizar su oposición frente a la sentencia. 

Como segunda subcategoría tenemos el derecho a la Defensa, Andrea Torres 

señala que, el derecho de defensa constituye una garantía del debido proceso 

señalando que, si una persona se encuentra inmerso en el inicio o durante un proceso 

penal, éste tiene derecho de contar con un abogado defensor de su libre elección, a 

fin de hacer prevalecer su derecho de defensa sobre los hechos por las cuales se le 

atribuye. Andía Torres (2013).  

La Constitución reconoce el derecho de defensa consagrado en el numeral 14 del 

artículo 139 de nuestra Constitución, el cual contempla que todo justiciable tiene 

derecho a que se garantice la protección de sus derechos y obligaciones sin importar 

la naturaleza del proceso. El Tribunal Constitucional precisa que el derecho de defensa 

se ve vulnerado cuando se lo impide al ciudadano de plantear recursos con la finalidad 

de defender su derecho. (Exp N. 1231-2002-HC-TC, FJ 2). 

III. METODOLOGÍA 

3.1. Tipo y diseño de investigación 
 

El trabajo de investigaciones es de tipo básico, para Rodríguez Serpa (2014) este 

tipo de investigación produce resultados que van a poder ser tomados como referencia 
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de manera universal, es así que la investigación dependerá de las teorías y resultados 

que incidirán en la transformación del objeto de investigación.  

Dentro este tipo de investigación nuestro enfoque será cualitativo porque 

necesitamos analizar y profundizar el tema investigado con información que busca 

contextualizar la realidad y comparar los hechos. 

Respecto al diseño de investigación, se utilizó el diseño de teoría fundamentada, 

para Corbin (2002) este diseño de investigación permite que a través de la 

recopilación de datos y del análisis surja una teoría o también puede darse el caso que 

el investigador inicie con una teoría preconcebida que tenga por finalidad aclarar y 

ampliar la teoría existente.  Asimismo, dentro de la teoría fundamentada encontramos 

el diseño sistemático, para Valderrama Mendoza (2012) este diseño se sustenta en 

una codificación abierta, en el que surgen categorías de la recolección de datos, de 

modo que, el investigador seleccione la categoría central y las relacione con las demás 

categorías y subcategorías, concluyendo así con un proceso de codificación axial.  

3.2. Categorías, Subcategorías y matriz de categorización. 
 

La presente investigación comprende dos categorías y cuatro subcategorías, conforme 

se detalla: 

     3.2.1.- Categorías: 

Tabla N°01. 

Categorías    Subcategorías 

Categoría 1: Condena del Absuelto. 

 

Tutela jurisdiccional efectiva. 

El derecho a la Defensa. 

Categoría 2: Pluralidad de Instancia. Sentencia en segunda instancia. 

Recurso de Casación. 

Fuente: Realización propia (2021). 
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3.3. Escenario de estudio 

La ubicación geográfica de la investigación es el Estado peruano, debido a que los 

preceptos legales que contempla la figura de investigación es de alcance nacional, así 

como involucra la actividad de los operadores jurisdiccionales tales como jueces 

fiscales y abogados.  

3.4. Participantes 

Los participantes son abogados litigantes dedicados al derecho penal y procesal 

penal. Asimismo, las fuentes de información son bibliográficas de orden nacional, 

previstas en tesis, artículos científicos, doctrina y jurisprudencia. 

Tabla N°02: Lista de entrevistados 
Nota: Realización propia (2021). 

 

3.5. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Clavijo Cáceres, Darwin; Guerra Moreno, Débora y Yañez Meza, Diego (2014) 

indicaron que las técnicas permiten al investigador recolectar la información necesaria 

para tener conocimiento del tema estudiado y concretara los objetivos planteados.  

N° 
NOMBRE Y 
APELLIDOS 

GRADO ACADEMICO CARGO ENTIDAD 

1 

Alberto Carrión 

Calderón 

Doctor en derecho Abogado principal Estudio jurídico 

Carrión 

asociados 

2 

Víctor porras 

Rivera 

Abogado Abogado principal Estudio jurídico 

3 

Roger Castro 

Gutiérrez 

Abogado Abogado principal Estudio jurídico 

4 

Richard 

Barrientos de 

la Cruz 

Abogado Abogado principal Estudio jurídico 

5 

Luis Alberto 

Chirinos 

Sánchez 

Abogado Abogado principal Estudio jurídico 

6 

Luis Alberto 

Monroy Pérez 

 

Abogado 

Abogado principal Estudio jurídico 
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Para la presente investigación se empleó como técnica la entrevista, la cual tiene 

por finalidad obtener respuestas a las interrogantes sobre un determinado tema. López 

Nelly y Irma Sandoval (2016). 

Asimismo, en cuanto a los instrumentos se utilizó la guía de entrevista, la cual 

contiene preguntas que plantea el investigador con el objetivo de que cada una sea 

respondida por los participantes, sin incurrir en un formulario estructurado Taylor, S. 

J. y Bogdan R. (2006). 

En ese sentido, es necesario mencionar que los instrumentos empleados para la 

recolección de información fueron certificados por un experto en la materia:  

Tabla N° 03: Validación de instrumento – Guía de entrevista. 

 Validación de Instrumento 

Instrumento Datos generales Cargo o 

Institución 

Porcentaje 

Guía de 

entrevista 

LATORRE GUERRERO 

ANGEL FERNANDO 

Docente UCV – 

Lima Norte 

95% 

Promedio 95% 

Nota: Realización propia (2021). 

3.6. Procedimiento 

El procedimiento para la investigación se inició con una revisión literaria a fin de 

comprender la problemática, ello a través de libros, artículos de revistas y 

jurisprudencias correspondientes a nuestras categorías y subcategorías. 

Posteriormente, con la guía de entrevista se recogió información de especialistas que 

tengan conocimiento de la problemática. 

En consecuencia, los instrumentos empleados proporcionaron información 

fehaciente sobre el tema de estudio, pasando a ser analizados y contrastados con las 

preguntas y objetivos formulados al inicio de la investigación, formando los resultados 

parte de las conclusiones. 
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3.7. Rigor científico 

El desarrollo de la investigación se realizó en base a un rigor científico, a través de 

los criterios generales establecidos en el área de la metodología, como es el de la 

credibilidad, transferencia, imparcialidad, honradez, neutralidad y con friabilidad. Arias 

Valencia, María Mercedes; Giraldo Mora, Clara Victoria (2011), asimismo, a través 

de la validación de los instrumentos se aseguró la calidad y veracidad del contenido 

de la información. 

3.8. Método de análisis de la información 

Al respecto  se empleó el método analítico – sintético, ya que ambos están dirigidos 

a un análisis profundo sobre una determinada problemática a fin de encontrar una 

respuesta, para Rodríguez Jiménez, Andrés Y Pérez Jacinto, Alipio Omar (2017) el 

método analítico – sintético son dos procesos distintos pero que se complementan 

unificándose, es así que el análisis es un procedimiento que posibilita descomponer 

mentalmente el objeto de estudio a fin de conocer cada parte que lo compone, mientras 

que la síntesis está dirigida a unir o combinar las partes que han sido analizadas y que 

al ser integradas en un todo van a dar como resultado el descubrimiento de las 

relaciones y características investigadas.    

3.9. Aspectos éticos  

En este acápite señalo que la investigación se realizó bajo los principios éticos que 

comprende el respeto a las personas. Al respecto, se ha desarrollado el estudio 

conforme a los lineamientos y el diseño de investigación cualitativa establecido por la 

Universidad César Vallejo. 

En cuanto a los derechos de autor, se ha cumplido con respetar lo establecido en 

la Ley sobre el Derecho de Autor, por lo que, las fuentes de información han sido 

citadas con sus respectivas referencias bibliográficas de acuerdo a las normas APA. 

Además, en cumplimiento de las normas anti plagio se empleó el software Turnitin.  

Asimismo, las entrevistas se llevaron a cabo con la autorización de cada uno de los 

participantes interesados en contribuir al tema de estudio de forma presencial. 
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IV. RESULTADOS Y DISCUSIÓN  

En este trabajo se ha recabado información y contrastado entre ellas mediante los 

documentos de recolección de datos como las guías de entrevista elaboradas de 

acorde a los objetivos planteados y que analizaremos enseguida tomando en cuenta 

las preguntas de la guía de entrevista. 

En ese sentido se inicia con la descripción de los resultados relacionados al objetivo 

general que responde en determinar, si la condena del absuelto vulnera el derecho de 

la pluralidad de instancias; para tal efecto se formularon las siguientes preguntas: 

1. ¿Conoce Usted que la figura de la condena del absuelto, se encuentra contemplada 

en nuestro ordenamiento jurídico interno? 

2.  ¿Conoce Usted, los alcances que otorga el derecho a la pluralidad de instancias? 

3. ¿Para Usted, cuál sería el recurso ordinario que garantizaría su derecho a la 

instancia plural en el caso de que la Corte Suprema decida emitir una sentencia 

condenatoria a un absuelto en una primera instancia? 

4. ¿Considera Usted que, la pluralidad de instancias se ve afectado cuando no se le 

otorga al procesado el derecho a impugnar un fallo condenatorio a través de 

un recurso impugnatorio eficaz? 

5. ¿Considera usted que, al no ser revisada la condena emitida en segunda instancia 

o conocida esta con un nuevo juicio por otro órgano jurisdiccional, se estaría 

vulnerando la pluralidad de instancias? 

6. ¿Considera Usted que, existe una violación a la pluralidad de instancias conforme 

se encuentra regulado la figura de la condena del absuelto en el ordenamiento 

jurídico interno? 

Respecto a la primera pregunta Rivera (2021), Gutiérrez (2021), Calderón 

(2021), Pérez (2021), Zea (2021) y De La Cruz (2021),  señalan que, efectivamente la 

figura se encuentra contemplado en los artículos 419 y 425 del Código Procesal Penal 

y que estos preceptos  hacen posible que el individuo que fue absuelto por el juez de 

primera instancia, pueda ser condenado en una segunda instancia al resolverse el 
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recurso de apelación interpuesto por el titular del ejercicio de la acción penal o actor 

civil. Sánchez (2021). 

Respecto a la segunda pregunta Rivera (2021), Gutiérrez (2021), Calderón 

(2021), Pérez (2021), Sánchez (2021)  y De La Cruz (2021), Señalan que la instancia 

plural salvaguarda el derecho del debido proceso a fin de que las decisiones adoptadas 

por los jueces son revisadas por una instancia u órgano superior, siempre que haya 

vulnerado algún derecho, por lo cual la aplicación de ella debe hacerse con gran 

fundamentación. 

 Respecto a la tercera pregunta Rivera (2021) y De La Cruz (2021), sostienen 

que, para que exista una sentencia que condene a un absuelto, debe existir una nueva 

actuación probatoria para lo cual este se vería culminado con la apelación; puesto que 

con la casación solo tenemos límites es su pretensión pues ya no vierten una decisión 

por los hechos mismos sino se tienen otros supuestos; es así que se requeriría de una 

nueva apelación. Para Gutiérrez (2021) señala que no existe un recurso ordinario de 

acuerdo a la norma, siendo la única solución el solicitar la anulación del fallo de 

segunda instancia y realizar un nuevo juicio cumpliendo toda la formalidad. Para 

Calderón (2021), Pérez (2021) y Sánchez (2021)  Coinciden en señalar que en la 

actualidad no existe un recurso a través del cual permita cuestionar la sentencia 

conenatoria emitida por el juez de segunda instancia. 

Respecto a la cuarta pregunta Rivera (2021), señalan que, si encuentra una 

transgresión al derecho del debido proceso y que el condenado en segunda instancia 

tiene recursos impugnatorios limitados, restringiendo de la misma manera el derecho 

a la defensa con igualdad de oportunidades, asimismo, no se puede cuestionar el 

fondo de la controversia y ya que tenemos que el recurso de casación no es un medio 

oportuno para perseguir el objetivo que será una nueva resolución de la segunda 

instancia. Gutiérrez (2021) y De La Cruz (2021), consideran que se comete 

arbitrariedad por el hecho de no poder realizar el recurso de impugnación en segunda 

instancia transgrediendo el derecho a la defensa. Calderón (2021), Pérez (2021) y 

Sánchez (2021)  sostienen  que, el derecho a la instancia plural se ve afectado cuando 
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el condenado en una segunda instancia no cuenta con un recurso impugnatorio 

efectivo por el cual pueda cuestionar esta decisión emitida por la segunda instancia. 

 Respecto a la quinta pregunta Rivera (2021) y De La Cruz (2021), señalan que 

al no hacer posible la revisión de la sentencia condenatoria expedida por la sala de 

apelaciones se estaría transgrediendo el derecho a la instancia plural; y que pero para 

la realización de un nuevo juicio antes debería pedirse la nulidad de las sentencias 

anteriores y volver a discutirse el hecho delictivo con lo cual se daría una salida, pero 

esto debe ría encajar luego de producida la sentencia de segunda instancia. Gutiérrez 

(2021), considera que efectivamente al no ser revisado la condena de segunda 

instancia se estaría vulnerando la pluralidad de instancias más aún al derecho a la 

defensa. Calderón (2021), Pérez (2021) y Sánchez (2021) consideran que se estaría 

vulnerando al no existir un recurso impugnatorio ordinario a fin de realizar el examen 

sobre la responsabilidad penal del condenado en segunda instancia. 

Respecto a la sexta pregunta para Rivera (2021) y De La Cruz (2021), señala que 

dentro del ordenamiento jurídico interno solo se da la opción de recurrir a un recurso 

el cual se vuelve ineficiente por lo cual se observa que hay una violación a la instancia 

plural puesto que a través de este recurso no permite realizar una nueva revisión a la 

sentencia de esa magnitud. Gutiérrez (2021), señala lo contrario manifestando, que 

no existe una controversia con la Constitución y el Código procesal penal no hay 

ninguna violación a la pluralidad de instancias ya que todo está estipulado en las 

normas pertinentes y se aplica de acuerdo a estas. Calderón (2021), Pérez (2021) y 

Sánchez (2021) consideran que sí existe una violación a la pluralidad de instancias 

conforme se encuentra contemplado la figura de la condena del absuelto en los 

preceptos legales que lo acoge, ya que, si el individuo es condenado en segunda 

instancia este no tiene el medio a través del cual su sentencia sea revisada, por lo que 

se estaría restringiendo el derecho a la pluralidad de instancias, que no solo lo 

establece nuestra Constitución, sino también en los tratados internacionales. 
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En cuanto al objetivo específico 1, tiene como planteamiento el, analizar el tratamiento 

de la Corte Suprema de Justicia en la condena del absuelto, para lo cual se formuló 

las siguientes interrogantes. 

1. ¿Conoce Usted el tratamiento que realiza la Corte Suprema de Justicia en los casos 

de un condenado en segunda instancia? 

2. ¿Considera Usted que, el juzgamiento en segunda instancia al imputado absuelto 

en una primera instancia, tendrá las mismas características que el juzgamiento 

realizado en sede de primera instancia?  

3. ¿Considera Usted que, las etapas de la actividad probatoria (ofrecimiento, admisión, 

actuación y valoración) en segunda instancia tienen el mismo desarrollo que en la 

primera instancia? 

4. ¿Para Usted, cuáles serían los efectos jurídicos que genera el tratamiento actual 

por parte de la Corte Suprema en los casos en la condena de un absuelto? 

5. ¿Considera Usted que, existe una violación a la pluralidad de instancias conforme 

se viene realizando el tratamiento por la Corte Suprema en la condena de un absuelto? 

6. ¿Considera Usted que, se viene realizando una mala aplicación de la nulidad de 

oficio por parte de la Corte Suprema en los casos de un condenado en segunda 

instancia? 

En cuanto a la primera pregunta Rivera (2021), menciona a la Casación número 

280-2013 de Cajamarca, indicando que al producirse una condena en segunda 

instancia genera en el procesado un estado de indefensión pues el recurso de 

Casación es limitado por el cual se requiere la creación de un órgano jurisdiccional que 

veas sobre estos hechos. Gutiérrez (2021), Calderón (2021), Pérez (2021) , Sánchez 

(2021) y De La Cruz (2021), nos indican que la Corte Suprema de Justicia en los casos 

de una condena en segunda instancia lo que puede realizar el agraviado con la 

condena, al no encontrar una alternativa procesal, es solicitar la nulidad de la sentencia 
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condenatoria y así se ordene un nuevo juicio, esto mediante el recurso de casación 

como se ha estado realizando en la práctica judicial frente a estas situaciones. 

Respecto a la segunda pregunta Calderón (2021), Pérez (2021) y Sánchez (2021)  

manifiestan que con  el recurso de casación  no existe la posibilidad de que se realice 

la revisión plena e integral  de la decisión sometida; aspecto que si son posibles con 

el recurso de apelación. Rivera (2021), nos señala que podría transgredir el derecho 

a la libertad, puesto que, la primera instancia se realizó las actuaciones necesarias 

para llegar a la decisión adoptada, pero en segunda instancia se corre el riesgo que al 

condenado no existe una instancia adicional que Revise de fondo los hechos 

controvertidos. Gutiérrez (2021) y De La Cruz (2021), sostienen que no porque el 

hecho de ser condenado en segunda instancia no te permite realizar una apelación o 

una casación o algún otro medio impugnatorio- 

Respecto a la tercera pregunta Rivera (2021), señala que no ocurre bajo el mismo 

desarrollo, pues aquí se actuaran las pruebas nuevas, existe la opción de llamar a 

declarar a los testigos de la primera instancia siempre que la sala lo considere 

indispensable. Para otra parte Gutiérrez (2021) señala que si tiene el mismo desarrollo 

tanto en la primera instancia como en la segunda instancia más aún las vulneraciones 

de la actividad probatoria es minuciosa y revisado detalladamente pero un fallo 

condenatorio lo único que puede variar sería el ofrecimiento de prueba nueva. Por otra 

parte, Gutiérrez (2021), Calderón (2021), Galves (2021), Sánchez (2021)  y De La 

Cruz (2021), señalan que el recurso de casación no es un medio impugnatorio 

ordinario por cuanto no se pueden actuar pruebas, no pudiendo de esta manera ser 

equivalente al medio de impugnación como es el de apelación. 

Respecto a la cuarta pregunta Rivera (2021), Calderón (2021), Pérez (2021) y 

Sánchez (2021)  coinciden en señalar que se estaría vulnerando el derecho de doble 

instancia. Asimismo, deja al condenado en un estado de indefensión pues no existiría 

un recurso idóneo para volver a discutir sobre los hechos puesto que la casación es 

un recurso limitado. por su parte Gutiérrez (2021) y De La Cruz (2021), señalan que 

en caso de que un imputado es condenado en segunda instancia y que no siendo 
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culpable de los cargos atribuidos es sentenciado y el hecho de proponer realizar un 

recurso impugnatorio en dicha instancia es solicitar que se anule dicha sentencia y 

poder volver a realizar un nuevo 

Respecto a la quinta pregunta Rivera (2021), Calderón (2021), Pérez (2021) y 

Sánchez (2021)  coinciden en señalar que, se transgrede o limita el derecho de 

defensa cuando se condena en segunda instancia a un absuelto en una primera 

instancia. Gutiérrez (2021) y De La Cruz (2021), señala que ciertamente ha surgido 

muchos problemas acerca de la pluralidad de instancias, pero considera el hecho de 

no poder realizar un recurso de apelación frente a la decisión de la segunda instancia 

debería buscar salida y soluciones, ciertamente existen, pero no se respeta como 

debería ser. 

Respecto a la sexta pregunta Calderón (2021), Pérez (2021) y Sánchez (2021)  

Coinciden en dar la opinión de que no se estaría realizando una mala aplicación de la 

nulidad de oficio por parte de la Corte Suprema ya que al no existir un recurso efectiva 

que garantice el derecho al recurso la corte al advertir la figura de la condena del 

absuelto este debe declarar su nulidad. Rivera (2021), señala que para producirse 

dicha figura debe existir una buena fundamentación y acceder a esta para 

salvaguardar el derecho de defensa del condenado esta es una solución al problema 

de la limitación del recurso de casación pues existiría un nuevo juicio y así plantear los 

hechos desde el inicio para así ejercer una defensa adecuada. Opinión contraria de 

Gutiérrez (2021) y De La Cruz (2021), sostienen que se viene realizando una mala 

aplicación de nulidad de oficio por Parte de la Corte Suprema ya que a pesar de haber 

dado una solución no se cumple de manera eficiente para ello debería ya crearse una 

sala especial de apelaciones de segunda instancia y efectivizar la pluralidad de 

instancias. 

En cuanto al objetivo específico 2, este tiene como objetivo el, ddeterminar si el 

Recurso de Casación garantiza el derecho a la pluralidad de instancias. Para tal efecto 

se planteó las siguientes interrogantes: 
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1. ¿Considera Usted que, el recurso de casación es un medio idóneo para conocer un 

conflicto de intereses? 

2. ¿Considera Usted que, el recurso de casación es un medio impugnatorio eficaz para 

que pueda resolver una sentencia condenatoria dictada contra una persona absuelta 

en primera instancia? 

3. ¿Considera Usted que, el recurso de casación garantiza una revisión amplia e 

integral de la condena de una persona absuelta en primera instancia? 

4. ¿Considera Usted que, con la aplicación del recurso de Casación se estaría 

garantizado el derecho fundamental a la pluralidad de instancias? 

5. ¿Considera Usted que, el recurso de Casación puede solucionar el cuestionamiento 

existente a la aplicación de la condena del absuelto en nuestro país? 

6. ¿Considera Usted que, se debe de implementar un nuevo recurso ordinario 

impugnatorio para los condenados por primera vez en segunda instancia? 

Respecto a la primera pregunta Rivera (2021), Calderón (2021), Pérez  (2021), 

Sánchez (2021)  y De La Cruz (2021), coinciden en señalar  que el recurso de 

casación no es un medio propio para conocer un conflicto de intereses ya que el 

recurso de casación es limitativa dónde es procedente cuando existe una 

interpretación errada o una aplicación incorrecta de la ley dentro de la resolución por 

lo cual no tocan el tema de fondo en cuanto a los hechos mismos por lo cual no se da 

una revisión adecuada de la sentencia de segunda instancia es así que no es idóneo 

para la resolución de conflictos de intereses. Gutiérrez (2021), nos da una opinión 

contraria señalando que es un medio idóneo para dar una solución a un conflicto de 

intereses, pero se debe tener en cuenta que en la pluralidad de instancia una vez 

confirmada la condena no se puede realizar una apelación. 

Respecto a la segunda pregunta Rivera (2021)  y De La Cruz (2021),  señalan 

que el recurso de casación es un medio impugnatorio de carácter extraordinario por lo 

cual tiene limitaciones donde no se resuelve con exactitud lo que se requiere por una 
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condena en una segunda instancia para Gutiérrez (2021),  el recurso de casación es 

un recurso extraordinario que tiene por objeto anular una sentencia judicial que 

contiene una incorrecta aplicación del derecho o que ha sido dictado sin observar las 

formalidades, pero vuelvo a aclarar que de acuerdo a nuestra norma no puede aplicar 

una casación en pluralidad de instancias. Calderón (2021), Pérez (2021) y Sánchez 

(2021)  coinciden en señalar que con el recurso de casación no se puede cuestionar o 

solicitar la evaluación de una sentencia condenatoria expedida por el juez superior, 

puesto que el recurso de casación es un medio impugnatorio extraordinario y que 

además de ser excepcional el recurso de casación tiene una finalidad distinta y tiene 

sus características especiales que no está habilitada para todos los tipos penales. 

Respecto a la tercera pregunta, señala Rivera (2021), Calderón (2021), Pérez 

(2021), Sánchez (2021)  y De La Cruz (2021),  coinciden en señalar que, el recurso 

de casación no garantiza una revisión plena de la sentencia condenatoria expedido 

por el juez de apelaciones. Gutiérrez (2021), manifiesta que, de acuerdo a la 

Constitución y al Código Procesal Penal no se puede aplicar una casación a un fallo 

de segunda instancia en pluralidad de instancia  

Respecto a la cuarta pregunta Rivera (2021), dice que el recurso de casación es 

un recurso extraordinario muy utilizado y necesario, pero no todos los casos son 

iguales solo se da para ciertos casos y en otras solo es limitativo, por su parte 

Gutiérrez (2021), no señala que sí se podría aplicar o estaría permitida la aplicación 

de la casación en segunda instancia lo mínimo que tiene que cumplir es respetar los 

fundamentos a la pluralidad de instancias. Calderón (2021), Pérez (2021),  Sánchez 

(2021)  y De La Cruz (2021),  coinciden en señalar que conforme se viene aplicando 

en la práctica judicial cuando se ve advertido la figura por el cual se encuesta se acude 

al recurso de casación; empero esta no garantiza la efectividad a la pluralidad de 

instancia ya que la Corte Suprema no constituye una segunda instancia de apelación 

sino que este tiene como finalidad salvaguardar la correcta aplicación del derecho.  

Respecto a la quinta pregunta, Rivera (2021), considera que no es suficiente, para 

este caso en concreto se requiere de una nueva revisión de los hechos a probar.  
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Gutiérrez (2021), que sí se podría ser una solución ya que este cuando surte efecto 

el recurso de casación se anula el fallo y se vuelve a realizar un nuevo juicio, pero de 

acuerdo al Código Procesal Penal no se puede realizar una casación en esta instancia. 

Calderón (2021), Pérez  (2021), Sánchez (2021)  y De La Cruz (2021), consideran 

que la casación para estos casos no soluciona el problema existente, considerando 

que debería existir un recurso de apelación donde se permite una revisión amplia de 

la sentencia que se pretende su revisión. 

Respecto a la sexta pregunta Rivera (2021), señala que la nulidad es una solución 

muy interesante y como señala en la casación 195-2012-Moquegua nos muestra que 

es necesario una instancia revisora para no vulnerar los derechos del condenado en 

segunda instancia, la acción de nulidad es una solución sin embargo aún falta 

fundamentar más sobre ella.  Gutiérrez (2021), señala que sí sería de mayor eficacia 

ya que de esta forma se respetaría todos los derechos de los procesados es muy 

necesario como una sala especial de apelaciones una segunda instancia. Calderón 

(2021), Pérez (2021), Sánchez (2021)  y De La Cruz (2021),  Consideran que nuestro 

sistema debe implementar un nuevo recurso que permita impugnar las decisiones 

condenatorias expedidos por el juez superior; ya que ante la ausencia de este medio 

y al no posibilitar el cuestionamiento de esta decisión genera al procesado un estado 

de indefensión restringuiendo de esta manera su derecho de solicitar la revisión de 

una sentencia. 
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V. CONCLUSIONES 
 

PRIMERO: La figura de la condena del absuelto hoy en la actualidad se contempla en 

los artículos 419° inciso 2° y el 425° inciso 3° literal b) del Código Procesal Penal 

preceptos que faculta a los Jueces Superiores sentenciar con una condena a un  

absuelto por un juez de una primera instancia. No existiendo una figura jurídica con la 

finalidad de cuestionar la decisión adoptada por el juez Superior, generando de esta 

manera la imposibilidad jurídica a la instancia plural en la condena del absuelto. 

SEGUNDO: En la praxis judicial el condenado en segunda instancia se ve obligado a 

someter inidoneamente la sentencia emitida en segunda instancia por ante la Corte 

Suprema mediante recurso de casación, a fin de obtener la nulidad de esta, no 

logrando de esta manera cuestionar de fondo la sentencia emitida en su contra; el 

mismo que se vería garantizado con un recurso de apelación que hoy en día aun no 

existe para la figura contemplada, generando de esta manera también paralelamente 

la vulneración de diversos derechos que le asisten como procesado. 

TERCERO:  Conforme a lo señalado, el condenado en segunda instancia se ve 

obligado a acudir a la Corte Suprema por medio de un recurso de casación, empero, 

este no es un recurso ordinario, no da lugar a una revisión amplia e integral, limitando 

la revisión de puro derecho de la sentencia recurrida. De igual modo no toda sentencia 

que impone una condena por la segunda instancia puede ser cuestionada vía recurso 

de casación. Asimismo, mediante este recurso no se da la posibilidad de solicitar la 

revisión plena de los hechos facticos y probatorios.  
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VI. RECOMENDACIONES 

 

PRIMERO: Ante la existencia de la figura de la condena del absuelto se debe 

implementar medio impugnatorio ordinario excepcional para los casos donde se 

observe una sentencia que impone una condena revovanco una sentencia absolutoria 

dictado por la primera instancia,  a fin de que por medio de este recurso se brinde una 

revisión eficaz, amplia e integral. 

SEGUNDO: El recurso impugnatorio ordinario excepcional desarrollada deberá tener 

los mismos alcances que supone la apelación como tal, a fin de que proceda contra 

las resoluciones expedidas por las salas de apelaciones, en cuanto se vea 

contemplada la condena del absuelto.  

TERCERO: De obtenido la creación o el desarrollo de este recurso ordinario se debe 

de crear una sala penal especializada para los temas del condenado absuelto,y así  

garantizar de esta manera la eficiencia y eficacia de la administración de Justicia. 
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ANEXOS 
 

 



MATRIZ DE CATEGORIZACIÓN 

 

TÍTULO:  La Imposibilidad Jurídica a la Pluralidad de instancia en la Condena de un Absuelto.  

FORMULACIÓN DEL PROBLEMA OBJETIVOS SUPUESTOS CATEGORÍAS SUBCATEGORÍAS 

PROBLEMA GENERAL: ¿Cómo la 
condena del absuelto vulnera al 
derecho de Pluralidad de 
Instancia? 

 

OBJETIVO GENERAL: 
Determinar si la condena del 
absuelto vulnera al derecho 
de la pluralidad de instancia.  

SUPUESTO GENERAL:  La condena del 

absuelto afecta negativamente al derecho a 

la pluralidad de instancia. 

 

CATEGORÍA 

01: 

LA CONDENA 

DEL 

ABSUELTO 

 

SUBCATEGORÍA 01: 

Sentencia en segunda 

instancia. 

SUBCATEGORÍA 02: 

Recurso de Casación. 

 

PROBLEMA ESPECÍFICO 01: 
¿Cuál es el tratamiento de la 
Corte Suprema de Justicia en la 
condena de un absuelto? 

 

PROBLEMA ESPECÍFICO 02: ¿La 
regulación del Recurso de 
Casación garantiza el derecho a 
la pluralidad de instancias en los 
casos de condena del absuelto? 

 

OBJETIVO ESPECÍFICO 01: 
Analizar el tratamiento de la 
Corte Suprema de Justicia en 
la condena del absuelto. 

 

OBJETIVO ESPECÍFICO 02:    
Determinar si el Recurso de 
Casación garantiza el derecho 
a la pluralidad de instancias. 

 

SUPUESTO ESPECÍFICO 01: Existe un grado 
de reconocimiento de la Corte Suprema de 
Justicia a la pluralidad de instancia en la 
condena del absuelto.  

SUPUESTO ESPECÍFICO 02:   

La aplicación del Recurso de Casación no 
garantiza al derecho a la pluralidad de 
instancia. 

 

CATEGORÍA 

02: 

PLURALIDAD 

DE 

INSTANCIA 

SUBCATEGORÍA 01:  

Tutela jurisdiccional 

efectiva.  

SUBCATEGORÍA 02: 

El derecho a la 

Defensa 

METODOLOGÍA: ENFOQUE CUALITATIVO 

TIPO DE INVESTIGACIÓN: TIPO BÁSICA 

DISEÑO DE INVESTIGACIÓN: TEORIA FUNDAMENTADA – DISEÑO SISTEMÁTICO  

ANEXO  N° 01
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ANEXO N° 03 

VALIDACIÓN DE INSTRUMENTO 

I. DATOS GENERALES  

a. Apellidos y Nombres: Mgtr. LATORRE GUERRERO ANGEL FERNANDO  

b. Cargo e institución donde labora: DOCENTE DE LA UCV 

c. Nombre del instrumento motivo de evaluación: Guía de entrevista  

d. Autor(A) de Instrumento:  
 

II. ASPECTOS DE VALIDACIÓN  

CRITERIOS INDICADORES 
INACEPTABLE 

MINIMAMENT

E ACEPTABLE 
ACEPTABLE 

40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100 

1. CLARIDAD  
Esta formulado con lenguaje 

comprensible.  

           X  

2. OBJETIVIDAD  
Esta adecuado a las leyes y 

principios científicos.  

           X  

3. ACTUALIDAD 

Este adecuado a los objetivos y las 

necesidades reales de la 

investigación.  

           X  

4. ORGANIZACIÓN  Existe una organización lógica.             X  

5. SUFICIENCIA  
Toma en cuenta los aspectos 

metodológicos esenciales  

           X  

6. 
INTENCIONALIDAD  

Esta adecuado para valorar las 

categorías.  

           X  

7. CONSISTENCIA  
Se respalda en fundamentos 

técnicos y/o científicos. 

           X  

8. COHERENCIA 

Existe coherencia entre los 

problemas, objetivos, supuestos 

jurídicos 

           X  

9. METODOLOGÍA  

La estrategia responde una 

metodología y diseño aplicados 

para lograr verificar los supuestos.  

           X  

10. PERTINENCIA  

El instrumento muestra la relación 

entre los componentes de la 

investigación y su adecuación al 

Método Científico. 

           X  

 X 

III.  OPINIÓN DE APLICABILIDAD   

- El Instrumento cumple con los  
requisitos para su aplicación  

 SI 

- El Instrumento no cumple con los 

requisitos para su aplicación 

  

IV.  PROMEDIO DE VALORACIÓN                                                  

                                                                                                               

   
 

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE 
                                                                                                            DNI: 09961844  TELF: 980758944 

 

95% 




