UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

El ejercicio de la defensa publica penal en el distrito judicial Lima
Este, 2018

TESIS PARA OBTENER EL TiTULO PROFESIONAL DE
Abogada

AUTORA:
Cahuaya Lopez, Susan Uyuki (ORCID: 0000-0001-5051-872X)

ASESORES:

Mgtr. Espinoza Azula Cesar Napoledn (ORCID: 0000-0002-9928- 0422)
Mgtr. Mendo Mechan Javier Martin (ORCID: 0000-0002-6285-0858)
LINEA DE INVESTIGACION:

Derecho Penal

LIMA-PERU

2018



Dedicatoria

Dedico esta tesis a mi hija y esposo que son el
motor que impulsa la realizacién de mis mas
grandes metas. Y a mis padres por ser fuente

de inspiracion de esfuerzo y sacrificio.



Agradecimiento

A Dios por brindarme su infinita sabiduria y
paciencia para poder concretar esta meta. A mi
€eSposo por su gran apoyo incondicional para

culminar esta meta que es conjunta.

A todos los docentes que cultivaron y dejaron
enseflanzas durante estos 6 afios de etapa
universitaria en mi vida. Y en especial a la
Metoddloga Mg. Lutgarda Palomino Gonzales. A
todos los grandes amigos que tuve el privilegio

de conocer durante toda la carrera profesional.



indice de contenidos

Pag.

Dedicatoria ii
Agradecimiento iii
indice de contenidos iv
indice de tablas v
indice de graficos y figuras Vi
Resumen vii
Abstract viii
|.  INTRODUCCION 1
Il. MARCO TEORICO 4
. METODOLOGIA 19
3.1 Tipoy disefo de investigacién 19
3.2 Variables,y operacionalizacion 19
3.3  Poblacion (criterios de seleccién), muestra, muestreo, unidad de analisis 21
3.4  Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos 21
3.5 Meétodo de analisis de datos 25
3.6 Aspectos éticos 25
IV. RESULTADOS 26
V. DISCUSION 30
VI. CONCLUSIONES 36
VIl. RECOMENDACIONES 37
REFERENCIAS 38

ANEXOS 41



indice de tablas

Tabla 1 Operacionalizacion de la variable

Tabla 2 Poblacion del Distrito Judicial Lima Este
Tabla 3 Validadores

Tabla 4 Alpha de Cronbach

Tabla 5 Estadistica total de elementos

Tabla 6 Defensa Publica Penal

Tabla 7 Servicio de Asistencia Legal

Tabla 8 Funciones

Tabla 9 Actividades de defensa técnica

Pag.

20
21
22
23
24
26
27
28
29



indice de graficos y figuras

Figura 1. General de la defensa publica penal
Figura 2. Servicios de asistencia legal
Figura 3. Funciones

Figura 4. Actividades de defensa técnica

Pag.

26
27
28
29

Vi


file:///C:/Users/Ases&Cons%20HP/Desktop/Tesis%20actualizada%20-%20SUSAN%20UYUKI%20CAHUAYA%20LOPEZ-TESIS%20MODIFICADA.docx%23_Toc68611254

Resumen

La presente investigacion lleva como titulo “El ejercicio de la defensa publica penal en
el distrito judicial Lima Este, 2018” y tiene como objetivo general identificar como se

viene dando el ejercicio de la defensa publica penal.

Ahora bien, para dicho objetivo se utilizé el disefio no experimental transaccional
descriptivo, ya que su objetivo es describir como se da. Es asi que el enfoque aplicado
es el cuantitativo ya que su proceso es riguroso y no debe saltearse ningln paso para
que la investigacion sea llevada con éxito. Asimismo, el método que fue utilizado es el
deductivo que nos incita a descubrir de lo general a lo particular y por tal se obtuvo un
resultado de Alpha de crombach de 0.98 que fue arrojado a través del SPSS software

24 aplicado a una muestra de la poblacién del distrito judicial Lima Este.

La conclusion, que se llegd con respecto al objetivo general de cuerdo al resultado
obtenido nos indica que los defensores publicos penales respondieron un 36,67 % que
el ejercicio de defensa publica penal se viene dando de forma ineficaz, inoportuna,
discontinua y con una falta de defensa técnica eficaz.

Palabras clave: defensa publica penal, servicio de asistencia legal, funciones,

actividades de defensa técnica
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Abstract

The present investigation is entitled "The exercise of public criminal defense in the
judicial district Lima East, 2018" and has as a general objective to identify how the

exercise of public criminal defense is taking place.

Now, for this objective, the non-experimental descriptive transactional design was
used, since its objective is to describe how it is given. Thus, the applied approach is
guantitative since its process is rigorous and no steps must be taken to ensure that the
research is carried out successfully. Also, the method that was used is the deductive
that encourages us to discover from the general to the particular and for this we
obtained a result of Alpha of crombach of 0.98 that was thrown through the SPSS
software 24 applied to a sample of the population of the judicial district Lima East.

The conclusion, which was reached with respect to the general objective according to
the obtained result, indicates that public criminal defenders responded 36.67% that the
exercise of public criminal defense has been ineffective, inopportune, discontinuous

and with a lack of effective technical defense.

Keywords: public criminal defense, legal assistance service, functions, technical

defense activitie
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|. INTRODUCCION
Realidad problematica

Uno de los intereses mas imprescindibles que tiene cualquier Estado y sociedad es
impedir la exencion y condenar a cualquier persona que haya perpetrado un delito.
Empero, no solamente este precepto es priorizado, sino también el de no sancionar a
un inocente. De ahi, nace la defensa, cuya naturaleza esencial reposa en la proteccion
de la libertad o los intereses de un procesado. Asimismo, el lazo que tiene con los
principios, son multiples, por lo que uno de ellos es el de la igualdad, el mismo que en
busca de resguardarlo se sumerge en ciertos tipos de derechos, como es el derecho
a la defensa publica, la misma que se define como la obligacién del Estado en
proporcionarle un abogado de manera gratuita cuando el sujeto no pueda costear uno,
debido a su baja condicién econdmica, teniendo como manifestacibn maxima la que

se da dentro de un proceso penal.

Si bien el termino defensa publica penal no es nuevo dentro de la esfera mundial, es
preciso recalcar que su institucion es base en un Estado de derecho, por lo que tal
concepto se ha ido fortaleciendo para garantizar principalmente la proteccion de la
parte mas débil, que son las personas con bajos recursos econémicos. Siendo tal tanto
la victima como la persona que es sujeto de imputacion de un delito, tengan en igual
condicion ejercida su derecho de defensa. Sin embargo, aun con toda la normatividad
gue adopta cada pais existen ciertas vulneraciones de derechos dentro del marco del
debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva. Siendo asi los modelos de defensa
publica penal en América Latina no se ajustan a lo que impera cada pais, ya que la
saturacién hace perder su calidad, ademas la clara falta de autonomia e independencia
de algunos de ellos, los salarios bajos hacen inefectiva la labor de los defensores
publicos penales. Una investigacion de un medio de comunicacién en Costa Rica
determino que la probabilidad de condena aumenta cuando son representados por un
defensor publico. Otra realidad austera es la que se vive en Colombia donde solo 153
abogados publicos tiene a su cargo 234,964 reclamos de victimas que dejo la guerra
en dicho pais, por lo que si se repartiera equitativamente a cada uno le tocaria 1,500



expedientes, cifras que evidentemente denotan una evidente sobrecarga de trabajo.
De hi los casos expuestos en la Corte Interamericana de Derechos, donde paises
como Ecuador, Venezuela, Peru, transgredieron el derecho de defensa del imputado
dentro de un proceso penal.

Consiguientemente, nuestro pais no ha escapado de esta realidad problematica, y es
que a pesar de la determinacion de ciertas leyes como es el caso de la ley del servicio
de defensa publica, se ven aun concretos casos de contravencion a los derechos de
defensa de las personas con bajos recursos economicos dentro del ejercicio de
defensa publica penal, y es que la gran demanda y la poca oferta que existe es uno de
claros problemas como asi lo evidencian las regiones mas pobres del pais como
Ayacucho, Huancavelica y Apurimac, que tienen limitados defensores publicos para
encargarse de sus casos. Asimismo, no hace muchos afios en el 2016 el Ministerio de
justicia despidié a un promedio de 200 defensores publicos a nivel nacional, lo que
conllevo a que miles de personas en situacién de vulnerabilidad econémica se vieran
afectados y al mismo tiempo implico recargas de trabajo a los otros defensores. Otra
escandalosa situacion es la que vivieron y viven las victimas de Derechos Humanos,
donde sus detractores militares gozan del beneficio que les dio el Estado para pagar
un defensor privado, situacion que inclino la balanza de justicia a favor de estos. Estas
y otras realidades como la falta de recursos financieros, logisticos e incluso
preparacion hacen deficiente el ejercicio de los defensores publicos lo que conlleva a

la falta de equidad en nuestro sistema de justicia operativo.

Pero es necesario situarse a nuestra localidad, el distrito de San Juan de Lurigancho
remarcando que este es el mas poblado de la provincia de Lima, y asi mismo donde
la pobreza se ve reflejada no solo desde un sentido econémico sino de hambre de
justicia, ya que su acceso a la justicia es muchas veces inalcanzable, con evidentes
conductas por parte de los defensores publicos penales, que arraigados con el antiguo
cbdigo inquisitivo actian como funcionarios judiciales y no como abogados litigantes y
es que los quejares de la ciudadania van desde que el defensor publico se entrevistd
recién quince minutos antes de la audiencia de su patrocinado hasta la falta de

actuacion probatoria dentro del proceso penal.



Se recalca entonces que toda esta problemética traera grandes consecuencias que
van desde personas que vieron afectados sus intereses de justicia hasta inocentes
presos. En este sentido traerd consecuentemente la vulneracion incluso del derecho
de defensa y la desigualdad procesal penal. Es por tal razon que es necesario abrir la
interrogante como se viene dando el ejercicio de defensa publica penal en el distrito
judicial Lima Este, 2018.



ll. MARCO TEORICO

Trabajos previos
A nivel internacional se resefian los siguientes antecedentes:

Chancosa (2016). “el rol del defensor publico penal, en la defensa técnica de
conformidad con la legislacion ecuatoriana”. (Tesis de grado previa a la obtencién del
Titulo de Abogada de los Tribunales de la Republica, Universidad Regional Autbnoma
de los Andes). Ibarra, Ecuador. Tuvo como propdésito hacer una estrategia juridica que
permita mejorar el rol del defensor publico penal, en los delitos de accion publica, como
una de las garantias del debido proceso y como un derecho constitucional.
Concluyendo, en la aplicacion de tal estrategia juridica enmarcada bajo la linea de
investigacion de Los retos, perspectivas y perfeccionamiento de las ciencias juridicas

en el Ecuador”, cuyos resultados esperan colaborar con el cambio de la Justicia.

Toaquiza (2014). “Los defensores publicos en materia penal y la falta de
especializacion hace que la defensa sea débil y carece de eficacia juridica, por lo que
es necesario que se reforme el Caodigo Organico de la Funcién Judicial”. (Tesis para
obtener el titulo de abogado, Universidad Nacional de Loja). Loja, Ecuador. Cuyo
objetivo es investigar sobre la actividad y desempefio de la defensa publica penal.
Concluyendo que el poco interés de algunos Defensores publicos en realizar cursos
de especializacion ocasiona un desconocimiento de ciertos asuntos que tienen que ser
defendidos con profesionalismo y ética profesional, lo que termina con la perdida de

los juicios.

Benavides (2012). “La calidad de la Defensa Técnica Penal Publica Ecuatoriana”.
(Tesis para obtener la Maestria en Derecho Penal, Universidad Andina Simon Bolivar).
Quito, Ecuador. En donde el objetivo fue establecer la relevancia de la presencia de
un abogado defensor en un proceso penal, que represente técnicamente al imputado.
Concluyendo, que dicha necesidad se justifica en que la defensa técnica publica debe

ser de tal envergadura, que proporcione igualdad de condiciones con la fiscalia.



Penafiel (2012). “La defensoria publica y su incidencia en el tramite de la misma”.
(Tesis para obtener el titulo de Abogada, Universidad Técnica de Babahoyo).
Quevedo, Ecuador. Cuyo obijetivo, fue de Analizar de qué manera repercute que los
Defensores Publicos incumplan con su funcion en la etapa de juzgamiento en el
proceso penal, ello para impedir el aumento de los casos suspendidos y observados
en la ciudad de Quevedo. Concluyendo que los servicios prestados por el defensor

publico en algunos casos son deficientes ya que no realizan un trabajo técnico y eficaz.

Estrada (2016). “La defensa penal de oficio”. (Revista de Derecho y Seguridad Social,
Universidad de la Habana). Habana, Cuba. En donde su objetivo analizar el
ordenamiento cubano en cuanto a la motivacion y el ejercicio profesional de la defensa
de oficio. Concluyendo que debe existir perfeccionamiento legislativo, puesto que las
defensas de oficio deben estar enfocados en lograr que los abogados perciban su

trabajo como lo que realmente es.

Binder & Cape & Zaza (2015). “Defensa penal efectiva en América Latina”. (Revista
De justicia). Bogota, Colombia. Tuvieron como objetivo Promover la defensa efectiva
de las personas procesadas penalmente en América Latina. Concluyendo, que la
mayoria de dichos paises incluyendo Perl han realizado reformas significativas en el
sistema de justicia penal, pero que al analizar sus leyes, jurisprudencia y practicas
determinan que debido a que no cuentan con el apoyo de expertos que ayuden a llevar
una investigacion acorde a la garantia del derecho a una defensa adecuada, esta

carece de eficacia, continuidad y tecnicismo.

Hernandez (2012). “Probabilidad de que una persona que tiene defensor publico sea
condenada en un juicio penal en Costa Rica”. (Revista de investigaciones de Univision
Data). Costa Rica. Cuyo objetivo fue el de determinar que probabilidad existe de que
una persona sea condenada, si su defensa se da por un defensor publico
Concluyendo, que la posibilidad de que un sujeto sea condenado en un juicio penal
cuando es representado por un defensor publico es del 46% en comparacion a uno
gue tiene un abogado privado, determinando asi por ineficiente e ineficaz la defensa

gue ejerce un defensor publico.



A nivel nacional se resefian los siguientes antecedentes:

Zufiga (2015). “Defensa publica y acceso a la justicia constitucional de personas en
situacion de vulnerabilidad econdmica”. (Tesis para optar el grado de Magister en
Derecho con mencion en Politica Jurisdiccional, Pontificia Universidad Catolica del
Peru). Lima, Peru. Cuyo objetivo fue de analizar si la regulacion vigente del Servicio
de Defensa Publica transgrede el derecho a la tutela procesal efectiva de personas de
escasos recursos economicos al excluir de dicho servicio a la justicia constitucional.
Concluyendo que no se instaura dentro de la asesoria legal la defensa de los derechos
fundamentales a través de Procesos Constitucionales; por lo tanto, existe una
vulneracion del derecho a la tutela procesal efectiva de las personas de vulnerabilidad
econOmica en la vigente regulacion del Servicio de Defensa Publica en el Peru.

Hurtado (2017). “la vulneracién del derecho al plazo razonable para elaborar la defensa
frente a la incoacion del proceso inmediato reformado en el derecho procesal penal
Peruano y el derecho comparado”. (Tesis para optar el titulo Profesional de Abogado,
Universidad Nacional Santiago Antinez de Mayolo). Huaraz-Ancash, Perd. Cuyo
objetivo fue determinar si la instauracion del Proceso Inmediato, produjo la disminucién
de garantias procesales, en especial del derecho al plazo razonable para elaborar la
defensa, dentro del Derecho Procesal Penal Peruano contrastado con el Derecho
Comparado. Concluyendo, que con respecto a otras legislaciones comparadas la del

Peru establece un tiempo muy reducido para realizar la defensa.
Se tiene el siguiente antecedente local:

llave (2016). “Implicancias del proceso inmediato en el marco del derecho de defensa
del imputado patrocinado por el defensor publico ante la Corte Superior de Justicia de
Lima 2016”. (Tesis para obtener el titulo Profesional de Abogado, Universidad Cesar
Vallejo). Lima, Perd. Cuyo objetivo se enfocé en determinar las consecuencias del
proceso inmediato en el derecho de defensa del imputado asesorado por el defensor
publico ante la Corte Superior de Justicia de Lima 2015-2016. Concluyendo, que no se
ha considerado la asistencia que debe recibir la defensa publica, para que pueda

elaborar una defensa eficaz, dentro del proceso inmediato y mas aun teniendo en



cuenta que el mismo es rapido y activo, toda vez que ha sido creado para aligerar un

proceso penal.

Teorias relacionadas al tema

El Poder Ejecutivo (1939) promulgo la Ley N° 9024, por la cual se puso a vigencia el
Caodigo de Procedimientos Penales. Es de ahi, que nacio en primer orden, la primera
norma imperativa que regula la defensa publica; realizada antes por el Ministerio de
Defensa, los mismos que se encargaban de defender de oficio a los inculpados y
acusados. Sin embargo, aun no se remarca el nivel econémico de alguno de ellos.

Cabe recalcar que a partir de esa figura se denomina, Defensores de Oficio

Seguidamente, el Decreto Ley N° 14605 hace mencién los defensores de oficio, los
mismos que son nhombrados por la Corte Superior atenderian los menesteres de cada

Distrito Judicial en beneficio de los litigantes pobres. (Zafiga, 2015, p.70).

Asimismo, después se entrega el rol de los defensores al Poder Judicial y Corte
Suprema de Justicia, lo que origino ciertamente trabas en el ejercicio de estos, a que
el juez lo tomaba como parte de su grupo de trabajo. Esta figura, cambia con la entrada
de la Organizacion de las Naciones Unidas donde el Pacto de San José y Costa Rica,
reconocen los esenciales derechos del ser humano. Es aqui, donde se considera el
derecho irrevocable de ser asistido por un defensor concedido por el Estado, retribuido
0 no segun la legislacion interna, si es que el acusado no se defendiese asi mismo ni

nombrara Abogado dentro del plazo fijado por Ley. (Zadiga, 2015, p. 70).

En concordancia con tal precepto se establece en nuestro pais el reconocimiento al
derecho a ser asistido de manera gratuita por un abogado que es costeado por el
Estado a través de la Constitucién Politica de 1979. Ya después en 1983 se aprobo el
reglamento del Ministerio de Defensa de oficio que estuvo a cargo de tal, especificando
gue los especializados en materia civil les correspondia percibir el total de los gastos
particulares que imponian a la parte derrotada, en tanto los penalistas eran designados
por el Poder Ejecutivo, pero econdmicamente subalternos al Poder Judicial. Sin

embargo, en 1993 luego de todo un cambio general en nuestro Estado, se concedio a



la funcidn jurisdiccional de la defensa gratuita como un derecho y principio para las
personas de bajos recursos economicos y todos los casos que la ley declare. (Zaiiga,
2015, p. 71).

Asimismo, es importante determinar el fin de un servicio de defensa publica, el cual
pues es permitir el acceso a la justicia a la persona vulnerable. En este sentido lo que
se busca es dar un equilibrio a la balanza, por lo que todo individuo se encuentra en
igualdad de condiciones de acudir al aparato judicial y claro que este sea llevado a

cabo bajo las reglas debidas. (Araujo, 2015, p.17).

A todo ello y con todas las disposiciones hasta esa fecha entre 1994 y 1999 surgieron
los primeros problemas enfatizando asi el malestar de la poblacion que aquejaba el
desemperio de los Defensores de oficio dispuestos por el Estado, esto provocado por
la gran necesidad de sus servicios y la poca oferta que se daba. En esta linea, se
dispuso la creacion de la Ley del Servicio Nacional de la Defensa de Oficio, sumergido
en la estructura organica del Ministerio de Justicia, con la finalidad de proporcionar el
derecho de defensa gratuita a personas de bajos recursos econémicos, entendida asi

en todas sus responsabilidades del derecho. (Zufiga, 2015, p. 72).

Y no fue solo unos afios después que esa horma se complementé con la Ley N° 29360,
Ley del Servicio de Defensa Publica, en la que se renovd la denominacion de
Defensores de Oficio por la Defensor Publico. Cambiando también el régimen de su
contratacion y sobre todo haciendo hincapié en su direccion hacia la poblacién mas
vulnerable del Peru. (Zadiga, 2015, p. 73).

Los especialistas del Ministerio de Justicia (2008) publicaron un informe Anual de la
Implementacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en el Distrito Judicial de Huaura,
elaborada por la Secretaria Técnica de la Comision Especial de Implementacion del
Caodigo Procesal Penal. En la que se destaca que este modelo tiene como idea otorgar
la equiparidad de condiciones entre el Ministerio Publico y la defensa del imputado,

garantizando que esté cuente con un abogado mientras dure todo el proceso.



Dichas medidas atienden a la disposicion del Ministerio de Justicia que enfatizo que
los Abogados Publicos deben cubrir un turno continuo de 24 horas con el objetivo de
atender a cualquier individuo que se le atribuya la comisién de un hecho delictivo, es
decir desde su detencion, por lo que se incremento el personal de 11 defensores a 41.

Los especialistas del Ministerio de Justicia (2008) publicaron un informe Anual de la
Implementacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal en el Distrito Judicial de Huaura,
elaborada por la Secretaria Técnica de la Comision Especial de Implementacion del
Caodigo Procesal Penal. De igual modo, nos sefiala la organizacién de la Defensa
Publica, encabezada por la Direccién General de la Defensa Publica, de las que se
derivan las diferentes Direcciones Distritales, que son la Direccion de Defensa Publica
Penal, Direccion de Asistencia Legal y Victimas, Direccion de Conciliacién Extrajudicial

y Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos, Direccién Multidisciplinarios.

Los especialistas del Ministerio de Justicia (2008) publicaron un informe Anual de la
Implementacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal en el Distrito Judicial de Huaura,
elaborada por la Secretaria Técnica de la Comision Especial de Implementacion del
Cddigo Procesal Penal. Asimismo, nos menciona que se contrataron asistentes
administrativos y asistentes sociales, que ayudaran a determinar la condicion

econdmica de los usuarios.

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley N° 29360, que
determina la Ley del Servicio de Defensa Publica, en el cual el articulo 4 nos menciona
al deber de colaboracion, entendido como aquella prestacién de colaboracién que
necesita el defensor publico para la ejecucion de sus funciones las diversas

autoridades como el Poder Judicial, el Ministerio Publico y la Policia Nacional del Peru.

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley 29360 que
determina la Ley del Servicio de Defensa Publica, en el cual el articulo 12 menciona a
los deberes que todo defensor publico tiene que cumplir, los mismos que tomaremos
para materia de investigacion a los siguientes; primero, Aceptar ipso facto, con interés
y celeridad, la representacion legal y no dejarla hasta que se asegure un reemplazante,
Colaborar con la defensa de los derechos fundamentales, interponer los recursos y



acciones de garantia que se estime pertinentes, Argumentar técnicamente los recursos
gue se presente a favor de sus patrocinados, asi como de mantenerlos informados de

todas las circunstancias del proceso.

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley N° 29360, que
determina la Ley del Servicio de Defensa Publica, en el cual el articulo 3 literal a, nos
menciona los principios generales del defensor publico que debe cumplir en el ejercicio
de sus funciones; los mismos que son: la probidad, donde nos sefiala que este debe
actuar en favor a los intereses de sus asistidos, cumpliendo con la Constitucién y la

normatividad internacional, desempefiando una labor técnica, eficaz y oportuna.

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la ley N° 29360, que
enmarca la Ley del Servicio de Defensa Publica, en el que el articulo 3 literal b, nos
menciona la independencia funcional que debe tener el defensor publico, en la medida
que este no debe recibir ningun tipo de presion ni instruccién alguna por parte de los

otros funcionarios.

Ahora bien, dentro del Sistema de defensa legal penal de nuestro pais, existen dos
modelos: el primero, hace referencia a los servicios prestados por los defensores
privados, ejercidos libremente y el modelo de defensa proveniente del Estado, que
proporciona el servicio de defensa gratuita a través de los defensores publicos. (Binder
& Cape & Zaza, 2015, p.460).

En este sentido los defensores publicos penales forman parte de la Direccion General
de Defensa Publica y Acceso a la Justicia que es un oOrgano de la linea del
Viceministerio de Derechos Humanos y Acceso a la Justicia, el mismo que cuenta con
31 direcciones distritales judiciales, a traves del cual se brinda defensa técnico legal
gratuita, maxime a las personas que bajos ingresos econdmicos. (Binde & Cape &
Zaza, 2015, p. 465).

Asimismo, la defensa publica penal coadyuva una igualdad entre las partes ante el
poder punitivo del Estado. (Ferrajoli, 2012, p.76).
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Por lo mismo, una investigacion recalca que el sistema de justicia del Peru tiene varios
e importantes retos que mejorar y fortificar la defensa penal eficaz, esto en base al
nivel de las practicas de los operadores, en el que cabe los defensores publicos. Y tal
desafio es relevante desde dos perspectivas; primero la tutela de los derechos del
procesado de parte del sistema de justicia penal y lo que engloba, asimismo, en
segundo lugar, el hecho de asegurar y fortalecer una defensa de calidad. (Binder &
Cape & Zaza, 2015, p. 533)

Por otro lado se aduce también que la defensa publica penal es una garantia que
posee todo sujeto detenido, imputado, inculpado, procesado o0 sentenciado
penalmente, sin mediar su estrato econdmico, raza, condicién social o sexo de ser
asistido por un abogado cuya retribucién sea completamente cubierta por el Estado,
para que a través de €l actie su derecho a una defensa técnica de excelencia, a través
de la cual pueda enfrentar las imputaciones en su contra, en igualdad de condiciones
que la parte acusadora, con el Unico fin de mitigar la reaccion penal del Estado.( Valle,
2016, p. 75).

Es necesario también, avocar que la defensa publica penal no actda de ningiin modo
en amparo de los intereses generales de la sociedad, sino todo lo contrario, pues esta
Unicamente buscara el interés de su cliente como cualquier otro abogado de ejercicio
libre. (LOpez, 2015, p. 69).

El nuevo modelo adversarial del proceso penal implica que los defensores publicos
deben tener las destrezas, herramientas técnicas, capacidades histridnicas; para
poder recopilar su propia informacién del caso, asi como para poder litigar. Por lo que
involucra capacitacion constante para ser responsable de su trabajo profesional en la

preparacion de sus casos. (Pazmifio, 2012, p. 126).

De igual modo, es imprescindible que asevere la independencia, el personal suficiente,
los recursos; asi como la simetria de remuneraciones con los demas actores del
sistema, todo cuanto permita atender dignamente a sus patrocinados y afirmen una

gestion de la defensa en correspondencia con la persecucion penal. (Mahnke, 2018,
p. 2).
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Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley N° 29360, que
legisla la Ley del Servicio de Defensa Publica, en el cual en el articulo 3 literal d, nos
sefiala a la unidad de actuacion, es decir que el defensor publico debe prestar su

servicio de forma continua y sin interrupciones.

Posteriormente, es imprescindible también describir el derecho de defensa de las
personas con bajos recursos econémicos, para lo que se estima establecer primero;
el concepto de derecho de defensa, la misma que es entendida como aquel derecho
gue tiene la persona acusada o demandada de ser escuchada y representada por un
abogado de su libre eleccion pudiendo ser de oficio. De igual modo, dicha
representacion no constituye una simple formalidad, puesto comprende la oportunidad
fundamentar y demostrar procesalmente los derechos e intereses del patrocinado, en
este sentido la falta de tales preceptos recae en la nulidad de los actos procesales

dados sin su presencia. (Mesia, 2004, p. 105.)

Asimismo, este derecho es esencial en todo reglamento juridico, ya que se protege un
derecho medular que es el debido proceso, poniendo a las partes de un juicio en
igualdad juridica y factica; debiendo ser eficazmente alegadas, fundamentadas por

medio de la presentacién de pruebas evidentes y eficientes. (Bernales, 1997, p.656)

En este orden de ideas, es necesario remarcar que para que este derecho cobre vida,
no es mérito que el proceso penal se haya iniciado de manera formal, sino que
solamente basta con la simple imputacion de un ilicito criminal de parte de cualquier

autoridad responsable de la persecucion penal (Castro, 1999, p.70)

Los especialistas de la Asamblea General de las Naciones Unidas (1948) consintieron
la Declaracion Universal de Derechos Humanos, consagra en los articulos 1.1y 3 el
derecho de defensa, de esta manera también forma parte de la normativa
Internacional, estableciendo el derecho de toda persona su acceso a la justicia sin

discriminacion, asegurandose todas las garantias utiles para su defensa.

Del derecho de defensa emergen otros derechos, como el de ser asistido por un
abogado defensor, es por este derecho que el Gobierno se ve en la obligacion de

proveer de un abogado que asumira su defensa técnica ya que este no tiene los
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medios econOmicos para costearse uno. Sin embargo, esto se ha convertido
solamente en simple formalismo, ya que la intervencion de estos se reduce muchas

veces ha actos pobres de defensa. (Tocora, 1999, p.95)

Por otro lado, este derecho tiene que ser eficaz y oportuno, en el sentido de ser
realizado por una persona completamente capacitada que se enfoque en defender el
interés especifico del imputado y no solamente para cumplir con las exigencias del
proceso. (Binder & Cape, Zaza 2015, p.80)

El derecho de defensa también es entendido como un principio asi lo estipulo el codigo
procesal penal del 2006 del mismo que se desprenden ciertos derechos que amparan
al sujeto implicado de un delito, los mismos que van desde que se le informe de sus
derechos, asi como de hacerle saber los cargos por los que se le esta acusando y que
son motivo de su detencién, de igual modo de ser asesorado y representado por un
abogado defensor ya sea privado publico segun su condicidn, y asi mismo que este
tenga un tiempo prudente para poder defenderse, asi como de poder auto defenderse

con la vision de no poder auto incriminarse. (Hernandez, 2012, p.20)

Sin embargo, la sola existencia de un defensor es insuficiente por si sola para
garantizar la igualdad de armas en el proceso penal, pues no es Unicamente una
formalidad, sino un equilibrio de las partes que debe reclamar una actividad profesional
diligente y eficaz del defensor. Por lo que esta defensa tiene y debe ser eficaz, caso
contrario provocaria un abandono implicito de la defensa lo que conllevaria a la nulidad

de los actos procesales efectuados sin defensa. (Nakazaki, 2006, p.23.)

Asimismo, se aprecia la importancia de la defensa en el margen de su caracter
irrenunciable y permanente, ya que en el caso de que la persona imputada no designe
a su propio defensor, el Estado debe ofrecerle uno publico, cuyo ejercicio garantiza en

todo el tramite procesal sin ningun tipo de dilaciones. (Ravest &Jiménez, 2015, p.22)

Por lo que, el servicio de defensa publica, forma parte de las medidas efectivas que
debe arrogar todo Estado para avalar a todas las personas el acceso a la justicia en
condiciones de igualdad y para el respeto, amparo y garantia de sus derechos en el

ambito de un proceso penal. Esto, porque una gran mayoria de la sociedad no cuenta
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con los medios para acceder a un servicio privado de defensa de calidad, por lo que,
sin este servicio publico, las personas afrontarian impedimentos inaccesibles para el

goce Yy ejercicio efectivo de sus derechos humanos. (Ravest &Jiménez, 2015, p.23)

Ahora bien, dicha defensa tiene y debe ser eficaz para que asi se garantice el debido
proceso penal. En este sentido, se desprenden también derechos como el de elegir
libremente un defensor pudiendo ser publico si no pudiese costear uno, asimismo de
que dicho defensor tenga los conocimientos juridicos que exige el interés del caso. Y
por ultimo que este pueda presentar los recursos y argumente de acuerdo a la defensa
técnica. (Hernandez, 2012, p.21).

Hay que tener en cuenta, que, dentro de un sistema inquisitivo, donde la fase de
investigacion es determinante, aun anudan las practicas cotidianas que favorecen a la
parte acusadora, en el sentido que esta cuenta con mayor flexibilidad y
discrecionalidad en su actuacién y hasta siempre tolerable en violaciones de Derechos
Humanos, Siendo tal que la funcién de la defensa y la autoridad jurisdiccional parecen

solo limitarse a legitimar y convalidar el proceso. (Ravest &Jiménez, 2015, p.25)

De otro lado con la ya reforma penal vigente, aln se tienen que tomar en cuenta
grandes desafios para la transformacién de los sistemas de defensa publica en
verdaderas instituciones que garanticen el cumplimiento de las obligaciones estatales.
(Ravest &Jiménez, 2015, p.27).

Mas esto implica el mismo esfuerzo, la misma entrega y el mismo compromiso en la
concepcion de cada abogado elegido como cuando actia como abogado de oficio.
(Estrada, 2016, p. 176)

Ahora bien, se asume asi que el defensor publico es el encargado de la defensa penal,
gue crea y disefla una estrategia del caso, dispone de destrezas para recopilar
informacion de esta y mantener comunicacion con su representado, testigos, la policia,
peritos y demas intervinientes que han participado en los actos que sean necesarias
para la defensa, estableciendo asi su teoria del caso e investigando para aportar
elementos probatorios. (Binder, 2015, p.400).
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Dimension 1

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley N° 29360, que
legisla la Ley del Servicio de Defensa Publica, en donde se especifica que el servicio
de asistencia legal gratuita de la defensa publica penal tiene que ir en base a los
principios que todo defensor publico debe respetar, asi como la debida colaboracion
que le tienen que brindar los diferentes 6rganos judiciales para que pueda cumplir con

Su ejercicio.
Dimensioén 2

Los especialistas del Congreso de la Republica (2009) aprobaron la Ley N° 29360, que
legisla la Ley del Servicio de Defensa Publica, en donde se especifica que dentro del
ejercicio del defensor publico, esté, tiene funciones que van encaminados al
cumplimento de sus deberes y conocimiento de sus derechos para asi ejercer la

defensa técnica.
Dimensién 3

Las actividades de defensa técnica que todo defensor publico penal debe realizar en
aras de ejercer eficazmente la defensa de su patrocinado estan dirigidas hacia las
buenas préacticas de calidad como es la investigacién del caso, su capacidad de
negociacion, las habilidades de litigio que debe poseer para poder garantizar el
adecuado ejercicio de defensa técnica en favor de su patrocinado. (Binder, Cordero,
Hartmann, 2005, p. 465)

Formulacion del problema
Problema General

¢,Como se viene dando el ejercicio de la defensa publica penal en el distrito judicial
Lima Este, 20187

Problema especifico
¢, Como se viene dando el servicio de asistencia legal de la defensa publica penal en

el distrito judicial Lima Este, 2018?
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¢, Como se viene dando las funciones de la defensa publica penal en el distrito judicial
Lima Este, 20187

¢ Como se viene dando las actividades de defensa técnica de la defensa publica penal

en el distrito judicial Lima Este, 2018?
Justificacion del estudio
Justificacion teodrica

Se justifica tedricamente la presente investigacion con el interés de aportar a la teoria
ya existente sobre cdmo se tiene que dar el ejercicio de la defensa publica penal. En
este sentido, el aporte tedrico de Valle (2016) en donde nos menciona que la defensa
publica penal es una garantia que tiene todo sujeto, cualquiera fuera su condicién de
ser asistido por un abogado cuya retribucibn sera completamente asistida por el
Estado, y por medio de él haga efectiva su derecho a una defensa técnica de calidad
con caracter igualitario que la parte contraria, con el propdésito de aminorar la respuesta

penal del Estado.

Asimismo, segun los especialistas del Congreso, que dictaminé la ley del servicio de
defensa publica (2004) en donde se amerita que para el cumplimiento de la finalidad
de la defensa publica penal es imperante con la remarcacion de sus funciones y
servicio de asistencia legal comprometidos a que la persona de recursos econémicos

escasos goce de una defensa legal gratuita de calidad.

Binder, A. & Cordero, L. & Hartmann, M. (2005) en el libro Manual de Defensoria Penal
Publica para América Latina y el Caribe. Delimitan las actividades de defensa técnica

gue el defensor publico penal debe realizar en el ejercicio de sus funciones.

De toda esta teoria, y frente al hallazgo obtenido de la presente investigacion se estaria
contrastando que tal aseveracion tedrica no se estaria dando como tal en la realidad
concreta, ya que el ejercicio de la defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este
se viene dando de manera ineficaz, por cuanto no hay garantia de una defensa eficaz

del imputado.
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Justificacion practica

Si bien es cierto, la ley del servicio de defensa publica, por medio del cual el Estado
provee a la persona de un defensor publico que brindard su ejercicio con aras de
proteger el derecho de defensa de calidad. Esta no se hace efectiva de acuerdo a la
realidad y es que, a pesar de toda la normatividad vigente, se denota por las quejas y
reclamos de miles de personas que carecen de acceso a la justicia no solo en

ecuanimidad de condiciones sino de equidad.

De ahi, parte la necesidad de la presente investigacion puesto que se buscara que los
operadores de justicia puedan identificar como se viene dando el ejercicio de defensa
publica penal para asi para garantizar el derecho de defensa de las personas hacia
una defensa de calidad y al mismo tiempo poder darle solucién a esta problematica
que atafia a la sociedad principalmente a los individuos con carencias econémicas, ya
gue debido a ello no pueden costear un profesional del derecho particular a fin de que

se realice su defensa en el orden penal.

Esta investigacion sirve para que los diferentes operadores de justicia puedan
identificar los puntos fuertes y débiles dentro del ejercicio de la defensa publica penal
esto aunado a que a pesar de los ultimos cambios para mejorar el sistema de defensa
publica que son mas que evidentes con la entrada del nuevo codigo procesal penal y
los cambios vigentes a la ley de servicio de defensa publica aln existen deficiencias
dentro del marco de proteccion de un debido proceso penal que asegure las garantias

minimas de justicia que la constitucion y las leyes internacionales exigen.

Concluyentemente, los resultados de la actual investigacion ayudaran a que la
direccion distrital judicial Lima Este puede identificar como se viene dando el ejercicio
de la defensa publica penal en aras de mejorar la garantia de una defensa penal eficaz
de las personas que carezcan de condiciones econémicas para acceder a la justicia

esto aunado a la vigente problematica por cuanto ayudara a mejorar la situacion actual.
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Justificaciébn metodoldgica

Asimismo, se justifica metodol6gicamente, ya que al buscar describir como se viene
dando el ejercicio de defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este, se utiliza
técnica e instrumento aplicando un método cientifico. En este sentido, tal situaciéon
puede es investigada por la ciencia ya que se ha demostrado su validez y confiabilidad
para poder ser utilizados por otros trabajos de investigacion. Por otro lado, se empleara
un procedimiento de datos utilizando el programador IBM-SPSS Programa estadistico

informatico para procesar los resultados de la investigacion en el Software.

Hipotesis

Son los pasos de una busqueda o teoria, que sefialan lo que perseguimos probar
especificAandose como probables definiciones del objeto de estudio. Proviene de lo que
creemos que existe debiendo manifestarse en forma de propuestas. Por lo tanto, el

presente desarrollo de tesis no tiene hipotesis puesto que no se predice un hecho o
dato. (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 104)

Objetivos
Objetivo general

Identificar como se viene dando el ejercicio de la defensa publica penal en el distrito
judicial Lima Este, 2018.

Objetivo Especifico

Describir como se viene dando el servicio de asistencia legal de la defensa publica

penal en el distrito judicial Lima Este, 2018.

Describir como se viene dando las funciones de la defensa publica penal en el distrito
judicial Lima Este, 2018.

Describir como se viene dando las actividades de defensa técnica de la defensa

publica penal en el distrito judicial Lima Este, 2018.
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. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacion

El siguiente desarrollo de investigacion tiene el nombrado disefio no experimental
transaccional descriptivo, dado que su fin es describir como se da cada fenébmeno,

suceso, etc. (Hernandez, Fernandez, Baptista, 2014, pag.156)
Tipo de estudio

El actual estudio es de tipo basica, a razon de que se pretende ampliar los

conocimientos del ejercicio de la defensa publica penal. (Carrasco, 2013, p.32).
Enfoque

Es cuantitativo porque su proceso es estricto, ya que cada paso debe cumplirse a
cabalidad, respetandose los parametros. En este sentido, este enfoque es objetivo, en
base a que los fendmenos que se investigan no son cambiados por el investigador.

(Hernandez, Fernandez, Baptista, 2014, p. 4)
Método

El método usado es el deductivo, ya que segun Tamayo (2013) que al revelar la
existencia del problema se dio a conocer como éste se viene dando partiendo de lo
general a lo particular por ser un conjunto de procedimientos a seguir. (Tamayo, 2013,
p.35).

Alcance de investigacion

Es descriptivo, debido a que detalla las propiedades y particularidades, asi como
patrones de personas, conjuntos, colectividades, cosas o cualquier fenbmeno que se

quiera analizar. (Hernandez, Fernandez, Baptista, 2014, p. 92).

3.2 Variables, y operacionalizacion
Variables

Es todo elemento o variacion pasible de observar y medir. (Sampieri, Fernandez,
Baptista, 2014, p. 105).
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Operacionalizacion

Esta se desprende de la variable indicando otros términos los mismos que pueden ser

medidos y comprobados. (Hernandez, Fernandez, Baptista, 2014, p. 211).

Tabla 1

Operacionalizacion de las variables

abogado
retribucion
completamente
cubierta  por el
Estado, para que a
través de él ejerza su
derecho a una
defensa técnica y de
calidad, por medio

cuya
sera

de la cual haga
frente a la
imputacion,

acusacion o]

proceso, en igualdad
de condiciones que
la parte acusadora,

0 categorias de
la escala y son

los valores;
siempre,la

mayoria de
veces si,
algunas veces
si/falgunas

veces no, la
mayoria de
veces no,
nunca. El

Cuestionario de
tipo lickert es el
instrumento que
se utilizo para la

con el Gnico fin de | recoleccion de
repeler o atenuar la | datos. La
reaccion penal del | variable defensa
Estado. (Valle, 2016, | publica penal
p.75) tiene 3
dimensiones y 8
indicadores
(Hernandez et al,
2014, p. 238).

Variable | Definicion Definicion Dimensiones | Indicadores Escala de
conceptual Operacional medicién
la defensa publica | La escala de | Servicio de Principios Ordinal

Variable: | penal es una | lickert es un | asistencia Deber de
garantia que tiene | conjunto de | legal Colaboracién | Likert

defensa | toda sujeto detenido, | items, Finalidad

publica imputado, inculpado, | presentados en | Funciones Derechos Siempre

penal procesado o | forma de Deberes La mayoria
sentenciado afirmaciones 0 [ Actividades Investigacion | de veces si
penalmente, sin | juicio. Mide el | de defensa del caso Algunas
mediar su estrato | grado de | técnica Negociacion | vVeces si/
econdmico, raza, | aceptacion o] Litigio en algunas
sexo, religién, | rechazo en el investigacién | Veces no
nacionalidad 0 | participante y juicio La mayoria
condicién social de | eligiendo uno de de veces no
ser asistido por un | los cinco puntos nunca

Fuente: Autora Susan Uyuki Cahuaya Lopez
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3.3 Poblacion (criterios de seleccion), muestra, muestreo, unidad de analisis
La poblacién en el distrito judicial Lima Este es de 62 defensores publicos

Poblacién

Tabla 2

Poblacién Distrito Judicial Lima Este

Distrito Judicial Lima Este

Sedes Cantidad de defensores publicos
Ate vitarte 7
Chaclacayo -
Chosica 3
El Agustino 4
Huaycén 9
Juzgado mixto de SJL -
La Molina 6
Matucana -
Pachacamac 1
Pariachi 4
San Juan de Lurigancho 23
Santa Anita 5
Total: 62

Fuente: Ministerio de Justicia y Derechos humanos

Muestra

La muestra serd de 30 defensores publicos penales denominado muestreo no
probabilistico ya que no todos los individuos de la poblacion tienen igual posibilidad de
ser incluidos en la muestra. El investigador usa sujetos que estan accesibles o declinan

ciertas caracteristicas. (McMillan &Schumacher, 2001, p.66).
N =30 Muestra no probabilistica

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Técnica

La técnica que sera usada es la encuesta y el instrumento es el cuestionario basado
en preguntas con 5 escalas de medicion por lo que la muestra obtenida debera

responder.
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Encuesta

La técnica utilizada es la encuesta en la que va derivar de la variable denominada

defensa publica penal.

Instrumento

El instrumento usado sera el cuestionario y tendra una secuencia de escala llamado

Likert.

Validez

Es el grado de medicién que busca medir las variables del instrumento, la cual sera

realizada por los expertos solo el caso que mantenga coherencia y eficiencia para

encuestar. (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014. 200).

Tabla 3
Validadores
ESPECIALISTA VALIDADORES PORCENTAJE
Especialista de la UCV Molocho Vega, Luis 95%
Especialista de la UCV Valdivia Cotrina, Manuel 96%
Asistente en Funcion al
_ Phemde Alcorta 90%
Fiscal
Abogado externo Barrutia Torres, Jorge Luis 87%
Metodologo de la UCV Carrasco Salazar Charlie 91%

Fuente: La Autora Susan Uyuki Cahuaya Lopez
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El instrumento se validé a través de juicios de expertos que denotaron que este puede

ser aplicado tal como esta elaborado y por lo tanto mide la variable defensa publica

penal.
Confiablidad

La confiabilidad es el grado en que la aplicacion repetida de un instrumento de
medicion, a los mismos individuos u objetos provoca resultados iguales. (Hernandez,

Fernandez y Baptista, 2014. 262).

Se observo el alfa de Crombach en la cual se dara ver como se esta dando esta

confiabilidad, toda vez que se pretende que la misma sea fiable.

Tabla 4
Alpha de Crombach
Escala: ALL VARIABLES

Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido? 0 ,0
Total 30 100,0

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos
,982 25

Fuente: Software SPSS 24

Teniendo como resultado de fiabilidad 9,82 el cual segun George y Mallery sugieren

gue el coeficiente de alfa de crombach mayor a 9 es excelente. (2003, p.231)

23



Tabla 5

Estadistica total de elementos

Estadisticas de total de elemento

Media de escala si el

elemento se ha

Varianza de escala

si el elemento se ha

Correlacion total de

Alfa de Cronbach si

el elemento se ha

suprimido suprimido elementos corregida suprimido
item_01 57,83 396,695 ,000 ,980
item_02 55,07 365,375 ,889 977
item_03 55,10 355,955 ,890 977
ftem_04 54,90 362,024 871 977
item_05 55,13 358,878 ,889 977
item_06 55,53 355,223 927 ,976
item_07 57,73 389,857 ,560 ,979
item_08 57,70 385,872 623 ,979
item_09 57,67 383,885 ,697 ,978
item_10 57,60 379,903 743 ,978
ftem 11 57,67 383,885 ,697 ,978
item_ 12 57,60 378,455 673 ,978
ftem 13 57,03 355,275 872 977
item 14 57,63 380,447 ,610 978
item 15 55,60 351,076 918 977
ftem_16 57,57 377,013 715 ,978
item_17 56,83 367,109 760 ,978
item 18 55,77 346,323 ,938 977
item_19 55,87 351,154 ,966 976
item_20 55,33 360,023 932 ,976
item_ 21 56,03 352,171 944 ,976
item 22 55,73 349,789 954 ,976
item 23 57,20 360,028 851 977
item 24 55,57 354,185 932 ,976
item 25 56,30 347,528 935 977

Fuente: Software SPSS 24

24



3.5 Método de analisis de datos
El andlisis de datos refiere un enfoque cuantitativo en la que se aplicara un tipo de

estadistica descriptiva.

Al respecto los pasos que menciona los autores Hernandez, Fernandez, Baptista
(2014) en el libro de Metodologia de la Investigacion de 6ta edicion nos sefialan que
primero se tiene que seleccionar un software, el cual es un programa que analizard los
datos separandolos en columnas o escalas mediante la segregacion de dimensiones
e indicadores. Asimismo, para todo este proceso estadistico se utilizara el SPSS 24

un programa que se usa para base de datos. (p.272)

3.6 Aspectos éticos
Pretende buscar que los datos y la investigacidbn sean confiables, dado que los
antecedentes y las teorias son veridicos por lo que se buscara respetar el secreto de

la confianza.
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IV. RESULTADOS

Tabla 6

De la Variable General de la Defensa Publica Penal

DEFENSA PUBLICA PENAL
Porcentaje =~ Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Valido Siempre 3 10,0 10,0 10,0

La mayoria de veces 2 6,7 6,7 16,7

si

Algunas veces si / 6 20,0 20,0 36,7

Algunas veces no

La mayoria de las 11 36,7 36,7 73,3

veces no

Nunca 8 26,7 26,7 100,0

Total 30 100,0 100,0

DEFENSA PUBLICA PEMNAL

Porcentaje

aleu2iog ap opeAuag

DEFENSA PUBLICA PEMNAL

Figura 1. General de la defensa publica penal

Fuente: Software SPSS 24
Interpretacion:

Observando la siguiente tabla y grafico sefialado nos indica que los defensores
publicos penales respondieron un 36,67 % a la mayoria de veces no, mostrando que
el ejercicio de la defensa publica penal no se viene desempefiando de forma eficaz,

permanente, continua y técnica, por tal, solo un 6,67% responde lo contrario.
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Tabla 7
De la Dimensién de Servicio de Asistencia Legal

SERVICIOS DE ASISTENCIA LEGAL
Porcentaje = Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Vélido Siempre 5 16,7 16,7 16,7

La mayoria de veces si 4 13,3 13,3 30,0

Algunas veces si / 2 6,7 6,7 36,7

Algunas veces no

La mayoria de las 11 36,7 36,7 73,3

veces no

Nunca 8 26,7 26,7 100,0

Total 30 100,0 100,0

SERWVICIOS DE ASISTENCIA LEGAL

Porcentaje

alejuadiog ap opeauaq

| o |

Siempre La mayoria de Algunas La mayoria de Hunca
=i

sif las veces Nno
Algunas
veces no

SERVICIOS DE ASISTENCIA LEGAL

Figura 2. Servicios de asistencia legal

Fuente: Software SPSS 24
Interpretacion:

De los resultados que se muestran en la tabla y grafico se desprende que los
defensores publicos penales manifestaron que el 36,67%, la mayoria de veces no hay
un completo desarrollo de una asistencia legal libre e independiente en el ejercicio de

la defensa publica penal, y solo el 6,67% considera de manera neutral la premisa.
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Tabla 8

De la Dimension 2 de las Funciones

FUNCIONES
Porcentaje =~ Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Siempre 4 13,3 13,3 13,3
La mayoria de veces 3 10,0 10,0 23,3
Si
Algunas veces si / 5 16,7 16,7 40,0
Algunas veces no
La mayoria de las 11 36,7 36,7 76,7
veces no
Nunca 7 23,3 23,3 100,0
Total 30 100,0 100,0

FUMNCIONES

Porcentaje

alejuaniog ap opeALaq

‘ -0

Siempre La mayoria de Algunas Hunca
=i si/ las weces no

‘

Algunas
veces no

FUNCIONES

Figura 3. Funciones
Fuente SPSS 24

Interpretacion:

De los resultados que se muestran en la tabla y grafico de la dimension funciones, se
expresa que los defensores publicos respondieron un 36.67% que la mayoria de veces
no hay una realizacién plena del desempefio de sus funciones, por lo que Unicamente

el 10% respondid que la mayoria de veces si se da tal manera.
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Tabla 9
De la Dimension 3 de Actividades de Defensa Técnica

ACTIVIDADES DE DEFENSA TECNICA
Porcentaje = Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Valido Siempre 3 10,0 10,0 10,0

La mayoria de veces 7 23,3 23,3 33,3

Si

Algunas veces si / 4 13,3 13,3 46,7

Algunas veces no

La mayoria de las 10 33,3 33,3 80,0

veces no

Nunca 6 20,0 20,0 100,0

Total 30 100,0 100,0

ACTIVIDADES DE DEFEMNSA TECMNICA

Porcentaje

aleuadiog ap opeusq

Hunca

ACTIVIDADES DE DEFENSA TECHNICA

Figura 4. Actividades de defensa técnica

Fuente SPSS 24

Interpretacion:

De los resultados que se aprecian en la tabla y grafico, se denota que los defensores
publicos penales respondieron un 33,33%, expresando que la mayoria de veces no
hay tiempo ni recursos para la investigacion de sus casos dentro de las actividades de
defensa técnica y es por eso que solo el 10% responde que siempre se da de tal

manera.
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V. DISCUSION

La presente investigacion sobre el ejercicio de defensa publica penal que se da en el
distrito judicial Lima Este, se dimensiona de la siguiente manera, como variable general
se tiene a la defensa publica penal; con sus respectivas dimensiones que son el
servicio de asistencia legal, las funciones y las actividades de defensa técnica.
Asimismo, en cuanto al método es deductivo de disefio no experimental utilizando un
enfoque cuantitativo de alcance descriptivo, por el cual se utilizé la recoleccion de
datos a través de la técnica encuesta por el instrumento cuestionario, se dio pase al
analisis estadistico mediante el software SPSS cuyo modelo estadigrafo es
descriptivo, la misma que lanzo resultados que se demuestran en graficos y tablas con
el porcentaje de mayor a menor de acuerdo a las escalas de medicién, obteniéndose
4 tablas y 4 graficos que denotan el objetivo general y los tres objetivos especificos de

la presente investigacion.

Por consiguiente, de los hallazgos obtenidos, con respecto al objetivo general se
muestra que el 36,67% de los defensores publicos penales manifiestan que no pueden
desarrollar un ejercicio de defensa publica penal garante del derecho de defensa del
imputado por cuanto se no se viene dando de forma eficaz, técnica, continua y
permanente, de ahi el reflejo de que solo el 6,67% de los encuestados revela lo

contrario.

Asimismo, en cuanto al primer objetivo especifico se denota que el 36,67% de los
defensores publicos penales exhibieron que la mayoria de veces no tienen
independencia funcional ni la colaboracion debida de parte de las entidades judiciales
para ejercer su servicio y por tal no hay un servicio de asistencia legal libre y por ende

solo un 16,67% revela lo contrario, respondiendo que siempre existe la premisa.

En cuanto al segundo objetivo especifico se expresa que los defensores publicos
penales respondieron un 36,67% que la mayoria de veces no hay una realizacion plena
del desempefio de las funciones por la inobservancia de sus deberes y derechos, por
cuanto solo un 10% revela la mayoria de veces si hay un conocimiento pleno de sus

deberes y derechos para la realizacion de sus funciones.
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De los resultados que se aprecian en el tercero y ultimo objetivo, se extrajo que los
defensores publicos penales respondieron un 33,33%, expresando que las actividades
de defensa técnica de la defensa publica penal no se estan desarrollando 6ptimamente
debido a las falta de recursos para la realizacion de las investigaciones de sus casos
asi como del tiempo que se necesita para tal, y por ende solo el 10% revela que
siempre cuentan con los recursos indispensables para llevar a cabo el ejercicio de sus

actividades de defensa técnica.

Ahora bien, de acuerdo a los hallazgos obtenidos mencionados en los parrafos
anteriores se describe que la presente es concordante con la investigaciéon que
realizaron los autores Binder & Cape & Zaza. (2015). “Defensa Penal en América
Latina”. De la Revista Juridica del Centro de Estudios de Justicia Americana, en la cual
los autores precisan que la mayoria de paises de América Latina incluyendo Peru han
realizado reformas significativas en el sistema de justicia penal, pero que el analisis de
sus leyes, jurisprudencia y practicas determinan que debido a que no cuentan con el
apoyo de expertos que ayuden a llevar una investigacion acorde a la garantia del
derecho a una defensa adecuada, esta carece de eficacia, continuidad y tecnicismo.
En este sentido, y a pesar de que los enfoques utilizados son distintos, ya que esta
utilizo el cualitativo haciendo una revision documental y un analisis critico nacional
mediante la técnica de la entrevista a todos los operadores de justicia. Es concordante
con la presente investigacion; por lo mismo que también arroja que el ejercicio de los
defensores publicos penales no se viene dando de modo eficaz, oportuno, contintio y

técnico.

Asimismo, Estrada (2016). “La necesidad del incremento consiente de la
profesionalidad y motivacion individual de la defensa penal de oficio”. De la Revista,
aplicando el enfoque cualitativo con el método histoérico l6gico, concluyen que se tiene
gue hacer una revision y modificacion de la ley de procedimiento penal Cubano, esto
por los resultados determinantes en el que no se garantiza la presencia oportuna y
temprana del defensor, ya sea designado o de oficio en la fase preliminar de las
investigaciones, denotandose la falta de profesionalismo y motivacion de los abogados

de oficio. Ahora bien, si bien es cierto y especificando que nuestro sistema de justicia
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penal de defensa publica no es completo del todo igual al de la legislacion comparada,
la presente investigacion concuerda también con los resultados de tal. En el sentido,
de que los defensores publicos penales vienen desarrollando su ejercicio de manera

inoportuna y discontinua.

Otro hallazgo importante semejante al de la presente investigacion es la que hizo
Hernandez (2012). “Probabilidad de que una persona que tiene defensor publico sea
condenada en un juicio penal en Costa Rica”. De la Revista de investigaciones de
Univision Data. Concluyendo, a través de una investigacion de enfoque cuantitativo
utilizando el software de analisis estadistico R mediante las regresiones logisticas
multilineales, por medio de la técnica de encuesta y utilizando el instrumento
cuestionario, que la expectativa de que una persona que tiene un defensor publico sea
condenada en un juicio penal es de 46% en comparacion a una que tiene un abogado
privado, determinando asi por ineficiente e ineficaz la defensa que ejerce un defensor
publico. Por tal razén, la concordancia que tiene con la presente investigacion, con
respecto a la pregunta para tal problematica no es similar. Pero, con respecto a los
resultados la similitud es contundente, los defensores publicos penales vienen

ejerciendo una defensa ineficaz.

Asi también, Pefafiel (2012). En sus tesis “la defensoria publica y su influencia en el
tramite de la misma”. La autora en su investigacion para obtener el titulo de Abogada
de la Universidad de Técnica de Babahoyo-Ecuador, tiene por objetivo analizar de qué
manera influye el incumplimiento de defensa en la etapa de juzgamiento en el proceso
penal sobre el aumento de las causas suspendidas observadas en la ciudad de
Quevedo en el afio 2011. Siendo asi que, concluye que el servicio que ofrece el
defensor publico en algunos casos es deficiente, ya que no realiza una labor técnica y
eficaz, tal asi que este no utiliza los recursos que la ley le proporciona para realizar
una defensa eficiente en favor de su cliente, por lo que no cumple con la asistencia
técnica a favor del procesado. Teniendo presente que para el autor la misiéon de un
proceso judicial es que este se lleve a cabo con calidad, eficacia, eficiencia, ética,
oportunidad y gratuidad y solo de esa manera el defensor publico garantizara su

actuacion. Cabe resaltar, que si bien tal resultado se realizé con un enfoque mixto, es

32



decir se realiz6 tanto el cualitativo como el cuantitativo, claro recolectando informacion
a través de entrevistas y encuestas y por supuesto por medio de un analisis critico de
hechos y fendbmenos particulares, determinaron tal resultado. En este sentido, se
denota que por la parte metodologica la presente investigacion no coincide con tal, ya
gue la metodologia utilizada fue Unicamente la cuantitativa, por lo que solo se recabo
tales datos por la técnica de la encuesta. Sin embargo, los resultados son muy
parecidos, aunque solo se encontré que algunas veces el defensor publico realiza una
defensa ineficaz. Muy por el contrario, en el caso de la actual investigacion se

encuentra que la mayoria de veces no se da de manera eficaz.

De igual modo, segun Toaquiza (2014). “Los defensores publicos en materia penal y
la falta de especializacion hace que la defensa sea débil y carece de eficacia juridica,
por lo que es necesario que se reforme el Codigo Organico de la Funcién Judicial”. El
autor en su tesis para obtener el titulo de Abogado de la Universidad de Loja en
Ecuador. Donde es mérito en concordancia con la presente los resultados obtenidos.
Siendo tal, que concluyentemente la regulacion vigente del pais de Ecuador, reformul6
su Constitucion dando énfasis al derecho de defensa y al debido proceso, teniendo por
modificado su Codigo de procedimiento penal, para ver especificamente este asunto
de los actores de la asistencia de defensa publica en pro de garantizar el derecho al
acceso a la justicia sin limitaciones de estado social o econémico, pero que desde la
época de toda esa renovacion ha pasado un significativo tiempo, por lo cual es
necesario su analisis para ver si efectivamente se esta cumpliendo con tal propdsito.
Con tal objetivo se realizo dicha investigacion para poner en claro sobre la actividad y
desempeiio de la defensa publica penal en dicho pais. De tal modo se encontré que la
defensoria publica es una institucion de caracter publico, que presta sus servicios en
casi todas las materias, pero que muchos de los defensores publicos de la materia
penal, no efectian una defensa conforme a los principios constitucionales,
confirmando asi su hipoétesis que la falta de una adecuada profesionalizacion y
especializacion a los defensores publicos penales hace que su defensa sea muy
limitada y débil, ya que comenten muchos errores en la defensa lo que ocasiona graves

perjuicios a las personas. En este punto es concordante con la presente investigacion,
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pues al igual el sistema actual de justicia penal ha ido viendo modificaciones para
asegurar el acceso a la justicia de las personas que no cuentan con los recursos
econdmicos por lo que los defensores publicos penales vienen segun la ley de servicio
de defensa publica garantizando tal precepto, més por el contrario se concluy6 que los
abogados no estan cumpliendo con tal fin, a razén de que la defensa brindada es
deficiente, ineficaz, inoportuna y discontinua. Esto, a pesar de la notable diferenciacion
con la metodologia aplicada, pues el autor utiliza el enfoque cualitativo, haciendo un
analisis de su legislacion y dando ademas una posible solucion a tal problematica, que

es compartida por la presente investigacion.

Por otro lado, se tiene también a Benavides (2012). “La calidad de la defensa técnica
penal Ecuatoriana”. En donde el autor en su tesis para optar el grado de Magister en
Derecho Penal de la Universidad Andina Simén Bolivar en Quito Ecuador tuvo como
objetivo, analizar del porque la necesidad de la presencia de un defensor letrado en
un proceso penal, estableciéndolo asi como una garantia constitucional del debido
proceso, analizando asi su legalidad, para luego establecer modelos de medidas para
gue se le pueda requerir a los defensores publicos penales mejor responsabilidad y
razonamiento juridico en su ejercicio al asumir una defensa, y de tal se mezclen el
garantismo penal y el nuevo constitucionalismo. Por tal, se concluyé6 que es
imprescindible que el defensor publico penal realice una defensa efectiva y eficaz de
calidad, por lo que el autor propone estrategias para mejor su ejercicio. De tal forma,
el autor utilizo un enfoque cualitativo, haciendo analisis de los casos y aplicando la
entrevista. En este sentido, es evidente que a pesar de la falta de similitud en cuanto
a los hallazgos obtenidos, en base a la metodologia aplicada para cada investigacion
y asimismo de los objetivos trazados, es imperante y amerita resaltar que si bien el
autor propone una estrategia para mejorar la calidad de defensa de los defensores
publicos penales en tal legislacion, esto refleja una clara y evidente realidad que el
ejercicio de la defensa publico penal en su pais es ineficaz. Por tal razon, se denota la
oportunidad de asemejar los hallazgos de la presente, que concluyen que el ejercicio
de defensa publica penal se viene dando de manera ineficaz.
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Finalmente, y de acuerdo a los hallazgos obtenidos, sobresale la concordancia que
tiene con los autores de los antecedentes y articulos. Por cuanto si bien Valle (2016)
nos menciona que la defensa publica penal es una garantia del derecho de defensa
del imputado, debiendo ejercerse con calidad, eficazmente, en igualdad de
oportunidades y continuamente. Esta afirmacién vemos que no se cumple en cuanto
a los hallazgos obtenidos, ya que los defensores publicos penales manifiestan que no
pueden desarrollar el ejercicio de su defensa publica penal oportunamente,
eficazmente, continuamente y con toda la capacidad técnica requerida para tal
defensa. Y del mismo modo de la Ley de servicio de defensa publica en donde los
especialistas del congreso manifestaron que dicho ejercicio de defensa publica penal
se tiene que desarrollar de forma continua, eficaz, oportuna y técnica. Por lo que en la
presente investigacion revela que no hay garantismo total y absoluto del derecho de
defensa del imputado, por cuanto su defensa se viene dando de forma ineficaz.
Asimismo, los autores Binder & Cordero & Hartmann (2005), también mencionan que
dicha defensa debe realizarse de forma adecuada, mas se denota por los resultados

de la presente investigacion que se infringe tal concepcién.

35



VI. CONCLUSIONES

De acuerdo al objetivo general se concluye que el ejercicio de defensa publica penal
en el distrito judicial Lima Este, 2018, que el 36,67 % de los encuestados respondieron
un 36,67 %, indicando que la mayoria de veces no se estd dando de manera eficaz,
técnica y oportuna el ejercicio de la defensa publica penal, como asi lo sefiala Valle
(2016) en el sentido de que dicho ejercicio se tiene que desarrollar de tal manera. Por

lo mismo un 6,67% responde que siempre se desarrolla de tal modo.

En definitiva, en el primer objetivo especifico se llega a la conclusién que el servicio de
asistencia legal de la defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este, 2018, que
el 36,67% de los encuestados revelaron que la mayoria de veces no hay un servicio
de asistencia legal con independencia funcional y colaboracién debida de parte de los
operadores de justicia, como asi lo menciona la ley N° 29360 del servicio de Defensa

Publica y por ende solo 6,67% se manifiesta de forma neutral.

Asi mismo, en el segundo objetivo especifico se pronuncia que las funciones de la
defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este, 2018, que los encuestados
indicaron un 36,67 % que la mayoria de veces no se esta desarrollando éptimamente
seflalando que existe una inobservancia de sus derechos y deberes, por cuanto se
estaria contraviniendo lo que enmarca la Ley N° 29360 y por tal no hay desarrollo pleno

de sus funciones, por lo que el 10% indica lo contrario.

Para concluir en tercer y ultimo objetivo especifico, en cuanto a las actividades de
defensa técnica en el distrito judicial Lima Este, 2018, se muestra que el 33,33% de
los defensores publicos penales respondieron que la mayoria de veces no cuentan con
los recursos ni tiempo necesarios para desarrollar optimamente sus actividades de
defensa técnica, como asi lo dispone Binder & Cordero & Hartmann (2005), siendo tal

solo el 10% sefala que si cuentan con tal premisa.
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Vil.  RECOMENDACIONES

Se recomienda la necesidad urgente de crear politicas publicas que ayuden a emitir
un control de calidad a traves de ciertos estandares al modo de como se viene dando
el ejercicio de la defensa publica penal, puesto que se debe tener presente siempre
gue tal ejercicio debe ser para garantizar el derecho de defensa de las personas que
no pueden acceder a la justicia debido a su condicién econémica y de ninguna manera
se realice de forma ineficaz e inefectiva, pues esto traeria gravisimas consecuencias

para el imputado.

De igual forma se recomienda que la Direccion General de Defensa Publica Penal
tome en consideracion que los servicios de asistencia legal que brinda el defensor
publico penal se tienen que desarrollar con total independencia funcional y todo un
sentido alto de colaboracion de parte de la policia y fiscalia, para asi asegurar un
servicio adecuado y sobre todo imparcial.

También es menester, recomendar que se dé la capacitacion debida para que los
defensores publicos reconozcan absolutamente sus deberes y derechos para asi
desarrollar sus funciones con total regularidad y eficacia.

Y, por ultimo, es imprescindible que las actividades de defensa técnica desempefiadas
se realicen sin interrupciones de forma oportuna y eficiente, para asi asegurar el
derecho de defensa técnica eficaz al imputado, por lo que se recomienda de darle la
oportunidad de recusar al defensor publico penal que se le asigha, para asi poder

brindarle la garantia de no solo darle una defensa técnica, sino que esta sea eficaz.
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Anexo A: ENCUESTA SOBRE EL EJERCICIO DE LA DEFENSA PUBLICA PENAL
EN EL DISTRITO JUDICIAL LIMA ESTE, 2018

El presente cuestionario tiene como finalidad recolectar informacién, que seré en forma

anonima, agradeciéndole, paso a explicarles las INSTRUCCIONES:

Marcar con un aspa (X) la alternativa que Ud. Crea conveniente. Se le recomienda responder

con la mayor sinceridad posible.

Algunas veces .
. . La mayoria de
. La mayoria de Si Nunca
Siempre . las veces no
veces si Algunas veces
no
1 2 3 4 5
N° [ PREGUNTAS O ITEMS ESCALA

1]2[3 [4 |5

1. Servicio de asistencia legal

Principios
1 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que realiza su
actuacion de forma libre y sin ningan tipo de presiones?
2 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que tiene completa
independencia funcional?
3 | ¢Coémo Defensor Publico penal, ¢Considera Usted que realiza sus
servicios sin ningun tipo de interrupciones, cualquiera fuera la
situacion?

Deber de colaboracion
4 | ¢Cbmo Defensor Publico penal, Considera Usted que la
colaboracién brindada por la policia nacional es satisfactoria para el
ejercicio de su servicio?
5 | ¢Cbémo Defensor Publico penal, Considera Usted que la colaboracion
brindada por el ministerio publico cumple con su propésito?
6 | ¢Como Defensor Publico, Considera Usted que la colaboracion
brindada por poder judicial es eficiente y oportuna?

Finalidad
7 | ¢Coémo Defensor Publico penal, Considera Usted que ha ganado mas
casos que perdidos?
8 | ¢Cbémo Defensor Publico penal, Considera Usted el Sistema procesal
penal actual contribuye al propésito de su servicio de asistencia
legal?




2. Funciones

Deberes

9 ¢,Como Defensor Publico penal, ¢Considera Usted que
inmediatamente, asume la representacion legal de su patrocinado?

10 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que podria
abandonar la representacion legal de su patrocinado antes de
conseguir un remplazante?

11 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que utilizar
jurisprudencia internacional aumenta la posibilidad de ganar el caso?

12 | ¢Cobmo Defensor Publico penal, Considera Usted admisible y
pertinente la comunicacién con los familiares en caso no pueda
hacerlo con su patrocinado?

Derechos

13 | ¢Coémo Defensor Publico penal, Considera Usted que es indebido
recibir presiones de su autoridad competente en el ejercicio de sus
funciones?

14 | ;Como Defensor Publico penal, Considera Usted que para el
desarrollo de sus funciones recibe la capacitacién adecuada?

15 | ¢Cbdmo Defensor Publico penal, Considera Usted que es proporcional
la designacion de casos que se le da?

16 | ¢Codmo Defensor Publico penal, Considera Usted que es necesario
retirarse de un caso si su seguridad se ve amenazada?

3. Actividades de defensa técnica

Investigacion del caso

17 | ¢Cémo Defensor Publico penal, Considera Usted que es pertinente
buscar otras fuentes de informacién aparte del de su patrocinado?

18 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que visitar la
escena de los hechos es relevante para el caso que patrocina?

19 | ¢Cbmo Defensor Publico penal, Considera Usted que el Estado le

brinda todos los recursos para realizar la investigacion del caso
asignado?

Negociaciéon

20 | ¢ Como Defensor Publico penal, Considera Usted que es inadecuado
sugerir la terminacién anticipada a su patrocinado cuando el fiscal
cuanta con una prueba indiciaria?

21 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que el tiempo es
proporcional a la distribucion de casos que se le asigna?

22 | ¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted realizar un acuerdo
con la fiscalia trae menores ventajas para su patrocinado?

Litigio en investigacién y juicio

23 | ¢Como Defensor Publico penal, ¢Considera Usted que poseer

habilidades para litigar, aumenta el resultado positivo de ganar el
juicio?




24

¢Como Defensor Publico penal, Considera Usted que
completamente necesario preparar a los testigos, ¢ya que ellos ya
son de confianza y saben como desempefiarse?

25

¢, Como Defensor Publico penal, Considera Usted que es necesario
preparar la estrategia de su defensa desde el inicio de juicio oral?

iGracias por su participacion!




Anexo B: Software SPSS Aplicado

@ *5in titulo [ConjuntoDatosD] - IBM SPSS Statistics Editor de datos

Archivo  Editar  Ver Datos  Transformar  Analizar  Marketing directo  Graficos  Ulilidades  Ampliaciones

Ventana

Ayuda

S8 D BLID H BOE i 0® %
| Nombre || Tipo || Anchura || Decima\es“ Etiqueta H Valores H Perdidos || Columnas H Alineacidn H Medida H Ral |
1 item_01 Mumérico g 0 ;Como Defens... Ninguno Hinguno g = Derecha  Desconocido  Entrada
]tem_UE Mumérico g 0 ;Como Defens... Ninguno Hinguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
item 03 Mumérico g 0 ;Como Defens... Ninguno Hinguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
]tem_[]d Mumérico g 0 ;Como Defens... Ninguno Minguno g =Derecha  Desconocido “ Entrada
ftem 05 Numérico i 0 ;Cdmo Defens... Minguno Minguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
6 ftem 06 Numérico i 0 ;Cdmo Defens... Minguno Minguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
7 ftem 07 Numérico g 0 ;Cdmo Defens... Minguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
g ftem 08 Numérico g 0 ;Cdmo Defens... Minguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
9 ftem_09 Numérico g 0 ;Camo Defens... Minguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido  Entrada
10 ftem_10 Numérico g 0 ;Camo Defens... Minguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido  Entrada
1 ftem_11 Numérico g 0 ;Camo Defens... Minguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
12 ftem_12 Numérico g 0 Hinguno Ninguno 8 = Derecha  Desconocido “ Entrada
13 ftem_13 Humérico g 0 Hingunao Minguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
14 ftem_14 Humérico g 0 Hingunao Minguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
15 ftem_15 Humérico g 0 Hinguna Minguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
16 ftem_16 Humérico g 0 Hinguna Minguno g = Derecha  Desconocido “ Entrada
"W ftem_17 Humérico g 0 Hinguna MHinguno g = Derecha  Desconocido  Entrada
18 ftem_18 Humérico g 0 Hinguna MHinguno g = Derecha  Desconocido  Entrada
19 ftem_19 Humérico g 0 Hinguna MHinguno [ =Derecha  Desconocido “ Entrada
20 ftem_20 Humérico g 0 Hinguna MHinguno [ =Derecha  Desconocido “ Entrada
2 ftem_21 Humérico g 0 Hinguna MHinguno [ =Derecha  Desconocido “ Entrada
]tem_22 Mumérico g 0 Hinguna Minguno b =Derecha  Desconocido  Entrada
23 ftem_23 Mumérico g 0 Hinguna Minguno b =Derecha  Desconocido  Entrada
item 24 Mumérico g 0 Hinguna Hinguno g = Derecha  Desconocido  Entrada
item 25 Mumérico g 0 Hinguna Hinguno g = Derecha  Desconocido  Entrada

|\ﬁ5ta de datos | Vista de variables

|\BM SP3S Statistics




Base de Datos.sav [ ConjuntoDatos1] - IBM SPSS Statistics Editor de datos - X
Archivo  Editar  Ver Datos Transformar  Analizar  Markefingdirecto  Graficos  Ufilidades  Ampliaciones  Ventana  Ayuda

ﬁl lEM ELIR 0 BEEOE 400 %

|Vi5ib\e 33 de 33 variables

ftem 21 d tem 22| dlitem 23| lltem 24| llem 25 SERVICIOS_ | :FUNCIONES| ACTVDADES DEFENSA, &5 HA &F éop
A.DF ASISTEN DE_DEFENS| § _PUBLICA var Var
Recodificar en distintas variables %\ TECHICA PENAL
9.00 26,00 4 4 1 5
Variable numérica -+ Viariable de salida:
P P =% Variable de salida | 10,00 29.00 4 4 3 g
4l iCimoDefensor..| | Nomre 10,00 20 5 4 3 1
2l ¢Cémo Defensor. 1200 3,00 4 4 4 5
{I (,Ctimo Defensor. Efiqueta [ 10 0o i i i )
e Coum s 4 5 s 2
{I ;Camo Defensor. Q £ . :
4l icimo Defensor. W | 1600 4300 4 z 2 4
& SERVICIOS DE . 1700 4“0 4 2 3 4
& FUNCIONES - ‘ ‘ ‘ - ‘
& ACTIVIDADES_D @ Recodificar en variahles diferentes: valores antiquo y nueve X
4 DEFENSA PUBL. .
& SERVICIOS DEA.. Valor antiguo Valor nuevo |
§ ACTVIDADES D... 0O Valor: @ Valor \2
(o] X . I
& FUNCIONES[F] |.(cond\cmn e seleccion de caso opcional) O Perdido del sisem |
sceptr | Pegar W M e O Perdido dl gistema © Copjarvalores antiguos |
. . . . . . (0 Perdido por el sistema o el usuario |
3 3 1 3 3 200 ®Rango Antiguo —= Nuevo: |
3 3 1 4 3 7nn [ @ |
3 3 1 4 3 2300 i .
‘ Cambiar L
o 3 4 ! 4 3 B © Rango, LOWEST hasta el valor Eiminar |
il 3 4 2 4 3 2400 =
“ 4 4 ! 4 4 il © Ranga, valor hastaHIGHEST: |
z 4 4 ! 4 4 B0 [ Lasvariables de salida son series ~ Anchura: o |
4 4 4 2 4 4 2600 X ) -
O Todos los demés valores l Convertir series numéricas a numeros (5->3) H
2% 4 4 2 4 4 2700
SR R T T o ] v
7 4 5 3 5 4 2900 - — — ‘ - ‘ L
A
fl ——— D

| BN SPSS Statistics Processorestéhsm| \ |UmcodeON \ \ |




Q *Base de Datos.sav [ConjuntoDatos1] - IBM SPSS Statistics Editor de datos =

Archivo  Editar  Ver Datos Transformar  Analizar  Marketingdirecto  Gréficos  Utiidades  Ampliaciones  Ventana  Ayuda

SHE R e BLITHBEBLE 100 %

Nombre H Tipo || Anchura ||Decwma\es‘| Etiqueta H Valores “ Perdidas HCo\umnasH Alineacidn Wedida H Ral |

'3

X

1 item _01 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
2 tem_02 Numérico & 0 ¢Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
3 item _03 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
4 tem 04 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
9 tem_05 Numérico & 0 ¢ Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
3 item 0§ Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
1 item 07 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
8 tem_08 Numérico & 0 ¢Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
9 tem 09 Numérico 8 0 i Como Defens_.. {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
10 item_10 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
1 item_11 Numénco 8 0 ¢Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal \ Entrada
12 tem_12 Numérico 8 0 £ Como Defens._.. {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
13 item_13 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
14 tem_14 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal  Entrada
15 ftem_15 Numérico 8 0 iComo Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal N Entrada
16 item 16 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
17 ftem_17 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal "\ Entrada
18 item_18 Numérico 8 0 Como Defens__. {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
19 item 19 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
20 ftem_20 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
2 tem_21 Numérico 8 0 ¢ Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado i Ordinal  Entrada
2 tem 22 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
23 item 23 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado i Ordinal N Entrada
24 ftem 24 Numérico 8 0 ¢Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Contrado i Ordinal N Entrada
2 item 25 Numérico 8 0 Como Defens... {1, Siempre}... Ninguno B = Cemtrado | Ordinal v Entrada
26 & Escala

7 il Ordinal

2 &b Nominal

29

30

I [+

Vista de datos Vista de variables

\ IBMSPSSSIEmsticsProcessorestélisto\ | \Umcode:DN| \ \




"Base de Datos.sav [ConjuntoDates1] - 1BM SPSS Statistics Editor de datos - X
Archivo  Editar  Ver Datos Transformar  Analizar  Marketing directo  Gréficos  Ufilidades  Ampliaciones  Ventana  Ayuda

%ﬁH@FW ELIR NS BOE 400 %

Visible: 29 de 29 variables

item 22 glitem 23 lfem 24| dltem 25 SERVICIOS | @) FUNCIONES ~ ACTIVIDADES  DEFENSA
& DE_ASISTEN ¢ DE DEFENS ¢ PUBLICA| var var var var var var var var
CIA LEGAL A TECNICA PENAL
1 1 1 1 1 8,00 8,00 9,00 2500
2 1 1 1 1 11,00 8,00 10,00 29,00
3 1 1 1 1 1400 8,00 10,00 32,00
4 1 1 2 1 16,00 8,00 12,00 36,00
5] 2 1 2 1 17,00 9,00 14,00 40,00
6 2 1 2 1 17,00 9,00 190 ) ] ] ] ] ] ] ]
18 Calcular variable X
7 2 1 2 1 18,00 9,00 16,
8 2 ! 3 1 1800 0 1 Variable objetivo: Expresion numérica:
§ |2 1 3 ! 1800 8,00 "0 FreNs PUBLICA PENAL . [SERVICIOS_DE_ASISTENCI4_LEGAL+FUNCIONES*ACTIVDADES DE_DEFENSA_TEG
10 3 1 3 1 19,00 10,00 18, NICA
11 3 1 3 2 19,00 10,00 20, W
23 1 3 2 200 10,00 b ﬂtgwgef”“’ ¢
¢.omo Defensor...
i ! ! 3 ! 2l Ll B ol ¢Cimo Defensor.. Grupo de funciones: |
M 3 1 3 2 20 10,00 30| comoDetensor.. Todo [
1 3 1 3 2 200 11,00 23] {I ;Como Defensor... Aritméticas l
1 3 1 3 3 200 11,00 2%, 4 chmo Defensar... CDFy CD’F no centrada
7 3 1 i 3 70 1110 %, {I :,C?mn Defensor. Conversian
{I (Como Defensar... Fechahora actual
18 3 ! 4 3 B0 1.0 a ol ¢Cimo Defensor.. Calculo de fechas |
19 3 1 4 3 2300 12,00 1, il Como Defensar...
20 4 1 4 3 200 1200 »0 |d (,Ct?mo Defensar.. Funciones yvariables especiales
A |4 2 4 3 2400 1200 ) ﬂagqmoge:ensor.. *
(.omo Detensor.
2 4 2 4 4 2600 12,00 3, ol icsmopstnsar.
pi) 4 2 4 4 2500 12,00 3, il (Cémo Defensor...
24 4 2 4 4 26,00 13,00 330 | g SERVICIOS DE ...
54 2 4 4 70 130 3 | FUNCIONES
K 3 ' ' 70 1500 | %ﬁ%ﬁ- ]
il 5 3 5 4 2900 19,00 40, =
" ' § : - — A (concicién de seleccion de caso opcional)
| &)
Vista de datos, w
. s || oo | g | Conta | muts | .
e




@ “Sin 3 Base de Datos.sav [CanjuntaDatos)] - [BM SPSS Statstics Editor de datos - X
ATChiVO Archivo  Editar Ver Datos Transformar  Analizar Marketingdirecto  Gréficos  Utiidades  Ampliaciones  Ventana  Ayuda
SRR e ALIB ABEEBLE 100 %
| Nombre H Tipo H Anchura H DecwmalesH Etiqueta “ Valores “ Perdidas “ Columnas “ Alineacidn || Medida || Ral |
_1 4 item_04 Numérico 8 0 Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que la colaboracion brindada por | {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado g Ordinal N\ Entrada [<FF
=2 5 item 05 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted que Ia colaboracidn brindada por e... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado g Ordinal N Entrada
=3 ] item_06 Numénco 8 0 Camo Defensor Publico, Considera Usted que la colaboracion brindada por poder ... {1, Siempre}... Ninguno ] 7 Ordinal "\ Entrada
:4 7 item 07 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que ha ganado més casos que pe... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
— 8 item 08 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted el Sistema procesal penal actual ... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
:5 9 item_09 Numérico 8 0 ¢ Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que inmediatamente, asume lare... {1, Siempre}... Ninguno ] A Ordinal N Entrada
=6 10 item_10 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que podria abandonar la represent... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
:7 1 item_11 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que utilizar jurisprudencia intemac... {1, Siempre}... Ninguno B = Centrado g Ordinal N Entrada
_8 12 item_12 Mumérico 8 0 ;Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted admisible y pertinent la comunic... {1, Siempre}... Ninguno 8 = Centrado g Ordinal N Entrada
9 3 item_13 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted que es indebido recibir presiones ... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
0 u item_14 Numénco 8 0 Camo Defensor Publico penal, Considera Usted que para el desarrollo de sus funci... {1, Siempre}... Ninguno ] 7 Ordinal "\ Entrada
" % item_15 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que es proporcional Ia designacid... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
12 16 item_16 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que es necesario retirarse de un c... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
_13 17 ftem_17 Numérico 8 0 ¢ Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que es pertinente buscar otras fue... {1, Siempre}... Ninguno ] A Ordinal N Entrada
o 18 item_18 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted que visitar la escena de los hecho... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
:ﬁ 19 item_19 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted que el Estado le brinda todos los r... {1, Siempre}... Ninguno 8 £l Ordinal N Entrada
=1F| 20 item_20 Mumérico 8 0 ; Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que es inadecuado sugerir [a termi... {1, Siempre}.... Ninguno B Al Ordinal N Entrada
7 2 item 21 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted que el tiempo es proporcional a la ... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
22 ftem_22 Numérico 8 0 ;Cdma Defensor Pdblico penal, Considera Usted realizar un acuerdo con la fiscalia ... {1, Siempre}... Ninguno 8 7 Ordinal " Entrada
:18 23 item 23 Numérico 8 0  Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que poseer habilidades para litigar... {1, Siempre}... Ninguno ] A Ordinal  Entrada
: 24 item 24 Numérico 8 0 ;Cdmo Defensor Pdblico penal, Considera Usted que completamente necesario pre... {1, Siempre}... Ninguno 8 ol Ordinal N Entrada
% item_25 Numérico 8 0 ¢ Camo Defensor Piblico penal, Considera Usted que es necesario preparar [a estra... {1, Siempre}... Ninguno ] A Ordinal N Entrada
A SERVICIOS... Numérico 8 2 Ninguno Ninguno " &) Nominal N Entrada
2 FUNCIONES Mumérico |8 2 Ninguno Ninguno " &) Nominal N Entrada
3 ACTIVIDAD... Mumérico 8 2 Ninguno Ninguno 1" & Nominal N Entrada
2429 DEFENSA_.. Numérco 8 2 Ninguno Ninguno 9 & Escala N Entrada
2 XN S Numérico 8 0 SERVICIOS DE ASISTENCIA LEGAL {1, Siempre}.... Ninguno 10 & Nominal " Entrada
_25 H A Numérico 8 0 ACTIVIDADES DE DEFENSA TECNICA {1, Siempre}... Ninguno 10 & Nominal  Entrada
_27 32 F Numérico 8 0 FUNCIONES {1, Siempre}.... Ninguno 10 &) Nominal N Entrada
72 33 DP Numérico 8 0 DEFENSA PUBLICA PENAL {1, Siempre}... Ninguno 10 & Nominal N Entrada 8
| D
Ij Vista de datos | Vista de variables: -
|\EIM SPSS Statistics Pracessor estd listo \ \ \Umcode ON | \ \ ]

Vista de datos Vista de variables

\IEM PSS Statistics Processor est listo | \ \Umcode ON \ | \




@ Base de Ditos.sav [ConjuntoDats!)] - [BM SPSS Statistics Editor de dztos
Archivo  Editar  Ver

Datos  Transformar  Analizar  Markefingdirecto  Gréficos  Utilidades

Ampliaciones ~ Ventana  Ayuda

IM Bkt i

=B

Y

‘1 oP Visible: 33 de 33 variables
item 22 dhem_ZB dliem 24 litem 25| SERVICIOS | @ FUNCIONES | ACTVIDADES, DEFENSA 458 HA $F
& DE_ASISTEN & DEDEFENS & PUBLICA var ar var
CIA LEGAL A TECNICA PENAL
1 1 1 1 1 8.00 8,00 9,00 200 4 4
2 1 1 1 1 1.0 8,00 10,00 2900 4 4
3 1 1 1 1 14.00 8,00 10,00 00 g 4
I 1 2 1 1600 8,00 1200 300 4 4
5002 0 4 4
Ea Recodificar en distintas variables XE
6§ |2 00 4 5
7 2 i \iariable numérica -» Variable de salida: Vaiiable de salida 00 4 2
2 ol e Lefensor 5> SERIICIO — 400 4 2
T |2 ﬂ 62“’”“ 39?”5”’ A-> ACTIVDADES — m ; 3
w3 o scsmo Detensor i Biquea 70 § 4
: DP-» DEFENSA (e
11 } ﬂgCO'moDe(ensor 900 2 3
19 ] Como Defensor, @ 4.0 ) 9
n 3 {I :,CUIWU Defensor. W 50 ' '
{I Como Defensor,
LA ol como Defensor 50 z 4
03 i como Deensor 6,00 2 1
% 3 & SERVICIOS DE_.. 00 4 9
RE h FUNCONES W I 1 4
& ACTIVIDADES D.
1 3 & DEFENSA_PURL @(cnnd\cwdn de seleccidn de caso opcional) ‘ 0 5 5
19 1 200 g 5
n ) ] oo | | 0 ;
2 4 2 [} 3 2400 1200 31,00/ 00 g 5
n 4 2 4 4 %500 1200 3300 7000 3 5
B4 2 4 4 %500 1200 3300 7000 4 1
U4 2 4 4 %00 1300 3300 700 4 1
54 2 4 4 700 1300 3300 7300 1 4
R 3 4 4 70 1500 BO W0 1 3
; 3 ; 4 200 100 am B 5 3 |
[

[
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a Base de Datos.sav [ConjuntoDatos1] - 1BM SPSS Statistics Editor de datos

Wchivo Editar  Ver Datos Transformar  Analizar  Marketing directo  Grdficos  Utlidades  Ampliaciones Ventana  Ayuda
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Anexo C: Solicitud de validacion y validacion de expertos

ﬁ:ﬁ ucv

UNIVERSIDAD CESAR VALLE)O

SOLICITO: Validacién de instrumento de recojo de
informacién

Dr. Charlie Carrasco Salazar

Yo, SUSAN UYUKI CAHUAYA LOPEZ, Identificado con DNI N° 44521929, alumno de
Escuela Profesional de Derecho, a usted con el debido respeto me presento y le
manifiesto:

Que siendo requisito indispensable ef recojo de datos necesarios para la tesis que venga
etabarando titulada: “el ejercicio de defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este,
2018”7, solicito a usted se sirva validar el instrumento que le adjunto bajo los criterios
académicos correspondientes. Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

Instrumento
- Ficha de validacién

- Matriz de consistencia

Por lo tanto:

A usted, ruego acteder a mi peticitin

Lima, 05 de Octubre del 2018

7

SUSAN UYUKI,/‘CAHUAYA LOPEZ




R ucy

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

L.1. Apellidos y Nembres del validador: Charlie Carrasco Salazar
1.2. Cargo e institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo
1.3. Especialidad del validador: Metoddlogo
1.4. Nombre del instrumento: Cuestionario
1.3. Titulo de Ia investigacién: el ejercicio de defensa piblica penal en el distrito judicial Lima Este,

2018,

1.6. Autor del instrumento; Susan Uyuki Cahuaya Lapez

L ASPECTOS DE VALIDACI(ON:

tecnologia.

CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular | Buena Muy Excelente
e buena 81-100%
C00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80%
t. Claridad Esta formulado con lenguaje q /
apropiado y especifico. I
. Objetividad Esta expresado en conductas 2
observables. q 1 / R
B. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y

qi7-

1. Suficiencia Comprende los aspectos en -
cantidad y calidad ql7

5. Intencicnalidad | Adecuada pam valorar aspectos de . 7
Ias estrategias. kT

6. Consistencia Basados en aspectos tedricos- e
cientificos 7 { / -

7. Coherencia Entre los indices, indicadores y
dimensiones. Q 7

8. Metodologia La estrategia responde al propésito / //
del diggnéstico. q

0. Pertinencia El instrumento es limcmnal para &l /
propésito de Ia investi 2 ?I

PROMEDIO DE g9/ 7
VALIDACION S

PERTINENCIA DE 1,08 iTEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO

Variable 1y “Defensa pablica penal”

“INSTRUMENTO SUFICIENTE

MEDIANAMENTE
SUFICIENTE

I

INSUFICIENTE

Ttem 1

item 2

Liem 3

Item 4

ftem §

item 6

Item 7

Item 3

tem 9

Item 10




Item 11
ftem 12
Ttem 13
Item 14
Ttem 15
frem 16
Item 17
Item 18
Ttem 19
ftem 20
Item 21
Item 22
ftem 23
Ttem 24
Item 25

NN NN NN

La evaluacién se realiza de todos 1os itemns de ia primera varlable

L. PROMEDIO DE VALORACION: q J %. V: OPINION DE
APLICABILIDAD:

(y } Elinstrumento puede ser aplicado, tal como estd claborado

{ ) Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha:

ST T O‘S//c Iyt

Firma#e] experto informante.

; =
DNL N° 4037 ge12  Teléfono N°ﬁﬂgé %Q/é; =



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

SOLICITO: Validacign de instrumento de recojo de
informacién

Sr. /45542}1& zn qu:uﬁn al PSU‘[ 5 r!)hzrmh /Mcnfl.,.

Yo, SUSAN UYUKI CAHUAYA LOPEZ, Identificado con DNI N® 44521929, alumno de Escuela
Profesional de Derecho, a usted con el debido respeto me presento y le manifiesto:

Que siendo requisita indispensable el recojo de datos necesarios para ia tesis que vengo elaborando
titulada: “el eJerciclo de la defensa publica penal en el distrito judiclal Lima Este, 2018”, solicito a
usted se sirva validar el instrumento que le adjunto bajo los criterios académicos correspondientes.
Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

- Instrumento
- Ficha de validacidn

- Matriz de consistencia

Por lo tanto:

A usted, ruego acceder a mi peticion

Lima, 05 de Octubre del 2018

o o

),
SUSAN UYUKI, CAHUAYA LOPEZ




9

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

I

UCv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEO

DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y Nombres del validador: ?hcmda Meocts

1.2. Cargo ¢ institucion donde labora: Universidad Cesar Vallejo

1.3. Especialidad del validador: flsstent oo pcion ol fecal
1.4. Nombre del instrumento: Cuestionario
1.5. Titulo de la investigacion: el ejercicio de la defensa piblica penal en el distrito judicial Lima Este,

2018.

1.6. Autor dcl instrumento: Susan Uynki Cahuaya Lopez

1L ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular | Buena Muy Excelente
e buena §1-100%
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80%
1. Claridad Esta formulado con lenguaje B
apropiado y especifico. 90 / )
2. Objetividad Esta expresado en conductas .
observables. 70-/
B. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y

tecnologia,

4. Suficiencia Comprende los aspectos en

cantidad y calidad. <70'/ :
5. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de

las estrategias. 70 /

6. Consistencia

Basados en aspectos tedricos-
cientificos

7. Coherencia Entre Ios indices, indicadores y
dimensiones. 70/
8. Metodologia La estrategia responde al propdsito X
del diagnéstico. 907 -

9. Pertinencia

El instrumento es {funcional para el
proposito de la investigacién.

PROMEDIO DE
VALIDACION

PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO

Variable (1): “Defensa Pablica Penal”

INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE

Ttem 1 X

ftem 2 X

Item 3 Y

Item 4 Yo




Item 5
ftem 6
Ttem 7
Item 8
ftem 9
Ttem 10
Ttem 11
Ttem 12

Item 13
item 14
ftem 15
Item 16
item 17
ftem 18

Item 22
fem 23
ftem 24
item 25

2] ws| =3¢ | 7 [ 25 | > "f’?"(?,’*?g‘)s’-‘s‘x*%

La evaluacién se realiza de todos los items de la primera variable

XIL.  PROMEDIO DE VALORACION: 9’0 / %. V: OPINION DE
APLICABILIDAD:

(7( ) Elinstrumento pnede ser aplicado, tal como estd elaborado

( ) Elinstrumento debe ser mejorado antes de sex aplicado.

Lugar y fecha:

-
-
)

Pl e 7
famde Qe 2 .

/ W Firma del 3
Asis) Fumion 7 Sed! ma del experto informante

s L — Rl




i UNIVERSIDAD CESAR VALLELD

SOLICITO: Validacién de instrumento de recojo de
informacién

sr. Hj _,jm-eav Liks Bovrte “Tomres

Yo, SUSAN UYUKI CAHUAYA LOPEZ, Identificado con DNI N° 44521929, alumno de Escuela
Profesional de Derecho, a usted con el debido respeto me presento y le manifiesto:

Que siendo requisito indispensable el recojo de datos necesarios para la tesis gue vengo elaborando
titulada: “el ejercicio de la defensa pihlica penal en el distrito judicial Lima Este, 2018”, solicito a

usted se sirva validar el instrumenta que le adjunto bajo los criterios académicos carrespondientes.
Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

- Instrumento
- Ficha de validacién

- Matriz de consistencia

Por lo tanto:

A usted, ruego acceder a mi peticién

Lima, 05 de Octubre del 2018

W

= A
SUSAN UYéKl, CAHUAYA LOPEZ
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L

ucv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

DATOS GENERALES:

1.1 Apellidos y Nombres del validador: Jor g Lois Ba vroka _T-;ms
1.2. Cargo e institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo
1.3. Especialidad del validador:  Qeredas
1.4. Nombre del instrumeato: Cuestionario

1.5. Titulo de la investigacién: el ejercicio de la defensa puiblica penat en el distrito judicial Lima Este,

Qen

2018.
1.6. Autor del instramento: Susan Uyuki Cahuaya Lopez
IL ASPECTOS DE VALIDACTON:
CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular | Buena Muy Excelente
€ buena 81-100%
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80%

1. Claridad Esta formulado con lenguaje 8 9 7/ R
apropiado y especifico. |

2. Objetividad Esta expresado en conductas g 2 _/ . |
observables.

B. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y 8; %
tecnologia. .

f. Suficiencia Comprende los aspectos en gg_. /.
cantidad y calidad.

B. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de X'}f
las estrategias.

6. Consistencia Basados en aspectos tcdricos-
cientificos '8?7’ :

7. Coherencia Entre los indices, indicadores y LY.
dimensiones.

8. Metodologia La estrategia responde al propésito P 7/ i
del diagnéstico.

9. Pertinencia El instrumento es funcional para el 8 7 /
proposito de la investigacion. '

PROMEDIO DE ;
VALIDACION 8}/ :

PERTINENCIA DE LOS iTEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTOQ

Variable (1): “Defensa Piblica Penal”

INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
item 1 >
Ttem 2 >
Ttem 3 ~
| ftem 4 K




ftem 5

Item 6

X

Item 7

Ttem 8

XX

Ttem 9

Ttem 10

Ttem 11

X[

ftem 12

ftem 13

Item 14

item 15

fitem 16

XIX D)

Item 17

Item 18
| ftem 19

ftem 20

Ttem 21

Ttem 22

Ttem 23

Ttem 24

item 25

x DR R (XN

La evaluacibn se realiza de todos los items de la primera variable

XIl. PROMEDIO DE VALORACION: 87 7. %, V: OPINION DE
APLICABILIDAD:

(X) El instromento puede ser aplicado, tal como esta elaborado

( ) Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha:

X Luis ‘3 P .ry!dfj ‘u %ﬂ&f Firma del experto informante,
b0 Jo-o0

I35 R Terir 862289
Cotl 40985 DNL N¢ © T N 942,




i) UCV

UNIVERSIDAD CESAR VALLZIO

SOLICITO: Validacidn de instrumento de recojo de
infarmacion

Sr. Hﬂ Yug Holodho Veaa

Yo, SUSAN UYUKI CAHUAYA LOPEZ, Identificado con DNI N*® 44521929, alumno de

Escuela Profesional de Derecho, a usted con el debido respeto me presento y ie
manifiesto:

Que siendo requisito indispensabie el recojo de datos necesarios para la tesis gue vengo
efaborando titulada: “el ejercicio de defensa publica penal en el distrito judicia Lima Este,
2018", solicito a usted se sirva validar el instrumento que ie adjunto bajo los criterios
académicos correspondientes. Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

- Instrumento
- Ficha de validacién

- Matriz de consistencia

Por lo tanto:

A usted, ruego acceder a mi petician

Lima, 05 de Octubre del 2018

2

K/ ¥
SUSAN UYUKT, CAHUAYA LOPEZ




Sy ucv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

L.1. Apellidos y Nombres del validador: Luis Molacho Vega
L.2. Cargo e institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo

1.3. Especialidad del validador: Mg. Derecho penal

1.4. Nombre del instrymento; Cuestionario
1.5. Titulo de la investigacién: el ejercicio de defensa piblica penal en et distrito Jjudicial Lima BEste,

2018.

1.6. Autor del instrumento; Susan Uyuki Cahuaya Lopez

18 ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular | Buena Muy Excelente
e buena 81-100%
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80%
L. Clandad Esta formulado con lenguaje Qs _/
apropiado v especifico
2. Objetividad Esta expresado en conductas g /
cbservables. S :
B. Actualidad Adecuade al avance de Ja ciencia y 73_ 7
tecnologia,
A Suficiencia Comprende los aspectos en 2
cantidad y calidad. s #
5. Intencienalidad | Adecuado pars valorar aspectos de q 5'7/ %
las estrategias,
6. Consistencia Basados en aspectos tedricos-
cientificos q 5 7{
7. Coherencia Entre los indices, indicadores y
dimensiones. (i
R. Metodologia La estrategia responde al propésito q 5‘7/
del diagnéstico.
9. Pertinencia El instrumento es funcional para el “/
propésito de la investigacion. 957
PROMEDIQ DE -
VALIDACION 957
PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Variable (1 “Defensa pablica penal”
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
Item 1 i
Ttem 2 e
tem 3 ¢
Trem 4 o
ftem 5 e
[ Ttem 6 4
item 7 Pl
Item 8 v
Ttem 9 v
ftem 10 7




Item 11
Ttem 12
Ttem 13
Ttem 14
item 15
ftem 16
ftem 17
Item 18
Item 19
Ttem 20
feem 21
Ttem 22
ftem 23
ftem 24 93
ftem 25

~,
A

%

DA A N i S A AR

~

<

La evaluacifn se reatiza de todos fos items de la primera variable

ey
oL PROMEDIO DE VALORACION: 95 /¢ %.V: OPINION DE
APLICABILIDAD:

()}) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como estd elaborado
( ) Elinstrumente debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha:

S i oe«//o PPy 4

DNL N°_{/3yy 8438 Tekfono N"_fﬂl wifos



ﬁ’g UCv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

SOLICITO: Validacidn de instrumento de recojo de
informacién

Sr. Hs Haru)o_l VQfChM @Hna

Yo, SUSAN UYUKI CAHUAYA LOPEZ, identificado con DNI N° 44521929, alumno de

Escuela Profesional de Derecho, a usted con el debido respeto me presento v le
manifiesto;

Que sienda requisito indispensable el recojo de datos necesarios para la tesis que vengo
elaborando titulada: “al gjerclcio de defensa piiblica penal en el distite judicial tima Este,
2018", solicita a usted se sirva validar el instrumento que le adjunto bajo los criterios
académicos correspondientes. Para este efecto adjunto los siguientes documentos:

= Instrumento
- Ficha de validaclon

- Matriz de consistencia

Por lo tanto:

A usted, ruego acceder a mi peticién

Lima, 05 de Octubre del 2018

2

L
SUSAN U\’Uld, CAHUAYA LOPEZ




&

ucv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

L.1. Apellidos y Nombres del validador: Manuel Valdivia Catrina
1.2. Cargo e institucion donde labora: Universidad Cesar Valiejo
1.3. Especialidad del validador: Derecho penat
1.4. Nombre del instrumento: Cuestionaric
L.5. Titalo de la investigacion: el ejercicio de defensa pGblica penal en el distrito judicial Lima Este,

2018,

1.6. Autor del instrumento: Susan Uyuki Cahuaya Lopez

L ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular | Buena Muy Excelente
@ buena 81-100% W
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80%
1. Claridad Esta formulado con lenguaje
apropiado y especifico. qé / ’
2. Objetividad Esta expresado en conductas
observables. qé {
3. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y 96 ./
tecnologia. ‘
¥. Suficiencia Comprende los aspectos en =
cantidad y calidad. ?é‘ / '
5. Tntencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de
las estrategias, 967"
6. Consistenicia Basados en aspectos tedricos- Q6 _/
cientificos
7. Coherencia Entre los indices, indicadores y é 7/’
dimensiones. q67 -
8. Metodologia La estrategia responde al propdsito
del diagnostico, 967"
P. Perfinencia El instrumento es funcional para el 6 7/
propésito de la investigacién. 97
PROMEDIO DE
| VALIDACION (24
PERTINENCIA DE LOS fTEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Variable g): “Defensa piblica penal”
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
ftem 1 ,,/
Ttem 2 ~
Ttem 3 Pl
item 4 _
ftem 5 e
Item 6 .
tem 7
ftem 8
ftem 9 T
Ttem 10




[ ftem 12
Item 13
tem 14
Ttem 18
Item 16
Hem 17
tem 18
ftem 19
Ttem 20
tem 21
Item 22
ftem 23
ftem 24
Item 25

La evaluacién se realiza de todos los ftems de la primera variable

\ NN AN Y

PROMEDIO DE VALORACION: @ 6 %%. ¥: OPINION DE

1.
APLICABILIDAD:
(% E} instromento puede ser aplicado, tal coma estd elaborada
( )} Elinstrumento debe ser mejorado antes de sev aplicado.
Lagar y fecha:

< 1. 03/oct/ 2ei®

A223MUY g agomare. I3 8 160S

DNL N©



Anexo D: Matriz de Consistencia

Titulo: El Ejercicio de la defensa publica penal en el distrito judicial Lima Este, 2018

VARIA DEFINICION DEFINICHON : INSTRUMENTO DE
PROBLEMA OBJETIVO BLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ITEMS MEDICION
Problema General | Objetivo General La defensa publica | La escala de lickert Servicio 123
dLCO(;“OI se _\{'ege Ic_ientmcard C(c’jmo Sel Variable | penal es una | es un conjunto de de asistencia Principios o
ando el ejercicio de | viene ando el | y arantia que tiene |
la defensa publica | ejercicio de la defensa ?oda d sujeto items, presentados legal
penal en el distrito | plblica penal en el | ¢ o cualquiera fuera su | €M forma de Deber de
judicial Lima Este, | distrito judicial Lima | 5 dicién d afirmaciones o juicio. laboracic 4,5,6
20187 Ecte. 2018, ublica | condicion de ser Mid | 4o d colaboracion
! Penal asistido por un ide _e grado de ESCALA DE
aceptacion 0
Problema Objetivo Especifico abto_gadpl cuye} rechpazo en el
especifico rerbucion _ serd | recha. finalidad 7.8 LIKERT
Describir cémo  se completamente pa_lrt.|C|pante
¢Como se viene | viene dando el servicio cubierta  por el | eligiendo uno de los TS
dando el servicio de | de asistencia legal de Esta/do, paragué a | cinco  puntos o unciones Deberes
asistencialegaldela | la defensa pblica traves de €l ejerza | oioqorias  de  la 9,10,11,12 -
defensa dblica | penal en el distrito su derecho a una (1) Siempre
P P e escala y son los
penal en el distrito | judicial Lima Este, defensa técnica y )
judicial Lima Este, | 2018 de calidad, por | V@lores; siempre,la (2)la mayoria de
2018? medio de la cual | mayoria de veces derechos 13,14,15,16
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