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RESUMEN

Esta investigacion tuvo por objetivo establecer los supuestos habilitantes que
generen un correcto empleo del proceso inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion procesal en el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Moyobamba, 2019. Considerando el enfoque cualitativo, de tipo
aplicada y bésica, teniendo como escenario de estudio el Juzgado Investigacion
Preparatoria de Moyobamba de la Corte Superior de Justicia de San Martin, en el
gue se consider6 a seis participantes, aplicando como instrumento la guia de
entrevista, obteniendo como resultado que se da una aplicacion indiscriminada del
proceso inmediato afectando el Derecho del debido proceso, puesto que se limita
el presentar evidencia probatoria. Llegando a la conclusién asi que solo un
supuesto de flagrancia delictiva, permitiria un correcto desarrollo en la aplicacion

del proceso inmediato.

Palabra Clave: Proceso inmediato, evidencia probatoria, flagrancia delictiva.



ABSTRACT.

The objective of this research was to establish the enabling assumptions that
generate a correct use of the immediate process in cases of flagrancy as a
guaranteeing expression of procedural simplification in the Preparatory
Investigation Court of Moyobamba, 2019. Considering the qualitative approach,
applied and basic type, having as study scenario the Preparatory Investigation Court
of Moyobamba of the Superior Court of Justice of San Martin, in which six
participants were considered, applying as an instrument the interview guide,
obtaining as a result that there is an indiscriminate application of the immediate
process affecting the Right of due process, since it limits the presentation of
evidentiary evidence. This leads to the conclusion that only a case of flagrante
delicto would allow a correct development in the application of the immediate

process.

Keywords: Immediate process, probatory evidence, criminal flagrancy



INTRODUCCION:

Nuestro tema de investigacion nace a partir de la reforma del proceso inmediato
efectuado cuando entré en vigencia el Decreto Legislativo 1194 en noviembre del
2015, especificamente en los supuestos habilitados para los casos de flagrancia
delictiva. Teniendo en cuenta que en nuestro territorio Nacional el proceso
inmediato esta solo destinado a reducir plazos en todo proceso, en Peru por primera
vez se presenta esta figura penal en el afio 1994 pero solo para los delitos de trafico
ilicito de drogas con la Ley N° 26320. Si bien en la redaccion original CPP del 2004
incluia el procedimiento inmediato su aplicacion era minima parte de la fiscalia para
aguellos delitos que por su propia naturaleza hacia deseable del procedimiento
especial tales como omision a la pension alimenticia y conduccion en estado de
ebriedad.

El proceso inmediato se podria definir como una forma de reduccion procesal cuya
finalidad es acudir al proceso penal con etapas reducidas y con ello acelerar el
sistema a fin de conseguir de manera mas acelerada una justicia, ya que teniendo
una dindmica criminal actual distinta esta exige medidas para obtener una

respuesta pronta plazo, Zufiiga, (2017; p. 76).

En este sentido esa respuesta pronta amenaza con limitar el derecho de defensa
con plazos mucho mas cortos es decir en menos tiempo para que la defensa del
imputado ofrezca medios probatorios, Espinoza, (2016; p. 92). Concluyendo asi
para que el Pl por flagrancia no lesione el legitimo derecho de defensa, y el derecho
a el ofrecimiento de pruebas los cuales corresponde a su aplicacion exclusiva para
aguellos delitos que resulten incuestionables y a los apdcrifos de investigacion

simple o no complejo San Martin, (2016; p. 14).

En la Regidn San Martin quienes son favorecidos de este proceso son en su gran
mayoria aquellos infractores que se acogen el dicho proceso al ser detenidos en
flagrancia delictiva, estando frente a ello corresponde analizar la respuesta que los
demas oOrganos jurisdiccionales en la ciudad de Moyobamba han venido dando,
primero, el control debido a la pertinencia de flagrancia de un Pl en la llamada
audiencia Unica de incoacién; segundo, en la fundabilidad de dicho proceso

inmediato en la audiencia Unica de juicio en torno solo y exclusivamente para



aguellos casos donde exista evidencia probatoria y no complejidad el “tema
probandum”. La respuesta positiva a ello legitimaria en forma plena a este
procedimiento de simplificacion procesal, la negativa restringiria y vaciaria el

contenido al derecho de defensa y por ende a la tutela procesal efectiva.

Como materia de nuestra presente investigacion formulamos el siguiente problema:
¢,Como la aplicacion indiscriminada del Pl para todos los casos de flagrancia
delictivas, convierte la simplificacion procesal (de la cual el proceso inmediato es
instrumento) en un paradigma de justicia rpida y lesiva del derecho de defensa del
imputado en el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019? De
esta forma es como planteamos los siguientes problemas especificos de los cuales
tiene presente como base el problema general lineas arriba, que a continuacion
detallamos: ¢A través de qué criterios de aplicacion de flagrancia delictiva
compatibles con el proceso inmediato reformado se garantiza el principio acusatorio
y debido proceso para garantizar el derecho a la defensa del imputado?, ¢Los
alcances de la evidencia probatoria que no resulte restrictiva al derecho de defensa
del imputado en el proceso inmediato podran ser integrados como medios
probatorios? Y ¢Una adecuada aplicacion de los mecanismos de simplificacion
procesal, en las resoluciones judiciales de Moyobamba 2019 en torno al proceso
inmediato, cumpliendo con explicar los lineamientos basicos utilizados en el
ofrecimiento probatorio en los procesos Inmediatos por flagrancia delictiva

garantizaria el derecho de defensa del imputado?

Es por este motivo la presente investigacion se justifica por la importancia que
posee debido que al presentarse el proceso inmediato que se encuentra inmerso
en los procesos de flagrancia delictiva, tomando en cuenta que se establecen
modalidades de flagrancia segun Lépez (2015) como son: flagrancia por
identificacion inmediata, cuasi flagrancia, la presuncion de flagrancia y flagrancia
estricta, siendo que cuando se presentan casos en el que no se trate de una
flagrancia estricta y que pese a eso se acepte llevar un proceso inmediato se estaria
vulnerando la el debido proceso de defensa del acusado, perdiendo el plazo que
tendria en un proceso comun para presentar su evidencia probatoria y corriendo el

riesgo de ser condenado.



En la presente investigacién nos es factible plantear el siguiente objetivo general:
Establecer los supuestos habilitantes que generen un correcto empleo del Pl en
casos de flagrancia como expresion garantista de simplificacién procesal en el
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019. Esto con la finalidad
de establecernos los siguientes objetivos especificos: a) Desarrollar los criterios de
aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el Pl reformado. Y b) Desarrollar
la aplicacion de los mecanismos de simplificacion procesal, en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba 2019 en torno al proceso inmediato y
explicar los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el Pl de flagrancia

delictiva para garantizar el derecho de defensa del imputado.

En ese sentido nuestra investigacion la finalizamos formulando la hipétesis
siguiente: Si el proceso inmediato reformado para los procesos de flagrancia solo
se aplica en los supuestos de evidencia probatoria, entonces este proceso se
convierte en un real mecanismo de simplificacién procesal sin afectar el D° de
amparo del infractor en el Juzgado Investigacion Preparatoria de Moyobamba,
2019. Asi mismo las siguientes hipoétesis especificas: H1: Los criterios que se
aplican para determinar un Pl mediante la modalidad de flagrancia delictiva con la
inmediatez temporal relacionado al momento en que se sorprende o percibe el
delito, asi como la inmediatez personal el cual implica que el infracto este en el
lugar de los hechos y este sea relacionado directamente con el actuar del delito.
Esto conlleva a la percepcion directa y efectiva con fotos y genera una necesidad
urgente de la investigacion policial y posteriormente en el ente judicial. H2: La
evidencia probatoria que no resulte restrictiva al D° de una adecuada defensa del
acusado en el Pl no podran ser integrados como medios probatorios ya que estos
aun no se incorporan al proceso de investigacibn como actos de prueba
preconstituida, los cuales apoyaran claramente de modo cierto a la vinculacion del
imputado directamente con el haber cometido el delito, formando antecedentes
facticos y ayuden de manera convincente y sensata de la realidad del delito y cual
es la vinculacion de este al infractor. Y H3: Se determina que uno de los
mecanismos de simplificacion viene a ser el proceso inmediato en las resoluciones
judiciales de Moyobamba se implementan con mayor frecuencia la flagrancia
delictiva entre ellos tenemos a la flagrancia estricta, cuasi flagrancias y flagrancia

presunta todas ellas nos facilitan y garantizan una debida defensa del imputado.



ll. MARCO TEORICO:

Luego de haber realizado una amplia investigacion y busquedas respecto a la
materia de investigacion de manera virtual como fisica, pasamos a descubrir la
existencia de trabajos relacionados con nuestra investigacion con analogias

conforme a lo siguiente:

A nivel Nacional: Noelia, G. (2019), en su trabajo de investigacion “Problematicas
juridicas en torno al proceso inmediato por flagrancia” (Tesis Pregrado),
Universidad Privada Antenor Orrego, Piura, Lima llegé a la conclusion que el
procedimiento inmediato se considera complemento a un proceso ordinario el cual
no satisface de totalidad en los supuestos establecidos por ley y con ello las
exigencias para un debido proceso, es asi que el legislador se ha vista en la
necesidad de implementar al proceso inmediato para solucionar determinadas
acciones juridicas, estas se dan cuando suprimimos etapas del proceso las cuales

sobrepone con la reduccién de juicio en si.

Similarmente encontramos a Barrantes, Y. (2019), en su investigacion con titulo “Pl
por flagrancia e influencia en el D° de defensa del imputado en el distrito judicial de
Tumbes”, (tesis Pregrado), Universidad Nacional de Tumbes, Tumbes, Peru
concluye que el Pl se configura con la Unica finalidad de acortar etapas procesales
simplificandolas a unica audiencia de P, sin afectar derechos de adecuada defensa

y debido proceso, evitando mayor acto de investigacion y tramites innecesarios.

Por otro lado, Ergueta, E. (2018) en su trabajo de investigacion nombrada “La
vulneracion a la garantia de un juez imparcial por la simplificacion procesal en el
PI”, (tesis Pregrado), Universidad Peruana los Andes, Huancayo, Peru concluye
gue este tipo de proceso es utilizado con la Unica finalidad de simplificar
mecanismos procesales los cuales disponen que no se dilate los procesos penales
que no necesariamente asi lo consideran, en concordancia y sin afectar los
principios de celeridad, economia procesal y el de celeridad los cuales se entablan
en un proceso garantista, juntamente a esto se suma el descongestionamiento de

la carga procesal a cargo de los administradores de justicia.

A nivel Regional: Julca, H., Quispe, G., (2018), que dentro de su trabajo de

investigacion titulado “Afectacion del plazo razonable en el proceso inmediato en
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casos de flagrancia en el Segundo Juzgado de Investigacién Preparatoria de
Moyobamba — 2018” (Tesis Pregrado), Universidad Cesar Vallejo, Moyobamba, en
la que trabajaron con una muestra de 20 expedientes aplicando la técnica de
estudios de casos y llegaron a la conclusion de que hubo un 30% de expedientes
seguidos en proceso inmediato en los que se evidencié la poca eficiencia y por tanto
la afectacion del plazo razonable. Mediante este trabajo de investigacion se puede
afirmar que existe un porcentaje de desventaja en cuanto al diligenciamiento del Pl
en la etapa de Investigacion y que incluso los trabajadores requieren cierta

actualizacion sobre los plazos establecidos.

En la busqueda ardua realizada sobre revistas de investigacion cientifica y libros
juridicos que contienen relacion con las variables expuestas, se ha encontrado lo
siguiente: en nivel Nacional San Martin, C., (2020), en su articulo cientifico titulado
El PI (NCPP originario y D. Leg. N° 1194). Rev. lus in Fraganti — Lima, concluye
gue (basada dogmaticamente en el principio de economia procesal) busca eliminar
o reducir etapas procesales o periodos dentro de las mismas y acelerar la técnica
probatoria para lograr establecer una equidad célere simplificando la respuesta
estatal, ya sea por motivo de politica criminal frente a los denominados delitos de
bagatela, ello en el criterio de oportunidad, sea porque la trascendencia de la
infraccion no justifica el despliegue de mayores recursos o basado en la aceptacion

de responsabilidad penal o en el consenso de las partes antes de iniciar el juicio.

En consecuencia, Blanco, C., (2016) en su articulo cientifico titulado: New
Immediate Process In Flagrante Delicto Against The Limitations Of The Right To
Defense, Revista Cientifica “Investigacion Andina”, concluye que se reducen a su
minimo indispensable, las garantias establecidas en el proceso comun con la
celeridad para la obtencion del resultado que se pretende con el proceso. En
funcién a determinadas caracteristicas de la infraccién punible: minimo contenido
de injusto y especiales peculiaridades del bien juridico objeto de tutela penal y
cuando hablamos de averiguacion del hecho y que formas presentan estos al
descubrir el hecho materia de investigacion es que prima la nocion de evidencia

delictiva.

Asu vez concuerda con esta teoria Torres, J., (2018) en su articulo de investigacion
juridica titulado 6rganos jurisdiccionales de flagrancia delictiva breves notas a
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propoésito de la reciente creacién y puesta en marcha del plan piloto de su
implementacion. Rev. Derecho y Cambio; refiriendo que en los Pl se establecen
etapas simplificadas del proceso, incluso eliminando la investigacion preparatoria y
la etapa intermedia convirtiéndose en este caso en verdadero proceso penal
abreviado. El ejemplo mas claro lo encontramos en los instrumentos de
simplificacion procesal: 1. Criterio de oportunidad. 2. Proceso de terminacion
anticipada de juicio. 3. Conclusion anticipada de juicio. 4. Proceso de colaboracion

eficaz. 5. Proceso inmediato.

Asimismo, Ugaz, F., (2018) en su articulo de investigacion juridica titulado: La
Estrategia Fiscal en la Negociacién Penal y los Mecanismos de Simplificacion
Procesal del Codigo Procesal Penal del 2004. Rev. Derecho y Cambio se refiere
gue con las regulaciones que se implementaron al Decreto Legislativo N° 1194, este
obliga al fiscal a llamar al debido proceso mediante la incoacién a dicho
procedimiento, todo esto bajo responsabilidad funcional, es decir si el fiscal no
decide llegar a la incoacion y este proceso no esta declarado complejo podria

conllevar a un llamado de atencion por parte de su superior en cargo.

Para Torres, J., (2018) en su articulo de investigacion cientifica titulada: Notes on
the limits of police detention in the jurisprudence of the Peruvian constitutional court”
Rev. Direito Processual concuerda que la naturaleza propiamente dicha del Pl tiene
como finalidad encontrar una solucion exprés y viable a los procesos seguidos por
conflictos de relevancia procesal penal, sin una necesidad de prolongar o declarar
compleja las investigaciones seguidas en dicho proceso, puesto su nombre asi lo
expresa y tiene como finalidad que los procesos se realicen lo mas rapido posible

y que estos sean los contemplados por ley.

De igual forma Duefas, O., (2006), en su articulo de investigacion cientifica titulada:
Importancia de la aplicacion de la etapa intermedia en el proceso penal”. En:
Dialogo con la jurisprudencia, Rev. Gaceta Juridica concluye que para el Pl en caso
de flagrancia si vulneramos el derecho al imputado, puesto que la mala aplicacion
de este proceso por parte de los Administradores de Justicia tanto del PJ como del
MP, al momento de calificar el tipo de flagrancia de manera equivocada esto
conlleva a limitar el tiempo del derecho a la defensa formal y material por parte del

infractor.



De igual manera nos especifica Gave, C., (2017) en su articulo de investigacion
cientifica titulada: Apuntes sobre algunos elementos del contenido del derecho al
debido proceso colectivo en el Peru. Revista PUC concluye que debido a la premura
entre el acto delictivo y la detencion al infractor por parte de la PNP, este es privado
de su libertad generado por el acto imputable cometido por el imputado, es
precisamente en este momento en que la defensa técnica del imputado conoce el
acto a investigar, y acompafia al mismo en las diligencias materia de investigacion,
y teniendo en cuenta el tiempo entre el delito y el lamado a la defensa técnica que

este no podré ejercerse de manera adecuada ni estipular estrategia alguna.

De igual forma Angelino, J., (2018) en su revista de investigacién cientifica
nombrada: El proceso inmediato como manifestacion de simplificacion procesal en
el nuevo caddigo procesal penal. En: IPEF, Revista Juridica del Instituto Peruano de
Estudios Forenses, concluye que este tipo de procesos es el MP quien este solo
tiene el plazo de 24 horas y es quien tendra que definir entre iniciar la incoacién al

proceso inmediato o buscar una estrategia alterna.

Para dar inicio el andlisis de los términos tedricos tomaremos como referencias las
existentes en las bases legales como el cédigo Penal; y asi poder fundamentar las
siguientes teorias: comenzaremos por el proceso inmediato: San Martin, (2016)
define como el procedimiento que no se desarrollara en sus fases de investigacion
preparatoria e intermedia conforme asi lo determine la Ley; puesto que esto
dependera del fiscal quien es el encargado de dirigir el proceso y el que lo solicita
en caso de evidencia de comision del delito dentro de las diligencias preliminares,

confesion sincera por parte del imputado y flagrancia del delito. (p. 21).

Por su parte Salas, (2016) también lo define como aquel acto que nos permite
escalar directamente fases del procedimiento de investigacion, esto es pasar de la
etapa intermedia a la de juicio oral, contando con elementos de conviccion los
cuales permitiran acreditar con excelencia el hecho delictuoso a sentenciar y que
vinculo guarda este acto con el imputado, esto entonces genera una innecesaria
accion de investigar mas a fondo sobre el delito cometido. Entendiéndosele como
un proceso netamente sin dilataciones indebida, en donde por su naturaleza se

practican juicios rapidos que se llevaran a cabo por el juzgado penal unipersonal de



las cortes superiores de justicia, teniéndose como base que solo se aplicaran a los

procesos de delitos que no contemplen complejidad o conexion de delitos. (p. 35).

Cuando hacemos referencia a la flagrancia delictiva Cabrejo, (2011) establece a
aquella facultad otorgada a los administradores de justicia en este caso a la policia
Nacional del Peru a tener a facultad de privar a un individuo de su libertad de
manera inmediata tanto personal como temporal esto porgue existen supuesto que
asi lo ameritan como los siguientes: a) inmediatez temporal aquella que es definida
asi por el hecho de encontrar a un individuo en pleno acto delictivo o que este acto
haya sido actuado minutos antes de ser descubierto. b) inmediatez personal esto
se dara cuando mediante el hallazgo de objetos o huellas demuestra que el
individuo encontrado en el lugar de los hechos podria ser el que ejecuto dicho acto
delictivo. c¢) necesidad urgente de reprimir de su privacidad al individuo que
delinquid, es por esto que resulta factible y urgente la detencién para que la PNP
actiue de manera inmediata, y mediante esta obtenga la orden judicial previa que

permita dicho actuar. (p. 5).

Conjuntamente Pic0, (2014) se refiere que el debido proceso es basicamente un
proceso sin dilataciones, con la debida celeridad que esta necesita, para entenderlo
tenemos dos formas de ver esta teoria. (p. 267) con el concuerda Torres, (2015)
cuando determinas que para el DP se presentan los siguientes supuestos a) el
plazo: este debe ser razonable cumpliendo con el tiempo que se establece
conforme a Ley es decir si este dura los 20 dias que por Ley asi esta estipulado
sera un plazo razonable. b) el no plazo: esto se relaciona con la prueba, la
complejidad, el hecho punible, si el imputado tiene una actitud adecuada frente al
proceso, todo esto sumado a la actitud que el Magistrado encargado del proceso

presente, para poder establecer si viola o no el derecho al plazo razonable. (p. 8).

El plazo razonable en el procedimiento inmediato y en la ejecucion es que Landa,
(2012) establece que un adecuado plazo entorno a lo que dure una posible
adecuada defensa teniendo en cuenta la razonabilidad y proporcionalidad, es asi
como defines un plazo razonable, pudiendo aplicar diligencias previas que apoyen

a una posible inocencia de ser el caso. (p.45).



Referente a esto Villavicencio, (2010) refiere al plazo razonable como aquella
funcién compleja, porque una cosa es tener la necesidad de obtener un plazo largo
para la necesidad de defender un caso complejo, y otra es la necesidad de defender
un caso leve sin mayor complejidad, explica que para el primer caso si necesitamos
un tiempo prudente mientras que, para el segundo caso, no lo necesitamos;
teniendo como urgencia en casos no complejos ejecutar el Procedimiento
Inmediato. (p.109).

Segun Ramirez, (2020) cuando nos referimos a los mecanismos de simplificacién
procesal lo entendemos que son aquellos que nos permiten descargar casos con
mayor rapidez, es el MP el encargado de llevar dicha accién penal, si esta
simplificacion no se diera lo que pasaria fuera que conllevaria a saturar nuestro
sistema juridico procesal, es asi que nace esta figura con la finalidad de establecer

eficacia a nuestro sistema judicial y del MP. (p. 116).

Estos mecanismos para Salas, (2011), son 1) Acusacién directa: permite al fiscal
actuar ante el PJ con la unica diligencia preliminar la cual le brindara la facilidad
mediante los principios de econdmica procesal y celeridad, para pasar de dicha
diligencia y desligar el proceso del JIP, para acudir a la etapa intermedia en juicio
oral. 2) Proceso inmediato: es el que abrevia el proceso, puesto que es aqui que el
fiscal tiene la facultad de incoar total o parcialmente el proceso, es innecesarios
ejecutar mayor investigacion para poder llegar a juicio oral. Puesto que el imputado

fue encontrado en flagrante delito. (p. 288).

Si bien es cierto que existen plazos ya establecidos para cada procedimiento de
investigacion ya sea formalizar, concluir o los requerimientos acusatorios, también
existen plazos para determinar un adecuado y debido proceso por esto es que
Campos, (2018) establece que este debera cumplir con ciertos requisitos por decir
respetar los derechos de toda persona, asi como las etapas del proceso penal. Las
sentencias deberan estar debidamente motivadas mediante resolucion confirmadas
por parte de los administradores de justicia, puesto que el debido proceso es una

garantia procesal no restringible por la legislacion. (p. 55).

Segun Kostenwein, (2018) nuestra legislacion identifica 03 tipos de flagrancia, estas

son: flagrancia estricta: se presenta al momento en que el infractor es sorprendido



en pleno acto delinquiendo y por ende detenido para ser presentado hacia el MP y
este ejecute o inicie proceso en contra de dicho infractor, ya que este fue detenido
en fase consumativa del hecho materia punible. (p. 34). Para Oliver, (2019) la Cuasi
flagrancia: se concreta cuando el accionador del delito ejecuto el mismo, siendo
detenido a poco tiempo después de haberlo ejecutado. Se da la tercera figura de
presuncion de flagrancia ni fue sorprendido de cometer el hecho delictuoso, mas

hay solo indicios de que es el autor. (p. 188).

Cuando nos referimos a los tipos de flagrancia debemos tener en cuenta que el Art.
2 inc. 24 de la CPDP el cual establece, de ninguna manera, sin motivo, sentencia
confirmada u orden judicial escrita y debidamente motivada y que la misma sea
emitida por una autoridad competente en este caso una Juez, se podra reprimir a
cualesquiera individuos. Siendo que Araya, (2017) rescata en los tipos de flagrancia
no se deberan exceder de los limites para las debidas investigaciones mediante

indagaciones. (p. 67)

Se considera también un debido proceso segun Binder, (2010) a aquella sentencia
0 acto jurisdiccional emitido por un juez de primera instancia que puede ser revisada
por un juez de segunda instancia o superior en cargo, generando asi un doble
pronunciamiento; no sabiendo si el juez superior coincida o no con el de primer o
tenga distinto parecer, buscando una correcta aplicacion de la Ley y la legalidad del
proceso. (p. 234),

Conforme al proceso inmediato o proceso sumario Tejada, (2016) considera que
este se sumerge a los casos simples o de bajo reproche social sin embargo existe
la excepcion de los casos de mayor complejidad de las cuales seran regulados de
tal forma que respeten las garantias procesales que cada ciudadano se merece

mediante el proceso comun. (p. 66).
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1. METODOLOGIA:

3.1. Tipoydisefio de investigacion.

Se ha buscado explicar una realidad problematica en cuanto al proceso inmediato
y su simplificacion en el JIP de la CSJSM, a través de un enfoque cualitativo,
encontrando relaciones entre las variables, en donde los resultados deberan

demostrar lo analizado.

El tipo de investigacion es aplicada, y basica; ya que de los conocimientos
obtenidos en la presente investigacion llevo a nuevos conocimientos, buscando una
solucion mas amplia al problema con un enfoque netamente especifico, Rodriguez,
para lo cual, las investigaciones de tipo basica estan orientadas a generar un
conjunto de conocimientos nuevos, generando soluciones précticas a lo estudiado,

para los posteriores administradores de justicia (2011, p. 45).

Nuestra investigacion se baso en el disefio establecido por Strauss, & Corbin, en el
gue refiere que a través de los conocimientos previos y lo que se indago sobre las
variables de la presente investigacién hayan sido o no manipulables, es decir una
de estas variables no puede ser independiente de la otra ya que conforman la
misma, analizando profundamente el problema a investigar; todo esto basado en
teoria fundamentada consistente en la recoleccion de informacion de anteriores
juristas de los cuales estudiaron de alguna forma la problematica que hoy nos sirve
como analisis (2002, p.90).

Se busc6 explicar la realidad problematica en cuanto al Pl y su simplificacion en el
JIP de la CSJSM, a través de un enfoque cualitativo, encontrando relaciones entre

las categorias, en donde los resultados deberan demostrar lo analizado.
3.2. Categoria, Subcategorias y matriz de categorizacién:

Categoria.

En el presente trabajo de investigacion se definié previo apoyo a la investigacién en
cuanto al desarrollo y recojo de datos Cisterna, (2005) establece que se basa en la
conceptualizacion de evaluaciones, procedimientos de las mismas, asi como en

criterios de validacion de aprendizajes; también se subdivide en dos formas de las
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cuales a una la considera deductiva la cual su descripcién esta basada en la teoria
gue contenga la investigacion y esta sustentada en la misma, y a la otra la define
como aquella categoria que nos apoyara en la recoleccién de la informacién; en

nuestro caso especifico estas serian las siguientes:

e Categoria 1: Proceso inmediato

e Categoria 2: Evidencia de simplificaciones procesales

Subcategoria.

Lo definen Cadena, (2017), Es aquella que se desglosa de la categoria el cual esta
basicamente dirigida a la recopilacion de teorias concretas en cuanto a la
investigacién, y recoleccion de datos que apoyen a dicha finalidad; aquellas
también las encontraremos en las encuestas realizadas a los sujetos materia de
investigacion. Para Cisterna, (2009) las subcategorias cumplen la funcién de
apoyar a la compilacién de informacién para la investigacion, siendo necesarias
para disefar el propésito de la misma. Es por esto que la presente investigacion

define de la siguiente forma:

e Sub Categoria 1: la subdividimos en:
SC1: Abstencidn fiscal del ejercicio de la accion penal
SC2: Acuerdo preparatorio

e Sub Categoria 2: la subdividimos en
SC1: Elementos de conviccion

SC2: Debido proceso

Matriz de Categorizacion.

En la presente tesis, se definid las teorias de cada una de nuestras categorias:
categoria 1: Proceso inmediato: Mendoza, lo caracteriza por no desarrollarse las
fases de investigacion preparatoria e intermedia; siendo el fiscal quien lo solicita en
caso de flagrancia del delito, confesién sincera por parte del agente, o la evidencia

de comision del delito dentro de las diligencias preliminares (2016, p. 67).

En continuacioén a la investigacion se definié a la categoria 2: Robles, define a los

mecanismos de simplificacion procesal como aquella que permiten abreviar etapas
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en el tramite del proceso penal, e inclusive en algunas de éstas, la obtencion de
una sentencia anticipada, respetando los estandares minimos del debido proceso.
El NCPP regula los siguientes: acusacion directa, proceso inmediato, terminacion

anticipada, conclusion anticipada del juicio y colaboracién eficaz (2012, p 123).

3.3. Escenario de estudio.

Nuestra investigacion se encontr0 en el escenario de estudio en el Juzgado
Investigacion Preparatoria de Moyobamba de la Corte Superior de Justicia de San
Martin, esto a parecer de Rodriguez, aclara que de este escenario son aquellos
gue forman parte de un universo o a la poblacion a la cual se efectuara el estudio
(2011, p. 78). Y para Robledo, define como el lugar donde los investigadores podran
acceder a la informacion que aportara la gran mayoria de la informaciéon para el
desarrollo de la misma, este relacionada a los fines de dicha investigacion
encontrando asi en el escenario de estudio una base sdlida para la

esquematizacion de sus proyectos a realizarlo (2009, p. 87).

3.4. Participantes.

En nuestra investigacién segun Hernandez, cuando nos referimos a participantes
estos tendrdn que estar conformados por las personas a quienes vamos a
investigar que deben estar compuestos por unidades o entornos, personas,
procesos judiciales o hechos relevantes (2014, p. 65); en esta ocasién son los
administradores de justicia en el juzgado de investigacién preparatoria del poder
judicial de Moyobamba; entre ellos se encuentran 02 jueces titulares, 02
especialistas, y 02 asistentes del Juzgado Investigacion Preparatoria de
Moyobamba de la Corte Superior de Justicia de San Martin. Es aqui también que
Hernandez, diferencia que los participantes de un estudio de investigacion son
aguellos que formaran parte de nuestra poblacion a aquellos cuyos datos aportaran
parte de nuestra investigacion, estando las probabilisticas y la no probabilisticas
(2010, p. 43).
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Tabla 1:
Participantes

N° de Poblacién Distrito Judicial
06 servidores publicos del JIP de CSJSM - Sede Moyobamba

Moyobamba

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacién:

Nuestro trabajo de investigacion esta conformada por los participantes del Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, de los cuales segun la coyuntura nos
atendieron mediante la solicitud dejada a la CSJSM, y debido a la situacion de
salubridad que se encuentra nuestro Pais estos administradores de justicia estan
conformados de la siguiente manera: 02 jueces, 02 especialista y 02 asistente del
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, quienes con las respuestas

dadas aportaron .

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

La técnica empleada en la investigacion actual se fundamentd en una entrevista
formulada a la poblacion de estudio las cual esta conformada por administradores
de justicia de la Corte Superior de Justicia de san Martin, de los cuales nos
aportaron una amplia informacion en cuanto a la evidencia probatoria dentro del
proceso inmediato y cuales son sus simplificaciones procesales, para Pulido, es un
proceso de recoleccidon de datos mediante la entrevista directa a la poblacion de
estudio, esto ayudé a medir adecuadamente los objetos de estudio de forma
cientifica (2015, p.25).

Los instrumentos de recoleccion de datos se basé en recolectar, obtener
informacion adecuada y precisa que nos aporte informacién veraz en cuanto a
nuestras variables de investigacion de las cuales se obtuvieron mediante la técnica
de entrevista a los operadores de justicia, Nath, esclarece que la entrevista esta
estructurada con preguntas relacionadas a la investigacion confortadas por las
variables de estudio, asi mismo apoyan a formular presuntas hipétesis de las cuales

el valor es considerado de mucha validez (2015, p. 89).
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Tabla 2
Técnicas e instrumentos de aplicacion.

Técnica Instrumento Informante

Entrevista Guia de entrevista. 06 servidores publicos de la
CSJSM — JIP Moyobamba

Fuente: Elaboracion propia.

3.6. Procedimientos.

Para poder determinar con exactitud la informacion de la cual se debera considerar
como parte de las variables de estudio se considerd efectivizarla mediante una
entrevista semi estructurada, las cuales se realizaron dentro de las oficinas, a través
del llenado de entrevistas; y con el consentimiento de la CSJSM, se paso a realizar
dicho procedimiento a los operadores de justicia de Moyobamba. El camino que se
llevé a cabo en la presente informacion fue presentar la carta de autorizacion
dirigido a la CSJSM para aplicar las entrevistas de manera presencial a los
administradores de Justicia, posterior a ello se paso a dejar las entrevistas en el JIP
después de haber obtenido el consentimiento del presidente de la Corte, pasando

a recoger las entrevistas ya realizadas por dicho personal.

3.7. Rigor cientifico.

La validez del rigor cientifico de nuestro presente trabajo de investigacion es viable
por cuanto se basoé en la informacion obtenida mediante la entrevista efectivizada
a los administradores de justicia de la CSJSM, el cual les otorga un rigor cientifico
muy aparte nos basamos a la vez en los expedientes procesados en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria; de la misma forma constatamos la originalidad de la
validez de dichos instrumentos puesto que fue ejecutada por nosotras como autoras
de la investigacion de dicho tema a resolver; Hernandez, el rigor cientifico de toda
investigacion estuvo abalado por los instrumentos aplicados para la obtencién de
la informacion requerida en el estudio de las variables, puesto que esta informacién

fue presentada junto con la teoria a la poblacion a encuestar (2012, p. 87).
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3.8. Método de anélisis de la informacion.

Para nuestra investigacion se implemento la técnica de investigacion de teoria
fundamentada y andlisis de casos. Siguiendo la linea de investigacién a través de
la entrevista semi estructurada, estos datos obtenidos se plasmaron en tablas de
informacion respecto al tema de investigacién, en las cuales se propuso
recomendaciones a la poblacion entrevistada (Salgado, 2007, p. 90). Sumado a
esto hacemos referencia que se realiz6 una investigacion cautelosa analizando,
estudiando de manera dogmatica juridica las sentencias emitidas en dicho juzgado,
toda vez que es ahi donde encontramos un problema a tratar.

3.9. Aspectos éticos.

Se basé en el accionar de cada integrante de la presente investigacion dirigida con
fines netamente académicos, a esto sumado que la credibilidad de esta tesis
obtiene la conformabilidad que ofrece una seguridad en cuanto a informacion nos
referimos, otorgando transparencia y discernimiento a nuestra investigacion como

asi lo especifica (Viorato, 2019, p. 65).

Nuestra investigacion se ejecutd con total honestidad por nosotras como las autoras
del presente trabajo bajo principios éticos y rigurosos métodos de investigacion, y
los estdndares estrictos de nuestra alma mater Universidad Cesar Vallejo. Lo
adjuntado como informacién es de calidad, puesto que se obtuvo con el permiso
consentido de los entrevistados de los Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Moyobamba, obteniendo asi la informacién ya que los entrevistados cuentan con
amplia trayectoria laboral, asi como una 6ptima linea de trabajo el cual est4 basado
en los afos que estos estan en su jurisdiccion, la metodologia empleada es una de
las mas acertadas en cuanto a recoleccién de informacion y esta es una de las mas
usadas. Toda la informacion utilizada para la presente se guardd con la mas minima

reserva con la finalidad de ser usados con fines netamente académicos.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION.

De la aplicacién de los instrumentos de la presente tesis se obtuvo como resultados
lo siguiente, cuyo contenido se procedié a plasmar en cuadros que apoyaron a una
mejor interpretacion y aporte de la investigacion para futuras tesis, la informacion

desarrollada esta basada en las categorias y subcategorias.

Objetivo general: Establecer los supuestos habilitantes que generen un correcto
empleo del Pl en casos de flagrancia como expresion garantista de simplificacion

procesal en el Juzgado de Investigacién Preparatoria de Moyobamba, 2019.
Tabla 3

Deliberacion de criterios respecto al proceso inmediato como simplificacion

procesal.

PRG. N°1. ¢Cree PRG. N° 2. PRG. N° 3.;Sostiene
usted qué se protege ¢Considera qué se Usted que al emplear
el debido proceso en aplica de manera la simplificacion

[ los delitos de correcta el proceso procesal con

g flagrancia delictivaal inmediato cuando respecto ala

'5 aplicar el proceso nos referimos al evidencia probatoria

E inmediato? ¢ Por debido proceso con  no resulte restrictiva
qué? la finalidad de al derecho de

simplificar el defensa del

proceso? ¢Por qué? imputado?

Claro que si, porque es Claro que si, porque se No, porque las partes
inmediato. cumple con las normas son notificadas con

establecidas. anticipacion.

Marcial Valles
Arévalo
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Corina Tuesta Yacila Cuya de Valdivia

Nikola Emerson Reategui Lozano

Andres Loli

Mego

Sanchez

No,

afecta el

puesto que se
plazo
razonable que tiene el
imputado para poder
ejercer su derecho a la

defensay otros.

Si, por ser un proceso

especial.

Si,

proceso penal especial

porqgue es un
y al ser esta flagrancia
reduce la etapa de la

investigacion.

No, porque se realiza
aplicacion
indiscriminada de

proceso inmediato.

Si, pero para aquellos
delitos que por su
naturaleza son
simples, los que en la
doctrina se le conoce
de

bagatela donde no se

como aquellos
requiera mucho tiempo
para poder recibir la
informacion necesaria
y poder imputar al
culpable.

Si,

manera se simplifica el

porque de esta

proceso, ya que eso es

saludable para las

partes.

El proceso se simplifica
por ser en flagrancia y
amerita

no mayor

investigacibn a su
principal caracteristica

es la celeridad.

No, debido a que se

realiza una mala

aplicacion.

En algunos casos
puede que se afecte el
derecho del imputado,
puesto que este tipo de
proceso la Ley
establecido ciertos
plazos que muchas
veces

son muy

limitadas para poder

ejercer una buena
defensa.
No se restringe el

derecho de defensa, ya
qgue al ser un proceso
en flagrancia no hay
mas pruebas que
actuar.

No, porgue al encontrar
a un imputado en
flagrancia delictiva o
cometiendo un delito
es encontrado como se
dice con las manos en
la masa, no hay mucho
que seguir sobre sus
pretensiones, por lo

gue no se estaria
vulnerando su derecho.

No se da evidencia

probatoria, solo de
elementos de
conviccion.
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Si, No

inicio al imputado se le

Si, porque el imputado porque desde el

actia con su abogado
defensor.

o .
= garantiza el derecho de

Liceth Peria

Defensa.

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion: en atencion a lo que nos especifica la tabla N° 03, el mismo que
esta basado en el objetivo general, cuando hacemos referencia a que si se protege
el debido proceso en los delitos de flagrancia esto es favorable al procesado, sin
embargo se especifica en las respuestas dadas que este proceso al recortar el
plazo del proceso y que en algunos casos se aplica de forma indiscriminada el
proceso inmediato puede llegar a afectar el debido proceso, asi también se
menciona que al ser un tipo de proceso especial aporta beneficios al simplificar los
procesos, esto aporta un baja en la carga procesal de todos los juzgados, dando
oportunidad a los magistrados de llevar con mas cautela los procesos complejos y
gue requieren de mayor estudio. Asi mismo se menciona que al ejecutar el proceso

inmediato no se entrega evidencia probatoria si no solo elementos de conviccion.

Objetivo especifico N° 01: Desarrollar los criterios de aplicacion de flagrancia

delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado.
Tabla 4

Aplicacion de flagrancia delictiva compatible con el proceso inmediato

PRG. N° 4. (Qué PRG. N° 5. Estima PRG.N°6. ¢En
criterio considera Usted, ¢ Qué es las resoluciones
Ud. més importante importante conocer emitidas se
S para definir el sobre los tipos de consideran dentro
% proceso inmediato flagrancia para de estas los
E) en la flagrancia realizar una correcta criterios de
E delictiva? aplicacion del aplicacion de
proceso inmediato? flagrancia delictiva
¢Por qué? compatibles con el

proceso inmediato,
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para un  mejor
desempefio al
momento de

sentenciar?

Yacila Cuya Marcial Valles

Nikola Emerson Corina Tuesta

Andres Loli

Reategui Mego de Valdivia Arévalo

Sanchez

El de simplificacién
procesal, puesto que
lo que se busca es
minorar al maximo el
proceso.

Que el fiscal presente
las pruebas

contundentes.

de

pruebas, es por ello

La actuacion
que no se desarrollala
etapa de
investigacion.

Se caracteriza por no

desarrollarse las fases

de la investigacion
preparatoria e
intermedia.

Que cumpla con los

requisitos de validez

Si, para que de esa

manera se pueda
incoar dicho proceso y
poder llegar a lo
trazado.

Si, porque hay delitos
donde el abogado hace
precisiones al
momento de audiencia.
Claro, porque de esa
manera se garantiza el

debido proceso.

A mi parecer solo se
debe aplicar con la
flagrancia propiamente
dicha ya que el autor es
sorprendido en el acto.
Si, porque esta permite
una correcta aplicacion

del proceso inmediato.

En algunos casos.

Si.

Si.

Mayormente termina
el proceso con una
conclusion

anticipada.

En su mayoria no,
ya que solo aplican
de acuerdo a su
criterio, sin realizar
discriminacion  del

tipo de flagrancia.
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Los criterios Claro es muy Si, para la emision

proceso inmediato.

o _ :

= establecidos en el Art. importante, porque correcta de la
(U 7 . - .

E_C) 259 del Cddigo para aplicar sentencia.

= Procesal Penal. correctamente el

9]

L

-l

Interpretacion: Respecto a la tabla N° 04 el cual hace referencia a al objetivo
especifico N° 01, en donde nos es necesario establecer qué criterios se emplea
para el uso del Pl podemos determinar que se ejecuta en cuanto a la flagrancia
delictiva, la confesion del imputado y los elementos de conviccion que el fiscal
presente en su requerimiento de formalizacion; ahora nos es necesario conocer
los tipos de flagrancia para realizar una correcta aplicacion del Pl y estas son
basicamente que el imputado haya sido capturado en plena comisién del acto
delictivo es decir descubierto mientras realizada el delito, cuando acababa de
cometer el hecho siendo este descubierto y huyé de la escena del delito pero fue
identificado mientras huia y este es encontrado dentro de las 24 horas de cometido
el hecho; sumado a esto cuando hacemos referencia a que si las resoluciones
emitidas en el JIP de Moyobamba consideran estos supuestos o criterios nos
encontramos en que si, los consideran y son parte fundamental de dicha sentencia,
asi también dentro de las respuestas obtenidas tenemos que los operadores de
justicia del Juzgado de Investigacién Preparatoria consideran que muchas veces
existe el empleo del proceso inmediato por criterio personal y esto afecta al
imputado, asi mismo se sefiala que deberia aplicarse en caso de una flagrancia
propiamente dicha, ya que de esta forma se garantiza un correcto uso de este tipo

de proceso.
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Objetivo especifico N° 02: Establecer si los alcances de la evidencia probatoria

gue no resulte restrictiva al derecho de defensa del imputado en el proceso

inmediato podran ser integrados como medios probatorios.

Tabla 5

Evidencia probatoria restrictiva de derecho del imputado

Entrevistado

PRG. N° 7

mecanismos

¢Los

de
simplificaciéon procesal
generan algun impacto
positivo en los en las
resoluciones judiciales
de

torno al

Moyobamba en
proceso

inmediato?

PRG. N° 8. ¢Cudles
son los lineamientos
basicos en el
ofrecimiento
probatorio en el
proceso inmediato de
flagrancia  delictiva
para garantizar el
derecho de defensa

del imputado?

PRG. N° 9 Considera
Uud. ¢Qué el
establecido

plazo
dentro
del Cédigo Procesal
Penal para las
evidencias

probatorias figure un
peligro para el

derecho de defensa?

Marcial Valles Arévalo

En que pare, porque

mayormente las
resoluciones que emite
los 6rganos de justicia no
cumplen mucho con la
debida

mayormente

motivacion,
en esta
jurisdiccion lo que se ven
son los procesos de
alimentos y por
conduccion en estado de
ebriedad de vehiculo
motorizado, los cuales
son incoados bajo el

proceso inmediato.

Al hablarse de un plazo
corto deben ser medios
de

contundentes.

conviccion

Solo cuando son casos

de flagrancia estricta.
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© En algunos y cuando son
©
personas publicas.

©
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O
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T ©
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o Si por ser procesos que
©  terminan con celeridad
=
oo procesal.
0
()
>
|_
©
£
o
o

Si, ya que son mas

rapidas y existe la

celeridad procesal.

Andres Loli
Sanchez

Si, puesto que produce
una reduccién razonable

de la carga procesal.

Nikola Emerson
Reategui Lozano

Si, hay mayor celeridad

en los procesos penales.

Liceth Pefia Mori

Que el fiscal indique y
presente los medios de

conviccion.

Poner a conocimiento

de la defensa del

imputado el
requerimiento  fiscal,
asi como los medios

probatorios.

Corre traslado de la
incoacion de proceso
inmediato a la defensa

del imputado.

El principal es que la

fiscalia presente de

forma correcta los
elementos de
conviccion.

No hay lineamientos
basicos, en procesos
inmediatos no hay
pruebas.

No,

representante

porque el
del
ministerio publico es el
que presenta  su
requerimiento y dentro

del término de Ley.

No, porque el abogado
defensor tiene derecho
a recabar todos los
medios de pruebas que
se desarrollan en el

presente proceso.

No,
conocer sobre lo que le

porque va a
imputan y va a tener
defensa de un abogado

para que lo instruya.

No, porque el plazo es
corto y no da tiempo a

que el imputado pueda

generar medios
probatorios.

No, porque en el
proceso inmediato no
hay evidencias
‘probatorias, si  no
elementos de
conviccion.

Interpretacion: Cuando nos referimos a la tabla N° 05 que se enfoca en el segundo

objetivo especifico, entonces entendemos por mecanismos de simplificacion
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procesal que aportaran mayor impacto en las resoluciones judiciales de
Moyobamba son precisamente la aplicacion del proceso inmediato, ya que
desarrolla un tramite reducido que conlleva a la terminacion anticipada, conclusion
anticipada del juicio oral y la colaboracion eficaz, en sintesis esto implica la
aceleracién del proceso puesto que el fiscal cuenta con suficiencia probatoria para
enjuiciamiento; entonces cuando hacemos referencia a los lineamientos que se
deberan cumplir para dicha aplicacién del PI, en lo que respecta a esto mencionan
algunos de los entrevistados que muchas veces las resoluciones no se da una
debida motivacion, asi mismo que no se realiza una observacién detallada tomando
en cuenta los tipos de flagrancia existentes, ya que si bien el proceso inmediato
significa un beneficio para la carga procesal, se recalca también el trabajo realizado
por parte del fiscal ya quien es el encargado de presentar los elementos de
conviccion contundentes para llevar a cabo este tipo de proceso.

Gréfico 1:

Estadio de los casos procesados en el juzgado de investigacidon preparatoria de
Moyobamba, 2019.

GRAFICO 01: ESTADIO DE LOS CASOS
PROCESADOS EN EL JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA DE MOYOBAMBA, 2019.
30
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20
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. ] e

ABSTENCION DELA  SOBRESEIMIENTO PROCESO INMEDIATO TOTAL:
ACCION PENAL ACUSACION FISCAL

Fuente: Elaboracion propia.
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Interpretacién: cuando hacemos referencia la grafico 01, nos es importante
resaltar que la gran mayoria de los procesos terminan en admitir a tramite el
proceso inmediato esto es igual a 18 de 25 que ingresan en 1 mes, formulando por
parte de la fiscalia el requerimiento acusatorio, de esto se tiene que 3 procesos han
terminado en sobreseimiento de 25 que ingresaron, y 4 en la abstencion de la
accion penal por parte de la fiscalia, de esta manera se da a conocer que la fiscalia
esta cumpliendo un papel muy importante al momento de presentar sus elementos

de conviccion de manera clara y concisa.

Asi mismo de acuerdo a las muestras de resoluciones de audiencias Unicas de
incoacién de proceso inmediato en las que se observo procesos llevados por delitos
como receptacion, entre otros en los que no existe flagrancia estricta y sin embargo
se acepta llevar a cabo por proceso inmediato, asi mismo al realizar la lectura y
analisis de estos expedientes se observa que no existe una motivacion razonable,
se limita la oportunidad al imputado el poder presentar evidencia probatoria y
resolviendo con una pena privativa de la libertad sin opcién a que se ejecute se

derecho de defensa.

Del resultado obtenido llegamos a la discusion que supuestos habilitantes que
generen un correcto empleo del Pl en casos de flagrancia como expresion
garantista de simplificacién procesal, dentro de la Introduccion se establecen los
conceptos por parte de autores sobre los tipos de flagrancia existentes y que solo
en caso de tratarse de una flagrancia estricta se puede aplicar el proceso inmediato

sin atentar contra el derecho de defensa del imputado.

Cuando se hace mencion de las evidencias probatorias, dentro de nuestra
informacion previa a los resultados se mencionaba que en el Pl no se da opcion a
gue el imputado pueda dar evidencia probatoria, debido a que estamos frente a una
simplificacién procesal por lo que solo se dan 36 horas para los elementos de
conviccion, todo esto ha sido confirmado en parte dentro de los resultados, ya que
alguno de los operadores de justicia del juzgado de investigacion preparatoria
dieron a conocer que este proceso puede generar vulneracion al derecho de
defensa del imputado cuando no se trata de una flagrancia propiamente dicha.

De los resultados obtenidos la importancia y utilidad de la aplicacion del proceso
inmediato radica en su grado de intervencion y naturaleza sobre aquellos delitos
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gue configuran flagrancia delictiva, ofreciendo un tratamiento procedimental
simplificado y eficaz frente al delito flagrante (transito directo de las diligencias
preliminares a la etapa de juzgamiento), a diferencia del proceso comun donde el
caso deberd transitar por todas las etapas procesales (diligencias preliminares,
investigacion preparatoria, etapa intermedia y juzgamiento), dilatandose
innecesariamente el caso; apoyados en lo que establece Mendoza, (2016).

Se tiene asi también las resoluciones de la audiencia de incoacion de proceso
inmediato, mediante el cual se puede observar que solo se toma en consideracion
gue el caso sea en flagrancia lo que constituye que la detencion del imputado haya
sido dentro de las 24 horas de cometido el delito que es lo que establece el Cédigo,
sin embargo, no se toma en cuenta las circunstancias en las que se lleva a cabo,
el tipo de flagrancia que se aplique en el caso.

Cabe sefialar que en este punto se concuerda puesto que los criterios para la
aplicacion se relacionan con el énfasis que se le da al plazo de los elementos de
conviccion y resaltando que la flagrancia estricta es quien cumple con todas las
caracteristicas para que se aplique el proceso inmediato de forma correcta.

Luego de esto corresponde
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V. CONCLUSIONES.

Podemos concluir que:

5.1.

5.2.

Los supuestos habilitantes que generan un correcto empleo del proceso
inmediato en casos de flagrancia como expresion garantista de simplificacion
procesal viene a ser la aplicacion del proceso inmediato en casos de
flagrancia estricta, ya que es este supuesto el que nos asegura un debido
proceso, teniendo en cuenta que la detencién es en el momento de los
hechos por lo cual existe la conviccion de que el imputado es culpable y no
se corre riesgo de incurrir en un error con respecto a la culpabilidad y
evitando asi cortar con el derecho fundamental de derecho de defensa. Asi
mismo que no se ejerce de forma correcta el rol de los administradores de
justicia dentro de la aplicacion de los supuestos de flagrancia, ocasionando
perjuicio al imputado, por una mala interpretacion y/o aplicacion
indiscriminada del proceso inmediato.

Concluimos que la flagrancia delictiva compatible al proceso inmediato ha
contribuido en gran forma a solucionar delitos de manera menos costosa
para el Estado en cuanto a carga procesal hablamos, esto en base a una
justicia eficiente ya que administra muy bien los delitos de bagatela; por lo
gue uno de los criterios mas indispensables para aplicacién de flagrancia no
solo se centra en lo que se establece de forma teérica en la norma, sino que
también se debe realizar una comparacion a detalle con el caso en concreto,
siendo asi que la flagrancia en estricto es el tipo de flagrancia que genera
seguridad para el imputado, ya que por contener todos los elementos de
conviccion por el mismo hecho de ser estricta, no vulnera ningan derecho de
defensa para el imputado y que la disminucién del tiempo en este proceso
signifigue imposibilidad de la presentacion de evidencia probatoria para su
defensa, aplicando de esta forma se garantiza la carga procesal y figura un
beneficio para el imputado dentro de la cuantificacion de la pena, tomando
en cuenta que los procesos inmediatos realizan una simplificacién procesal,
pero esto no significa que las penas sean menores, ya que a través de este
proceso se puede incluso sentenciar a cadena perpetua segun el delito del

que se trate, por lo tanto no se puede aceptar con la Unica condicién de ser
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5.3.

un delito en flagrancia e incluso en las condiciones que estable el Codigo
Procesal Penal.

De igual forma se concluye con respecto a la incorporacion de evidencia
probatoria que no restrinja el derecho de defensa del imputado en que por la
naturaleza de este proceso especial, no permite que se puedan presentar
medios probatorios, sino que solo se trabaja con los elementos de conviccion
en la brevedad del proceso, esta situacion solo genera riesgos para el
imputado cuando no existe la correcta aplicacién del proceso inmediato, pero
si se trata de una flagrancia en estricto no existe ninguna vulneracion ni
peligro debido a que dentro del Cddigo Procesal Penal se establece paso a
paso como llevar a cabo este proceso y el imputado tiene derecho a un
abogado defensor, por lo que teniendo los elementos de conviccidon
contundentes tiene opcion a poder buscar un beneficio con respecto a la

pena.

28



. RECOMENDACIONES.

6.1 Se recomienda a los administradores de justicia al momento de acudir a la
etapa de investigacion preparatoria resuelvan las incidencias que se puedan
presentar al momento de las audiencias de incoacion al proceso inmediato
con la finalidad de no retrasarlas y postergarlas a fechas proximas, puesto que
de la evaluacion de los expedientes de dicho juzgado se visualiza, que no
estan debidamente notificados como establece la Ley, 0 en otros casos no se

presentd a tiempo los elementos de conviccion.

6.2 Se recomienda a la Corte Superior de Justicia de San Martin exhortar a sus
trabajadores para un adecuado uso de este proceso, el cual no deberia de
emplearse de manera indiscriminada con la finalidad de descongestionar sus
juzgados, ya que es aqui en donde podria estar la falla en el desequilibrio que
encontramos entre la aplicacion de dicha figura juridica y la no adecuacion de

la realidad de la fragancia delictiva.

6.3 Se recomienda que se puedan dar especificaciones y/o capacitaciones para
orientar y dar mejor conocimiento ya que después de haber realizado las
entrevistas a los operadores de justicia, se ha podido notar que algunos no
tienen conocimiento sobre los tipos de flagrancia que existen, en qué
circunstancias se dan y demas conceptos necesarios para una correcta
aplicacion de proceso inmediato, asi también que se pueda llevar control de
estos procesos debido a que se han visto casos en los que solo han tomado
en cuenta su criterio personal para definir los casos y no de acuerdo a la
realidad y lo establecido dentro de la Ley tomando en cuenta que tenemos un

sistema garantista para el imputado.

6.4 Se recomienda a los administradores de justicia se pueda tomar en cuenta la
aplicacién de proceso inmediato cuando se trate de flagrancia en estricto, ya
que es la unica forma en la cual el proceso inmediato no pueda limitar el

derecho de defensa del imputado.
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ANEXO 05: Matriz de Operacionalizacion de Variables

MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Nombre del estudiante: MELENDEZ SALDANA YASSIRA LUCILEYDI, TANTALEAN MEDINA GLORIA NOEMI

Facultad/escuela: Derecho y Humanidades / Escuela profesional de Derecho

los estandares minimos del debido

proceso. El NCPP regula los
siguientes: acusacion directa,
proceso inmediato, terminacion

anticipada, conclusion anticipada del
juicio y colaboracién eficaz.

que se desarrolla por si sola.

PROCESAL

VARIABLE DE ESTUDIO | DEFINCION CONCEPTUAL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSION CATEGORIA SUB CATEGORIA
PROCESO INMEDIATO | Se caracteriza por no desarrollarse | En la investigacidn esta Procesal CATEGORIA 01: SUB CATEGORIA 01:
las fasgs . de I.nves'tlgauon adquiere la calidad de PROCESO Abstencion Fiscal del
preparatoria e intermedia; siendo el
fiscal quien lo solicita en caso de | variable independiente, INMEDIATO ejercicio de la acciéon penal.
flagrancia del delito, confesidon
. puesto que se desarrolla por
sincera por parte del agente, o la
evidencia de comisién del delito | sisola. SUB CATEGORIA 02: Acuerdo
dentro de las diligencias preliminares .
Preparatorio.
EVIDENCIA EN Permiten abreviar etapas en el | Enlainvestigacion esta Personal CATEGORIA 02: SUB CATEGORIA 01:
SIMPLIFICACIONES tramite del proceso penal, e inclusive | 4 1o 10 lidad de Victima MECANISMOS DE | Elementos de conviccion.
en algunas de éstas, la obtencién de
PROCESALES una sentencia anticipada, respetando | variable dependiente, puesto | Sociedad SIMPLIFICACION

SUB CATEGORIA 02: Debido

proceso.




ANEXO 06: Matriz de Consistencia

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Nombre del estudiante: MELENDEZ SALDANA YASSIRA LUCILEYDI, TANTALEAN MEDINA GLORIA NOEMI
Facultad/escuela: Derecho y Humanidades / Escuela profesional de Derecho

FORMULACION DEL PROBELMA

OBEJTIVOS

HIPOTESIS

Problema General: ¢Como la aplicacion indiscriminada del
proceso inmediato para todos los casos de flagrancia
delictivas, convierte la simplificacion procesal (de la cual el
proceso inmediato es instrumento) en un paradigma de
justicia rapida y lesiva del derecho de imputado en el Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019?
Problemas Especificos:

PE 01: ;A través de qué criterios de aplicacién de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado se
garantiza el principio acusatorio y debido proceso para
garantizar el derecho a la defensa del imputado?

PE 02: ¢Los alcances de la evidencia probatoria que no
resulte restrictiva al Derecho de Defensa del imputado en el
Proceso Inmediato podran ser integrados como medios
probatorios?

PE 03: ¢(Una adecuada aplicacion de los mecanismos de

Simplificacion Procesal, en las resoluciones Judiciales de
Moyobamba 2019 en torno al Proceso Inmediato, cumpliendo
con explicar los lineamientos basicos utilizados en el
ofrecimiento probatorio en los Procesos Inmediatos por
Flagrancia Delictiva garantizaria el Derecho de Defensa del

imputado?

Objetivo General: Establecer los
supuestos habilitantes para la correcta
aplicacion del Proceso Inmediato en
los casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion
procesal.

Objetivos Especificos:

OE 01: Desarrollar los criterios de
aplicaciéon de flagrancia delictiva
compatibles con el proceso inmediato
reformado.

OE 02: Desarrollar la aplicacién de los
mecanismos de simplificacion
procesal, en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Moyobamba 2019 en torno al proceso
inmediato y explicar los lineamientos
béasicos en el ofrecimiento probatorio
en el proceso inmediato de flagrancia
delictiva para garantizar el derecho de

defensa del imputado.

Hipétesis General: Si el proceso inmediato reformado para los casos de
flagrancia solo se aplica en los supuestos de evidencia probatoria,
entonces este proceso se convierte en real mecanismo de simplificacion
procesal sin afectar el derecho de defensa del imputado.

Hipo6tesis Especificas:

H1: Los criterios que se aplican para determinar un Pl mediante la
modalidad de flagrancia delictiva con la inmediatez temporal relacionado
al momento en que se sorprende o percibe el delito, asi como la
inmediatez personal el cual implica que el infracto este en el lugar de los
hechos y este sea relacionado directamente con el actuar del delito. Esto
conlleva a la percepcion directa y efectiva con fotos y genera una
necesidad urgente de la investigacién policial y posteriormente en el ente
judicial.

H2: La evidencia probatoria que no resulte restrictiva al derecho de
defensa del imputado en el proceso inmediato no podran ser integrados
como medios probatorios ya que estos alin no se incorporan al proceso de
investigacion como actos de prueba preconstituida, los cuales permitan
establecer claramente el modo cierto y la vinculacion del imputado con la
comision del delito, formando datos solidos que produzcan conviccion
razonable de la realidad del delito y cual es la vinculacién de este al
imputado.

H3: Se determina que uno de los mecanismos de simplificacion viene a
ser el proceso inmediato en las resoluciones judiciales de Moyobamba, se
implementan con mayor frecuencia la flagrancia delictiva entre ellos
tenemos a la flagrancia estricta y flagrancia por identificacion inmediata
presuncion de flagrancia todas ellas nos facilitan y garantizan una debida
defensa del imputado.




ANEXO 07: Matriz de Categorizacion Aprioristica

MATRIZ DE CATEGORIZACION APRIORISTICA

Nombre del estudiante: MELENDEZ SALDANA YASSIRA LUCILEYDI, TANTALEAN MEDINA GLORIA NOEMI
Facultad/escuela: Derecho y Humanidades / Escuela profesional de Derecho

AMBITO PROBLEMA DE PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVO GENERAL OBJETIVOS CATEGORIAS SUB CATEGORIAS
TEMATICO INVESTIGACION ESPECIFICOS
¢Cémo la aplicacion | PE 01: ¢A través de qué criterios de | Establecer los | OE 01: Desarrollar los SUB CATEGORIA 01-A: Abstencion
indiscriminada del | aplicacion de flagrancia delictiva | supuestos criterios de aplicacion fiscal del ejercicio de la accién
Pl para todos los | compatibles con el proceso inmediato | hapilitantes que | de flagrancia delictiva CATEGORIA  01: | penal.
Proceso casos de flagrancia reformado se garantiza el principio generen un correcto compatibles con el Pl | Proceso .
Inmediato vy delictivas, acusatorio y debido proceso para empleo del Pl en reformado inmediato. SUB CATE_GORlA 01-B: Acuerdo
Evidencia en convierte Ia garantizar el derecho a la defensa del casos de flagrancia OE 02: Desarrollar la preparatorio.
simplificaciones | ¢ iificacion imputad'o? .| como  expresion aplicac.ién de  los
Procesales PE 02: ¢(Los alcances de la evidencia ) mecanismos de
procesal (de la cual probatoria que no resulte restrictiva al garantista de simplificacién procesal,
el Proceso | derecho de defensa del imputado en el | SimPplificacion en el Juzgado de
Inmediato e | proceso inmediato podran  ser procesal en el | |nvestigacion Sub categoria 02-A: Elementos de
instrumento) en un | integrados como medios probatorios | Juzgado de | Preparatoria de | CATEGORIA 02: | conviccion.

paradigma de
justicia rapida vy
lesiva del derecho
de defensa del
imputado en el
Juzgado de
Investigacion
Preparatoria de
Moyobamba,
2019?

PE 03: ¢Una adecuada aplicacion de los
mecanismos de simplificacion
procesal, en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Moyobamba 2019 en torno al Proceso
Inmediato, con la finalidad de explicar
los lineamientos basicos utilizados en
el ofrecimiento probatorio en los
procesos inmediatos por flagrancia
delictiva para garantizar el derecho de
defensa del imputado?

Investigacion
Preparatoria de
Moyobamba, 2019.

Moyobamba 2019

OE 03: Explicar los
lineamientos basicos en
el ofrecimiento

probatorio en el Pl de
flagrancia delictiva para
garantizar el derecho de
defensa del imputado

Evidencia en
simplificaciones
Procesales.

Sub Categoria 02-B: Debido

proceso.
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ANEXO 08: Informe de Opinidon sobre Instrumento de Investigacion Cientifica
CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE CUESTIONARIO

Moyobamba, 20 de julio de 2021

Caro Melendez, Jorge

Asunto: Evaluacion de cuestionario

Sirva la presente para expresarles nuestro cordial saludo e informarles que estamos
elaborando el Proyecto de Investigacion titulada: “Proceso inmediato y evidencia en
simplificaciones procesales de resoluciones del Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Moyobamba, 2019”, a fin de obtener el titulo profesional de abogado.

Es por esto, que he desarrollado un estudio mediante el cual se circunscribe la aplicacién de
un cuestionario denominado: “Cuestionario a expertos en materia de derecho penal y
derecho procesal penal” por lo que, le solicito tenga a bien realizar la respectiva validacion
del presente instrumento de investigacion, el cual adjunto, para obtener con el requisito de

“Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticién, hago propicia la oportunidad para manifestarle
el aprecio y especial consideracion hacia su persona.

Atentamente,
L -
v 776’ \
Yassira Lucileydi Meléndez Saldafa Gloria Noemi Tantalean Medina
DNI N° 73213921 DNI N° 45170728

Adjunto:

e Titulo de la investigacién

¢ Matriz de categorizacion aprioristica
e Instrumento
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto
Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de Evaluacion

Autor (s) del instrumento (s)

: Caro Melendez, Jorge
: Abogado

: Magister en Gestion Publica y Derecho Constitucional y

Derechos Humanos

Tantalean Medina

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

: Guia de entrevistas operadores de justicia

: Yassira Lucileydi Meléndez Saldafa y Gloria Noemi

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDICADORES 1] 2
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten
OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnoldgico, innovacién y legal

inherente a la variable: Responsabilidad del Estado

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad I6gica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y variable
de estudio: Responsabilidad del Estado

CONSISTENCIA

La informacidon que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacibn con los
indicadores de cada dimension de la variable:
Responsabilidad del Estado.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnoldgico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

l1l. OPINION DE APLICABILIDAD

[ EL INSTRUMENTO ES VALIDO PARA SU APLICACION ]

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:

JORGE CARO MELENDEZ
ABOGADO « REG. C.A.5.M. 718

IACSTE B0 DL C CORSITIICIONAL ¥ DERECIS BANCS
RETTI0 EN ADISTAACIN - BERCHM *SE81100 PRBLICA'

Moyobamba, 20 de julio de 2021
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CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE CUESTIONARIO
Moyobamba, 20 de julio de 2021

Castillo Jiménez, Victor Antonio

Asunto: Evaluacion de cuestionario

Sirva la presente para expresarles nuestro cordial saludo e informarles que estamos
elaborando el proyecto de investigacion titulada: “Proceso inmediato y evidencia en
simplificaciones procesales de resoluciones del Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Moyobamba, 2019”, a fin de obtener el titulo profesional de abogado.

Es por esto, que he desarrollado un estudio mediante el cual se circunscribe la aplicacién de
un cuestionario denominado: “Cuestionario a expertos en materia de derecho penal y
derecho procesal penal” por lo que, le solicito tenga a bien realizar la respectiva validacion
del presente instrumento de investigacion, el cual adjunto, para obtener con el requisito de

“Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticién, hago propicia la oportunidad para manifestarle
el aprecio y especial consideracién hacia su persona.

Atentamente,

Yassira Lucileydi Meléndez Saldafia Gloria Noemi Tantalean Medina
DNI N° 73213921 DNI N° 45170728

Adjunto:

¢ Titulo de la investigacion

e Matriz de categorizacion aprioristica
e Instrumento



INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
Il DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Castillo Jiménez, Victor Antonio

Institucion donde labora : Abogado

Especialidad : Magister en Derecho Penal

Instrumento de Evaluacion : Guia de Entrevistas Operadores de Justicia

Autor (s) del instrumento (s) : Yassira Lucileydi Meléndez Saldafia y Gloria Noemi

Tantalean Medina
Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDICADORES 112 3|45

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
CLARIDAD - ;
ambiguedades acorde con los sujetos muestrales.

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas

OBJETIVIDAD sus dimensiones en indicadores conceptuales 'y X
operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el

ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnolédgico, innovacion y legal X

inherente a la variable: Responsabilidad del Estado

Los items del instrumento reflejan organicidad l6gica entre la
ORGANIZACION definicién operacwnal y conceptual respecto a la vquabIe, de
manera que permiten hacer inferencias en funcion a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y X

SUFICIENCIA calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable

de estudio: Responsabilidad del Estado X

La informacién que se recoja a través de los items del X
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la

realidad, motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relaciébn con los X
COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable:

Responsabilidad del Estado.

) La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos X

METODOLOGIA responden al propédsito de la investigacion, desarrollo

tecnolégico e innovacion.
PERTINENCIA La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa X

del instrumento.

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IV. OPINION DE APLICABILIDAD . .
[ EL INSTRUMENTO ES VALIDO PARA SU APLICACION ]

Instrumento apto para ser aplicado. Moyobamba, 20 de julio de 2021

PROMEDIO DE VALORACION:

—\fictor Ant mo Castillo Jiménez
Ab ado
CA§M Reg/N° 497




CARTA A EXPERTOS PARA EVALUACION DE CUESTIONARIO
Moyobamba, 20 de julio de 2021

Cabezas Molina, Luis Felipe

Asunto: Evaluaciéon de cuestionario

Sirva la presente para expresarles nuestro cordial saludo e informarles que estamos
elaborando el Proyecto de Investigacion titulada: “Proceso inmediato y evidencia en
simplificaciones procesales de resoluciones del Juzgado de Investigacién Preparatoria de

Moyobamba, 2019”, a fin de obtener el titulo profesional de abogado.

Es por esto, que he desarrollado un estudio mediante el cual se circunscribe la aplicacién de
un cuestionario denominado: “Cuestionario a expertos en materia de derecho penal y
derecho procesal penal” por lo que, le solicito tenga a bien realizar la respectiva validacion
del presente instrumento de investigacion, el cual adjunto, para obtener con el requisito de

“Juicio de expertos”.

Esperando tener la acogida a esta peticién, hago propicia la oportunidad para manifestarle
el aprecio y especial consideracion hacia su persona.

Atentamente,

Yassira Lucileydi Meléndez Saldafa Gloria Noemi Tantalean Medina
DNI N° 73213921 DNI N° 45170728

Adjunto:

¢ Titulo de la investigaciéon

¢ Matriz de categorizacion aprioristica
e Instrumento



NFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

M. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Cabezas Molina, Luis Felipe

Institucion donde labora : Universidad Cesar Vallejo

Especialidad : Magister en Gestion Pablica

Instrumento de Evaluacion : Guia de Entrevistas Operadores de Justicia

Autor (s) del instrumento (s) : Yassira Lucileydi Meléndez Saldafia y Gloria Noemi

Tantalean Medina
Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDICADORES 112 |3
Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de

CLARIDAD o i
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten

OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el

ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnoldgico, innovacién y legal

inherente a la variable: Responsabilidad del Estado

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipotesis, problema y objetivos de la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Responsabilidad del Estado

La informacidon que se recoja a través de los items del

CONSISTENCIA instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.
Los items del instrumento expresan relacion con los
COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable:

Responsabilidad del Estado.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

V. OPINION DE APLICABILIDAD

[ EL INSTRUMENTO ES VALIDO PARA SU APLICACION

Instrumento apto para ser aplicado. Moyobamba 20 de junio de 2021

PROMEDIO DE VALORACION:

o~ D,

Yy
=
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ANEXO 09: Solicitud de Autorizacién
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San Martin
Gerencia de Administracion Distrital
Médulo Penal Central

“Afio del Bicentenario de! Peru: 200 afios de Independencia”
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Moyobamba, 19 de Julio del 2021 =] =]] I)igital Conraitimg o

OFICIO N° 000242-2021-MPC-GAD-CSJSM-PJ

documento
73021 10:07:13 9500

Sefior:
ELISEO PAREDES DIAZ
Coordinador de la Escuela de Derecho UCV - Moyobamba

Presente. -

Asunto : Solicita facilidades a estuadiantes para elaboracién de proyecto de
investigacion

Referencia : EXPEDIENTE 008671-2021-P-CSJS
HOJA DE ENVIO 003514-2021-P-CSJSM (16JUL2021)

Tengo el agrado de dirigirme a usted con relacion al documento de la referencia,
mediante el cual solicita facilidades para los estudiantes Paredes Diaz Eliseo y
Melendez Saldafia Yassira Lucileydi, para la elaboracién de su Proyecto de
Investigacién "Proceso Inmediato y Evidencia en simplificaciéon Procesales de
Resoluciones del Juzgado de Investigacién Preparatoria y de Juzgamiento de
Moyobamba, 2019”; a fin de que su representada autorice sacar copias simples de
resoluciones del Juzgado de Investigacion Preparatoria en la que se declare fundada la
Incoaccién de Proceso Inmediato y asi mismo los autos de enjuiciamiento de control de
acusacion de Juzgado Penal Unipersonal, con fines netamente de investigacion.

Sobre el particular, la Administracién del Médulo Penal de esta Corte Superior de
Justicia bajo mi cargo, brindara la autorizacion solicitada, asimismo, se recomienda que
los estudiantes universitarios se apersonen hasta la Sede Central de esta Corte
Superior de Justicia a efectos de que se puedan entrevistar con los especialistas de
causas con el objeto de que coadyuven a la busqueda de las piezas procesales que
deseen, la misma que se realizara segun el tiempo y disposicién de los especialistas, de
conformidad con lo establecido en la Ley N° 29277-Ley de la Carrera Judicial, la cual
prevé que el servicio de justicia tiene prioridad respecto a cualquier otra actividad.

Finalmente, indicarle que de acuerdo al Texto Unico de Procedimientos Administrativos
del Poder Judicial, aprobado mediante Resoluciéon Administrativa N° 213-2017-CE-PJ,
se ha establecido el pago de un derecho respecto a solicitudes de copias simples, el

cual es efectuado ante el Banco de la Nacién con el cédigo 08230, de acuerdo al (DD
numero de copias (hasta 14 copias sera gratuito, de 15 a mas se pagaran todas las i P*
copias solicitadas a S/. 010 c/u). Hogt - 122 {

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad, para reiterar a usted los sentimientos ¥ Y4 cén- 19 9*
de mi mayor consideracion. o= Jr i
5 W" ;,,,

Atentamente,

Esta es una copla de un

en el Poder Judiclal del Pertl. Su autembdw
& integridad pueden ser contrastadas en: httpsy/vertfica.p).gob.pe/docisgd CODIGO: 178885 CLAVE: 44AFYS
OFICIO N* 000242-2021- MPO-GAD—CSJSM Pégina 1de 2




ANEXO 10: Autorizacién para Realizar Investigacion de Tesis.

<6, = ]al]
7 &1} +]]

PonER [UHcIAl
Ien PEmi

Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San Martin
Gerencia de Administracion Distrital
Modulo Penal Central
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Senoritas:

Yassira Lucileydi Melendez Saldania

Gloria Noemi Tantalean Medina

Estudiantes de las Universidad César Vallejo - Moyobamba

Presents. -

Referencia : Solicitud para realizar entrevistas para ejecutar tesis

Tengo el agrado de dirigime a& ustedes con relacion a su solicitud de aplicacion de
entrevistas a los trabajaderes del Juzgado Penal Unipersonal de Moyobamba con fines
académicos gue permitira la culminacion de la tesis que llieva por titulo *Proceso Inmediato
y Evidencia Probatoria en simplificaciones Procesales de Resoluciones del Juzgado Penal
Unipersonal de Maoyobamba 2019°, a efectos de obtener el titulo de abogado en la
Universidad César Vallejo, sede Moyobamba.

Sobre el particular, esta Administrqcié-n del Modulo Penal de esta Corte Superior de
Justicia, brindara la AUTORIZACION sclicitada, la misma gue se realizara segln el
tiempo v dizponibilidad de los trabajadores del Juzgado en mencion, en virtud que la Ley
M® 28277-Ley de la Carrera Judicial, la cual prevé gue el servicio de justicia tiene prioridad
respecto a cualquier otra actividad.

Sin otro particular, hago propicia la cportunidad, para reiterar a usted los sentimientos de
mi mayor consideracion.

Atentamente,
Documento fifmado digitalments
EDUARDO ALFONSO SEVILLA PINEDO
Administrador de Madulo Penal Central NCPP
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San Martin
ESP
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ANEXO 11: Guias de Entrevistas Desarrolladas.

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso inmediato y evidencia probatoria en
simplificaciones procesales de resoluciones del Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Moyobamba, 2079” cuya informacion obtenida seréa de caréacter
confidencial y empleada Unicamente con fines académicos, por lo que se le solicita
respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado
Cargo
Institucién
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Pl en casos de flagrancia como expresion garantista
de simplificacion procesal en el Juzgado Penal Unipersonal de
Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicacion del proceso inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el proceso inmediato? ¢ Por qué?

2. ¢Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando nos

referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso? ¢ Por qué?

3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificacion procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al derecho de defensa del imputado?



Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicacion de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

4. ¢Qué criterio considera Ud. Mas importante para definir el proceso inmediato en
la flagrancia delictiva?

5. Estima Usted, ¢Qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del proceso inmediato? ¢ Por qué?

6. ¢En las resoluciones emitidas se consideran dentro de estas los criterios de
aplicacién de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para
un mejor desempefio al momento de sentenciar?

Objetivo Especifico 2: Establecer si los alcances de la evidencia probatoria
gue no resulte restrictiva al derecho de defensa del imputado en el proceso
inmediato podran ser integrados como medios probatorios.

7. ¢Los mecanismos de simplificacion procesal generan algun impacto positivo en
los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?

8. ¢Cudles son los lineamientos bésicos en el ofrecimiento probatorio en el
proceso inmediato de flagrancia delictiva para garantizar el derecho de defensa
del imputado?

9. Considera Ud. ¢ Qué el plazo establecido dentro del Cédigo Procesal Penal para
las evidencias probatorias figure un peligro para el derecho de defensa?



ANEXO 12: Entrevistas Desarrolladas.

GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso Inmediato y Evidencia probatoria en
simplificaciones Procesales de Resoluciones en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019” cuya informacion obtenida
sera de caracter confidencial y empleada Ginicamente con fines académicos, por
lo que se le solicita respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado :f‘{ av-d(\\ (,Qt((ag %K‘G&(\(‘ O

Cago AR Nevisdicjoneal
Institucion  fdar 3 e

[CAaaN” .‘\ﬁ)»f,\-—f,\g.(
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Proceso Inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion procesal en el Juzgado Penal
Unipersonal de Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicaciéon del Proceso Inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el Proceso Inmediato? ¢,Por qué?

2. ;Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando
nos referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso?
¢Por qué?

adas
3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificacion procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al Derecho de Defensa del
imputado?

eteipueton



Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicacion de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

4. ¢Queé criterio considera Ud. Mas importante para definir el proceso inmediato
en la flagrancia delictiva?

Eus. .. Fiscal.. Qz\k‘w*\(\a& ..\,D.Mﬁ.if&h.C\b. WSR2 \k‘ MeesNa ...

5. ¢ Estima Usted, qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del Proceso Inmediato? ¢ Por qué?
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6. ¢(En las resoluciones emitidas se consideran dentro de estas los criterios de
aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para
un mejor desempefio al momento de sentenciar?

Objetivo Especifico 2: Desarrollar la aplicacién de los mecanismos de
Simplificacion Procesal, en las resoluciones Judiciales de Moyobamba 2019
en torno al Proceso Inmediato.

7. ¢(Los mecanismos de Simplificacion Procesal genera algtin impacto positivo
en los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?
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8. ¢Cuales son los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el
Proceso Inmediato de Flagrancia Delictiva para garantizar el Derecho de
Defensa del imputado?
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9. Considera Ud. ¢Qué el plazo establecido dentro del Cédigo Procesal Penal
para las evidencias probatorias figure un peligro para el Derecho de Defensa?
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GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso Inmediato y Evidencia probatoria en
simplificaciones Procesales de Resoluciones en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019” cuya informacion obtenida
sera de caréacter confidencial y empleada tnicamente con fines académicos, por
lo que se le solicita respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado  : wilkoln  Emcpsor pep'tely, Jorome

Cargo - CAMSYake  yues SACelpap |

Institucion Lok §vpbrior Je Yosdee A Som Mhrliny
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Proceso Inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion procesal en el Juzgado Penal
Unipersonal de Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicacion del Proceso Inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

F,d 9.;9/‘0“ redec la ¢ f“fv N la  invesCeons
2. (Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando
nos referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso?

¢, Por qué?

€l Prccre d¢ Sipplifice po. Str &Y Flalunca y o
Nlrifz Mover (NS FOectok = 8o frl'/w’/to, Clrocltrlyfee €1 Je Calerided
3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificaciéon procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al Derecho de Defensa del
imputado?
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Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicaciéon de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

4. ¢Que criterio considera Ud. Mas importante para definir el proceso inmediato
en la flagrancia delictiva?

L3¢, Goechnna gor o Mseprollerse  los foser Ko [
TFNJE)A.!GVUJ;) /rcfa,, Sorie & 4R ’fr/h(wl.’&
5. ¢ Estima Usted, qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del Proceso Inmediato? ¢,Por qué?
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6. ¢En las resoluciones emitidas se consideran dentro de estas los criterios de
aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para
un mejor desempeiio al momento de sentenciar?
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Objetivo Especifico 2: Desarrollar la aplicacion de los mecanismos de
Simplificacién Procesal, en las resoluciones Judiciales de Moyobamba 2019
en torno al Proceso Inmediato.

7. ¢Los mecanismos de Simplificacion Procesal genera algin impacto positivo
en los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?
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8. ¢Cuales son los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el
Proceso Inmediato de Flagrancia Delictiva para garantizar el Derecho de
Defensa del imputado?

9. Considera Ud. ;Qué el plazo establecido dentro del Codigo Procesal Penal
para las evidencias probatorias figure un peligro para el Derecho de Defensa?
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GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso Inmediato y Evidencia probatoria en
simplificaciones Procesales de Resoluciones en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019” cuya informacién obtenida
sera de caracter confidencial y empleada tnicamente con fines académicos, por
lo que se le solicita respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado : (Coring, ~|Ue ﬁ(g Haé)
pits; °C; 0

Cargo = eoio\\\;‘:'\O\
Institucion . Poder Judicio
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Proceso Inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacién procesal en el Juzgado Penal
Unipersonal de Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicacion del Proceso Inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

2. ;Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando
nos referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso?
¢, Por que?

..... 5,Porqueclem%@>mone¢& ; fi\ sm\gg\(sg\\ e =
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Proceso v\h\O\ QUe esc e> SQalo oo \3&“‘0\).
3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificacion procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al Derecho de Defensa del
imputado?
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Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicacién de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

. ¢ Qué criterio considera Ud. Mas importante para definir el procesc inmediato
en la flagrancia delictiva?

...\.-Q.\...Q.C\.&)L\.OQQ.\.'R..C\.?...@Y..Q.Q\Q(m.,.aﬁ..}@;r...e.\\.@....qQCi.'.QQ Se
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. ¢ Estima Usted, qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

\a( Q¢ Y08 C\UCC‘\G S0 SMONE. %e_g@udﬂ'h 20 P\
. ¢En las resoluciones emitidas se.consideran dentro de estas los criterios de

aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para

un mejor desempefio al momento de sentenciar?

Objetivo Especifico 2: Desarrollar la aplicacién de los mecanismos de
Simplificacién Procesal, en las resoluciones Judiciales de Moyobamba 2019
en torno al Proceso Inmediato.

. ¢Los mecanismos de Simplificacién Procesal genera algin impacto positivo
en los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?

5‘;\0C¥‘5€YPVOC&3QJ‘:CP@Bfe‘m‘ﬂoﬂCOQCf\e\”‘C\C((
Proceso.
. ¢Cuales son los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el
Proceso Inmediato de Flagrancia Delictiva para garantizar el Derecho de
Defensa del imputado?
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. Considera Ud. ;Qué el plazo establecido dentro del Cédigo Procesal Penal
para las evidencias probatorias figure un peligro para el Derecho de Defensa?
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GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso Inmediaio y Evidencia probatoria en
simplificaciones Procesales de Resoluciones en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019” cuya informacién obtenida
sera de caracter confidencial y empleada Unicamente con fines académicos, por
lo que se le solicita respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado : ! »

Cargo = (anc;.cbat« Cortr<s
Institucion . Doda Jac el
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Proceso Inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion procesal en el Juzgado Penal
Unipersonal de Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicacion del Proceso Inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

o

Sl Prgue sl 1-pukedO actiua Con fu abogeda dugamcon.

2. ;Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando
nos referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso?

¢ Por qué?

3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificacién procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al Derecho de Defensa del
imputado?



Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicacién de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

4. ¢Que criterio considera Ud. Mas importante para definir el proceso inmediato
en la flagrancia delictiva?

5. ¢ Estima Usted, qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

6. ¢En las resoluciones emitidas se consideran dentro de estas los criterios de
aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para
un mejor desempefio al momento de sentenciar?

Objetivo Especifico 2: Desarrollar la aplicaciéon de los mecanismos de
Simplificacién Procesal, en las resoluciones Judiciales de Moyobamba 2019
en torno al Proceso Inmediato.

7. ¢Los mecanismos de Simplificacion Procesal genera algin impacto positivo
en los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?

8. ¢Cuales son los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el
Proceso Inmediato de Flagrancia Delictiva para garantizar el Derecho de
Defensa del imputado?

ns \ay procbs
9. Considera Ud. ;Qué el plazo establecido dentro del Cédigo Procesal Penal
para las evidencias probatorias figure un peligro para el Derecho de Defensa?
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GUIA DE ENTREVISTA

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y a la vez de la
Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo del presente trabajo de
investigacion titulado: “Proceso Inmediato y Evidencia probatoria en
simplificaciones Procesales de Resoluciones en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 2019” cuya informacién obtenida
sera de caracter confidencial y empleada tnicamente con fines académicos, por
lo que se le solicita respetuosamente fundamentar el motivo de su respuesta.

Entrevistado :/AMDRES L0 £l SO CHE 2

Cargo Jvez Penel : -
Institucién - Podes Jadieca! —HeydGamba
Investigadora

Objetivo General: Establecer los supuestos habilitantes que generen un
correcto empleo del Proceso Inmediato en casos de flagrancia como
expresion garantista de simplificacion procesal en el Juzgado Penal
Unipersonal de Moyobamba, 2019

Respecto a la correcta aplicacién del Proceso Inmediato:

1. ¢Cree usted qué se protege el debido proceso en los delitos de flagrancia
delictiva al aplicar el Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

2. (Considera qué se aplica de manera correcta el proceso inmediato cuando
nos referimos al debido proceso con la finalidad de simplificar el proceso?
¢, Por qué?

3. ¢Sostiene Usted que al emplear la simplificacién procesal con respecto a la
evidencia probatoria no resulte restrictiva al Derecho de Defensa del
imputado?
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Objetivo Especifico 1: Desarrollar los criterios de aplicacién de flagrancia
delictiva compatibles con el proceso inmediato reformado

4. ¢Que criterio considera Ud. Mas importante para definir el proceso inmediato
en la flagrancia delictiva?

5. ¢ Estima Usted, qué es importante conocer sobre los tipos de flagrancia para
realizar una correcta aplicacion del Proceso Inmediato? ¢ Por qué?

6. ¢(En las resoluciones emitidas se consideran dentro de estas los criterios de
aplicacion de flagrancia delictiva compatibles con el proceso inmediato, para
un mejor desempefio al momento de sentenciar?
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Objetivo Especifico 2: Desarrollar la aplicacién de los mecanismos de
Simplificacién Procesal, en las resoluciones Judiciales de Moyobamba 2019
en torno al Proceso Inmediato.

7. ¢Los mecanismos de Simplificacién Procesal genera algin impacto positivo
en los en las resoluciones Judiciales de Moyobamba en torno al Proceso
Inmediato?

-
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Carga procesal

8. ¢(Cuales son los lineamientos basicos en el ofrecimiento probatorio en el
Proceso Inmediato de Flagrancia Delictiva para garantizar el Derecho de
Defensa del imputado?

£ ttincipal..es.que. la pisalia. presene . de. poema. oot (os.

Elementos ofe conuccion .
9. Considera Ud. ;,Qué el plazo establecido dentro del Cédigo Procesal Penal

para las evidencias probatorias figure un peligro para el Derecho de Defensa?
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