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Resumen

Para dicha investigacion se plante6 como objetivo general determinar la relacion
entre resiliencia y lenguaje oral en nifios de cinco afios de Instituciones Educativas
Publicas de La Esperanza — Trujillo, 2021. El trabajo responde a un tipo no
experimental — transeccional con un disefio de investigacion descriptivo —
correlacional. Se trabajo con una muestra de 56 participantes que cumplen con los

criterios de seleccidn, distribuidos en tres Instituciones Educativas de La Esperanza.

Los resultados reportan que un 83.9% de los participantes presentan un buen nivel
de resiliencia; sin embargo, en lenguaje oral se aprecia que un 46.4% presenta
retraso en el lenguaje oral y el 42.9% necesidad de mejora. Con respecto a la
relacion entre las variables, se obtuvo un valor de significancia de .139, resultado
que no es aceptado por el coeficiente de correlacién de Spearman, es por ello que
se niega la existencia de la relacion entre resiliencia y lenguaje oral en nifios de

cinco afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Palabras clave: Resiliencia, lenguaje oral, factor de riesgo, factor protector,

contenido del lenguaje oral, forma del lenguaje oral, uso del lenguaje oral.
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Abstract

For this research, the general objective was to determine the relationship between
resilience and oral language in five-year-old children of Public Educational
Institutions of La Esperanza - Trujillo, 2021. The work responds to a non-
experimental type - transectional with a descriptive research design - correlational.
We worked with a sample of 56 participants who meet the selection criteria,

distributed in three Educational Institutions of La Esperanza.

The results report that 83.9% of the participants present a good level of resilience;
However, in oral language it is appreciated that 46.4% present delay in oral language
and 42.9% need improvement. Regarding the relationship between the variables, a
significance value of .139 was obtained, a result that is not accepted by the
Spearman correlation coefficient, which is why the existence of the relationship
between resilience and oral language in children is denied of five years of Public

Educational Institutions of La Esperanza.

Keywords: Resilience, oral language, risk factor, protective factor, content of oral

language, form or oral language, use of language.
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INTRODUCCION

La resiliencia es un concepto importante para el trabajo con nifios y
jovenes en desarrollo de la capacidad de anteponerse a las adversidades
de su vida. Este concepto se planteo a inicio de 1972 con Michael Rultter,
Emmy Werner fue otro estudioso de la resiliencia, luego el concepto se
fue extendiendo por todo Europa para luego ser extendida a todo
América, en donde realizaron importantes investigaciones y proyectos

para el estudio de la resiliencia.

En América Latina se permite exhibir proyectos que han sido aplicados,
asi como grupos de estudiosos interesados en la variable, llegando a
desarrollar teorias que han permitido describir la resiliencia con enfoques
especificos a la realidad social. De esta asociacion, otro punto es que
organizaciones, universidades, ministerios, gobiernos y ONG tienen
implicita o explicitamente integrada la resiliencia, pero actualmente una
serie de cursos y maestrias especializadas en salud y educacion estan

incorporando entre su contenido temas de resiliencia.

En Perq, la palabra resiliencia no es muy conocida, pero es seguro que la
mayoria de los peruanos saben sobresalir a pesar de la adversidad, lo
mismo se puede decir hoy en dia, la mayoria de los nifios del pais no
muestran lo inmersos que estan. Y también son muchos los casos en que
un nifio crece y no tiene una vida futura plena, porque desde muy
pequefio no ha recibido una educacion adecuada, y sus padres no se

preocupan cuando es necesario.

Por otro lado, sabemos que el lenguaje se origina al comienzo de la vida
humana, y este es el lenguaje que permitira a los individuos expresarse y
comprenderse entre si. Las personas tienen la innata capacidad de

aprender un idioma esencial para su existencia.



Por medio de las fases del desarrollo del lenguaje oral, mejorara su
habilidad para comunicarse y socializar con los demas. Muchos autores
sostienen que los infantes usan el lenguaje a manera de estrategia para
interactuar con los demas y compensar carencias materiales, tener un
control del comportamiento de los demas, expresarse y obtener
conocimientos nuevos. Por medio del lenguaje oral, el infante
desenvuelve sus habilidades y destrezas aumentando el vocabulario, y la
pronunciacién de las palabras. Por todo esto, es importante tener una
estimulacién oral y expresion del lenguaje, ya que, cuando el nifio cumple
los cinco afios empieza a dominar la estructura sintactica, esto es
importante para la elaboracién de oraciones mas largas y complejas. En
este momento los nifios obtienen experiencias de vida y conocimientos
necesarios para desenvolver sus capacidades como personas. En este
punto, los nifios deben haber logrado un rendimiento académico
adecuado al nivel esperado de éxito o cumplir con los requisitos para

ampliar el lenguaje tanto oral como escrito y la capacidad de lectura.

Es asi que se presenta la siguiente interrogante, ¢, Cual es la relacién entre
resiliencia y lenguaje oral en nifios de cinco afios de Instituciones
Educativas Publicas de La Esperanza — Trujillo, 20217 Por ello, el
propésito del presente estudio fue contribuir con aportes sobre las
variables resiliencia y lenguaje oral en nifios de cinco afos, y poder tener
un precedente en el distrito de La Esperanza, ya que en dicho distrito
existen pocos estudios de las variables mencionadas. Sin embargo, a
nivel internacional y nacional muchos autores hacen hincapié en la
importancia de fomentar la resiliencia desde la infancia; ademas, autores
mencionan que el lenguaje oral en esta edad del nivel inicial es de
importancia, ya que este medio permitirda a los infantes lograr un

satisfactorio aprendizaje escolar.



Esta investigacion se justifica en diferentes niveles, a nivel teorico se
sostiene que este estudio va a permitir una exploracion de las variables,
brindando informacién cientifica basada en teorias y autores, lo cual la
informacion obtenida servird para desarrollar y apoyar otras teorias.
Sobre su utilidad metodolégica, se sostiene de otras investigaciones con
similares metodologias y variables, estas ayudaron a comparar las
estrategias de intervencion con el propdsito de desarrollar la resiliencia
en nifos y desarrollar el lenguaje oral de manera satisfactoria, sin dejar
de lado el rol importante que cumplen los padres y profesores. Ademas,
se puede decir que dicha investigacion es de relevancia social, ya que se
interactta con los infantes para conseguir informacion sobre su resiliencia
y lenguaje oral sirviendo esta para sustentar la investigacion. En la
practica es de gran interés que los docentes y los padres puedan tener
conocimiento en qué nivel se encuentran sus hijos en relacion a la
resiliencia y lenguaje oral, por ello es preciso aplicar instrumentos para

medir ambas variables.

Esto permitira hacer un trabajo diferenciado con aquellos que tienen un
nivel bajo en ambas variables, logrando nifilos mas resilientes y con un
adecuado lenguaje oral que mejorara su aprendizaje.

Por lo tanto, se desea determinar la relacidon entre resiliencia y lenguaje
oral en nifios de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas de La
Esperanza — Trujillo. 2021. Asimismo, se plantea como objetivos
especificos, establecer la relacién entre la variable con cada una de las
dimensiones con las variables, como: la resiliencia y la dimensiéon forma
del lenguaje oral, la resiliencia y la dimension contenido del lenguaje oral,
la resiliencia y la dimension uso del lenguaje oral, el lenguaje oral y la
dimensién factor de riesgo y el lenguaje oral y la dimension factor
protector en nifios de cinco anos.

Para la hipotesis general se busca explicar si existe correlacion

significativa entre resiliencia y lenguaje oral en nifios de cinco afios de



Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza — Truijillo, 2021. Por
otro lado, para la hipétesis nula se busca explicar si no existe correlacion
significativa entre resiliencia y lenguaje oral en nifilos de cinco afos de
Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza — Truijillo, 2021. Para
las hipotesis especificas se busca explicar si existe correlacion entre la
resiliencia y la dimension forma del lenguaje oral; la resiliencia y la
dimension contenido del lenguaje oral, la resiliencia y la dimension uso
del lenguaje oral. el lenguaje oral y la dimension factor de riesgo vy el

lenguaje oral y la dimension factor protector en nifios de cinco afos.



MARCO TEORICO

Existen diversas investigaciones que estudian la variable resiliencia y la
variable lenguaje oral, para este trabajo se toma en cuenta algunos
estudios internacionales como nacionales relacionados a dichas

variables.

Con respecto a trabajos de cardcter internacional que abordan la temética
de resiliencia y lenguaje oral, cito a Cuervo (2017) en su estudio “La
resiliencia como camino para fortalecer las condiciones socioemocionales
de las nifias y niflos del grado cuarto I.E.D. Marco Tulio Fernandez que
les permitan mejorar su desemperfio en el aprendizaje del inglés”, de tipo
cualitativa, su muestra estuvo conformada de 32 estudiantes que cumplen
con las edades entre 7 y 8 afios. Con respecto a la recoleccion de datos
se hizo uso del diario de campo y los informes académicos. Se concluyd
con una mejora significativa para los estudiantes en el desempefio
académico relacionado con el idioma inglés.

Barrera-Mares et al. (2016), en su investigacion “Modelo ecosistémico de
riesgo/resiliencia: validez social de un programa para nifios con
problemas de lenguaje”. El trabajo fue descriptivo y comparativo con
pretest y postest en donde los participantes fueron seis nifios entre 7y 8
afos, seis padres y dos maestros de 2do y 3er afios. El estudio tuvo
cuatro etapas: pre test, que es la etapa de evaluacién y diagnoéstico;
intervencién; evaluacion pretest y postest y validacién social. Con
respecto a la evaluacion, se utiliz6 Escala Weschler de Inteligencia para
Nifios WISC - IV, Evaluacion del Lenguaje Expresivo y Receptivo ELER
de Bernal, Evaluacion de Lectura y Escritura ELE de Martinez, Examen
de Articulacion de Sonidos en espafol de Melgar, House Tree Person
HTP de Buck y Warren; para evaluar a los padres se utilizd, Guia de
entrevista para padres de familia de Acle y Roque, y el Formato de
Percepcion sobre Lenguaje Oral y Escrito, Socializacion y Escuela de

Acle, Martinez y Lozada. En conclusion, investigaciones asi favorece a



que el factor de riesgo disminuya y acentua el factor protector: ademas,
promueve un comportamiento resiliente. Asimismo, se hace ahinco en la

eficacia del modelo ecosistémico en la educacion especial.

Reyes (2014), con su investigacion “Factores de riesgo/resiliencia en
nifios con problemas de lenguaje oral y escrito”, siendo esta descriptiva
con un disefio mixto, aplicd a manera de exploracion una evaluacion a 96
nifios e identifico a cinco nifios con dificultades de lenguaje entre 5y 7
afos, de estos nifios elabord un perfil de riesgo/resiliencia de manera
individual, familiar y escolar. Se disefi0 e instrumenté para intervencion
un programa que se baso6 en el modelo ecolégico riesgo/resiliencia con
cuatro de los nifios identificados, para ellos como pretest y postest, se
utilizé: Escala de Inteligencia Revisada para nivel escolar WISC — R de
Weschsler, Inventario de Articulacién de Sonidos de Melgar, la version
corregida de la Evaluacion del Lenguaje Expresivo y Receptivo de
Martinez y Lozada, Evaluacién de Lectura y Escritura ELE de Martinez,
Test del dibujo de la casa, arbol y persona HTP de Buck y Warren. Se
concluy6 con las bondades del programa que es beneficioso para reducir
los factores de riesgo individuales y familiares, ya que promueve
comportamientos flexibles como la autorregulacién y las interacciones
sociales adecuadas que permiten a los nifios alcanzar los resultados de
aprendizaje esperado y mejorar alin mas la participacion e inclusion en el

sistema educativo.

Ramirez (2014) en un estudio descriptivo “La influencia de la familia y la
escuela en el desarrollo del lenguaje oral en nifios de 3 a 5 afios a través
de la aplicacion de un programa de estimulacion del lenguaje”, donde la
muestra fueron 134 participantes de 3 afos del segundo ciclo de
Educacion Infantil, 7 maestros, entre ellos seis mujeres y un varén, y las
familias de los niflos. Para este estudio de utilizaron diversos instrumentos

entre ellos, la Ficha de identificacion de alumnos con problemas de habla



y lenguaje para maestras de educacion Infantil adaptaciéon de Bustos,
Inventario de desarrollo del lenguaje para padres de Ramirez, Prueba de
lenguaje oral Navarra revisada PLON — R versién 3 afios de Aguinaga, et
al. A manera de resultado brindan informacién sobre las estrategias de
andamiaje utilizadas, asi como también brindan una perspectiva sobre
como podrian afectar el proceso del aprendizaje del lenguaje de los
participantes. Ademas, el estudio puede ser Util en otros centros y otros

especialistas.

Existen estudios relacionados a la resiliencia y lenguaje oral en Perq,
entre ellos citamos a: Cupén (2019) con su tesis “Factores resilientes en
nifos de 5 afos de la Institucion Educativa Luis Enrique XVI, Comas
2018”, dicha investigacion cuantitativa, descriptiva, disefio no
experimental de corte transversal, se utiliz6 como muestra a 82 nifios de
5 afios, la autora utilizé el Inventario de evaluacion de resiliencia siendo
de su propia creacion, la cual adapto y validé el contenido por medio de
criterio de expertos, demostrando ser confiable fuerte a través de Kuder-
Richardson (KR20), el cual arroja una puntuacion de 0.864. En
conclusién. Los nifios de 5 afios de dicha Institucion tienen un nivel de

resiliencia alto.

Pino (2020) en su articulo descriptivo “Maestro como formador en
resiliencia para la primera infancia: Un aporte desde la escuela en la
construccion de habilidades sociales”, la muestra estuvo comprendida de
nifios de 4 y 5 afos. Las herramientas utilizadas fueron para los docentes,
el Guidn de entrevistas, el sociodrama y para los alumnos, el Registro de
observaciones. Se concluye con la importancia del docente flexible en la
escuela, donde sera el ente motivador, y este docente esta representado
por docentes cuyos perfiles aportan alguna medida de apoyo en el aula

de formacion inicial del nifio.



Vargas y Montalvo (2017) en su investigacion “Proceso de resiliencia para
la superacion de riesgos sociales en los nifios, nifias y adolescentes de la
ONG Gema-Huancayo 1990-2016”, con un enfoque cuantitativo de
caracter exploratorio y descriptivo, cuya poblacion estuvo constituida de
30 individuos entre nifios y niflas y la muestra represento el 20% de la
poblacion. De acuerdo con los datos obtenidos, se concluyé que, para un
grupo de individuos, el apoyo de la institucion es importante para su

crecimiento y recuperacion personal.

Condori y Valdivia (2017) en su tesis “la resiliencia y su correlacion con la
expresion oral de los estudiantes del quinto grado de educacion primaria
de la Institucion Educativa N° 40199, Ciudad Mi Trabajo, Distrito de
Socabaya”. La investigacion descriptiva correlacional con un disefio
correlacional causal. Por 54 participantes de quinto grado de primaria
estuvo conformada la muestra. Se utilizdé la Escala de Estimacion de
Expresion Oral Wagnil — Young. Esto dio un resultado relevante con el
gue se puede concluir que existe una relacion entre la resiliencia y la
expresion verbal en la comunicacion para los alumnos de quinto de

primaria.

Con respecto a investigaciones relacionados al lenguaje oral en Peru,
tenemos a: Condori y Portugal (2019) con su estudio “Nivel
socioecondémico familiar y desarrollo del lenguaje oral en nifios de 3 a 5
afos”, estudio correlacional de tipo directa, la muestra comprendida por
57 nifios con edades que oscilan entre los 3 y 5 afios que pertenecen a
dos Instituciones Educativas, de nivel socioeconomico medio y bajo. Se
utilizé la Prueba de Lenguaje Oral de Navarra Revisada PLON — R y para
la medicion del nivel socioecondmico familiar, la Escala Socioeconémica
elaborada por la APEIM (Asociacion Peruana de Empresas de

Investigacion de Mercados). Se concluyé con un indice de correlacion



significativa entre el nivel social y econdémico de la familia y el desarrollo

del lenguaje oral en los nifos.

Hernandez (2019) en su investigacion “Lenguaje oral desde la
comunicacion en nifios de 4 afios de una institucion educativa inicial,
Puente Piedra, 2019”. Descriptiva simple de tipo béasica; asimismo, la
muestra estuvo conformada por 80 nifios de 4 afios. Se utilizé en el
estudio la Prueba de Lenguaje Oral Navarra Revisada PLON — R. Tras
los resultados arrojados se concluyé que un 96.5% se encuentra en un
nivel normal y un 3.4% en un nivel de retraso, manifestando un buen nivel

de lenguaje oral.

Ortega (2018) en su investigacion “Niveles de desarrollo del lenguaje oral
en nifios de 5 afios de la Red N° 1 de Ventanilla — Callao”, con un disefio
descriptivo simple, tipo no experimental. La muestra se conformé por 100
nifios del nivel inicial, a ellos se le aplicd la Prueba de Lenguaje Oral
Navarra Revisada PLON — R, adaptada en el Callao por Quezada. El
investigador concluyd que los participantes presentaban niveles de
necesidad de mejora en cuanto al lenguaje oral, asi como aspectos de su

uso y contenido, con excepcion del area donde el nivel era normal.

Antezana y Pérez (2018) en su tesis “Niveles de desarrollo del lenguaje
oral en nifios de 4 afios de educacion inicial de una Institucion Educativa
de Chiclayo — 2018”, cuantitativa con un disefio descriptivo simple, una
muestra de 27 nifios de 4 afios, evaluandoles a través de la Prueba de
Lenguaje Oral de Navarra revisada PLON — R. Se determin6 que 52% de
los nifios se encuentran en un nivel de retraso, mientras que, un 26% de
los niflos que se ubican en el nivel necesita mejorar; y el 22% se
encuentra en el nivel normal, es asi que demuestran haber desarrollado

adecuadamente el lenguaje oral.



Pareja (2017) con su estudio “Niveles del lenguaje oral en nifios de 4 afios
de la Institucién Educativa Inicial 332 Santa Rosa, Puente Piedra, 20177,
cuantitativo de tipo basica, descriptiva con un disefio no experimental -
transversal. Utilizo una muestra de 87 nifios de 4 afos, a ellos se le aplico
la Prueba de Lenguaje Oral Navarra Revisada PLON — R adaptado por
Alejandro Dioses Chocano. Se concluy6 que el 48,3% de los nifios se
ubicé en el nivel de necesita mejora, el 34,5% de los nifios estaban en el
nivel de retraso y el 17,2% en el nivel normal, lo que llevé a que los nifios

desarrollan 6ptimamente su lenguaje oral.

Bravo (2017) realizé una investigacion de los “Niveles de lenguaje oral y
nivel de lectura inicial en estudiantes del primer grado de primaria en dos
Instituciones Educativas Publicas del Callao”, de tipo descriptivo, disefio
no experimental, transeccional — correlacional. 170 alumnos de primer
grado de primaria de 6 afios de edad fue la muestra con la que se trabajo,
se aplicé las Pruebas de Lenguaje Oral de Navarra Revisada PLON — R
de Aguinaga et al. y la Lectura nivel 1 de De la Cruz, en sus versiones
adaptadas en Lima. Se demostr6 que no habia una relacion
estadisticamente significativa entre el dominio del lenguaje oral y la
lectura basica, segun los puntajes globales. En cuanto a la forma y uso
de las dimensiones del lenguaje oral con la lectura béasica, se demostré
una correlacion negativa pero débil y significativa; En cuanto a contenido
y niveles de lectura inicial, existe una relacion trivial, muy débil y positiva.
Del mismo modo, los estudiantes no tenian niveles bajos de lenguaje

hablado, pero sus niveles iniciales de lectura eran bajos.

Bonilla (2016) en su tesis “El desarrollo del lenguaje oral en nifios de 4
afnos del colegio Hans Christian Anderson”, investigacion descriptiva, la
muestra fue de 11 nifios de 4 afios, se les evalud con la Prueba de
Lenguaje Oral Navarra revisada PLON — R. Se concluye que este estudio

puede evaluar y revelar rapidamente el desarrollo del lenguaje oral en la
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primera infancia en términos de los aspectos fonéticos, gramaticales,

morfolégicos, seméanticos y pragmaticos del lenguaje.

En cuanto a la resiliencia, podemos decir que la educacion es antigua,
pero en los Ultimos afios ha sido de gran importancia porque algunos
estudios muestran que los nifios que se encuentran en desventaja en la
infancia, maltratados, maltratados, abandonados, no tienen problemas de
desarrollo con salud mental, adicciones o comportamiento delictivo.

Begofia (2006) menciona que incluso la resiliencia es lo que describe a
una persona fuerte que ha superado alguna adversidad en la vida y es

capaz de sobresalir.

(Werner, 1977, como se citdé en Garcia et al., 2009) Sefald que el origen
de la resiliencia se deriva de la palabra latina “resio” que significa saltar,
conquistar, brillar, y la palabra fue adaptado en las ciencias sociales para
identificar quienes, aungque nacieron y viven en condiciones peligrosas,
pero su desarrollo. saludable y exitoso. Asimismo, Rutter (1993) nos dice
que es la capacidad de superar eventos negativos 0 traumaticos
desarrollando la capacidad de sobresalir en la vida a pesar de situaciones
adversas, y describe la resiliencia como la capacidad de resistir las
vivencias de una comunidad de riesgo psicosocial, ajustada segun las
ciencias sociales para determinar que sin importar haber nacido y vivir en
circunstancias desafortunadas, las circunstancias pueden prosperar en
condiciones saludables y exitosas. Las investigaciones indican que hay
muchos factores de riesgo y factores protectores. En otras palabras, los
seres humanos tienen la capacidad de superar la adversidad y tienen la
capacidad y la fuerza para ayudarnos a lograr cambios positivos en la
vida y el medio ambiente. Esta capacidad es la presencia de recursos
internos y adaptaciones que potencian la proteccion y ponen fin a la

inseguridad ante situaciones dolorosas.
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La resiliencia no es absoluta, total ni alcanzable, pero la eficiencia es el
resultado de un proceso dindmico y en evolucion en el que la importancia
de la lesion puede exceder los recursos de la persona; asimismo, cambia
en relacion a la situacion, la naturaleza del choque, el lugar y el ambiente
y puede expresarse de formas muy diferentes en diferentes culturas
(Manciaux, 2005, como se cit6 en Villalobos, 2009).

También, Vanistendael (1996) dice que la resiliencia no es solo para
personas extraordinarias sino también para personas comunes, por lo
que se entiende como la cualidad de una persona que se expresa en
situaciones dificiles como violencia, abusos, trabajando para hacer frente

y mejorar la experiencia.

Marzana, D., & Marta, E., & Mercuri, F. (2013), donde nos representa las
etapas de la construccion del proceso de resiliencia, se cre6 por primera
vez en Chile llamada la casita de la resiliencia, debido a una comprensién
facil y significativa. Algunas estructuras, ya que su historia, necesitan
atencion, reparacién y cinco mejoras continuas, escaleras y puertas seran
una estrategia sobre como se enfrenta a la vida cotidiana. Cuando el
suelo es la base y el pilar de todas las obras, donde comenzara la
resiliencia y no podra avanzar, hace referencia a las necesidades de la
vivienda, la ropa, los alimentos, pero eso no es suficiente. Continuamos
con los cimientos, corresponde a la experiencia que se basan en la
experiencia ambiental, el enlace que tenemos con la familia, los amigos,
aceptados y entendidos. Subimos al primer piso, donde encontramos la
necesidad de darle sentido a lo que esta sucediendo, preguntarse, ¢ por
qué sucedi6?, el significado de exceder mas alla del ¢ por qué? En el
segundo piso, se ubican aspectos personales y sociales, la autoestima y

lo divertido nos llevan al crecimiento de la resiliencia. El techo, son nuevas

12



experiencias en las que esta listo para lidiar con agregar estrategias para

ayudarnos a mejorar.

Por otro lado, la resiliencia en la educacion, asi también de las habilidades
y rasgos individuales, se puede potenciar en las escuelas, este es un
nuevo enfoque de la educacion y por lo tanto menos estudiado debido al
contexto social, politico actual y las condiciones econdmicas crean
condiciones desfavorables para el desarrollo de los nifios, y las medidas
educativas deben ser consideradas e implementadas en este enfoque,
con el proposito de alcanzar una adecuada educacion y el desarrollo

integral del nifio.

Henderson y Milstein (2003) menciona que los profesores podran tomar
situaciones mas interesantes y orientarlas hacia la mejora de los alumnos
a quienes tiene a cargo, simplemente no solo debe detectarse los factores
de riesgo que afecta su nifiez sino también factores protectores, para
construir un camino en donde los nifios desarrollen habilidades para que
superen los problemas en sus vidas dandoles una oportunidad para
crecer, afrontar situaciones vitales negativas, adaptarse y salir
potenciados, podemos decir que cuenten con mecanismos que les
permitan llevar una vida sana y estable. El autor menciona que es de
suma importancia considerar que la resiliencia en los infantes, dependera
de la educacion entregada al nifio para tomar como punto de referencia
el comportamiento, las actitudes, el pensamiento y la orientacion para
poder desarrollar la resiliencia, si tiene amigos y ensefia a sentirse
protegido y aceptado en la escuela, se deben dar cuenta de que ningun
nifio esté aislado, ya que deben tener relaciones personales y mejorar el
apoyo social, ensefiar a los nifios a ayudar, hara que se sientan utiles y
se sentiran valorados, luchar contra la ansiedad, ensefia a luchar por sus
metas y hacer cosas diferentes y estudiar, también es importante el juego,

desarrollar la autoestima positiva donde nifio pueda manejar las
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dificultades del pasado y hacer que entienda las dificultades del pasado
para ayudar a reforzar la confianza en uno mismo y pueda resolver
problemas y tome la decision correcta, acepte el cambio como parte de la
vida, para los nifios los cambios son abrumadores, con la ayuda

adecuada pueden ser reemplazados con nuevos objetivos.

Bronfernbrenner (1979) considera que la teoria ecoldgica se basa en el
comportamiento del nifio cuyo desarrollo esta muy influenciado por todo
lo que le rodea, y de esta manera no podemos entender al hombre sin ver
0 conocer el ambiente en el que se desenvuelve, y lo que es. Es
trascendente para el autor, como se imagina, no es lo que sucede
alrededor, sino como lo percibimos, por eso trata de explicar el ambiente
escolar dividiéndolo en cinco ambientes diferentes.

Microsistema: Conformado por lo que estan mas cerca de la persona, con
la que se trata directamente, en este caso su casa (familia) o escuela
(compafieros y maestra). Como resultado, las creencias de los padres
contribuyen directamente a su identidad, o la perspectiva de la familia
pueden cambiar.

Mesosistema: Es una relacion reciproca entre dos o mas personas en el
entorno de un nifio. Por ejemplo, la relacion de tus padres con el maestro
en la escuela.

Exosistema: Situaciones en las que los nifios no estan involucrados pero
si directamente afectados, influyendo en las decisiones de quienes no
participan en la toma de decisiones.

Macrosistema: El entorno cultural en el que vive un nifio afecta a todos
los demas, los valores, la religion oficial, la economia y el sistema politico,
y tendra un impacto positivo o negativo en el nifio.

Cronosistema: Es el momento de la vida en el que el nifio se encuentra
en relacién a las circunstancias en las que vive, que pueden afectar el
desarrollo de cada persona, como la muerte de un ser querido, y como el

nifio puede afrontar la situacion segun el medio ambiente.
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Grotberg (1995), plantea su teoria resiliente de la verbalizacion, donde
enfatizé que la resiliencia de las personas es importante porque brinda la
oportunidad de trabajar en mejorarla y fortalecerla, y ayuda a separar y
superar situaciones vitales negativas, como medio de liderazgo, y para
utilizar sus propias experiencias para mejorar a las personas. .

Ademas, la teoria de Verbalizaciones de Grotberg se fundamenté en
cuatro términos resilientes que caracterizan a los nifios resilientes:

Yo tengo: Personas a mi alrededor que me valoran y confian en mi, me
aconsejan y me retan para aprender a evadir riesgos o problemas, y que,
a través de sus consejos, muestran el camino correcto a seguir, personas
gue ayudan a las personas a aprender a autogestionarse, los individuos
gue socorren cuando se presenta un peligro, o enfermo, o necesito

aprender.

Yo soy: Otros sienten respeto y amor por mi, y felicidad cuando les
muestro afecto y hago algo bueno por los demas, benévolo, aceptable,
expreso a mis seres queridos y a los que me rodean, son capaces de
aprender lo que me ensefian y educarme a mi mismo y a los demas.

Yo estoy: Dispuesto a responsabilizarse de las propias acciones,
asegurandose de que todo vaya bien, triste, con seguridad de expresion
y pidiendo ayuda, rodeado de buenas personas que aprecien.

Yo puedo: Hablar de cosas que me dan miedo y me preocupan encontrar
formas de resolver problemas, cometer errores y hacer travesuras sin
faltar el respeto a mis padres, mostrar y expresar afecto, encontrar a
alguien cuando lo necesito, encontrar tiempo para hablar con alguien o
actuar, controlarme cuando quieras hacer algo bien o incorrecto.

A través de este ejemplo, entenderemos que el lenguaje nos brinda las
herramientas para equilibrar las circunstancias de un nifilo resiliente.

Ademas, al actuar sobre su situacién, construimos nuestra resiliencia.
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Con respecto a los factores de la resiliencia, Munist (1998) considera los
factores protectores como aquellos que reducen los resultados negativos,
para que las personas que hayan tenido episodios malos en el futuro
vivan una vida normal, lo cual es un desarrollo positivo. Contribuir a
desarrollar la resiliencia, siendo la familia considerada un factor clave para
capacitar a los nifios para lidiar con tiempos adversos en su desarrollo, ya
que los niflos se sienten apoyados y comprendidos por familias con
estabilidad emocional, y también ayuda a las escuelas a pensar en
talleres opcionales que el nifio puede tomar, los maestros son una parte
importante de los resultados del alumno en relacién al aprendizaje,
porque estos son lugares donde comparten y funcionen plenamente
motivados socialmente por el entorno en el cual pertenece donde se
sienten aceptados y comprendidos, es un gran apoyo para el control de
la conducta y la recuperacién. Donde si el nifio cuenta con adecuada
habilidades sociales y autoestima, asi esté rodeado de pandillas y drogas,

estos no influenciaran.

Por otro lado, Munist nos dice con respecto al factor de riesgo que un
alumno en riesgo es un alumno que tiene las caracteristicas de un entorno
familiar, escolar y social deficiente, lo que lo lleva a experiencias
negativas como bajo rendimiento académico, mal comportamiento y
ciertamente problemas emocionales. Partimos de familias de bajo nivel
socioecondémico, los roles de los padres no estan claramente definidos,
hay diferencias en el desempefio de cada nifio, la escuela no es
motivadoray la satisfaccién excesiva de muchos estudiantes significa que
todos los nifios van a la escuela sin reconocimiento, se quedan sin reglas
0 pautas, sin ser responsable de la tarea. En el ambito social, el nifio no
se beneficia de un buen ambiente lo cual es perjudicial para su buen
desarrollo, pues desde temprana edad el nifio imita todo lo que le rodea

y satisface pocas necesidades de él.
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Componentes de la resiliencia (Wagnild y Yung, 1993, citado por Salgado,
2019):

Ecuanimidad: Se considera la vision equilibrada de su propia experiencia;
implica la capacidad de examinar una amplia area de experiencia, esperar
y mantener la calma, toma las cosas como vengan; entonces, se modula
la respuesta extremista a la adversidad.

Perseverancia: Se refiere a la accion de perseverar a pesar de las
dificultades o la frustracion, seguir luchando para formar una vida propia,
para sobrevivir y participar con disciplina.

Confianza en si mismo: Es confiar en uno mismo y en las fortalezas y
habilidades propias; también es ver la capacidad para confiar en si mismo
y reconocer sus fortalezas y debilidades

Satisfaccion personal: Se trata de entender que la vida tiene sentido y
aprecio.

Sentirse bien solo: Se refiere al entendimiento de que en la vida de las
personas es unico al compartir ciertas experiencias; hay otras que deben
enfrentarse en soledad, sentir satisfaccion solo trae una sensacion de

libertad y sentimiento Unico.

Gbomez (2010) Considera que el aprendizaje del lenguaje proviene de la
relacion entre factores enddgenos y exdgenos, destacando la
comunicacién entre nifios y adultos y el modelo de aprendizaje que
presenta. Ademas, destaca los principales aportes teéricos que tenemos:
Con respecto al lenguaje Skinner menciond que, por medio de la teoria
del comportamiento, que los infantes obtienen el lenguaje a través de un
proceso de ajuste a estimulos ajenos a la organizacion de los adultos y la
repeticion en diversos contextos de comunicacion. De esta manera, se
adapta a los habitos de respuesta adquiridos, asimilando lo que ofrecen
los adultos para compensar la carencia de un estimulo especifico. Para

Chomsky, las personas desarrollaron la habilidad de comprender y
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pronunciar nuevas oraciones, porque tenian una herramienta innata para
el lenguaje. Para él, los infantes obtienen la gramatica, como resultado de
la relacion entre un componente inherente del lenguaje y su experiencia
linglistica. Piaget y su teoria cognitiva propuso que el lenguaje esta
condicionado segun como se desarrolle la inteligencia. Argumento que el
lenguaje y el pensamiento se despliegan por separado, y el proceso de la
inteligencia comienza al nacer, antes de que los nifios puedan hablar, por
lo que los nifios aprenden a hablar cuando su desarrollo cognitivo alcanza
un cierto nivel. Se cree gue la creacidon del lenguaje significa que las
personas nacen sin lenguaje, pero que lo adquieren gradualmente como
consecuencia del desarrollo cognitivo. Propuso Jerome Bruner una teoria
de la interaccion en donde el entorno del nifio y las habilidades de relacion
se superponen, es asi que el nifio ve el mundo a través del lenguaje. Por
altimo, Vigotsky menciona que el lenguaje es una situacién de

acomodacion y considera el lenguaje como un fenédmeno social y cultural.

En relacion a las teorias del lenguaje Philip (1997) su teoria resalta la
inmediatez con la que el infante aprende el lenguaje. Los recién nacidos
pasan de ser un mero arrullo y balbuceo a adquirir un vocabulario de miles

de palabras, ademas de comprender la sintaxis y la gramatica.

Phillip destaca cuatro teorias basicas: La teoria biolégica o enfoque
nativista se refiere al argumento de Chomsky y MacNeeil en donde
mencionan que los bebés ingresan al mundo con la voluntad de adquirir
un lenguaje que les permite aprender su lenguaje de manera creativa y
comprender expresiones con las que no entraron en contacto hasta mas
tarde. Ello fomenta que los bebés reproduzcan sonidos a los 6 meses,
sus primeras palabras durante los doce meses y sus primeras oraciones

a los veinticuatro afos.

18



La teoria de Skinner del aprendizaje, menciona con respecto al lenguaje
que este es aprendido como otro comportamiento por imitacion,
condicionamiento, asociacién o refuerzo, por ello, los infantes escuchan
a los demas hablar y repiten sonidos, los adultos les sefialan cosas y las
nombran, y ellos imitan las palabras indicadas.

La teoria cognitiva de Piaget afirma que se percibe y trata el contexto
como insuficientemente significativo y que el nifio es percibido como una
construccion activa de conocimiento, por lo tanto, en términos de
lenguaje, el nifio comienza a dominar el lenguaje cerca del final de la fase
motora sensible y el comienzo del periodo preoperatorio.

La etapa del desarrollo cognitivo para representar el medio ambiente se
utilizan simbolos

La teoria de la interaccion enfatiza la maduracion biologica y el rol de la
influencia del medio ambiente y experienciales en el proceso del lenguaje.
Brunner sostiene que los nifios necesitan dos puntos fuertes para
alcanzar el aprendizaje de idiomas.

Por un lado, esta el LAD de Chomsky, y la presentacion de un elemento
de apoyo que proporcione el aprendizaje de la lengua y a este apoyo o
elemento lo llaman, el método de ayuda al aprendizaje de la lengua para

la adquisicion del lenguaje.

Para definir el lenguaje, citamos a Aguinaga, et al. (2004) quienes
comprueban que el lenguaje es propio del ser humano, es mas complejos
y detallados, util para comunicarse y adquirir conocimiento, vinculada a
los aspectos cognitivos y sociales, a través de la forma, el contenido, el

contenido y el uso, y se analizara el lenguaje de los nifios.

Para Sapir (2004) es una forma de comunicar pensamientos,
sentimientos y deseos, a través de un método de simbolos producido
deliberadamente. Los simbolos son principalmente auditivos y son

producidos por los 6rganos que ayudan a que se emita el fonema.
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Verdugo (1994) mantiene que la obtencién del lenguaje ocurre a traves
del proceso de relacion con las personas en su ambiente y que esto se
apoya de la fisiologia y anatomia en los procesos cognitivos, emocionales

y del lenguaje relacionados.

Puyuelo y Rondal (2003) afirman el sistema complejo y dinamico de
simbolos comunes que se utilizan para el lenguaje en una variedad de

formas de pensar y comunicarse.

Al referirnos al lenguaje oral, se menciona a Richele (2002), quien define
gué es la capacidad de hablar para distinguir a las personas de los demas
seres. El lenguaje oral ayuda a transmitir pensamientos, recuerdos,
conocimientos y deseos; esto ayuda a estar cerca de otras personas, el
principal medio es la comunicacion.

Necesitamos pensar en la complejidad de la obtencion del lenguaje, y de

todo proceso que debe realizarse para lograrlo.

Richele sefiala que aprender a programar simbolos, incluida la
adquisiciébn de vocabulario, conocer el significado y construccion
apropiada de palabras y oraciones, uso de conceptos, etc. Por eso se
deben dar una cadena de situaciones, como: la madurez del sistema
nervioso, sistema vocal en circunstancias adecuadas, nivel de audicion,
un nivel de inteligencia minima, desarrollo psicolégico, estimulacion
ambiental y una adecuada relacion interpersonal.

Estas circunstancias dan pie a que el individuo desarrolle gradualmente
habilidades de expresion oral y otras capacidades linguisticas. Es

significativo considerar estos contextos para la formacién del nifio.

Lino (2021) menciona que, en cuanto a las dimensiones, resulta ser el

lenguaje es un contexto complejo que debe ser representado por un
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modelo para comprenderlo mejor, y otros conocedores del tema las

definen como dimensiones o componentes:

Gallego y Gallardo (2003) en relaciéon a los aspectos del lenguaje oral, el
uso del lenguaje por parte del nifio el que brindara pautas para explorar e
interferir en la conducta linglistica, pero omitir la forma y contenido del
lenguaje hablado nos da acceso nos da una nocion del lenguaje que usa

el infante.

Las dimensiones del lenguaje describen primero las dimensiones de uso,
luego las dimensiones del contenido y finalmente las dimensiones de la
forma, dado el tiempo durante el cual ocurre y se presenta el desarrollo

del lenguaje del nifio. Los detalles son los siguientes:

Uso del lenguaje: hace referencia al estudio del uso del lenguaje o
pragmatismo, que hace referencia al estudio del propdsito social o
funciones del lenguaje y las reglas que gobiernan el uso del lenguaje en
un ambiente. Las funciones del lenguaje como declaracion, repeticion,
pregunta, pueden usar la misma oracién por caso, tienen relevancia
especifica. El estudio de las funciones del lenguaje sera un aspecto social
evidente, porque nos comunica de los métodos de interaccion de las
personas. La vision pragmatica sugiere que, ademas de la comprension
del vocabulario y las reglas del lenguaje, los nifios también asimilan
sutilmente, existen mas conjuntos de reglas que indican cuando expresar
ciertos actos de habla (pregunta, promesas, demanda, disculpa), para
permanecer en silencio utilizar un cierto grado (cultural, popular, vulgar) y
registro del lenguaje oral (formal, informal, familiar) adaptada a la edad

del oyente.

Contenido del lenguaje: se trata de presentar lo que la gente sabe sobre

las cosas a partir de cosas reales, segun el contenido lingtistico, y esto
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se refiere al andlisis del significado, ya sea en unidades semanticas o en
contexto. Por lo tanto, el estudio del contenido linglistico incluira estudios
que hagan referencia al vocabulario, clasificacion, funcién y definicion de
palabras, a relaciones espaciales vinculadas al sistema cognitivo. La
evaluacion fonoldgica se centra en el estudio de la emision del sonido y
el estudio del efecto de las condiciones del aparato bucofonatorio,
principalmente, el sistema respiratorio, al articular.

Estamos tratando con unidades morfolégicamente significativas y si
estamos tratando con unidades gramaticales formales, debemos
distinguir entre dos niveles. Se trata de la morfologia, de la clasificacion
de unidades gramaticales (sustantivo, adjetivo, verbo, conjuncion,
preposicidn). Y la que esta estrechamente relacionada a la sintaxis esta
la mezcla de estos valores morfolégicos para formar pequefias unidades
como palabras en unidades superiores como oraciones que pasan por

unidades intermedias de organizacion de gramatica como una frase.

Dioses (2006) define las dimensiones del lenguaje, como: la forma tratara
los fonemas en los fonemas tal como se expresan, la gramatica es el
orden de las palabras y las oraciones que se forman, el contenido es el
significado de tus palabras aumenta. El uso y el vocabulario se aplica en

diferentes situaciones.

Gallardo (2005) expresa que el lenguaje tiene tres dimensiones, el
contenido se refiere al significado de una oracién escrita u oral. La forma
hace referencia a la simbologia mediante la cual se representan el
contenido, los sonidos y las palabras, y como mezclamos las palabras
para crear oraciones y parrafos. El uso se refiere a una reciprocidad social

entre dos 0 mas personas, el locutor y el interlocutor ".
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Hage (2008) Afirma que se necesitan dos afios para que una lengua sea
analizada teniendo en cuenta los subsistemas de la lengua (forma,

contenido y uso).

Para mencionar los niveles del lenguaje se cita a Puyuelo (1977), quién
sostiene que su desarrollo se da esta manera:

Fonologia: son las reglas que rigen la pronunciacién y las propiedades
fonéticas de consonantes y vocales.

Morfologia: estudia la estructura fonémica de un morfema.

Sintaxis: se refiere a las palabras ordenadas en una oracion.

Semaéntica: estéa relacionado con el significado de la palabra.
Pragmatica: el estudio del uso y adaptacion del lenguaje en diferentes

situaciones comunicativas y con diferentes interlocutores.

También se cita a Polonio, Viana y Catellanos (2008) quienes afirman que

los niveles del lenguaje son:

Nivel fonoldgico: la fonologia trabaja con las leyes que gobiernan la
estructura, distribucion y secuencia de los sonidos y fonemas del habla.
Nivel morfosntéctico: la sintaxis organiza grupos de palabras para ordenar
la estructura de las oraciones, y los morfemas se relacionan con el orden
interno de las palabras.

Nivel 1éxico: el significado del vocabulario o palabras en el idioma, que
denotan objetos, verbos y atributos, clasificados en diferentes dominios
semanticos.

Nivel pragmatico: conjunto de todas las reglas relativas al uso del lenguaje

con el objetivo de influir en los demas.

Para Berko (2010) los niveles del lenguaje son:
Desarrollo fonolégico: Los nifios a los 6 meses empiezan a balbucear, a

los 2 afos, el balbuceo da apertura a las palabras, estas con
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pronunciaciones simples y significados especificos. Algunas mezclas de
fonemas son complicadas de pronunciar debido a la combinacion de
consonantes. En cuanto a la fonologia, Berko afirma que los nifios de 3
afios pueden hacer sonidos para las cinco vocales y casi todas las
consonantes. Ello no significa que su produccion sea absolutamente
precisa, sino que el sonido se produce exactamente en unas pocas

palabras.

Desarrollo semantico: el vocabulario de los nifios esta estrechamente
relacionado con su vida diaria y es dificil para los nifios aprender sobre
eventos en el tiempo, el espacio o la naturaleza abstracta. A medida que
comienza la escolaridad, las palabras se vuelven mas dificiles y los
infantes adquieren una conciencia metalingulistica, o que les permite

comprender e incluso definir palabras.

Morfologia y sintaxis: en el preescolares a partir de los dos afios, las
palabras se convierten en expresiones telegraficas y se presentan en
diferentes comunidades linglisticas con las mismas ideas, expresiones y
significados. Sin referencia al tema, y a medida que aumenta la longitud
de las expresiones, comienza a aparecer la gramatica. Expresaron que la

obtencion de la gramatica en la infancia es ambigua.

Contexto social: es la habilidad de usar el lenguaje correctamente en
determinados contextos sociales, esto se llama pragmatismo. Cuando se
obtiene la fonologia, morfologia, sintaxis y semantica, desarrolla las
habilidades del lenguaje, y a la vez se debe tener la competencia
comunicativa, es decir, la habilidad de usar el lenguaje de manera
adecuada. En el jardin infantil, los infantes aprenden a preguntar
cortésmente acerca de algo. La mayoria de los nifios son conversadores

y atienden al efecto que sus palabras tienen en los demas. Si los demas
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no pueden entenderlo, intentan explicarse con mas claridad
(Papalia,Wendkos y Dunkin, 2009)

Bermeosolo (2004) define las funciones del lenguaje, como:
Instrumental: utilizado como intermedio para realizar el trabajo.
Reguladora: el uso del lenguaje como medio para regular el
comportamiento de otros.

Interaccional: hace referencia al uso del lenguaje en las interacciones de
uno mismo o con los demas.

Personal: respecto a tu percepcién del lenguaje, como un aspecto de ti
mismo.

Heuristica: asociada al lenguaje como medio para investigar hechos y
como herramienta para aprender.

Imaginativa: esta asociado a la importancia del lenguaje en el aprendizaje
y la creacion de su medio.

Informativa: el lenguaje utilizado para comunicar nueva informacion,
transmitiendo contenido que el oyente no conoce en opinion del hablante.
Matética: un lenguaje para el aprendizaje y el desarrollo cientifico.
Pragmatica: Usar el lenguaje como accién.

Edeacional: se relaciona con la demostracién de experiencia, incluidas
las operaciones internas y externas.

Interpersonal: representa el papel del hablante en la situacion del habla,
Sus compromisos personales y sus interacciones con los demas.
Textual: esta asociado a la misma persona y con situaciones, y el habla
se logra porque los hablantes y escritores pueden reproducir un texto y

los oyentes o lectores pueden reconocerlo.
Con respecto a las etapas del lenguaje Lizana (2011) en una investigacion

que realizé sobre el desarrollo del lenguaje, menciona que se da en dos

etapas:
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Prelinguistica: el grito y el llanto son alerta de comunicacién, luego el
balbuceo que se caracteriza por la realizacion de diferentes sonidos es
una actividad divertida como la rima del lenguaje infantil, que se da para
el entrenamiento conjunto de la emision posterior. Durante este periodo,
hay una intensa actividad vocal para el futuro trabajo de los 6rganos para

el lenguaje, asi como para el desarrollo del sistema auditivo.

Linguistica: se pasa de los dos afios, a tres niveles: Primero, la
comprension pasiva comienza con la produccion del lenguaje en un lento
proceso, se ingresan las palabras monosilabicas, luego las silabas,
seguidas de las frases de dos silabas iguales, y las palabras que luego
se separan por dos palabras conocidas como discurso telegréfico.
Segundo, se da en la etapa preescolar. Tercero, el nivel linglistico, en
donde se encuentra la educacién y continta en el nivel de adolescentes

y adultos.

Bermeosolo (2004) define las etapas del lenguaje, como:

Prelinglistica (primer afio) desde que estan en el Gtero, los bebés nacen
con elementos que les ayuda a responder a sus comparfieros y a los
sonidos del medio, y el llanto es un indicador inicial de comunicacion, es
decir, cuando el lenguaje se forma por medio de movimientos y sonidos,
los bebés emiten sonidos no verbales que indican dolor, frio y hambre, a
partir de los dos meses, los bebés generalmente emiten sonidos que son
arrullos. Entre los 6 y los 18 meses, las vocales se combinan entre si y
con otras consonantes llamadas balbuceo, gorjeos o lalacién, que no
tienen significado. Entonces el balbuceo se vuelve intencional, en
respuesta a las voces de los adultos, en situaciones de intercambio
emocional, se produce un comportamiento comunicativo llamado ecolalia
0 pre-parleta, estas frases se expresan con intencién e imitan lo que el

nifio oye.
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Linguistica (a partir del afio 2) hay tres niveles, nivel 1 (12-30 meses) se
da el paso a la adquisicion pasiva a la articulacion del lenguaje en un lento
proceso, pero constante, es la etapa de silabas pretendida monosilabica
o monosilabo. Aqui aparecen dos silabas iguales, palabras aisladas que
se denominan holofrases y se pronuncian en un tono diferente con cierta
intencion; la etapa de dos palabras se llama telegrama, en la que se usan
verbos, sustantivos, adjetivos y sus combinaciones, hasta dar paso a las
oraciones con mas de dos elementos. El nivel 2, es el periodo preescolar
(30 a 72 meses). El nivel 3 de lenguaje de la etapa escolar, seguido del

nivel de adolescente y adulto.
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METODOLOGIA

3.1Tipo y disefio de investigacion

La presente investigacion tiene un enfoque cuantitativo, porque tiene
como método la recoleccion de datos para comprobar las hipotesis,
basandose en datos numéricos y estadisticos, es lo que explica
Hernandez et al. (2014). Ademas, el trabajo responde al tipo no
experimental — transeccional o transversal, dado que, la recopilacion
de datos se da en Unico momento y la variable es analizada en su
contexto natural.

En este estudio se busca determinar si existe correlacion entre la
resiliencia y el lenguaje oral en niflos de cinco afos. Para ello, se
utilizé el disefio de investigacion Descriptivo — correlacional, ya que
segun Hernandez et al. (2014), dicho disefio consiste en describir
situaciones que se sometan a un analisis, para medir o recoger
informacion. Asimismo, el estudio correlacional consiste en conocer la
relacion existente entre dos o mas variables en una poblacion

determinada.

Diagrama:

V2

Dénde:

M : Niflos de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas de
La Esperanza.

V1 : Medicién de la variable resiliencia.

V2 : Medicién de la variable lenguaje oral.

r :Relacién entre las variables.
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3.2 Variable y operacionalizacion

Variable de estudio: Resiliencia.
Definicién conceptual: “Es la capacidad de una persona para superar
grandes dificultades, traumas y crecer en la vida futura de manera

sana”. (Vanistendael, 1996, como se citd en Marzana et al., 2013)

Definicion operacional: Para evaluar la variable se utilizdé el
Instrumento de evaluacion para determinar factores de resiliencia en

nifios de cinco afios, que consta de 20 items.
Dimensiones e indicadores: Factores de riesgo (socioecondémico,
roles parentales y conducta) y Factor protector (apoyo

psicopedagdgico y lugar donde reside).

Escala de medicion: Ordinal

NIVEL RESILIENCIA Fa(_:tor de Factor
Riesgo Protector
MALA 0-7 0-4 0-2
REGULAR 8-13 5-8 3-4
BUENA 14 -20 9-13 5-7

Variable de estudio: Lenguaje Oral

Definicién conceptual: “La capacidad para hablar que distingue al ser
humano de las demas especies. El habla permite exteriorizar ideas,
recuerdos, conocimientos, deseos e interiorizar al mismo tiempo; es lo
gue permite ponerse en contacto directo con los otros hombres y
mujeres, siendo el principal medio de comunicacién, en uso, contenido
y forma”. (Richele, 2002)

Definicion operacional: La variable es medida mediante la prueba de

lenguaje oral Navarra — Revisada (PLON — R), consta de 11 items.
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Dimensiones e indicadores: Forma (fonologia, morfologia y sintaxis)
indica la pronunciacion correcta de fonemas, repite frases, se expresa
desde wun estimulo visual. Contenido (semantica) indica la
comprension y la expresion de palabras, identificacidon de colores,
conocimiento de conceptos espaciales, identificacién de partes de su
cuerpo e identificacidbn acciones basicas. Uso (pragmatica) indica

expresion espontanea e interaccion espontaneamente.

Escala de variable: Ordinal

NIVEL LENGUAJE FORMA CONTENIDO uso
ORAL
RETRASO 0-9 0-2 4 0-1
NECESITA 10-12 3-4 5 2
MEJORA
NORMAL 13-14 5 6 3
3.3 Poblaciéon

Hernandez Sampieri (2014) indica que “la poblacién o universo es el

conjunto de todos los casos que concuerdan con una serie de

especificaciones” Debido a dicha definicion, para la investigacion se

utilizé una poblacion de 135 nifios de cinco afios de tres Instituciones

Educativas Publicas del distrito La Esperanza del afio 2021.

- Criterio de inclusién: Se trabajé con nifios de cinco afios que
acuden permanentemente a sus clases virtuales, nifios que tengan
5 afos de edad.

- Criterios de exclusiéon: Nifios que no tengan el permiso de sus
padres 0 no presenten el consentimiento informado. Nifios con

discapacidad visual y/o auditiva.
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Muestra

Muestra es un subconjunto de elementos que pertenecen a la
poblacion, segun Hernandez et al. (2014). Por tanto, la muestra
comprendio 56 nifios de cinco afios que cumplen con los criterios de
seleccidn, pertenecientes a tres diferentes Instituciones Educativas

Publicas que estan ubicadas en el distrito La Esperanza.

Institucion Educativa Poblacion Muestra
I.E. José Carlos Mariategui 32 17
I.E. Miguel Grau Seminario 18 12

I.E.l. Divina Misericordia 85 27
Total 135 56

Muestreo

En esta investigacion se utiliz6 un muestreo no probabilistico por
conveniencia, este permite elegir a aquellos casos que son
accesibles, los cuales aceptan ser incluidos (Otzen y Menterola,
2017)

Unidad de analisis
La unidad de andlisis de la presente investigacién fue un nifio de cinco

anos de las Instituciones Educativas seleccionadas durante el 2021.

3.4Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para la variable resiliencia la técnica que se empleo6 fue la encuesta,
ya que para Ferrer (2010), la encuesta se utiliza como un
procedimiento para recopilar y procesar datos de manera rapida y
eficiente a partir de una muestra de objetos para un proposito
especifico.

El instrumento que se utilizé fue el cuestionario de evaluacién para
determinar factores de resiliencia y la Prueba de lenguaje oral de
Navarra — Revisada (PLON — R)
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Ficha Técnica:

- Nombre: Inventario de evaluacion para la resiliencia

- Autora: Mirtha Katherine Cupen Martinez

- Procedencia: Peru

- Afo: 2018

- Administracion: Individual

- Ambito de aplicacion: Estudiantes de 5 afios.

- Duracion: 5 minutos.

- Baremacion: El cuestionario indica que un nifio es resiliente a
partir de una puntuacién alta (14 a 20), las puntuaciones
medianamente resilientes (8 a 13), en el caso de los nifilos con
débil resiliencia presentaran puntuaciones por debajo de 7.

- Materiales: Cuestionario, ilustraciones y lapiz.
Validez

El instrumento se realizdé un proceso de validacion de contenido
por juicio de expertos, para ello se solicitd a tres jueces expertos
en la variable de investigacion para verificar la validez y dar su

opinion sobre los datos.

Por otro lado, se consideré realizar una revision de items a la
prueba, para ello se recurrio a la validez de contenido por criterio
de jueces, utilizando el coeficiente V de Aiken (Escurra, 1988).
Para la validez se consider6 a cuatro expertos: Dra. Lilette del
Carmen Villavicencio Palacios, Mgtr. Gustavo Adolfo Morillo
Ahumada, Mgtr. Marlo Obed Alcantara Obando y Mgtr. Marco
Antonio Yovera Morales, quienes dieron sus opiniones vy

sugerencias con respecto a los items.
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Luego de recolectar el juicio de cuatro jueces, en una escala de 0
a 1, el rating promedio es 1, se pueden aceptar el item de acuerdo
al estandar minimo mas exigente (0.70), ya que se obtuvieron de

los 20 items coeficiente de V de Aiken equivalentes a 1.
Confiabilidad

Para la confiabilidad del instrumento se aplicé una prueba piloto a
15 nifios de cinco afios. Para el andlisis de los datos se empleé la
confiabilidad de KR20 de Richardson Kuder, para corroborar la
confiabilidad del instrumento, el resultado indicé que la prueba

tiene una confiabilidad fuerte con valores de 0.864.

Ficha Técnica:

- Nombre: Prueba de lenguaje oral Navarra -Revisada (PLON-R)

- Autores: Gloria Aguinaga Ayerra, Maria Luisa Armentina, Lopez
de Suso, Ana Fraile Blazquez, Pedro Olangua Baquedano,
Nicolas Uriz Bidegain.

- Procedencia: Madrid, Espafa.

- Afo: 2005

- Adaptacion: Alejandro Dioses Chocano - UNMSM
Colaboradora Adriana Basurto Torres.

- Afo de adaptacién: 2006

- Administracion: Individual.

- Duracion: Variable entre 10 y 12 minutos.

- Ambito de aplicacion: Nifios de 3, 4, 5y 6 afos.

- Significado: Deteccion rapida o screening del desarrollo de
lenguaje oral.

- Baremacién: Puntuaciones tipicas transformadas (S) y criterios
de desarrollo en los apartados de Forma, Contenido, Uso y
Total en cada nivel de edad.
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- Materiales: Cuadernillos de anotacién, cuaderno de estimulos,
fichas de colores, cochecito, vifietas, rompecabezas, vasos y

manual.
Validez

La adaptacion del PLON — R se realiz6 mediante la validez de
contenido, se considero 9 jueces, entre ellos: psicologos clinicos y
educativos, especialistas en audicion, lenguaje y aprendizaje y
docentes de educacion inicial de instituciones publicas y privadas,
guienes contribuyeron con sus opiniones y sugerencias basandose
en su experiencia, cada juez manifestd su discrepancia o

aceptacion de cada item.

Para ello, se hizo uso de la V de Aiken teniendo como resultado el
0.91 en la prueba total y en las dimensiones: forma 0.90, contenido
0.89 y uso 0.89, de acuerdo a los resultados se determiné que los
items que conforman las dimensiones de la prueba, eran validos a
un 90% (Dioses y Basurto, 2006).

Confiabilidad

Para la confiabilidad del PLON — R se utilizé una muestra de 792
alumnos, entre varones y mujeres de 3, 4, 5y 6 afos; tres afios de
edad: 102 participantes, cuatro afios de edad: 148 participantes,
cinco afos de edad: 211 participantes y seis afios de edad: 331
participantes; todos alumnos de diferentes colegios de Lima

Metropolitana.

La confiabilidad del test se establecio en base a sus 3 factores
(forma, contenido y uso), mas no a sus items. Se observa que la
prueba obtuvo buenos niveles de confiabilidad, con un alfa de
Cronbach de 0.809.
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3.5 Procesamientos

Para la administracion de los instrumentos se realizé los siguientes

pasos:

1.

Se selecciond el Inventario de evaluacion para la resiliencia
creado por Cupen (2018) y la Prueba de Lenguaje Oral Navarra
Revisada (PLON- R) adaptado por Dioses (2006) en la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Lima.

Se coordind y solicitd la autorizacién con el director de la I.E.
José Carlos Mariategui, I.E. Miguel Grau Seminario y de la |.E.I
Divina Misericordia ubicados en el distrito de la Esperanza.

Se coordin6 con las docentes de las aulas de inicial de 4y 5
afios de cada colegio para una entrevista a través de una
llamada telefonica, en el cual se le explicé la investigacion e
indic6 la manera de evaluacion con los alumnos de cinco afios
de edad.

Para las entrevistas en donde se aplicaron los instrumentos, los
alumnos fueron citados en la mafiana o en la tarde, de acuerdo
a su disponibilidad.

La aplicacion de los instrumentos se llevd a cabo en tres
semanas aproximadamente. Se toma en cuenta de que
algunos alumnos citados no se conectaron en la fecha y hora
indicada.

Se evalué mediante la plataforma de zoom o en sus domicilios,
se les dio las instrucciones de cada instrumento. La aplicacion
de ambos instrumentos durd aproximadamente 30 minutos.
Una vez obtenidos los datos, se procedio a crear una base de
datos en Excel para ordenar las respuestas de los
participantes. Luego, se realiz6 el analisis de los resultados con
el paquete estadistico SPPS version 15 en espafiol.
Finalmente, se realiz6 la interpretacidon de los resultados

obtenidos mediante tablas y gréficos.
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3.6 Método de analisis de datos
Se organizé la informacién en una base de datos que fue
procesada en Excel, después de ello se procedio al analisis de los
datos estadisticos. Se utilizé el programa SPSS 26, en primer
lugar, se estimo los valores de frecuencia y porcentajes simples;
como segundo punto, se analizé la normalidad de las puntuaciones
con la prueba de Kolmogorov-Smirnov; finalmente, se estimo los
valores de asociacion con frecuencias y porcentajes en tablas
cruzadas, a los cuales se acomparia del coeficiente de correlacion

de Spearman y la prueba inferencial (p).

3.7 Aspectos éticos
La investigacion siguid6 con la metodologia dada por el
vicerrectorado de investigacion de la Universidad Privada César
Vallejo. Es por ello, que el presente trabajo se ha desarrollado con
originalidad y autenticidad.
Ademas, menciond que los datos recogidos de la muestra fueron
con la debida autorizacion de los padres de familia, docentes y los

directores de cada Institucién Educativa.
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V. RESULTADOS

Tabla 1.

Niveles de resiliencia en nifios de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas

de La Esperanza.

Variables f %
Resiliencia
Buena 47 83.9
Regular 8 14.3
Mala 1 1.8
Factor de riesgo
Buena 48 85.7
Regular 7 12.5
Mala 1 1.8
Factor protector
Buena 44 78.6
Regular 9 16.1
Mala 3 54
Total 56 100.0

Nota: f: Frecuencia; %: Porcentaje

La tabla 1 presenta la prevalencia de la resiliencia de acuerdo a las categorias o
niveles explorados. Con respecto a la resiliencia general, de 56 participantes el
83.9% reporta buen nivel de resiliencia y 14.3% nivel regular. Especificamente, en
factor de riesgo el 85.7% alcanza nivel bueno y 12.5% regular. En el factor protector,
78.6% lleg6 a nivel bueno con solamente 16.1% nivel regular. Lo cual, en suma,
revela una mayor prevalencia de altos niveles de resiliencia en los nifios de cinco

afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.
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Tabla 2.

Niveles de lenguaje oral en nifios de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas

de La Esperanza.

Variables f %
Lenguaje oral
Retraso 26 46.4
Necesita mejora 24 42.9
Normal 6 10.7
Forma
Retraso 30 53.6
Necesita mejora 21 37.5
Normal 5 8.9
Contenido
Retraso 8 14.3
Necesita mejora 10 17.9
Normal 38 67.9
Uso
Retraso 14 25.0
Necesita mejora 27 48.2
Normal 15 26.8
Total 56 100.0

Nota: f: Frecuencia; %: Porcentaje

La tabla 2 presenta la prevalencia del lenguaje oral de acuerdo a las categorias o

niveles explorados. De 56 participantes el 46.4% reporta retraso en el lenguaje oral

y 42.9% reporta necesidad de mejora. En cuanto a las dimensiones del lenguaje

oral, en Forma el 53.6% presenta retraso y 37.5% necesidades de mejora. En

Contenido, 67.9% muestra desarrollo normal y 17.9% necesidad de mejora. Y, en

Uso, 48.2% muestra necesidad de mejora, seguido del 26.8% que presenta

desarrollo normal y 25% que presenta retraso. Lo cual, en suma, revela una mayor

prevalencia de nifios con retraso en el lenguaje y necesidad de mejora.
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Tabla 3.

Pruebas de normalidad de las variables de resiliencia y lenguaje oral en nifios de

cinco afnos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Kolmogorov-Smirnov

Variables 7 gl b
Resiliencia 0.191 56 0.000
Factor de riesgo 0.259 56 0.000
Factor Protector 0.220 56 0.000
Lenguaje oral 0.138 56 0.010
Forma 0.162 56 0.001
Contenido 0.414 56 0.000
Uso 0.242 56 0.000

Nota: z: Estadistico de normalidad; gl: grados de libertad; p < .05 *

La tabla 3 presenta el analisis de distribucion de normalidad en la variable

resiliencia, la cual alcanz6 valor p = .000; el cual, tomando en cuenta la regla de

normalidad (p > .05 equivalente a medidas normales), demostraria la NO

distribucion normal. Lo mismo se aprecia en sus dimensiones factores de riesgo y

factor protector, que obtuvieron valores p < .05, referentes al no cumplimiento del

criterio de distribuciéon normal.

Asimismo, se aprecia la distribucion de puntuaciones de la variable lenguaje oral,

quién obtuvo valor p = .010 inferior a lo sugerido por el criterio de normalidad (p >

.05, equivalente a medidas normales), sefialando que dichas puntuaciones no se

distribuyen de forma normal. De la misma forma sucedié con sus dimensiones:

forma, contenido y uso de lenguaje, las cuales obtuvieron también valores p < .05,

equivalentes a la no distribucién normal.
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Tabla 4.

Relacion entre la resiliencia y el lenguaje oral en nifios de cinco afios de

Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Lenguaje oral
[ Rh P
Categorias Nn(:gfosr';a Normal Retraso  Total ©
Buena f 22 4 21 a7
% 39,3% 7,1% 37,5%  83,9%
e f 0 0 1 1
Resiliencia Mala % 0.0% 0.0% 1.8% 1.8% 0.200 0.139
Regular 2 2 4 8
g % 3,6% 3,6% 7,1% 14,3%
f 24 6 26 56
Total

% 42,9% 10,7%  46,4% 100,0%

Nota: Rho: f: Frecuencia; %: porcentaje; Coeficiente de correlaciéon de Spearman; p < .05*/p <
.01 **

De acuerdo a lo observado en la tabla 4, la relacion entre la resiliencia y el lenguaje
oral alcanza un valor rno = .20, equivalente a una relacion de magnitud o tamafio de
efecto pequefio y de tipo positiva. Sin embargo, la prueba de hipétesis, basada en
la estadistica inferencial, sugiere la no aceptacion de la hipétesis de investigacion a
razon de que el valor de significancia obtenido (p = .139) resultd no adecuarse en
el rango del criterio de aceptaciéon (p < .05). Por lo que, se niega la existencia de
relacion entre la resiliencia y el lenguaje oral en nifios de cinco afios de Instituciones

Educativas Publicas de La Esperanza.

Ademas, se aprecia que el mayor porcentaje de colaboradores que obtuvo buena
resiliencia (83.9% de 56), a la vez obtuvo mayor representacion en las siguientes
categorias: un grupo se mostrd necesitado de mejorar en el lenguaje oral (39.3%
de 47) y otro grupo, se mostro con retraso en el lenguaje oral (37.5% de 47). Lo cual
permite reforzar la evidencia sobre la NO asociacion significativa entre las variables,
ya que, independiente del nivel de resiliencia, los niflos mostraran necesidad de

mejorar el lenguaje o retraso de este.
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Tabla 5.

Relacion entre la resiliencia y la forma del lenguaje oral en nifios de cinco afios de

Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Forma
[ Rh P
Categorias Nn(:gfosr';a Normal Retraso  Total ©
Buena f 19 3 25 a7
% 33,9% 5,4% 44,6%  83,9%
b f 0 0 1 1
Resiliencia Mala % 0.0% 0.0% 1.8% 1.8% 0.177 0.193
Regular 2 2 4 8
g % 3,6% 3,6% 7,1% 14,3%
f 21 5 30 56
Total

% 37,5% 8,9% 53,6%  100,0%

Nota: Rho: f: Frecuencia; %: porcentaje; Coeficiente de correlacion de Spearman; p <.05*/p <
.01 **
De acuerdo a lo observado en la tabla 5, la relacion entre la resiliencia y la forma
del lenguaje alcanza un valor rs = .18, equivalente a una relacién de magnitud o
tamafio de efecto pequefio y de tipo positiva. Sin embargo, la prueba de hipoétesis,
basada en la estadistica inferencial, sugiere la no aceptacion de la hipétesis de
investigacion a razon de que el valor de significancia obtenido (p = .193) resulté no
adecuarse en el rango del criterio de aceptacion (p < .05). Por lo que, se niega la
existencia de relacién entre la resiliencia y la forma del lenguaje oral en nifios de

cinco afios de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

En tanto, se aprecia que del mayor porcentaje de colaboradores que obtuvo buena
resiliencia (83.9% de 56), un grupo se mostré necesitado de mejorar la forma del
lenguaje (33.9%) y otro grupo demostrd retraso en esta forma del lenguaje oral
(44.6%). Lo cual permite reforzar la evidencia sobre la NO asociacion significativa
entre las variables, ya que, independiente del nivel de resiliencia, los nifios

mostraran necesidad de mejorar la forma del lenguaje o el retraso de este.
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Tabla 6.

Relacion entre la resiliencia y el contenido del lenguaje contenido en nifios de cinco

afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Contenido
i Rh
Categorias Nn(:gfosr';a Normal Retraso  Total © P
Buena 10 32 5 47
% 17,9% 57,1% 8,9% 83,9%
e f 0 1 0 1
Resiliencia Mala % 0.0% 1.8% 0.0% 1.8% 0.071 0.602
Regular 0 5 3 8
9 % 0,0% 8,9% 5,4% 14,3%
f 10 38 8 56
Total

% 17,9% 67,9% 14,3% 100,0%

Nota: Rho: f: Frecuencia; %: porcentaje; Coeficiente de correlaciéon de Spearman; p < .05*/p <
.01 **
De acuerdo a lo observado en la tabla 6, la relacion entre la resiliencia y el contenido
del lenguaje alcanza un valor rs = .07, equivalente a una relacion trivial o irrelevante
de tipo positiva. No obstante, la prueba de hipétesis, basada en la estadistica
inferencial, sugiere la no aceptacién de la hipétesis de investigacion a razén de que
el valor de significancia obtenido (p = .602) resultd no adecuarse en el rango del
criterio de aceptacion (p < .05). Por lo que, se niega la existencia de relacion entre
la resiliencia y el contenido del lenguaje en nifios de cinco afos de Instituciones

Educativas Publicas de La Esperanza.

Ademas, se aprecia que del mayor porcentaje de colaboradores que obtuvieron
buena resiliencia (83.9% de n= 56), un grupo se mostré con desarrollo del normal
del lenguaje (57.1%); a la vez que, otro grupo presentd necesidad de mejorar el
lenguaje (17.9%). Esto permite reforzar la evidencia sobre la NO asociacion
significativa entre las variables, ya que, independiente del nivel de resiliencia, los
nifos mostraran la necesidad de mejorar el contenido del lenguaje o el retraso en

el contenido de este.
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Tabla 7.

Relacion entre la resiliencia y el uso del lenguaje contenido en nifios de cinco afios

de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Uso
Categorias Nrﬁg?;';a Normal Retraso  Total Rho P
Buena F 25 10 12 47
% 44,6% 17,9% 21,4%  83,9%
Resiliencia Mala (l;o 0 8% 0 8% 1 é% 1 é% 0.038 0.780
Regular 2 5 1 8
9 % 3,6% 8,9% 1,8% 14,3%
F 27 15 14 56
Total

%  48,2% 26,8% 25,0% 100,0%
Nota: rs: coeficiente de correlacion de Spearman; p < .05 * - p <.01**

De acuerdo a lo observado en la tabla 7, la relacidon entre la resiliencia y el uso del
lenguaje alcanza un valor rs = .04, equivalente a una relacion trivial o irrelevante de
tipo positiva. No obstante, la prueba de hipétesis, basada en la estadistica
inferencial, sugiere la no aceptacion de la hipétesis de investigacion a razén de que
el valor de significancia obtenido (p = .780) resultd no adecuarse en el rango del
criterio de aceptacion (p < .05). Por lo que, se niega la existencia de relacion entre
la resiliencia y el uso del lenguaje en nifios de cinco afios de Instituciones

Educativas Publicas de La Esperanza.

De igual manera, se aprecia que del mayor porcentaje de colaboradores que
obtuvieron buena resiliencia (83.9 de 56), un grupo se mostré con necesidad de
mejorar el uso del lenguaje (57.1%); al igual que otro grupo presentd con retraso en
el uso del lenguaje (17.9%). Esto, a su vez, permite reforzar la evidencia sobre la
NO asociacion significativa entre las variables, ya que, independiente del nivel de
resiliencia, los niflos mostraran la necesidad de mejorar uso del lenguaje o mejorar

el retraso en el uso de este.
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Tabla 8.

Relacion entre el factor de riesgo y el lenguaje oral en nifios de cinco afios de

Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Lenguaje oral
Categorias Necgsﬂa Normal Retraso Total Rho P
mejora
Buena f 22 4 22 48
%  39,3% 7,1% 39,3% 85,7%
Factor de f 1 0 0 1
riesgo Mala o 18%  00% 00w 180 O3 033
Regular 1 2 4 !
% 1,8% 3,6% 7,1% 12,5%
f 24 6 26 56
Total

%  42,9% 10,7%  46,4%  100,0%

Nota: rs: coeficiente de correlacion de Spearman; p < .05 * - p <.01**

De acuerdo a lo observado en la tabla 8, la relacion entre la dimension factor de
riesgo de la resiliencia y el uso del lenguaje alcanza un valor rs = .13, equivalente a
una relacion de tamafio de efecto pequefio y tipo positiva. Pero, la prueba de
hipotesis, basada en la estadistica inferencial, sugiere la no aceptacion de la
hipétesis de investigacion, a razon de que el valor de significancia obtenido (p =
.335) resultd no adecuarse en el rango del criterio de aceptacion (p < .05). Por lo
que, se niega la existencia de relacion entre el factor de riesgo y el lenguaje oral en
nifios de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Conjuntamente a ello, se aprecia que del mayor porcentaje de colaboradores que
obtuvieron buen factor de riesgo (85.7%), se formaron dos grupos en las categorias
necesita mejora del lenguaje y tiene retraso en el lenguaje con porcentajes iguales
de 39.3%, respectivamente. Lo cual permite reforzar la evidencia sobre la NO
asociacion significativa entre las variables, ya que, independiente del nivel los
factores de riesgo, los nifios mostraran necesidad de mejorar o retraso en el

lenguaje.
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Tabla 9.

Relacion entre el factor de proteccion y el lenguaje oral en nifios de cinco afios de

Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Variables Lenguaje oral
Categorias Necgsna Normal Retraso Total Rho P
mejora
Buena f 21 5 18 44
% 37,5% 8,9% 32,1% 78,6%
Factor f 1 0 2 3
protector Mala o 18%  00% 36%  54% 282 0036
Regular 2 ! 6 o
% 3,6% 1,8% 10,7% 16,1%
f 24 6 26 56
Total

%  42,9% 10,7%  46,4%  100,0%

Nota: rs: coeficiente de correlacion de Spearman; p < .05 * - p <.01**

De acuerdo a lo observado en la tabla 9, la relacion entre la dimension factor
protector de la resiliencia y el lenguaje oral alcanza un valor rs = .28, equivalente a
una relacién de tamafio de efecto pequefio y tipo positiva. En esta ocasion la prueba
de hipotesis, basada en la estadistica inferencial, sugiere la aceptacion de la
hipétesis de investigacion, a razon de que el valor de significancia obtenido (p =
.036) resulté adecuarse en el rango del criterio de aceptacion (p < .05). Por lo que,
acepta la existencia de relacion entre el factor protector y el lenguaje oral en nifios
de cinco afios de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza. Y se entiende
gue, a medida que incrementa el factor protector de resiliencia incrementara el

lenguaje oral en tales nifios.

Finalmente, se aprecia que el mayor porcentaje de nifios que obtuvieron buen factor
protector (n=78.6 de 56) se divide en dos grupos de las categorias de lenguaje oral.
Por un lado, un primer grupo se adecuo en la categoria necesita mejora del lenguaje
(37.5%) mientras que, el otro grupo se adecuo en la categoria retraso del lenguaje
(32.1%). Lo cual permite reforzar la evidencia sobre la NO asociacién significativa
entre las variables, ya que, independiente del nivel los factores de protectores, los

nifios mostraran necesidad de mejorar o retraso en el lenguaje.
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DISCUSION
Este estudio se dirigio a nifios de cinco afios, este consistid en el analisis
de la variable resiliencia y la variable lenguaje oral, para demostrar la

relacion de ambas variables.

Con respecto a la resiliencia de los 56 participantes el 83.9% reporta un
buen nivel de resiliencia, el 14.3% un nivel regular y un 1.8% manifiesta
una mala resiliencia. Asimismo, en cuanto a los resultados de sus
dimensiones; en la dimensién factor de riesgo el 85.7% de los
participantes alcanzaron un nivel bueno, un 12.5% regular y el 1.8% un
nivel malo. Para la dimension factor protector, de los participantes el
78.6% lleg6 a un nivel bueno, el 16.1 un nivel regular, mientras que el
5.4% alcanzo un nivel malo en la dimension. De acuerdo a los resultados
obtenido se evidencia altos niveles de resiliencia en los nifios de cinco
afos de Instituciones Educativas Publicas de la Esperanza (Tabla 1).
Estos niveles altos también se pueden evidenciar en la investigacion
“Factores resilientes en nifios de 5 anos de la Institucion Educativa Luis
Enrique XVI, Comas, 2018” de Cupen (2019), en donde trabajé con una
muestra de 82 nifios de 5 afios, a quienes aplicé el Inventario para evaluar
la resiliencia, obteniendo que los nifios de 5 afios de dicha Institucion
presentan un nivel alto en resiliencia. También cabe resaltar la
importancia del rol del maestro y de la escuela, para ello se menciona el
articulo “Maestro como formador en resiliencia para la primera infancia:
Un aporte desde la escuela en la construccién de habilidades sociales”,
para ello se trabajé con nifilos de 4 y 5 afios, se les aplicO ciertos
instrumentos a los docentes, como: el guion de entrevistas a docentes, el
sociodrama; a los alumnos se les hizo un registro de observaciones; con
ello concluyen con la importancia de la resiliencia del docente en la
escuela, ya que él serd un ente motivador para sus alumnos, es por ello
gue el docente tiene que cumplir con cierto perfil en el cual debe aportar

algunas medidas de apoyo en el aula en el que se vienen formando los
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nifios. Es asi también que, Henderson y Milstein (2003) afirman que los
docentes pueden tomar acciones mas importantes y estas orientadas
hacia la mejora del alumno, es decir, no sélo se puede quedar con la
deteccion de los factores de riesgo que afecta al infante, sino también
resaltar los factores protectores, para construir un camino en donde el
nifio pueda desarrollar habilidades para superar las adversidades y pueda
darse oportunidad para crecer, adaptarse y salir potenciado a pesar de
las trabas en su camino, es importante que el nifio cuente con
mecanismos que le permita llevar una vida sana y estable. Asi como el
maestro, la escuela también cumple un papel importante en el proceso de
la resiliencia, para ello menciono a Vargas y Montalvo (2017) y su
investigacion “Proceso de resiliencia para la superacién de riesgos
sociales en los nifios, nifias y adolescentes de la ONG Gema-Huancayo
1990 — 2016”, en donde con una muestra de 30 nifios, concluye que el
apoyo de la Institucidon es importante para su crecimiento y recuperacion

personal.

Para la resiliencia se toma en cuenta la teoria ecolégica, basada en el
comportamiento del nifio cuyo desarrollo esta muy influenciado por todo
lo que le rodea, es asi que no se puede entender al hombre sin antes
conocer el ambiente en el que se rodea (Bronfernbrenner, 1979).
Asimismo, Barrera-Mares et al. (2016) plante su investigacion “Modelo
ecositémico de riesgo/resiliencia: validez social de un programa para
nifos con problema de lenguaje”, en donde el trabajo con seis nifios de 7
y 8 afios, llevo a la autora a concluir con que investigaciones asi favorecen
a los factores de riesgo disminuyan y acentua los factores protectores,
ademas promueve un comportamiento resiliente. La autora menciona que

este modelo tiene gran importancia en la educacién especial.
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En relacion al lenguaje oral de los 56 participantes el 46.4% reporta
retraso en el lenguaje oral, el 42.9% reporta necesidad de mejora y el
10.7% muestra un desarrollo normal en el lenguaje oral. Con respecto a
las dimensiones del lenguaje oral, en la dimension forma el 53.6%
presenta retraso, el 37.5%necesita mejora y el 8.9% presenta un
desarrollo normal. En la dimension contenido del lenguaje oral, el 67.9%
muestra un desarrollo normal, el 17.9% de los participantes necesita
mejora y el 14.3% presenta retraso. Para 48.2% muestra necesidad de
mejora, el 26.8% presenta retraso, mientras que el 25% presenta retraso.
Con estos resultados se evidencia mayor prevalencia de nifios con retraso
en el lenguaje y una necesidad de mejora (Tabla 2). Este resultado
también se puede evidenciar la investigacion “Niveles de desarrollo del
lenguaje oral en nifios de 5 afios de la Red N° 1 de Ventanilla — Callao”
de Ortega (2018) en donde se concluyé que los participantes de la Red
N° 1 de Ventanilla presentaban niveles de necesidad de mejora en cuanto
al lenguaje oral, asi como aspectos de su uso y contenido, con excepcion
del area de contenido donde el nivel era normal. Asimismo, Antezana y
Pérez (2018) en su tesis “Niveles de desarrollo del lenguaje oral en nifios
de 4 afios de educacion inicial de una Institucion Educativa de Chiclayo —
2018”, Se determind que 52% de los nifios se encuentran en un nivel de
retraso, mientras que, un 26% de los nifios que se ubican en el nivel
necesita mejorar; y el 22% se encuentra en el nivel normal, es asi que
demuestran mayor prevalencia en nifios con retraso en el en el lenguaje.
También, Pareja (2017) con su estudio “Niveles del lenguaje oral en nifios
de 4 afios de la Institucion Educativa Inicial 332 Santa Rosa, Puente
Piedra, 20177, Concluye con un alto indice de nifios que necesita mejora
en el lenguaje con un 48,3% y el 34,5% de los nifios estaban en el nivel
de retraso, dejando sélo al 17,2% de los participantes ubicados en el nivel
normal de lenguaje oral. Sin embargo, en el mismo Distrito tenemos a
Herndndez (2019) con su investigacion “Lenguaje oral desde la

comunicacion en ninos de 4 anos de una Institucion Educativa inicial,
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Puente Piedra, 2019”. Tras los resultados arrojados se concluyd que un
96.5% se encuentra en un nivel normal de lenguaje y un 3.4% en un nivel
de retraso en el lenguaje oral, manifestando que los niflos de una
Institucion Educativa de Puente Piedra en el afio 2019 tienen un buen
nivel de lenguaje oral. Por otro lado, Bonilla (2016) en su tesis “El
desarrollo del lenguaje oral en nifios de 4 afios del colegio Hans Christian
Anderson”, Destaca las bondades de la Prueba de lenguaje Oral Navarra
— Revisada (PLON-R) mencionando el instrumento puede evaluar y
revelar rapidamente el desarrollo del lenguaje oral en la primera infancia
en términos de los aspectos fonéticos, gramaticales, morfol6gicos,

semanticos y pragmaticos del lenguaje.

Por otro lado, en relacion a la familia y la escuela, Ramirez (2014) en su
estudio “La influencia de la familia y la escuela en el desarrollo del
lenguaje oral en niflos de 3 a 5 afios a través de la aplicacion de un
programa de estimulacion del lenguaje” concluy6 que su programa, brinda
informacion sobre las estrategias de andamiaje utilizadas, asi como
también brinda una perspectiva sobre como podrian afectar el proceso
del aprendizaje del lenguaje de los participantes. En la misma linea
tenemos a Condori y Portugal (2019) con su estudio “Nivel
socioeconémico familiar y desarrollo del lenguaje oral en nifios de 3 a 5
anos”., concluyendo con un indice de correlacion significativa entre el
nivel social y econémico de la familia y el desarrollo del lenguaje oral en

los nifos.

Acerca de la relacion entre resiliencia y lenguaje oral se obtuvo un valor
de significancia de .139, resultado que no se adecua al criterio de
aceptacion del coeficiente de correlacion de Spearman (< .05), es por
ellos que no se acepta la hipétesis de investigacion; sin embargo, al negar
la existencia de la relacién entre resiliencia y lenguaje oral en nifios de

cinco afios de Instituciones Educativa Publicas de La Esperanza, se
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acepta la hipétesis nula; la evidencia de la no asociacion significativa
entre las variables se refuerza, al apreciar que el 83.9% de los 56
participantes obtuvieron una buena resiliencia, a la vez se obtuvo una
mayor representacion en el nivel necesita mejora en el lenguaje oral con
un 39.3% Yy otro grupo con un 37.5% que presenta retraso en el lenguaje
de 47 participantes; es decir, independientemente del nivel de resiliencia,
los nifios mostraran necesidad de mejorar el lenguaje o retraso en este
(Tabla 04). Sobre las hipotesis especificas, se niega la existencia de la
relacion entre la resiliencia y la forma de lenguaje oral debido al valor de
significancia obtenido que es de .193 (Tabla 5); de igual manera entre
resiliencia y contenido del lenguaje oral, ya que obtuvo un valor de
significancia de .602 (Tabla 6), entre resiliencia y uso del lenguaje oral
con un valor de significancia de .780 (Tabla 7), y entre el factor riesgo y
el lenguaje oral con un valor de significancia de .335 (Tabla 8); sin
embargo, se acepta la existencia de relacion entre el factor protector y el
lenguaje oral en nifios de cinco afos de Instituciones Educativas Publicas
de La Esperanza, ya que el valor de significancia obtenido es de .036,
resultado que se adecua al rango del criterio de aceptacién. (Tabla 9)
Como respuesta a ello, se cita a Reyes (2014), y su programa “Factores
de riesgo/resiliencia en nifios con problemas de lenguaje oral y escrito”
en donde él menciona las bondades del programa que es beneficioso
para reducir los factores de riesgo individuales y familiares, ya que
promueve comportamientos flexibles como la autorregulacién y las
interacciones sociales adecuadas que permiten a los nifios alcanzar los
resultados de aprendizaje esperado y mejorar alin mas la participacion e

inclusion en el sistema educativo.
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Por otro lado, Condori y Valdivia (2017) en su tesis “la resiliencia y su
correlacion con la expresion oral de los estudiantes del quinto grado de
educacion primaria de la Institucion Educativa N° 40199, Ciudad Mi
Trabajo, Distrito de Socabaya”, dio un resultado relevante con el que se
puede concluir que existe una relacion entre la resiliencia y la expresion

verbal en la comunicacion para los alumnos de quinto de primaria.
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VI.

CONCLUSIONES

Se acepta la hipétesis nula de la investigacion, a razén de que el
valor de significancia obtenido es de .139, es por ello que se niega la
existencia de relacion entre la resiliencia y el lenguaje oral en nifios de
cinco afnos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

No se acepta la hipotesis especifica de investigacion a razon de que
el valor de significancia obtenido .193, por lo que se niega la existencia
de relacion entre la resiliencia y la forma del lenguaje oral en nifios de
cinco afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

No se acepta la hipotesis de investigacion a razén de que el valor
de significancia obtenido .602, por tanto, se niega la existencia de relacion
entre la resiliencia y el contenido del lenguaje en nifios de cinco afios de
Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

No se acepta la hipotesis especifica de investigacion a razon de que
el valor de significancia obtenido .780, por ello, se niega la existencia de
relacion entre la resiliencia y el uso del lenguaje en nifios de cinco afios
de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

No se acepta la hipotesis especifica de investigacion, a razén de
que el valor de significancia obtenido .335, es asi que, se niega la
existencia de relacion entre el factor de riesgo y el lenguaje oral en nifios
de cinco afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.

Se acepta la hipétesis especifica de investigacion, a razén de que
el valor de significancia obtenido .036, es por ello que, se acepta la
existencia de relacion entre el factor protector y el lenguaje oral en nifios

de cinco afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza.
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VII.

RECOMENDACIONES

Seguir fomentando resiliencia en los nifios, en casa y en las
Instituciones Educativas, para mantener esa capacidad resiliente en los
nifios que ya cuentan con ella. Y, los que tienen una mala o regular nivel

de resiliencia, ayudarlos a desarrollar esta capacidad.

Motivar a los padres para que ayuden a sus hijos, evitando la
sobreproteccién, protegerlos, pero también brindarles estrategias para
que le permitan superar adversidades, con autonomia y siendo

responsables de sus acciones.

Es importante que los niflos que tienen retraso en el lenguaje
acudan a terapia de lenguaje, para que puedan nivelar su desarrollo de
lenguaje oral. Asimismo, a los nifios que necesita mejorar su lenguaje oral

sean estimulados adecuadamente,

Las Instituciones Educativas mediante talleres o charlas deberan
concientizar a los padres sobre la importancia del lenguaje oral y los
beneficios que este tiene para que el nifio pueda desenvolverse
socialmente; ademas que es importante para el aprendizaje y para un

adecuado desarrollo integral.

Los docentes pueden ayudar a los nifios en su desarrollo del
lenguaje oral, siendo un modelo lingtistico, el cual se considere una guia

0 un ejemplo a imitar.
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ANEXOS

Anexo 01: CONSTANCIAS DE AUTORIZACION

INSTHITUCION]E DUCATIVA mu InL
(Nl G5 ORalN IVINANVI

CONSTANCIA

La Sqa. Ana Maria Ovtiz Deza diecioda de s Mnstitucion Educativa 1680 “Divina
Misenicordia®, ubicado en la Av. Condorcangul N° 1757 Mr 3 11 9 sector Sants Veronica del
Astrio o La Esperanta provncia de Trujllo, wlélono 985446712

HACE CONSTAR:

Que, G Puic. Siva Geraldime Diar Ouinlano, dentificads con e DNI
TOLTISI2. ha eecutado sy investigacion "Resliencis y lenguaje oral en nifios de cinco afos
de Institueiones Educativas PObEcas de La Esperanca, Trufillo - 20217 en nuestra Institucion
Educativa con fa finalidad de obtener el grado académico de maestra en problemas de
aprendizajo.

So expicde el presente documento, a solictud de la interesaca par los usos

y fines gue extime comveniente.

La Esperanza, 23 de diciembee de 2021,
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0‘”9 INSTITUCION EDUCATIVA NY BOO39 - MIGUEL GRAU SEMINARIO
LA ESPERANZA - TRUJILLO
Calle José Marti N* 1203

: "Afio del Bicentenario del Perd: 200 Afos
de Independencia”

CONSTANCIA

La que suscribe, Juana Rosa Silvestre Rodriguez, Directora de la Institucion Educativa
N* 80039 "Miguel Grau Seminario”, ubicado en |a calle José Marti # 1203, distrito La
Esperanza, provincia Trujllo, departamento La Libertad, teléfono 044270767,

HACE CONSTAR:

Que, la Psic. Silvia Geraldine Diaz Otiniano, identificada con el DNI
70173612, ha ejecutado su investigacion “Resiliencia y lenguaje oral en nifios de cinco
afos de Instituciones Educativas Publicas de La Esperanza, Trujillo - 20217 en nuestra
Institucion Educativa con la finalidad de obtlener el grado académico de maestra en
problemas de aprendizaje.

Se expide el presente documento, a solicitud de la interesada para los usos

y fines que estime conveniente.

La Esperanza, 23 de dictembre de 2021,




E{:g INSTITUCION EDUCATIVA
:'.'": N.” 80041 “JOSE CARLOS MARIA TEGUI"

INICIAL-PRIMARIA

CONSTANCIA

La Sra. Directora de la Institucién Educativa N°B0041 José Carlos Maridtegui,
ubicado &n la calle Baguijano y Carrillo s/n del Distrito de la Esperanza, Provincia de
Trujillo, Departamento de la Libertad, teléfono 938852813

HACE CONSTAR:

Que, la Psic. Silvia Geraldine Diaz Otiniano, identificada con el DI
70173612, ha ejecutado su investigacidn “Resiliencla y lenguaje oral en nifios de
cinco aftos de Instituclones Educativas Publicas de La Esperanza, Trujillo -
2021" en nuestra Institucién Educativa con la finalidad de obtener el grado
académico de maestra en problemas de aprendizaje.

Se expide el presente documento, a solicitud de la interesada para los

usos y fines que estime conveniante.

La Esperanza, 23 de diciembre de 2021,

LE " BO0041 "p0SE CARLOS MARIATEGLL"



Anexo 02: MATRIZ DE OPERACIONALIZACION

Variable Definicion Definiciéon operacional Dimensiones Indicadores Esca_lg ge
conceptual medicién
RESILIENCIA | ‘Es la capacidad de | para evaluar la (V1) se Socio Ordinal
una persona para | ytiliza el Inventario de FACTOR DE econoémico
superar grandes | evaluacion para la RIESGO (1,2,3)
dificultades, traumas | resjliencia. Roles parentales
y crecer en la vida (4,5,6,7)
futura de manera Conducta
sana” NIVEL PUNTAJE (9,10,11,12,13)
(Vanistendael, 1996, MALA il Apoyo
como se cit6 en || REGULAR | 8-13 FACTOR psicopedagdgico
Marzana et al., 2013) BUENA 14-20 PROTECTOR (14,15,16,17)
Lugar donde
reside
(18,19,20)
LENGUAJE | ‘La capacidad para | La variable (V2), es medida Ordinal
ORAL hablar que distingue | a traves de la prueba de Fonologia
al ser humano de las | lenguaje oral Navarra - | FORMA Morfologia
demas especies. El | Revisada (PLON — R). Sintaxis
habla permite
exteriorizar ideas, NIVEL NIVEL
recuerdos,
conocimientos, RETRASO | RETRASO
deseos e interiorizar | | NECESITA | NECESITA | | CONTENIDO Semantica
al mismo tiempo; es lo MEJORA | MEJORA
que permite ponerse
en contacto directo NORMAL | NORMAL
con los otros hombres
y mujeres, siendo el
principal medio de -
comunicacion, en Uso Pragmatica
uso, contenido vy
forma”. (Richele,

2002)




Anexo 03: INVENTARIO DE EVALUACION PARA LA RESILIENCIA

Este es un inventario de evaluacion para determinar factores resilientes en nifios de 5 afios a través
de sus dos componentes: Factor protector y Factor riesgo. A continuacion, encontrara para cada
componente un nimero de preguntas y/o indicaciones, lo que usted tienen que hacer es marcar con
un aspa (X) en uno de los niveles graduados de la escala que se indica, de acuerdo con el
desempefio mostrado por el nifio.

COMPONENTES 1: FACTOR DE RIESGO

Ne° ITEMS Si, No, busca
busca solucion
solucién

1 | ¢Sien casa no hay comida que haces? Esperas a que traigan o

buscas como traer a casa comida.

2 | ¢Lacasa donde vives ayudas en el orden y la limpieza o dejas que

otras personas lo hagan?

3 | ¢Cuéndo quieres jugar y no tienes juguetes, tratas de jugar con

otros nifios o te molestas por no tener juguetes?

4 | Cuando sales con papa o mama y deseas que te compre un

juguete, y no te pueden comprar, ¢te pones a llorar o entiendes y

sigues caminando?

5 | ¢Cuando tu papa o tu mama discuten, td, te pones a llorar o tratas

de calmarlos y decirle que no griten?

6 | ¢En casa si papa o mama necesita ayuda, buscas como ayudar o

solo te quedas sin hacer caso?

7 | ¢Si papa o mama te levanta la mano ti buscas ayuda o tienes

miedo?

8 | ¢Cuando mama o papa no te dan permiso para salir a jugar en la

calle, vas a pedir permiso a otro pariente (abuelos, tios) y lloras o

entiendes gue no puedes y juegas en casa?

9 | ¢{Qué haces cuando un amigo no te presta un juguete: buscas otra

cosa para jugar o lo golpeas?

10 | ¢Cuéndo te molestan, lloras y pegas o le dices a un adulto?

11 | ¢Cuéndo un adulto o tus padres te piden algo obedeces o no haces

caso?

12 | ¢Cuéndo te molestas tiras las cosas al piso o respiras para que se

te pase el enojo?

13 | Si tu mamé& o pap& no te dan permiso de usar los aparatos

tecnolégicos: ¢ haces rabietas o buscas otro tipo de distraccién?
COMPONENTE 2: FACTOR PROTECTOR

14 | Sila profesora te pide que ayudes a tu compafiero: ¢lo haces o no

haces caso?

15 | Si la profesora no te ayuda: ¢ pides a tus compafieros ayuda o no

lo haces?

16 | ¢La profesora te motiva a jugar siempre en grupo y compartir con

los demas o solo deja que tu decidas que hacer?

17 | Cuando te sientes triste o feliz, le cuentas lo que te sucede a la

profesora?

18 | ¢Sives o sientes algo que no te gusta lo dices o te quedas callado?

19 | Si te sientes mal de salud, ¢Avisas a las encargadas del lugar

donde resides o esperas a que pase el dolor?

20 | Sialgun trabajador del lugar donde resides te trata mal, ¢Avisas a

tu profesora o te quedas callado?




Anexo 04: PRUEBA DE LENGUAJE ORAL NAVARRA - REVISADA (5 ANOS)

PLON-R

DE LENGUAJE ORAL NAVARRA-REVISADA 5 ANOS|

FORMA

I FONOLOGIA
Instrucciones: Mira, voy a ensefiarte las fotos de... (Nombrar todas las imagenes de cada fonema) ;Qué es

esto? (ensefiar laminas y repetir la instruccion al principio de cada fonema).

Fonema Palabra Produccion Fonema Palabra Produccién verbal.
verbal.

r Rana bl Tabla

r Gorro tr Tren

r Collar tr Letras

j Reloj kr Crema

pl Plato br Brazo

ki Clavo br Libro

Puntuacion:

1 Punto: ningln error en los fonemas de su edad. ---------
0 Puntos: cualquier error en los fonemas de su edad. ---------

1. MORFOLOGIA - SINTAXIS
1. Repeticion de frases:
Instrucciones: Ahora yo digo una frase y t0 la repites.

Ejemplo: los nifios juegan en el patio.

A. Miamigo tiene un canario amarillo que canta mucho.

Produccién verbal:

Numero de elementos repetidos:



B. Tarzany la mona chita corrian mucho porque les perseguia un ledn.

Produccioén verbal:

Namero de elementos repetidos:

2 Puntos: 8 0 mas elementos repetidos de cada frase -------------------
1 punto: 8 0 mas elementos repetidos solo de una frase ----------------
0 Puntos: 7 0 menos elementos repetidos de cada frase.-----------------

2. Expresion verbal espontanea
Instrucciones: Ahora te voy a ensefiar un dibujo (mostrar lamina 1). Fijate bien y cuéntame todo lo que pasa

aqui.

Produccién verbal:

Numero de frases producidas:

Puntuacion:

2 puntos: 5 6 més frases producidas. -------------------

1 punto: 3 6 4 frases producidas

0 puntos: 2 6 menos frases producidas. ----------------

CONTENIDO

. Categorias

Instrucciones: VVamos a jugar con esta lamina (mostrar lamina 2) sefiala los------

Alimentos + -
Ropas + -
Juguetes + -

Puntuacion:

1 punto: todas las categorias sefialadas correctamente.

0 puntos: 2 0 menos categorias sefialadas correctamente.

1. Acciones



Instrucciones: ;Qué hace el/la nifio/ a? (Mostrar laminas)

Lamina 3: recorta + -
Lamina 4:salta + -
lamina 5:pinta + -

Puntuacién:
1 punto: todas las respuestas correctas. ----------------
0 puntos: 2 0 menos respuestas correctas. -------------

1. Partes del cuerpo
Instrucciones: Sefiala tu -------

Codo +
Rodilla +
Cuello + -
+
+
+

Pie

Tobillo

Talén
Puntuacion

1 punto: 4 0 més partes del cuerpo sefialadas correctamente -------------------
0 puntos: 3 0 menos partes del cuerpo sefialadas correctamente. ---------------
Iv. Ordenes sencillas

Instrucciones: Ahora vas a hacer lo que te diga, ¢vale? (colocar una silla al lado del nifio, una pintura retirada
de él y el coche encima de la mesa). Pon el cochecito en esta silla (sefialar), luego enciende la luz y después

trae aquella pintura (sefialar).

Orden 1 (coche)
Orden 2 (luz)
Orden 3 (pintura)
Secuencia

+ |+ |+ |+

Puntuacién

1 punto: realiza las 3 6rdenes y la secuencia correctamente

0 puntos: la secuencia no es la solicitada o realiza 2 0 menos ordenes -----------

V. Definicion por el uso

1. Nivel compresivo

Instrucciones: Sefiala una cosa que sirve para ----------- (mostrar lamina 6)
No mojarse + -
Pintar + -

Hacer fotos + -




Jugar + -
Ordenar el trafico + -

Puntuacion

1 punto: sefiala todos los elementos correctamente -------------------
0 puntos: sefiala 1 0 mas elementos incorrectamente ------------------

2. Nivel expresivo
Instrucciones: Dime para que sirve los 0jos -------- (nombrar cada parte)

Los ojos
La boca
La nariz
Los oidos
Las manos

++ |+ |+ |+
1

Puntuacién

1 punto: todas las respuestas correctas.

0 puntos: 4 0 menos respuestas correctas

uso
1 Expresion espontanea ante una lamina
denomina + -
describe + -
narra + -

Puntuacién

2 puntos: narra
0 punto: describe --------------------
0 puntos: denomina -----------------

Il. Expresion espontanea durante una actividad manipulativa: rompecabezas
Instrucciones: Ahora vamos a hacer este rompecabezas. A ver si nos sale (se sacan todas las piezas menos una,

que se deja parcialmente a la vista)

Tiempo: de 1 a 3 minutos

Solicita informacién + -
Pide atencion + -
Autorregula su accién + -




Otras

Puntuacién:

1 punto: 1 0 més respuestas observadas.

0 puntos: ninguna respuesta observada

OBSERVACIONES GENERALES

I.-ARTICULACION ESPONTANEA

I1L.CONDUCTA GLOBAL ANTE LA
PRUEBA

11.-USO ESPONTANEO DEL LENGUAJE
DURANTE LA PRUEBA




Anexo 05: RESULTADOS DE LA VALIDEZ DE CONTENIDO POR CRITERIO DE

JUECES
item Relevancia Coherencia Claridad
Vv Interpretacion Vv Interpretacion Vv Interpretacion
1 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
2 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
3 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
4 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
5 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
6 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
7 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
8 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
9 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
10 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
11 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
12 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
13 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
14 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
15 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
16 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
17 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
18 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
19 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido
20 1.00 Valido 1.00 Valido 1.00 Valido

Nota: V: Coeficiente V de Aiken



