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RESUMEN

La presente tesis es de tipo cuantitativo, cuyo objetivo es determinar el riesgo,
peligro y vulnerabilidad sismica que tienen las viviendas autoconstruidas del AA.
HH. 7 de Octubre del distrito de El Agustino, Lima, 2017. Para ello, se ha
realizado un estudio sobre los errores constructivos, arquitectonicos vy
estructurales de 20 viviendas informales en el AA. HH. 7 de Octubre del distrito de

El Agustino.

Las viviendas autoconstruidas carecen del disefio arquitectdnico y configuracion
estructural. Estas viviendas mayormente son construidas por los mismos
pobladores, quienes no recibieron informacién técnica acerca de la construccion
de viviendas y por falta de situacion econ6mica no pueden contratar a un
Ingeniero o técnico en construccion civil. Por otro lado estas viviendas son
construidas con materiales de mala calidad. Muchas veces las viviendas
autoconstruidas son vulnerables ante un evento sismico ya que, puede colapsar y

puede causar pérdidas de vidas humanas.

Para la recoleccion de datos se encuestaron a 20 viviendas ubicadas en el
AA.HH. 7 de Octubre del distrito de El Agustino. Estos datos se recolectaron
mediante una ficha de encuesta. Posteriormente los datos recolectados se
procesaron en fichas de reporte donde se obtuvo la vulnerabilidad, peligro y
riesgo sismico de cada una de las viviendas evaluadas. Como también se

detallaron los principales problemas encontrados durante la encuesta.

Los resultados obtenidos nos muestran que las viviendas autoconstruidas del
AA.HH. 7 de Octubre tienen la vulnerabilidad, peligro y riesgo sismico alto. Esto
demuestra que ante un evento sismico con una aceleracion de 0.45g las

viviendas podrian llegar a colapsar causando pérdidas econdémicas y humanas.
Palabras claves:

Vulnerabilidad sismica, peligro sismico, riesgo sismico, viviendas autoconstruidas.
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ABSTRACT

The present thesis is of quantitative type, whose objective is to determine the risk,
danger and seismic vulnerability that the self-built houses of the AA have. HH.
October 7 of the district of ElI Agustino, Lima, 2017. For this, a study has been
carried out on the constructive, architectural and structural errors of 20 informal
dwellings in the AA. HH. October 7 of the district of El Agustino.

Self-built housing lacks architectural design and structural configuration. These
houses are mostly built by the same settlers, who did not receive technical
information about the construction of houses and because of lack of economic
situation can’t hire an engineer or technician in civil construction. On the other
hand these homes are built with poor quality materials. Many times self-built
homes are vulnerable to a seismic event because it can collapse and can cause

loss of life.

For data collection, 20 houses were surveyed in the AA.HH. October 7 of the
district of EI Agustino. These data were collected using a survey form.
Subsequently the collected data were processed in report cards where the
vulnerability, danger and seismic risk of each one of the houses evaluated were
obtained. As well as detailed the main problems encountered during the survey.

The results obtained show that the self-built houses of the AA.HH. October 7 have
vulnerability, danger and high seismic risk. This shows that before a seismic event
with an acceleration of 0.45g homes could collapse causing economic and human

losses.
Key words:

Seismic vulnerability, seismic hazard, seismic risk, self-built housing.
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l. INTRODUCCION
1.1 REALIDAD PROBLEMATICA

Actualmente la poblacion peruana consta de 31'151,643 habitantes a nivel
nacional. Dentro del total de habitantes mencionados anteriormente, Lima y
distrito cuenta con 8'890,792 habitantes y el distrito de El Agustino cuenta con
191,365 habitantes. Segun, INEI (2016), la tasa de crecimiento de la poblacion
peruana es alrededor del 1.47%, lo que origina un aumento en la demanda de las
viviendas para los nuevos pobladores que se van formando cada afio en Lima y

distritos.

Por falta de situacion econdmica, casi la mayor parte de los pobladores no
cuentan con la posibilidad de contratar a los ingenieros y recorren a la
autoconstruccion para construir sus viviendas. A causa de ello, el problema
principal de la mayoria de estas viviendas son fallas estructurales graves y son

sismicamente vulnerables.

Segun CONCYTEC (Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia E Innovacion
Tecnoldgica), “Nuestro pais se encuentra en una region de convergencia
tectdnica entre las placas Oceanica (Nazca) y continental (Sudamericana). Esta
interaccidon de placas ocurre en una zona de subduccion: las placas se acercan y
se introduce por debajo de otra”. Segun Norma E.030 del reglamento Nacional de

Edificaciones, Lima se encuentra en la zona sismica 04.

Los terremotos pasados en el PerQ, que ocurrieron en Yungay - Ancash y Pisco —
Ica; el 31 de mayo de 1970 de magnitud 7.7 en la escala de Richter y el 15 de
agosto de 2007 de magnitud 8.0 en la escala de Richter, respectivamente; fueron
los terremotos mas fuertes que provocaron colapsos de casi todas las viviendas,

centros educativos, colegios y hospitales, y una gran pérdida de vidas humanas.

Las viviendas del distrito de El Agustino estan construidas informalmente ya que
no presentan planos de disefio, no presentan evidencia de adquirir materiales de
buena calidad y estan ubicadas en zonas peligrosas como: laderas, cerros con
fuertes pendientes, suelos no estudiados y sobre rellenos, tendrian mas

probabilidad de sufrir dafios frente a sismos severos.



Segun se ha evaluado a las viviendas haciendo una observacién directa, se
observd que las viviendas se encuentran en mal estado. Se pudieron apreciar:
fisuras, grietas, acero expuesto y corroido y discontinuidad de los elementos

estructurales.

Ante estos problemas ya vistos anteriormente donde albergan los pobladores,
genera una preocupacion, porgue esto esta sometido a una situacién de riesgo
para los pobladores que habitan en dicha zona. Es por ello es importante evaluar
el riesgo sismico, vulnerabilidad sismica y peligro sismico para poder predecir
coémo se comportaran las viviendas ante un evento sismico, y asi evitar pérdidas

econdmicas y de vidas humanas.
1.2 TRABAJOS PREVIOS
Trabajos previos internacionales

(Martinez Sandra, 2014), Universidad Politécnica de Madrid — Madrid — Espafa,
en su tesis Doctoral, “Evaluaciéon de la vulnerabilidad sismica urbana de la
edificacion. Aplicacion en la ciudad de Lorca, Regién de Murca” fijo6 como objetivo
principal caracterizar los pardmetros urbanisticos que tienen mayor correlacion
con el dafio en las edificaciones tras la ocurrencia de un terremoto para contribuir
a la reduccion de la vulnerabilidad sismica de las ciudades estudiadas. Concluyo
mencionando que el uso de los modificadores se define y caracterizan segun el
conocimiento de las irregularidades sismicas que presentan las edificaciones para

las tipologias constructivas de hormigén armado y mamposteria.

(Moquete Francisco, 2012), Universidad Politécnica de Catalufia — Barcelona —
Espafa, en su tesis Magistral, “Evaluaciéon del riesgo sismico en edificios
especiales: Escuelas. Aplicacion a Barcelona” fijo como objetivo, realizar métodos
para disminuir los probables dafios que pueden causar a las personas, y a la vez
intentar a evaluar el riesgo y la vulnerabilidad de las estructuras de cada escuela
para asi facilitar informes orientado a disminuir los dafios esperados causados por
el sismo. Concluyé manifestando que, las estructuras de cada escuela
construidas en 1967, se estiman parcialmente joven y también manifiesta que, las
estructuras de cada escuela de nivel primaria sufriran un dafio minimo calculada

en una escala de 0.0 a5.0.



Trabajos previos en Latinoamérica

(Pérez Edwin, 2005), Universidad san Carlos de Guatemala — Guatemala, en su
tesis Magistral, “Andlisis de la vulnerabilidad sismica estructural del barrio san
Antonio en la zona 6 de Guatemala” fij6 como objetivo principal realizar un
estudio para evaluar la vulnerabilidad de las estructuras mediante una
observacion directa de las viviendas en la zona estudiada y por otro lado
cuantificar los posibles dafios que pueden sufrir ante un sismo con una
aceleracién de 0.3g = 2.94 m/seg®. Llegando a la conclusién menciond: de cada
100 estructuras existentes en el area evaluada, 24 estructuras sufrirdn dafios en
mas de 60%, equivalente a 234 viviendas con posibilidad de sufrir dafios altos de

un total de 971 viviendas estudiadas en la zona.

(Silva Natalia, 2011), Universidad de Chile — Santiago de Chile, en su tesis
Magistral, “Vulnerabilidad sismica estructural en viviendas sociales, y evaluacion
preliminar de riesgo sismico en la regién de metropolitana” fij6 como objetivo
evaluar la vulnerabilidad de las estructuras de la zona de estudio, construidas del
afio 1980 a 2001. La tesis concluye manifestando que la albafileria confinada
demostré su rendimiento favorable ante los terremotos pasados, y por otro lado
las fallas que se observo, se dio por: omitir las vigas y columnas, vigas
descontinuas, conexién inapropiado de diafragmas con los vigas y columnas de

confinamiento y un inadecuado proceso constructivo.
Trabajos previos nacionales

(Mosqueira Miguel, 2012), Universidad Nacional de Trujillo - Trujillo - Peru, en su
tesis Doctoral, “Riesgo sismico en las edificaciones de la facultad de Ingenieria -
Universidad Nacional de Cajamarca” fij6 como objetivo general evaluar el riesgo
sismico de las estructuras en la Facultad de Ingenieria de la UNC. La tesis
concluye mencionando que la estructura presenta una vulnerabilidad sismica
alta, causada por su disefio sismico inapropiado, muros mal construidos y, por
otro lado presenta peligro sismico alto, ya que la UNC se encuentra en una zona

de alta sismicidad y suelos con posibilidad de sufrir licuefaccion.



(Mosqueira Miguel y Tarque Sabino, 2005), Pontificia Universidad Catolica del
Peri — Lima — Peru, en su tesis Magistral, “Recomendaciones técnicas para
mejorar la seguridad sismica de viviendas de albaiiileria confinada de la costa
peruana” fij6 como objetivo ayudar a disminuir el riesgo sismico en las estructuras
de albafileria confinada construida de manera informal en las ciudades de la
costa del Peru. La tesis concluye mencionando que las viviendas de la costa del
Perd son construidas de manera informal, a causa de bajo recursos econémicos

de los pobladores.
1.3 TEORIAS RELACIONADOS AL TEMA

El marco tedrico del proyecto de investigacion se estructurd teniendo en cuenta
los planteamientos tedricos y algunos conceptos relacionados al tema
fundamental de la investigacion, del mismo modo los planteamientos tedricos

relacionados a los variables independientes y dependientes.
Viviendas autoconstruidas

Desde hace décadas atrds la autoconstruccibn se venia convirtiendo
habitualmente en los sectores donde la poblacion tiene bajo recursos
economicos. Este evento de autoconstruccion no solo sucede en el Perd, sino
sucede en muchos paises que estdn en proceso de desarrollo. La falta de
asistencia técnica y financiamiento hace que los pobladores recorran a la
autoconstruccion, construyendo con materiales inadecuadas y sin emplear el
RNE.

A través que pasa el tiempo, la poblacion en lima y distritos se aumentan con las
migraciones de las personas de diferentes departamentos del Peri ocupando las
zonas centrales de la capital. Uno de las principales causas para que las
personas migren a las ciudades, fue el terrorismo, que con su violencia exige a
las personas a escapar hacia las ciudades. Este fendmeno de migraciones origina
un aumento en la demanda de viviendas, y es por tanto, se incrementan la

construccion de viviendas autoconstruidas.

Al respecto, Vega Centeno (1992), define que la autoconstruccion “es un acto de

construir de una vivienda, donde una persona o una familia proyectan a construir



su propia vivienda sin necesidad de consultar a los ingenieros o técnicos en la

construccion”.

Asimismo, MVCS (2006), define que “el mayor volumen de viviendas en la costa
peruana corresponde a la llamada autoconstruccion, en la que la asistencia

técnica es practicamente nula”.

Del mismo modo, CISMID (2004), define que “en el Peru los edificios de
albafileria de ladrillos de arcilla y adobe son los sistemas estructurales mas
usados en la construccion de viviendas en zonas urbanas. Generalmente estas
viviendas fueron construidas por los mismos pobladores”. Estas viviendas han
sufrido serios dafios durante los ultimos eventos sismicos debido a defectos

estructurales o falta de control de calidad del trabajo en obra y los materiales.
Procesos de autoconstruccion

“‘La necesidad de requerimiento de una vivienda, obliga al poblador para
conseguir un terreno en lugares aledafios o asentamientos humanos. Luego
dependiendo de su economia, emplean sus tiempos libres para construir su
vivienda. Usualmente los pobladores para construir su vivienda siguen las

siguientes etapas”. (Vega Centeno, 1992)
a. Ocupacion y lotizaciéon

Ocurrida la ocupacion de un lote, los pobladores realizan la nivelacion que es
propiamente realizado por los familiares. Luego la delimitacion lo realizan con

estacas y el trazado con yeso.
b.  Construccion de la cimentacion y armado de columnas

Teniendo como referencia el trazado, prosiguen con la excavacion de zanjas para
la cimentacion, hasta una profundidad que parezca adecuada a los duefios. Para
el armado de columnas buscan la opiniébn de un maestro de obra si hubiera u otro
obrero. Finalmente hacen el llenado de zanjas que generalmente lo utilizan el

concreto ciclépeo.



c.  Construccién de muros y llenado de columnas

Esta etapa se inicia con la construccion de muros. El cual requiere de mayor
conocimiento para nivelar el asentado de ladrillo, preparar mortero, preparar
concreto simple para columnas y armar encofrados. Normalmente para esta etapa

se contrata a un albafiil o maestro de obra para que lo realice este trabajo.
d. Construccion del techo y vaciado de vigas

Esta etapa requiere de mayor inversion econémica, es por ello, para llegar a esta
etapa pasa mucho tiempo desde que se termind la etapa anterior. Una vez que el
poblador consigue el dinero procede a adquirir los materiales de concreto, acero
de refuerzos y contratar a un maestro de obra para para levantar el encofrado y

hacer el vaciado de mezcla a las vigas y el techo.
e. Construccion de muros en el segundo piso

La construcciéon del segundo piso generalmente se repite a las etapas del primer
piso. Los muros se levantan por etapas y es usual ver muros sin ningun tipo de

confinamiento por largos afios.
Riesgo sismico

Al respecto Kuroiwa (2016), define que “el riesgo sismico es la evaluacion de los
dafos de los bienes materiales, pérdida de vidas, a la propiedad y econdémica,
durante un evento sismico. El riesgo en su expresion mas simple se define como:
el riesgo = vulnerabilidad de la vivienda x peligro sismico; donde el primero
depende de la debilidad de la vivienda a ser dafiada por un evento sismico y el

segundo depende de la intensidad sismica a que serd sometida la vivienda”.

Asimismo, Herraiz M. (1997), define que “es la probabilidad de que un parametro
elegido para medir el movimiento del suelo (desplazamiento, velocidad,
aceleracion, magnitud, intensidad, etc.) supere a un nivel dado a lo largo de un

tiempo que se considera de interés”.

Como también, Mosqueira M. (2012), en su tesis doctoral, define que el riesgo
sismico “es el grado de pérdidas esperadas que sufren las estructuras durante el

lapso de tiempo que permanecen expuestas a la accion sismica”.



Del mismo modo, INDECI (2006), define que el riesgo sismico “es la probabilidad
de las consecuencias futuras resultantes de la interaccion del peligro natural o
inducido y las condiciones de vulnerabilidad de los elementos expuestos al peligro

sismico”.

En este proyecto de investigacion se propone una metodologia simple para
determinar el grado del riesgo sismico de manera facil. El riesgo sismico alto
significa que la vivienda sufrira dafios fuertes ante un evento sismico. El riesgo
sismico medio significa que la vivienda tiene aceptable densidad de muros y tiene
la probabilidad de que los muros podrian sufrir dafios menores. El riesgo sismico
bajo significa que la vivienda tiene adecuad densidad de muros y tiene la

probabilidad de que puedan sufrir dafios los parapetos.

Los resultados obtenidos del riesgo sismico serdn indicadores del
comportamiento sismico y la calidad de mano de obra en las viviendas

autoconstruidas del asentamiento humano 7 de Octubre — El Agustino.
1.4 CONCEPTOS RELACIONADOS AL TEMA

Para el desarrollo de la tesis es necesario detallar algunos conceptos béasicos

relacionados con el tema de investigacion.
Peligro sismico

“Es la probabilidad de ocurrencia de un sismo potencialmente dafino, para un
periodo especifico y una zona conocida, que puede afectar una area poblada”
(INDECI, 2006). En la evaluacion del peligro sismico del area de estudio se esta
considerando el tipo de suelo, la sismicidad de la zona y la topografia de la zona
estudiada. La sismicidad y el tipo de suelo se clasificaran de acuerdo a la norma
E.030 (MTC 2016) y la evaluacién de la topografia se realizara durante el trabajo

en campo.
Vulnerabilidad sismica

“La vulnerabilidad es el nivel de dafio que puede sufrir las viviendas durante un
sismo” (Kuroiwa, J. 2016). En el analisis de la vulnerabilidad se considero el
analisis de la densidad de muros, calidad de mano de obra y materiales y la

estabilidad de los tabiques y los parapetos. Para determinar la densidad minima



requerida, se desarroll6 haciendo una comparacion del esfuerzo sismico (V),
dividido entre el area minimo requerido de muros, y el esfuerzo resistente (Vr) de
cada muro, dividida entre el area de muros existente. La calidad de mano de obra
y de los materiales fueron evaluados haciendo una observacion directa durante el

trabajo en campo.
Vulnerabilidad estructural

Este componente de la vulnerabilidad se le conoce también como vulnerabilidad
fisica. “Es el grado de afectacion que puedan sufrir los elementos estructurales de
una vivienda y esta en relacion de la densidad estructural, mano de obra y calidad

de los materiales”. (Vega Centeno, 1992)
Vulnerabilidad no estructural

“Esta asociada a los dafios que puedan sufrir los sistemas no estructurales como:

Tabiques, Parapetos y Cercos”. (Vega Centeno, 1992)
Sismo

Los sismos son movimientos vibratorios, que se producen en el fondo de la tierra,
y se propagan en forma de ondas. Sus principales causas pueden ser tecténicas y
volcanicas. Segun, CISMID (Centro Peruano Japonés de Investigaciones Sismica
y Mitigacion de Desastres) “sefiala que el origen del sismo en el territorio peruano
se debe principalmente a la interaccién de la placa Nazca (Oceanica) con la placa

sudamericana (Continental)”.

Segun Herraiz Miguel, define “las ondas sismicas basicamente son de dos tipos:
ondas internas y ondas superficiales. La primera se puede propagar por las zonas
profundas de la tierra y la segunda solo viaja por la superficie de la tierra
causando destrucciones. Para poder tener un estudio del sismo es necesario
conocer dos puntos. El primero es el Foco o Hipocentro, el cual es el punto de
falla donde inicia la propagacion de las ondas. El otro punto es el Epicentro, se
encuentra haciendo una proyeccion perpendicularmente desde el Foco hasta la
superficie terrestre es en el cual encontramos el Epicentro”, lo antes mencionado

se detalla en la Figura 1.



Ondas
Superficiales

Ondas
Internas

Figura 1: Foco y Epicentro

Densidad de muros

“Es la division de area de muros requeridos para un buen comportamiento sismico

entre el &rea de la planta”. (San Bartolomé, 1994)
Estabilidad de tabiques

“Es la resistencia que tienen los tabiques frente a las cargas de su propio peso y
de las solicitaciones a las que se ve sometida en el momento de un sismo”. (San
Bartolomé, 1994)

Sismicidad

“Es la distribucion espacial y temporal de los sismos ocurridos en una zona. Su
conocimiento detallado requiere, reunir informacién sobre los pardmetros de
localizacion (coordinadas epicentrales, profundidad del epicentro y el tiempo de

origen) y de tamafo (magnitud, intensidad y momento)”. (Herrdiz, M. 1992)
Suelo rigido

“A este tipo corresponde las rocas y los suelos muy rigidos con velocidades de

propagacion de ondas de corte “Vs” mayor que 1500 m/s”. (MVCS, 2016)
Suelo intermedio

“A este tipo de suelos corresponden suelos medianamente rigidos, con
velocidades de propagaciéon de ondas de corte “Vs”, entre 180 m/s y 500 m/s.
Pueden ser arena densa, gruesa a media o grava arenosa medianamente densa”.
(MVCS, 2016)



Suelo flexible

“Son suelos blandos con velocidades de propagacion de onda de corte “Vs”,
menor o igual a 180 m/s. A este tipo de suelo pertenece la arena media a fina o
grava arenosa”. (MVCS, 2016)

Topografia

“Es la descripcion fisica de las caracteristicas de la superficie de la tierra para
determinar su accidente. Para determinar la topografia se debe tener las
siguientes condiciones: Topografia plana (pendiente menor a 15%), Topografia
media (pendiente mayor a 15% pero menor que 50%) y Topografia pronunciada
(pendiente es mayor que 50%)”. (D.S. N° 017/09-AG; Anexo V)

Fuerza cortante

“Es la fuerza horizontal que se genera en la base de la estructura. Esta fuerza
generalmente es generada por los sismos”. (Pytel y Singer. 2010)

Peso de la estructura

“Es el resultado de la suma de todos los pesos unitarios como: concreto armado,
acabados, albafiileria sdlida, parapetos, tabiqueria, ventana y la sobrecarga”.
(San Bartolomé, 1994)

Factor de zona

“Este factor se interpreta como la aceleracion maxima horizontal en suelo rigido
con una probabilidad de 10% de ser excedida en 50 afos. El factor de zona se

expresa como una fraccion de la aceleracion de la gravedad”. (MVCS, 2016)
Factor de uso

“Es el coeficiente de cada categoria de las edificaciones que se considera para el

calculo sismico de la estructura”. (MVCS, 2016)
Factor de amplificacion sismica

“Es el coeficiente que se interpreta como el factor de amplificacion de la respuesta
estructural respecto de la aceleracion en el suelo”. (MVCS, 2016)
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Esbeltez

“Se puede definir como la relacién entre la altura y el ancho de un determinado

elemento estructural”. (San Bartolomé, 1994)
Momento flector

“‘Estas componentes miden la resistencia del cuerpo a curvarse o flexionarse
respecto de los ejes “X”, “Y” y “Z”, y se suelen expresar, como Mx, My y Mz,

respectivamente”. (Pytel y Singer. 2010)
Parapetos y tabiques

“Son muros que no reciben cargas verticales. Este tipo de muros se disefian
basicamente ante cargas perpendiculares a su plano, originadas por el viento,
sismo u otras cargas de empuje”. (San Bartolomé, 1994)

Muro portante

“Son muros que son disefiados y construidos en forma tal que pueda transmitir
cargas horizontales y verticales de un nivel al nivel inferior o a la cimentacion.
Estos muros componen la estructura de un edificio de albafileria y deberia tener
continuidad vertical”. (MVCS, 2016)

Muros no portantes

“Son los que no reciben cargas verticales, como por ejemplo: los cercos, los

tabigues y los parapetos”. (San Bartolomé, 1994)
Peso volumétrico de albafiileria

Es el peso especifico de la albafileria. Segun la norma E.020, el peso volumétrico
para muros con unidades de arcilla sélida es 18 KN/m® y para muros con

unidades de arcilla tubulares es 14 KN/m?.
Arriostre

“Es el elemento de refuerzo (horizontal o vertical) o muro transversal que cumple
la funcién de proveer estabilidad y resistencia a los muros portantes y no

portantes sujeto a cargas perpendiculares a su plano”. (MVCS, 2016)
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1.5 FORMULACION DE PROBLEMAS
Problema general

¢, Cudl es el riesgo sismico de las viviendas autoconstruidas del AA. HH. 7 de
Octubre del distrito de EI Agustino, Lima, 20177

Problemas especificos

- ¢,Cual es la vulnerabilidad sismica de las viviendas autoconstruidas del AA.
HH. 7 de Octubre del distrito de EI Agustino, Lima, 2017?

- ¢, Cudl es el peligro sismico de las viviendas autoconstruidas del AA. HH. 7
de Octubre del distrito de El Agustino, Lima, 20177

- ¢ Es posible determinar la calidad de mano de obra y la calidad de materiales
de las viviendas autoconstruidas del AA. HH. 7 de Octubre del distrito de El
Agustino, Lima, 2017?

1.6 JUSTIFICACION

Para hacer el estudio se tomé seis zonas del AA.HH. 7 de Octubre (I zona, Il
zona, lll zona, IV zona, V zona y VI zona), porque, segun se ha hecho un estudio
haciendo una observacion directa, se vio que las viviendas de las zonas ya
mencionadas estan expuestos a sufrir colapsos ante un evento sismico, lo antes
mencionado se debe a varios factores como: inadecuado proceso constructivo,
rajaduras en las viviendas, exposiciéon de los aceros en las columnas y vigas,

muros mal construidos, inexistencia de las juntas de dilatacion.

En el presente proyecto de investigacion se evaluara el grado de riesgo sismico
de las viviendas del AA. HH. 7 de Octubre del distrito de El Agustino, el cual nos
servirA como base para estimar el riesgo sismico de las viviendas

autoconstruidas. Para ello se desarrollara dos tipos de justificaciones.
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Figura 2: Plano catastral del distrito de EIl Agustino.

Justificacion tedérica

Para determinar el grado de riesgo sismico de las viviendas del AA. HH. 7 de
Octubre del distrito de El Agustino, se desarroll6 de acuerdo a algunos aspectos

establecidos en la Norma E.030 del RNE, donde nos especifica lo siguiente.
“La filosofia del disefio sismorresistente consiste en:

- Evitar pérdida de vidas
- Asegurar la continuidad de los servicios basicos
- Minimizar los dafios a la propiedad” (Ministerio de Vivienda, Construccion y

Saneamiento, 2016)

“En concordancia con tal filosofia se establecen en esta norma los siguientes

principios para el disefio:

a. La estructura no deberia colapsar, ni causar dafios graves a las personas

debido a movimientos sismicos severos que puedan ocurrir en el sitio.
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b. La estructura deberia soportar los movimientos sismicos moderados, que
puedan ocurrir en el sitio durante su vida de servicio, experimentando
posibles dafios dentro de limites aceptables”. (Ministerio de Vivienda,

Construccién y Saneamiento, 2016)

“Para verificar es importante hacer ciertas investigaciones para ver el
complimiento de los principios y teorias fundamentales establecidos en las
normativas del RNE, y asi evitar los dafios causados por la presencia de un

sismo”. (Mosqueira Miguel, 2012)
Justificacion metodoldgica

El proyecto de investigacion se desarroll6 teniendo en consideracion las

siguientes metodologias:

Primero se buscé investigaciones bibliograficas con referente a estudios del

riesgo sismico en las viviendas de albafileria confinada.

Después de buscar informacion se selecciond la zona de estudio para elaborar la
ficha de encuesta, lo antes mencionado se elabor6 en hojas de calculo de Excel,
el cual nos sirvi6 para recolectar datos y saber sobre el estado actual de las

viviendas.

Después de haber llenado las fichas de encuesta se determinara el grado del
riesgo sismico de acuerdo a los resultados de la vulnerabilidad sismica de las

viviendas y el peligro sismico.

Para determinar el grado del riesgo sismico de las viviendas sirvi6 como base el
método planteado por el Dr. Mosqueira, M.; para ello se us6 los criterios
planteados en la Norma E.030 Disefio Sismorresistente y la Norma E.070
Albanileria, del Reglamento Nacional de Edificaciones. Se eligio este método
simple para la estimar el grado del riesgo sismico debido a su difundido uso en el
Perd, siendo ademas ensefiado por el Instituto Nacional de Defensa Civil
(INDECI, 2006)

Segun recomienda kuroiwa Julio (2015), para determinar “la vulnerabilidad
sismica de las viviendas se debe evaluar la vulnerabilidad estructural y no

estructural”. La vulnerabilidad sismica estructural se evalué haciendo una
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comparacion del comportamiento sismico y el estado actual de la estructura. La
vulnerabilidad sismica no estructural se evalu6 en funcion de la estabilidad de los
muros. Este ultimo fue aplicado en viviendas confinadas por Tarque Ruiz en el
afio 2005 lo cual result6 un método muy facil de aplicar para evaluar la

vulnerabilidad sismica.
1.7 HIPOTESIS
Hipotesis general

Las viviendas autoconstruidas en el AA. HH. 7 de Octubre del distrito de El
Agustino tienen alto riesgo sismico debido a su vulnerabilidad y peligro sismico

alto.
Hipotesis especificos

- Las viviendas autoconstruidas en el AA. HH. 7 de Octubre del distrito de El
Agustino son sismicamente vulnerables debido a su inadecuada densidad de
muros, estado actual de las viviendas y estabilidad de los tabiques.

- El peligro sismico de las viviendas autoconstruidas del AA.HH. 7 de Octubre
del distrito de El Agustino es alto debido a su alta sismicidad, tipo de suelo y

topografia.

- Las encuestas realizadas en todas las viviendas estudiadas muestran
informacion sobre la mala calidad de mano de obra y mala calidad de
materiales de las viviendas del AA.HH. 7 de Octubre del distrito de El
Agustino, Lima, 2017.
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1.8 OBJETIVOS
Objetivo general

Determinar el riesgo sismico que tienen las viviendas autoconstruidas del AA. HH.
7 de Octubre del distrito de El Agustino, Lima, 2017.

Objetivos especificos

- Evaluar la vulnerabilidad sismica de las viviendas autoconstruidas del AA.
HH. 7 de Octubre del distrito de EI Agustino, Lima, 2017.

- Determinar el peligro sismico de las viviendas autoconstruidas del AA. HH. 7
de Octubre del distrito de El Agustino, Lima, 2017.

- Determinar la calidad de mano de obra y la calidad de materiales de las
viviendas autoconstruidas del AA. HH. 7 de Octubre del distrito de El

Agustino, Lima, 2017.
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. MARCO METODOLOGICO
2.1 METODOLOGIA

El método que se emplea en el presente proyecto de investigacion es descriptivo,
segun Tomayo y Tomayo, M. (1998), el autor senala “es describir situaciones o
acontecimientos; basicamente no esta interesado en comprobar explicaciones, ni
en probar hip6tesis. Con mucha frecuencia las descripciones se hacen por

encuesta”. (p. 44)
2.2 TIPO DE INVESTIGACION

El proyecto de investigacion que se desarrolla es de tipo aplicada, segun Von, W.
(2009), el autor menciona “busca recursos de aplicacion del conocimiento

obtenido en la investigacion pura”.
2.3 DISENO DE INVESTIGACION

El disefio de investigacion empleado serd no experimental, segun Baptista, L.
Hernandez, S. y Fernandez, C. (2010), los autores sefialan “es aquella que se
realiza sin manipular deliberadamente variables”. (p. 118) y de corte transversal
ya que se “recolectan datos de un solo momento, en un tiempo Unico. Su
propdsito es describir variables, y analizar su incidencia e interrelaciébn en un

momento dado”. (p. 120)
2.4 VARIABLE
V1: Riesgo sismico
V2: Viviendas autoconstruidas

2.5 OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE

17



Tabla 1: Operacionalizacion de la variable

OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE

VARIABLE

DEFINICION CONCEPTUAL

DEFINICION OPERACIONAL

DIMENSIONES

INDICADORES

Riesgo sismico

El riesgo sismico es la evaluacion
de los dafios de los bienes
materiales, pérdida de vidas, a la
propiedad y econdmica, durante
un evento sismico.

La vulnerabilidad es el nivel de
dafio que puede sufrir las
viviendas durante un sismo.

El peligro sismico es la
probabilidad de ocurrencia de un
sismo dentro de un periodo
especifico.

Kuroiwa, J. (2016)

El riego = wvulnerabilidad de la
vivienda x peligro sismico; donde el
primero depende de la debilidad de
la vivienda a ser dafiada por un
evento sismico y el segundo
depende de la intensidad sismica a
gue sera sometida la vivienda.

Vulnerabilidad sismica

Densidad de muros
Estado actual de las
viviendas

Estabilidad de tabiques

Peligro sismico

Sismicidad
Tipo de suelo
Topografia

Viviendas
autoconstruidas

La autoconstruccion se define
como un acto de construir, donde
una persona o una familia se
proyectan a construir su propia
casa sin recorrer a los ingenieros,
técnicos en construccién de
viviendas y omitiendo la NTP.

Vega Centeno, P. (1992)

La autoconstruccion se practica
principalmente por el
desconocimiento de las normas de
disefio del Reglamento Nacional de
Edificacion (RNE), el cual trae
como consecuencia a la
construccion informal

Calidad de mano de obra

Calidad de materiales

Certificacién profesional o
técnico

Ficha técnica de materiales

Fuente: Elaboracién propia.
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2.6 POBLACION Y MUESTRA
Poblacién

Segun Fedias G. (2006), la poblacion se refiere a “cualquier conjunto de
elementos de los que se quiere conocer o investigar alguna o algunas de sus

caracteristicas”. (p. 110)

Segun la Oficina Catastral de la Municipalidad de El Agustino (2017), la cantidad
de las viviendas que existen en el asentamiento humano 7 de Octubre del distrito

de El Agustino es de 2 407 viviendas.
Muestra

La muestra se desarrolld, realizando un muestreo Probabilistico o aleatorio
simple. Segun KREJCIE y MORGAN (1970), es un subgrupo de la poblacién,
previamente delimitada, y puede ser probabilistica o no probabilistica. Por ello,

para calcular el tamafio de la muestra se utilizé la siguiente formula:

N N.Zz.p.q
d%.(N-1+Z%p.q

Donde:

n = Tamafo de la muestra

N = Tamafio de la poblacion

Z = Nivel de confianza

p = Probabilidad de éxito, o proporcién esperada

g = Precision (error maximo admisible en términos de proporcion)

Al reemplazar los valores, el tamafio de la muestra es de 20 viviendas.
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2.7 TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Para la recoleccion de los datos se utilizo la técnica de encuesta y observacion
directa de los hechos, para ello se cre6 una ficha de encuesta. Esta técnica tiene

la ventaja de ser aplicada masivamente y no requiere de personal especializado.
A continuacion se describe detalladamente la ficha de encuesta.
FICHA DE ENCUESTA

La ficha de encuesta son documentos creados en MS Excel que sirven para
recopilar informacion sobre las caracteristicas estructurales y arquitectonicas en
su estado actual de las viviendas autoconstruidas. La ficha consta de dos
Paginas: la primera pagina (Figura 3) sirve para apuntar los datos generales de la
vivienda, datos técnicos de la estructura y una fotografia de la fachada. En la
segunda pagina (Figura 4) se ha dibujado el esquema o el plano en planta con su

respectivo detalle.

Las fichas, primero fue rellenada a mano por el encuestador al momento de

realizar la encuesta y posteriormente se han pasado al MS Excel.
Descripcién detallada de la ficha de encuesta.

La ficha de encuesta consta de los siguientes partes:
a. Identificacion y ubicacion de la zona

En este parte de la ficha de encuesta se ha llenado el sector, distrito, provincia y
departamento de la zona de estudio y como también se colocd la longitud, latitud

y la altitud.
b. Datos generales

En esta apartado se colocaron la zona de estudio, el nombre de la familia,
cantidad de las personas que habitan en dicha vivienda, la direccion de la

vivienda y una fotografia en sentido frontal de la vivienda.
c. Encuesta

Este apartado consta de las siguientes preguntas basicas los cuales seran

evaluados con una lista de cotejo donde especifica de grado Sl o NO.
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- ¢Usted recibié informacion técnica antes de construir su vivienda?
- ¢Usted contrat6 a un ingeniero para construir su vivienda?

- ¢, Quiénes construyeron su vivienda?
d. Datos técnicos
En esta parte de la ficha conforman los siguientes datos técnicos de la vivienda:

- Afo de construccion.

- N°de pisos.

- Afo actual.

- Area construida

- Topografia

- Estado actual

- Existencia de la junta sismica

- Parametros del suelo.

- Dimensiones de los muros, techos, columnas, vigas y cimiento. Esta ultima
se aproximara segun proporciona el propietario.

- Problemas apreciados durante la encuesta como: problemas de
estructuracion, problemas de ubicacién, factores degradantes, materiales
deficientes y la calidad de mano de obra.

e. Esquemade lavivienda

El esquema de la vivienda primero se elabor6 manualmente durante el estudio en
campo y, posteriormente se dibujé con el software AutoCAD de acuerdo a los
detalles encontrados durante la encuesta. Ademas en dicha esquema se
apreciara la distribucion de los ambientes y las dimensiones de los elementos

estructurales.
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEIO

-

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: | 01/06/2017 |
Vivienda N°: [ 03 |
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
Departamento Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Casqui Gutiérrez

Cantidad de personas de la 05

vivienda:

Direccion: Felipe Pardo Aliaga N° 157
II. ENCUESTA

¢ Usted recibié informacion técnica antes de construir su vivienda?

]

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

]

¢Quiénes construyeron su vivienda?

(I
]

IV. DATOS TECNICOS

Sl NO

SI

NO

INGENIERO

ARQUITECTO

Afio de construccion :

At ]
FAMILIARES Y VECINOS

Afio actual : Area (m2):
[ Tipo de suelo
[ Roca ( X ) | Arcilla () Jarena () [ Relleno sanitario () | Fotografia de la vivienda
I Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS |
[ Plana ( ) [ Media ( ) [ Pronunciada (X ) | | Conjunta () | Sinjunta (X ) |
[ Estado actual |
[ Buena [ 1 Regular [ Mala [%]
C isticas de los el de la vivi
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad Ginai] Profundidad Goana:
Ancho ] Seccion (==
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones I 0.22x0.12x0.09 m Dimensiones I 0.22x0.11x0.09 m
Juntas | H:0.026 m V:0.028 m Juntas | H:0.025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo I Aligerado Tipo | -----
Peralte ] 020m Peralte ] -----
B s Concreto Otros
Dimensiones I C1:0.25x0.25 m Dimensiones I C2:0.11x0.30 m
i Concreto Otros
Viges Dimensiones ] V1:0.16x0.35 Dimensiones I -----
Problemas apreciados
Problemas de estructuracion Factores degradantes
X |Discontinuidad de vigas y columnas X |Aceros de refuerzo expuestas
| |columnas cortas | X | Aceros de refuerzo corroidas
Techos a desnivel con vecino Muros agrietados
Tabiqueria no arriostrada | [Humedad en muros

Muros portantes con ladrillos pandereta
Union muro y techo

<[] |

Materiales deficientes

Problemas de ubicacién

x |Ladrillos de K. K. artesanal
X |Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno
Vivienda en quebrada
Vivienda en pendientes elevadas

-]

Mano de obra

Mala
Regular

Lx

Buena

Figura 3: Ficha de encuesta - pagina 1
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DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES L H A Eje PARAPETOS L H A
(m) (m) (m) (m) (m) (m)
X T 341 2.30 0.16 X P1 6.50 0.80 0.1
X T2 2.85 2.30 0.16 X P2 3.30 0.80 0.11
X T3 3.37 230 0.13 X P3 2.00 0.80 0.11
X T4 3.37 2.30 0.13 X P4
X TS5 216 2.30 0.13 X PS5
X T6 2.16 2.30 0.13 X P6
X T7 3.45 230 0.13 X P7
Y T8 3.66 230 0.16 Y P8
Y T9 141 2.30 0.16 Y P9
¥ T10 1.25 230 0.13 Y P10
Y T11 2.00 230 0.13
Y T12 2.10 230 0.13
Y T13 2.50 2.30 0.13
Y T14 2.00 2.30 0.13
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
Area: 50.00 m2
C1: 0.25x0.25 m
C2: 0.16x0.25 m
Muro soga KK.
Muro soga pandereta
Techo: Aligerado
¥ .
Primera planta Segunda planta
h= 230 m h= 230 m
Q) @ @
025 208 025 b 025 025 - 025 - 025
&f il i i IO
ot % =] o of = ’ oM
8 %
- i -
° l H e
! - 8] 1 -
- / - / .‘\
o 3 an—1L \ P
- 2
1 g 1 I ee— 2
ot Ma all e &
P
2 L &
1] —— — ol o [ B “lE e
o b i ~ 1o -
325 L
.\\ |
0 ,:7{ @ o
o, r =i 1§
N
g =
~ 3
~
& e— 8 s -9
P18 E—

=
. 0.6 "
®

0,11

Figura 4: Ficha de encuesta - pagina 2.
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2.8 VALIDACION Y CONFIABILIDAD DE INSTRUMENTOS

La matriz de consistencia, la operacionalizacion de las variables y los
instrumentos de esta tesis fueron validados por el Dr. John Nelinho Tacza
Zavallos con C.I.LP. 121824, especializado en gerencia de proyectos y
construccion, y docente de la Universidad César Vallejo. Como también fue
validado por el Ing. Rutilio Aybar Ochoa con C.I.P. 77598. Los resultados de

validacion se adjuntan en los anexos.
2.9 METODOS DE ANALISIS DE DATOS

Para el analisis de datos se cred una ficha de reporte creada en MS Excel de la
compafiia Microsoft, para realizar los célculos, graficos y porcentajes en las tablas

de frecuencia y presentar el esquema detallada de las viviendas.
A continuacién se describe detalladamente la ficha de reporte.
FICHA DE REPORTE

Las fichas de reporte son hojas de calculo donde se detallan de manera ordenada
las caracteristicas estructurales y arquitecténicas, recopiladas de todas las
viviendas encuestadas. Al igual que la ficha de encuesta, las fichas de reporte se
cred en hojas de célculo elaborados en MS Excel de la compafiia Microsoft Office,

los cuales constan de tres paginas.

La primera pagina contiene los datos generales de la vivienda: caracteristicas de
los elementos estructurales, defectos estructurales apreciados durante el estudio
y verificacién del esfuerzo cortante. En la segunda pagina se verifica la estabilidad
de los muros al volteo, se realizan un diagnéstico de la vulnerabilidad, peligro y
riesgo sismico de las viviendas previamente evaluadas y se presenta un esquema
de la vivienda. En la ultima pagina se representan fotografias donde muestran los

defectos constructivos cada uno con sus respectivas observaciones.
Descripcién detallada de la ficha de reporte

Las fichas de reporte constan de las siguientes partes:
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a. Datos generales

En esta parte de la ficha se resumio los datos generales de la ficha de encuesta
donde se detalla lo siguiente: ubicacion de la vivienda, N° de pisos, edad actual

de la vivienda, topografia, parametro del suelo y el estado actual de la vivienda.
b. Caracteristicas de los elementos estructurales

En esta parte de la ficha se detallan las caracteristicas de los elementos
estructurales de las viviendas. Estos elementos estan conformados por:

cimientos, muros, techos, columnas y vigas.
c. Defectos estructurales apreciados durante la encuesta

Se describen algunos defectos estructurales encontrados durante la encuesta
como por ejemplo: problemas de estructura, problemas constructivos, materiales

deficientes y calidad de mano de obra.
d. Verificacion del esfuerzo cortante

En esta parte de la ficha de reporte se realiza la verificacién del esfuerzo cortante
de las viviendas autoconstruidas. Esta verificacion se basa principalmente en la
comparacién de la densidad de muros existentes con la densidad minima
requerida de las viviendas para que soporte el esfuerzo cortante sismico de una
aceleracion de 0.45g = 4.41 m/s”. Para dicha verificacién es importante realizar
los andlisis de la densidad de muros en el primer nivel de la vivienda, porque, es

en donde los muros soportan mas carga sismica.

Para calcular el area minima de muros en el primer piso, se ha supuesto que el
esfuerzo cortante actuante debe ser menor o igual que el esfuerzo de corte
resistente. (Mosqueira Miguel y Tarque Sabino. 2005)

V VR

—_<—

A A
Donde:
V= Fuerza cortante producida por el sismo (kN)

VR= Fuerza de corte resistente de los muros de la vivienda (KN)

Ar= Area requerida de muros (m2)
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Ae= Area existente de los muros (m2)

La fuerza cortante en la base se expresa como (Norma E.030. Disefio

sismorresistente. RNE)

_zucs

R

Donde:

Z= Factor de zona = 0.45 (ver anexo 8.5)

U= Factor de uso: para viviendas = 1 (ver anexo 8.6)
S= Factor de suelo

C= Factor de amplificacion sismica = 2.5

R= Factor de reduccion = 3 (ver anexo 8.7)

P= Peso total de la vivienda (kN)

El factor de suelo (S) se toma de acuerdo a la tabla 2.

Tabla 2: Factor de suelo (S).

ONA SUELO S, 5, 5, S,
Z, 0,80 1,00 1,05 1,10
Zs 0,80 1,00 1,15 1,20
Z, 0,80 1,00 1,20 1,40
Z, 0,80 1,00 1,60 1,20

Fuente: RNE E.030 Disefio Sismorresistente - Factor de reduccion.

El peso de la vivienda se determina como:
P=Att-Y
Donde:

Att= Suma de las areas techadas de todos los niveles de la vivienda (m2)
y= Peso de la albafileria = 8 KN/m2. (San Bartolomé 1994)

Para determinar la fuerza de corte resistente del muro, se expresa como: (art.
26.3, Norma E.070. RNE)

VR=0.5V',.«.t.1+0.23P,
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Donde:

V'w= Resistencia caracteristica a corte del muro =500 KPa (Ver anexo 8.8)

o= Factor de reduccion de resistencia al corte por efectos de esbeltez, varia entre
1/3sx=<1

t= Espesor del muro en estudio (m)

1 = Longitud del muro en estudio (m)

P,= Carga gravitacional con sobrecarga reducida (Norma E.030, Disefio

Sismorresistente. RNE)

La ecuacion anterior se despeja, asumiendo que la gravitacional 0.23Pg=0, por

ser muy pequefia. (Mosqueira Miguel y Tarque Sabino. 2005)
VR=0.5V'.«.t.|
El factor " o< " se calcula de la siguiente manera. (Norma E.070, Albafileria. RNE)

V,.L

<
Mg =1

Sx=

W] =

Donde:

V.= Fuerza cortante del muro en estudio.

M.= Momento flector del muro en estudio.

Para facilitar a determinar los valores de V. y M, el valor de " o« " se calcula de la

siguiente forma.

- Para viviendas de un piso, donde generalmente, la longitud “L” del muro es

mayor a su altura “h”.

£ 7 L 7 (e L L 77 7 s 7

Figura 5: Fuerza cortante y Momento en muro de una vivienda de un piso.
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<x<1

Segun la Norma E.070 (Albafileria) del RNE se tiene la siguiente ecuacion.

1 Vel
—SXX= S
3 M,
Del grafico
VoL FL L
= = —=— >1
M, F.h h

Porlotanto x = 1

para viviendas de dos pisos, " < " se determina segun el esquema.

F2

h2
F1

h1

(A7 777

(i

F1+F2 )
Me

L

(e

Figura 6: Fuerza cortante y Momento en muro de una
vivienda de dos pisos.

Segun el gréfico tenemos

_ (F1+F2)L
T F1.hD+(F2.H)

Segun San Bartolomé, A. (1994), para determinar "« " recomienda suponer

hl1=h2=hy F1=F2, como resultado se obtiene:

2L
" 3H
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Donde:

L= Longitud del muro en estudio

H= Altura total del muro en estudio

Para que las viviendas no colapsen, se debe tener en cuenta que la fuerza
cortante causado por sismo debe ser igual que la fuerza de corte resistente en

todos los muros.

F|<
Z|3

Para calcular el area requerida “Ar’ se debe reemplazar las ecuaciones
desarrolladas anteriormente en la ecuacion que se muestra a continuacion. Para
ello se debe tener en cuenta que el area existente es igual a la sumatoria de

todas las areas del muro en el primer piso "A.=), (t.I)".

V VR
A A,
ZUS.C 0.5V .. Y (L)
— 5 AwY=
R.A, Ag
Despejamos en términos de "A,”.
_ZuscC
05V RtV

Reemplazando los valores conocidos como: U=1, C=2.5, R=3, Vv',=500y « =1,

se tiene:

_ZS.Ay

=300

A, expresado en (m?)

Esta ecuacion nos facilita para determinar el area minima en ambas direcciones
gue requiere los muros en el primer piso, para asi asegurar un buen
comportamiento sismico. Para saber el area minima en otros pisos de la vivienda,

solo bastara cambiar el area techada “Ay” sumando las areas de todos los techos

gue estan por encima del piso estudiado. Por ejemplo, si se quiere saber el area
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requerida de muros en el segundo piso de una vivienda de tres pisos, el “Ay” solo

seré la suma de las areas del techo del segundo y el tercer piso.

El area existente de muros “A.;” se determinara en base a las fichas de encuesta.
Después de hacer los calculos, se calificara la relacion de A¢/A; en base a los

siguientes rangos de valores. (Mosqueira Miguel y Tarque Sabino. 2005)

- Si A./A,=0,80 significa que la vivienda no tiene un adecuado densidad de
muros.

- Si A./A21,1 significa que la vivienda tiene un adecuado densidad de muros.

- Si 0,8< A¢/A<1,1 significa que se debe calcular con mayor detalle la suma
de las fuerzas resistentes al corte ), VR vy la fuerza actuante “V”. los cuales

estan anexadas en fichas de reporte.
e. Indice de dafios

El indice de dafios es un método para determinar el grado de dafios que pueden
sufrir las viviendas ante un evento sismico. El indice de dafio se determina
mediante un gréfico de la densidad de muros en cada direccion vs el grado de
dafos. La densidad de muros (dm) se determina de acuerdo a la ecuacion que se
muestra a continuacién y el grado de dafio se determina da acuerdo al grafico que
se muestra en la Figura 7. Este grafico fue creada por Kuroiwa, Julio y Kogan,
guienes mediante este grafico reportaron los dafios a uno 3000 viviendas que
fueron afectadas por el terremoto de Chimbote en 1970.

Donde:

> Am = Suma de area de muros en la direccién considerada.

Att = Area total techada por encima del nivel de estudio.
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DENSIDAD DE MUROS
(% de Areas)
70t Y MUROS SIN COLUMNAS:
Perpendicular a la fachada
9 % TN Bt Paralelo a la fachada
>
8 - “\ muros sin
7 - “: columnas
s A Y MUROS CON COLUMNAS:
& o b 4. Perpendicular a la fachada
5 - e 3 = Paralelo a la fachada
Y .
< = - X
- -
- e ot
3 % - -~ GRADO DE DANOS
T = 0 Sin dafio en muros
= bl "~ 7 Fisuras
> i 2 Grietas (> Tmm.)
L e 3 3 Grietas y desplazamiento
> 4 Colapso parcial o total
o : S 2 3 X

Figura 7: indice de dafios vs densidad de muros.

El grado de dafio se califica en base a los siguientes rangos de valores que se

muestra en la Tabla 3. (Kuroiwa, J. 2016)

Tabla 3: Descripcion de grado de dafios.

Grado de dafios Descripcion
0 Sin dafo en muros
1 Fisuras
2 Grietas (> 1mm)
3 Grietas y desplazamiento
4 Colapso parcial o total

Fuente: Manual para la reduccién del riesgo sismico de viviendas en el Peru.

f. Verificacion de la estabilidad de muros al volteo

La verificacién la estabilidad de muros al volteo se analiza en muros no portantes
como: tabiques, parapetos y cercos, quienes carecen del arriostramiento en uno
de sus lados y estan construidos para soportar cargas portantes por su propio

peso.

Para realizar el andlisis de estabilidad de muro al volteo se basa en hacer una
comparacién el momento actuante (Ma) generados por el sismo y el momento

resistente (Mr). Ambos momentos se genera paralelamente al plano del muro.

Para el célculo de (Ma) primero se calculara la fuerza sismica (V) asociada de su
propio peso que actla perpendicularmente al plano del muro. (art. 23 Norma
E.030, Disefio Sismorresistente. RNE)

V=Z.U.C,.P

Donde:
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V = Carga sismica (KN/m?)

Z = Factor de zona

U = Factor de uso, para viviendas =1
C, = Coeficiente sismico

P = Peso del muro por unidad de area del plano del muro (KN/m?)

Los valores de C4, segun la Norma E.030 Disefio Sismorresistente del RNE, se

muestra en la siguiente tabla.

Tabla 4: Valores de C1.

MUROS C1l
Parapetos 1.3
Muros portantes y tabiques 0.9
Cercos 0.6

Fuente: Norma E.030 Disefio Sismorresistente, RNE.

El peso del muro (P) se puede calcular de acuerdo a la siguiente ecuacion.
P=vy,.t

Donde:

t = Espesor del muro (m)

Y., = Peso volumetrico de la albafiileria
De acuerdo a la Norma E.020, Cargas del RNE, los valores de” y_" se tiene:

Y, =18 KN/m?3, para muros con unidades de arcilla sélidas.

v, =14 KN/m?3, para muros con unidades de arcilla tubulares.

Para determinar el momento actuante distribuida por unidad de longitud (Ma en

kg-m/m), producida por la carga sismica (V) se expresa de la siguiente manera:
M,=m.V.a?
Donde:

m = Coeficiente de momentos
a = Dimension critica del pafio (m)

V = Carga sismica por metro cuadrado de muro.
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Los valores de coeficientes de momento (m) para cada valor de b/a se muestran

en las siguientes tablas. (Norma E.070, Albafileria. RNE)
- Para muros con cuatro bordes arriostrados.

a = Menor dimensién
b/a 1,0 1,2 1,4 1,6 1,8 2,0 3,0 o
m 0,0479 | 0,0627 | 0,0755 | 0,0862 | 0,0948 | 1017 | 0,118 | 0,125

"a" 0 "b"

!'bmmmﬁ'“

Figura 8: Muro con cuatro lados arriostrados.
- Para muros con tres bordes arriostrados.

a = Longitud del borde libre
b/a 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0 1,5 2,0 e

0,060 | 0,074 | 0,087 | 0,097 | 0,106 | 0,112 | 0128 | 0,132 | 0,133

m

M

Figura 9: Muro con tres lados arriostrados.
- Para muros arriostrados solo en sus bordes horizontales.

a = Altura del muro
m=0,125
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- Para muros en voladizo.

a = Altura del muro
m=0,5
Para determinar el momento resistente distribuido por unidad de longitud del muro

(Mren KN-m/m), es:

ft.ez
MI’:_

Donde:

f,= Esfuerzo de traccion por flexién de la albafileria = 150 KN/m?. (Norma E.070,
Albafiileria. RNE)

e =t = Espesor de muro (m)

Por ultimo se compara los resultados de “Ma” y “Mr”, para saber si el muro es

estable o inestable frente a la ocurrencia de un sismo de 0.5g=4.41m/s?.

- Si Ma £ Mr, el muro es estable.

- Si Ma > Mr, el muro es inestable.
g. Evaluacion del riesgo sismico

Segun kuroiwa Horiuchi, Julio (2016), el autor menciona “el riego = vulnerabilidad
de la vivienda x peligro sismico. Para ello primero se determinara la vulnerabilidad

sismica y el peligro sismico.
Riesgo=Vulnerabilidad x Peligro sismico
- Diagnostico de la vulnerabilidad sismica

La vulnerabilidad sismica se determind analizando la vulnerabilidad estructural y
no estructural. Donde el primero esta en funcién de algunos parametros: densidad
de muros (con incidencia del 60%), estado actual de la vivienda (con incidencia
del 30%). La segunda esta en funcion de un solo parametro: estabilidad de muros

al volteo (Incidencia de 10 %). (Mosqueira Miguel y Tarque Sabino. 2005)
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Tabla 5: Parametros para evaluar la vulnerabilidad sismica.

Vulnerabilidad estructural

Vulnerabilidad no estructural

Densidad (60%)

Estado actual (30%)

Tabiqueria y parapetos (10%)

Adecuada 1 |Buena calidad 1 |Todos estables 1
Aceptable 2 |Regular calidad 2 | Algunos estables 2
Inadecuada 3 |Mala calidad 3 |Todos inestables 3

Fuente: Adaptado de la tabla 4.03 “recomendaciones técnicas para mejorar la seguridad sismica

de viviendas de albafileria confinada de la costa peruana”.

Para determinara la vulnerabilidad sismica de las viviendas se han establecido un

rango de numeros para cada grado de vulnerabilidad: Baja (de 1 — 1.4), media (de

1.5-2.1)y alta (de 2.2 — 3). Tal como se aprecia en la Tabla 7.

Para saber el grado de la vulnerabilidad, se desarroll6 un ejemplo de acuerdo a

los resultados obtenidos en la ficha de reporte n° 3 (Figura 11). En la tabla 6 se

muestra que la densidad de muros es adecuada = 1, El estado actual es mala = 3,

Tabiqueria y parapetos: todos inestables = 3. Calculando tenemos, 0.6x1 + 0.3x3

+ 0.1x3 = 1.8; finalmente analizamos segun la Tabla 7 y concluimos que la

vivienda tiene un grado de vulnerabilidad sismica media.

Tabla 6: Ejemplo para determinar la vulnerabilidad.

VULNERABILIDAD ESTRUCTURAL

VULNERABILIDAD NO

ESTRUCTURAL
DENSIDAD Estado actual Tabiqueria y parapetos
Adecuada X |Buena Estables
Aceptable Regular Algunos estable
Inadecuada Mala X [Inestables

Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 7: Combinacion de parametros para evaluar la vulnerabilidad sismica.

VULNERABILIDAD VULNIE)Rxg'”DA
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL
Estado actual Estabilidad de
VULNERABILIDA | pensidad (60%) (30%) parapetos (10%) PESOS Valor
D SISMICA g w g _ " o @ numeérico
IR I I IR
< <] £ <106 03|01
X X X 1 1 1 1.0
X X X 1 1 2 1.1
BAJA X X X 1 1 3 1.2
X X X 1 2 1 13
X X X 1 2 2 14
X X X 1 2 3 15
X X X 1 3 1 1.6
X X X 1 3 2 1.7
X X X 1 3 3 1.8
X X X 2 1 1 1.6
MEDIA X X X 2 1 2 1.7
X X X 2 1 3 1.8
X X X 2 2 1 1.9
X X X 2 2 2 2.0
X X X 2 2| 3 2.1

Fuente: Adaptado de la tabla 5 “recomendaciones técnicas para mejorar la seguridad sismica de

viviendas de albafiileria confinada de la costa peruana”.
- Diagnéstico del peligro sismico

Para evaluar el grado del peligro sismico de una vivienda, se considera los
siguientes parametros: La sismicidad (con incidencia de 40%), tipo de suelo (con
incidencia de 40%) y la topografia de la zona (con incidencia de 20%). A cada uno
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de estos parametros se le asigna un valor numérico (Tabla 8). (Mosqueira Miguel
y Tarque Sabino. 2005)

Tabla 8: Parametros del peligro sismico.

Peligro sismico
Sismicidad (40%) Suelo (40%) Topografia (20%)
Baja 1 Rigido 1 Plana 1
Media 2 Intermedio 2 Media 2
Alta 3 Flexible 3 Pronunciada 3

Fuente: Adaptado de la tabla 7 “recomendaciones técnicas para mejorar la seguridad sismica de

viviendas de albafiileria confinada de la costa peruana”.

Segun la Norma E.030 Disefio Sismorresistente del RNE, El Agustino se
encuentra en la zona cuatro que tiene una aceleracion sismica de 0.45g. Por lo

tanto para la sismicidad se va considerar un nivel alto.

El tipo de suelo que existe en el distrito de El Agustino es de tipo S1 y S2,
CISMID (2005). En la Tabla 9 se muestra el tipo de suelo segun la zonificacién
geotécnicas sismicas de Lima Metropolitano (ver anexo 8.9 y anexo 8.10) y el

nivel de peligro sismico.

Tabla 9: Zonificacion sismica — geotécnica al peligro sismico.

Zonas geotécnicas - : . P
2 Suelos correspondientes Peligro sismico
sismicas
Zona | S1: Roca Bajo
2: I ranular fin I . .
Zona ll S : Suelos granulares oSy SUCI0S | pajativamente bajo
arcillosos sobre grava aluvial o coluvial
Zona lll S3: Arena edlica (sin agua) Alto
Zona IV S4: Arena edlica (con agua) Muv alto
Zona V Rellenos y

Fuente: CISMID (2005).

Para evaluar la topografia se hace de acuerdo a las siguientes condiciones: (D.S.
N° 017/09-AG; Anexo IV)

- Topografia plana: Es aquella cuya pendiente es menor a 15%.

- Topografia media: Es aquella cuya pendiente es mayor a 15% pero menor
que 50%.

- Topografia pronunciada: Es aquella cuya pendiente es mayor a 50%.
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Para determinar el peligro sismico de las viviendas, se han establecido un rango
de nameros para cada grado de peligro sismico: Bajo (1.8), medio (de 2.0 — 2.4) y
peligro sismico alta (de 2.6 — 3.0). Los valores propuestos se consideraron
solamente para una sismicidad alta, porque segun la Norma E.030 del RNE las

viviendas estudiadas se encuentran en una zona sismica alta.

Tabla 10: Combinacion de parametros para evaluar el peligro sismico.

Suelo (40%) Topografia (20%)
©
Sismicidad o % o © © -‘g Peligro PESOS Valor
(40%) 2 E| = &| 3 € | sismico numérico
= g Z| B =| 5§
< & 04 | 04 | 0.2

X X Bajo 3 1 1 1.8

X X 3 1 2 2.0

X X , 3 1 3 2.2

X X WIEel 3 2 1 2.2

Alta X X 3 2 2 24

1.4

Bajo 16

1.8
1.8
2.0
2.2
2.2
2.4

Media X X

Medio

X

X
N(NINININ(NIN (N
WIWIN[INN|RP[RP[P
N RPW[INP|WIN(F

1.0
1.2
1.4
1.4
1.8
1.8
1.8
2.0

X X Bajo

Baja X X

X X Medio

x

x
L N e e N =S
WlWw|(N[N[(N[R R e
NiRrwlw|kr|w|N|R

Fuente: Adaptado de la tabla 4.09 “recomendaciones técnicas para mejorar la seguridad sismica

de viviendas de albafileria confinada de la costa peruana”.

Para saber el grado de peligro sismico de cada vivienda se desarroll6 un ejemplo
de acuerdo a los resultados obtenidos en la ficha de reporte n° 3 (Figura 11). En
la Tabla 11 nos muestra que la sismicidad es alta = 3, tipo de suelo es intermedia
= 2, y la topografia pronunciada = 3. Calculando tenemos:
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0.4x3+0.4x2+0.2x3=2.6; por ultimo analizamos segun la Tabla 10 y con el

resultado obtenido se concluye que las vivienda tiene un peligro sismico alto.

Tabla 11: Ejemplo para evaluar el peligro sismico.

Peligro sismico
Sismicidad Suelo Topografia
Baja Rigido Plana
Media Intermedios Media
Alta X | Flexibles Pronunciada X

Fuente: Elaboracion propia.
- Diagnostico de Riesgo Sismico

El riesgo sismico de las viviendas se evalla de acuerdo a la ecuacion que se
muestra a continuacion. Después de evaluar la vulnerabilidad y el peligro sismico,
se evalla el nivel de riesgo sismico de acuerdo a la tabla de doble entrada.

Riesgo=Vulnerabilidad x Peligro sismico

Tabla 12: Evaluacién del riesgo sismico

VULNERABILIDAD
BAJA MEDIA ALTA
PELIGRO
BAJO Bajo Medio Medio
MEDIO Medio Medio Alto
ALTO Medio Alto Alto

Fuente: Adaptado de la tabla 4.11 “recomendaciones técnicas para mejorar la
seguridad sismica de viviendas de albaiileria confinada de la costa peruana”
El riesgo sismico alto significa que las estructuras de las viviendas sufriran dafios
muy fuertes ante la presencia de un sismo con una aceleracion de 0.45g. Existe

gran probabilidad de que las viviendas puedan colapsar.

El riesgo sismico medio significa que las estructuras tienen un aceptable
comportamiento sismico, pero tienen probabilidades de que sufran dafios en

algunos de sus elementos estructurales.

El riesgo sismico bajo significa que las estructuras estan expuestas a sufrir dafios

y colapsos ante un evento sismico de una aceleracion de 0.45g.
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h. Esquemas de la vivienda y fotografias

En esta ultima parte de la ficha de reporte se presentan esquemas o planos des
de las viviendas especificando los detalles de los elementos estructurales.
Finalmente se muestran las fotografias mostrando los posibles dafios y los

errores constructivos de la vivienda.
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ﬁ Uucv DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL
Ypivensioao ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO — LIMA

FICHA TECNICA DE REPORTE
Vivienda N°:

. DATOS GENERALES

Ubicacién de la vivienda: Felipe Pardo Aliaga N° 157 - AA. HH. 7 de Octubre

N° de pisos: 02

Edad actual de la vivienda: -

Topografia: Ponunciada

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: Existe una discontinuidad de los elementos de confinamiento.

Aumento de columnas en el segundo nivel.
La vivienda no tiene viga solera.
Acero de refuerzo expuesto en vigas.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos |
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.22x0.12x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09 m.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 1er piso, 6 de 0.25x0.25m. y 3 de 0.16x0.25m. 2do piso 6 de 0.25x0.25 y 6 de 0.16x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Probl de estructuracion Factores degrad.

Discontinuidad de vigas y columnas E—

Muros portantes con ladrillos pandereta —

Union muroytecho L e

Materiales deficientes Calidad de mano de obra

Ladrillo k.k. artesanal. Mala

ladrillo pandereta artesanal. | e

Problemas de Ubicacion

Vivienda en pendiente elevada

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
ZA= 0.45 C= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : v'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr = Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0

Relacion de Densidad de Ratistancia Relacion de
Area del Areas Muro Fuerzas
piso Resultado

Peso Acum. V=ZUSCP/R  Existente Ae Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 At Vr/V

Cortante Basal Area de Muros

(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) Adimensional

Andlisis en el sentido "X"

2
1 50.18 8 312.78 3.08 1:2 2.6 6.1 - -
Anélisis en el sentido "Y"
2
1 54.08 8 324.48 3.05 1.3 2.3 5.6 - -
Condicién:

Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1

EjeX= 991.57 3.17
EjeY= 990.12 3.05

Figura 10: Ficha de reporte - pagina 1.
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr Factores Ma Mr
P a 0.45C1m.pP.a*2 25472 Resultado & = m P a t  04clm.p.at2 150.t72 Resultado
adim. kN/m2 m KN-m/m KN-m/m adim. adim. kN/m2 m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"
M1 0.9 |0.08/2.88| 2.3 |0.16 0.47 0.64 Estable M1 1.3 0.1 |1.54]| 6.5]0.11 3.82 0.30 |Inestable
M2 0.9 |0.06|2.88| 2.3 |0.16 0.39 0.64 Estable
M3 0.90.13]1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
M4 0.9]0.13|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
M5 0.90.13|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 | Inestable
M6 0.9 10.13|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
M7 0.9 0.5|1.82| 23 |0.13 1.95 0.42 | Inestable
Andlisis en sentido "Y"
M9 0.9 |10.09/2.88| 2.3 |0.16 0.53 0.64 Estable M2 1.3 0.1 | 1.54]|3.30/0.11 0.98 0.30 |Inestable
M10 | 0.9 |0.09|2.88| 2.3 | 0.16 0.53 0.64 Estable M3 1.3 ] 0.1 |1.54]|2.00|0.11 0.36 0.30 | Inestabl
M11 0.90.13|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 | Inestable
M12 | 0.9 |0.13|1.82| 2.3 | 0.13 0.49 0.42 Inestable
M13 | 0.9 |0.13] 1.82| 2.3 | 0.13 0.49 0.42 Inestable
M14 | 0.9 |0.13]|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
M15 | 0.9 |0.13]|1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 | Inestable

VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio X |Media
Inadecuada Mala X |Inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) = o
- Riesgo sismico ALTA
Peligro ALTA

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

Primera planta

Segunda planta

ESQUEMA DE LA VIVIENDA h= 2.30 m h= 230 m
PLANO EN PLANTA: ® ® ®
025 208 025 - 025 025 o 025 52 025
Avrea: 50.00 m2 i = el ] by = . 8
C1: 0.25x0.25 m 8 |
C2:  0.16x0.25 m U] 3 U LU 2
s i < / - \‘ _[
- [ % @ 321 = \ 5 H lo
Muro soga K.K. ot B { = e
Muro soga pandereta 2 8 | 2
il = — g o 3 p \ I} ol 18
[ ‘\\ -
v NN

377

025

281

DIAGNOSTICO

La estabilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel todos son inestables en ambas direcciones.

La estabilidad de parapetos al volteo es insuficiente en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.

Aumento de columnas en el segundo piso.

Figura 11: Ficha de reporte - pagina 2.
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FOTOGRAFIAS

Unién muro y techo. Parapetos no arriostrados.

Acero de refuerzo expuesto en viga. Mala instalacién de tuberias de agua.

Cimientos descubiertos y aceros de re refuerzo corroidos.

OBSERVACIONES

En la vivienda se aprecia la unién muro y techo.

La vivienda se aprecia parapetos sin arriostrar en mas de 6 metros.
Se aprecia aceros de refuerzo expuestos en vigas.

Mala instalacion de tuberias de agua.

Cimientos descubiertos y aceros de re refuerzo corroidos.

Figura 12: Ficha de reporte - pagina 3.

2.9 ASPECTOS ETICOS

Se da fe que todas las fuentes asignadas en estas tesis son correctamente
referenciados segun la norma I1SO 690, de igual manera los datos obtenidos

seran descritos en la parte de andlisis y discusion de los resultados.
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lll. RESULTADOS
3.1 CARACTERISTICAS DE LA ZONA DE ESTUDIO
Datos generales del distrito de El Agustino

El Agustino es uno de los 43 distritos de Lima metropolitana, que pertenece al
cono este. Se encuentra sobre los 210 m.s.n.m, con una superficie geogréfica de
12.54 km? y una poblacién de 191 365 habitantes. (INEI, 2016)

TIURIGANCHO
SAN JUAN DFIL.
TURIGANCHO

RINMAC

ATE
SANTA ANITA

LA VICTORIA
SAN LUILS

Figura 13: Mapa de localizacion y limites del distrito de el agustino.
Limites

Como se puede apreciar en la Figura 13, el distrito de EI Agustino limita:

- Por el Norte: Con el distrito de San Juan de Lurigancho (el Rio Rimac es la
division fisica).

- Por el sur: con los distritos de La Victoria, San Luis y Ate —Vitarte.

- Por el Este: Con los distritos de Santa Anita y Ate — Vitarte.

- Por el Oeste: Cercado de lima.

Aspectos culturales
- Servicios basicos

La poblacién del distrito de Agustino cuenta con los siguientes servicios basicos.
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Tabla 13: Servicios basicos en el distrito de El Agustino.

SERVICIOS BASICOS POBLACION CON SERVICIO BASICO (%)
Agua potable 95
Desagiie 95
Electricidad 97

Fuente: INEI 2015.
- Caracteristicas de las viviendas

Segun INEI (2015), el 92% de las viviendas son de albafileria de ladrillos de
arcilla confinados con elementos de concreto armado y el 8% pertenece a otro
tipo de materiales.

- Instituciones educativas

A nivel del distrito, existe 137 Instituciones Educativas de las cuales 91

Instituciones educativas son Privadas y 46 Instituciones Educativas son Publicas.
- Salud

Actualmente el distrito de EI Agustino consta de un Hospital, 8 Centros de salud y
0 Puesto de Salud.

Ubicacion de la zona de estudio

La zona donde se realizé la encuesta fue en el Asentamiento Humano 7 de
Octubre. (Figura 14)
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Figura 14: Zona de estudio - Asentamiento Humano 7 de Octubre.
3.2 PROBLEMAS DE UBICACION DE LA VIVIENDA

La mayoria de las viviendas encuestadas tienen problemas relacionadas con su
ubicacion. A continuacién se detallaran los problemas encontrados durante la

encuesta.
Viviendas ubicadas en gran pendiente

El 70% de las viviendas encuestadas se ubican en zonas de alta pendiente. El
25% se encuentra en una zona con topografia media y el 5% se ubican en una
zona con topografia plana (Figura 15). Uno de los problemas de las viviendas
ubicadas en zonas de alta pendiente es, cuando los pobladores nivelan y hacen la
excavacion de zanja para los cimientos, dejan al descubierto uno de sus lados del
cimiento (Figura 16). Este tipo de problema es muy comun en viviendas que se

encuentran en una zona de alta pendiente.
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Figura 15: Ubicacién topogréfica de las viviendas.

Cimientos
descubierto

Figura 17: Viviendas ubicadas en pendientes elevadas.
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Viviendas sobre depdsito de relleno

En el AA.HH. 7 de Octubre existen zonas con deposito de rellenos producidos por
los antiguos excavaciones mineras, con presencia de hundimiento; las cuales no
son aptas para la habilitacion urbana. El depdsito de relleno ocupa un area de
2.34 Ha.

El 5% de las viviendas encuestadas se ubican sobre las areas con depdsitos de
rellenos. Se observé que los pobladores construyeron su vivienda sin hacer el
estudio de suelo, lo cual trajo como consecuencia la aparicion de grietas en los

muros (Figura 18) producto del asentamiento del suelo.

Cimientos
descubiertos

Figura 18: Aparicidn de grietas en los muros a

causa del asentamiento del suelo.
Viviendas en quebradas

El resultado de la encuesta nos muestra que el 5% de las viviendas se ubican en
guebradas, quienes estdn expuestas a la caida de rocas tal como se puede

apreciar en la Figura 19.

Viviendas
expuestas a
caida de rocas

Figura 19: Viviendas ubicadas en quebradas.
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3.3 PROBLEMAS DE ESTRUCTURACION DE VIVIENDAS

Todas las viviendas encuestadas no cuentan con ningun tipo de planos. Por lo
gue los pobladores construyeron sus viviendas segun a su criterio 0 solo con la
ayuda de un albafil o maestro de obra. A continuacion se presentan algunos
problemas estructurales que se observo durante el trabajo en campo.

Inadecuada densidad de muros

La resistencia a la accion sismica de las viviendas de albafileria confinada esta
relacionada con la densidad que tienen sus muros para soportar el cortante
sismico. Los pobladores desconocen la importancia de ello, consideran que solo
las columnas son mas importantes para que pueda soportar las fuerzas sismicas
y las cargas verticales de la vivienda. Para que los muros puedan soportar la

accion sismica, el area existente en la direccion “x” y “y” debe ser mayor o igual al

area requerida.

El 20% de todas las viviendas analizadas muestran que tienen inadecuada
densidad de muros en ambas direcciones, ya que cuentan con poca cantidad de

muros y asentados de tipo soga.
Viviendas sin junta sismica

Solo en 5% de las viviendas encuestadas cuentan con junta sismica, el 95% de
las viviendas no tienen las juntas laterales entre ellas (Figura 20). Es decir, no
cuentan con espacios vacios entre las viviendas. Esta junta es importante para

que permita el libre movimiento de cada una de las viviendas.

Viviendas con juntas sismicas

5%

H Viv. Con junta

B Viv. Sin junta

Figura 20: Total de viviendas con junta y sin junta sismica.
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Viviendas sin
junta sismica

Figura 21: Viviendas sin junta sismica.
Losas de techo a desnivel

Este problema es comun que se ha podido apreciar durante el estudio en campo,
ya que las viviendas se encuentran en zonas de alta pendiente. Por otro lado se
ha visto que las viviendas que no tienen juntas sismicas, tienen techos a desnivel
una con respecto de la otra (Figura 22). Ante un evento sismico, en este desnivel
de techos se produciran un efecto de golpe entre la losa y el muro de la vivienda

vecina, los cuales pueden dafiarse y llegar a colapsar.

Figura 22: Viviendas con techos a desnivel.
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Tabiqueria no arriostrada

Segun el estudio en campo, se ha podido apreciar que los pobladores construyen
los tabiques sin ningun elemento de confinamiento (Figura 23). La tabiqueria no
confinada se ve con mayor frecuencia en el nivel superior, ya que los pobladores
tratan de ganar el area techada con voladizos. Por otro lado, también se ha
podido apreciar parapetos sin confinamiento (Figura 24), que pueden producirse

un facil volteo ante un evento sismico.

Tabiques no
arriostradas

Parapetos no
arriostradas

Figura 24: Viviendas con parapetos sin arriostre.
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Muros sin viga solera

Muchas veces los pobladores o albafiles al construir su vivienda desconocen el
tema del confinamiento (Figura 25), como consecuencia de ello, omiten la
construccion de vigas soleras. También se puede apreciar la construccion de
vigas soleras a una altura inferior a la del techo, y encima de la viga solera

construyen uno o mas hileras de ladrillos (Figura 26).

Figura 25: Viviendas sin viga solera.

Hileras de
ladrillo sobre
viga solera

Figura 26: Hileras de ladrillo sobre la viga solera.
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Muros portantes y no portantes con ladrillos pandereta

Los muros deben tener una adecuada resistencia y no tienen que fallar de forma
fragil. Por lo tanto, los muros que tienen la funcion estructural deben ser
construidos con ladrillos macizos, mas no con ladrillos pandereta, ya que este
ultimo deberia ser usado solo para tabiques. En la Figura 27 se puede apreciar

muros portantes con ladrillos pandereta.

Figura 27: Viviendas con muros portantes de ladrillo pandereta.

En la mayoria de las viviendas encuestadas se ha visto que los muros de primer
nivel y segundo nivel se han construido con ladrillos pandereta y tienen como
funcién estructural. Este ultimo son aquellos muros que resisten la fuerza sismica
de la vivienda como conjunto. El uso de ladrillos pandereta para muros portantes

se debe a su menor costo a comparacion de ladrillos macizos.
Muros inadecuados para soportar los esfuerzos laterales

En todas las viviendas encuestadas se aprecio el empuje lateral a los muros de
las viviendas (Figura 28). Los muros que soportan el empuje lateral no han sido
disefiados para soportar dicha carga y la mayoria de ellos se construyeron con

unidades de albafiileria con aparejo de cabeza.
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Figura 28: Muros inadecuados para soportar las fuerzas laterales.

Discontinuidad de los elementos resistente

Durante la encuesta en las viviendas se observo que existe la discontinuidad de
los elementos resistentes como la columna y viga (Figura 29), esto se debe a que
el poblador cuando inicia a construir su vivienda no distribuyen de forma uniforme
las columnas o solamente lo colocan en las esquinas ya que a causa de ello para

su construccion futura aumentan las columnas en el nivel superior.

Discontinuidad
de vigas.

Figura 29: Discontinuidad de elementos resistente.

3.4 PROBLEMAS CONSTRUCTIVOS

La deficiente conocimientos técnicos de los pobladores, albafiles o maestros de
obras hace que se cometen errores constructivos durante su proceso constructivo
de la vivienda. Segun las encuestadas realizadas se ha podido apreciar la falta de

participacion de un Ingeniero o técnico en la construccion. Solo el 25 % recibieron
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asesoria técnica sobre la construccién de una vivienda por medio de un banco de
materiales con un Ingeniero, y el 75% no recibieron ninguna asesoria, como
consecuencia de ella construyeron sus viviendas segun a su criterio y solo con la

ayuda de los mismos pobladores.

M Recibieron
asesoria

Figura 30: Total de pobladores que recibieron asesoria técnica.

En las viviendas autoconstruidas es muy notable observar el uso de materiales de
mala calidad. Por otro lado se observo que las personas inexpertos realizan la

dosificacion para el concreto y lo realizan las mezclas manualmente.

Cangrejeras en los elementos estructurales y exposicién de aceros

de refuerzo
Las cangrejeras en los elementos estructurales se forman basicamente por:
inadecuado mezclado de concreto, falta de vibrado durante el vaciado y el uso de
agregados gruesos mayor a 3/ 4 - Durante el estudio en campo se ha apreciado la

existencia de las cangrejeras en los elementos estructurales (Figura 31).

Figura 31: Viviendas con cangrejera en columna.

55



Otro efecto que se aprecio fue el acero de refuerzos expuestos y corroidos. Este
efecto se ve comunmente en columnas y vigas (Figura 32). También se vio la
exposicion de aceros a la intemperie. Este ultimo se debe a la falta de situacion
econdmica, los pobladores dejan de construir su vivienda por varios afios dejando
a los aceros de refuerzo expuestos para su posterior empalme (Figura 33). Estos
aceros al estar expuesta a la intemperie y sin estar con ninguna proteccion, es
capaz de ser atacado por la corrosion, lo cual ocasionaria la disminucion del area

de acero para sus futuras empalmes.

Figura 33: Exposicion de acero a la intemperie.
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Uso inadecuado del encofrado

Otra de las causas para que se formen las cangrejeras ocurren en el encofrado de
madera. Este se debe a que las maderas de encofrado se utilizan mas cantidad
de su tiempo de uso. Las maderas al cumplir su tiempo de uso llegan a agrietarse
0 arquearse, el cual genera la facilidad de escape del liquido del concreto dejando

libre los aceros de refuerzo.

Figura 34: Exposicion de acero de refuerzo en el techo por inadecuado mano de obra

en el encofrado.

3.5 CALIDAD DE MANO DE OBRA

Para el desarrollo del presente proyecto de investigacion, la mano de obra se
evalué visualmente, las cuales se calificaron segun la escala de buena, regular y

mala calidad.

CALIDAD DE MANO DE OBRA
0%  10%

® Buena
m Regular

= Mala

Figura 35: Calidad de mano de obra.

La mano de obra buena se considera de acuerdo al buen proceso constructivo.
Se diferencia en que el espesor de las juntas verticales y horizontales en el
asentado de ladrillos en muros oscila de 1 cm a 1.5 cm, que las unidades de

albanileria estén en plomo verticalmente, que las maderas del encofrado no
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generen cangrejeras en los elementos estructurales, y que los aceros de refuerzo

no estén expuestos a la intemperie.

La mano de obra regular se calificoO de acuerdo a las siguientes consideraciones:
las juntas verticales y horizontales de la albafileria que oscilen entre 1.5 cm a 2.5
cm, en la etapa del encofrado de no haber alcanzado la madera quedan zonas sin
encofrar, pero son complementados con algin material que no genere las

cangrejeras ni deforme la geometria de los elementos estructurales.

La mano de obra de mala calidad se calificO de acuerdo a las siguientes
consideraciones: que el espesor de las juntas en el asentado de muros son
mayores a 2.5 cm, que en el encofrado se haya utilizado maderas con grietas o
curveadas que han generado las cangrejeras en los elementos estructurales, que
los aceros de refuerzo estén expuestos a la intemperie. También se califica por

mala instalacion sanitaria y eléctrica.

Juntas verticales
mayores a 7cm.

Figura 37: Mala calidad de mano de obra.
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3.6 OTROS PROBLEMAS ENCONTRADOS DURANTE LA ENCUESTA

Otros problemas apreciados durante el estudio en campo se detallaran a

continuacion:
Fisuras y grietas en los muros

Las viviendas que tienen muros con fisuras y grietadas (Figura 38) se encuentran
mayormente en zonas con pendientes elevadas. Las fisuras y las grietas se
generan debido a que los muros no estan confinados, como también se generan
por el asentamiento del suelo. Esto sucede cuando los pobladores a la hora de
construir la cimentacion no compactan bien el suelo a causa de ello se genera el

asentamiento del suelo generados por el peso de la estructura.

Figura 38: Viviendas con muros agrietados.

Durante la encuesta se observd la existencia de las fisuras en las vigas. Este
problema se genera principalmente por la corrosion del acero, esto al corroerse
aumenta su area y se expanden tratando de formar grietas y fisuras en los
elementos resistentes. Por otro lado las fisuras se generan cuando el ancho de la
viga es mayor a la de columna, puesto que una parte de la viga va estar en
voladizo y es en donde que se genera las grietas causados por el peso propio de

la estructura
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Figura 39: Fisuras en vigas.
Humedad en los muros

La humedad que se produce en los muros esta relacionada basicamente con las
instalaciones sanitarias, que en muchos casos la tuberia colapsa y se origina la
filtracidn en el area donde se ubican las tuberias. Generalmente este problema se

aprecia en lugares cercanos al bafio.

Figura 40: Viviendas con muros himedos.

Las viviendas encuestadas se encuentran en zonas de alta pendiente, por lo que
las aguas que son echadas a la calle por los vecinos del nivel superior, por la
misma gravedad filtran para las viviendas que se ubican en nivel inferior. Por lo
tanto, el agua durante su recorrido hace contacto con el muro y al humedecer

disminuye la resistencia de la misma.
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Mala calidad de ladrillos

Las 20 viviendas encuestadas fueron construidas con ladrillos artesanales (Figura
41). De los cuales el 5% construyeron con ladrillos k. k. artesanal solo, el 55% con
ladrillos pandereta y el 40% utilizaron ambos tipos de ladrillos. Estos ladrillos son
fabricados manualmente y carecen de control de calidad. Es por ello su proceso
de quemado no es uniforme, carecen de la uniformidad de sus dimensiones. Este

altimo al variar sus dimensiones obliga al constructor a aumentar el espesor de

las juntas.

5%

m K. K. artesanal

m Pandereta
artesanal

A

® Ambos

Figura 41: Tipo de ladrillos utilizados para la construccion de viviendas.

Para saber si las viviendas se han construido con ladrillos artesanales se
determind de acuerdo a las siguientes caracteristicas: variacion en sus
dimensiones, quemado, color no uniforme y alabeo. Las viviendas con estas
caracteristicas de ladrillos no son seguros a la resistencia de compresion y al

corte.

Figura 42: Viviendas con mala calidad de ladrillos.
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3.7 DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO

Después de analizar las fichas de reporte de las 20 viviendas encuestadas, a
continuacion se presentaran los resultados obtenidos de cada una de ellos, como
también de la densidad de muros y la estabilidad de muros al volteo. Por ultimo
se calificara la vulnerabilidad sismica, el peligro y el riesgo sismico de cada una

de las viviendas.

Resultados de las encuestas y principales problemas de las

viviendas

De las 20 viviendas encuestadas en el AAHH. 7 de octubre del distrito del
Agustino, se presentan los cuadros sobre: si los pobladores recibieron
informacion técnica para construir su vivienda (Tabla 14), si han contratado o no a
un ingeniero (Tabla 15), y sobre quienes participaron durante su construccion de

sus viviendas (Tabla 16).

Tabla 14: Informacién técnica sobre la construccion.

Informacién técnica N° de Viviendas %
Sl 5 25
NO 15 75

20 100

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 15: Contratacion de un Ingeniero o técnico en la construccion.

CEMGEID OE L IMYRRET® | o g1 rtiemls %
0 tecnico.
S| 0 0
NO 20 100
20 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 16: Participantes en la construccion de la vivienda.

Participantes_ en & N° de viviendas %
construccién
Ingeniero 0 0
Arquitecto 0 0
Albafiil 3 15
Familiares y vecinos 17 85
20 100

Fuente: Elaboracion propia.

De todas las viviendas encuestadas solo el 25% de los pobladores recibieron
informacion técnica mediante banco de materiales por un ingeniero, y el 75% no

recibieron ningan tipo de informacion.

Los resultados obtenidos de las viviendas encuestadas nos muestran, que para
su construccién no se han contratado ni han sido supervisados por un Ingeniero

Civil o técnico en la construccion civil.

El resultado de las encuestas realizadas nos muestra que solo el 5% de las
viviendas tienen una antigiedad menor a 10 afos, el 65% tienen una antigtiedad
mayor a 10 afios y de 30% de las viviendas se desconoce su antigiiedad, porque
las viviendas fueron compradas. Los resultados obtenidos se muestran en la
Tabla 17.

Tabla 17: Antigliedad de las viviendas.

Antigpgdad el N° de viviendas %
vivienda
Menor a 10 afios 1 5
Mayor a 10 afios 13 65
Vivienda comprado 6 30
20 100

Fuente: Elaboracion propia.

Seguidamente en la Tabla 18 se presenta un resumen de los principales

problemas que se han visto durante la encuesta.
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Tabla 18: Principales problemas de las viviendas.

Problemas de la vivienda Viviendas %

Problemas de estructuracion

Discontinuidad de vigas y columnas 2 10
Columna corta 2 10
Techo a desnivel con vecino 14 70
Tabiqueria no arriostrada 6 30
Muro portante con ladrillo pandereta 8 40
Unién muro y techo 6 30
Problemas de ubicacion
Viviendas sobre rellenos 1 5
Viviendas en quebrada 1 5
Viviendas en pendiente elevadas 11 55

Factores degradantes

Acero de refuerzo expuesto 7 35
Aceros corroidos 6 30
Muros agrietados 9 45
Humedad en muros 1 5

Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo al cuadro, el problema de techos a desnivel con vecinos afecta al
70% de las viviendas encuestadas. De igual forma los tabiques no arriostradas
afecta al 30%. Como también los muros portantes con ladrillos pandereta y union
del muro con el techo afecta al 40% y 30% respectivamente. La presencia de
estos problemas da la posibilidad que la vivienda colapse ante un evento sismico,
ya que, los muros sin arriostrar y muros portantes con ladrillos pandereta pueden

presentar volteos facilmente.

Dentro de problemas de ubicacion. Las viviendas que se ubican en pendientes
elevadas son 55% del total de las viviendas encuestadas. Por otro lado, los
aceros de refuerzo expuesto, afecta al 35% de las viviendas encuestadas. Esto se
debe a que muchos pobladores dejan el acero de refuerzo para el traslape y
estdn expuestos a la intemperie, al estar expuestas los aceros tienen mas
facilidad de corroerse. De igual forma los aceros corroidos y muros agrietados se

presentan en un 30% Yy 45% de las viviendas encuestadas respectivamente.

El estado actual de las viviendas se calificO de acuerdo a los problemas

apreciados en la tabla anterior.
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Tabla 19: Estado actual de las viviendas.

Estado actual vi\ﬂ;r?;as &
Buena 0 0
Regular 3 1
Mala L i

20 100

Fuente: Elaboracion propia.

La Tabla 19 muestra que el 85% de las viviendas se encuentran en mal estado, el

15% tienen un estado regular y ninguna de las viviendas encuestadas se

encuentra en buen estado.

Resultados de la densidad de muros, estabilidad de muros al volteo

y indice de dafios

Para el analisis de la densidad y estabilidad de muros al volteo se tomd 15 de las

20 viviendas encuestadas. Los resultados de estos analisis se obtienen de la

relacion de éarea existente de los muros y el area requerida de la misma. A

continuacion en la tabla 20 se presenta los resultados de la densidad de muros en

los ejes “X” y “Y”.
Tabla 20: Densidad de muros Ae/Ar.
Densidad de muros Ae/Ar
En el eje "X" N° de viviendas %
Adecuada 8 53
Aceptable 2 13
Inadecuada 5 33
TOTAL 15 100
En el eje "Y" N° de viviendas %
Adecuada 12 80
Aceptable 0 0
Inadecuada 3 20
TOTAL 15 100

Fuente: Elaboracién propia.
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A continuacion se presenta mediante un grafico la relacion de la densidad de

muros en ambos ejes.

80%

80 -

60 1 53%

50 A

20 -

10

HEn el eje "X"
33%
HEneleje"Y"

20%

13%

0%

Adecuada

Aceptable Inadecuada

Figura 43: Densidad de muros Ae/Ar.

El grado de dafios que pueden sufrir las viviendas ante un evento sismico se

muestra en la Tabla 21. Los resultados se detallaran en el capitulo IV.

Tabla 21: indice de dafios de las viviendas.

indice de dafios
En el eje "X" En el eje "Y"

Grado N° de viviendas % N° de viviendas %
0 0 0 1 7

1 5 33 10 67

2 9 60 3 20

3 0 0 0 0

4 1 7 1 7
15 100 15 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Los resultados obtenidos de la estabilidad de los muros al volteo se muestran en

la Tabla 22.
Tabla 22: Estabilidad de muros al volteo.
Estabilidad de muros al volteo
Tabiques Parapetos

En el eje "X" N° de viviendas % En el eje "X" N° de viviendas %
Estables 0 0 Estables 0 0
Algunos estables 9 60 Algunos estables 0 0
Inestables 6 40 Inestables 7 47
TOTAL 15 100 TOTAL 7 47
En el eje "Y" N° de viviendas % En el eje "Y" N° de viviendas %
Estables 1 7 Estables 0 0
Algunos estables 9 60 Algunos estables 0 0
Inestables 5 33 Inestables 7 47
TOTAL 15 100 TOTAL 7 47

Fuente: Elaboracion propia.

Resultados de la vulnerabilidad, peligro y riesgo sismico de las

viviendas

En la Tabla 23, se observa los resultados de la vulnerabilidad, peligro y riesgo

sismico de todas las viviendas evaluadas.

Tabla 23: Vulnerabilidad, peligro y riesgo sismico de las viviendas analizadas.

VULNERABILIDAD PELIGRO RIESGO
N° de viviendas % N° de viviendas % N° de viviendas %
Alto 8 53 8 53 12 80
Medio 6 40 7 47 3 20
Bajo 1 7 0 0 0 0
Total 15 100 15 100 15 100

Fuente: Elaboracion propia.
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A continuacién se presentan graficamente los resultados de cada uno de ellos.
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Figura 44: Vulnerabilidad sismica.
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Figura 45: Peligro sismico.
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Figura 46: Riesgo sismico.
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IV. DISCUSION
4.1 Densidad de muros

Se ha evaluado la densidad de muros, donde en la Tabla 20 se puede observar
qgue en la direccion paralela a la fachada casi el 50% de las viviendas tienen
densidad de muros de inestables a aceptables. Esto se debe que en muchos
casos los pobladores consideran como sala el primer piso, por ello no construyen
los muros en la direccion paralela a la fachada, por lo tanto la densidad de muros

en dicha direccion sera inadecuada.

En el caso de la densidad de muros en la direccion perpendicular a la fachada,
casi la mayor parte son adecuados. Esto se debe porque los muros en la
direccidon perpendicular a la fachada fueron construidas con tipo de asentado de
ladrillos de cabeza teniendo un espesor de 0.30m. A pesar de ello su
vulnerabilidad de la vivienda serd alto debido a su estado actual mala e

inadecuado estabilidad de muros al volteo.
4.2 Estabilidad de muros al volteo

Al evaluar la estabilidad de los tabiques (Tabla 22) se puede observar que la
mayoria de las viviendas analizadas tienen los tabiques inestables en la direccién
paralela a la fachada y en la direccion perpendicular de la misma. Esto se debe
que el momento actuante “Ma” es mayor que el momento resistente “Mr”. Por
consecuente tienen mas probabilidad de sufrir dafios por volteo ante la presencia

de un evento sismico.

En el caso de la estabilidad de los parapetos, solo 7 del total de 15 viviendas
analizadas contaban con la existencia de la misma. De acuerdo a los calculos
realizados todos los parapetos en ambas direcciones son inestables (Tabla 22).
Esto se debe a que no cuentan con elementos de arriostre, por lo cual tiende a

voltearse facilmente ante un evento sismico.
4.3 Indice de dafios

De acuerdo a la Tabla 21, se puede observar que en la direccion perpendicular a
la fachada el dafio que puedan sufrir las viviendas durante un evento sismico es

la aparicién de grietas mayores a 1mm, mientras en la direccion perpendicular a la
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fachada mayormente son la aparicién de fisuras. Finalmente se puede apreciar
gue existen viviendas que pueden llegar a colapsar.

4.4 Calidad de mano de obra

En la Figura 35 se aprecia que las viviendas fueron construidas con baja calidad
de mano de obra. Esto demuestra que fueron construidos por los mismos

pobladores y albafiiles.
45 Calidad de los materiales

La Figura 41 muestra que las viviendas en el AA.HH. 7 de Octubre fueron
construidas con unidades de albafileria artesanal. Esto se demuestra a su alta
variabilidad en sus dimensiones y carecen de la uniformidad de su quemado. Por
lo tanto, estas unidades al no cumplir con las caracteristicas mencionadas son de

mala calidad.
4.6 Vulnerabilidad sismica de las viviendas

En la Figura 44 se muestra que las viviendas evaluadas en el AA. HH. 7 de
Octubre debido a su densidad de muros aceptables, estado actual malo e
inestabilidad de sus tabiques y parapetos, tienen vulnerabilidad sismica alta. Los

resultados obtenidos confirman la hipotesis planteada.
4.7 Peligro sismico de las viviendas

En la Figura 45 se aprecia que las viviendas del AA.HH. 7 de Octubre debido a su
ubicacién en pendientes elevadas y su ubicacién en una zona de alta sismicidad

(Z4), tienen riesgo sismico alto. Este resultado confirma la hipétesis planteada.
4.8 Riesgo sismico de las viviendas

Al combinar los factores antes mencionados se obtiene el riesgo sismico de las
viviendas. De la Figura 46 se aprecia que las viviendas autoconstruidas del
AA.HH. 7 de Octubre del distrito de El Agustino tienen un riesgo sismico alto. Por
lo que ante la presencia de un evento sismico de 0.45g sufrirAn dafios en los
elementos estructurales, en los tabiques y los parapetos. Ademas pueden generar
colapsos de las viviendas y pérdidas de vidas humanos. El resultado de esta
variable confirma la hipétesis planteada.
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Las viviendas autoconstruidas del AA.HH. 7 de Octubre, al tener un riesgo
sismico alto, no cumple con la filosofia de disefio sismorresistente propuestos en
la Norma E-030 del RNE, por lo tanto estas viviendas colapsaran provocando

pérdidas de vidas humanas.

Después de haber evaluado a las viviendas del AA.HH. 7 de Octubre podemos
comparar nuestros resultados con otras investigaciones similares como la de
Mosqueira y Tarque (2005), quien realiz6 recomendaciones técnicas para mejorar
la seguridad sismica de viviendas de albafileria confinada de la costa peruana,
con resultados semejantes: las viviendas de la costa peruana son construidas

informalmente y tienen el riesgo sismico alto.

En el distrito de el agustino, hasta la fecha no se realizado nada para evitar que
se sigan construyendo viviendas de manera informal, pues se sigue planteando y
construyendo viviendas informales. Esto significa a que las nuevas viviendas
construidas sigan teniendo los mismos errores constructivos y sufran los mismos
tipos de problemas que las de viviendas antiguas ante la presencia de un evento

sismico.
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V. CONCLUSIONES

De acuerdo al andlisis realizado a los resultados, el presente proyecto de

investigacion llego a las siguientes conclusiones.

- El 80% de las viviendas autoconstruidas del AA.HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino tienen riesgo sismico alto, el 20% tiene riesgo sismico medio.
Esto significa que estas viviendas tendran mas probabilidad de sufrir dafios

o colapsos ante la presencia de un evento sismico.

- El 53% de las viviendas autoconstruidas del AA.HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino tienen vulnerabilidad sismica alta, el 40% vulnerabilidad
sismica media y el 7% vulnerabilidad sismica baja. Esto demuestra que su
estado actual es mala, que la densidad de sus muros, estabilidad de sus

tabigues y parapetos son inestables.

- El 53% de las viviendas autoconstruidas del AA.HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino tienen peligro sismico alto, el 47% peligro sismico medio.
Esto demuestra que las viviendas se ubican en una zona de alta sismicidad

y en pendientes elevadas.

- De acuerdo al estudio en campo, el 85% de las viviendas encuestadas
tienen mala calidad de mano de obra. El 15% pertenece a mano de obra
regular. Esto demuestra que las viviendas fueron construidos por los mismos

pobladores, albafiiles y familiares.

- El 80% de las viviendas tiene densidad de muros adecuados en la direccién
perpendicular a la fachada, el 53% en la direccion paralela a la fachada. A
pesar de su densidad adecuada, las viviendas son vulnerables a causa de

su estado actual malo.

- Ante la presencia de un evento sismico, en el 60% de las viviendas se
produciran grietas mayores a 1mm en la direccion paralela a la fachada. En
el 67% de las viviendas se produciran fisuras en la direccion perpendicular a

la fachada.

- El 70% de las viviendas se encuentran en una zona con alta pendiente. El

25% en una zona con topografia media. Solo el 5% se ubican en una zona
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con topografia plana. Esto implica que el peligro sismico de la vivienda es

alta.

El 70% de las viviendas tienen problemas de techos a desnivel con vecinos.
Esto implica, ante un evento sismico se produzca un efecto de golpe entre la
losa y el muro de la vivienda vecina, los cuales pueden dafarse y llegar a

colapsar.

El 95% de las viviendas no tienen juntas sismicas. Solo el 5% cuenta con

junta sismica laterales.

Se encontré una mala distribucion de las habitaciones y la discontinuidad de
los elementos de confinamiento. Esto demuestra la falta de conocimiento
técnico y asesoria a los pobladores por parte de los Ingenieros o

Arquitectos.
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VI.

RECOMENDACIONES

Se recomienda que la ficha de reporte desarrollada en este proyecto de
investigacién debe ser aplicada en mas distritos de Lima y Callao con el
objetivo de seguir evaluando el riesgo, peligro y la vulnerabilidad sismica de

las viviendas informales.

Se recomienda para construir una vivienda de hasta dos pisos el maestro de
obra puede hacer el uso de manuales de construccion existentes. Sin
embargo, para la construccion de viviendas de tres a mas pisos sera

necesario la asesoria de un Ingeniero Civil o Técnico en la construccion.

Se recomienda que las municipalidades distritales incluyan en su plan de
desarrollo, apoyo de supervisién y capacitaciones de la autoconstruccion de
sus pobladores, ya que ellos no pueden contratar a un profesional por falta

de situacion econémica.

Se recomienda que las viviendas que tienen fisuras o grietas en sus muros o
elementos resistentes deben ser reparadas o ser reemplazadas por un
elemento nuevo. Para esto se debe proponer soluciones econdémicas, que
puedan ser aceptadas por los pobladores. Ya que una de las causas de la

autoconstruccion son los bajos recursos econémicos.
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VIIl. ANEXOS

8.1 Matriz de consistencia

TITULO: DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS
AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL
DISTRITO DE EL AGUSTINO, LIMA, 2017.
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PLOBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTISIS

VARIABLES E INDICADORES

METODOLOGIA

Problema general

¢Cual es el riesgo sismico de
las viviendas autoconstruidas
del AA. HH. 7 de Octubre del
distrito de El Agustino, Lima,
20172

Problemas especificos

;Cudl es la vulnerabilidad
sismica de las viviendas
autoconstruidas del AA. HH. 7
de Octubre del distrito de EIl
Agustino, Lima, 2017?

¢Cudl es el peligro sismico de
las viviendas autoconstruidas
del AA. HH. 7 de Octubre del
distrito de El Agustino, Lima,
20177

¢Es posible determinar la
calidad de mano de obra y la
calidad de materiales de las
viviendas autoconstruidas del
AA. HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino, Lima, 2017?

Objetivo general

Determinar el riesgo sismico que
tienen las viviendas
autoconstruidas del AA. HH. 7 de
Octubre del distrito de El
Agustino, Lima, 2017.

Objetivos especificos

Evaluar la vulnerabilidad sismica
de las viviendas autoconstruidas
del AA. HH. 7 de Octubre del
distrito de ElI  Agustino, Lima,
2017.

Determinar el peligro sismico de
las viviendas autoconstruidas del
AA. HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino, Lima, 2017.

Determinar la calidad de mano de
obray la calidad de materiales de
las viviendas autoconstruidas del
AA. HH. 7 de Octubre del distrito
de El Agustino, Lima, 2017.

Hipotesis general

Las viviendas autoconstruidas en el
AA. HH. 7 de Octubre del distrito de
El Agustino tienen alto riesgo sismico
debido a su vulnerabilidad y peligro
sismico alto.

Hipotesis especifico

Las viviendas autoconstruidas en el
AA. HH. 7 de Octubre del distrito de
El Agustino son sismicamente
vulnerables debido a su inadecuada
densidad de muros, estado actual de
las viviendas y estabilidad de los
tabiques.

El peligro sismico de las viviendas
autoconstruidas del AAHH. 7 de
Octubre del distrito de El Agustino es
alto debido a su alta sismicidad, tipo
de suelo y topografia.

Las encuestas realizadas en todas
las viviendas estudiadas muestran
informacion sobre la mala calidad de
mano de obra y mala calidad de
materiales de las viviendas del
AA.HH. 7 de Octubre del distrito de
El Agustino, Lima, 2017.

Variable 1: Riesgo sismico

Dimensiones

Indicadores

¢ Vulnerabilidad sismica

e Peligro sismico

e Densidad de muros

e Estado actual de las viviendas
e Estabilidad de tabiques

e Sismicidad

e Tipo de suelo

e Topografia

e Vulnerabilidad sismica

¢ Densidad de muros
e Estado actual de las viviendas
¢ Estabilidad de los tabiques

e Peligro sismico

e Sismicidad
e Tipo de suelo
e Topografia

Variable 2: Viviendas autoconstruidas

Dimensiones

Indicadores

e Calidad de mano de
obra
o Calidad de materiales

¢ Certificacion profesional o
técnico

e Ficha técnica de materiales

Tipo de estudio: Aplicada

Disefio de investigacion: No
experimental

Método de investigacion:
Descriptivo
Poblacién: La poblacién esta

conformada por 2407 viviendas
en el AAHH. 7 de Octubre del
distrito de El Agustino.
Muestreo:  Probabilistico o
aleatorio simple.

Muestra: La muestra se ha
tomado de un total de 20
viviendas.

Fuente: Elaboracién propia.
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8.2 Plano satelital de la zona de estudio

Fuente: Google Earth.
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8.3 Validacion de las fichas de encuesta

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO ~ LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA
Fecha de Inspeccion: 01/068/2017

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°0236" Sur grad.
|Distrito El Agustino Longitud 76°5055" Oeste grad

1l. DATOS GENERALES

Sector. [AA HH. 7 de Octubre

Familia: (Casqui Gutiérrez

|Canided de personas de la o5

vivienda:

Direccidn: Felipe Pardo Aliaga N° 157

1l ENCUESTA

¢Usted reciblé informacién técnica antes de construlr su vivienda?

(=]
=[]

¢Quiénes construyeron su vivienda?

[
T

IV. DATOS TECNICOS

NO

¢Usted

NO

asain [

FAMILWRES Y VECNOS[ X ]

INGENIERO

ARQUITECTO

'RUTILIO AYBAR OGHOA
INGENIERO CIVIL.
Reg. CIP N° 77598

Ao de construccién : s N° de pisos: III
Afio actual : 2017 Area (m2): 50.18 o
[ Tipo de suelo ]
{ Roca (X)) 1 Arcilla () [Arena () | Relleno sanitario () | Fotografia de la vivienda
{ Topografia sk Jumm
[ Pana() I Media () | (X)| [ Conjunta () T Sinjunta (X ) |
| Estado actual ]
| Buena | S | Regular [ Mala B3|
C de los de la vivienda
Elementos | C:
I_ iento corrido L Zapata
Cimiento Py | e Pre | e
Ancho | - Seccien | —
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | 0.22x0.12x0.09 m Dimensiones | 0.22x0.11x0.08 m
Juntas | H:0026 m V:0028m Juntas H:0025m V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo | Aligerado Tipo | e
Peralte | 020m Peralte | G R, D TR
ok Concreto Otros
Dimensi | C1:0.25x0.25 m Dimensiones | C2:0.11x0.30 m
Concreto Otros
QoS Dimensiones | Vi:0.16x0.35 Dimensiones | ==
Problemas apreciados
Problemas de estructuracién Factores degradantes
X |Di i de vigas y X |Aceros de refuerzo expuestas
}_1 Columnas cortas z Aceros de refuerzo corroidas
: Techos a desnivel con vecino _‘ Muros agrietados
Tabiqueria no arriostrada Humedad en muros
[ X_|Muros portantes con ladrilios pandereta Materiales deficientes
"X |unién muro y techo % Ladrilios de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién }_X_ILadn'lbs de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra 7
|Vivienda en quebrada | x [Mala -
X |Vivienda en pendientes elevadas = Regular Jo NEL'NHO
Bt TACZA ZEVALLOS
INGENIERO CIVIL

Reg. CIP N° 121824
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DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES L H A Ele PARAPETOS L H A
{m) (m) {m). tm) fm) (m)
X T 3.41 230 0.16 X P1 6.50 0.60 0.11
X 7 285 2.30 0.16 X P2 3.30 0.0 0.11
X ) 337 2.30 0.13 X P3 2.00 0.60 0.11
X T4 3.37 230 0.13 X Py
X s 2.16 230 0.13 X PS5
X 6 2.16 230 0.13 X P6
X 7 3.45 2.30 0.13 X P7
Y 18 3.68 230 0.16 Y Ps
Y 79 1.41 230 0.16 ¥ )
Y 110 1.25 2.30 0.13 Y P10
Y T 200 230 013
Y 112 2.10 230 0.13
Y 13 2.50 2.30 0.13
Y T14 2.00 2.30 0.13
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
Area 50.00 m2
C1: 0.25x026 m
c2: 0.16x025 m
Muro soga K.K.
Muro soga pandereta
Techo: Aligerado
¥ Primera planta Segunda planta
h= 230 m h= 230 m
02 296 925 28 °f~" .02 458 025 o
g - H S =, 0
i | ~
2. o 12
= &
a < ol 3.2V ——f . 2 i
‘ 11 St RS Wi ¢
i ° { ! |18
8 p— il 8 p¥ B B
- 325 .
al - ] .
| e 8 @
i ! LT
= i [ L J b
1 269 3 &
2 v ~ o
o~
3 |
- 0.16
bl “m i 8 — m| <
| | e i
025 20 635 %° 2% .25 o
‘
JOHN NELINHO
—en 5
YBAR OCHO A TACZA ZEVALLOS
INGENIERO CiviL INGENIERO CIVIL

Reg. CIP N° 77598

Reg. CIP N° 121824
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8.4 Validacion de las fichas de reporte

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL
LeNrTANAS ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO ~ LIMA

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°[_03_]

). DATOS GENERALES
Ubicacién de la vivienda: Felipe Pardo Aliaga N° 157 - AA. HH. 7 de Octubre
N® de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: =t
Topografia: Ponunciada
pardmetro del suelo: Suelo rocoso
Estado actual de la vivienda: Existe una discontinuidad de los elementos de confinamiento.

Aumento de columnas en el segundo nivel.

La vivienda no tiene viga solera.

Acero de refuerzo expuesto en vigas.
1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos S
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.22x0.12x0.09 m y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09 m.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 1er piso, 6 de 0.25x0.25m y 3 de 0.16x0.25m. 2do piso 6 de 0.25x0.25 y 6 de 0.16x0.25m.
Vigas 0.25%0.35m.
Jl. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA
P de 6 Factores degradantes
Discontinuidad de vigas y columnas =
Muros portantes con ladrillos pandereta o
Unién muro y techo s
Yo dotial Call de mano de obra
Ladrillo k k. artesanal. Mala
ladiflio pAndelata artesanalSUNIESENE— e e D SR L e
Pi de Ubi
Vivienda en pendiente elevada
IV, VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE
DATOS:
Z4= 045 Cc= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : vim= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
sS= 1.0

A Relacion de Densidad de Relacion de
Cortante Basal Area de Muros o 2
Area del Muro Sefandia Fuerzas

plso Resultado

Anélisis en el sentido "X"
2uall | | | | | | | |
1 ENsoiany 8 | 31278 | 308 | 12 | 26 | 6.1 | = | 5
Andlisis en el sentido "Y*
2 | | | | | | | |
1| s408 | 8 | 82448 | 305 | L T R | S | Z
Condicién:
[s= cateuta v si 0.8<Ac/Ar<1 5
ljjx, 991.57 3.17
Eje Y= 990.12 3.05
RUTILIS Ay B A e JOHR NELINHO
INGENIERG o 1OA TAGZA ZEVALLOS
Reg. CIP No 77 L INGENIERO CIVIL
598 Reg. CIP N° 121824
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores
Resuftado

G
€

o~

Factores

Resultado

Andlisis en sentido X"
M1 0.9 |o.08}12.88| 2.3 |0.16 0.47 0.64 Estable M1 1.3 ] 0.1 |1.54] 6.5 |0.11 3.82 0.30 |Inestable
M2 0.9 |0.06}§2.88| 2.3 |0.16 0.39 0.64 Estable
M3 0.9 10.13}J1.82| 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
M4 0.9 |0.13}1.82| 2.3 0.13 0.49 0.42 Inestable
M5 0.9 |0.13}1.82| 2.3 J0.13 0.49 0.42 I bl
M6 0.9 |0.13}1.82]| 2.3 J0.13 0.49 0.42 n 1
M7 0.9 | 05 }1.82] 2.3 |0.13 1.95 0.42 Inestable
Andlisis en sentido "Y'
M9 0.9 |0.09§2.88} 2.3 |0.16 0.53 0.64 Establ M2 1.3 | 0.1 ] 1.54}13.30}0.11 0.98 0.30 |1 bl
M10 § 09 |0.09]2.88] 2.3 J0.16 0.53 0.64 Estable M3 1.3 | 0.1 |1.54]2.00}0.11 0.36 0.30 {In b
M11 0.9 |0.1311.82] 2.3 {0.13 0.49 0.42 Inestable
M12 | 0.9 |0.13}1.82] 2.3 J0.13 0.49 0.42 I b
M13 | 0.9 |0.13§1.82] 2.3 ]0.13 0.49 0.42 Inestable
M14 | 0.9 J0.13]1.82] 2.3 0.13 0.49 0.42 Inestabl
M15 | 0.9 |0.13]1.82] 2.3 |0.13 0.49 0.42 Inestable
ESUL
R B DAD
RO
- RA 5 . o
De A a v p eto d o opog
Adecuada X JBuena Estables Baja |Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio | X JMedia
Inadecuada Mala X |Jinestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Resultado
Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Blasco alsiico
|Petigro | ALTA |

Vil. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

Primera planta

Segunda planta

ESQUEMA DE LA VIVIENDA h= 230 m h= 230m
PLANO EN PLANTA: D KD )
028 2o UAS P S s
Area: 50.00 m2 f;' B 81 - = . 28
ci: 0.25x0.25 m l 8 J ! o
c2 0.16x0.25 m } 2 i
E'. ¢ .,.! } 32
Muro soga K K. [ , 8 . —
Muro soga pandereta | g | # el
{ = 4| =1
3R — i . q | |
1 g o 3 =% ! { ¥
(1] \
i { ﬂl' B [
1 |
5 [ ] <1
=y BT 8! |
4 I I i L
a1 i3 % { ;
gfrs"m W;‘; { i 1| o a
1 ! |
&% : 25 = 635 92 2 2.705 o35 N ) 5 ol
DIAGNOSTICO
La estabilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel todos son inestables en ambas direcciones.
La estabilidad de paray al volteo es insuficiente en ambas direcciones.
El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
Aumento de columnas en el segundo piso.
S
4%
XECATKe
....... A S e
RUTILIO AYBAR OCHOA JOHN NELINHO
INGENIERO CIVIL TA ZEVALLOS
Reg. CIP N° 77598 INGENIERO CIVIL

Reg. CIP N° 121824
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FOTOGRAFIAS

Unién muro y techo. Parapetos no arriostrados.

Acero de refuerzo expuesto en viga. Mala instalacién de tuberias de agua.

Cimientos descubiertos y aceros de re refuerzo corrofdos.

OBSERVACIONES

En la vivienda se aprecia |a unién muro y techo.
La vivienda se aprecia parapetos sin arriostrar en mas de 6 metros.
Se aprecia aceros de refuerzo expuestos en vigas.

Mala instalacion de tuberias de agua.

Cimientos descubiertos y aceros de re refuerzo corroidos.

=

A
Y s JOHN NELINHO
Rulrhl‘uo AYBAR OCHOA TACZA ZEVALLOS
GENIERO ClvIL INGENIERO CIVIL
Reg. CIP N° 77598 Reg. CIP N° 121824
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8.5 Zonificacién

Tabla N* 1

FACTORES DE ZONA ‘7"

ZONA

L

045

035

-
3
2

025

0,10

Fuente: RNE E.030 Disefio Sismorresistente - zonificacion.

8.6 Factor de uso

Edificaciones
Esenciales

armadas y policia.

- Instalaciones de generacion W
transformacion de electricidad,
reservorios y plantas de tratamiento
de agua.

Todas aguellas edificaciones gque puedan
servir de refujo después de un desastre,
tales como instiftuciones educativas,
institutos superiores  tecnologicos vy
universidades.

Se incluyen edificaciones cuyo colapso
puede representar un nesgo adicional,
tales como grandes hornos, fabricas y
depodsitos de materiales inflamables o
toxicos.

Edificios que almacenen archivos e
informacion esencial del Estado.

Tabla N° &
CATEGORIA DE LAS EDIFICACIONES ¥ FACTOR U™
CATEGORIA DESCRIPCION FACTOR

A1: Establecimientos de salud del Sector

Salud {pu_bllcos v ;_)nvad{:s} del segundo Vier nota 1

vy tercer nivel, segin lo normado por el

Ministerio de Salud .

A2: Edificaciones esenciales cuya

funcidn no deberia interrumpirse

inmediatamente después de que ocurra

un sismo severo fales como:

- Establecimientos de salud no
comprendidos en la categoria A1.

- Puertos, aeropuertos, locales
municipales, centrales de
comunicaciones. Estaciones de

A bomberos, cuarteles de las fuerzas

Tabla N° 5
CATEGORIA DE LAS EDIFICACIONES Y FACTOR "U"
CATEGORIA DESCRIPCION FACJ OR
Edificaciones donde se rednen gran
cantidad de personas tales como cines,
teatros, estadios, coliseos, centros
B comerciales, terminales de pasajeros,
establecimientos penitenciarios, o que
Edificaciones guardan patrimonios valiosos como 13
Importanizs museos y bibliotecas.
También se consideraran depositos de
granos y ofros almacenes importantes
para el abastecimiento.
C Edificaciones comunes tales como:
viviendas, oficinas, holeles, restaurantes,
L depdsitos e instalaciones industriales 10
Edificaciones : -
Comunes cuya falla no acarree peligros adicionales
de incendios o fugas de contaminantes.
D
o Can:struccmnes pmwsmnalgs para Ver nota 2
Edificaciones  |depdsitos, casetas y ofras similares.
Temporales

Fuente: RNE E.030 Disefio Sismorresistente - Factor de uso.
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8.7 Factor de reduccién

Tabla N° 7

SISTEMAS ESTRUCTURALES

Sistema Estructural

Coeficiente
Basico de

Reduccion ~, (™)

Acero:
FPorticos
FPorticos
FPorticos
Pdrticos
(SCBF)
FPorticos
(OCBF)
Pdrticos

Especiales Resistentes a Momentos (SMF)
Intermedios Resistentes a Momentos (INMF)
Ordinarios Resistentes a Momentos (ONMF)
Especiales Concentricamente Arriostrados

Ordinarios Concentricamente Arriostrados

Excéentricamente Arriostrados (EBF)

OO

Porticos
Dual

Concreto Armado:

De muros estructurales
Muros de ductilidad limitada

Adbanileria Armada o Confinada.

Madera (Por esfuerzos admisibles)

SNWEON®

Fuente: RNE E.030 Disefio Sismorresistente - Factor de reduccion.

8.8 Resistencia al corte de la albadileria

i TABLA 9 (**) . )
RESISTENCIAS CARACTERISTICAS DE LA ALBANILERIA Mpa ( kg / cm?)
Materia UNIDAD PILAS MURETES
Prima Denominacion fz; f v
King Kong Artesanal 54 (55) 3,4 (35) 0,5 (5,1)
Arcilla King Kong Industrial 14,2 (145) 6.4 (65) 0,8 (8,1)
Rejilla Industrial 21,1 (215) 8,3 (85) 0,9 (9,2)
King Kong Normal 15,7 (160) 10,8 (110) 1,0 (9,7)
Silice-cal Dédalo 14,2 (145) 9,3 (95) 1,0 (9,7)
Estandar y mecano (*) 14,2 (145) 10,8 (110) 0,9 (9,2)
4.9 (50) 7,3(74) 0,8 (8,6)
. . 6,4 (65 8,3 (85 0,9 (9,2
Concreto Bloque Tipo P (*) 7'a £75§ 93 EQS; 10 Eg 7;
8,3 (85) 11,8 (120) 1,1 (10,9)

Fuente: RNE E.070 Albaiileria — resistencia al corte de la albafiileria.
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8.9 Mapa de Zonificacion Sismica para Lima Metropolitana
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Fuente: CISMID/APESEG (2005)
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8.10 Microzonificacién sismica del distrito de El Agustino
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Fuente: CISMID/APESEG (2005).
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MUNICIPALIDAD DE
EL AGUSTINOG

“Afo del Buen Servicio al Ciudadano”

El Agustino 25 de mayo del 2017
CARTA N°069-2017-TRANS-MDEA A

Seforla

CASQUI EGUAVIL RENZO

Luis montero 115 AA.HH 7 de Octubre El Agustino
Presente.- Lo

Asunto  : Solicitud de Informacién en el Marco de la Ley 27806

Referencia: Expediente N°7642-2017

De mi consideracion,

Tengo el agrado de dirigirme a usted, como funcionario responsable de entregar
informacién publica solicitada a la Municipalidad Distrital de El Agustino, en el marco de la
Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacién Publica, manifestarle lo siguiente

Que, se recibié su pedido de acceso a la informacién publica con registro expediente
N°7642-2017, de fecha 17 marzo del 2017, mediante el cual solicita la cantidad de
viviendas que existe en la 6ta zona del AA.HH 7 de octubre del Agustino informacién
amparandose a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica - 27806.

Que, con Informe N°119-2017-TRANS-MDEA el Funcionario Responsable de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica remite a la Subgerencia de Catastro y
Habilitacién Urbana el expediente N°7642-2017, de fecha 18 de mayo del 2017, para su
evaluacién y remisién de la informacién en conformidad a lo dispuesto en el Articulo 5.-
del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Obligaciones del funcionario responsable de entregar la informacion.

Que con Informe N°150-2017-SGCHU/MDEA, la Subgerencia de Catastro y
Habilitaciones Urbanas informa que, el Asentamiento Humano 7 de Octubre (I, II,
IV, V'y VI zona) se ubica en el sector 07: José Carlos Mariategui, y cuenta en total
con 2,407 Lotes y 155 Manzanas.

Se Adjunta el anexo N°01 donde detalla la informacion solicitada por CASQUI EGUAVIL
RENZO

Sin otro particular, quedo de ysted.

Atentamente

ARIO HESPONSABLE DE
ARANSPARENEIA Y ACCESO
ALA INFORMACION PUBLICA
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Municipalidad de
E El Agustino

“Afio del Buen Servicio al Ciudadano”

ANEXO N°1:

N° RAZON SOCIAL N° N° HABILITACION
IDENTIFICACION DEL NOMBRE OFICIAL Lts. Mz. URBANA

1 | A.H. 7 DE OCTUBRE PRIMERA ZONA 542 30 SIN HABILITACION
2 | AH. 7 DE OCTUBRE SEGUNDA ZONA 646 35 SIN HABILITACION
3 | A.H. 7 DE OCTUBRE TERCERA ZONA 501 39 SIN HABILITACION
4 | A.H. 7 DE OCTUBRE CUARTA ZONA 211 15 SIN HABILITACION
5 | A.H. 7 DE OCTUBRE QUINTA ZONA 201 12 SIN HABILITACION
6 | A.H. 7 DE OCTUBRE SEXTA ZONA 306 24 SIN HABILITACION

TOTAL 2,407 155

Av. Riva Agtiero N° 1358 Lima 10 — Pera Telef. (01) 715-2121 Anexo 214

www.mdea.gob.pe



FICHAS DE ENCUESTA
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DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE
DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccién:

Vivienda N*:
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
D Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Lattud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES

AA HH. 7 de Octubre - 1ra Zona
Ramos Benito

06

i?’sj, Luis Montero N* 115

lSedM
Familia:
Cantdad de personas de la

vivienda
Direccion:

l. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

3

S| NO

O

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

St

O

2Quiénes construyeron su vivienda?

INGENIERO

ARQUITECTO FAMILIARES Y VECINOS

00

IV. DATOS TECNICOS

Afio de —_ N°® de pisos:
Afio actual : 2017 Area (m2): 46.78
L Tipo de suelo
[ Roca ( X ) l Arcilla () |Nena (0 I Relleno sanitario () I Fotografia de la vivienda
L Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS |
| Piana ( ) | Media ( ) [ Pronunciada (X)) | [ Conjunta () | Sinunta (X ) |
| Estado actual |
| Buena ] Regular | =) Mala x|
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimlento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | S Profundidad | -
Ancho | - Seccion | -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | 0.24x0.13x0.09 m Dimansionosl 0.22x0.105x0.09 m
Juntas | H:0.027m V:0.032m Juntes | H:0025m V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo | -
Peralte | 020m Peralte | -
con Concreto Otros
Sl Dimensiones | C1:025%030m Dimensiones | C2:015020m
% Concreto Otros
o |Dimensiones I V1: 0.30x0.35 Dimenslonasl =
Problemas apreciados
Problemas de estructuracién Factores degradantes

Di de vigas y
Columnas cortas
Techos a desnivel con vecino

Tabiqueria no arriostrada

lexlx

Lesd

[Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados

Humedad en muros

Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Unién muro y techo
Problemas de ublcacién

£

£

Ladrillos de K. K. artesanal
Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno

Mano de obra

Vivienda en quebrada
Vivienda en pendientes elevadas

l

Mala
Regular
Buena
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr a Factores Ma Mr
,o-\of'° Ctim| P]| a t |045C1m.P.at2] 2512 | Resultado ,,Qé’o Ct|m]| P a t |04Cim.P.ar2| 150.t"2 | Resultado
o adim.|adim.|JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m Qé adim.]adim.|JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Anélisis en sentido "X"

M1 0.9 | 0.10| 2.70| 2.40| 0.18 0.63 0.81 Estable M1 1.3 | 0.10| 2.1 | 4.20| 0.10 217 0.25 Inestable

M2 0.9 | 0.10 2.10] 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable

M3 0.9 | 0.10 2.10] 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable

Anélisis en sentido "Y"
M5 0.9 | 0.10 2.10| 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable M5 1.3 | 0.10| 2.1 | 4.20| 0.10 217 0.25 Inestable
M6 0.9 | 0.10 2.10| 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable M6 1.3 | 0.10| 2.1 | 2.80| 0.10 0.96 0.25 Inestable
M7 1.3 | 0.10| 2.1 | 2.80| 0.10 0.96 0.25 Inestable
M8 1.3 | 0.10| 2.1 | 2.62| 0.10 0.84 0.25 Inestable
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido X |Plana
Aceptable Regular Algunos estables Media Intermedio Media
Inadecuada X |Mala X |Inestables X Alta X |Flexible Pronunciada] X
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico |  ALTA
Peligro MEDIO

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

C1:
c2:

0.15x0.30
0.15x0.20

Muro soga K.K.

Muro soga pandereta

DIAGNOSTICO

Primera planta
h= 2.40

Segunda planta

h=2.30

- — o
~04F— 0.9 2 26—t

'ué" /AYBAR OCHOA

R
INGENIERO CIVIL
Rog. CIP N* 77598

La densidad de muros en ambas direcciones son inestables.

La estabilidad de muros al volteo todas son inestables en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA
Fecha de Inspeccién 31/05/2017
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad
Il. DATOS GENERALES
[Sector. TAAHH. 7 de Octubre
Familia: Eguavil Enriquez
Cantidad de personas de la 12
vivienda.
Direccién Psj. Luls Montero N* 160
Il. ENCUESTA
2Usted reciblé Informacién técnica antes de construir su vivienda?
s Xl No | I
2Usted aun para su
o ) no x1

Quiénes construyeron su vivienda?

(=]
Araurecto [ |

IV. DATOS TECNICOS

ALBAMLE

memssvvscmos'j

INGENIERO

Afio de construccién : 2009 N* de pisos: i}
Afio actual : 2017 Area (m2): 100.00
{ Tipo de suelo

Accilla () [Arena ()

| Roca(x) |

I Relleno sanitario( ) |

Fotografia de la vivienda

Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) ] Media ( ) l Pronunciada ( X ) Conjunta (X ) Sin junta ¢ )
[ Estado actual |
| Buena [ Regular [ x] Mala | =
C i delos dela
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | = Profundidad | —
Ancho | — |seccion | —
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | 0.225x0.12x0.09 m Dimensiones] 0.22x0.10x0.09 m
Juntas | H:003m V:0.02m Juntas | H:0025m V:0.025m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo l Aligerado Tipo J —_
Peralte | 022m Peralte | —_
s Concreto Otros
Dimensiones | C1: 0.30x0.30 m Dlmensionesl C2:025x0.40m  C3:0.17x0.25m
Concreto Otros
Vigas
Dimensiones | V1: 0.30x0.40 Dimensiones l =
PTODIEMAs SpTEciancs
Problemas de estructuracién Factores degradantes
Di inuidad de vigas y Aceros de refuerzo expuestas
[} Columnas cortas =] Aceros de refuerzo corroidas
X |Techos a desnivel con vecino [ |Muros agrietados
(sl Tabiqueria no arriostrada | Humedad en muros
=] Muros p con ladrillos p Materiales deficientes
"X |Unién muro y techo X_|Ladrillos de K K. artesanal
Problemas de ubicacién lT!LadriIlos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
X |Vivienda en quebrada Mala
X |Vivienda en pendientes elevadas T Regular Y
= Buena

D1 7329 LOws
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DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES k H A
(m) (m) (m)

X T1 3.80 2.50 0.17
X T2 2.70 2.40 0.15
X T3 2.70 2.40 0.15
X T4 3.80 2.40 0.15
X T5 3.80 240 0.15
X T6 3.80 2.40 0.15
Y T 4.30 240 0.15
Y T8 1.00 240 0.15
Y. T9 4.30 2.40 0.10
% T10 3.60 240 0.10
Y T11 1.40 2.40 0.10
Y T12 3.10 2.40 0.10

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

AREA: 100.00 m2

C1: 0.30x0.30 m

c2: 0.25x0.40 m

C3: 0.17x0.25 m

Muro soga K.K. Primera planta Segunda planta

Muro soga pandereta

Techo: Aligerado h=240m h=230m

L
g
®

Lo )

37
383

[ Nl
SIE= -
S e e —
RUTILIO AYBAR OCHOA W) s A1
INGENIERO CIVIL x proeant
Reg. CIP N° 77598

L | amadl™) e
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DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de 01/06/2017

Departamento_[Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad
Distrito El Agustino Longitud 76°5955" Oeste grad

Il. DATOS GENERALES

Sector: AAHH. 7 de Octubre

Familia: Casqui Mayhua

Cantidad de personas de la 07

vivienda

Direccion Psj. Felipe Pardo Aliaga N° 150

Ill. ENCUESTA

<& Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

¢Usted aun

& Quiénes construyeron su vivienda?

meenero [ ] asa [ ]

araumecto [ ] FAMILIARES Y VECINOS [ X_|
IV. DATOS TECNICOS
Ao de construccion : — N° de pisos: [:__;_;2_:
Afo actual : 2017 Area (m2): Lk
Tipo de suelo
Roca (X) | Acila( ) [Arena( ) | Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
L Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS J
| Plana ( ) [ Media ( ) | Pronunciada (X ) | | Conjunta () | Sinjunta (X ) |
(i Estado actual Bl
| Buena ] Regular [T Mala 37
C: de los dela
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profi l e Profundidad I =
Ancho | — Seccion | —
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | 0.22x0.12x0.09 m Dimensiones I 0.23x0.11x0.09 m
Juntas | H 002m V:0025m Juntas | H:0035m V:003m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo | Aligerado Tipo | =
Peralte | 020 m Peralte I —
o Concreto Otros
Dimensiones [ C1:0.26x0.25m Dimensiones | €2:0.15x0.25 m
v Concreto Otros
L
o Dimensiones [ V1: 0.25x0.30 Dimensiones | —
Problemas apreciados
Problemas de estructuracién Factores degradantes

Vivienda sobre relleno

D i de vigas y e | Aceros de refuerzo expuestas
| |columnas cortas Aceros de refuerzo corroidas
T Techos a desnivel con vecino | Muros agrietados
: Tabiqueria no arriostrada [ Humedad en muros s, —
Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
X |Unién muro y techo X |Ladrillos de K K artesanal
Problemas de ubicacién IT'Laanlos de Pandereta artesanal
Mano de obra

Vivienda en quebrada
X |Vivienda en pendientes elevadas

Mala

e Jeod é&/ui 1%
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DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES L H A
(m) (m) (m)
X T 2.77 2.40 0.15
X T2 3.25 2.40 0.15
X 3 1.63 2.40 0.15
X T4 1.95 2.40 0.15
X 5 23 2.40 0.11
X T6 1.6 2.40 0.11
Y 17 26 2.40 0.11
Y T8 252 2.40 0.1
Y 9 1.52 2.40 0.1
¥ T10 3.35 2.40 0.1
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
AREA: 38.45 m2
C1: 0.25x0.25 m
Cc2: 0.15x0.25 m
Muro soga K.K.
Muro soga pandereta
Primera planta
h= 240 m
A &
® @
3 0.25 264 0,15 267 0,25 b
& Feee== 1
> oG - 3
| M
|
® - ®
~ o o~
L
! s
-]
+—0,8——0,87—

0,25

40,9 ——1,76 ——0,05 ~—1,05

025

c

i 3
o
AYBAR OCHOA
INGENIERO Civi,
Reg. CIP N* 77598

Segunda planta

h=240 m

Tees=s 1
IC| c‘.-@
[=]
L
| ‘
~
-
~N
c1
[+}
s M8 18 —315 o 015
" CASQUINAYHUA
L .
¥ ARQUITECTURA - DSSTRIBUCION.
U . LI PARDO ALAGA W 180 AN 1 06 CETLBRE. A_01
(90 WL o ™ e
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DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO ~ LIMA

Fecha de Inspeccién: 03/06/2017

Vivienda N*:

Cotix VaLLE
FICHA TECNICA DE ENCUESTA
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
D Lima Altitud 210 msnm
|Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Seclor: AAHH. 7 de Octubre

Familia: Gutiérrez Enrriquez

Cantidad de personas de la 08

vivienda

Direccién: Felipe Pardo Aliaga N° 120

Ill. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?
Y] o X

¢Usted auning para ir su vivienda?

sl ]

&Quiénes construyeron su vivienda?

=]
Araurecto [ |

IV. DATOS TECNICOS

INGENIERO

Afio de construccién : e

aeat[ ]

FAMILIARES Y VECINOS E

e

Afio actual : 2017 Area (m2): 35.24
Tipo de suelo
Roca ( X ) I Arcilla () Imena ) ] Relleno sanitario ( ) Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) I Media ( X) ] Pronunciada ( ) Conjunta () I Sin junta (X)
[ Estado actual |
Buena =] Regular | Mala ||
C de los de la viviend
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento F i I S F d: I
Ancho | — Seccion |
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | 0.24x0.13x0.09 m Dimensiones | 0.225x0.11x0.09 m
Juntas | H:0032m V:0.03m Juntas | H:0025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo | Aligerado Tipo | Aligerado
Peralte l Piso1: 020m Peralte ] Piso2: 0.15m
i Concreto Otros
Dimensiones | C1:0.25x0.25 m Dimensiones I €2:0.11x0.30 m
Concreto Otros
M Dimensiones I V1: 0.25x0.35 Dimensiones |
Problemas apreciados
Problemas de estructuracién Factores degradantes
Di de vigas y X |Aceros de refuerzo expuestas
B Columnas cortas = Aceros de refuerzo corroidas
T Techos a desnivel con vecino T Muros agrietados
_X— Tabiqueria no arriostrada | |Humedad en muros
T Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
~_)(—' Unién muro y techo x |Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
[ [vivienda en quebrada x |Mala
| |Vivienda en pendientes elevadas : Regular
Buena

uér’”g Enrviguez
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DIMENSION DE MUROS

EJE | TABIQUES L H A EJE [PARAPETOS| L H A
(m) (m) (m) (m) | (m) (m)

X T1 2.30 2.30 0.18 X P 2.18| 0.95 0.11

X T2 2.27 2.30 0.18 Y P2 4.20| 1.00 0.11

X T3 0.95 2.30 0.09 Y P3 3.35| 1.00 0.11

X T4 2.16 2.30 0.11 Y P4 2.40] 1.00 0.11

X ] 2.25 2.30 0.11 Y P5 3.85| 1.00 0.11

X T6 1.95 2.37 0.11

Y T7 2.80 2.37 0.09

Y. T8 1.55 2.37 0.09

Y. T9 3.70 2.37 0.11

Y. T10 3.20 2.37 0.11
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
Area: 35.24 m2
C1: 0.25x0.25 m Primera planta Segunda planta
Cc2: 0.11x0.30 m

h=230m h=237m

Muro soga K.K.

Muro soga pandereta

Techo: Aligerado

Reg. CIP N° 77598
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

]

OCTUBRE DEL DISTRI

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE

TO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA
Fecha de Inspeccion: 04/06/2017
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA HH. 7 de Octubre
Familia: Fernandez Sullcaray
Cantidad de personas de la

? 3 10
vivienda:
Direccion: Jr. Carlos vaca flor N° 175
lll. ENCUESTA

¢Usted recibié informacion técnica antes de construir su vivienda?
=

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

]

¢Quiénes construyeron su vivienda?

]
]

IV. DATOS TECNICOS

S| NO

SI NO

INGENIERO

AsAfIL[ X |

FAMILIARES Y VECINOS |:|

ARQUITECTO

Afio de construccion :

N° de pisos:

Ao actual : 2017 Area (m2): : 47.84
Tipo de suelo
Roca (X) | Awila( ) [Arena ( ) | Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SiSMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) [ Media ( X ) [ Pronunciada ( ) Conjunta () | Sinjunta (X )
Estado actual |
Buena [ ] Regular (= Mala [ x|
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad S Profundidad 5
Ancho 5 Seccién 2
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones = Dimensiones 0.22x0.11x0.09 m
Juntas s Juntas H:0.02m  V:0.04m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo £
Peralte 020 m Peralte :
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones ] C1:0.30x0.30 m Dimensiones l C2:0.15x0.25 m
Concreto Otros
Vigas - - - -
Dimensiones I V1: 0.30x0.35 Dimensiones I V2:0.15.0.20

Problemas apreciados

Problemas de estructuraciéon

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

Techos a desnivel con vecino
Tabiqueria no arriostrada

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados

Humedad en muros

Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Unién muro y techo

Ladrillos de K. K. artesanal

Problemas de ubicacion X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
| Vivienda en quebrada x [Mala
Bl Vivienda en pendientes elevadas Regular
| |Buena
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DIMENSION DE MUROS

EJE TABIQUES - i Lo EJE |PARAPETOS " L4 L

(m) (m) (m) (m) (m) (m)

X T1 4.00 2.85 0.15 X P1 9.1 0.95 0.11

X T2 2.97 2.85 0.15 Y P2 2.8 0.95 0.11

X T3 3.00 2.30 0.11 P3

X T4 4.02 2.37 0.11 P4

Y T5 1.75 2.85 0.15 P5

¥ T6 2.55 2.85 0.15 P6

Y T7 2.37 2.30 0.11 P7

Y T8 2.07 2.30 0.11 P8

¥ T9 2.37 2.30 0.11 P9

Y. T10 0.07 2.30 0.11 P10

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

AREA: 47.84 m2
C1: 0.30x0.30 m
C2: 0.15x0.25 m
Techo: Aligerado

Muro soga pandereta

Primera planta

h= 285 m

o

.3

O
w

5,45 3.72

Segunda planta
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23 m
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©
=t
| S—
s we —
e eeea . ST [T AmcunECTURA-DETRBUGION |
RUTILIO AYBAR OCHOA e e | X1
INGENIERO CiviL i mml L — —
Reg. CIP N° 77598 RCE T = o

103



N 2cv

CESAR VALLEJO

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: I 04/06/2017

Vivienda N°: [ 07

Departamen{Lima Altitud 210 msnm
Provincia  [Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Mayhua Orejon
Cantidad de personas de
R 04
la vivienda:
Direccion: Psj. Luis montero N° 117
Ill. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

1l | T NO

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

s [ NO

¢Quiénes construyeron su vivienda?

INGENIERO [ |
ARQuITECTO[ |

IV. DATOS TECNICOS

AaNL[ ]

FAMILIARES Y vecwos.

Ao de construccién

Afio actual : Area (m2)
[ Tipo de suelo |
[ Roca (x) [ Awila () [arena () | Relleno sanitario () | Fotografia de la vivienda
[ Topografia | JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS |
| Plana () [ Media () [ Pronunciada ( X ) | Conjunta (") Sinjunta (X ) |
[ Buena [ 1 Regular T Mala IE3
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad - Profundidad -
Ancho = Seccion E
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones 3 Dimensiones 0.22x0.11x0.09 m
Juntas 2 Juntas H:0.025m  V:0.035m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo | Aligerado Tipo I =
Peralte | 0.20m Peralte ] =
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones | C1:025x0.25m Dimensiones | C2:011x0.25m
Concreto Otros
Vigas - - - -
Dimensiones | V1: 0.25x0.35 Dumens1ones| V2:0.15.0.20

Problemas apreciados

Problemas de estructuraciéon

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

Techos a desnivel con vecino
Tabiqueria no arriostrada

Muros portantes con ladrillos pandereta

<[x] [+]

Unién muro y techo

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados

Humedad en muros

Materiales deficientes

Problemas de ubicacién

Ladrillos de K. K. artesanal
Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno
Vivienda en quebrada
X |Vivienda en pendientes elevadas

Mano de obra

Mala
Regular
Buena

104



DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES E H A
(m) (m) (m)
X T1 22 2.4 0.11
X T2 22 2.4 0.11
X 13 22 2.4 0.1
X T4 2.2 24 0.11
X T5 22 2.3 0.11
X T6 22 23 0.11
X T7 2.2 23 0.11
X T8 2.2 2.3 0.11
N T9 3.49 2.4 0.11
Y: T10 3.49 2.4 0.11
g T11 3.49 2.4 0.11
Yo T12 3.49 2.4 0.11
% T13 12.67 1.5 0.11
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
AREA: 103.54 m2
C1: 0.25x0.25 m
c2: 0.11x0.25 m
Techo: Aligerado
Muro soga pandereta Primera planta Segunda planta
h=240m h=230m
@
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UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
UNIVERSINNG OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO ~ LIMA

CESAR VALLEJO

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: | 04/06/2017 |

Vivienda N°: [ 08 |

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

DepartamentdLima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

1. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Palomino Shuinta
Cantidad de personas de

dac 04
la vivienda:
Direccion: Psj Luis montero N° 116
lll. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?
sl [==] NO

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
sI ‘:I NO

¢Quiénes construyeron su vivienda?

weeNERO [ | ABANL[ |

ARQUITECTO [:] FAMILIARES Y VECINOS

IV. DATOS TECNICOS

Afio de construccién :

Nedepisos:[ 02 ]
Afio actual : 2017 Area (m2): 04.88

[ Tipo de suelo

| Roca ( X)) | Arcilla () |Arena ¢ %) I Relleno sanitario () I Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) I Media ( ) l Pronunciada ( X ) Con junta {E): [ Sin junta (X))

[ Estado actual |

| Buena | | Regular I | Mala I X |
(o2 isticas de los de la
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad - Profundidad =
Ancho 2 Seccioén =
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones I = Dimensiones I 0.22x0.11x0.09 m
Juntas ] g Juntas [ H:0.025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo [ Aligerado Tipo [ -
Peralte | 0.20m Peralte | =
Concreto Otros
Eolimnes Dimensiones ] C1:0.25x0.25 m Dimensiones ] e
Concreto Otros
Vigas
Dimensiones ] V1: 0.25x0.35 Dimensionesl =
Problemas apreciados
Problemas de estructuracién Factores degradantes
Discontinuidad de vigas y columnas L Aceros de refuerzo expuestas
X |Columnas cortas Aceros de refuerzo corroidas
X |Techos a desnivel con vecino X |Muros agrietados
Tabiqueria no arriostrada Humedad en muros
Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Unién muro y techo Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién iT‘Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
| Vivienda en quebrada x |Mala
T Vivienda en pendientes elevadas Regular
_ | Buena
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DIMENSION DE MUROS

Eje TABIQUES - o A
(m) (m) (m)
X T1 6.68 2.40 0.11
X T2 3.68 2.40 0.11
X T3 2.50 2.30 0.11
X T4 2.50 2.30 0.11
Y T5 2.50 2.30 0.11
Y T6 4.00 2.30 0.11
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
AREA: 64.88 m2
C1: 0.25x0.25 m
Techo: Aligerado
Muro soga pandereta
Primera planta Segunda planta
h=240m h=230m
W
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UNIVIRSIDAD
CHLAR Vaiinse

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO ~ LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de

Vivienda N*

Departamento|Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
|Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad,
Il. DATOS GENERALES
[Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: De La Crus Sulicaray
Cantidad de personas de la 01
vivienda:
Direccion: Av. 10 de Noviembre N° 459
1ll. ENCUESTA
&Usted recibi6 informacién técnica antes de construir su vivienda?
O o
¢Usted aun para ir su vivi
s 3 no
2Quiénes construyeron su vivienda?
iNGenero [ ] asanL[ |
Araurrecto [ FAMILIARES Y VECINOS X ]
IV. DATOS TECNICOS
Afio de construccién : 1990 N° de pisos:
Aiio actual : 2017 Area (m2): 81.12
[ Tipo de suelo |
| _Roca( ) [ Amila( ) [Arena( ) | Relleno sanitario ( X ) | Folografia de la vivenda
[ Topografia [ JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS |
[ Plana ( ) I Media ( X ) I Pronunciada ( ) I l Con junta () ] Sin junta (X)) I
|2 Estado actual |
| Buena I T Regular l I Mala I X |
C de los el de la viviend.
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad = Profundidad -
Ancho = Secci6n -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dil | = Dimensiones | 0.22x0.11x0.09 m
Juntas | 22 Juntas | H:0.032m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo | Aligerado Tipo I 2
Peralte | 023m Peralte | =
= Concreto Otros
Di i | C1:0.25x0.25 m Dimensiones [ -
Vi Concreto Otros
as
b Dimensiones | V1: 0.25x0.40m Dimensiones | =
Problemas apreciados
Problemas de estructuracion Factores degradantes
Di i Nl devigasy Aceros de refuerzo expuestas
Columnas cortas X |Aceros de refuerzo corroldas
Techos a desnivel con vecino X |Muros agrietados
X |Tabiqueria no arriostrada Humedad en muros
Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Unién muro y techo Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién X |Ladrillos de Pandereta artesanal
X |Vivienda sobre relleno Mano de obra
Vivienda en quebrada x |Mala
da en Regular
Buena

de lo crvz S.

Aydee

108



DIMENSION DE MUROS

EJE TABIQUES e o A EJE PARAPETOS - N &
(m) (m) (m) (m) (m) (m)
X T 3.2 2.30 0.11 X P 5.20 1.10 0.1
X T2 2.66 2.30 0.11 Y. P2 10.40 1.32 0.11
X T3 1.61 2.30 0.11 P3
X T4 1.61 2.30 0.11 P4
Y T5 5.48 2.30 0.11 P5
Y T6 5.13 2.30 0.11 P6
Y T7 2.18 2.30 0.11 P7
T8 P8
T9 P9
T10
J14
T12
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
Area: 81.12 m2
C1: 0.25x0.25 m
Techo: Aligerado
Muro soga pandereta
Primera planta Segunda planta
h=250m h=230m
o b
S = 3 o ®
Y
-
a -l g
*
T ei
8 S ®
32 a7 65
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

)

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de Inspeccion: 04/06/2017

Vi

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

vienda N°:

Departamento  |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Layme Benito
Cantidad de personas de la
A 4 15
vivienda:
Direccion: Psj. Cristébal Colén N° 104
. ENCUESTA

¢ Usted recibi6 informacioén técnica antes de construir su vivienda?

1

NO

sl

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

|

¢Quiénes construyeron su vivienda?

(.
(.

IV. DATOS TECNICOS

sI NO

INGENIERO

AsANL[ ]
FAMILIARES Y VECINOS

ARQUITECTO

Ao de construccion : 1980 N° de pisos:
Afio actual : 2017 Area (m2): 69.25
[ Tipo de suelo |
| Roca ( X)) | Arcilla () [Arena () | Relleno sanitario () | Fotografia de la vivienda
| Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS |
[ Plana ( ) | Media ( ) | Pronunciada ( X ) | [ conjunta () Sinjunta (X ) |
| Estado actual |
[ Buena [ 1 Regular T 1 Mala [ x]
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad % Profundidad =
Ancho ] Seccién -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones [ 0.235x0.12x0.10m Dimensiones [ 0.21x0.11x0.09 m
Juntas | H:0.024m  V:0.035m Juntas [ H:0.025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo E
Peralte 0.20 m Peralte =
Concreto Otros
Columnas Dimensiones | C1:0.25x0.25 m Dimensiones | €2:0.15x0.25
] Concreto Otros
Vigas Dimensiones I V1: 0.25x0.40 Dimensiones | =

Problemas apreciados

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas
X [Techos a desnivel con vecino

Tabiqueria no arriostrada

Muros portantes con ladrillos pandereta

Unién muro y techo

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corrofdas
Muros agrietados

Humedad en muros

Materiales deficientes

Problemas de ubicacion

%‘

Ladrillos de K. K. artesanal

Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno
Vivienda en quebrada

|x

Vivienda en pendientes elevadas

Mano de obra

Mala
Regular
Buena
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DIMENSION DE MUROS

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

Area: 69.25 m2
C1: 0.25x0.25 m
Cc2: 0.15x0.25 m
Techo: Aligerado

Muro soga pandereta

EJE TABIQUEJ . i &

(m) (m) (m)
X T1 2.75 2.40 0.15
X T2 2.75 2.40 0.15
X T3 0.80 2.40 0.15
X T4 1.90 2.40 0.15
X T5 2.75 2.30 0.11
X T6 275 2.30 0.11
X T7 3.20 2.30 0.11
X T8 1.50 2.30 0.11
Y T9 3.30 240 0.15
Y T10 1.75 2.40 0.15
Y T11 0.95 2.40 0.15
Y T12 0.85 2.40 0.15
Y T13 3.30 2.30 0.11
Y T14 1.75 2.30 0.11
Y T15 0.83 2.30 0.11

Primera planta
h=240m
®
2,65 28

205

025

)

|

°
I

395

BAR OC
1 NIERO CIVIL
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UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
UNVERSIDAD OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE ENCUESTA

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de Inspeccion: 18/06/2017
Vivienda N*:

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Asto Vargas
Cantidad de personas de la

S 03
vivienda:
Direccion: Av. 10 de Noviembre N° 202
Ill. ENCUESTA

¢ Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

sl NO |
¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
Sl [ NO
¢Quiénes construyeron su vivienda?
INGENIERO [ | ALBARIL[ X |
ARQUITECTO |:| FAMILIARES Y VECINOS

IV. DATOS TECNICOS

Afio de construccion: 1992 N° de pisos:

Afio actual : NS A Area(m2): 4800
Tipo de suelo
Roca ( X ) I Arcilla () |Arena () I Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS

Plana ( ) ] Media (X ) | Pronunciada ( ) Conjunta () | Sin junta (X))

Estado actual

Buena l l Regular | I Mala [ X
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad e Profundidad Seaee
Ancho b Seccién e
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones 0.225x0.115x0.09 m Dimensiones 0.22x0.115x0.09 m
Juntas e Juntas H:0.025m V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo o
Peralte 0.20m Peralte sete
Concreto Otros
olumpas Dimensiones | C1:0.25x0.25 m Dimensiones | C2: 0.15x0.25m
. Concreto Otros
Vs Dimensiones | VA: 0.25%0.40 Dimensiones | -
Problemas apreciados
Probl: de estr ion Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

Techos a desnivel con vecino
Tabiqueria no arriostrada

Muros portantes con ladrillos pandereta
Unién muro y techo

X |Aceros de refuerzo expuestas
X |Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados
Humedad en muros
Materiales deficientes

x |Ladrillos de K. K. artesanal

Problemas de ubicacion

X |Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno
Vivienda en quebrada
Vivienda en pendientes elevadas

Mano de obra

x |Mala
Regular
Buena
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DIMENSION DE MUROS

EJE | TABIQUES L H A EJE | PARAPETOS L H A
im) (m) im) im) im m
X T1 2.80 2.50 0.15 X P1 4.00 0.80 11
X T2 1.35 2.50 0.15 X P2
X T3 2.80 2.50 0.15 X P3
X T4 2.80 2.30 0.11 X P4
X T5 4.00 2.30 0.11 X P5
X T6 2.80 2.30 0.11
Y Tr 1.05 2.30 0.15
Y T8 2.50 2.30 0.11
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA:
Area: 48.00 m2
C1: 0.25x0.25 m
C2: 0.15x0.25 m
1er Piso
Muro soga K.K.
2do Piso
Muro soga pandereta
Techo: Aligerado
Primera planta Segunda planta
h= 250 m h= 2.30 m
D) D)
o ols
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

W

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

U CVDIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

Fecha de Inspeccion: 18/06/2017

Vivienda N°:

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Hurtado Salvatierra
Cantidad de personas de la

5 5 02
vivienda:
Direccion: Av. 10 de Noviembre N° 419
Ill. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?
]

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

(I

2Quiénes construyeron su vivienda?

(.
L]

IV. DATOS TECNICOS

sl NO

SI NO

INGENIERO

AR |
FAMILIARES Y vscmos

ARQUITECTO

Aiio de construccion :

N de pisos:

Afio actual : Area (m2):
Tipo de suelo
[ Roca (X) [ Arwila( ) [Arena ( ) [ Relleno sanitario () | Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana () [ Media () [ Pronunciada (X ) Conjunta () | Sinjunta (X )
Estado actual
Buena [ ] Regular =] Mala [ x
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad e Profundidad s
Ancho = Seccion =
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones 0.22x0.115x0.09 m Dimensiones 0.22x0.11x0.09 m
Juntas s Juntas H:0.025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo i
Peralte 020 m Peralte =
Concreto Otros
Columnas Dimensiones I C1:0.25x0.25 m Dimensiones I =
Viga Concreto Otros
Dimensiones l V1: 0.25x0.35 Dimensionesl -

Problemas agreclaaos

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas Aceros de refuerzo expuestas

|| columnas cortas || Aceros de refuerzo corroidas

| X |Techos a desnivel con vecino ] Muros agrietados

Bl Tabiqueria no arriostrada Humedad en muros

1 Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Unién muro y techo x |Ladrillos de K. K. artesanal

Problemas de ubicacién T Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno Mano de obra

I Vivienda en quebrada x |Mala

T Vivienda en pendientes elevadas Regular

o Buena
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DIMENSION DE MUROS

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

Area: 38.61 m2

C1: 0.25x0.25 m

1er Piso
Muro Cabeza K K.

2do Piso
Muro soga pandereta

Techo: Aligerado

EJE TABIQUESI L H A
(m) (m) (m)
X T 2.50 | 2.40 0.25
X T2 250 | 2.40 0.25
X T3 2.70 | 2.30 0.11
X T4 2.70 | 2.30 0.1
X T5 0.89 | 2.30 0.11
X T6 3.90 | 2.30 0.15
Y T 0.80 | 2.30 0.11
Primera planta
h= 240 m
0,25 3.4 0,25
w0
g =8
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w
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Segunda planta
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

]l

FICHA

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: 19/06/2017

Vivienda N°:

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Layme Benito
Cantidad de personas de la 04

vivienda:

Direccion: Psj. Eguren Mz. D
Ill. ENCUESTA

¢Usted recibi6 informacion técnica antes de construir su vivienda?

=

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

(.

¢Quiénes construyeron su vivienda?

(.
=

IV. DATOS TECNICOS

NO

Si NO

INGENIERO

ALBANIL[ |
FAMILIARES Y VECINOS

ARQUITECTO

Afio de construccién: 1979 N° de pisos:
Afio actual : 2017 Area(m2): 7150
Tipo de suelo
Roca ( X ) I Arcilla () Arena () I Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana () I Media ( ) I Pronunciada (X ) Con junta { ) I Sin junta (X))
Estado actual
Buena I ] Regular l l Mala I X%
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | = - Profundidad s
Ancho | - Seccion —
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones 0.224x0.112x0.10 m Dimensiones 0.22x0.11x0.09 m
Juntas H:0.021m  V:0.033m Juntas H:0.025m  V:0.03m
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo —
Peralte 020 m Peralte -
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones I C1:0.25x0.25 m Dimensiones l s
. Concreto Otros
Vigas - A " -
Dimensiones | V1:0.25x0.35 Dimensiones ‘ e

Problemas apreciados
Probl: de estr 6 Factores degradantes
Discontinuidad de vigas y columnas Aceros de refuerzo expuestas
| Columnas cortas T Aceros de refuerzo corroidas
T Techos a desnivel con vecino | Muros agrietados
| Tabiqueria no arriostrada | Humedad en muros
Bl Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Unién muro y techo x |Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
] Vivienda en quebrada x |Mala
T Vivienda en pendientes elevadas Regular
Buena
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DIMENSION DE MUROS

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

Area: 71.50 m2
C1: 0.25x0.25 m
1er Piso

Muro soga K.K.

2do Piso

Muro soga pandereta
Techo: Aligerado

025

025

025

EJE | TABIQUES . s A

(m) (m) (m)
X T4 1.70 2.40 0.15
X T2 34.00 2.40 0.15
X T3 3.24 2.30 0.11
X T4 4.28 2.30 0.11
X T5 1.64 2.30 0.11
X T6 1.05 2.30 0.11
Y T7 1.30 2.40 0.11
Y T8 1.84 2.30 0.11
i T10 6.62 2.40 0.15

Primera planta

2.40

Segunda planta
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEID

L

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: 19/06/2017

Vivienda N°:

UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Apumayta Benito
Cantidad de personas de la
R 08
vivienda:
Direccion: Psj. Csrlos Vaca Flor N° 146
IIl. ENCUESTA
¢ Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?
s [ No
¢ Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
s [ N
¢Quiénes construyeron su vivienda?
INGENERO ] ALBANIL[ ]
ARQUITECTO [ ] FAMILIARES Y VECINOS
IV. DATOS TECNICOS
Afio de construccion : 1985 N°de pisos:
Afio actual : 2017 Area (m2): 6224
Tipo de suelo
Roca ( X ) [ Arcilla () Arena () I Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( X) | Media ( ) | Pronunciada ( ) Con junta ¢ ) | Sin junta (¢ )
Estado actual
Buena I | Regular | | Mala | X
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad = Profundidad =
Ancho . Seccién -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones o Dimensiones 0.22x0.11x0.09 m
Juntas e Juntas gomen
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo =
Peralte 020 m Peralte ==
i Concreto Otros
olumnas
Dimensiones | C1:0.25x0.25 m Dimensiones I C2: 0.15x0.25m
Vi Concreto Otros
igas
L Dimensiones | V1: 0.25x0.40 Dimensionesl .

Problemas apreciados

Problemas de estructuracién

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

Techos a desnivel con vecino X
X |Tabiqueria no arriostrada

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados

Humedad en muros

X |Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Unién muro y techo

Problemas de ubicacién X

Ladrillos de K. K. artesanal
Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno

Mano de obra

Vivienda en quebrada X
Vivienda en pendientes elevadas

Mala

Regular
Buena

118




ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

T A
EJE |TABIQUES|
(m) (m) (m)
X Tt | 415 | 240 | 0.15
X T2 | 415 | 240 | 0.15
X T3 | 445 | 230 | 0.15
X T4 | 415 | 230 | _0.15
X T5 | 445 | 230 | 015
X T6 | 415 | 230 | _0.15
X T7 | 415 | 230 | 0.15
Y T8 | 130 | 240 | 015
Y To | 160 | 230 | 0.15
Y | Ti0 | 195 | 240 | 015

Area: 71.50 m2
C1: 0.25x0.25 m
Cc2: 0.15x0.25 m
1er Piso

Muro soga pandereta
2do Piso

Muro soga pandereta
Techo: Aligerado

Primera planta

h= 240 m
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Segunda planta

h= 2.30 m
e —— =I¥0)
4
[ SRR
///
N
T TN
NN
k ®
249
¥

119




\' U Cv DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
UniveasieAs OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

Fecha de Inspeccion: 19/06/2017

Vivienda N°:

Lima

Departamento Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Prado Cisneros
Cantidad de personas de la

i . 04
vivienda:
Direccion: Jr. Ricardo palma N° 256
IIl. ENCUESTA

¢ Usted recibié informacion técnica antes de construir su vivienda?

s [ o

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
s [ No
¢Quiénes construyeron su vivienda?

IV. DATOS TECNICOS

INGENIERO

ALBANIL[ |
FAMILIARES Y VECINOS

ARQUITECTO

Aiio de construccion :

N° de pisos:

Afio actual : w2017 Area(m2): G-
Tipo de suelo
Roca ( X ) I Arcilla () Arena () I Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) | Media ( ) | Pronunciada (X ) Conjunta () Sin junta
Estado actual
Buena {f; 1 Regular [ ] Mala [ x
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | - Profundidad eeee
Ancho | - Seccion | -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones | - Dimensiones 0.22x0.10x0.09 m
Juntas e Juntas (e
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo Aligerado Tipo s,
Peralte 0.20m BoiElig il m—
- Concreto Otros
olumnas
Dimensiones l C1:0.25x0.25 m Dimensiones l C2: 0.15x0.25m
Vi Concreto Otros
igas
= Dimensiones I V1: 0.25x0.40 Dimensionesl o

Pr

apr

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas Aceros de refuerzo expuestas
| | Columnas cortas || Aceros de refuerzo corroidas
T Techos a desnivel con vecino T Muros agrietados
T Tabiqueria no arriostrada | Humedad en muros
T Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
(-] Unién muro y techo Ladrillos de K. K. artesanal

Problemas de ubicacion | X |Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno Mano de obra
| Vivienda en quebrada x |Mala
T Vivienda en pendientes elevadas Regular
o | Buena
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DIMENSION DE MUROS

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

Area: 43.68 m2
C1: 0.25x0.25 m
C2: 0.15x0.25 m
1er Piso

Muro soga pandereta
2do Piso

Muro soga pandereta

EJe| TABiques | - | M s

(m) (m) (m)
X i 300 | 240 | 045
X 2 155 | 240 | 0.1
X 3 170 | 240 | 0.1
X i 253 | 230 | 011
X T5 148 | 230 | 011
X T6 140 | 230 | 041
X 7 160 | 230 | 0.1
X T8 520 | 230 | 0.1
Y T 288 | 240 | 045
Y 10 330 | 240 | 015
v 1 330 | 240 | 041

Primera planta

h=240 m
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Segunda planta
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\.ﬁl U CV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
SSIYERSIOAD OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE ENCUESTA
Fecha de Inspeccion: 20/06/2017
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Quispe Sullca
Cantidad de personas de
bk 10
la vivienda:
Direccion: Psj. Los Rios Mz Z1
IIl. ENCUESTA
¢Usted recibi6 infor t antes de construir su vivienda?
sl | NO
¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
sl | NO
¢Quiénes construyeron su vivienda?
INGENIERO [ ] ALBARIL[ ]
ARQUITECTO [ ] FAMILIARES Y VECINOS
IV. DATOS TECNICOS
Afio de construccién: 1950 N° de pisos:
Afio actual ; L2017 Area(m2): 9000
Tipo de suelo
Roca ( X ) ] Arcilla () Arena () ] Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) | Media () | Pronunciada (X ) Conjunta () | Sinjunta (X )
Estado actual
Buena | | Regular | | Mala | X
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad ] Profundidad e
Ancho e Seccion e
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones - Dimensiones -
Juntas | - Juntas ==
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo ] Tipo e
Peralte - Peralte -
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones I p— Dimensionesl —
Concreto Otros
Vigas - - = -
Dimensiones I == Dlmensmnesl -
Problemas apreciados
Problemas de estructuraciéon Factores degradantes
Discontinuidad de vigas y columnas X |Aceros de refuerzo expuestas
Columnas cortas Aceros de refuerzo corroidas
Techos a desnivel con vecino X |Muros agrietados
Tabiqueria no arriostrada Humedad en muros
Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Unién muro y techo X |Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacion X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
Vivienda en quebrada x |Mala
X |Vivienda en pendientes elevadas Regular
Buena
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\| UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJD

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de Inspeccion: 20/06/2017

Vivienda N°:

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Becerra
Cantidad de personas de
e _ 04
la vivienda:
Direccion: Psj. Alto Pert N° 117
lll. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

s [ N [X]

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?
sl [ NO

¢Quiénes construyeron su vivienda?

INGENIERO [

ARQUITECTO [

ALBANIL[_]

FAMILIARES Y VECINOS

IV. DATOS TECNICOS

Afio de construccion : o

N° de pisos:

Afio actual : 2017 Area (m2): 100.00
Tipo de suelo
Roca ( X ) | Arcilla () JArena (R | Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SiSMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) | Media ( ) | Pronunciada (X ) Con junta ¢ 1) ‘ Sin junta &)
Estado actual
Buena | | Regular | | Mala ‘ X
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | = - Profundidad [ -
Ancho = Seccion | -
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones == Dimensiones| -
Juntas | e Juntas | e
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo R Tipo -
Peralte o Borafiah——ylle e
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones 1 o Dimensiones 1 -----
Concreto Otros
Vigas = 5 = g
Dimensiones ] = Dlmensmnes\ et

Problemas apreciados

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

X |Techos a desnivel con vecino
Tabiqueria no arriostrada

Muros portantes con ladrillos pandereta
Unién muro y techo

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
X [Muros agrietados

Humedad en muros

Materiales deficientes

Problemas de ubicacién

X |Ladrillos de K. K. artesanal
X |Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno
Vivienda en quebrada
X |Vivienda en pendientes elevadas

Mano de obra

X [Mala
Regular
Buena
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UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE

b ad sl OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE ENCUESTA
Fecha de Inspeccion: 20/06/2017
1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA
Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.

Il. DATOS GENERALES

Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Villarano
Cantidad de personas de la
) X 04
vivienda:
Direccion: Psj. Husares de Junin N° 250
lll. ENCUESTA
¢ Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?
si o []
¢Usted contrat6 a un ingeniero para construir su vivienda?
s [ No
¢Quiénes construyeron su vivienda?
INGENIERO [ ] ALBANIL
ARQUITECTO [ | FAMILIARES Y VECINOS
IV. DATOS TECNICOS
Aiio de construccion : 1980 N° de pisos:
Afo actual : 2017 Area(m2): 6000
Tipo de suelo
Roca (X) [ Awila () [Aena( ) | Rellenosanitario( ) Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) [ Media () | Pronunciada (X ) Conjunta () | Sinjunta (X )
Estado actual
Buena =5 Regular [ Mala [ %
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad b Profundidad e
Ancho L Seccion i
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones b Dimensiones s
Juntas == Juntas —
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo b Tipo =
Peralte = Peralte A
Concreto Otros
Columnas
Dimensiones | - Dimensionesl =
X Concreto Otros
Vigas = = - =
Dimensiones I e Dimensiones I .

Problemas apreciados

Problemas de estructuraciéon Factores degradantes
Discontinuidad de vigas y columnas Aceros de refuerzo expuestas
Columnas cortas | Aceros de refuerzo corroidas
T Techos a desnivel con vecino | Muros agrietados
I Tabiqueria no arriostrada | Humedad en muros
| |Muros portantes con ladrillos pandereta Materiales deficientes
Bl Unién muro y techo Ladrillos de K. K. artesanal
Problemas de ubicacién | X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
Bl Vivienda en quebrada Mala
T Vivienda en pendientes elevadas T Regular
Buena

124



ﬁ UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
SNwansiono OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

CESAR VALLEID

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de Inspeccion: 20/06/2017

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'65" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Apumayta
Cantidad de personas de la
: ; 05
vivienda:
Direccion: Jr. Ricardo Palma N° 214
Ill. ENCUESTA

¢ Usted recibié informacion técnica antes de construir su vivienda?

= No

¢Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

g No

¢Quiénes construyeron su vivienda?

INGENIERO [ ] ABANIL[ |
ARQUITECTO [ | FAMILIARES Y VECINOS

IV. DATOS TECNICOS

Afio de construccién: 1940 N°depisos:[ 02 |

Ao actual : 2017 Area (m2): ~50.00
Tipo de suelo
Roca ( X ) | Arcilla () |Arena () | Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) [ Media ( X ) | Pronunciada ( ) Conjunta () | Sinjunta (X )

Estado actual

Buena (=1 Regular [ ] Mala [ x

Caracteristicas de los elementos de la vivienda

Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad | = - Profundidad —
Ancho — Seccion =
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones = Dimensiones et
Juntas Juntas —
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo s Tipo )
Peralte — Peralte e
Concreto Otros
Columnas ~ Z = 2
Dimensiones I . Dlmenswnes[ —
i Concreto Otros
Vigas = = = =
Dimensiones I == Dimensiones ‘ =

Problemas apreciados

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas X
Columnas cortas X
Techos a desnivel con vecino X

Tabiqueria no arriostrada

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas
Muros agrietados

Humedad en muros

[x[=I |

Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Unién muro y techo
Problemas de ubicacién X

Ladrillos de K. K. artesanal
Ladrillos de Pandereta artesanal

Vivienda sobre relleno

Mano de obra

Vivienda en quebrada X

Vivienda en pendientes elevadas

Mala

Regular
Buena
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEIO

i\iﬂ

UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE
OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE ENCUESTA

1. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ZONA

Fecha de Inspeccion: 20/06/2017

Departamento |Lima Altitud 210 msnm
Provincia Lima Latitud 12°02'36" Sur grad.
Distrito El Agustino Longitud 76°59'55" Oeste grad.
Il. DATOS GENERALES
Sector: AA.HH. 7 de Octubre
Familia: Unocc Vidalén
Cantidad de personas de
s 06
la vivienda:
Direcci6n: Psj Tupac Amaru Mz. O Lte. 5
ll. ENCUESTA

¢Usted recibié informacién técnica antes de construir su vivienda?

Sl

=

NO

¢ Usted contraté a un ingeniero para construir su vivienda?

st [] NO
¢Quiénes construyeron su vivienda?
INGENIERO [ | ALBANIL[ ]
ARQUITECTO [ ] FAMILIARES Y VECINOS
IV. DATOS TECNICOS
Afio de construccion : 1970 N° de pisos:
Afio actual : 2017 Area (m2): ). 7Q.Q_0
Tipo de suelo
Roca ( X ) | Arcilla () IArena ¢ 2 I Relleno sanitario () Fotografia de la vivienda
Topografia JUNTAS SISMICAS LATERALES ENTRE LAS VIVIENDAS
Plana ( ) | Media () [ Pronunciada (X ) Conjunta () I Sinjunta (X )
Estado actual
Buena [ 1] Regular [ ] Mala [ x
Caracteristicas de los elementos de la vivienda
Elementos Caracteristicas
Cimiento corrido Zapata
Cimiento Profundidad - Profundidad =
Ancho == Seccion ===
Ladrillo macizo Ladrillo pandereta
Muros Dimensiones e Dimensiones o
Juntas == Juntas e
Diafragma rigido Otros
Techos Tipo P Tipo e
Peralte — Peralte —
Concreto Otros
Columnas - - -
Dimensiones | == Dlmensmnesl G
i Concreto Otros
Vigas - - = z
Dimensiones I == Dlmenssones] =

Problemas apreciados

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Discontinuidad de vigas y columnas
Columnas cortas

Techos a desnivel con vecino
Tabiqueria no arriostrada

Muros agrietados
Humedad en muros

Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas

Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Unién muro y techo

Ladrillos de K. K. artesanal

Problemas de ubicacién X |Ladrillos de Pandereta artesanal
Vivienda sobre relleno Mano de obra
Vivienda en quebrada x [Mala
| X |Vivienda en pendientes elevadas | Regular
_ | |Buena
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\]“ Ucv DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL
UniveRsioao ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

FICHA TECNICA DE REPORTE

. DATOS GENERALES

Ubicacién de la vivienda: Psj. Luis Montero N° 115 - AA. HH. 7 de Octubre

N° de pisos: 02

Edad actual de la vivienda: -

Topografia: Pronunciada

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: En la vivienda existe discontinuidad en los elementos de confinamiento.

Se observo grietas en las vigas.
Se observo fisuras y gritas en los muros.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos |-
Muros 1er piso con ladillo macizo artesanal de 0.24x0.13x0.09 m, 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.105x0.09 m.
Techos Losa aligerada de h=0.20 m.
Columnas 6 de 0.15x0.30m, 4 de 0.15x0.20m.
Vigas 0.3x0.35m

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes

Discontinuidad de vigas. Muros agrietados.

Columnas cortas. Vigas agrietados.

Techos a desnivel con vecinos. |

Insuficiencia de junta sismica. I

Materiales deficientes Calidad de mano de obra

Ladrillo K K. artesanal. Mala

Ladrillo pandereta artesanal. -
Problemas de Ubicacion

Vivienda en pendiente elevada.

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
4= 0.45 C= 2.5 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : v'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
) Cortante Basal Area de Muros Re|§c10n de | Densidad de Resistencia Relacion de
Area del Areas Muro Fuerzas
Piso piso Resultado
Peso Acum. V=ZUSCPIR | Existente Ae | Requerida Ar AelAr Ael3Att vr vriv
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adi
Anilisis en el sentido "X"
2
1 46.78 8 280.68 0.13 B § 0.1 0.3 - - Inadecuado
Anilisis en el sentido "Y"
2
1 46.78 8 280.68 0.2 14 0.2 0.4 - - Inadecuado
Condicién:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
EjeX= 40.89 0.15
EjeY= 62.91 0.22
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr & Factores Ma Mr

,O\&)o C1 m P a t |o4s5CimpP.at 25t2 | Resultado ’ﬁ&o Cc1 m P a t Jo.4c1im.P.a*2| 150.t*2 | Resultado

i adim.|adim.|[kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m Qé adim.|adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Analisis en sentido "X"

M1 0.9 |0.10| 2.70| 2.40| 0.18 0.63 0.81 Estable M1 1.3 ]0.10| 2.1 | 420 0.10 217 0.25 Inestable

M2 0.9 | 0.10| 2.10| 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable

M3 0.9 |0.10)2.10] 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable

Andlisis en sentido "Y"
M5 0.9 |0.10f 2.10] 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable M5 13 ]0.10| 2.1 | 420 0.10 217 0.25 Inestable
M6 0.9 |0.10] 2.10| 2.30| 0.13 0.45 0.42 Inestable M6 1.3 ]0.10| 2.1 | 2.80| 0.10 0.96 0.25 Inestable
M7 1.3 |0.10| 2.1 | 2.80} 0.10 0.96 0.25 Inestable
M8 13 ]0.10| 2.1 | 2.62| 0.10 0.84 0.25 Inestable
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL PEERIG
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido X |Plana
Aceptable Regular Algunos estables Media Intermedio Media
Inadecuada X |Mala X |lnestables X Alta X |Flexible Pronunciadal X
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico |  ALTA
Peligro MEDIO

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

C1:
c2:

0.15x0.30
0.15x0.20

Muro soga K.K.

Muro soga pandereta

DIAGNOSTICO

Primera planta
h= 240

h= 230

Segunda planta

La densidad de muros en ambas direcciones son inestables.

CIP N* 77598

IN
Reg

La estabilidad de muros al volteo todas son inestables en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Discontinuidad de vigas Ventanas mal ubicadas y columnas cortas

Fisuras en techo Grietas en vigas

Muros agrietados.

OBSERVACIONES

En la vivienda existe discontinuidad en los elementos de confinamiento.

Se observo grietas en los muros y vigas.

Mala ubicacion de las ventanas. Se concluye que la vivienda fue construida por el mismo poblador.
Fisuras en techos
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ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

ﬁ U CV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL
UNIVERSIDAD

FICHA TECNICA DE REPORTE
Vivienda N°:

1. DATOS GENERALES
Ubicacion de la vivienda: Psj. Luis Montero N° 160 - AA.HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: 9 afios
Topografia: Pronunciada
parametro del suelo: Suelo rocoso.
Estado actual de la vivienda: Ubicacién de la vivienda en quebrada.

La vivienda no cuenta con viga soleras por ende existe la unién de muro y techo.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos | e
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.225x0.12x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.10x0.09 m.
Techos 1er piso, losa aligerado de h=0.20m. y 2 piso con calamina.
Columnas 8 de 0.30x0.30m, 2 de 0.25x0.40m. y 9 de 0.17x0.25m.
Vigas 0.30x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes

Techos a desnivel con vecinos. f—

Unién muro y techo —
Materiales deficientes Calidad de mano de obra
Ladrillos de K.K. artesanal. Regular

Ladrillos de pandereta artesanal. .
Problemas de Ubicacion
Vivienda en quebrada.

Vivienda ubicada en una zona de alta pendiente.

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

Z4= 0.45 o= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : vm = 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
A Relacion de| Densidad . ._|Relacion de
A Cortante Basal Area de Muros
Area del Areas deMuro |Resistencial = oas
. piso
Piso Peso Acum. | V=ZUSCPIR | Existente Ae | Requerida Ar AelAr AelSAtt vr ViV Resultado
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional

Andlisis en el sentido "X"

2
1 100.00 8 600 6.9 24 29 6.9 - - Adecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 100.00 8 600 6.1 24 25 6.1 - - Adecuado
Condicién:

Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1

Eje X = 2677.20 4.46
EjeY= 2362.92 3.94
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

La estabilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel son inestables en ambas direcciones.

5 Factores Ma Mr & Factores Ma Mr
()‘&\ Cifm]| P a t |0.45C1.m.P.a"2| 252 Resultado b‘f* Ctm]| P t [0.4C1.m.P.a*] 150.t"2 | Resultado
AL adim.| adim.|kN/m2} m m KN-m/m KN-m/m Qo‘ adim. | adim.|[kN/m2} m m KN-m/m KN-m/m
Analisis en sentido "X"
M1 09 01| 27| 38]0.17 1.03 0.72 Inestable M1
M2 09]0.1] 27| 27|0.15 0.52 0.56 Estable M2
M3 09] 01| 27| 27]0.15 0.52 0.56 M3
M4 09]01]21)]38|0.15 0.80 0.56 Inestable M4
M5 0901} 21)] 38]0.15 0.80 0.56 Inestable M5
M6 09]0.1]27) 38|0.15 1.03 0.56 Inestable M6
Analisis en sentido "Y"
M7 09] 0.1 2.7 | 4.25/0.15 1.98 0.56 Inestable M5
M8 09| 0.1 2.7 |1.04/0.15 0.12 0.56 Estable M6
M9 09]0.1] 21| 43]0.10 157 0.25 Inestable M7
M10 09 0.1 2.1]3.62/0.10 1.11 0.25 Inestable M8
M11 |09 0.1] 21| 1.4]0.10 0.17 0.25 Estable M9
M12 09 0.1 2.1]3.08/0.10 0.81 0.25 Inestable | M10
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido X |Plana
Aceptable Regular X Algunos estables X Media Intermedio Media
Inadecuada Mala Inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
ili BAJA i = ili i
Vulnerabilidad Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico | MEDIO
Peligro MEDIA
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
ESQUEMA DE LA VIVIENDA Primera planta Segunda planta
h=24m h=23m
AREA: 100.00 m2
® @
ﬁ At 22
c1: 0.30x0.30 m . e
C2: 0.25x040 m |
c3: 0.17x0.25 m o
Muro soga K.K. \-‘ e
Muro soga pandereta
I
7,... =N} I'y
7 " ha)
([
1 1N
ETTNERN]
| B = 13
| ’L
0 ga i =
X
@ FiE—
“i’bvii;;‘o:zl“: 3@6« W gm!; E'__' -
I‘:g PN na Y v -
DIAGNOSTICO

El riesgo sismico que presenta la vivienda es medio.
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FOTOGRAFIAS

La vivienda no cuenta con vigas soleras.

La vivienda se encuentra en una quebrada.

OBSERVACIONES

La vivienda no tiene viga solera.

La vivienda se encuentra en una quebrada, lo que segnifica que la vivienda es vulnerable a la caida de rocas.
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UNIVERSIDAD
CASAR VAL

v

I. DATOS GENERALES

Ubicacion de la vivienda:

N° de pisos:

Edad actual de la vivienda:
Topografia:

parametro del suelo:

Estado actual de la vivienda:

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE

OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

Psj. Felipe Pardo Aliaga N° 150 - AA. HH. 7 de Octubre

02

Media

Suelo rocoso

La vivienda no tiene viga solera.

Elementos estructurales mal confinados.

Separacion de juntas verticales y horizontales en los muros mayores a 1.5cm.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientes | e
Muros 1er 2do piso con ladrillo macizo de 0.22x0.12x0.09 m. y tabiques interiores con ladrillos pandereta.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 4 de 0.25x0.25m. y 8 de 0.15x0.25m.
Vigas 0.25x0.30m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Probl

de estructuracién

Factores degr

Techos a desnivel con vecinos

Unién muro y techo

Materiales deficientes

Calidad de mano de obra

Ladrillos de k.k. artesanal

Mala

Ladrillos pandereta artesanal

Problemas de Ubicacién

Vivienda en pendiente elevada

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
74 = 0.45 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : v'm = 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 12
Cortante Basal Kioa de Milios Rel;cién de Den;idad de Resistencia ReFIacién de
Area del piso reas uro uerzas
Piso Resultado
Peso Acum. V=ZUSCP/R Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 At vr vr/v
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Anélisis en el sentido "X"
2
1 42.02 8 303 1 1.2 08 24 - - Inadecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 42.02 8 303 242 i® 20 5.8 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
EleX= 319.59 1.06
EjeY= 773.40 256
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr - Factores Ma Mr
@ o
6‘&) cal|lm P a t | oa4scimpan2 25.402 Resultado 0&\ calm P a t | 04cimpar2| 150442 Resultado
2 RS
> adim. | adim.JkN/m2| m m KN-m/m KN-m/m ® adim.| adim.|kN/m2| m m KN-m/m KN-m/m
Anélisis en sentido "X"
M1 09| 01| 27 |277]|0.15 0.84 0.56 Inestable M1
M2 09 0127 |325]|0.15 1.16 0.56 Inestable M2
M3 09| 01| 27 |163]0.15 0.29 0.56 Estable M3
[ 09 ] 01 27 |195]|0.15 0.42 0.56 Estable M4
M5 09| 05| 27| 23]0.15 2.89 0.56 Inestable M5
M6 09| 01| 21)] 16011 0.22 0.30 Estable M6
Analisis en sentido "Y"
M7 09 01) 27| 26|0.15 0.74 0.56 Inestable M7
M8 09| 01| 27 |252]0.15 0.69 0.56 Inestable M8
M9 09| 01| 21 |152]|0.11 0.20 0.30 Estable M9
M10 09 ] 0.1 21 |335/0.11 0.95 0.30 Inestable M10
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables X Media Intermedio X |Media
Inadecuada Mala X _|Inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
i ALTA iesgo= ili i
Vulnerabilidad Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico ALTA
Peligro ALTA
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA: Primera planta Segunda planta
h= 240 m h= 240 m
T - )
028 0,15 025
. ot 264 267 —
Area: 3845 m2 = T =
C1: 0.25x0.25 m
C2: 0.15x0.25 m :I -
Muro soga K.K. 0 b~
205
Muro soga pandereta E
¥
s
e o
of
X 1 B n—1
W77 =
s v — —
ATEAR - R eecon
z:(gw 830“ = S = A
N Trsse pete lE
i P ——
DIAGNOSTICO
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FOTOGRAFIAS

L a vivienda no cuenta con vigas soleras.

Separacion de juntas verticales y horizontales mayores a 1.5 cm.

OBSERVACIONES

La vivienda no tiene vigas soleras.

Separacion de juntas verticales y horizontales mayores a 1.5 cm.
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UNIVERSIDAD ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

i\jl" Ucv DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

. DATOS GENERALES

Ubicacién de la vivienda: Felipe Pardo Aliaga N° 120 - AA.HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02

Edad actual de la vivienda: = -

Topografia: Media

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: La vivienda no tiene vigas soleras.

Aceros de refuerzo expuestos en techo y vigas.

Muros portantes con ladrillos pandereta.
Asentamiento de techo.

Muros agrietados.

Il. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos | e
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.24x0.13x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.225x0.11x0.09 m.
Techos Losa aligerada: 1er piso de h=0.20m. y 2do piso de h=0.15m.
Columnas 6 de 0.25x0.25m. y 3 de 0.18x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes

Techos a desnivel con vecinos Muros agrietados

Muros portantes con ladrillos pandereta | -

Unién muroy techo e

Tabiqueria no arriostrada | e

Materiales deficientes Calidad de mano de obra

Ladrillos k.k. artesanal Mala

Ladrillos pandereta artesanal | e

Problemas de Ubicacion

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 Cc= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): vV'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr = Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.2
Relacion de | Densidad de ’ . Relaclon
Airea del piso Cortante Basal Area de Muros Areas o Resistencia de
Piso Fuerzas Resultado
Peso Acum. | V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/y At Vr Vv
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Anélisis en el sentido "X"
2
1 38.15 8 274.68 1.02 1.1 0.9 2.7 319.44 1.16 Aceptable
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 38.15 8 274.68 3.16 1.1 2.9 8.3 B - Adecuado
Condicién:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X =
EjeY = 989.64 3.60
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr - Factores Ma Mr

&"& ct[m[P] a] t[osscimpaz| 2512 | Resuitado °Q°‘° ct[m[P] al t [osctmraz 15042] Resultado

as adim.| adim.JkN/m2} m m KN-m/m KN-m/m Qé adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"

M1 0.9 | 0.1 3.24|2.30/0.18 0.69 0.81 Estable M1 13 ] 0.5|1.54]0.95|0.11 0.41 0.30 Inestable

M2 0.9 | 0.1 3.24]|2.27]/0.18 0.68 0.81 Estable M2

M3 0.9] 0.1 1.26]0.95/0.09 0.05 0.20 Estable M3

M4 0.9 | 0.1 |1.54|2.16]0.11 0.29 0.30 Estable M4

M5 0.9 | 0.1 |1.54|2.25]0.11 0.32 0.30 | Inestable M5

M6 0.9] 0.1 |1.54]|1.95/0.11 0.24 0.30 Estable M6

Andlisis en sentido "Y"

M7 0.9] 0.11.26]2.80/0.09 0.40 0.20 | Inestable M7 1.3 | 0.1 ]|1.54|4.20|0.11 1.59 0.30 Inestable

M8 0.9 0.11.26]1.55/0.09 0.12 0.20 Estable M8 1.3 | 0.1 ]1.54|3.35|0.11 1.01 0.30 Inestable

M9 09 0.1 1.54]3.70/0.11 0.85 0.30 | Inestable M9 13| 0.1 ]|1.54|2.40|0.11 0.52 0.30 Inestable
M10 | 0.9 | 0.1 |1.54]3.20/0.11 0.64 0.30 | Inestable| M10 | 1.3 | 0.1 | 1.54]|3.85/0.11 1.34 0.30 Inestable
VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL REHGRD
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables X Media Intermedio | X |Media X
Inadecuada Mala X |inestables Alta X |Flexible Pronunciada
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgordiémio ALTA
Peligro MEDIO

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

Primera planta Segunda planta
PLANO EN PLANTA: h= 2.30m h= 237 m
Area: 3524 m2

c1: 0.25x0.25 m
C2: 0.11x0.30 m

Muro soga K.K.
Muro soga pandereta

—21 0,73~

e

oS e i A o

R
Reg. CIP N° 77598 boaninonl

T

DIAGNOSTICO

La estabilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel en la direccién perpendicular a la fachada son inestables.
La estabilidad de parapetos al volteo es insuficiente en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Exposicion de acero de refuerzo en el techo.

Asentamiento de techo y grietas en los muros.

Unién muro y techo

OBSERVACIONES

La vivienda no tiene vigas soleras.

Aceros de refuerzo expuestos en techo y vigas.

Muros portantes con ladrilios pandereta.

Asentamiento de techo.

Muros agrietados
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ucv

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

=

. DATOS GENERALES

Ubicacion de la vivienda:

N° de pisos:

Edad actual de la vivienda:
Topografia:

parametro del suelo:

Estado actual de la vivienda:

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL
ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

Jr. Carlos vaca flor N® 175 - AA. HH. 7 de Octubre

02

Media

Suelo arenoso y rocoso

Existe muros portantes con ladrillos pandereta.

Se observo grietas en los tabiques.

Se observé parapetos mayores a 9 metros sin confinar.

Muros con juntas verticales y horizontales que varian de 1cm a 4cm.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS

Cimientos [ e

Muros Ladrillos pandereta de 0.22x0.11x0.09 m con juntas que varia de 1cm. - 4.5cm.
Techos Losa aligerada de h=0.20m.

Columnas 6 de 0.30x0.30m y 2 de 0.15x0.25m.

Vigas V1: 0.30x0.35m. V2:0.15x0.20m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Prol

blemas de estructuracion Factores degradantes

Muros portantes con ladrillos pandereta

Unién muro y techo

Materiales deficientes

Ladrillos pandereta artesanal

| Mala

Problemas de Ubicacion

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4 = 0.45 C= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : v'm = 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) :  Vr = Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.2
) Cortaiite Bisal Area de Muros Relgcion de |Densidad de| Resistenci | Relacion de
Area del Areas Muro a Fuerzas
Piso RS Resultado
Peso Acum. | V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Aely At Vr Vv
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Andlisis en el sentido "X"
2
1 57.92 8 417.02 3.46 1.7 2.1 6.0 - - Adecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 57.92 8 417.02 1.45 1.7 0.9 25 - - Inadecuado
Condicién:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 1196.87 2.87
EjeY = 501.58 1.20
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr ~ Factores Ma Mr
v\&‘q’ ct[m [P alt[ossctmpaz| 2502 |Resultado ég@ ct m| P al t |oacimPa2| 15002 | Resultado
o adim. | adim.[kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m Q‘b‘ adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"
M1 | 0.9 |0.08| 2.1 |285|0.15 0.52 0.56 Estable | M1 | 1.3 0.13] 1.5]9.10{ 0.11 9.33 0.30 Inestable
M2 | 09 (0.07]| 2.1 ]285|0.15 0.46 0.56 Estable | M2
M3 | 09 0.08]| 1.5]230]0.11 0.25 0.30 Estable | M3
M4 | 09 (0.09] 1.5]230]0.11 0.31 0.30 Inestable | M4
M5 | 09 (0.13] 1.5|2.30( 0.11 0.41 0.30 Inestable | M5
Andlisis en sentido "Y"
M6 | 0.9 (0.09] 1.5]1.75]0.11 0.18 0.30 Estable | M6 | 1.3 /0.13]| 1.5|2.80(0.11 0.88 0.30 Inestable
M7 | 0.9 0.08] 1.5]255]0.11 0.31 0.30 Inestable | M7
M8 | 0.9 (0.07] 1.5|2.30(0.11 0.22 0.30 Estable | M8
M9 | 0.9 0.07] 1.5]207|0.11 0.18 0.30 Estable | M9
M10 | 0.9 |0.07| 1.5 |2.37 0.11 0.23 0.30 Estable | M10
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables X Media Intermedio | X |Media X
Inadecuada Mala X |Inestables Alta X |Flexible Pronunciada
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgosismico | ALTA
Peligro MEDIO
VIIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
PLANO EN PLANTA: Primera plana Segunda planta
h=2.85m h=230 m
Area: 4784 o ;; = ; —n 4;
N o P gl
Cl: 030030 m I
€2 015025 m JiLt:
L
Techo: Aligerado

Muro soga pandereta

DIAGNOSTICO

\
@g

O ASAS S

INGENIERO Crvi.
Reg. CIP N* 77548

La estabilidad de parapetos al volteo es insuficiente en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es medio.
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FOTOGRAFIAS

Grietas en muros

Parapetos mas de 10 metros sin confinar. Muros con juntas verticales y horizontales
mayores a 1.5 cm.

Unién muro y techo.

OBSERVACIONES

Existe muros portantes con ladrillos pandereta.

Se observo grietas en los tabiques.

Se observo parapetos mayores a 10 metros sin confinar.

Muros con juntas verticales y horizontales que varian de 1cm a 8cm.
Se observo la union de muro y techos
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ucv

MIVERSIB40
Csa v

v

1. DATOS GENERALES

Ubicacioén de la vivienda:

OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE REPORTE

Psj. Luis montero N° 117 - AA. HH. 7 de Octubre

DIAGNOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE

Vivienda N*:

N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: —
Topografia: Pronunciada

parametro del suelo:

Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda:

Tuberia de desagte al aire libre.

Se observo la union de muro y techo.

Uso de ladrillos pandereta de muros para techo.

Se observo que habia una mala mano de obra para el encofrado de techo.

Aceros de refuerzo expuestos a la intemperie.

Il. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientes [ e
Muros Ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09 m, juntas que varian de 1cm - 3.5cm.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 10 de 0.25x0.25m. y 2 de 0.11x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m y 0.15x0.20m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Probl de estructuracion Factores degradantes
Techos a desnivel con vecinos ——
Unién muro y techo e
Muros portantes con ladrillo pandereta o
Materiales deficientes Calidad de mano de obra
Ladrillos pandereta artesanal Mala
Probl de ubicacion

Vivienda en zonas de alto pendiente.

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 C= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : vim = 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 12
Cortante Basal Area de Muros Relacion de | Densidad de Reslitericla Relacion de
Area del piso Areas Muro Fuerzas
Piso Bpariieo
Peso Acum. V=ZUSCP/R Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 An Vr Vr/V
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Anélisis en el sentido "X"
2
1 97.9 8 704.88 2.25 28 0.8 23 927.28 132 Inadecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 97.9 8 704.88 36 28 13 37 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
EjeY= 1483.64 2.10
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr - Factores Ma Mr
0\0"0 c1 m P a t 0.45C1.m.P.a"2 25.t02 Resultado @&0 c1 m P a t | 0.4cim.p.ar2 | 150.t72 Resultado
A adim. | adim.|kN/m2| m m KN-m/m KN-m/m Lid adim.| adim.|kN/m2| m m KN-m/m KN-m/m
Anélisis en sentido "X"
M1 0.9 [0.09| 2.1 | 24 | 0.15 0.42 0.56 Estable M1 0.00 0.00
M2 0.9 009 21 | 24 | 0.15 0.42 0.56 Estable M2 0.00 0.00
M3 09 |009| 21| 24 |0.15 0.42 0.56 Estable M3 0.00 0.00
M4 0.9 [ 009 21 | 24 | 0.15 0.42 0.56 Estable M4 0.00 0.00
M5 0.9 |0.13[1.54| 23 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M5 0.00 0.00
Mé 09 |0.13]| 154 23 | 0.11 0.41 0.30 Inestable Mé 0.00 0.00
M7 0.9 |0.13[1.54| 23 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M7 0.00 0.00
M8 0.9 |0.13| 1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M8 0.00 0.00
M9 09| 05 |154] 23 | 0.11 1.65 0.30 Inestable M9 0.00 0.00
Andlisis en sentido "Y"
M10 0.9 [ 0.09| 2.1 | 24 | 0.15 0.43 0.56 Estable M10 1.3 ]0.13] 1.54| 13.0| 0.11 18.94 0.30 Inestable
M11 09 |0.09| 21 | 24 ]| 0.15 0.43 0.56 Estable M11 0.00 0.00
M12 0.9 [ 009|154 23 | 0.11 0.31 0.30 Inestable M12 0.00 0.00
M13 0.9 | 0.09( 154 23 | 0.11 0.31 0.30 Inestable M13 0.00 0.00
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL i
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido X |Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables X Media Intermedio Media
Inadecuada Mala X |Inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico ALTA
Peligro MEDIA
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
Primera planta Segunda planta
PLANO EN PLANTA: h=2.40m h=230m

Area: 103.54 m2
C1: 0.25x0.25 m
C2: 0.11x0.25 m

Muro soga pandereta

DIAGNOSTICO

La bilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel todos son inestables en ambas direccione
La estabilidad de parapetos al volteo es inestable en la direccién perpendicular a la fachada.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Tuberia de desagte al aire libre. Uso de ladrillos pandereta de muros para techo.

Muro portante con ladrillos pandereta Aceros de refuerzo expuestos a la intemperie
OBSERVACIONES

Tuberia de desagtie al aire libre.

Se observo la union de muro y techo.

Uso de ladrillos pandereta de muros para techo.

Se observo que habia una mala mano de obra para el encofrado de techo.
Aceros de refuerzo expuestos a la intemperie.
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551 UCV  DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO 7 DE

e i OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
FICHA TECNICA DE REPORTE
Vivienda N°:
|. DATOS GENERALES
Ubicacion de la vivienda: Psj Luis montero N° 116 - AA.HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: o
Topografia: Pronunciada
parametro del suelo: Suelo rocoso
Estado actual de la vivienda: Se observd la existencia de fisuras y grietas en los muros.

Las viviendas no cuentan con juntas sismicas.
Se observd la existencia de las cangrejeras en el concreto.

Il. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos —
Muros Ladrillos pandereta de 0.22x0.11x0.09m, con juntas verticales y horizontales que varian de 1cm - 3cm.
Techos Losa aligerada de h=0.20m.
Columnas 11 de 0.25x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes
Techos a desnivel con vecinos Muros agrietados
Columnas cortas e
Materiales deficientes Calidad de mano de obra
Ladrillos pandereta artesanal. Mala

Problemas de Ubicacion
Vivienda en pendientes elevadas

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 C= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : vm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.2
Relacién de |Densidad de . ._ | Relacion de
Kreaidei Cortante Basal Area de Muros s Muro Resistencia Fiicizas
: piso -
Pigo Peso Acum| V=ZUSCP/R | Existente Ae Re“:‘f”"a AelAr Ae/sAtt Vr ViV B
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Andlisis en el sentido "X"
2
1 64.88 8 467.136 2.7 1.9 14 42 - - Adecuado
Anélisis en el sentido "Y"
2
1 64.88 8 467.136 3.8 1.9 2.0 5.8 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 965.09 2,07
EjeY = 1351.13 2.89
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEQ

Factores Ma Mr - Factores Ma Mr
v\&’o Al m| P a t | 0.45C1m.P.an2 25472 Resultado @Q*D | m P a t | 04cimPar2 | 150.t72 Resultado
o
& adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m i adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"
M1 09012 21| 24 | 0.15 0.58 0.56 Inestable M1
M2 0.9 | 0.07| 1.54| 3.68| 0.11 0.57 0.30 Inestable M2
M3 0.9 |0.09|154| 25| 0.11 0.34 0.30 Inestable M3
M4 0.9 |0.09|154| 25| 0.11 0.34 0.30 Inestable M4
Anélisis en sentido "Y"
M5 0.9 |0.09] 1.54| 2.4 | 0.15 0.34 0.56 Estable M5
M6 09| 05|154| 40 ]0.11 4.99 0.30 Inestable M6
M7 M7
M8 M8
VL. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X Buena Estables Baja Rigido X Plana
Aceptable Regular Algunos estables Media Intermedio Media
Inadecuada Mala X Inestables X Alta X | Flexible Pronunciada| X
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) & . —
iesgo sismico
Peligro MEDIO g
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
Primera planta Segunda planta
h= 2.40 - h= 2.30 -
PLANO EN PLANTA:
Area: 64.88 m2 I & | (3
c1: 0.25x0.25 m 4 i
asbd o 8 \
Muro soga pandereta ([MTTT * | [
[}= J hﬂf
y 1B
l -
| =
e ] / | RC)
x . I
1 I
| I
{ ——f t —_— N @
oay ——-asyy -
DIAGNOSTICO

La estabilidad de los tabiques al volteo todos son inestables en ambas direcciones.
El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Fisuras en muros.

Grietas en muros

Viviendas sin junta sismica.

OBSERVACIONES

Se observo la existencia de fisuras y grietas en los muros.

Las viviendas no cuentan con juntas sismicas.
Se observo la existencia de las cangrejeras en el concreto.
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W UCV‘JOSTICO DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO HUMANO

UNIVERSIDAD 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA
CESAR VALLEJO
FICHA TECNICA DE REPORTE
Vivienda N°:

|. DATOS GENERALES
Ubicacion de la vivienda: Av. 10 de Noviembre N° 459 - AA.HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: -
Topografia: Media
parametro del suelo: Suelo con relleno sanitario
Estado actual de la vivienda: Se observo la existencia de grietas en los muros.

La vivienda tiene aceros de refuerzo expuestos en las vigas y columnas.
Se observé parapetos no arriostradas.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientes | e
Muros Ladrillos pandereta de 0.21x0.11x0.09 m, juntas que varian de 1cm. - 3.5cm.
Techos Losa aligerado de h=0.23m.
Columnas 8 de 0.25x0.25m.
Vigas 0.25x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes
Columna corta Aceros de refuerzo corroidas
Tabiqueria no arriostrada Muros agrietados
Materiales deficientes Calidad de mano de obra
Ladrillos pandereta artesanal Mala

Problemas de Ubicacion
Vivienda sobre rellenos

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 045 C= 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa):  v'm= 500
u= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN):  Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 12
) . = Relacion
A Relacion de |Densidad de| Resisten
Area del Cortante Basal Area de Muros Kreas Miito e . de
Piso piso Herzns Resultado
Peso Acum. | V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 Att Vr Vr/V
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN)  pdimensiong
Anélisis en el sentido "X"
2
1 93.99 8 676.728 2.08 2.7 0.8 22 - - Inadecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 93.99 8 676.728 1.08 2T 0.4 1.1 - - Inadecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 843.75 1:25
EjeY = 438.10 0.65
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

Factores Ma Mr o Factores Ma Mr
'i‘é@’o ci m| P a| t |o4scimpary 2512 | Resultado (.,Q“‘o ct| m| P | a| t |o4cimpare| 150.t2 | Resultado
R adim.|adim.JkN'/m2] m m KN-m/m KN-m/m ¢ adim.|adim.JkN/m2] m m KN-m/m | KN-m/m
Andlisis en sentido "X"

M1 | 0.9 ]0.13]| 1.54| 3.2 | 0.11 0.80 0.30 Inestable M1 1.3 10.13]1.54| 52 | 0.11 3.05 0.30 Inestable
M2 | 0.9 |0.13| 1.54]2.66] 0.11 0.55 0.30 Inestable M2 0.00 0.00

M3 | 0.9 |0.13|1.54|1.61] 0.11 0.20 0.30 Estable M3 0.00 0.00

M4 | 0.9 |0.13|1.54]1.61]0.11 0.20 0.30 Estable M4 0.00 0.00

Andlisis en sentido "Y"

M5 | 0.9 |0.13] 1.54] 5.48 0.11 2.34 0.30 Inestable M5 1.3 10.13| 1.54| 10.4| 0.11 12.18 0.30 Inestable
M6 | 0.9 ]0.13] 1.54| 5.13] 0.11 2.05 0.30 Inestable M6 0.00 0.00

M7 | 0.9 ]0.13] 1.54] 2.18] 0.11 0.37 0.30 Inestable M7 0.00 0.00

M8 0.00 0.00 M8 0.00 0.00
VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia

Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio Media X

Inadecuada | X |Mala X |Inestables Alta X |Flexible X |Pronunciadal

Calificacion Resultado

Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Rlssgo slamics | ALTA
Peligro ALTO

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

Primera planta
PLANO EN PLANTA: h=250m

Area: 8112 m2 I

C1: 0.25x0.25 m

Muro soga pandereta

% 4

L(-W_ A

FUTILIS AVIAR OCHOA
e

g CIP 0 77908

DIAGNOSTICO
La densidad de muros en el primer piso todos son inestables en ambas direcciones.

Segunda planta
h=230 m

La estabilidad de tabiques y parapetos al volteo son insuficientes en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS.

Muros agrietados.

Exposicion de acero de refuerzo en columnas.

Parapetos no arriostradas

OBSERVACIONES

Se observo la existencia de grietas en los muros.

La vivienda tiene aceros de refuerzo expuestos en las columnas.

Se observo Parapetos no arriostradas.

151



UCV DIAGNOSTICO

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

v

. DATOS GENERALES

Ubicacién de la vivienda:

N° de pisos:

Edad actual de la vivienda:
Topografia:

parametro del suelo:

Estado actual de la vivienda:

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

DEL RIESGO SiSMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO
HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

Psj. Cristobal Coléon N° 104 - AA.HH. 7 de Octubre

02

22

Pronunciada

Suelo rocoso

La vivienda presenta las instalaciones sanitarias mal ubicadas.

La vivienda presenta la exposicion de aceros de refuerzo a la intemperie.

En la vivienda se puede apreciar la mala calidad de los materiales, por su variabilidad en su color y en sus
dimensiones.

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos .
Muros Ladrillos pandereta de 0.21x0.11x0.09 m, con juntas que varian de 1cm - 3.5cm.
Techos Losa aligerada de h=0.20m.
Columnas 6 de 0.25x0.25m y 8 de 0.15x0.25m.
Vigas 0.25x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion
Techos a desnivel con vecino

Factores degradantes
Aceros de refuerzo expuestas
Aceros de refuerzo corroidas

Calidad de mano de obra
Mala

Materiales deficientes
Ladrillos de K. K. artesanal

Ladrillos de Pandereta artesanal

Problemas de Ubicacion

Vivienda en pendientes elevadas

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
z4= 045 C= 2.5 Resistencia caracteristica al corte (kPa) : V'm = 500
u= 10 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr = Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S = 12
Are.a del Cortante Basal Area de Muros Relzit';r; de Den;‘i::)d de Resistencia Re;l:zir(;r;sde Resultado
Piso piso
Peso Acum| V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar AelAr Ae/y At Vr \i\%
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Andlisis en el sentido "X"
2
1 69.25 8 498.6 2.92 2.0 1.5 4.2 - - Adecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 69.25 8 498.6 53 2.0 20 7.7 - - Adecuado
Condicién:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
EjeX= 1064.86 2.14
EjeY= 1943.73 3.90
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

% Factores Ma Mr ® Factores Ma Mr
S [ m[ P a] t |osscimpaz| 2512 | Resuitado ‘,‘,er ci| m| P| a| t [oactmpara|150.t12] Resultado
&% adim.|adim.|JkN/m2 m m KN-m/m KN-m/m Q¥ adim.|adim.|JkN/m2] m m KN-m/m | KN-m/m|
Anélisis en sentido "X"

M1 0.9]0.06| 2.1 | 24 ]0.15 0.31 0.56 Estable M1

M2 | 09]0.06] 21| 2.4 |0.15 0.31 0.56 Estable M2

M3 | 09]0.12] 21| 0.8 ]0.15 0.06 0.56 Estable M3

M4 | 090.08] 21| 1.9 |0.15 0.23 0.56 Estable M4

M5 | 0.9]0.13]1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M5

M6 | 0.9]0.13|1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M6

M7 ]| 0.9]0.13]1.54]| 2.3 |0.11 0.41 0.30 Inestable M7

M8 | 0.9]0.13]1.54] 2.3 |0.11 0.41 0.30 Inestable M8

Anélisis en sentido "Y"

M9 | 0.9]0.09] 21| 24 |0.15 0.46 0.56 Estable M9

M10 | 0.9 |0.05| 2.1 | 1.75]0.15 0.12 0.56 Estable M10

M11 | 0.9 10.13| 2.1 | 2.0 | 0.11 0.43 0.30 Inestable M11

M12 | 0.9 |0.13| 2.1 | 2.0 | 0.11 0.43 0.30 Inestable M12

M13 | 0.9 ]0.13|1.54| 2.3 |0.11 0.41 0.30 Inestable M13

M14 | 0.9 [0.13| 1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 Inestable M14

M15 | 0.9 ]0.13|1.54| 2.3 ]|0.11 0.41 0.30 Inestable M15
VL. RESULTADO

VULNERABILIDAD
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL FELIGRO
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio | X |Media
Inadecuada Mala X |Inestables Alta X |Flexible Pronunciadal X
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) Riesgo sismico |  ALTA
Peligro ALTO

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

ESQUEMA DE LA VIVIENDA Primera planta Segunda planta
h=240m h=230
PLANO EN PLANTA: P i
T =" 200 - o .
)
il U |
aiM. i 18 i I \: e o
Area: 69.25 m2 ¥ e I
C1: 0.25x0.25 m \
C2: 0.15x0.25 m ‘H

Muro soga pandereta

7
> X

e o1
GG
HUTIITAYBAR OCHOA
:

INGE NIERO GV
Moo, I N° 17500

DIAGNOSTICO

La ilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel todos son ir
El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.

en la direccion perpendicular a la fachada.
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FOTOGRAFIAS

Instalaciones sanitarias mal ubicadas

Exposicion de acero de refuerzo a la intemperie

OBSERVACIONES

En la vivienda se aprecia las instalaciones sanitarias mal ubicadas
Exposicion de acero de refuerzo a la intemperie. .
En la vivienda se puede apreciar la mala calidad de los materiales, por su variabilidad en su color y en sus dimensiones.
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ﬁ UCV DiAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO
UNIVERSIDAD HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

FICHA TECNICA DE REPORTE
Vivienda N“:E

|. DATOS GENERALES
Ubicacién de la vivienda: Av. 10 de Noviembre N° 202 - AA. HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: 25
Topografia: Media
parametro del suelo: Suelo rocoso
Estado actual de la vivienda: Acero de refuerzo expuesto en viguetas.

Parapetos no arriostrados.

La vivienda no tiene junta sismica.

Exposicion del acero a la intemperie.

1l. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos | ==
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.225x0.115x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.115x0.09 m.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 4 de 0.25x0.25m y 4 de 0.15x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes

..... Aceros de refuerzo expuestas

Aceros de refuerzo corroidas

Materiales deficientes Calidad de mano de obra

Ladrillo k.k. artesanal. Mala

ladrillo pandereta artesanal.

Problemas de Ubicacién

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTAN

DATOS:
ZA= 0.45 = 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): ~ V'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= " Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
KAreardel Cortante Basal Area de Muros Rel;:i:’; de Den;l:ra: de Resistencia Rt;l:::::sde
Piso piso Resultado
Peso Acum. V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 At vr Vr/V
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Andlisis en el sentido "X"
2
1 50.40 8 295.2 1.2 1.2 1.0 24 381.48 1.29 Aceptable
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 48.00 8 288 3.75 12 33 7.8 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X =
EjeY = 1185.90 4.12
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

ESQUEMA DE LA VIVIENDA

PLANO EN PLANTA:

Area: 50.00
C1: 0.25x0.25
C2: 0.15x0.25

Muro soga K.K.

m2
m
m

Muro soga pandereta

DIAGNOSTICO

Primera planta

h=230m

INGENE RO

oy CI e 7

f_wf' ! =1
. r Umql

5 Factores Ma Mr & Factores Ma Mr
&0‘) c1 m P a t 0.45c1.mp.ar2 | 25.t2 | Resultado 0&‘ c1 m P a t | oacimpar2 | 150.t72 Resultado
a8 adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m| Q’b adim.| adim.JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Analisis en sentido "X"

M1 09]01})27]25]0.15 0.68 0.56 | Inestable M1 1.3 0.1|1.54| 4.0 |0.11 1.44 0.30 Inestable

M2 09]01|27]25]0.15 0.68 0.56 | Inestable

M3 09]0.13| 27| 25]0.15 0.85 0.56 | Inestable

M4 0.9]0.13|1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 | Inestable

M5 0.9]0.13|1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 | Inestable

M6 0.9]0.13|1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 | Inestable

Andlisis en sentido "Y"

M7 09] 0.1 27]1.05/0.15 0.12 0.56 Estable

M8 09] 0.11.54] 23 |0.11 0.33 0.30 | Inestable
VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL e
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables Media Intermedio | X |Media X
Inadecuada Mala X |inestables X Alta X |Flexible Pronunciada
Calificacion Resultado

Vul-nerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) RISSGT&ISHiIED ALTA
Peligro ALTA

h=

Segunda planta

230 m

v mits

La estabilidad de los tabiques al volteo en el segundo nivel todos son inestables en ambas direcciones.

La estabilidad de parapetos al volteo es insuficiente.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Vigueta agrietado

Exposicié del acero a la intemperie

OBSERVACIONES

Acero de refuerzo expuesto en viguetas.

Parapetos no arriostrados.

La vivienda no tiene junta sismica.

Exposicion del acero a la intemperie.
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

=

FICHA TECNICA DE REPORTE

|. DATOS GENERALES

Ubicacién de la vivienda: Av. 10 de Noviembre N° 419 - AA. HH. 7 de Octubre

UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO
HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

Vivienda N°:

N° de pisos: 02
Edad actual de la vivienda: 50
Pronunciada

Topografia:

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: Vivienda sin junta sismica.

Muros laterales en mal estado.

Discontinuidad de los muros en el segundo piso.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos e
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.22x0.115x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09 m.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 6 de 0.25x0.25m.
Vigas 0.25x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion

Factores degradantes

Techos a desnivel con vecinos

Materiales deficientes

Calidad de mano de obra

Ladrillo k.k. artesanal. Mala

ladrillo pandereta artesanal.

Problemas de Ubicacion

Vivienda en pendiente elevada

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 = 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): ~ V'm= 500
u= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= " Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
e R Ce— —
Area del Cortante Basal Area de Muros ;!e Are;: L:ie pron y 3 d: Fuerzz:s
Piso piso i Existente Requerida Resultado
Peso Acum. | V=ZUSCP/R e AP Ae/Ar Ae/yAtt Vr \i\%
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensionall (%) (KN) Adimensionall
Andlisis en el sentido "X"
2
1 40.95 8 2457 1.95 1.0 2.0 4.8 - - Adecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 40.95 8 2457 4.95 1.0 5.0 121 - - Adecuado
Condicién:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 597.70 243
EjeY = 1517.23 6.18
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

o Factores Ma Mr o Factores Ma Mr
‘6‘& (e m P a t | 0.45Cc1.m.P.a”2 | 25.t2 | Resultado 'er c1 m P a t |0.4Clm.P.a”2| 150.t72 Resultado
o adim.] adim.JkN/m3 m m KN-m/m KN-m/m Q'b‘ adim.] adim.JkN/mZ m m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"
M1 09]01)]27|24]0.25 0.63 1.56 Estable
M2 09]01)]27|24]025 0.63 1.56 Estable
M3 0.91]0.13] 2.7 | 2.3 0.11 0.72 0.30 | Inestable
M4 0.9 ]10.13] 1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 | Inestable
M5 0.9 |0.13|1.54| 2.3 | 0.11 0.41 0.30 | Inestable
M6 09| 05)]154| 23 |0.11 1.65 0.30 | Inestable
Andlisis en sentido "Y"
M7 09| 0.1]1.54| 2.3 0.11 0.33 0.30 | Inestable
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio X |Media
Inadecuada Mala X |inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) " ool
- Riesgo sismico ALTA
Peligro ALTA
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
Primera planta Segunda planta
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
h=2.30m h=2.30m
PLANO EN PLANTA: C)
o2 ) o2
= - A3 -8 =
Area: 3861 m2 [
C1: 0.25x0.25 m ‘
ler Piso \ 3 a——
Muro Cabeza K.K. J B (T
&" — 2
i |
, 3 [ !
2do Piso .V,\v“ —— !5 B ®
Muro soga pandereta : H
Y -
% = B ' * ®

DIAGNOSTICO

La

ilidad de los tabiques al volteo en el

790
RITAIIAYBAR OCHOA
messeey

oy, CF W 7758

nivel son ir

en ambas direcciones.

El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Vivienda sin junta sismica

Muros laterales en mal estado.

OBSERVACIONES

Vivienda sin junta sismica.

Muros laterales en mal estado.

Discontinuidad de los muros en el sequndo piso.
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UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO

L
EI l UNIVERSIDAD HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

|. DATOS GENERALES

FICHA TECNICA DE REPORTE

ViviendaNe:[ 13 ]

Ubicacion de la vivienda: Psj. Eguren Mz. D - AA. HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02

Edad actual de la vivienda: 38

Topografia: Pronunciada

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: Vivienda sin junta sismica.

Cangrejeras en vigas y aceros de refuerzo corroidos.

Cangrejeras en las viguetas de techo y asentamiento de ladrillo en techo.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos | ==
Muros 1er piso con ladrillo macizo de 0.22x0.115x0.09 m. y 2do piso con ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09 m.
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 6 de 0.25x0.25m.
Vigas 0.25x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Probl: de estructuracion

Factores degradantes

Techos a desnivel con vecinos

Acero de refuerzo corroidos

Materiales deficientes

Ladrillo k.k. artesanal.

Mala

ladrillo pandereta artesanal.

Problemas de Ubicaciéon

Vivienda en pendiente elevada

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 = 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): ~ V'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= " Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
Areadel Cortante Basal Area de Muros Re'z::;'s' de Den;i:::: de Resistencia Ri'::::sde
Piso piso Resultado
Peso Acum. V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 At Vr Vr/V
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Andlisis en el sentido "X"
2
1 74.20 8 4452 1.70 1.8 1.0 2.3 Inadecuado
Andlisis en el sentido "Y"
2
1 74.20 8 445.2 3.44 1.8 1.9 4.6 - - Adecuado
Condicién:

Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1

Eje Y=

Eje X = 599.07 1.35

1212.24 272
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

o Factores Ma Mr P Factores Ma Mr
‘-’\0‘" c1 m P a t 0.45c1.m.P.ar2 | 25.t72 | Resultado o&‘o (o1 m P a t | 0.4Ccim.Par2 | 150.t72 Resultado
25 adim.] adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m Q‘b‘ adim.] adim.JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Anélisis en sentido "X"
M1 09]01|27]|17]0.15 0.32 0.56 Estable
M2 09]01|27]24]0.15 0.63 0.56 | Inestable
M3 0.9 |0.13|1.54| 2.3 |0.11 0.41 0.30 | Inestable
M4 | 09]0.13|1.54] 2.3 |0.11 0.41 0.30 | Inestable
M5 0.9 |0.13|1.54| 1.6 |0.11 0.21 0.30 Estable
M6 09| 0.5|1.54| 2.3 |0.11 1.65 0.30 | Inestable
Anélisis en sentido "Y"
M7 09| 0.1|1.54| 1.3 0.11 0.11 0.30 Estable
M8 09| 0.1|1.54]|1.84|0.11 0.21 0.30 Estable
M9 09] 0.1 2.7 |6.62|0.15 479 0.56 | Inestable

VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD

PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable X |Regular Algunos estables X Media Intermedio | X |Media
Inadecuada Mala X |Inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad ALTA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) . L

- Riesgo sismico ALTA
Peligro ALTA

VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

Primera planta Segunda planta

ESQUEMA DE LA VIVIENDA
h= 2.40 m h= 2.30 m

PLANO EN PLANTA: 2 4

am: a0 ] d | @
Area: 7150 m2 T
C1: 0.25x0.25 m ‘
1er Piso g ]1
Muro soga K.K. & C 3

T

5 — 4 ‘o ' |
2do Piso >g ‘l o
Muro soga pandereta 3 ‘ A

(f vos
¢ [ o

I
/ ) /
X Al J Vv l L e Rad
V- g o g

My ==

“HGTRIO AYBAR GCHOA UCV- = e
INGENIERO CIviL N0 | R
Reg. CIP N* 77000 [T el —t T

DIAGNOSTICO

La estabilidad de los tabiques al volteo son inestables en la direccion "X".
La densidad de muros en el eje "Y" es adecuado, pero es inestables al volteo.
El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

Cangrejeras en vigas y aceros de refuerzo corroidos.

Cangrejeras en viguetas de techo.

OBSERVACIONES

Vivienda sin junta sismica.

Cangrejeras en vigas y aceros de refuerzo corroidos.

Cangrejeras en las viguetas de techo y asentamiento de ladrillo en techo.
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HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

ﬁ' UCYV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO
UNIVERSIDAD

CESAR VALLEJO

. DATOS GENERALES

Ubicacion de la vivienda:
N° de pisos:

Edad actual de la viviend
Topografia:

parametro del suelo:

a:

Estado actual de la vivienda:

Psj. Carlos Vaca Flor N° 146 - AA. HH. 7 de Octubre

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

02

32

Plana

Suelo rocoso

Vivienda sin junta sismica.

La vivienda tiene grietas en los muros.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos |
Muros Ladrillo pandereta de 0.22x0.11x0.09m
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 4 de 0.25x0.25m y 6 de 0.15x0.25m.
Vigas 0.25x0.40m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuraciéon

Factores degradantes

Muros agrietados

Tabiqueria no arriostrada

Muros portantes con ladrillos pandereta

Materiales deficientes

Calidad de mano de obra

ladrillo pandereta artesanal.

Mala

Problemas de Ubicacién

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 = 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): ~ V'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= " Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
Rraa el Cortante Basal Area de Muros Re'z:;z’; de Den;i::: de| pesistencia Re;l:::g::e
Piso piso Resultado
Peso Acum. V=ZUSCP/R | Existente Ae | Requerida Ar Ae/Ar Ae/3 At Vr vr/V
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Anélisis en el sentido "X"
2
1 65.52 8 393.12 2.16 1.6 14 3.3 - - Adecuado
Anélisis en el sentido "Y"
2
1 65.52 8 393.12 3.84 1.6 24 5.9 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 735.30 1.87
EjeY= 1307.20 3.33
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

5 Factores Ma Mr ® Factores Ma Mr

,o\o? c1 m P a t 0.45c1.mp.a2 | 25.t72 | Resultado oQ““o c1 m P a t | 04acimp.ar2 | 150.t42 Resultado

& adim.| adim.|kN/m2] m m KN-m/m KN-m/m Q° adim.| adim.JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Analisis en sentido "X"

M1 0.9 |0.13] 2.1 | 2.40|0.15 0.61 0.56 | Inestable

M2 0.9 |0.13| 2.1 |2.40/0.15 0.61 0.56 | Inestable

M3 0.9 |0.13| 2.1 | 2.40|0.15 0.61 0.56 | Inestable

M4 0.9 |0.13| 2.1 | 4.15/0.15 1.83 0.56 | Inestable

M5 0.9 |0.13| 2.1 | 4.15/0.15 1.83 0.56 | Inestable

M6 09| 0.1 2.1]4.15/0.15 1.46 0.56 | Inestable

M7 09]05]21]52]0.15 11.50 0.56 | Inestable

Andlisis en sentido "Y"

M8 09)]01] 21| 16]0.15 0.22 0.56 Estable

M9 09]0.13] 21| 2.0 |0.15 0.40 0.56 Estable
VI. RESULTADO

VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido Plana X
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio X |Media
Inadecuada Mala X |inestables Alta X |Flexible Pronunciada
Calificacion Resultado

Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) . o

- Riesgo sismico | MEDIA
Peligro MEDIO

VIi. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA

Primera planta Segunda planta
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
h= 2.40 i h=2.30 i
PLANO EN PLANTA: ®
L = e — <
Area: 6224 m2
C1: 0.25x0.25 m
€2 0.15%025 m s a
1er Piso = e Y hl
Muro soga Pandereta o :i:
J?
- I i A ©®
2do Piso
Muro soga pandereta S 4 ®
¥ 1 L J
) - o @
x , i
T . g et - i
@i =
RUTILGRYBAR OCHOA A1
o N L

DIAGNOSTICO

La estabilidad de los tabiques al volteo son inestables en la direccion "X".
El riesgo sismico que presenta la vivienda es alto.
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FOTOGRAFIAS

OBSERVACIONES

Vivienda sin junta sismica.

Vivienda sin junta sismica.

Grietas en el muro.

La vivienda tiene grietas en los muros.
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UNIVERSIDAD HUMANO 7 DE OCTUBRE DEL DISTRITO DE EL AGUSTINO - LIMA

CESAR VALLEJO

ﬁ UCV DIAGNOSTICO DEL RIESGO SISMICO DE LAS VIVIENDAS AUTOCONSTRUIDAS DEL ASENTAMIENTO

FICHA TECNICA DE REPORTE

Vivienda N°:

|. DATOS GENERALES

Ubicacion de la vivienda: Jr. Ricardo palma N° 256 - AA. HH. 7 de Octubre
N° de pisos: 02

Edad actual de la vivienda: 30

Topografia: Pronunciada

parametro del suelo: Suelo rocoso

Estado actual de la vivienda: Vivienda sin junta sismica.

Vivienda con muros portantes de ladrillo pandereta

Tabiques no arriostradas.

1. CARACTERISTICAS DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES

ELEMENTOS DE LA VIVIENDA CARACTERISTICAS
Cimientos =
Muros Ladrillo pandereta de 0.22x0.10x0.09m
Techos Losa aligerado de h=0.20m.
Columnas 4 de 0.25x0.25m y 4 de 0.15x0.25m.
Vigas 0.25x0.35m.

lll. DEFECTOS ESTRUCTURALES APRECIADOS DURANTE LA ENCUESTA

Problemas de estructuracion Factores degradantes

Tabiqueriano arriostada | e

Muros portantes con ladrillos pandereta | e

Materiales deficientes Calidad de mano de obra
ladrillo pandereta artesanal. Mala

Problemas de Ubicacion

Vivienda en pendientes elevadas

IV. VERIFICACION DEL ESFUERSO CORTANTE

DATOS:
Z4= 0.45 = 25 Resistencia caracteristica al corte (kPa): ~ V'm= 500
U= 1.0 R= 3.0 Resistencia al corte (KN) : Vr= Ae(0.5v'm.a+0.23fa)
S= 1.0
Area:del Cortante Basal Area de Muros Relz::;z: de Den;i::: de Resistencia ReFI:::::sde
Piso pleo 1% Existente Requerida Resottado
Peso Acum. | V=ZUSCP/R a5 S Ae/Ar Ae/y At vr ViV
(m2) (KN/m2) (KN) (m2) (m2) Adimensional (%) (KN) Adimensional
Anélisis en el sentido "X"
2
1 46.80 8 286.8 1.97 1.1 1.8 4.2 - - Adecuado
Anélisis en el sentido "Y"
2
1 48.80 8 292.8 3.44 1.2 29 7.0 - - Adecuado
Condicion:
Se calcula "Vr" si 0.8<Ae/Ar<1
Eje X = 622.45 217
EjeY = 1091.66 3.73
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V. VERIFICACION DE LA ESTABILIDAD DE MUROS AL VOLTEO

o Factores Ma Mr P Factores Ma Mr
~o\°? (558 m P a t 0.45c1m.p.ar2 | 25.t2 | Resultado o&‘o Gl m P a t | 0.4cim.P.ar2 | 150.t72 Resultado
L adim.] adim.JkN/m2| m m KN-m/m KN-m/m Q‘b‘ adim.] adim.JkN/m2] m m KN-m/m KN-m/m
Andlisis en sentido "X"
M1 09]0.13] 21| 24 |0.15 0.61 0.56 | Inestable
M2 0.9]0.13] 2.1 | 24 |0.15 0.61 0.56 | Inestable
M3 09]0.13] 21| 24 |0.15 0.61 0.56 | Inestable
M4 0.9]0.13|1.54| 2.5 |0.11 0.50 0.30 | Inestable
M5 0.9 0.13]1.54| 1.5 0.11 0.17 0.30 Estable
M6 09 0.1]154| 1.4 0.1 0.12 0.30 Estable
M7 09 0.1]154| 1.6 0.1 0.16 0.30 Estable
M8 09] 0.5 ]1.54| 5.2 0.1 8.43 0.30 | Inestable
Anélisis en sentido "Y"
M9 09]01)] 21| 24]0.15 0.49 0.56 Estable
M10 | 09 0.1] 21| 24 |0.15 0.49 0.56 Estable
M11 | 09| 0.1 |1.54| 3.3 ]0.11 0.68 0.30 | Inestable
VI. RESULTADO
VULNERABILIDAD
PELIGRO
ESTRUCTURAL NO ESTRUCTURAL
Densidad Estado Actual Tabiqueria y parapetos Sismicidad Suelo Topografia
Adecuada X |Buena Estables Baja Rigido Plana
Aceptable Regular Algunos estables X Media Intermedio X |Media
Inadecuada Mala X |inestables Alta X |Flexible Pronunciada X
Calificacion Resultado
Vulnerabilidad MEDIA Riesgo=(Vulnerabilidad x Peligro) } o
- Riesgo sismico ALTA
Peligro ALTO
VIl. ESQUEMA Y FOTOGRAFIAS DE LA VIVIENDA
Primera planta Segunda planta
ESQUEMA DE LA VIVIENDA
h= 240 m h= 2.30 m
PLANO EN PLANTA:
e -
Area: 4368 m2 s T G 4
C1: 0.25x0.25 m |
C2:  0.15x0.25 m - ]
1er Piso ‘ ! ‘
Muro soga Pandereta ol Wty | u \ e W \— e
I (.
= = 7
| all Zil I
2do Piso 3} Mo e =N o =r— RC
Muro soga pandereta ‘
' 1| |
8 -“r—n/ ! o (&
;.:; iz o e 0083 Bpp—]
X
T mano cisnenos
i ‘ouwd'cnﬁ}\" UCV — e
~ :::'ofm. ;::‘:: E_r:-'--“-— — AO1
wa —

DIAGNOSTICO

El riesgo sismico que presenta la vivienda es media.
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FOTOGRAFIAS

OBSERVACIONES

Techos a desnivel con vecinos.
Muros agrietados.

Vivienda sin junta sismica.

En la vivienda se aprecia grietas en los muros.

Como tambien se aprecia techos a desnivel con vecinos.
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