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PRESENTACION

Sefiores miembros del jurado, en cumplimiento de las normas que rigen la
obtencion de grados vy titulos de la Universidad César Vallejo, de la ciudad de
Lima, pongo a su criterio la tesis: “DETENCION PREVENTIVA Y EL
HACINAMIENTO EN EL PENAL SANTA MONICA PROCESADAS POR TID
SEGUN EL ARTICULO 298 DEL CODIGO PENAL” la cual presento con la
finalidad de obtener el Titulo Profesional de Abogado, pues bien, la investigacion
consiste en el estudio y analisis de los conceptos basicos y mas relevantes de la
figura establecer otras medidas que no sea detencion preventiva para el articulo
298 del cbdigo del cbdigo penal, si los magistrados efectian una adecuada
calificacion al momento de imponer la detencion preventiva en los casos de

micro comercializacion de drogas.

Finalmente la caracterizacion del contenido de la presente investigacion
comprende en el capitulo I, los distintos conceptos y teorias que respaldan el
desarrollo de la investigacion, sirviendo de sustento al andlisis de los mismos,
los cuales se ha abordado en el capitulo Il. Y que en efecto en el capitulo Il se
desarroll6 los resultados producto de las técnicas e instrumentos de
investigacion, tales como entrevistas a destacados especialistas en la materia,
asi como encuestas, andlisis de las distintas fuentes documentales utilizadas,
pasando también por el estudio del marco normativo nacional y haciendo un
analisis con la legislacion comparada, para asi poder llegar a establecer las
conclusiones y recomendaciones que permitan dar solucion a la problematica

planteada en la presente investigacion.

ROSA DEL PILAR ARREDONDO SEGOVIA
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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion, tiene por finalidad establecer otras
medidas que no sea detencion preventiva para el articulo 298 del cddigo
penal, si los magistrados efectian una adecuada calificacion al momento de
imponer la detencion preventiva en los casos de micro comercializacion de

drogas.

La detencion preventiva que se impone para los casos del articulo 298 del
codigo penal, trafico ilicito de drogas — micro comercializacion de drogas,
genera el hacinamiento en el penal santa Mdnica, debido a que la mayoria de
casos los magistrados no motivan de manera suficiente la existencia de los
tres presupuestos establecidos en el articulo 135 del cédigo procesal penal,
para la detencion preventiva, posibilitando un mayor hacinamiento en los
establecimientos penales. Siendo asi que pese a que se trata de una minima
cantidad de droga y que pudo haberse decretado un mandato de
comparecencia, se ha optado por un mandato de detencién, que en analisis
de costo beneficio no constituye mecanismo eficaz en la lucha contra el trafico

ilicito de drogas.

Esto lo aceleramos por que pese a que se ha ordenado la detencion
preventiva; en el proceso no se promueve mecanismos de colaboracion
eficaz, para que se pueda identificar a la persona que provee la droga en
mayor cantidad,; lo que si resultaria mas eficaz no solo para reducir la
poblacién carcelaria si no en la lucha de la criminalidad del TID, y combatir

con la comercializacion para reducir la sobre poblacion cancelaria.

Palabras claves: Penal, detencidon preventiva, micro comercializacion,

hacinamiento, droga.
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ABSTRACT

This research work aims to establish other measures other than detention to
Article 298 of the penal code, if the judges made a proper rating when

imposing preventive detention in cases of micro drug marketing.

Preventive detention is imposed in cases of Article 298 of the criminal code,
smuggling of drugs - drug marketing micro generates overcrowding in prison
Santa Monica, because most cases the judges not sufficiently motivate the
existence of the three budgets set out in Article 135 of the penal code, for
preventive detention, allowing greater overcrowding in prisons. Seeing that
even though it is a small amount of drugs and may have been decreed a
subpoena, has opted for an arrest warrant, that cost-benefit analysis is no

effective mechanism in the fight against illicit trafficking drug.

This will accelerate that despite being ordered preventive detention, in the
process does not promote effective cooperation mechanisms, so that you can
identify the person who provides the drug in larger quantities, it would be more
effective if not only to reduce the prison population if not in the struggle of the

TID crime, and combat with marketing to reduce the overpopulation canceled.

Keywords: Arrest detention, micro marketing, overcrowding, drug.



