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RESUMEN

La presente investigacion se realiz6 para demostrar que la geografia del miedo
termina alterando la manera en la que se usa el espacio publico, dado que el miedo
no solo ha afectado al uso que pueda suceder en los espacios publicos sino también
a la percepcion que se tiene de él. Asimismo, para recopilar informacion se emple6
fichas de observacion, encuestas y entrevistas; ademas para la elaboracion de los
mapas de la geografia del miedo se empleé el programa ArcGIS, AutoCAD vy
Sketchup. Determinando qué la geografia del miedo se desarrolla mediante factores
como el espacio percibido que junto al espacio de representaciones y el espacio
vivido, generan que el adolescente no logre crear un vinculo de integracion con el
espacio publico viendose reflejado en el rechazo y/o en el poco uso de estos. Siendo
la imagen urbana, las actividades que se realizan en el espacio publico y las

experiencias que viven en €l quienes influyen en como el adolescente lo percibe.

Palabras clave: Geografia del miedo, Espacio Publico, Imagen urbana, Percepcion,

Inseguridad.



ABSTRACT

This research was carried out to demonstrate that the geography of fear ends up
altering the way in which public space is used, given that fear has not only affected
the use that may occur in public spaces but also the perception that people have of it.
Likewise, observation cards, surveys and interviews were used to gather information;
in addition, ArcGIS, AutoCAD and Sketchup were used to prepare the maps of the
geography of fear. It was determined that the geography of fear is developed through
factors such as the perceived space, which together with the space of representations
and the lived space, generate that the adolescent does not manage to create a link of
integration with the public space, being reflected in the rejection and/or in the little use
of these. The urban image, the activities carried out in the public space and the

experiences lived in it influence how the adolescent perceives it.

Keywords: Geography of fear, Public Space, Urban image, Perception, Insecurity.



I. INTRODUCCION

1.1. Problematica
Las ciudades latinoamericanas a nivel global poseen los indices de inseguridad
mas altos que se reflejan en su mayoria en sus ciudades capitales. En el caso
peruano, Lima no es la excepcion dado que el 21.2% de los peruanos mayores
de 15 afos fueron victima de algun hecho delictivo, segun INEI (2020). Asimismo,
el 90.3% de la poblacion limefa percibe que en algin momento puede ser victima
de algun acto delictivo, esto significa que el miedo estd empoderado en las
personas, normalizada la violencia en las ciudades a tal punto que los distintos
estudios sobre el miedo en las ciudades peruanas excluyen al grupo etario de los

adolescentes.

Como posibles soluciones asociadas a mitigar la inseguridad que sucede en la
ciudad capital del Perq, y en trabajo en conjunto con la PNP han surgido distintos
tipos de participacion ciudadana como por ejemplo serenazgo, que se originé en

respuesta al aumento de la delincuencia para formar un solo grupo organizado.

La ciudad de Lima es la mas poblada del Pert con més de 10 628 470 habitantes,
lo cual la convierte en la mas peligrosa, segun el INEI (2020) por cada 10.000
hab. 163 han sido victimas de la inseguridad. La delincuencia e inseguridad
ciudadana es considerada por el 82.2% de los ciudadanos como una de las
incertidumbres més concernientes a la calidad de vida de los ciudadanos de Lima,
asi como lo es también la calidad de los espacios publicos el cual representa el
7.8%. Respecto a la inseguridad ciudadana la poblacion considera que el 60.2%
se debe a los robos callejeros, el 13.6% a la drogadiccion o venta de drogas y el

4.7% al ver pandillas presentes en el espacio publico.

Dentro de los 43 distritos de Lima, destaca el distrito de Miraflores por contar con
0.36% en cuanto a indice de peligrosidad, aproximadamente de cada 10.000
habitantes 686 han sido victimas de la inseguridad ciudadana, siendo este el mas
bajo dentro de los distritos, esto se debe a que actualmente Miraflores busca
promover la participacién de la ciudadania, a fin de generar una cultura civica,

responsable y vigilante, esta iniciativa ha generado un mejor uso del espacio



publico y ha favorecido en la habitabilidad de los ciudadanos. Por el contrario, San
Juan de Lurigancho cuenta como el distrito con mas inseguridad de Lima con un
indice de peligrosidad del 11.34%, en cual de cada 10.000 habitantes 8794 han
sido victimas de la inseguridad, debido a la falta de participacion ciudadana y al
incentivo de las autoridades de fomentar un mayor interés respecto al espacio
publico, que es dejado de lado convirtiéendose en focos de inseguridad ciudadana

y volviendo vulnerable a la poblacién (Ver figura 1).

Figura 1: Mapa de delitos cometidos en la provincia de Lima
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Nota: Fuente propia, considerando las estadisticas de delitos de la INEI (2020)



En la actualidad las investigaciones sobre poblacién vulnerable dentro del espacio
publico se centran en mujeres, siendo el género una variable mas estudiada que
la edad, ignorando a la poblacion joven que se halla entre los 15 y 29 afios en el
Peru, el cual equivale al 27% de la poblacion, convirtiendo a la ciudad de Lima la
gue alberga la mayor poblacién de jovenes a nivel nacional. Sin embargo, estos
se sienten excluidos del espacio publico debido a las limitaciones que tienen
dentro de él, lo cual lo conlleva a rebelarse y crear “micro geografias” dentro del
espacio publico para sentirse identificado (ver figura 2), sin embargo, esta
exclusion se ve reflejada en el 51.7% de adolescentes que les es indiferente el
espacio publico, el 25.2% se encuentra satisfecho con el espacio publicoy el 21%
se encuentra insatisfecho. Asimismo, el 21.8% ha sufrido de algin hecho delictivo
en la ciudad (Lima Cémo vamos, 2020).

Figura 2: Micro geografias en el espacio publico

Nota Fuente propla fotografla tomada del exterlor del Colegio Amistad Pert Japén (2022)

Con respecto al espacio publico el 43.5% de los ciudadanos se encuentran
insatisfechos respecto a los parques y areas verdes, y consideran que se debe a
la falta de mantenimiento de los arboles y vegetacion, que generan un problema
ambiental y visual. Asimismo, el 87.8% considera que la inseguridad ciudadana

es lo que perjudica la habitabilidad, al igual que el 7.8% considera que es la falta



1.2.

de mantenimiento de los espacios publicos (Lima Cémo vamos, 2020). (Ver figura
3).

Figura 3: Déficit de mobiliario urbano y mantenimiento del espacio publico

%

Nota: Fuente propia, fotografia del espacio publico de San Juan de Lurigancho (2020).

Lo cual conlleva a la siguiente pregunta “¢ Coémo se desarrolla la geografia del
miedo de adolescentes en el espacio publico de los distritos de Lima en el

caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho en el afio 2022?”

Justificacion

La geografia del miedo ayuda a entender como el adolescente percibe el espacio
publico a través de los elementos fisicos y sociales, donde la experiencia vivida
de cada uno en su dia a dia y la opiniébn de terceros en cuanto al espacio
determina su percepcion hacia ellos, teniendo como referencia a Edward Soja
(2010) que despliega la existencia de tres espacios (lo percibido, lo concebido y
lo vivido), en los cuales demuestra que no siempre hay una coincidencia entre lo

real y lo imaginado.

En esta investigacién se quiere demostrar que la geografia del miedo termina
alterando la manera en la que se usa el espacio publico. EI miedo no solo ha
afectado al uso que pueda suceder en los espacios publicos sino también a la
percepcion que se tiene de él, que segun Zenteno (2018) depende de las


https://www.zotero.org/google-docs/?lUf99F

dinamicas sociales que se desarrollan y el significado para sus habitantes (Ver

figura 4).

Figura 4: Uso del espacio publico

—
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t Fnte propia, fotografia del espacio publico de San Juan de Lurigancho (2020).

Asimismo, para el adecuado desarrollo del trabajo de investigacion sera necesario
gue se disefien maneras de representar la geografia del miedo en el espacio
publico a través de la elaboracion de mapeos que estaran en relacion al disefio
de instrumentos de investigacion considerando la vulnerabilidad e inseguridad

gue percibe el adolescente a través de la configuracion del espacio publico.

1.3. Objetivos

Para desarrollar esta investigacion se establece como objetivos a los siguientes:

1.3.1. Objetivo general:

-Identificar la geografia del miedo de adolescentes en el espacio publico de los

distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.

1.3.2. Objetivos especificos:

-ldentificar los elementos del espacio publico que generan miedo en los
adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de
Lurigancho - 2022.



-Comparar las percepciones y experiencias de los adolescentes en los distritos

de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.

- Elaborar mapas del miedo del espacio publico en el caso de Miraflores y San

Juan de Lurigancho - 2022.

1.4. Hipétesis
La geografia del miedo se desarrolla a partir de la configuracién espacial del
espacio publico, asimismo las experiencias vividas de terceros y propias influyen
en la percepcién del de vulnerabilidad e inseguridad que tiene el adolescente y el

miedo a ser victima del delito.

ll. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes
Los primeros esfuerzos en el mapeo del crimen nacen en Francia a principios del
siglo XIX, donde se mapean los delitos a nivel de departamento y encontraron
gue estos no se distribuian de manera uniforme entre ellos. La geografia del
miedo nace a partir de teorias que sustentan la vulnerabilidad e inseguridad
ciudadana en el espacio, parte de estas teorias son la desorganizacion social
creada por Shaw y Mckay (1969) la cual se basa en la falta de controles sociales
de la comunidad siendo esta una de las iniciales razones de los altos grados de
delincuencia, esta teoria fue mejorada por Sampson y Groves (1989) quienes
determinan que el control social se puede llegar a determinar mediante 3
dimensiones: capacidad de supervisién, control de la comunidad y la cohesion
social, utilizando como variables el nivel socioeconomico, movilidad residencial y
heterogeneidad racial. Otra teoria es la de rutinas diarias planteada por Cohen y
Felson (1969), en la cual clasifican exposicion, atractividad, seguridad y
proximidad como factores relacionados a la probabilidad de ser victimas, a pesar
de ser la teoria méas usada, Meier y Miether (1993) realizan una critica en la cual
demuestran la débil conexién entre probabilidad y el sitio donde ocurre un delito.
Por ultimo, esta la teoria de las ventanas rotas, la cual plantearon Wilson y Kelling
(1982) que describe la relacion del problema urbano y el desorden social y fisico,

siendo esta la teoria mas utilizada actualmente. Estas teorias se fundamentan en
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una concepcion del espacio, la cual contiene factores distribuidos de manera
desigual que producen mayor inseguridad. La presencia de estos factores
materiales e inmateriales en el espacio publico incentivan la perpetracién de

delitos.

En los Estados Unidos, el estudio sobre la delincuencia juvenil en Chicago hizo
un uso extensivo de mapas delictivos. Tomando prestado el modelo ecolégico de
Park y Burgess (1924) dividieron la ciudad en cinco zonas diferentes, donde
descubrieron que la zona de transicion, sufria las tasas mas altas de delincuencia
juvenil y otros problemas sociales, independientemente del grupo étnico que
ocupaba la zona en ese momento. Esta investigacion fue fundamental para
popularizar la teoria de la desorganizacion social.

Segun Madge (2008) el miedo fue un factor de disuasion importante que limita el
uso del espacio publico especialmente para determinadas edades, géneros y
etnias. Los resultados espaciales del miedo reflejan y refuerzan la injusticia social
basada en la desigualdad conduciendo a experiencias diferenciadas de miedo en
el mismo entorno social y geogréfico.

R. Modly(2009) busca explorar la desconexion espacial entre los lugares donde
ocurren los crimenes y la geografia del miedo de los estudiantes, teniendo como
punto de partida que la percepciéon de los estudiantes de los lugares seguros e
inseguros no corresponde con los delitos cometidos en el lugar. Definiendo la
Geografia del Miedo como el area o lugar que las personas indican y entienden

como peligrosos.

La primera investigacion de la geografia del miedo en Latinoamérica fue realizada
por Sandoval (2017), en la cual analiza la geografia del miedo de las féminas en
el espacio publico de la ciudad de México, buscando estudiar los fenbmenos que
afecta y su relacion con el contexto, concluye que la percepcion del espacio es
influenciada por las experiencias vividas propias y de terceros y la configuracion
espacial influye de qué manera se siente segura. A partir de esta investigacion se

ha buscado en México acabar con la geografia del miedo en el espacio publico.

En el Peru las investigaciones acerca de la percepciéon del miedo en el espacio
publico se enfocan en variables como el género, etnia y nivel socioeconémico

dejando de lado la edad en la cual se encuentran poblaciones vulnerables como
7



el adolescente, quienes se encuentran en una etapa de transicién necesaria y
confusa en la que se debaten entre vivir basandose en las experiencias de

terceros o vivir las propias (Weller, 2006).

Este trabajo de investigacion busca aportar sobre la geografia del miedo en el
espacio publico en adolescentes en el Perl, enfocandose en el adolescente ya
que se encuentra en un grupo etario en donde su psicologia esta en constante
cambio, dado que es la Ultima etapa de formacion de su personalidad que va
definir su personalidad de adulto, eso significa que a través de la percepcion del
espacio publico y las experiencias vividas propias y de terceros se van a empezar
a generar los estigmas en donde si el miedo cala en el adolescente y lo marca,
su psicologia se verd alterada dejando como resultado adultos que van a ignorar
el espacio publico y por lo tanto como consecuencia el espacio publico sera
abandonado o dejado de lado creando el imaginario de peligro, el espacio publico

puede llegar a ser segregado o incluso raciado por el adolescente y el adulto.

La percepcién del miedo del espacio publico en los adolescentes, ha desarrollado
desconfianza por lo desconocidos (Vilalta, 2009). En tal aspecto, al desplazarse
de un punto a otro, se sienten inseguros. Del mismo modo, es importante conocer
el entorno, ya que reduce la percepcion de riesgo (Umafia, 2009; Vanderschueren
et al.,, 2010). Ademas, la teoria sobre la desorganizacién social, presenta la
reduccion de criminalidad comunitaria mediante la disposicion de reglas en la
comunidad (Bursik y Grasmick, 1993; Sampson y Stephen, 1999). Los
adolescentes a través de las experiencias vividas en la ciudad desarrollan su

percepcion sobre el espacio publico (Horschelmann y van Blerk, 2011).

Requena (2011) sefala que la inseguridad se relaciona con los conflictos urbanos
y no con los delitos, la configuracion espacial influye en como las personas
perciben el espacio publico y el uso que le dan. Sin embargo, el miedo al delito
es parte de la inseguridad ciudadana lo cual influye en la percepcion del espacio
(Salcedo, 2014). Como respuesta a la inseguridad las juntas vecinales se han
convertido en un instrumento que contrarresta la inseguridad ciudadana y mejora

el uso que se da del espacio publico (Muiante, 2020).



2.2. Bases tedricas

2.2.1. Geografia del miedo
La geografia del miedo estudia y describe el entorno que nos rodea a raiz de la
configuracion espacial del delito, sensacién de vulnerabilidad e inseguridad,
ademas ésta se basa en elementos fisicos, sociales y econémicos dando como
consecuencia multiples factores como la inseguridad ciudadana que obstaculiza

el desarrollo de la ciudad y confort de sus habitantes.

Segun Cedefio (2020), Bautista (2018), Loewen et al. (1993), Mape y Avendafio
(2017) y Sillano (2006), la inseguridad ciudadana se percibe en multiples lugares
y horarios especificos, es decir en las noches se perciben inseguros los entornos
urbanos con poca visibilidad por déficit de iluminacién, el bajo flujo de personas,
la ausencia de espacios abiertos, viviendas con rejas opacas y presencia de
arboles grandes y frondosos que pueden prestarse para asaltos, etc. Por lo que
generalmente se perciben inseguros lugares que se prestan sin intencion, al ser
espacios oscuros, con falta de mantenimiento, poco habitados, sin uso por parte
de los ciudadanos; asi como también las condiciones de las viviendas que se

encuentran en el entorno del espacio.

Para Pyszczeck (2012) y Valera y Guardia (2017), el temor a ser delinquido es
una incertidumbre que se consolida y expresa en las experiencias y la percepcion
del espacio, donde influyen también las experiencias de terceros y su percepcion
acerca de estos. Segun Cisneros (2008) el aumento de los indices delictivos y las
experiencias, han afectado las dinamicas sociales en el espacio publico,
fomentando por lo tanto que estos se vuelvan Unicamente de transito y no de
estancia, donde la configuracién espacial del delito ha generado que los espacios
publicos se reconfiguran en busqueda de satisfacer las necesidades de los que

lo habitan.

Los autores Bautista (2018), Loewen et al. (1993), Fernando (2017), Cisneros
(2008), Sillano (2006) y Mora et al. (2018), coinciden en que las instancias de
socializacion entre vecinos y amigos tienen mayor importancia en espacios
publicos con buen equipamiento. Por lo que la falta de importancia de la

comunidad hacia los espacios publicos exhibe signos de deterioro y motiva que
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alli se genere el delito dado que usualmente el deterioro y carencia de
equipamiento y servicios publicos basicos impide a los que son sefialados como
territorios aberrantes ofrecer una imagen diferente a la que muestran. Esto se
puede afirmar en la teoria de la ventana rota, donde Daniel Eskibel (1969)
mediante su investigacibn demuestra que la psicologia humana y la sociedad,
influye en la percepcion del miedo en el espacio publico. Por otro lado, Cedefio
(2020), expone que desde una perspectiva de género existen desigualdades
estructurales, dejando de lado la edad como una variable importante que presenta

mas de una poblacion vulnerable.

Para Valera y Guardia (2017), Ganter et al. (2015) y Pyszczeck (2012), la
configuraciébn del espacio pensada en el usuario, genera que se sienta
identificado y seguro en el espacio publico; y mas que inventar grandes espacios
o infraestructura urbana de gran importancia, se trata de potenciar en la escala
micro-social o humana los grandes encuentros ya que la conformacion de

espacios seguros y peligrosos amortiguan el panico y la ansiedad ciudadana.

La inseguridad genera que las personas ante una situacion de peligro, no sepan
como reaccionar, sintiéndose vulnerables en el espacio, por lo que, Cedefio
(2020), Valera y Guardia (2017), Prado (2019) y Mora et al. (2018), estan de
acuerdo en que para las personas el miedo es una barrera fundamental en el
momento de disfrutar del espacio publico. El desorden del espacio y los continuos
atagues que se han sufrido en estos han convertido a las personas que sufren de
incidentes negativos constantes en la poblacion mas vulnerable, teniendo un gran

impacto en la inseguridad que perciben.

Todos estos factores se ven reflejados en la topofobia, que representa el
desapego de las personas con el espacio publico debido a una serie de
experiencias que han generado en el ciudadano temor. Segun Cedefio (2020),
esto se da por la exclusion del espacio publico por parte de la poblacion que se
sienten vulnerables debido a la percepcién de inseguridad en determinadas
horas.

La inseguridad y el miedo se vuelven barreras para el uso libre del espacio
publico, segun Mape y Avendafio (2017) y Prado (2019), los lugares donde se

han vivido experiencias de vulnerabilidad, se vuelven territorios de miedo segun
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las percepciones de los ciudadanos. Dado que, segun su configuracion espacial
son lugares inseguros por lo oscuro, amenazante, temeroso y la gran
vulnerabilidad que representan para la sociedad. Ademas, Cisneros (2008),
demuestra que no solo los miedos influyen en nuestra vida cotidiana, sino que
también alimentan el imaginario urbano y social, de este modo el rechazo a los
lugares no solo se da por los sucesos de cada uno en el dia a dia, sino también

se da por la opinién de terceros.

2.2.2. Espacio publico
El espacio publico esta constituido por lugares de encuentro, los cuales mejoran
la cohesién social que nos ayuda a describir el nivel de vinculos que relacionan
al ciudadano con el espacio publico. Por otro lado, la cohesion social ayuda a
contrarrestar la inseguridad ciudadana y el miedo que tienen los ciudadanos en
algunos espacios publicos. Segun Zenteno (2018), la integracion del usuario al
espacio publico va en funcién a cémo uno se identifica con él. Asimismo, Pinto
Costa da Silva et al. (2016), Collet et al. (2008) y Silva et al. (2012) manifiestan
gue los espacios publicos de ocio contribuyen significativamente a la mejora de

la habitabilidad de la comunidad.

En cuanto a las actividades y el uso que los usuarios le dan al espacio publico
vienen a formar parte esencial de la participacion ciudadana y el sentido de
permanencia que tienen con este, convirtiendo asi el espacio publico en un
escenario de interaccion social donde segun Collet et al. (2008) y Silva et al.
(2012), se incentiva la practica de actividades fisicas y capta la dinamica cotidiana
ademas de la percepcion de los elementos que lo conforman segun Mufioz et al.
(2019).

Siendo el espacio publico multifuncional, en él se pueden desarrollar actividades
fisicas, culturales, sociales y entre otras, ayudando a incentivar una participacion
ciudadana para lograr que el usuario sienta una identidad por el espacio. El
mobiliario urbano fomenta una convivencia sana entre ciudadanos y mejora la
imagen urbana de la ciudad, ademas Pinto Costa da Silva et al. (2016) y Collet et
al. (2008), sefalan que las experiencias de los usuarios, la calidad estructural y
la calidad del mobiliario de los espacios publicos de ocio se puede asociar al

interés de los usuarios para que éstos sean mas frecuentados.
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De igual forma el paisaje influye de manera significativa en el uso del espacio
publico para mejorar la cohesidn social, segun Zenteno (2018) el paisaje forma
parte de la percepcion del espacio. Asimismo, Svetlana y Kurtovic (2012),
manifiestan que una gran cantidad de elementos naturales logran el efecto visual
deseado por el usuario en espacios publicos polifuncionales y Collet et al. (2008)
indica que la estética de los espacios se consideraba un factor positivo para la

actividad fisica y cultural.

La percepcion espacial y de miedo que tiene el ciudadano sobre el espacio a
través del paisaje y el mobiliario urbano, le permite al usuario sentirse identificado
con el lugar, de tal manera que al final resulta ser un lugar de transito o estancia,
coherente, legible y sobre todo confortable. Mediante la percepcion del espacio
se puede ser consciente de las diferencias percibidas de los elementos por los
usuarios, y cuales son las que generan mayor inseguridad. Para Zenteno (2018),
la percepcion del espacio publico depende de las dinamicas sociales que en él se

van desarrollando y van adquiriendo significado para sus habitantes.

La participacion ciudadana dentro del espacio publico, genera que los ciudadanos
tengan un mejor uso de este y se sientan identificados. Asimismo, Soto y Escobar
(2020) hacen énfasis en que el espacio publico debe responder a las necesidades

sociales, teniendo en cuenta el perfil de la ciudad.

Por otro lado, Menezes et al. (2019) sefialan que el espacio publico no responde
a las necesidades de los adolescentes por lo que dentro de ellos se crean micro
geografias en respuesta a la busqueda de identidad de los usuarios que se
sienten excluidos del espacio. Segun Silva et al. (2012), la percepcién de
seguridad, puede ser un factor determinante para que los sujetos asistan a los
espacios publicos de ocio. Sin embargo, Collet et al. (2008) difiere, manifestando
que no es significativa, y que por lo tanto no influye en el uso del espacio publico.
Sin embargo, la percepcién del miedo puede ser un factor importante en el uso y
las actividades que se realizan en el espacio, viéndose reflejado esto en su
mayoria en los lugares que se encuentran en abandono o solo son usados a

determinados horarios.
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Para ello Edward Soja (2010) despliega la existencia de tres espacios, el percibido
0 préctico; el concebido o de las representaciones y; el vivido que es un lugar
simultaneamente real e imaginario. La geografia del miedo del espacio publico se
ve reflejada en la percepcion del espacio, la identificacion del ciudadano con el
espacio, y experiencias vividas en el espacio. La imagen cognitiva que tenemos
de los espacios, historias, experiencias, personas, comunidades, es la percepcion
de la ciudad por parte de un grupo de personas, esto nos hace darnos cuenta que

no siempre hay una coincidencia entre lo real y lo imaginado.

I1l. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion:

La investigacion es de enfoque cualitativa porque tiene como finalidad definir las
caracteristicas de una figura, detectar tantas cualidades como sea necesario
para lograr un entendimiento profundo al tema.

El disefio de la investigacion contempla un tipo no experimental, porque no se
requerira de ningun proceso que contemple de ensayar elementos fisicos y
poder determinar su comportamiento. La investigacion requiere de un analisis
de disefio correlacional porque se trabajan dos variables X que es causay Y que

es el efecto,
O« (V.1)
' Y
M r
\\‘ v
Oy (V.2)
Donde:

M = Muestra de investigacion
Ox= Observacion de la variable 1 ( geografia del miedo)
Oy= Observacion de la variable 2 (espacio publico)

r=relaciéon entre las variables
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3.2.

3.3.

3.4.

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion:

Variable dependiente: Geografia del miedo

La geografia del miedo estudia y describe el entorno en el que vivimos a raiz
de la configuracion espacial del delito, sensacion de vulnerabilidad e
inseguridad, ademas ésta se basa en elementos fisicos, sociales y econémicos
dando como consecuencia multiples factores como la inseguridad ciudadana
gue obstaculiza el desarrollo de la ciudad y confort de quienes lo habitan.

Dimensiones: Inseguridad ciudadana, configuracion espacial del delito,
vulnerabilidad y Topofobia.

Variable independiente: Espacio publico

De acuerdo con distintos autores (Borja, 2002; Rodriguez, 2005; Segovia y
Jordan, 2005) el espacio publico es la ciudad, condicion y expresion de la
ciudadania, es un lugar de convivencia y cohesién social. De igual manera, el
espacio publico expresa la influencia urbana distinguiendo a las ciudades,
donde convive la comunidad intentando satisfacer las necesidades y las
posibilidades de uso de distintos usuarios (Bodnar, 2015).

Dimensiones: Cohesién social, Uso del espacio publico, Mobiliario Urbano,
Paisaje y Percepcion.

Escenario de Estudio:

Los escenarios de estudio del proyecto de investigacion son espacios publicos
representativos de los distritos de Miraflores y San Juan de Lurigancho en
Lima, tomando como criterio el considerar espacios publicos con alto indice de
delitos.

Participantes:

POBLACION

La poblacion esta conformada por adolescentes de los distritos de Miraflores y
San Juan de Lurigancho.

Posteriormente se determind el espacio publico a estudiar, teniendo como
criterios la cantidad de incidentes delictivos cometidos, teniendo un rango de
influencia de 400 m.

Criterios de seleccion
Adolescente entre los 15 a 18 afos del aflo 2008.
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MUESTRA

La muestra esta conformada por la misma poblacién de adolescentes de los

distritos de Miraflores y San Juan de Lurigancho.

CONSIDERANDO EL UNIVERSO FINITO

FORMULA DE CALCULO
n= Z2*N*p*q
e2*N-1)+(22"p" q)
Donde:
Z= nivel de confianza (correspondiente con tabla de valores de Z)
p= Porcentaje de la poblacion que tiene el atributo deseado
g= FPorcentaje de la poblacion que no tiene el atributo deseado = 1-¢

MNota: cuando no hay indicacion de la poblacion que posee o nd

el atributo, se asume 50% para p v 50% para g

N = Tamafio del universo (Se conoce puesto que es finito)
e= Eror de estimacion méximo aceptado
n= Tamafio de la muestra

tsz Confianza
n s = ’ %
d 95

Confianza
%
90

Error
%
5

Factor de correccion
no

no-1
1+
N
N Poblacién

A) San Juan de Lurigancho

ESPACIO PUBLICO

Probabilidad de éxito/fracaso (p/q): 50%
Poblacion total (N): 923

Nivel de confianza(Z): 95%

Margen de error permitido (e): 5%
Tamafio de Muestra (n): 271

Correccion de muestra

Espacio publico
n=208
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Figura 5: Espacio publico de San Juan de Lurigancho

Fuente: SIGE (2021).

B) Miraflores
ESPACIO PUBLICO

Probabilidad de éxito/fracaso (p/q): 50%
Poblacion total (N): 186

Nivel de confianza(Z): 95%

Margen de error permitido (e): 5%
Tamafio de Muestra (n): 126

Correccion de muestra

Espacio publico
n=110
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3.5.

Figura 6: Espacio publico de Miraflores
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Fuente: SIGE (2021).

MUESTREO
Muestreo aleatorio simple por conglomerado.

Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos:

Técnicas de recoleccion
El método para la recopilacion de informacion sera a través de observacion,

encuesta y entrevistas; estas van a permitir recolectar informacion de la
muestra determinada para el andlisis obteniendo el documento de aspectos
mas relevantes acerca de la geografia del miedo en el espacio publico en
adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de

Lurigancho.

Ficha de observacion
Se va aregistrar datos mediante los sentidos que es observar, sentir, y analizar

la situacion actual, por lo cual en la investigacion la ficha de observacion se va
a realizar de manera presencial en el lugar de estudio para determinar el

diagndstico de la geografia del miedo en los espacios publicos.
17



3.6.

Encuesta

Mediante un cuestionario de 15 items se va a recolectar datos que van a ser
usados en la investigacion; para lo cual se debe tener claro el procedimiento
de la investigacion, para determinar si sera de utilidad su aplicacion.

Entrevista

Este método va a obtener informaciéon de forma oral y de manera personal al
entrevistado, se basara en hechos reales y a situaciones generales como punto
de vista, valores, conocimientos de importancia al tema.

Validacion de instrumento:

Los instrumentos de recoleccion de datos seran validados por expertos, para
lo cual se ha seleccionado a profesionales inscritos en la Sociedad de
Urbanistas del Perl que cumplen las caracteristicas de tener conocimiento
sobre el espacio publico y la inseguridad ciudadana; de igual manera se
seleccionaron segun sus conocimientos en el espacio publico y la inseguridad.

-Arg. Roberto Gonzales Macassi.
-Arq. César Castafieda Silva.
-Arq. Karyna Achutegui Lloclla.
-Arg. Elena Reyes Vasquez.

Procedimiento:

El procedimiento que se ha llevado a cabo comprende cinco fases, las cuales
son:

Fase 1 - Diagnhdstico

- Para elaborar el proyecto de investigacion se escogerd el espacio publico
mas representativo de cada distrito y con mayor concurrencia de personas.

- Posteriormente se procedera aplicar la ficha de observacion 01 con la
finalidad de identificar la configuracion espacial del delito a través del como
se desenvuelven las personas en el espacio publico, ademas de los flujos
peatonales y vehiculares.

- Luego se aplicara ficha de observacion 02 con la finalidad de analizar la
influencia de la imagen urbana en el uso del espacio publico teniendo en
consideracion los usos de suelos, la cantidad y tipo de actividades que se
realizan en el espacio publico, su tipologia de mobiliario urbano y su estado
de conservacion.

- Encuesta 02 con la finalidad de identificar donde es mas factible que se
puedan reunir los jévenes en el espacio publico, la importancia de la
participacion ciudadana para ayudar a reducir la inseguridad, las
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actividades que realizan en el espacio publico y como influye el estado de
conservacion, la calidad del espacio y la imagen urbana en su percepcion.

- Todo esto servira para poder identificar los elementos del espacio publico
gue generan miedo en los adolescentes de los distritos de Lima en el caso
de Miraflores y San Juan de Lurigancho.

- Asimismo, para identificar como los adolescentes perciben los elementos
del espacio publico de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San
Juan de Lurigancho.

- Se aplicard la encuesta 01 con la finalidad de identificar como los
adolescentes perciben el espacio publico a través de la vulnerabilidad,
inseguridad y la configuracion espacial del delito en el espacio publico.

- La entrevista 01 tiene como finalidad identificar como perciben la imagen
del espacio publico, las experiencias vividas dentro del mismo y la
participacion ciudadana.

Fase 2 - Procesamiento de informacion
- Se analizard la data obtenida anteriormente para la elaboraciéon de
planos de la configuracion de la geografia del miedo en el espacio
publico segun los adolescentes de los distritos
- Se elaborara un plano que contendra los siguientes datos:

Imagen urbana, paisaje, mobiliario urbano y configuracion espacial del
delito.

COMESION SOCLAL

PRILASE

L T

PERCEPCION

W

MOEILIAR:
O IR BANO

- Se analiza como los adolescentes perciben el espacio publico.
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GEOGRAFIA DEL MIEDO

I_ — = JCONFIGURACION ESPACIAL DEL DELITD | == =—— = -|
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- Ficha de observacién 03, segun los mapeos realizados por los
adolescentes se generara una escala de medicién, la cual
posteriormente servira para establecer las curvas de nivel.

- Se tendré en consideracion la vulnerabilidad, la inseguridad ciudadana,
la topofobia, la cohesién social y la percepcion que tienen las personas
del espacio publico.

- Se comparan las percepciones y experiencias de los adolescentes en
los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho.

Fase 3 - Producto

- Se elaborardn mapas del miedo del espacio publico en el caso de
Miraflores y San Juan de Lurigancho. Para el disefio del producto se
propone usar el programa de ArcGIS, AutoCAD o sketchup.

- Con la data recopilada anteriormente en los 2 planos se establecera una
escala de medicion en la cual se asignan las curvas de nivel para el
plano de la geografia del miedo teniendo como criterio que a mayor
repeticion mas elevado sera la curva de nivel.

- Paralarealizacion de los mapas, sera necesario la ubicacion del espacio
publico, los usos del suelo y las actividades que se realizan, y escala de
medicion definida anteriormente.

- Se elaborard un plano de la geografia del miedo por cada distrito y se
comparara con el objetivo de identificar los elementos del espacio
publico que generan miedo en los adolescentes.

Fase 4 - Comprobacion de la hipotesis

- La hipétesis sera comprobada a través de los mapeos de la geografia
del miedo, los cuales representan la percepcion del miedo y la
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configuracion espacial de delito dentro del espacio publico, esto servira
para demostrar como altera la geografia del miedo el uso del espacio
publico y ha provocado que las personas no se sienten identificadas con
él.

- El producto seré presentado a profesionales quienes van a validar los
mapeos de la geografia del miedo y a través de su experiencia indicaran
la importancia de la realizacion de este producto.

Fase 5 - Divulgacién

- Presentacion de los resultados obtenidos, los cuales seran los mapeos
de la geografia del miedo.

- Elaboracion del reporte de la investigacion.

3.7. Método de analisis de datos:

V de Aiken
La validez se obtuvo de cada item al aplicarse el coeficiente de V de Aiken,
utilizando la siguiente formula.

.
(n(c 1)

Donde:

S: sumatoria de si

si: valor asignhado por el juez i

n: numero de jueces

c: nimero de valores en escala de valoracion

(Ver tablas de V de Aiken en el Anexo 11,12y 13)

3.8. Rigor Cientifico:
La finalidad del trabajo de investigacion es realizar el objetivo de identificar la
geografia del miedo de adolescentes en el espacio publico de los distritos de

Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.

Consistencia légica: Todos los instrumentos que seran aplicados en la
investigacibn van a ser validados por tres expertos en el tema de

investigacion.
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La credibilidad: La entrevista que se va realizar a los expertos permitira
recopilar informacion de primera mano. Las preguntas seran revisadas por

especialistas relacionados con el tema de analisis.

La conformabilidad: El instrumento de investigacion es la entrevista; se
revisa pregunta por pregunta para verificar que tenga relacién con el tema, se

redacta preguntas especificas, en consecuencia, es revisada por expertos.

3.9. Aspectos Eticos:
Aspecto Social: La investigacion ayudara a la comunidad a conocer acerca
de la imagen urbana y contribuira a reforzar su sentido de pertenencia, dando

la debida importancia a la historia.

Validez de informacién: La informacion recolectada acerca de los datos del
lugar de estudio es original para lograr con los objetivos planteados una
mejora de la imagen urbana e identidad de la plaza de Armas de Casmay

darle su valor cultural en cuanto su identidad.

Es importante mencionar que todas las fuentes redactadas en el presente
trabajo de investigacién se encuentran citadas y referenciadas, asi también
los objetivos y resultados son descritos de forma Unica, verdadera y sin

alteraciones.

IV. ASPECTOS ADMINISTRATIVOS

4.1. Recursos y Presupuesto:

a. Personal

e Autores:

- Morales Yep, Maria Fe

- Velasquez Silva, Yanelly Yozabeth

e Asesores del Proyecto de Investigacion:
- Arg. Valdivia Loro, Arturo

b. Bienes

e Bienes de consumo:
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- Materiales de oficina y escritorio: Hoja bond A4, lapiceros, USB.

- Materiales de impresion fotografica y foto técnicos: Ficha de observacion,
encuestas y entrevistas.

e Bienes de Capital:

- Equipo y material duradero: Laptop, cAmara fotografica, celular.

c. Servicios
e Impresiones y fotocopias.
e Pasajes, viaticos.

Tabla 1: Presupuesto

Naturaleza del Descripcion Cantidad Precio Precio total
gasto Unitario

-Hoja bond A4. % millar. S/. 12.00 S/.12.00

-Lapiceros 4 unidades. S/. 0.50 S/.2.00

-Folder archivador 2 unidades. S/. 10.00 S/. 20.00

-UsB 2 unidades. S/. 25.00 S/. 50.00

Materiales y utiles )
-Impresiones para

instrumento de | 400 unidades. S/. 0.10 S/. 40.00
recoleccion de datos.

-Mascarillas Y% caja S/. 6.00 S/. 6.00
-Alcohol 2 unidades. S/. 16.00 S/. 32.00
-Refrigerio. 7 veces. S/. 30.00 S/. 210.00

Viajes y visitas al
campo -Movilidad local. 7 veces. S/. 30.00 S/. 210.00
-Movilidad 4 veces. S/. 60.00 S/. 240.00

interprovincial

Servicios basicos | -Energia eléctrica. 8 meses. S/. 80.00 S/. 640.00
y comunicacion.

-Internet. 8 meses. S/. 120.00 S/. 960.00

TOTAL S/. 2 422.00

Fuente: Elaboracién propia (2021).
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4.2. Financiamiento:

Autofinanciada: La investigacion de la “Geografia del miedo en el espacio
publico en adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San

Juan de Lurigancho - 2022.”, sera financiada con los medios econémicos de
los autores de la investigacion.
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4.3. Cronograma de Ejecucion:

Tabla 2: Cronograma de ejecucién del proyecto de investigacion.

N° | Actividades Responsable Septiembre Octubre Noviembre Diciembre Abril Mayo Junio Julio
1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s 1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s 4s 1s 2s 3s
1 Lineamientos para la X
elaboracién del proyecto. | -Asesor
2 Elaboracion de | -Investigador X X X X
introduccién. -Asesor
3 Elaboracion de marco | -Investigador X X
tedrico. -Asesor
4 Jornada de investigacion -Investigador X
-Asesor
5 Elaboracion de | -Investigador X X X X X
metodologia. -Asesor
6 Elaboracion de aspectos | -Investigador X X
administrativos y éticos. -Asesor
7 Jornada de Investigacion. | -Investigador X
-Asesor
8 Aplicacién del | -Investigador X X
instrumento de medicién -Asesor
9 Recoleccién de datos -Investigador X X
-Asesor
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10 | Procesar la informacién | -Investigador X X X
de los instrumentos. -Asesor
11 | Resultados de la | -Investigador X X
hipotesis. -Asesor
12 | Jornadade investigacion | -Investigador X
13 | Elaboracién de discusién | -Investigador X X
de resultados -Asesor
14 | Elaboracion de | -Investigador X X
conclusiones -Asesor
15 | Elaboracion de | -Investigador X X
recomendaciones -Asesor
16 | Elaboracién del articulo | -Investigador X X X
para enviar arevista -Asesor
17 | Elaboracién del informe | -Investigador X X
del proyecto de | -Asesor
investigacion final.
18 | Jornada de investigacion -Investigador X
Duracion de proyecto de investigacion. 1s | 2s | 3s | 4s | 1s 2s | 3s | 4s | 1s | 2s 3s | 4s | 1s 2s | 3s | 1s | 2s | 3s | 4s | 1s | 2s | 3s | 4s | 1s | 2s 3s 4s 1s 2s 3s

Fuente: Elaboracion propia (2021)
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IV. RESULTADOS

El procedimiento que se ha utilizado para cumplir con el objetivo propuesto consiste

en el levantamiento de datos con el fin de lograr obtener como productos los mapas

de la Geografia del miedo.

Para cumplir con el primer objetivo se procedié a aplicar la ficha de observacion 01

con la finalidad de identificar la configuracion espacial del delito a través del como se

comportan las personas en el espacio publico y los flujos peatonales y vehiculares,

este levantamiento de informacion se realizé entre las fechas del 19 de febrero hasta

el 10 de abril.

Figura 7: Gréfico de Flujo vehicular y peatonal de San Juan de Lurigancho y Miraflores.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

27



En San Juan de Lurigancho en cuanto al flujo vehicular, en el contexto inmediato al
parque el flujo generalmente es medio (mototaxi y carro particular), y en el contexto
mediato el flujo es bajo (mototaxi y carro particular) y alto (todo tipo de transporte).

Por otro lado en cuanto al flujo peatonal en el parque suele ser bajo debido a la alta
inseguridad que se presenta, y en cambio en su entorno se da un flujo peatonal

medio y alto por su cercania a las vias principales.

En el distrito de Miraflores el flujo vehicular en el contexto inmediato al parque el flujo
es medio (mototaxi y carro particular), y en el contexto medio el flujo usualmente es
bajo (mototaxi y carro particular) y alto (todo tipo de transporte). Ademas el flujo
peatonal en el parque usualmente es alto ya que en el espacio publico se percibe
seguridad, en cambio en su entorno el flujo peatonal es medio y alto por su cercania

a las vias principales.

Asimismo, se aplicé ficha de observacion 02 con la finalidad de analizar la influencia
de la imagen urbana en el uso del espacio publico teniendo en consideracion los
usos de suelos, la cantidad y el tipo de actividades que se realizan en el espacio

publico, su tipologia de mobiliario urbano y su estado de conservacion.

Figura 8: Gréfico de Configuracién del delito de San Juan de Lurigancho y Miraflores.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

La configuracién del delito en San Juan de Lurigancho se genera de mayor

intensidad en distintos puntos del parque Jaime Ayala y se extiende a su entorno
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préximo bajando la intensidad, por lo que en estos puntos se puede presenciar en
las noches personas haciendo un mal uso del espacio como bebiendo alcohal,
consumiendo drogas o realizando actos delictivos sin temer a la los guardias de

seguridad que patrullan la zona.

En cambio en Miraflores la configuracion del delito se genera de mayor intensidad
en el entorno préximo del parque Kennedy y con menos intensidad dentro del
espacio publico volviéndolo seguro ya que gracias a la presencia de una gran
cantidad de guardias de seguridad capacitados y el gran dinamismo durante el dia

y la noche hace que el espacio se perciba seguro.

Figura 9: Gréfico de Uso de suelos de San Juan de Lurigancho y Miraflores.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

En San Juan de Lurigancho en el contexto inmediato del parque Jaime Ayala se
encuentra una institucion educativa que hace uso del parque y el comercio vecinal
gue es el uso de suelo que mas predomina en la zona, por lo que la percepcién de
inseguridad y los hechos delictivos incrementen en el espacio publico.

Por otro lado en Miraflores el uso de suelo que mas predomina es el comercio
metropolitano que bordea el parque Kennedy, por lo que la inseguridad se da de
manera mas intensa en este entorno ya que el flujo peatonal y vehicular es bajo,

generando que el parque Kennedy se perciba mas seguro.
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Figura 10: Gréfico de Tipologia de mobiliario de San Juan de Lurigancho y Miraflores.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

La tipologia del mobiliario en el parque Jaime Ayala como botes de basura,
luminarias y bancas tiene un alto déficit en su estado de conservacion y falta de
mantenimiento continuo como la gran cantidad de mobiliario que se encuentra
dafiado por actos vandalicos o el descuido y/o desinterés por la vegetacion del

espacio publico.

Por el lado contrario en el parque Kennedy tanto el mobiliario como botes de basura,
luminarias, bancas, etc. y la vegetacion que permiten el buen dinamismo en el

espacio publico se encuentran en un estado de conservacién éptimo, con un
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mantenimiento continuo y libre de contaminacién, estos logran hacer que las

personas perciban el espacio como seguro y confortable.

Figura 11: Gréfico de Tipologia de actividades de San Juan de Lurigancho.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

En el parque Jaime Ayala las actividades recreativas pasivas o activas que se
realizan se dan generalmente en las mafanas y tardes debido a la alta inseguridad
gue hay en las noches por las actividades maliciosas que se presencian (alcohol,

drogas, robos, etc.) en el espacio publico.

Por otro lado, las actividades de ocio que se realizan en el parque Kennedy se dan
todo el dia, este dinamismo se debe a la alta seguridad que hay y al correcto uso del

31



espacio publico por la gran variedad de actividades recreativas y culturales que se

realizan durante todo el dia.

Posteriormente se aplico la encuesta con la finalidad de identificar la victimizacion,
vulnerabilidad y percepcion del espacio publico teniendo en cuenta el género de los
adolescentes.

Figura 12: Gréfico de género

SAN JUAN DE LURIGANCHO MIRAFLORES LEYENDA

@ Femenino
@ Masculino

Fuente: Elaboracion propia (2022).

Como resultado de la encuesta realizada, en ambos distritos se ha encuestado a

més hombres que mujeres.

Figura 13: Gréfico de victimizacion.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).
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Se puede observar que en el distrito de San Juan de Lurigancho el 31.5% ha sido
victima de algun hecho delictivo al igual que el 22.9% de Miraflores, de igual manera
el 20.5% de SJL supera el 8.6% de Miraflores de victimas de algun hecho delictivo
con mayor frecuencia, asimismo es notable que el 50% de los encuestados en
Miraflores casi nunca han sido victimas de algun hecho delictivo a diferencia del 37%
de SJL.

Figura 14: Gréfico de Vulnerabilidad

SAN JUAN DE LURIGANCHO MIRAFLORES LEYENDA
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En el distrito de SJL el 32.9% de adolescentes se sienten vulnerables en el espacio
publico, de mismo modo el 18.6% del distrito de Miraflores; en cambio el 27.4% de
SJL y el 34.3% de Miraflores no se sienten vulnerables o nada vulnerables; pese a
esto el 17.8% de SJL y el 27.1% de Miraflores se siente poco vulnerable estando
en espacios publicos; el 16.4% de SJL se siente muy vulnerable en espacios
publicos a diferencia del 5.5% de adolescentes del distrito de SJL y el 20 % de

‘ 17.8%

Fuente: Elaboracion propia (2022).

Miraflores que no se sienten vulnerables.
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Figura 15: Grafico de Percepcion
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Fuente: Elaboracién propia (2022).
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En ambos distritos la mayoria de los encuestados considera que la percepcion del

espacio publico influye en el uso del mismo, viéndose reflejado en el 47.9% en San

Juan de Lurigancho y el 45.7% en Miraflores, asimismo mas del 20% de encuestados

en ambos distritos no se encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo a esto, y mas del

10% en ambos distritos considera que influye la percepcion del espacio publico en su

uso.

Para el cumplir con el objetivo 2 se analiz6 la data obtenida anteriormente, y se

emplea el método de Chi cuadrado para identificar si existe relacion entre el género y

la percepcién del delito dentro del espacio publico.

Chi-cuadrado de distrito de Miraflores, Parque Kennedy

Tabla 3: Prueba de Chi-cuadrado de Miraflores.

MIRAFLORES - PARQUE KENNEDY

Valor S.a Valor S.a Valor S.a Valor S.a.

Chi-cuadrado de

Pearson 8,185 ,042 9,637 ,022 12,211 ,007 ,268 3
Razon de

verosimilitud 8,403 ,038 10,374 ,016 16.103 ,001 ,269 ,874
Asociacion lineal

por lineal 7,022 ,008 7,665 ,006 6,762 ,009 ,141 ,707

EDAD VICTIMIZACION VULNERABILIDAD PERCEPCION

Elaboracién propia (2022). NOTA: S.a. = Significacién asintotica (bilateral)
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Chi-cuadrado de distrito de San Juan de Lurigancho, Parque Jaime Ayala

Tabla 4: Prueba de Chi-cuadrado de San Juan de Lurigancho.

SAN JUAN DE LURIGANCHO - PARQUE JAIME AYALA
Valor S.a Valor S.a Valor S.a Valor S.a

Chi-cuadrado de

Pearson 4,669 ,198 43,622 ,000 21,579 ,000 16,233 ,001
Razon de

verosimilitud 4,772 ,189 45,580 ,000 24,121 ,000 16,920 ,001
Asociacion lineal

por lineal 1,164 ,281 39,314 ,000 17,498 ,000 10,867 ,001

EDAD VICTIMIZACION VULNERABILIDAD PERCEPCION

Elaboracién propia (2022). NOTA: S.a. = Significacién asintotica (bilateral)

Los resultados que se obtuvieron en la prueba de Chi - cuadrado, se han considerado
en cuanto se asumen varianzas iguales, teniendo como resultado que existe una
diferencia segun el género en como llegan a percibir el espacio publico los
adolescentes teniendo en cuenta la victimizacién y vulnerabilidad. Asimismo, estos
resultados fueron corroborados mediante la prueba de T-student, el cual demostro
gue si existe una diferencia en como cada género percibe el espacio publico y la
geografia del miedo se desarrolla a partir de la configuracién espacial del espacio
publico, asimismo las experiencias vividas de terceros y propias influyen en la
percepcion del de vulnerabilidad e inseguridad que tiene el adolescente y el miedo a

ser victima del delito.

T-student, distrito de Miraflores, Parque Kennedy

Tabla 5; Prueba T de Student de Miraflores.

MIRAFLORES - PARQUE KENNEDY
P. de Levene de igualdad P.t paralaigualdad de medias
de varianzas
t gl Sig. (bilateral)
F Sig.

EDAD ,187 ,667 -2,727 108 ,007
VICTIMIZACION 1,665 ,200 -2,858 108 ,005
VULNERABILIDAD| 5,613 ,020 2,673 108 ,009
PERCEPCION ,032 ,857 ,374 108 ,709

Elaboracién propia (2022).
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T-student, distrito de San Juan de Lurigancho, Parque Jaime Ayala

Tabla 6: Prueba T de Student de San Juan de Lurigancho.

SAN JUAN DE LURIGANCHO - PARQUE JAIME AYALA
P. de Levene de igualdad P. t paralaigualdad de medias
de varianzas
t gl Sig. (bilateral)
F Sig.

EDAD 3,197 ,075 -1,079 206 ,282
VICTIMIZACION | 78,190 ,006 -6,950 206 ,00
VULNERABILIDAD| 5,014 ,026 4,361 206 ,000
PERCEPCION 9,401 ,002 -3,378.000 206 ,001

Elaboracién propia (2022).

Gréficos del distrito de Miraflores, Parque Kennedy

Figura 16: Grafico de victimizacion segin el género.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

Se muestra que adolescentes mujeres de 15 afos sufrieron menos hechos delictivos
y las de 18 afios son quienes mas sufrieron hechos delictivos en el espacio publico.
En cuanto a varones, los de 18 afios son quienes menos sufrieron hechos delictivos
en el espacio publico a diferencia de los de 17 afios que son los que sufrieron méas de
estos.

Por lo que se puede concluir que el género masculino es quien mas fue victima de

algun hecho delictivo mientras caminaba por el parque Kennedy.

Figura 17: Gréfico de vulnerabilidad segun el género.
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Medias marginales estimadas de ;Qué tan vulnerable se siente dentro del espacio publico por su edad, género
o grupo étnico?
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Se observa que las adolescentes mujeres de 15 afios se sienten menos vulnerables
dentro del espacio publico y las de 18 afios se sienten mas vulnerables. Por otro lado,
los adolescentes hombres de 15 afios se sienten menos vulnerables dentro del
espacio publico y los de 16 afios se sienten mas vulnerables.

Concluyendo que es el género femenino quien se siente mas vulnerable dentro del
espacio publico por su edad, género o grupo étnico.

Figura 18: Gréfico de percepcion segun el género.

Medias marginales estimadas de ;Esta de acuerdo que influye la imagen urbana (calles, cruces, edificios,
distrito) en la percepcién de inseguridad en el espacio publico?
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

Se contempla que adolescentes mujeres de 15 afios estdn menos de acuerdo en que

la imagen urbana influya en la percepcion del espacio publico y las de 18 afios estan
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de acuerdo en que si influye. Asi mismo los adolescentes varones de 15 afios estan
menos de acuerdo en que la imagen urbana influya en la percepcion del espacio
publico y los de 18 afios estan de acuerdo en que si influye.

Por lo que se concluye que el género femenino es quien mas esta de acuerdo que
influye la imagen urbana (calles, cruces, edificios, distrito) en la percepcion de

inseguridad en el espacio publico.

Graficos del distrito de San Juan de Lurigancho, Parque Jaime Ayala

Figura 19: Grafico de victimizacion segun el género.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Se muestra que adolescentes mujeres de 15 afios sufrieron menos hechos delictivos
y las de 17 afios son quienes mas sufrieron hechos delictivos en el espacio publico.
En cuanto a varones, los de 15 afios son quienes menos sufrieron hechos delictivos
en el espacio publico a diferencia de los de 18 afios que son los que sufrieron méas de
estos.

Por lo que se puede concluir que el género masculino es quien mas fue victima de

algun hecho delictivo mientras caminaba por el parque Kennedy.
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Medias marginales estimadas de ;Qué tan vulnerable se siente dentro del espacio publico por su edad, género

45
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Figura 20: Gréfico de vulnerabilidad segun el género.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Se observa que las adolescentes mujeres de 15 afos se sienten menos vulnerables

dentro del espacio publico y las de 18 afios se sienten mas vulnerables. Por otro lado,

los adolescentes hombres de 15 afos se sienten menos vulnerables dentro del

espacio publico y los de 18 afios se sienten mas vulnerables.

Concluyendo que es el género femenino quien se siente mas vulnerable dentro del

espacio publico por su edad, género o grupo étnico.

Medias marginales estimadas de ;Esta de acuerdo que influye la imagen urbana (calles, cruces, edificios,
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Figura 21: Grafico de percepcion segun el género.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).
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Se contempla que adolescentes mujeres de 15 afios estdn menos de acuerdo en que
la imagen urbana influya en la percepcion del espacio publico y las de 16 afios estan
de acuerdo en que si influye. En cambio, los adolescentes varones de 15y 17 afios
estan menos de acuerdo en que la imagen urbana influya en la percepcion del espacio
publico y los de 18 afios estan de acuerdo en que si influye.

Por lo que se concluye que el género masculino es quien mas esta de acuerdo que
influye la imagen urbana (calles, cruces, edificios, distrito) en la percepcion de
inseguridad en el espacio publico.

Seguidamente de los resultados obtenidos por las pruebas de Chi - cuadradoy T -
students, se aplico la ficha de observacién 03 con la finalidad de identificar como los
adolescentes perciben el espacio publico a través de la vulnerabilidad, inseguridad y
la configuracion espacial del delito en el espacio publico. Para representar estas 3
variables se procede a realizar mapas de calor, los cuales se realizan primero por

separado segun el género y al final uno que contemple ambos.

Se procedié a realizar la ubicacion de los puntos obtenidos en la ficha de observacion
03, teniendo como en cuenta como criterio que el rango sera establecido por la
repeticion de los puntos en el lugar, siendo asi que, a mayor repeticion de puntos,

més amplio sera el rango de influencia considerado para el mapa de calor.

Luego de determinar los puntos en el mapa de calor del miedo del espacio publico en
el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho, se procedio a usar el programa de

ArcGIS para la elaboracion de los mapas de calor.
Elaboracion de los mapas de calor en ArcGIS:

- Se ubican los puntos donde los encuestados perciben el miedo en el espacio
publico de cada distrito, esto separando las respuestas por cada género para
ser analizados por separado y posteriormente unir ambos en un solo mapa.
Los planos base y los puntos en donde se genera el miedo deben tener capas
independientes para un mejor procesamiento de datos al ser exportados al
ArcGIS.

- Posteriormente de haber guardado los datos en AutoCAD version 2010 para

mayor compatibilidad con el programa ArcGIS, estos son analizados en la
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ventana ArcToolbox donde en Spatial Analyst Tools (Herramientas de analisis
espacial) el software procesa la informacion teniendo en cuenta la densidad de
los nucleos que en este caso viene a ser los puntos donde se genera el miedo

y el radio que abarcan para finalmente editar la presentacion correspondiente.

MAPAS DE CALOR SEGUN LA PERCEPCION DEL MIEDO DE LOS
ADOLESCENTES DENTRO DEL ESPACIO PUBLICO

- MIRAFLORES, PARQUE KENNEDY

Figura 22: Mapa de calor del miedo en el espacio publico segun el género.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Segun los mapas de calor obtenidos en cuanto al miedo en el parque Kennedy, se
muestra que tanto los adolescentes hombres y mujeres se sienten vulnerables e

inseguros fuera del parque y se sienten seguros dentro del parque.
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Figura 23: Mapa de calor del miedo en el espacio publico.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Como resultado de los mapas de calor en cuanto al miedo segun el género en el

parque Kennedy, se muestra que los adolescentes se sienten vulnerables e inseguros

fuera del parque y se sienten seguros dentro de él.

- SAN JUAN DE LURIGANCHO, PARQUE JAIME AYALA

Figura 24: Mapa de calor del miedo en el espacio publico segun el género.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).
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Conforme los mapas de calor adquiridos en cuanto al miedo en el espacio publico, se
muestra que los adolescentes hombres se sienten igual de vulnerables dentro del
pargue que fuera de él y sus alrededores, en cambio adolescentes mujeres se sienten
mas vulnerables dentro del parque que fuera de él o en sus alrededores.

Figura 25: Mapa calor del miedo en el espacio publico.
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Fuente: Elaboracién propia (2022).

Como resultado de los mapas de calor en cuanto al miedo segun el género en el
parque Jaime Ayala, se muestra que los adolescentes se sienten muy vulnerables
dentro del parque y una minima diferencia de intensidad en cuanto a vulnerabilidad

fuera de él o en sus alrededores.

Y finalmente la entrevista aplicada servira para corroborar como perciben la imagen
del espacio publico, las experiencias vividas dentro del mismo y la participacion

ciudadana.

Todo esto sirvio para poder identificar los elementos del espacio publico que generan
miedo en los adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San

Juan de Lurigancho.
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PLANOS DE LA GEOGRAFIA DEL MIEDO DE LOS ADOLESCENTES EN EL
ESPACIO PUBLICO

Para la realizacion de los planos de la geografia del miedo dentro del espacio publico

se tuvo en cuenta las principales caracteristicas de los planos topogréficos:

e Los puntos que formaran la curva de nivel deben encontrarse a la misma
altura.

e Las curvas de nivel no deben intersecarse o dividirse de ninguna manera,
estas deben cerrarse sobre si mismas dentro de los limites del plano o fuera
de él. Ademas ya sean las curvas de nivel rectilineas y paralelas, ambas
corresponden a una superficie.

e Generalmente las curvas de nivel que estan distantes indican que la
pendiente es menos pronunciada, en cambio si estan muy cercanas indican
que la pendiente es mas pronunciada (ver Nota), y cuando estan
regularmente espaciadas muestran una pendiente uniforme del terreno.

e Asi mismo las curvas de nivel cruzan las lomas del terreno de manera
perpendicular y cruzan los valles en forma de U o V, y de igual manera la

linea de mayor pendiente siempre es perpendicular a las curvas de nivel.

Nota: La pendiente es indeterminada cuando dos curvas de nivel que estan a una
misma altura se encuentran cerca la una de la otra, y la superficie comprendida

entre ellas generalmente es mas plana que en las zonas inmediatas.
Eleccion de un intervalo de curvas de nivel

- Antes de trazar curvas de nivel en un mapa o plano se debe tener en cuenta
el intervalo que se va emplear.
- Este intervalo sera definido teniendo como criterio que a mayor repeticion

de punto sefalado mas elevada sera la curva de nivel.
Preparacion del mapa topogréfico

- Inicialmente se realiza un dibujo del mapa planimétrico del terreno.
- En el plano se ubican los puntos de cada nivel, que seran establecidos por

puntos de percepcion del miedo dentro del espacio publico.
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Se determinan puntos de altura mas bajos, teniendo en cuenta que son los
gue menos veces se han repetido. Posteriormente, de acuerdo con el
intervalo de curva de nivel, se determina la altura correspondiente de la
primera curva de nivel que se va a trazar.

- Laprimera curva de nivel pasa entre puntos del terreno en donde las alturas
son iguales a aquella de los puntos de la curva. Se delimita la poligonal de
la curva de nivel situada entre mas abajo y més arriba; y teniendo siempre
en cuenta que las curvas de nivel son por lo comuin onduladas y no
rectilineas.

- Se repite el procedimiento descrito para el trazo de las otras curvas de nivel,

y se indican las alturas progresivamente crecientes mediante multiplos del
intervalo escogido.

Nota: Las curvas de nivel competen solamente a alturas multiplos del intervalo.

GEOGRAFIA DEL MIEDO - Miraflores, Parque Kennedy

Figura 26: Mapa de la geografia del miedo en el espacio publico segin el género.
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Fuente: Elaboracidn propia (2022).

Se realizaron mapas de la geografia del miedo del parque Kennedy segun el
género y los resultados muestran que tanto adolescentes hombres como mujeres

perciben miedo fuera del parque y se sienten seguros dentro del parque.
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Figura 27: Mapa de la geografia del miedo en el espacio publico.

¢

Fuente: Elaboracién propia (2022).

Como resultado del mapa de la geografia del miedo en el parque Kennedy,
muestra que los adolescentes se sienten vulnerables e inseguros fuera del parque
notandose asi una pendiente elevada, en cambio dentro del parque la pendiente
baja considerablemente ya que se sienten seguros dentro de él.
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Figura 28: Corte de la geografia del miedo en el espacio publico.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

En los cortes se muestra como el miedo se va incrementando en medida que se
acerca a los puntos que han percibidos como inseguros segun los adolescentes.

Figura 29: 3D de la geografia del miedo en el espacio publico.

Fuente: Elaboracion propia (2022).
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GEOGRAFIA DEL MIEDO - San Juan de Lurigancho, Parque Jaime Ayala

Figura 30: Mapa de la geografia del miedo en el espacio publico segun el género.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

Se realizaron mapas de la geografia del miedo del parque Jaime Ayala segun el
género y los resultados muestran que los adolescentes hombres se sienten igual
de vulnerables dentro del parque que fuera de €l y sus alrededores, en cambio
adolescentes mujeres se sienten mas vulnerables dentro del parque que fuera de

él o en sus alrededores.
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Figura 31: Mapa de la geografia del miedo en el espacio publico de San Juan de Lurigancho.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

Como resultado del mapa de la geografia del miedo en el parque Jaime Ayala,
muestra que los adolescentes se sienten muy vulnerables e inseguros dentro del
parque notandose asi una pendiente elevada, y a medida que se van alejando del
espacio publico la pendiente va disminuyendo ya que la inseguridad va bajando

de intensidad.
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Figura 32: Corte de la geografia del miedo en el espacio publico de San Juan de Lurigancho.
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Fuente: Elaboracion propia (2022).

Mediante el corte se puede observar como la mayor percepcion de miedo se
encuentra dentro del espacio publico y a sus alrededores, asimismo esto se ve
reflejado en como el espacio publico pasa a ser un lugar de transito, y el adolescente

no se siente identificado con él.

Figura 33: 3D de la geografia del miedo en el espacio publico.

Fuente: Elaboracion propia (2022).

A través de la geografia del miedo se ha logrado demostrar como el como el
adolescente percibe el espacio publico a través de los elementos fisicos y

sociales, teniendo como resultado la alteracién del uso del espacio publico.

Posteriormente de la aplicacion de los instrumentos de recoleccion de datos se
ha logrado identificar cuéles son los elementos del espacio publico que generan

miedo en los adolescentes siendo algunos de estos, las calles angostas, los
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pasajes, la falta de iluminacion, la falta de seguridad, y la imagen urbana.
Asimismo a través de la comparacion de las percepciones y experiencias de los
adolescentes en los diferentes distritos, se ha logrado identificar que existe una
diferencia segun el género en como perciben el espacio publico, esto se ve
reflejado a través de los mapeos de la geografia del miedo en donde se logra
identificar como a partir de la configuracién espacial del espacio publico, las
experiencias vividas de terceros y propias influyen en la percepcion del de
vulnerabilidad e inseguridad que tiene el adolescente y el miedo a ser victima del

delito.

V. DISCUSION

5.1. GEOGRAFIA DEL MIEDO

Desde el siglo XIX, se ha buscado mapear los delitos dentro del espacio publico,
sin embargo recién la investigacion realizada por Sandoval (2017), en la cual
analiza la geografia del miedo de las féminas en el espacio publico de la ciudad
de México, demuestra graficamente cuales son los lugares mas inseguros dentro
del espacio publico segun la percepcion de las mujeres, a partir de esta
investigacién se ha buscado en México acabar con la geografia del miedo en el
espacio publico. Sin embargo, estas investigaciones relacionadas con la
geografia del miedo se han centrado en describir como la mujer percibe el espacio
publico, sin considerar que esta puede ser alterada también por la edad, la
percepcion y las experiencias vividas propias y de terceros. Asimismo, solo
sefialan el lugar inseguro dentro del espacio publico, sin considerar el rango de

influencia que llega alcanzar la percepcion del miedo.

La investigacion realizada por Modly quien analiza la geografia del miedo en las
mujeres sus resultados y conclusiones son de manera tedrica donde se realiza
un soporte geografico de la misma manera Sandoval quien analiza el miedo en
Latinoamérica, en ambos casos se logra demostrar que existe la geografia del
miedo dentro del espacio publico, sin embargo estos intentos de demostrar como
se desarrolla la geografia no han sido suficientes para entenderla, dado que no

se ha desarrollado un programa donde se puede sintetizar y obtener no solo un
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mapa de riesgo sino un mapa de miedo teniendo en consideracion las variables

como edad, género, percepcion entre otros.

Considerando a Modly (2009) quien define la geografia del miedo como el area o
lugar que las personas indican y entienden como peligrosos, la primera
investigacion de la geografia del miedo en Latinoamérica fue realizada por
Sandoval (2017), en la cual analiza la geografia del miedo de las féminas en el
espacio publico de la ciudad de México, buscando estudiar los fenbmenos que
afecta y su relacion con el contexto, concluye que la percepciéon del espacio es
influenciada por las experiencias que las adolescentes y sus conocidos viven en
su dia a dia en el espacio, por lo que la configuracion espacial influye de quée
manera se sienten seguras. De esta manera en la investigacion de Mape y
Avendario (2017) y Prado (2019), se muestra que los lugares donde se han vivido
experiencias de vulnerabilidad, se vuelven territorios de miedo segun las
percepciones de los ciudadanos. Dado que, segun su configuracién espacial son
lugares inseguros por lo oscuro, amenazante, temeroso y la gran vulnerabilidad

que representan para la sociedad.

En la investigacion se plantea un objetivo de elaborar mapas del miedo de
adolescentes en el espacio publico para poder mostrar y evidenciar de manera
grafica mediante planos de calor, topograficos y 3D como se percibe el miedo en
los espacios publicos, por lo que este método permite entender de manera clara
como el adolescente en el parque Kennedy se siente mas seguro dentro del
parque y no fuera de él, en cambio en el caso del parque Jaime Ayala ellos
perciben mayor inseguridad dentro del parque que fuera de él, (ver figura 17 y 21)
debido a estos resultados obtenidos, se ha logrado demostrar que el adolescente
percibe el espacio publico a través de los elementos fisicos y sociales, teniendo

como consecuencia la alteracion del uso del espacio publico.

5.2. REPRESENTACION DE LA GEOGRAFIA DEL MIEDO

La existencia de programas como el ArcGls, ArcMap entre otros han servido como
herramientas para la representacion grafica de la geografia del miedo, sin
embargo el uso de estas herramientas tecnologicas ha demostrado que no existe
un programa que pueda representar la geografia de miedo considerando todas

las variables y las diferentes representaciones gréficas, dando a conocer las
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limitaciones del programa como el no poder mostrar el volumen del miedo

yuxtapuesto sobre la morfologia de la ciudad.

A pesar del aumento de la inseguridad ciudadanay los diversos estudios sobre la
percepcion del miedo dentro del espacio publico. Actualmente, no existen
laboratorios de la geografia urbana del miedo, que realicen un seguimiento anual
sobre la geografia del miedo y desarrollen planos a nivel nacional, local y/o barrial,
donde se considere todos los factores que producen miedo dentro del espacio
publico teniendo como consideracién que "Los miedos son individualmente
experimentados, socialmente construidos y culturalmente compartidos” (2006,
32), esto quiere decir que son multiples disciplinas las que deben trabajar para
contrarrestar el miedo dentro del espacio publico, y asimismo, se busquen
soluciones para desaparecer la percepciéon del miedo, lo cual traeria consigo un

mejor uso del espacio publico y la identificacion del adolescente con el espacio.

5.3. LA INDIFERENCIA DEL ESPACIO PUBLICO CON EL ADOLESCENTE

Los adolescentes se posicionan entre los nifios y los jovenes, en este periodo de
transicion confuso para los adolescentes en donde existe la controversia entre el
aferrarse a la proteccién que reciben siendo nifios y el de desempefar ya los
derechos como personas adultas. Siendo posiblemente quien identifica a los
adolescentes al margen de la edad primordialmente el aumento de la autonomia
y el hecho de no estar tan supervisados por familiares adultos, ya sea en casa o
fuera de ella (Weller, 2006); ademas Cisneros (2008), demuestra que no solo los
miedos influyen en nuestra vida cotidiana, sino que también alimentan el
imaginario urbano y social, de este modo el rechazo a los lugares no solo se da
por los sucesos de cada uno en el dia a dia, sino también se da por la opinién de

terceros.

Por lo que comunmente las creencias y experiencias de los padres y el entorno
social de los nifios y/o adolescentes influyen de manera significativa en su
conducta y pensamiento. Es asi como desde pequefios crecen con el miedo
continuo al espacio publico viéndose esto reflejado en como los adolescentes en
el distrito de San Juan de Lurigancho segun la entrevista realizada no se sienten
identificados con el espacio publico, sefialando que solo lo usan como un punto

de referencia y son pocas las veces que lo usan para realizar actividades de
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esparcimiento, a diferencia del distrito de Miraflores, donde los adolescentes se
sienten parte del espacio publico y realizan distintos tipos de actividades sin

miedo a ser victimas de algun hecho delictivo.

La sobreproteccion de los hijos generada por el miedo de los padres segun Miles
(1990) que hoy en dia es muy entendible debido a la alta tasa de delincuencia
engendra una topofobia en el pensamiento de las personas y sobre todo en los
adolescentes, donde se genera un desapego de ellos con el espacio publico (Lima
Como vamos, 2020) debido a una serie de experiencias que han generado temor

en el ciudadano.

Es asi como el desapego y falta de interés del espacio publico conlleva también
a la falta de identidad del adolescente con éste, como explican Valera y Guardia
(2017), Ganter et al. (2015) y Pyszczeck (2012), la configuracién del espacio
pensada en el usuario, genera que se sienta identificado y seguro en el espacio
publico; y mas que inventar grandes espacios o infraestructura urbana de gran
importancia, se trata de potenciar en la escala micro-social o humana los grandes
encuentros ya que la conformacion de espacios seguros que son considerados
asi por la baja percepcion de inseguridad y los espacios peligrosos en los cuales
los adolescentes estiman que pueden llegar a ser afectados en algun hecho

delictivo, amortiguan el panico y la ansiedad ciudadana.

San Juan de Lurigancho y Miraflores presentan espacios publicos con areas
verdes, areas de descanso y areas de esparcimiento donde los adolescentes
pueden realizar distintas actividades, sin embargo hubo una notable diferencia
respecto al uso del espacio publico ( Figura 11 ), esto se debe a que la imagen
urbana del entorno del espacio publico de San Juan de Lurigancho presenta

genera miedo a los adolescentes.

5.4. (COMO SE DESARROLLA LA GEOGRAFIA DEL MIEDO EN LOS
ADOLESCENTES?

Al comparar las elaboraciones de los lazos entre la justicia y el espacio Edward
Soja (2010) inicialmente propone la conceptualizacién de la justicia espacial a
manera del reparto equitativo en el espacio de los recursos socialmente tasados,
asi como ademas de las posibilidades de ser o no utilizados, segundo, como una

problematica referente al reparto de los costos de las mejoras. Ambos enfoques
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distributivos, se insertan en un area de tensiones provocadas en el ambito del

despliegue permanente de Estados y mercados.

Dicha conceptualizacion se ahonda cuando se incluyen elementos como
localizaciones, jerarquias, exclusiones en el espacio, y ademas variables
importantes como la raza, cultura, clase o género. La percepcion de la inseguridad
ciudadana se ha ido incrementando dentro de la poblacion adolescente de Lima,
de los cuales mas del 90% considera que puede ser victima de algin hecho
delictivo dentro del espacio publico, generalmente se percibe en multiples lugares
y horarios especificos, es decir segun Cedefio (2020), Mape y Avendafno (2017)
y Sillano (2006), en las noches se perciben inseguros los entornos urbanos con
poca visibilidad por déficit de iluminacién, el bajo flujo de personas, la ausencia
de espacios abiertos, viviendas con rejas opacas y presencia de arboles grandes
y frondosos que pueden prestarse para asaltos, etc. Por lo que regularmente se
perciben inseguros lugares que se prestan sin intencion, al ser espacios oscuros,
con falta de mantenimiento, poco habitados, sin uso por parte de los ciudadanos;
asi como también las condiciones de las viviendas que se encuentran en el

entorno del espacio.

Cedefio (2020), expone que desde una perspectiva de género existen
desigualdades estructurales, dejando de lado la edad como una variable
importante que ademas también es una poblacion vulnerable ante el peligro que
presenta una sociedad que los amenaza, siendo de estd manera el género, la
vulnerabilidad, la percepcion y la victimizacion las variables que generan el
cambio en la percepcion del miedo del hombre y la mujer siendo ellos
adolescentes, de manera que la geografia del miedo del espacio publico se ve
reflejada comunmente en la percepcion de las mujeres, que sienten miedo a ser
acosadas; la experiencia de los hombres, que temen ser asaltados y la
identificacién del ciudadano con el espacio. De acuerdo a los resultados obtenidos
se ha logrado identificar cuales son los elementos del espacio publico que
generan miedo en los adolescentes, estos vienen a ser las calles angostas y los
pasajes solitarios, la falta de iluminacién y seguridad en espacios publicos
recreativos, y las condiciones deplorables de la imagen urbana en ciertos
sectores; teniendo en cuenta que la percepcion de inseguridad y vulnerabilidad
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varia segun el género, los resultados del parque Jaime Ayala muestran que el
32.9 % de las mujeres se sienten mas vulnerables dentro del espacio que fuera
de ély en el parque de Miraflores el 18.6 % de mujeres se sienten inseguras fuera
del espacio publico.

Para ello Edward Soja (2010) explica la existencia de tres espacios, los cuales
son el espacio percibido, el espacio de las representaciones y el espacio vivido.
El primer espacio es el percibido que en el caso del parque de Miraflores los
adolescentes perciben mayor seguridad debido a la presencia de los encargados
de ello, en cambio en San Juan de Lurigancho a pesar de la presencia de
serenazgos en el espacio publico los adolescentes se sienten inseguros. El
segundo es el espacio de las representaciones donde se puede afirmar en la
teoria de la ventana rota que Eskibel (1969) mediante su investigacion demuestra
que la psicologia humana y la sociedad, influye en como perciben el miedo en el
espacio publico y donde ademas si me comunican que es peligroso no me

arriesgaria a transitar por dicho espacio.

Finalmente el tercer espacio es el vivido, que es un lugar simultdneamente real e
imaginario que es lo que el entorno social hace que el adolescente perciba un
lugar inseguro, esto por sus malas experiencias, el hecho de haber vivido al
menos una vez algo peligroso en dicho lugar. Por lo que los tres espacios juntos
vistos de manera positiva logran hacer que un espacio se considere como seguro,
pero basta con que uno de ellos se vea de manera negativa para que un lugar

sea considerado como peligroso.

La imagen cognitiva que tienen los ciudadanos de los espacios publicos, historias,
experiencias, personas, comunidades, es la percepcion de la ciudad por parte de
la sociedad, esto significa que no siempre hay una coincidencia entre lo real y lo
imaginado, por lo que en correspondencia a la data obtenida a través de la
comparacion de las percepciones y experiencias de los adolescentes en los
diferentes distritos, se ha logrado identificar que existe una diferencia segun el
género, en cdmo ambos perciben el espacio publico reflejado a través de los
mapeos de la geografia del miedo.
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5.5. ., COMO COMBATIR EL MIEDO DE LOS ADOLESCENTES EN EL ESPACIO
PUBLICO?

La imagen ambiental® resulta de un proceso mutuo entre la persona que observa
y el medio ambiente, siendo el medio ambiente quien sugiere distinciones y
vinculos. El observador es quien elige, ordena y dota de significancia lo que divisa,
por ello Ortiz (2020) presenta en su articulo a la edad como eje de analisis en
cuanto a la geografia sociocultural. El trabajo de campo que se realizé permitio
identificar lugares frecuentados, preferidos y evitados por los adolescentes, el
como el estilo de vida en un barrio es vital para comprender las distintas
necesidades e intereses de adolescentes en relacion a experiencias y

percepciones de los espacios vividos.

Bereti¢, Bukanovi¢, & Campus (2022) sefialan que la concepcion politica del
multiculturalismo y el pluralismo cultural son bases para la investigacion
académica y la politica urbana global, estos investigadores examinan conceptos
y términos como sociedad abierta/cerrada, diversidad, inclusion, justicia,
derechos y sociedad plural para explicar la pluralidad de la ciudad como espacio
de tolerancia. Sin embargo, surge la pregunta de cémo la investigacion, las
teorias y las practicas del disefio urbano podrian dar lugar a una esfera publica 'y

una ciudad plural.

Segun Lynch (2007), la reiteracion de una serie de imagenes independientes o
imagenes publicas mantenidas por los grupos, son la imagen publica de una
ciudad. Estas imagenes son imprescindibles para que la comunidad actue
adecuadamente en su entorno. En la presente investigacion se lograron identificar
elementos del espacio publico que generan un miedo en los adolescentes, por lo
que se considera que con estos elementos se pueda disminuir o aumentar el
miedo que generan los espacios publicos en los casos de investigacion, el parque
Jaime Ayala y el Keneddy; ya sea mejorando la imagen urbana, haciendo un
mantenimiento continuo de areas verdes y mobiliario urbano, colocando més
luminarias en espacios oscuros, para de esta manera generar mas dinamismo y

darle el uso correspondiente al espacio publico, ya que al estar oscuro y poco

! Se ocupa del manejo de estimulos en un determinado espacio, con el fin de provocar percepciones,
sensaciones y lo mas importante, una misma respuesta por parte de su publico.
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habitado como en la actualidad se genera una zona de delito donde ademas de
los adolescentes toda la sociedad lo percibe inseguro y le da un uso al espacio
inadecuado e inseguro que limita la realizacién de mdltiples actividades que
deberian generar un dinamismo, hoy en dia en cuanto a actividades que se
realizan en estos espacios hay un porcentaje del 50 % que sélo transita por estos
porque esta en su ruta de camino a casa o trabajo y no por distraerse, por lo que
se debe incentivar a usar el espacio publico como espacio esparcimiento donde

realizar actividades al aire libre y socializar.

Asimismo segun los resultados obtenidos el espacio publico en San Juan de
Lurigancho es utilizado por el 35% de los adolescentes como un espacio para
pasear y solo el 6% lo utiliza para actividades de esparcimiento a diferencia de
Miraflores, donde el espacio esta continuamente en mantenimiento y vigilado, es
asi como las actividades corresponden al uso que le dan las actividades que hoy
en dia se realizan, ya sea jugar, caminar, descansar o venta y compra de
artesanias; lo cual corroboran los autores Bautista (2018), Loewen et al. (1993),
Fernando (2017), Cisneros (2008), Sillano (2006) y Mora et al. (2018),
coincidiendo en que las instancias de integracidén social entre la comunidad es
mas significativa en espacios publicos con buen equipamiento. Por lo que la falta
de importancia de la comunidad hacia los espacios publicos exhibe signos de
deterioro y motiva que alli se genere el delito dado que usualmente el deterioro y
carencia de equipamiento y servicios publicos basicos impide a los que son
sefialados como territorios aberrantes ofrecer una imagen diferente a la que

muestran.

VI. CONCLUSIONES

La geografia del miedo se desarrolla por diversos factores, el espacio percibido
junto con el espacio de representaciones y el espacio vivido, estos generan que
el adolescente no logre crear un vinculo de integracion con el espacio publico

viéndose reflejado en el rechazo y/o en el poco uso de estos.

Siendo la imagen urbana influencia en cédmo el adolescente percibe el espacio

publico, es decir la falta de iluminacion, los muros ciegos, la falta de conservaciéon
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VII.

del espacio publico, son elementos que generan sensacion de miedo en el

adolescente.

Ademas de la imagen urbana, las diversas actividades que se llevan a cabo en el
espacio publico influyen en como el adolescente lo percibe y las experiencias que
viven en él, a pesar que existen puntos que generan miedo en adolescentes en
el distrito de Miraflores este no influye en las actividades que se realizan ni en el
uso que se le da al espacio, sin embargo los adolescentes a través de las
experiencias vividas por otros y la percepcién que tienen del distrito de San Juan
de Lurigancho no logran sentirse identificados con el espacio publico,

convirtiéndose este en un lugar de transito.

Por otro lado la elaboracién de los mapas del miedo ha servido para demostrar
como se desarrolla la geografia del miedo en el espacio publico dando a conocer
cuales son los lugares percibidos como los mas inseguros y cémo afecta su

entorno.

RECOMENDACIONES

Con base a las conclusiones, se deberian considerar diversas recomendaciones
para mejorar la geografia del miedo, de este modo generar que el adolescente

logre crear un vinculo de integracion con el espacio publico.

Siendo la imagen urbana quien influye en la percepcion del adolescente del
espacio publico, se debe procurar en que exista una politica de mantenimiento de
la imagen urbana de las ciudades y que esta se acompafie con una politica de
estado que esté asociada a las actividades para el uso constante del espacio
publico, asi lograr una mejora en la percepcion de las personas para generar mas

dinamismo y darle el uso correspondiente al espacio publico.

Ademas la realizacion de una serie de actividades culturales o recreativas podrian
influir de manera positiva en la percepcion de los adolescentes y de este modo
pueda generar experiencias vividas. Se deberian realizar actividades recreativas

fisicas como correr, jugar fatbol, véley, calistenia 2y actividades de tipo civicas

2 La calistenia es un sistema de entrenamiento que se practica en San Juan de Lurigancho, donde
solo se requiere el propio peso corporal.
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como fiestas patrias, dia de la bandera, etc. También actividades culturales y
religiosas como procesiones, festivales de danza o ferias gastrondmicas que
incluyan rutas que conecten los espacios publicos que de tal forma se dé una
apropiacion de este espacio y fomentar de este modo la identidad del ciudadano

con el espacio publico.

Finalmente la necesidad de que todos los gobiernos locales tengan un laboratorio
para el seguimiento del miedo de los espacios publicos de tal modo que sirva para
poder hacer politicas de intervencién en estos espacios, o que conlleva a la
urgente creacion de un software que realice mapas del miedo de modo que
permita dar a conocer lugares percibidos como los mas inseguros y demostrar

como se desarrolla la geografia del miedo en dichos espacios.
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Anexo 4: Matriz de correspondencia o consistencia.

“Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.”

OBJETIVO GENERAL:

Identificar la geografia del miedo de adolescentes en el espacio
publico de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San
Juan de Lurigancho - 2022.
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suelos del espacio publico?
El mobiliario urbano fomenta una convivencia sana ¢ Cual es son los usos que se
entre ciudadanos y mejora la imagen urbana dela |116: Uso realizan en el espacio Observacion
) . ciudad. publico?
:t"‘;l" (28?‘:) ‘;a CS")'I‘l’:t X7- MOBILIARIO 117 Tologia (Cudlesla tiplogiadel | -
et al (2008) URBANO ) mobiliario urbano?
118: Estado de ¢ Cual es el estado de

conservacion

conservacion del mobiliario
urbano?

Observacion

Soto y Escobar
(2020)

Zenteno (2018)

Mehta (2007:5)

X8: PAISAJE

El paisaje esta conformado por la imagen urabana
y las actividades que se realizan en el entorno,
asimismo el espacio publico debe responder a las
necesidades sociales, teniendo en cuenta el perfil
de la ciudad.

118: Imagen Urbana

¢ Cdmo influye la imagen
urbana en el uso del espacio
publico?

Encuesta - Observacién

¢ Cuales son las actividades

120: Actividades X Encuesta
que se realizan?
La percepcién del espacio publico depende de las ¢ Qué tanto cree gue estado
L . j 121: Estado de A
dinamicas scciales que en €l se van desarrollando ., de conservacion influye en la| Encuesta
o S N conservacién N
y van adquirienda significado para sus habitantes. percepcion?
El perfil urbanc influye en el uso y las dinamicas ¢ Qué tanto cree usted que
sociales afectando la percepcion del espacio 122: Actividades las actividades mejoran la Encuesta
N . s
X9: PERCEPCION publico. perr';epc_lcn de Iiﬁz?.
¢Como influye el perfil
123: Perfil Urbano  |urbano en la percepcion del |Encuesta
espacioc publico?
. . ¢ Considera que la calidad
124: Calidad del del espacio publico afecta Encuesta

espacio publico

percepcion de él?

Fuente: Elaboracién propia (2021)




ANEXO N°5: Linea de tiempo de antecedentes.

COHEM y FELSON

Crezron la teorfa de Rutinas
diarias, donde clasifican
factores relacionados a3 la
probabilidad de ser wictima,
estos SOnn: exposicidn,
atractividad, seguridad v
proximidad.

Proponen la teoria de Las
ventanas rotas que describe la
relacién del problema urbano
v el desorden social y fisico.

Sefialan el problema de |z falta
de integracion entre las
diversas teorfas sobre
criminalidad. Por ello trabajos
integraron  las teorfas de
Rutings Diarias ¥
Desorganizacidn Social.

1924

1969

1969

1989

1993

0000060

PARK v BURGESS

Dividieran la ciudad en cinco
zZonas diferentes. Esta
investizacion fue fundamental
para popularizar la teoria de la
Desorganizaocidn Social.

SHAW vy MCKAY

Tomaron prestade un modelo
ecoldgica de Park v Burgess
(1924) vdividieron la ciudad en
cinco zonas diferentes. Esta

imvestigacian  popularizd |3
teorfa de la Desorganizacisn
Social.
SAMPSON y GROVES
Mejoran lz  teorfa de la
Desorganizacidn social ¥
determinan que el control

social se puede medir en tres
dimensiones: capacidad de
supervision, control de |z
comunidad v |2 cohesidn sacial.

MEIER v MIETHER

Criticaraon |a tearfa de Rutinas
digrigs. Lz vinculacidn entre
esta probzbilidad y el lugar
donde ocurrid el delito es déhil.



EREEMAN vy ASOCIADQOS

Cuestionan la teoriza de
Rutinas digriogs v se basaen |z
racionalidad econdmica
propuesta  por  Becker,
Teniendo como  hipdtesis
que un lugar con un crimen
especifico, puede propulsar
nuevos tipos de crimenes.

ANSELIN y ASOCIADOS

Mencionan |2 investizacidn de
Guerry y Cuetelet, guienes
asocian el crimen can el lugar
en ddnde ocurre, dando
comienzo a la corriente
Ecologica Social que tomd
fuerza a inicios del sigla ML

MODLY

Define la Geografia del Miedo
como el drea o lugar que las
personas indican v entienden
comao peligrosos

1996

6

2000

6

2009

Re

2011

Hacen wusc de modelos
jerdrquicos los cuales
permiten integrar las teorias
de Ruting diaria ¥

Desorganizacidn social en una
sola estimacian.

Mencionz que siendo ambas
teorias un gran soporte, la
tearia de desorganizacidn
social 5 en mayor medida
mis probable gue la de teoria
de rutinas diarigs.

JACOBS

El concepto del espacio en la
tearia de ventanas rotas, es
semejante 2 la teoriz de la
desorganizacidn social, en la cual
las wentanas rotas alentaban las
conductas  delictivas v la
desaparician de la vigilancia y
contral del espacio pablico



REQUENA 2011
La inseguridad se relaciona
con los conflictos urbanos v
no con los  delitos, la
configuracidn espacizl influye
en como las  personas
perciben el espacia piblico ¥
el uso.
2014
SANDOVAL

Concluye que lz percepcicn
del espacio es influenciada
por las experiencias wividas
propias y de terceros y |z
configuracion espacial influye
de qué manesra se siente
segura

2017
L
@ 2020

LEYENDA

. Teoria Desorganizacion social.

' Teoria Rutinas diarias.

Teoria Ventanas Rotas.

Teoria Rutinas diarias y Desorganizacion social.
’ Teoria Desorganizacion Social y Ventanas rotas.

. Investigaciones independientes.

Nota: Fuente propia, basada en los antecedentes.

SALCEDO

El miedo al delito es parte
de |z inseguridad ciudadana
lo cual influye en la
percepcion del espacio.

MUNANTE

Como respuesta a2 |z
inseguridad  las  juntas
vecinzles se han convertido
en un instrumento que
contrarresta la inseguridad
ciudadanz v mejora el uso
del espacio publico.



ANEXO N°6: Cuadro tedrico.

Cuadro 1: Cuadro tedrico de la geografia del miedo

Cedefio Martha

Mdltiples lugares a

Desde una perspectiva

La vulnerabilidad

Los espacios publicos

(2020) determinadas horas | de  género  existen | impide en el espacio | son  excluidos  por
generan inseguridad en la | desigualdades publico disfrutar con | mujeres por percepcién
poblacién por déficit de | estructurales. serenidad y libertad. de inseguridad en
visibilidad. determinadas horas.

Bautista Juan, Las deficientes condiciones | Buenas condiciones

Flores Lucero, del espacio publico inciden | fisicas de  parques

Guevara Romero. | en el aumento de la | pueden modificar la

(2018) delincuencia y la | percepcion de
percepcion de inseguridad. | inseguridad.

Loewen LJ, Los entornos urbanos con | Se sienten seguras las

Acero, GD, poca visibilidad se perciben | personas en entornos

Suedfeld P. inseguros. urbanos que ofrecen

(1993) visibilidad, espacios

abiertos y con buena

iluminacion.

Valera-Pertegas,

Guardia-Olmos J.

(2017)

Las experiencias previas

propias y de terceros
influyen en la percepcién de
seguridad o inseguridad del

espacio.

La configuracion del
espacio pensada en el
hombre, genera que se
sienta identificado y
seguro en el espacio

publico.

El  desorden  del
espacio tiene un
mayor impacto en la
inseguridad percibida

por la comunidad.

Fernando Mape
Guzman y
Avendafio Johan
(2017)

Las zonas marginadas de
una ciudad son atractivas
para organizaciones

criminales delictivas.

La falta de importancia
de una comunidad hacia
espacios publicos
exhibe signos de
deterioro, y es alli donde

se genera el delito.

Lugares donde se
cometen delitos o]
transcurren hechos

violentos se constituyen
en territorios del miedo
en el imaginario de los
ciudadanos, generando
rechazo hacia dichos

espacios.

Oscar Luis
Pyszczek
(2012)

El temor al delito es una
incertidumbre  que  se
consolida y expresa en el
dia a dia de los ciudadanos
y en el intercambio

simbdlico-perceptivo del

La conformacién de
espacios seguros Yy
peligrosos amortiguan
el panico y la ansiedad

ciudadana.




espacio.

Sabina Prado,
Sonia Vera
(2018)

La percepcion de

inseguridad por parte
de la poblacion, se da
en respuesta a los
ataques que han
sufrido en el espacio

publico.

Se perciben los
espacios del miedo
como inseguros,

oscuros, amenazantes,
temerosos y de gran
vulnerabilidad, por lo
que evitan transitar por

ellos.

Ganter Solis, y
otros
(2015)

Mas que inventar o
disefiar grandes
espacios o]

infraestructura urbana

de gran importancia, se
trata de potenciar en la
escala micro-social o0
humana los grandes

encuentros.

Cisneros, José
Luis
(2008)

La inseguridad delictiva ha

creado una fuerte
sensacion de inseguridad
ciudadana que ha obligado
a reconfigurar el uso de los

espacios publicos.

El deterioro y carencia
de equipamiento y

servicios publicos
béasicos; impide a los
sefialados

que son

como territorios
aberrantes ofrecer una
imagen diferente a la

que muestra.

Los miedos no solo

orbitan en las
inmediaciones de
nuestras experiencias

cotidianas, sino también
se alimentan de
imaginarios sociales y

mitos urbanos,

Mauricio Sillano y

El bajo flujo de personas, la

El disefio del espacio

A.
(2018)

vecinos y amigos tienen
mayor importancia en
espacios publicos con

buen equipamiento.

otros ausencia de espacios | publico puede afectar
(2006) abiertos, rejas opacas en | positivamente la calidad
viviendas y presencia de | de vida de los
arboles grandes y | habitantes urbanos.
frondosos generan
inseguridad al ciudadano.
Mora R., Las instancias de | A diferencia de los
Green M. y Reyes socializacion entre | hombres, las mujeres

perciben el espacio
publico como mas
inseguro.

Nota: Fuente propia, basada en las investigaciones.




Zenteno
Elizabeth
(2018)

Cuadro 2: Cuadro teérico del espacio publico

La integracion del
usuario al espacio
publico, va en
funcién a cémo se

identifica con él.

El contexto forma
parte de la
percepcién del

espacio.

La percepciéon del

espacio urbano
depende de las
dindmicas sociales
gue se desarrollan
en él, adquiriendo
significado  para

sus habitantes.

Soto Marcela,
Escobar Anne
(2020)

el rol de Ila
poblacién en el
disefio como el
fomento de la
utilizacion de estos
espacios por parte
de las autoridades

es fundamental

Los espacios publicos

con disefio
participativo son
propensos a  ser
tomados como

refugios por los nifios.

El espacio publico

se debe reflexionar

en un contexto
amplio de
necesidades
sociales,

condiciones de la

ciudad

Delfino La cohesién social | Los espacios
Chanes, contrarresta la | publicos mejoran la
Merino Maria | inseguridad y el | cohesion social.

miedo que se

percibe en

espacios publicos.
Svetlana Espacios publicos
Perovic, polifuncionales con
Nadja gran cantidad de
Kurtovic elementos

naturales logran el

efecto visual
deseado por el
usuario.

Emilia y otros
(2016)

Los espacios

publicos de ocio

La calidad de los
espacios publicos de
ocio y las
experiencias de los
usuarios en estos
espacios contribuye a
mejorar su calidad de

vida.

El espacio publico
cerrado genera
percepcién de
seguridad en las

personas.




Collet

contribuyen

Los espacios

La calidad estructural

La estética de los

Si la percepcion de

Vanegas,Quiz

publicos captan la

(2008) significativamente publicos incentivan la | de los espacios de | espacios es | seguridad no es
amejorar la calidad | practica regular de | ocio se puede asociar | considerada un | significativa, no va
de vida de las | actividad fisica. al interés de los | factor positivo para | influir en el uso del
personas. usuarios. incentivar la | espacio publico.

actividad fisica.

Silva El espacio publico es La percepcién de

(2012) generalmente usado seguridad es un

para realizar factor decisivo

actividades fisicas. para que el sujeto
asista a espacios
publicos de ocio.

PC Mufioz- Ciertos espacios Realizar distintas

actividades en el

hpe-Marin dinamica cotidiana, espacio publico
MA,Salazar- percepciéon de los incentiva al usuario
Guaman X elementos que los a sentirse
(2019) constituyen y el rol identificado con el

gue juegan en el espacio.

contexto de la

poblacion.
Menezes M., Dentro del espacio El  disefio  del
Arvanitidis P., | publico el usuario espacio publico
Smaniotto C. crea micro- ignora las
y Weinstein Z. | geografias para necesidades de los
(2019) sentirse adolescentes.

identificados.

Nota: Fuente propia, basada en los antecedentes.
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ANEXO N°8: Encuesta.

Cuestionaric sobre “Geografia del miedo en el espacie plblico en adolescentes de les distrites de Lima en

ESCUELA ACADEMICA PROFESIONAL DE ARGQUITECTURA
i‘--li UHIVERSIDAD CESAR VALLESS
el caso de Miraflores y 5an Juan de Lurigancho - 2022."

La presante investigacdn titulada "Geografia del misdo en & espacio piiblico en adolescantes de los distritos de Uima en el cazo de Miraflores y San Juan deLungancho”, es
elaborada por estudiantes de la carrera profesional de Arquitectura de la U0V, con la finalidad de conocer la percepo&n gue tienen los adolescentes sobre el espacio plblice. E1
propdsito de este protocolo es informarie sobre el proyecto de investigad &n y solicitarie su consentimiento. Deaceptar, el investigador podra wiilizar bos datos recopilados parasu
Investigackn.

Para dlo, e le solicita partidpar en wna enouesta gue reguerird 12 minutos de su tliempo. Su particpackdn es completamentes voluntana y usted pusede deadirintemrumgpirka en
cualkguler momento. 51 tuera alguna consulta sobre la imestigacion, puede formulara cuando lo estime comenlente.

Suidentidad serd tratada de manera andnima y asl miemao, s informacidn serd analizada de manera conjunta con lz respuesta de los demds encuestados

Sl estd de acuerdo con bos puntos anterores, complete sus dates a continuacién:

Daans Grney

|EDwDx [ [cenerd [oasTRTo:]
M argue con un aspa la opdidn que prafiera.

iTEMS:

1 2Cudl es el hecho dellictive que se da con mayer frecuenda en el espad o plblico?
a. Asalto a transedntes
b. Robo de autosinviolencia
¢ Robo a negocios
d. Acoso
2 MN.A

2 2Cudl esla calle por la que transita con frecuencla?
a Calle A
b. [Calle B
¢ CalleC
d. Calle D
@ CalkE

3 IHa sufrido algiin hecho dellctivo mientras caminaba por este lugar?
a. Nunca
b. Casi Nunca
¢ Oasiohalmente
d. |Casitedos los dias
e Todos los dias

4 Respecto ala inseguridad en la cludad, de una valoracldn.
a. Muy bajo
b. Bajo
c Medio
d. Alto
& Muy alto

5 ICudnto confla en las Instituciones encargadas de la seguridad?
a. Nada
b. Casinada
¢ Masomenos
d. Mucho
e Demasiado

6 20ué tan vulnerable se slente dentro del espaclo plblico por su edad, género o grupo étnico?
a. MNada Vulnerable
b. Poco vulnerable
c Neutral
d. Vulnerable [1]
2. Muy Vulnerable

GEOGRAFIA DEL MIEDO

7 1A qué hora te slentes mas Inseguro en el espacio puablico?
a 7am-11 am
b. |12 pm -5 pm
6 pm-10 pm
d. 11 pm-3am
e dam-BGam

8 iConsidera que Influye el estado de conservacldn de las viviendas en la percepeldn del espado pablico?
a. Totalmente de acuerdo
b. De acuerdo
¢ Nideacuerdo ni en desacuerdo
d. |En desacuerdo
& Totalmente en desacuerdo

9 2Cué lugar del espaclo plblico considera mds Insegura?
a Calle A
b. Calle B
c Avenida
d. Pargue
e Paisaje

10 #Cuando te slentes mas Inseguro dentro del espado plblico?
a. Cuando no hay gente.
b. Cuando haymucha gente.
. Cuando no hay buena iluminacion.
d. Cuando hayviviendas precarias.
2. Cuando hay presenda de algtn hecho vandilico (graffiti).




ESPACIO PUBLICO

11 Indique los lugares de este espacio publico donde los jévenes podrén reunirse.
a. Espacio A

. Espacio B

Espacio C

. Espacio D

as o

o

Espacio E

12 {Qué tipos de calles considera mas inseguras?
a. Avenidas
b. Pasajes
c. Calles largas
d. Calles angostas
e. Plazas

13 ¢Cudl es el punto de referencia que utilizas para llegar al parque?
a. Plaza

b. Avenida

c. Edificio

d. Parque

e. Calle

14 Indique la actividad que realiza con mayor frecuencia en el espacio publico.
a. Jugar

. Correr

. Conversar

. Descansar

. Ejercitarse

o a0 o

15 (Esta de acuerdo que el estado de conservacion del espacio publico influye en la percepcion de inseguridad?
. Totalmente de acuerdo

W

. De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo
. Endesacuerdo

o alp o

. Totalmente en desacuerdo

16

o~

¢Considera que si se realizan actividades culturales en la plaza mejoraria su uso y su percepcién sobre ella?
. Totalmente de acuerdo

. De acuerdo

. Ni de acuerdo ni en desacuerdo

. Endesacuerdo

o a0 o w

. Totalmente en desacuerdo

17 ¢Esta de acuerdo que influye la imagen urbana [calles, cruces, edificios, distrito) en la percepcién de inseguridad en el espacio
publico?
a. Totalmente de acuerdo

. De acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo

. Endesacuerdo

o o le

. Totalmente en desacuerdo




ANEXO N°9: Entrevista.

ESCUELA ACADEMICA PROFESIONAL DE ARQUITECTURA

UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO | Eptrevista sobre lu “Geograffa del miedo en el espacio piblico en udolescentes de
los distritos de Lima en el caso de Miraflores y Sun Juun de Lurigancho - 2022.”

Dotos generoles:

NOMBRES:

EDAD: GENERD: DIRECCION:

1 {Cémo percibe la imagen del espacio publico?

2 ¢Cuales son las distintas experiencias buenas o malas que ha tenido en el espacio publico?

ANEXO N°10: Ficha de Observacion 1.

ESCUELA ACADEMICA PROFESIONAL DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD César VALLEJO

Ficha de obeservacion sobre “Geografia del miedo en el espacio piblico en adolescentes
de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.”

Datos Generales:

IN"FICHA |15 [secTor: | [DisTRITO: [San Juan de Lurigancho
‘DATOS GENERALES:

DISTRITO San Juan de Lurigancho

SECTOR

FLUJOS PEATONALES Y VEHICULARES IMAGEN URBANA

CONFIGURACION ESPACIAL DEL DELITO

‘ﬁ‘h@‘ﬂ” o | LI

=K LEYENDA

w . . 3

5 — Principal

< ) cauics

P — Secundarig El LEYENDA

g £ Vivienda Asalto a

« : % Comercio l:‘{ transelntes

[} [? El

= 3 A
I(JDJ . 5’[ Parque ﬁ 0080
— H Robos Robo de autos

sin violencia

ﬂ Acoso

@H@

Robo a negocios

COMPORTAMIENTO DE LAS PERSONAS EN EL ESPACIO PUBLICO
El deterioro...




ANEXO N°11: Ficha de Observacion 2.

ESCUELA ACADEMICA PROFESIONAL DE ARQUITECTURA

ﬁ UNIVERSIDAD CEéSsAr VALLEJO

de 1 dists

Ficha de obeservacion sobre “Geografia del miedo en el espacio publico en
de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho -

2022
Datos Generales:
N°FICHA [17 [sEcToR: | [DisTRITO: [ Miraflores
DATOS GENERALES:
DISTRITO [
SECTOR [

USOS DEL SUELO

TIPOS DE ACTIVIDADES

CANTIDAD DE ACTIVIDADES

]
[P
an

&)

) 1 o LEYENDA
Ul T2 e
B N ﬂ & Parque
£ Robos
O 8 v

USOS DEL ESPACIO PUBLICO

TIPOLOGIA DE MOBILIARIO
URBANO

ESTADO DE CONSERVACION DEL
MOBILIARIO URBANO

[————]

ESPACQO PUBLICO

=l |

Y

~—

f

-

INFLUENCIA DE LA IMAGEN URBANA EN EL USO DEL ESPACIO PUBLICO

El deterioro...

ANEXO N°12: Ficha de Observacion 3.

ESCUELA ACADEMICA PROFESIONAL DE ARQUITECTURA

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de obeservacion sobre “Geografia del miedo en el espacio publico en
adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho -

2022"
Datos Generales: Masculino
EDAD: | GENERO: | [DisTRITO: |
DATOS GENERALES:
DISTRITO
SECTOR
DIBUJO SOBRE LA PERCEPCION DEL ESPACIO PUBLICO
¥ | l
M
8 i
=
S
o
[all @
2 i
&
w
ﬁ - g % LEYENDA
: : g @ l @ Vivienda
@ % Comercio
I: g[ Parque
% Robos
ﬁ ﬁ Acoso




ANEXO N°13: Protocolo de consentimiento para entrevistas.

PROTOCOLO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA ENTREVISTAS 1
Estimado/a participante,

Le pedimos su apoyo en la realizacién de una investigacidon conducida por estudiantes de la
carrera profesional de Arquitectura de la UCV. La investigacién, denominada “Geografia del
miedo en el espacio publico en los adolescentes de los distritos de San Juan de Lurigancho
y Miraflores 2022", tiene como propdsito conocer mas sobre la percepcién que tienen los
adolescentes sobre el espacio publico.

-La entrevista durara aproximadamente 5 minutos y todo lo que usted diga sera tratado
de

manera confidencial, es decir, su identidad sera protegida a través de un pseuddénimo.

-La informacién dicha por usted serd escrita y utilizada Onicamente para esta
investigacién.

- Su participacion es totalmente voluntaria. Usted puede detener su participacion en
cualguier momento sin que eso le afecte, asi como dejar de responder alguna pregunta
que le incomode.

- Si tiene alguna pregunta sobre la investigacion, puede hacerla en el momento que
mejor le parezca.

Complete los siguientes enunciados en caso desee participar:

Fecha:

Firma del participante:




ANEXO N°14: Prueba piloto para validacion de hipoétesi

Percepcion del Configuracion del delito ‘ Geografia del miedo en el espacio

espacio publico en el espacio publico publico



Anexo 15: V de Aiken - Encuesta

COHERENCIA RELEVANCIA
P1 |P2 |P3 |P4 |P5 [P6 |P7 |P8 [P9 |P10|P11|P12|P13|P14|P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 |P10|P11 | P12|P13| P14
EXPERTO 01 0.67|0.67|0.67|0.67| 1.00| 1.00|0.67| 0.67|1.00|0.67|0.67| 0.67|0.67| 0.67|1.00| 1.00{ 1.00|1.00| 1.00{ 1.00|1.00/1.00| 1.00| 1.00|1.00|1.00| 1.00| 1.00
EXPERTO 02 1.00{1.00/1.00/1.00| 1.00/1.00/1.00| 1.00/1.00/1.00/1.00| 1.00|1.00| 1.00|1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00|1.00| 1.00| 1.00| 1.00{ 1.00
EXPERTO 03 0.67|1.00/1.00|1.00| 1.00] 1.00|1.00| 1.00] 0.67|0.67|1.00| 1.00| 1.00| 0.33|1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00|1.00| 1.00] 0.33

P1 |P2 |P3 |P4 |P5 [P6 |P7 |P8 [PS |P10|P11|P12|P13|P14|P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 |P10|P11 | P12|P13| P14
s 2.33|2.67/2.67|2.67|3.00]3.00|2.67| 2.67| 2.67|2.33| 2.67| 2.67| 2.67| 2.00{3.00| 3.00{ 3.00|3.00| 3.00{ 3.00/3.00| 3.00| 3.00| 3.00/3.00|3.00] 3.00] 2.33

V de Aiken por pregunta

0.78] 0.89]0.89]0.89] 1.00] 1.00[ 0.89[ 0.89] 0.89] 0.78] 0.89] 0.89] 0.89] 0.67] 1.00[ 1.00[ 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00[ 1.00] 1.00] 0.78]

V de aiken por criterio

\ COHERENCIA RELEVANCIA
Pt [p2 [P3 [pa [p5s [Ps [P7 [P8 [Po [P1o]Pit]pPi2]r13]Pi4|P1 [P2 [P3 [P4 [P5 [P6 [P7 [P8 [P9 [P10[P11]P12]P13] P14
0.87 0.98

SUFICIENCIA CLARIDAD
P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 |P10|P11|P12|P13|P14(P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 |P10|P11|P12|P13|P14
EXPERTO 01 |1.00{1.00/1.00|1.00]1.00{1.00|1.00/1.00|1.00{1.00{1.00/1.00/1.00|1.00|0.67|0.67|0.67|0.67{1.00{1.00|0.67| 0.67|1.00/0.67|0.67| 0.67|0.67| 0.67
EXPERTO 02 |1.00|1.00/1.00|1.00]1.00|1.00|1.00/1.00/1.00{1.00|1.00/1.00/1.00|1.00|1.00|1.00/1.00|1.00{1.00{1.00|1.00| 1.00/1.00{1.00|1.00| 1.00| 1.00| 1.00
EXPERTO 03 |0.67|1.00|1.00|0.67|1.00|1.00|0.67|1.00|0.67(0.33]|1.00/1.00/0.67|0.33|0.33|1.00/1.00/0.33[1.00{ 1.00|0.67| 1.00| 0.67/0.33]1.00| 1.00| 0.33| 0.33

PL (P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 |P10|P11|P12|P13|P14|P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 |P9 [P10|P11|P12|P13|P14
‘s 2.67/3.00/3.00/2.67|3.00|/3.00|2.67|3.00|2.67|2.33|13.00|3.00|2.67| 2.33|2.00{2.67|2.67| 2.00|3.00/3.00| 2.33| 2.67| 2.67|2.00| 2.67| 2.67]| 2.00| 2.00

V de Aiken por pregunta

[0.89]1.00] 1.00]0.89 1.00] 1.00] 0.89] 1.00[ 0.89] 0.78] 1.00] 1.00] 0.89[ 0.78] 0.67] 0.89[ 0.89] 0.67] 1.00[ 1.00[ 0.78] 0.89] 0.89] 0.67] 0.89] 0.89] 0.6 7] 0.67 |

V de aiken por criterio

SUFICIENCIA CLARIDAD
pL [p2 [p3 [P4 [Ps [ps |P7 P8 [P9 [Pro]Pi1]pPiz2|pP13]P14|pP1 [P2 [P3 [P4 [P5 [Pe [P7 [P8 [Po [Pi0]Pi1]P12[P13]P14
0.93 0.82

V de aiken del cuestionario

Fuente: Elaboracion propia (2021).



Anexo 16: V de Aiken - Entrevista
SUFICIENCIA CLARIDAD COHERENCIA RELEVANCIA
P1 P2 P1 P2 P1 P2 P1 P2
EXPERTO 01 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00|
EXPERTO 02 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00, 1.00 1.00
EXPERTO 03 1.00] 1,00 1,00 1.00 1.00 1.00 1.00 1,00
[P [P2 [P [P2 [P [p2 [P1 [P2
s | 300] 300 300 3.00] 300 300 3.0 3.00
V de Aiken por pregunta
[ 100 100[  1.00] 1.00 1.00] 1.00] 1.00] 1.00
V de aiken por criterio
SUFICIENCIA CLARIDAD COHERENCIA RELEVANCIA
P1 P2 P1 P2 P P2 P1 P2
1.00 1.00 1.00 1.00
V de aiken del cuestionario
1.00

Anexo 17: V de Aiken - Ficha de Observacion

SUFICIENCIA

CLARIDAD

COHERENCIA

RELEVANCIA

P1 (P2 |P3 |pa [P5 |P6e |P7 [P8 [P9 |PiD

P1 |P2 |P3 |P4 |P5 [P6 [P7 |P8 | P9 [P10

P1

P2 [P3

P4 |P5 |P6 |P7

P8 | P9 | P10

P1 |P2 |P3 |P4 |P5 |P6 |P7 |P8 [P9 |PI10

EXPERTO 01

1.00/1.00{1.00/1.00{1.00/1.00/1.00/1.00{1.00|1.00

0.67]0.67/0.67|0.67{1.00/1.00|0.67)| 0.67|1.00|0.67

0.67

0.67(0.67

0.67(1.00)1.00|0.67

0.67]1.00) 0.67

1.00/1.00{1.00/1.00/1.00/1.00{1.00|1.00{1.00|1.00

EXPERTO 02

1.00{1.00/1.00]/1.00|1.00|1.00|1.00|1.00{1.00| 1.00

1.00{1.00{1.00|1.00|1.00{1.00{1.00{1.00{1.00{1.00

1.00

1.00{1.00

1.00{1.00{1.00|1.00

1.00/1.00| 1.00

1.00/1.00|1.00|1.00{1.00|1.00|1.00|1.00)1.00|{1.00

EXPERTO 03

1.00{1.00/1.00/1.00/1.00/1.00|1.00|1.00|1.00| 1.00

1.00{1.00

1.00]0.33{1.00|1.00|1.00/1.00{1.00|1.00

1.00

1.00{1.00

1.00{1.00{1.00|1.00

1.00/1.00| 1.00

1.00/1.00]1.00|1.00{1.00|1.00|1.00|1.00)1.00|{1.00

[P1 [p2 [pr3 [pa [ps [Pe [P7 [Ps [Ps [P10

[p1 [p2 [P3 [pPa [ps [re [P7 [Ps

ps [p10[P1

[p2 [r3

pa |ps [pe [P7

P8 |Ps | P10

pL [P2 [P3 [Pa [ps [pe [P7 [Ps [Po [P10]

S

| 3.00] 3.00] 3.00[ 3.00] 3.00] 3.00] 3.00] 3.00[ 3.00] 3.00

| 2.67]2.00/ 2.67| 2.67] 3.00[3.00] 2.67[ 2.67

3.00]2.67] 2.67|2.67]2.67

2.67]3.00[3.00[2.67

267|3.00[2.67

3.00] 3.00] 3.00[ 3.00] 3.00] 3.00]

3.00]3.00] 3.00[ 3.00

V de Aiken p

or pregunta

[1.00] 1.00] 1.00[ 1.00] 1.00] 1.00] 1.00] 1.00[ 1.00] 1.00] 0.89] 0.67] 0.89] 0.89] 1.00] 1.00] 0.89] 0.89] 1.00] 0.89] 0.89] 0.89] 0.89] 0.89] 1.00[ 1.00[ 0.89] 0.89] 1.00] 0.89] 1.00[ 1.00] 1.00] 1.00]1.00] 1.00] 1.00[ 1.00] 1.00] 1.00]

V de aiken por criterio

SUFICIENCIA CLARIDAD COHERENCIA RELEVANCIA
pL [p2 [p3 [Pa [ps [p6 [P7 [P8 [Po [Pi0|P1 [P2 [P3 [Pa [ps [Pe [P7 [P8 [P9 [Pro|P1 [p2 [P3 [Pa [Ps [Pe [P7 [P3 [Po [Pro|r1 [P2 [P3 [Pa [Ps [Ps [P7 [P8 [P9 [P10
1.00 0.90 0.92 1.00

V de aiken del cuestionario

0.96

Fuente: Elaboracién propia (2021



Anexo 18: Protocolo de validacion realizado por juicio de experto

CESAR VALLEJO

Chimbote, noviembre del 2021

Senor (a):
Roberto Carlos Gonzales Macassi

Presente.-De mi consideracion:

Es grato dirigirme a usted para solicitar su colaboracion en el proceso de validacion de las
guias de entrevista y observacion, que se realizaran en el marco de la investigacion
“Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de los distritos de Lima en el
caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.”.

Esta investigacion se orienta a comprender las concepciones, enfoques, técnicas e
instrumentos utilizados por estudiantes para entender como los adolescentes de los distritos
de Miraflores y San Juan de Lurigancho perciben el espacio publico a traves de los
elementos fisicos y sociales, donde la experiencia vivida de cada uno en su dia a dia y la
opinion de terceros en cuanto al espacio determina su percepcion hacia ellos. Cabe precisar
que la investigacion es de caracter cualitativo, sigue un diseno de estudio de casos.

A fin de que cuente con las herramientas necesarias para su participacion en la
validacion, adjunto a la presente carta los siguientes documentos:

Protocolo de validacion por juicio de expertos

Plantilla de validacion: Guia de encuesta — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de entrevistas — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de observacion.

S R O R

Conocedor de su calidad profesional y personal, confio en su participacion en la validacion
de las referidas guias.

Sin otro particular, es propicia la ocasion para hacerle llegar un cordial saludo.

Atentamente,
Maria Fe Morales Yep y Yanelly Yozabeth Velasquez Silva.



Juicio de Expertos

Instrumento : Guia de encuesta, entrevista y observacion, sobre la percepcion del
miedo de los adolescentes en el espacio publico de los distritos de Miraflores y San Juan
de Lurigancho.

Estimado Dr., Mg., Lic.:

Conocedor de su trayectoria profesional ha sido seleccionado como juez para evaluar los
instrumentos cualitativos sobre: Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes
de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022, en la
Universidad César Vallejo.

Valorar el instrumento tiene gran importancia para obtener resultados validos que puedan
aportar al objeto de la investigacion y sus respectivas aplicaciones.

Agradezco su valiosa colaboracion.

Nombres y apellidos: ROBERTO CARLOS GONZALES MACASSI
Formacion académica: ARQUITECTO-MAGISTER

Areas de experiencia profesional:  DISENO-TEORIA-HISTORIA

Tiempo: 25 ANOS  Cargo actual: DOCENTE TP Institucion: UCV-UCSUR

Objetivo de la investigacion: Identificar la geografia del miedo de adolescentes en el
espacio publico de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho
- 2022.

Objetivo del juicio de expertos: Validar los instrumentos que permitan evaluar
cualitativamente que la geografia del miedo termina alterando la manera en la que se usa
el espacio publico. El miedo no solo ha afectado al uso que pueda suceder en los espacios
publicos sino también a la percepcion que se tiene de €l.

Objetivo de las encuestas, entrevistas y guia de observacion: Indagar de manera
exploratoria e interpretativa para poder identificar los elementos del espacio publico que
generan miedo en los adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San
Juan de Lurigancho.

Instrucciones:

La matriz adjunta esta compuesta por tres componentes: el primer componente, ha sido
denominado categoria, que describe los criterios que segmenta el instrumento. El segundo
comprende la calificacion, valoracion cuantitativa con su respectivo valor cualitativo,
estructurado, como: no cumple con el criterio (1), Bajo nivel (2), moderado nivel (3) y alto
nivel (4). Finalmente, el ultimo componente que corresponde al indicador, donde se
determina la especificidad y esencia de la naturaleza y validez del instrumento.

Teniendo en cuenta basicamente los indicadores descritos en el cuadro de valoracion,
califique cada uno de los items segliin corresponda en la plantilla de calificacion.



Matriz con los indicadores para la calificacion de items !

SUFICIENCIA
Los items que
pertenecen a una
misma dimension
bastan para obtener
la medici6n de ésta.

1 No cumple con el
criterio.

Los items no son suficientes para medir
la dimension.

2. Bajo Nivel.

Los items miden algun aspecto de la
dimension pero no corresponden con la
dimension total.

3. Moderado nivel.

Se deben incrementar algunos items
para poder evaluar la dimension
completamente.

4. Alto nivel.

Los items son suficientes.

CLARIDAD

El item se
comprende
facilmente, es decir,
su sintactica y
semantica son

1. No cumple con el
criterio.

El item no es claro.

2. Bajo Nivel.

El item requiere bastantes
modificaciones o una modificacion muy
grande en el uso de las palabras de
acuerdo con su significado o por la

El item tiene
relacion logica con
la dimension o
indicador que esta

criterio.

adecuadas. ordenacion de las mismas.
3. Moderado nivel. Se requiere una modificacion muy
especifica de algunos términos del item.
4. Alto nivel. El item es claro, tiene semantica y
sintaxis adecuada.
COHERENCIA 1. No cumple con el | El item no tiene relacion logica con la

dimension.

2. Bajo Nivel.

El item tiene una relacion tangencial con
la dimension.

3. Moderado nivel.

El item tiene una relacion moderada con

El item es esencial o
importante, es decir
debe ser incluido

criterio.

midiendo. la dimension que esta midiendo.

4. Alto nivel. El item se encuentra completamente
relacionado con la dimension que esta
midiendo.

RELEVANCIA 1. No cumple con el | El item puede ser eliminado sin que se

vea afectada la medicion de la
dimension.

2. Bajo Nivel.

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

3. Moderado nivel.

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel.

El item es muy relevante y debe ser
incluido.




Definicion conceptual de las categorias:

- Configuracion espacial: Es una configuracion social, porque es un entramado
cambiante de interdependencias que vinculan al ciudadano, emplazamiento fisico y los objetos,
ademas esta relacionada con las necesidades preferenciales del ciudadano. (Elias, 1990y Yurén,

1995/2000).

- Inseguridad ciudadana: La percepcion de inseguridad ciudadana se define como el
temor que sufren las personas de ser victima del crimen directo e indirecto y el resultado de ello
produce el dano fisico y psicologico de las personas afectando su bienestar. (Manjarrés y Baca,

2019).

- Vulnerabilidad: Hace referencia a la posibilidad del dano, a la finitud y a la condicion
mortal del ser humano. Sin embargo, tiene diversas dimensiones. Al menos una dimension
antropologica, que afirma la condicion de vulnerabilidad del ser humano en cuanto tal, y una
dimension social, que subraya una mayor susceptibilidad generada por el medio o las
condiciones de vida, dando lugar a espacios de vulnerabilidad y poblaciones vulnerables.

(Navarra, 2007).

- Topofobia: Es el rechazo a un lugar, en respuesta a la percepcion del miedo y
comprende una serie de fobias relacionadas al espacio publico abierto como la agorafobia.

(Tuan, 2007 y Lindon, 2006).

- Cohesion social: Es la capacidad que tiene la sociedad por asegurar el bienestar y
confort de su comunidad, incluyendo el acceso equitativo a los recursos disponibles. Asi mismo,
es sentirse parte de ésta aceptando sus reglas y respetando la dignidad humana sintiendo empatia

por los integrantes de esa comunidad (Consejo de Europa, 2005 y Tironi, 2010).

- Uso del espacio publico: Se entiende en diversas formas de acuerdo a las necesidades
de cada individuo o grupo social; debido a que ese espacio es de utilidad tanto como espacio
necesario para el desplazamiento como para la recreacion y trabajo, su uso se considera como

un derecho, el cual no se puede enajenar ni perder.. (Pérez, 2004).

- Mobiliario Urbano: Generalmente se utiliza el término mobiliario urbano y

microarquitecturas para referirse a todos aquellos objetos urbanos de uso publico, que se



encuentran en el espacio publico. Estos objetos tienen por funcion principal habilitar
funcionalmente dicho espacio e integrar un conjunto armonico de ofertas de servicios para el

buen funcionamiento del espacio y del propio mobiliario.. (Westphal, 2013).

- Paisaje: El espacio, es un producto de la estructura del paisaje, la actividad y la
experiencia perceptiva de la persona, donde los paisajes nacen de la colision natural y humana.
El paisaje interpreta el medio fisico y no el mismo entorno, es una representacion mental que

resulta de la percepcion y del conocimiento completo del objeto. (Naselli, 1190 y Contin, 1993).

- Percepcion del espacio publico: Las personas segin su edad tienen distintas
percepciones del espacio publico que afectan su uso del espacio. Esta percepcion influye en el

uso y las dinamicas sociales.. (Mehta, 2007).



PLANTILLA DE VALORACION — GUIA PARA ENCUESTA - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia

(D = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.
Categoria Item Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion
Opcién: mencione el tipo de
1. .Cual es el tipo de delito que se detitbique sl cont tyor
configura en el espacio publico? (1) 6) @ L& % () (@) & @M@ (% ﬁ;ﬂ:f::;;;ﬁ:rall?;?e el
Confi gurac i6n usuario conoce)
espaciél del
delito. Opcién: mencione la calle que
2, (Cuales son las calles mas A R
recorridas en el espacio publico? (1)@) @) % (@) W @ e W @) (&G W) i,?ii;:tfgi?‘:f‘j:;fefg“jmm
las calles que usan los demas)
3.;Ha sido victima de algin hecho Coaon e sividosis
e e OB OOR® |OOF® |O@EOP | sieio mews:
Inseguridad
ciudadana..
4. ;Como percibe la inseguridad Opelog: epectos la
wh oo A oo ® 0@@ |0@@@ [1)@ ) |moiodes s,

una valoracion




5. (Cuanto confia en las instituciones
s 6 et OB VOO V@ Vo ®E
6. (Qué tan vulnerable se siente dentro
Vulnerabilidad | del espacio publico por su edad, género | (1) (2) (3) @ (S IXE)) (& (H)2)(3) ( (D)@ A) &
0 grupo étnico?
. A v - El usuario no sabe de imagen,
Topofobia |72 Lome persive fa maeen ey oy @ | @ @@ (0@ @ [1)@ ¢) B | s oo eming coo
8. ;Doénde es mas factible que se Olt’Ci"mi in_diq‘lllzll_m lggafde:lde
- e - €ste espacio CO aon 0s
pl}ﬁ?an ‘)reumr jovenes en este espacio |(1) (2) (3) W) 1@ % @ (D)2 & @ M2 (x j (Wene}s) p;dl?an rleumrse
publico?
Cohesi6n
Social
9. (/Qué tan importante considera la
participacion ciudadana para ayudar a|(1) (2) (3) X) M@ B3 (ﬁ XN E)) % QXXE)) (W

reducir la mseguridad ciudadana?




10.- ;,Este? de acuerdo que influye _el & g X N ——
perfil urbano en el uso del espacio (1) (2) (3) OHOAG@ OH®>HGOB (OB (% B S CR——— Y
publico?
Paisaje
: J = g & Opcion: indique la actividad
1. cQuéactividad realiza en el espacio| 1) ) iy (1) ) @ ) | O B @) |(1) @ ) ) | e conmeve
pUthO? frecuencia en el espacio publico
12. ;Esta fi’e a'cuerdo que el esjtado.clie x X x X) T —
conservacion influye en la percepcion [(1) 2) Q)™ |(H2)BH @) (L&) @ (D@ B) R SN BE e
del espacio publico?
13. ;Estd de acuerdo en que las Opcion: jconsidera que si se
Percepcion tividad ‘oran 1 ; iéndelal(1) () 3 (2 % 4 D w 4 D)3 & realizan actividades culturales
peion. | actividades mejoran la percepcionde la (1) (2) () §9) | (1) Q)R (4) | (1) (2) (W@ (1) (D) O) (I | en 1a plaza mejoraria suusoy
plaza? su percepcion sobre ella?
14. ;Esta de acuerdo en que influye la
imagen urbana en la percepcion del|(1) (2) (3)X) M ® g) @ (D)@ W) @ [(1D)® (3)%) Mejorar redaccion

espacio publico?

Observaciones adicionales: Se debe tomar en cuenta que las personas no dominan el lenguaje técnico que se esta usando en varias preguntas las
cuales deben ser redactadas de manera mas sencilla (se esta poniendo en el casillero de observaciones de algunas preguntas una posible




alternativa), caso contrario se coire el riesgo que la persona encuestada al leer lo actual no quiera responder o responda mal. No es necesario que
todas sean preguntas hay temas que no requieren signo de interrogacion, es un tema de redaccion. Hay preguntas que parece se responderan
marcando una alternativa, en otras parece que el encuestado tendra que escribir, mejorar redaccion. Hay preguntas sobre lugares especificos por
lo que se puede asumir que la encuesta se hara por calles y espacios distintos. Mejorar diagramacion de las encuestas para los usuarios, las
alternativas para marcar deberian estar en horizontal y el numero de la pregunta corresponder con esta Guia.

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( ) Aplicable después de corregir ( X ) No aplicable ()
Fecha: 30 noviembre 2021

Apellidos y nombres del juez evaluador: GONZALES MACASSI ROBERTO CARLOS DNI: 08872447
Especialidad del evaluador: DISENO-TEORIA-HISTORIA MAG. EN DOCENCIA UNIVERSITARIA

i —

FIRMA



PLANTILLA DE VALORACION - GUIA PARA ENTREVISTAS - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia
(D) = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.

Categorias Item Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion

1. ZBILque gt del espasio PUbHCORE | 41545) (45 @Y OOOE VO ¥ 0o 6@

siente mas inseguro?

Topofobia.

2. (Cuales son las  distintas
experiencias buenas o malas que ha|(1)(2) 3) (x 1) @) (3)%) (D2 (3) (% 1 Q) 3) (X

tenido en el espacio publico?

Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( X ) Aplicable después de corregir () No aplicable ()

Fecha: 30 noviembre 2021
Apellidos y nombres del juez evaluador: GONZALES MACASSIROBERTO CARLOS DNI: 08872447

Especialidad del evaluador: DISENO-TEORIA-HISTORIA MAG. EN DOCENCIA UNIVERSITARIA

FIRMA




PLANTILLA DE VALORACION — GUIA DE OBSERVACION

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia

(D) = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.
Categoria Item o actividad a observar Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion
1. Imagen wurbana del espacio
siblico. vooboood vood|voed
Configuracion
espacial del
delito.
2; Calles mas recorridas en el
B HOOG OO |V 0@
. 3. g 'tamiento de 1 g
Topofobia |21 oot ablico, (D@ obloood voep ook
Uso del espacio | 4. Tipos de actividades que se realizan
siblics, s it vooblooogoeoo® ook




5.Cantidad de actividades que

S€

s Bk weoeboood veood | veep
6. Uso de suelo del espacio piblico. (1) (2) (3)% V@K O 0 O
7.Usos del espacio publico. OIOYE (Y6 X) N NE)) %) MG (x
Mobiliario | Tipologia del mobiliario urbano.  [(1)) 3) #) | B &) |H @) @ (o6
dBstado de comservacion  del)yy oy gn @ ) 8 |0 @0 |0 @ o H#




Paisaje. 19- Influencia de s thagenutbenaenell ) ) () p |0 @ O K | QB @ [V @ ©) &

uso del espacio publico.

Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( X ) Aplicable después de corregir () No aplicable ()

Fecha: 30 noviembre 2021
Apellidos y nombres del juez evaluador: GONZALES MACASSI ROBERTO CARLOS DNI: 08872447

Especialidad del evaluador: DISENO-TEORIA-HISTORIA MAG. EN DOCENCIA UNIVERSITARIA
\
i /’ Lw/

FIRMA



ANEXO 1: ENCUESTA DIRIGIDA A ADOLESCENTES

Encuestadores: Morales Yep Maria Fe y Velasquez Silva Yanelly.

Datos del entrevistado:

Codigo de identificacion: Sexo:
Edad: Distrito:
1.  INTRODUCCION:

La tesis titulada: “Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de los
distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho”, es elaborada por
estudiantes de la carrera profesional de Arquitectura de la UCV, con la finalidad de
conocer la percepcion que tienen los adolescentes sobre el espacio publico.

El proposito de este protocolo es informarle sobre el proyecto de investigacion y
solicitarle su consentimiento. De aceptar, el investigador podra utilizar los datos
recopilados para su investigacion.

Para ello, se le solicita participar en una encuesta que requerira 12 minutos de su tiempo.
Su participacion es completamente voluntaria y usted puede decidir interrumpirla en
cualquier momento.

Si tuviera alguna consulta sobre la investigacion, puede formularla cuando lo estime
conveniente.

Su identidad sera tratada de manera anoénima y asi mismo, su informacion sera analizada
de manera conjunta con la respuesta de los demas encuestados.

Si esta de acuerdo con los puntos anteriores, complete sus datos a continuacion:

2. PREGUNTAS:

2.1.  Configuracion espacial del delito.
2.1.1. ;Cuales son los tipos de delitos que se configuran en el espacio publico?

a. Asalto a transeuntes

b. Robo de auto sin violencia

c. Robo a negocios

d. Acoso

e. N.A.

2.1.2. ;Cuales son las calles mas recorridas en el espacio publico?



a. Calle A
b. Calle B
c. Calle C
d. CalleD
e. Calle E

2.2. Inseguridad ciudadana.
2.2.1. (Ha sido victima de algiin hecho delictivo?

a. Nunca

b. Casi nunca

c¢. Ocasionalmente

d. Casi todos los dias
e. Todos los dias

2.2.2. ;Como percibe el nivel de inseguridad ciudadana?

a. Muy bajo
b. Bajo

c¢. Medio

d. Alto

e. Muy alto

2.2.3. ;Cuanto confia en las instituciones encargadas de la seguridad?

a. Nada

b. Casinada
c. Masomenos
d. Mucho

e. Demasiado

2.3.  Vulnerabilidad
2.3.1. ;Qué tan vulnerable se siente dentro del espacio publico por su edad, género o
grupo étnico?

a. Nada vulnerable
b. Poco vulnerable
c¢. Neutral

d. Vulnerable

e. Muy vulnerable

2.4. Topofobia

24.1. ;Como percibe la imagen del espacio publico?



a. Nada deteriorado
b. Poco deteriorado
c. Neutral

d. Deteriorado

e. Muy deteriorado

2.5.  Cohesion social
2.5.1. ;Donde es mas factible que se puedan reunir jovenes en este espacio publico?

a. Espacio A
b. Espacio B
c. Espacio C
d. Espacio D
e. Espacio E

2.5.2. ;Qué tan importante considera la participacion ciudadana para ayudar a reducir
la inseguridad ciudadana?

a. No es importante
b. Poco importante
c. Neutral

d. Importante

€. Muy importante

2.6. Paisaje

2.6.1. ;Esta de acuerdo que influye el perfil urbano en el uso del espacio publico?

a. Totalmente de acuerdo

b. De acuerdo

c¢. Ni deacuerdo ni en desacuerdo
d. En desacuerdo

e. Totalmente en desacuerdo

2.6.2. ;Que actividad realiza en el espacio publico?

a. Jugar

b. Correr

c. Conversar
d. Descansar
e. Ejercitarse

2.7.  Percepcion
2.7.1. (Esta de acuerdo que el estado de conservacion influye en la percepcion del

espacio publico?



a. Totalmente de acuerdo

b. De acuerdo

c. Ni deacuerdo ni en desacuerdo
d. En desacuerdo

e. Totalmente en desacuerdo

2.7.2. (Esta de acuerdo en que las actividades mejoran la percepcion de la plaza?

a. Totalmente de acuerdo

b. De acuerdo

c¢. N1 deacuerdo ni en desacuerdo
d. En desacuerdo

e. Totalmente en desacuerdo

2.7.3. (Esta de acuerdo en que influye la imagen urbana en la percepcion del espacio
publico?

a. Totalmente de acuerdo

b. De acuerdo

c¢. Ni deacuerdo ni en desacuerdo
d. En desacuerdo

e. Totalmente en desacuerdo

ANEXO 2: ENTREVISTA DIRIGIDA A ADOLESCENTES

Entrevistadores: Morales Yep Maria Fe y Velasquez Silva Yanelly.

Datos del entrevistado:

Codigo de 1dentificacion: Sexo:
Edad: Distrito:
1. INTRODUCCION:

La tesis titulada: “Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de los
distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho”, es elaborada por
estudiantes de la carrera profesional de Arquitectura de la UCV, con la finalidad de

conocer la percepcion que tienen los adolescentes sobre el espacio publico.



El proposito de este protocolo es informarle sobre el proyecto de investigacion y
solicitarle su consentimiento. De aceptar, el investigador podra utilizar los datos
recopilados para su investigacion.

Para ello, se le solicita participar en una entrevista que requerira 5 minutos de su tiempo.
Su participacion es completamente voluntaria y usted puede decidir interrumpirla en
cualquier momento.

Su identidad sera tratada de manera andnima y asi mismo, su informacion sera analizada
de manera conjunta con la respuesta de los demas encuestados.

Si esta de acuerdo con los puntos anteriores, complete sus datos a continuacion:

2 PREGUNTAS:

2.1 Topofobia

2.1.1. ;En qué lugar del espacio publico se siente mas inseguro?

2.1.2. ;Cuales son las distintas experiencias buenas o malas que ha tenido en el espacio

publico?

ANEXO 3: GUIA DE OBSERVACION DE LA CONFIGURACION ESPACIAL
DEL DELITO

Objetivo de la investigacion: Identificar la configuracion espacial del delito a través del
comportamiento de las personas en el espacio publico y los flujos peatonales y
vehiculares.

(Qué observar? Flujo Peatonal v Vehicular

percepcion de inseguridad y vulnerabilidad en las calles.

Imagen Urbana
3. Estado de conservacion.

4. Configuracion externa del espacio.

1 Mayor o menor concurrencia de calles determinadas debido a

2 Forma en que los espacios se encuentran relacionados entre si.

(Cuando observar? | En horas determinadas con alto o bajo flujo peatonal.




(Donde observar?

En el espacio publico seleccionado de los distritos de Miraflores y San
Juan de Lurigancho.

(Como observar?

Registro en cuaderno de campo, fichas y fotos.

ANEXO 4: GUIA DE OBSERVACION DE LA INFLUENCIA DE LA IMAGEN

URBANA

Objetivo de la investigacion: Analizar la influencia de la imagen urbana en el uso del
espacio publico teniendo en consideracion los usos de suelos, la cantidad y tipo de
actividades que se realizan en el espacio publico, su tipologia de mobiliario urbano y su

estado de conservacion.

(Qué observar?

Usos del Suelo

=3 Cuales son los distintos usos de suelo en los sectores
seleccionados de los distritos de Miraflores y San Juan de Lurigancho.
6. Usos del Espacio Publico que establece el usuario por
actividades que se realizan.

Actividades

7. Observar los tipos de actividades que se realizan en distintos

puntos del espacio publico.

8. Determinar cuantas actividades se realizan en el espacio
publico.

Mobiliario Urbano

9. Cudl es la tipologia del mobiliario urbano en el espacio
publico.

10. Precisar el estado de conservacion del mobiliario urbano.

(Cuando observar?

En horas determinadas con alto o bajo flujo peatonal.

(Doénde observar?

En el espacio publico seleccionado de los distritos de Miraflores y San
Juan de Lurigancho.

(Como observar?

Registro en cuaderno de campo, fichas y fotos.




ANEXO 5: GUIA DE OBSERVACION DE PERCEPCION DEL ESPACIO

PUBLICO

Objetivo de la investigacion: Obtener mapeos realizados por adolescentes que generen

una escala de medicion.

(Qué observar?

Percepcién del Espacio Publico

11: Como perciben las personas la vulnerabilidad, inseguridad

ciudadana, topofobia y cohesion social en el espacio publico.

(Cuando observar?

En horas determinadas con alto o bajo flujo peatonal.

(Doénde observar?

En el espacio publico seleccionado de los distritos de Miraflores y San
Juan de Lurigancho.

(Como observar?

Registro en cuaderno de campo, fichas y fotos.
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UNIVERSIDAD
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Chimbote, noviembre del 2021

Senor (a):
Arq. ELENA KATHERINE REYES VASQUEZ

Presente.-De mi consideracion:

Es grato dirigirme a usted para solicitar su colaboracion en el proceso de validacion de las guias
de entrevista y observacion, que se realizaran en el marco de la investigacion “Geografia del
miedo en el espacio publico en adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y
San Juan de Lurigancho - 2022”.

Esta investigacion se orienta a comprender las concepciones, enfoques, técnicas e instrumentos
utilizados por estudiantes para entender como los adolescentes de los distritos de Miraflores y
San Juan de Lurigancho percibe el espacio publico a través de los elementos fisicos y sociales,
donde la experiencia vivida de cada uno en su dia a dia y la opinion de terceros en cuanto al
espacio determina su percepcion hacia ellos. Cabe precisar que la investigacion es de caracter
cualitativo, sigue un disefio de estudio de casos.

A fin de que cuente con las herramientas necesarias para su participacion en la validacion,
adjunto a la presente carta los siguientes documentos:

Protocolo de validacion por juicio de expertos

Plantilla de validacion: Guia de encuesta — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de entrevistas — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de observacion.

Wk

Conocedor de su calidad profesional y personal, confio en su participacion en la validacion de
las referidas guias.

Sin otro particular, es propicia la ocasion para hacerle llegar un cordial saludo.

Atentamente,
Maria Fe Morales Yep y Yanelly Yozabeth Velasquez Silva.



Juicio de Expertos

Instrumento : Guia de encuesta, entrevista y observacion, sobre la percepcion del
miedo de los adolescentes en el espacio publico de los distritos de Miraflores y San Juan de
Lurigancho.

Estimado Dr., Mg., Lic.:

Conocedor de su trayectoria profesional ha sido seleccionado como juez para evaluar los
mstrumentos cualitativos sobre: Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de
los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022, en la
Universidad César Vallejo.

Valorar el instrumento tiene gran importancia para obtener resultados validos que puedan
aportar al objeto de la investigacion y sus respectivas aplicaciones.

Agradezco su valiosa colaboracion.
Nombres y apellidos: Arq. Elena Katherine Reyes Vasquez
BoItacion dCadetiica: e umumias i s s i e e T

Areas de experiencia profesional: Pedagogia- Disefio
THHPO; vviavmoni Cargo actual: Docente Institucion: UCV

Objetivo de la investigacion: Identificar la geografia del miedo de adolescentes en el espacio
publico de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022.

Objetivo del juicio de expertos: Validar los instrumentos que permitan evaluar
cualitativamente que la geografia del miedo termina alterando la manera en la que se usa el
espacio publico. El miedo no solo ha afectado al uso que pueda suceder en los espacios publicos
sino también a la percepcion que se tiene de €l

Objetivo de las encuestas, entrevistas y guia de observacion: Indagar de manera exploratoria
e interpretativa para poder identificar los elementos del espacio ptiblico que generan miedo en
los adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho.

Instrucciones:

La matriz adjunta estd compuesta por tres componentes: el primer componente, ha sido
denominado categoria, que describe los criterios que segmenta el instrumento. El segundo
comprende la calificacion, valoracion cuantitativa con su respectivo valor cualitativo,
estructurado, como: no cumple con el criterio (1), Bajo nivel (2), moderado nivel (3) y alto nivel
(4). Finalmente, el ultimo componente que corresponde al indicador, donde se determina la
especificidad y esencia de la naturaleza y validez del instrumento.

Teniendo en cuenta basicamente los indicadores descritos en el cuadro de valoracion,



PLANTILLA DE VALORACION - GUIA PARA ENCUESTA - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia
(D) = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.

Categoria Item Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion
onfig enel e e L DO O @ V@O @ (HOO @ (VOO ®
Configuracion
espacial del
delito.
2. ;Cuales son las calles mas
recorridis en of espacio piblicor |V QOB @ |H@QG® | G)@
3.;Ha sido victima de algin hecho
i MR G@| MG @ (DG @ [1)@G) @
Inseguridad
ciudadana..
4. ;Como percibe la inseguridad
el v M@ MA@ (D)@ [1)@ )@




5. (Cuanto confia en las instituciones
encargadas de la seguridad?

DH@B@

M@

MH@B@®

DM@ @

Vulnerabilidad

6. ;Qué tan vulnerable se siente dentro
del espacio publico por su edad, género
0 grupo étnico?

D@ GH

OIOIOIC)

M@ @

D@ G)@

Topofobia

7. (Como percibe la imagen del
espacio publico?

DH@G)H

@@

OIOIONC))

MH@G@

Cohesion
Social

8. (Donde es mas factible que se
puedan reunir jovenes en este espacio
publico?

OIIOIC))

OIOEINC))

MG ®

MA@

9. (Qué tan importante considera la
participacion ciudadana para ayudar a
reducir la mseguridad ciudadana?

OIIOIC))

OIONEIC)

DG @

(H@BG)E




Paisaje

10. ;Esta de acuerdo que influye el
perfil urbano en el uso del espacio
publico?

MHE@G@

M@ G)@

(MG @

(HE@BG)A

11. ;Qué actividad realiza en el espacio
publico?

MH@G@

@B @

MH@G @

(M@ G)A

Percepcion.

12. ;Esta de acuerdo que el estado de
conservacion influye en la percepcion
del espacio publico?

H2BGE

(D2 BG)@)

DH2G)@

D@ BG)@

13. ;(Esta de acuerdo en que las
actividades mejoran la percepcion de la
plaza?

MH@G®

MH@G@

MH@G @

(H@G)@

14. ;Esta de acuerdo en que influye la
imagen urbana en la percepcion del
espacio publico?

(H@B)E

OIIOIC)

H@G®

M@ G)H

Observaciones adicionales:




Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( ) Aplicable después de cormregir (X ) No aplicable ()
Fecha: 6/12/2021

Apellidos y nombres del juez evaluador: Arq. Elena Katherine Reyes Vasquez

Especialidad del evaluador:Pedagogia- Diseno

ARQ. ELENA KATHERINE REYES VASQUEZ
CAP 9197

FIRMA



PLANTILLA DE VALORACION - GUIA PARA ENTREVISTAS - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia
(D) = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.

Categorias Item Suficiencia Claridad Coherencia Relevancia Observacion

1. ¢En qué lugar del espacio publico se
siente mas inseguro?

MA@ OH@AO® OHAGH®W OH@G@®

Topofobia.

2. (Cuales son las distintas experiencias
buenas o malas que ha tenido en el espacio [ (1) (2) 3) (@) [(D2)BR) @ |WVH@BH®B® OB ®
publico?

Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( ) Aplicable después de corregir ( X ) No aplicable ()
Fecha: 6/12/2021

Apellidos y nombres del juez evaluador: Arq. Elena Katherine Reyes Vasquez §

\/

Especialidad del evaluador:Pedagogia- Diseno it P



PLANTILLA DE VALORACION — GUIA DE OBSERVACION

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia
(D = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.

Categoria Item o actividad a observar Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion
1. Imagen urbana del espacio
piblico. MR EG@|MHEG@ [HEG) @ (1)@ )@
Configuracion
espacial del
delito.
2. Calles mas recorridas en el
e HEE@ DHQEG@ (HOG@ |G @
Topofobia |3, oomPortamiento de la persond 1, ) 3) () () 2 B ) |V @ G @ 1)@ )@
Uso del espacio | 4. Tipos de actividades que se realizan
e g e el sspacio piblico MA@ OOE® (HOG@ (1) E) M@




Al ol sepacio it 1 FWOO@®|WOO® (VOO ®@ (OO @
6. Uso de suelo del espacio publico. DHOAGDHIOHDORA@ [(HABG®W (DO B)M@ |Contexto inmediato
7.Usos del espacio piblico. LEEOGOLEE® (VB ® |1 E @
Mobiliario ¢ Tipologia del mobiliario wbano.  |(1)2) 3) () |() @) B @) ()@ B) @) () @) 3) (@)
0.Estado  de - conservacion  del| ) o) 3y ) |)) @ ) @) (D@D @ (1)@ D)@

mobiliario urbano.




10. Influencia de la imagen wrbana en el | 1y () 3y (1) | (1) ) B) @) | @) B) @ |(1) @) G) @)

Paisaje. uso del espacio publico.

Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable ( ) Aplicable después de corregir ( X ) No aplicable ()
Fecha: 6/12/2021

Apellidos y nombres del juez evaluador: Arq. Elena Katherine Reyes Vasquez

Especialidad del evaluador:Pedagogia- Diseno

ARQ. ELENA KATHERINE REYES VASQUEZ
CAP 9197

FIRMA
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO
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Chimbote, noviembre del 2021

Senor (a):
Arq. KARYNA DE JESUS ACHUTEGUI LLOCLLA

Presente.-De mi consideracion:

Es grato dirigirme a usted para solicitar su colaboracion en el proceso de validacion de las guias
de entrevista y observacion, que se realizaran en el marco de la investigacion “Geografia del
miedo en el espacio publico en adolescentes de los distritos de Lima en el caso de Miraflores y
San Juan de Lurigancho - 2022”.

Esta investigacion se orienta a comprender las concepciones, enfoques, técnicas e instrumentos
utilizados por estudiantes para entender como los adolescentes de los distritos de Miraflores y
San Juan de Lurigancho percibe el espacio publico a través de los elementos fisicos y sociales,
donde la experiencia vivida de cada uno en su dia a dia y la opinion de terceros en cuanto al
espacio determina su percepcion hacia ellos. Cabe precisar que la investigacion es de caracter
cualitativo, sigue un disefio de estudio de casos.

A fin de que cuente con las herramientas necesarias para su participacion en la validacion,
adjunto a la presente carta los siguientes documentos:

Protocolo de validacion por juicio de expertos

Plantilla de validacion: Guia de encuesta — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de entrevistas — Adolescentes.
Plantilla de validacion: Guia de observacion.

N

Conocedor de su calidad profesional y personal, confio en su participacion en la validacion de
las referidas guias.

Sin otro particular, es propicia la ocasion para hacerle llegar un cordial saludo.

Atentamente,
Maria Fe Morales Yep y Yanelly Yozabeth Velasquez Silva.



Juicio de Expertos

Instrumento : Guia de encuesta, entrevista y observacion, sobre la percepcion del
miedo de los adolescentes en el espacio publico de los distritos de Miraflores y San Juan de
Lurigancho.

Estimado Dr., Mg., Lic.:

Conocedor de su trayectoria profesional ha sido seleccionado como juez para evaluar los
mstrumentos cualitativos sobre: Geografia del miedo en el espacio publico en adolescentes de
los distritos de Lima en el caso de Miraflores y San Juan de Lurigancho - 2022, en la

Universidad César Vallejo.

Valorar el instrumento tiene gran importancia para obtener resultados validos que puedan
aportar al objeto de la investigacion y sus respectivas aplicaciones.

Agradezco su valiosa colaboracion.

Nombres y apellidos: Karyna De Jests Achutegui Lloclla
Formacion académica: Maestra
Areas de experiencia profesional: Arquitectura

Tiempo: 6 alos  Cargo actual: Docente Institucion: Universidad Cesar Vallejo



PLANTILLA DE VALORACION - GUIA PARA ENCUESTA - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia

(D = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.
Categoria Item Suficiencia Claridad Coherencia Relevancia Observacion
1. ;,Cual es el tipo de delit
configun en ¢l espacio pibticor |V @B VABH (DG X |HQ G
Configuracion
espacial del
delito.
2. ;,Cual 1 11 A
recorridss en ol espacio piblice? | (V@ OM| MO OW [ | GXY
3.;/Ha sido victima de algin hecho
Aoticiive? = DH@QH OO (D@ K |[()E G
Inseguridad
ciudadana..
4. ;Como percibe la inseguridad
ity oo K0 0o ()W




5. (Cuanto confia en las instituciones
encargadas de la seguridad?

(1) @) 3) K

IO

(1)) (3) (4

1)@ ¥

Vulnerabilidad

6. (Qué tan vulnerable se siente dentro
del espacio publico por su edad, género
o grupo étnico?

)@ G) X

M@ &

D)@ G

(1)@ 3

Topofobia

7. ;Como percibe la imagen del
espacio publico?

1)@ @)

1)@ )3

(1)@ 3) K

()2 B3N

Cohesion
Social

8. ;Donde es mas factible que se
puedan reunir jovenes en este espacio
publico?

)@ 3 XK

L@ ) HK

(D) ©2)3) K

D)@ B

9. ;Qué tan importante considera la
participacion ciudadana para ayudar a
reducir la inseguridad ciudadana?

1)@ 3K

1@ G

(1) ) (3) 4

OIOTE) <)




Paisaje

10. ;Esta de acuerdo que influye el
perfil urbano en el uso del espacio
publico?

D@ G X

1)@ 3) Y

M@ G) K

1)@ )W

11. ;Qué actividad realiza en el espacio
publico?

1)@ 3

M)XK

(1)) 3) K

OIOYENY

Percepcion.

12. ;Esta de acuerdo que el estado de
conservacion influye en la percepcion
del espacio publico?

IO

12 B3) 4

(1) 2) 3) B4

() @) B

13. (Esta de acuerdo en que las
actividades mejoran la percepcion de la
plaza?

M@ G XK

M@K

(1) @) 3) X

OIOTE)} %)

14. ;Esta de acuerdo en que influye la
imagen urbana en la percepcion del
espacio publico?

@G XK

D)2 3)

(D)2 B3 &

1) Q) )W




Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable (x ) Aplicable después de corregir () No aplicable ()

Fecha: 02/12/2021
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Especialidad del evaluador: Arquitecta
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PLANTILLA DE VALORACION - GUIA PARA ENTREVISTAS - ADOLESCENTES

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia
(D = No cumple con el criterio (2)-Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.

Categorias Item Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion

L. ¢Enque lugar del espaciopublicose | 1) ) 3y o1 (1) 2) 3) 0 [(1) @ 3 8 |(1) @) G

siente mas inseguro?

Topofobia.

2. ;Cuales son las distintas
experiencias buenas o malas que ha|(1)(2) (3)0&5 91031 E)) @(j (D (2 (B)M (D2 (3))@)

tenido en el espacio publico?

Observaciones adicionales:

Opinion de aplicabilidad:  Aplicable (x ) Aplicable después de corregir () No aplicable ()




Fecha: 02/12/2021

Apellidos y nombres del juez evaluador: KARYNA DE JESUS ACHUTEGUI LLOCLLA DNI: 46333291

Especialidad del evaluador: Arquitecta




PLANTILLA DE VALORACION - GUIA DE OBSERVACION

Marque con una X el valor otorgado a cada Item, de acuerdo al grado de suficiencia, claridad, coherencia y relevancia

(D = No cumple con el criterio (2)=Bajo nivel (3)=Moderado nivel (4)=Alto nivel.
Categoria Item o actividad a observar Suficiencia Claridad Coherencia | Relevancia Observacion
| & Im b del 1
piblico, T TS0 @) 8|0 @ @K (0@ M |1 X
Configuracion
espacial del
delito.
2. Calles mas recorridas en el w
capacio plblco, WX OEEHK |(HOEONW (1) G
; 3. G 'tamiento de 1 g
Topofobia |3 ) Comporamento de la persona) 1) ) 3 (| (1) ) ) X | @ B K |10 @ B}
Uso del io |4. Tipos de actividades qu realiza
piblo, e el eopacio piblico WO @G WG )@MW




Al ool st mibice. T W@ OH| VOO |OOOW |V G
6. Uso de suelo del espacio piblico. | (1) 2) 3) 3| (1) @ B) A |(D @ B3) K |() @ B)W)
7.Usos del espacio piblico. OVQBOX OO |V W |1 W
Mobiliario g Tipologia del mobiliario urbano.  |(1) 2) 3) ¥|(1) () B) (Y | () @) B) Y | () @) AW
O-Fstado  de comservacion del) )y ) 3y (1) @) 3) (x| () @ ) B | () @ B) i




.. 10. Influencia de la imagen urbana en el
Paisaje. o Al MEEGE OO MO (1) G
Observaciones adicionales:
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable (x ) Aplicable después de corregir () No aplicable ()
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