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RESUMEN

La presente tesis titulada “Implicancias de una inadecuada valoracién de riesgos
relacionado al articulo 28 de la Ley 30364”, tuvo como objetivo general, determinar
las implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo 28
de la Ley 30364.

La presente tesis es de tipo basica, ya que no hay manipulacion de variables, y con
disefio juridico — descriptivo. Se usé las técnicas de la entrevista, encuesta y
andlisis documental, por lo cual se us6 como instrumentos a la guia de entrevista,

el cuestionario y la guia de analisis documental.

Asimismo, se llegdé como resultado principal que dicten medidas de proteccién con
una ficha de valoracién de riesgo alterada, ya sea favoreciendo o perjudicando a la
victima como también viceversa. No hay una valoracion de riesgo debida. Los
operadores no tienen la capacitaciéon debida y, en muchos casos, son vulnerables
ante la influencia de la presunta victima, no logrando determinar objetivamente la
valoracion del riesgo. Estos incidentes no deben llevarse con prontitud, sino con la
cautela del evaluador y toda su experiencia en estos casos y contribuir con su

veterania a la identificacion del riesgo en si.

Palabras Clave: Valoracién de riesgos, violencia contra la mujer, violencia contra

los integrantes del grupo familiar, medidas de proteccién.



ABSTRACT

The general objective of this thesis, entitled "Implications of an inadequate risk
assessment related to article 28 of Law 30364", was to determine the implications

of an inadequate risk assessment related to article 28 of Law 30364.

The present thesis is of a basic type, since there is no manipulation of variables,
and with a legal-descriptive design. The interview, survey and documentary analysis
techniques were used, for which the interview guide, the questionnaire and the

documentary analysis guide were used as instruments.

Likewise, the main result was that protection measures are dictated with an altered
risk assessment sheet, either favoring or harming the victim or vice versa. There is
no proper risk assessment. The operators do not have the proper training and, in
many cases, are vulnerable to the influence of the alleged victim, failing to
objectively determine the risk assessment. These incidents should not be handled
quickly, but with the caution of the evaluator and all his experience in these cases

and contribute with his experience to the identification of the risk itself.

Keywords: Risk assessment, violence against women, violence against members

of the family group, protection measures.
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I. INTRODUCCION

Durante afios hemos vivido en una sociedad donde la violencia esta arraigada en
la ciudadania, tanto es asi que el sector méas vulnerable sin duda alguna es la mujer
y ciertos integrantes del grupo familiar; varias de estas denuncias, acababan en
reincidencias, desapariciones, fallecimiento de los denunciantes, debido a que no
habia una tipificacion para estos casos en especifico, ni mucho menos un
procedimiento respectivo con el objetivo de proteger la integridad tanto fisica como

en el aspecto psicoldgico de los(as) agraviados(as).

En casos internacionales, en la Republica de la Argentina, se creo la Ley 24417 -
Ley de Proteccidén contra la Violencia Familiar (1994), estableciendo que “toda
persona que sufriese lesiones o maltrato fisico o psiquico por parte de alguno de
los integrantes del grupo familiar podra denunciar estos hechos en forma verbal o
escrita ante el juez con competencia en asuntos de familia y solicitar medidas

cautelares conexas [...]" (p.1).

En Chile, se promulgé la Ley N° 20066, que es la Ley de Violencia Intrafamiliar
(2005), a fin de salvaguardar la integridad de los integrantes del grupo familiar; de
igual forma, en la Republica Oriental del Uruguay, tenemos la Ley 17515 — Ley de
erradicacion de la violencia doméstica, publicado el 09 de julio del 2002, modificado
por la Ley 19580 — Ley de violencia hacia las mujeres basada en género, con
modificacién a las disposiciones del cédigo civil y cédigo penal, derogacion de los
arts. 24 a 29 de la ley 17.514, publicado el 09 de enero del 2018.

Es asi, que en el ambito nacional, se publicé la ley 30364 que es la Ley para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del
grupo familiar, asi como su reglamento publicado emitido en el Diario Oficial “El
Peruano” a mediados del afio 2016 bajo el Decreto Supremo N° 0009-2016 y su
posterior modificatoria en el Decreto Supremo N° 004-2019-MIMP, reglamento
publicado en el afio 2019, en las cuales se establecieron mecanismos y medidas
integrales de prevencion, atencion y proteccion de las victimas de violencia contra
la mujer y los integrantes del grupo familiar por su condicion de tales; asimismo

especificado quiénes se consideran integrantes del grupo familiar.



Siendo asi, en la acotada norma, se crean e implementan las Fichas de Valoracion
de Riesgos que, de acuerdo a la Ley 30364 (2016, art.28) estas son “un instrumento
que son aplicadas por quienes operan las instituciones de la administracién de
justicia (como el PJ, PNP, MP) y tiene como finalidad la deteccion y medicién de
los riesgos a los que esta expuesta una victima respecto de la persona
denunciada”, estando que estos instrumentos estén orientadas a otorgar medidas
de proteccién a fin de prevenir nuevos actos de violencia; siendo asi que dichas
fichas son aplicables en el instante de haberse interpuesto la denuncia y llenadas

por el operador de justicia.

El intérprete principal es la victima quien, en base a su narracion de los hechos,
nos otorga la informacién para que dicho documento sea llenado ya sea por la
Policia Nacional del Pera, Ministerio Publico o Poder Judicial (operadores de
justicia). Dicha informacion es tan delicada que puede privar la visita de un padre o
una madre a sus hijos, asi como el retiro de su propio inmueble y/o acercamiento

al mismo.

Cabe mencionar, que segun el Sistema de informacién georreferenciado de las
intervenciones del MIMP (GeomimpWeb,2022), s6lo en el mes de enero del
presente afio, fueron 12,104 los casos de denuncias por razén de violencia familiar
y que fueron atendidos por los Centros de Emergencia Mujer — CEM y tan solo el

afio pasado fueron 163,797 casos.

Sin duda alguna, la realidad problematica del presente tema de investigacion en
tiempos actuales, es controversial, ya que nos enfocaremos en las implicancias de
una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la ley 30364, ya
que la finalidad de las Fichas de Valoracion de Riesgo que se usan para medir o
valorar la situacién o nivel de riesgo en el que se encontrarian las y los agraviados,
cada dia es mas refutable; desde su origen, donde dicha herramienta, facilita la
informacion al juez para tener un conocimiento amplio respecto a la vulnerabilidad
de la victima de violencia; sin embargo, se ha manifestado que dichas Fichas de
Valoracion, no se aplican o se adecuan correctamente a los integrantes del grupo
familiar y si estos llegasen a aplicarse pueden ser manipulables y no determinar

adecuadamente el grado de riesgo del agraviado(a).



En el presente trabajo de investigacion, cabe preguntarnos o cuestionarnos como

problema general:

¢, Cudles son las implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado
al articulo 28 de la Ley 303647

Como problemas especificos tenemos: ¢ Qué tan fiable es la valoracion de riesgos
frente a la proteccion a la victima mujer e integrante del grupo familiar relacionado
al articulo 28 de la Ley 303647 ¢Qué tan perjudicial es una inadecuada valoracion
de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647 ¢Existe una debida
aplicacion de la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647

Es asi que, en nuestro trabajo de investigacion, la justificacion teorica, tuvo como
finalidad, entender de manera clara las circunstancias en las que se dan la
valoracion de riesgos en los casos de violencia contra la mujer e integrantes del
grupo familiar, en relacion a la Ley 30364, asi como las implicancias que puede
tener una inadecuada valoracion en la determinacion de los riesgos en los que se
sitlan las victimas acorde a toda una estructura mal establecida o implementada a

nivel nacional y local.

En la justificacion metodoldgica de nuestro trabajo de investigacion, para obtener
la informacion de las categorias, se elaboré una guia de entrevista y un

cuestionario, asi como se uso la guia de andlisis documental.

En la justificacién practica del presente trabajo, se propone la modificacién del
articulo 28 de la Ley N° 30364 y los respectivos de su reglamento, a fin de que se
implementen nuevas técnicas para medir el riesgo y la vulnerabilidad de la mujer y
los integrantes del grupo familiar para la adecuada emision de las medidas de
proteccion y/o cautelares. Ademas, se considerard la eliminacion de las fichas de
valoracion de riesgo, ya que éstas son susceptibles a ser manipulables y/o
alterables, asi como pocas veces ser utilizadas en el proceso de justicia,
acarreando asi malas decisiones de los jueces competentes y medidas de
proteccion ambiguas 0 en muchos casos injustas en temas tan delicados como la

integridad de una persona.

De igual manera, se desarrollaron los objetivos de nuestra investigacion, siendo

nuestro objetivo general: Determinar las implicancias de una inadecuada valoracion



de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364. Asi como los objetivos
especificos que son: Identificar si es fiable la valoracién de riesgos frente a la
proteccion de la victima mujer e integrante del grupo familiar, determinar los
perjuicios de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la
Ley 30364, ademas analizar si existe una debida aplicacién de la valoracion de

riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

Finalmente, como supuesto general de nuestra investigacion tenemos: Existe
implicancias juridicas debido a una inadecuada valoracion de riesgos relacionado
al articulo 28 de la Ley 30364.



Il. MARCO TEORICO

A nivel nacional, hallamos que el trabajo de tesis de Jave y Lezcano (2021), en su
trabajo de investigacion de tesis denominada: Repercusion de la ficha de valoracién
de riesgo en procesos de violencia familiar desde su reglamentacion en Perd;
concluyen que a pesar de que las fichas de valoracion contengan datos sobre el
estado situacional en el que se ubican las victimas de este tipo violencia, éstas no
establecen el estado o riesgo real de las victimas, aunado a ello es que desde la
implementacion de estas fichas y que de manera inmediata en razon a ellas se
emitan las medidas de proteccion correspondientes, estas fichas no cumplen el fin
preventivo y encontrandose falencias en ellas, ya que solo podria determinarse
cierta parte del riesgo que puede coadyuvar al juez a emitir las medidas de
proteccion pero no pueden basarse netamente en ellas, razon por la cual no pueden
usarse de manera exclusiva ya que limitaria el razonamiento de la autoridad al

momento de administrar justicia.

Asimismo, tenemos la tesis de Pedreschi (2017) que, en su investigacion
nombrada: Valoracion del riesgo en los casos de violencia familiar para otorgar
medidas de proteccion en los juzgados de familia del Callao, llegd en concluir de
que las fichas de valoracion es un “documento” que contiene preguntas que son
llenadas cuando se realizan este tipo de denuncias con el fin de determinar el nivel
de dafio de la victima y que, al compararla con los otros criterios que se usan para
emitir dichas medidas, se puede establecer que las fichas no pueden indicar el
verdadero grado de afectacién por lo que no son indispensables y pueden utilizarse
otros criterios para que de manera mas eficiente el juez correspondiente pueda

dictar las medidas de proteccion acorde al riesgo expuesto.

En el &mbito internacional, tenemos la tesis doctoral de Lujan (2013) denominada:
Violencia contra las mujeres y alguien mas, donde se llega a la conclusién que, los
y las victimas de violencia poseen un grado de sensibilidad mayor y en su mayoria
suelen padecer una alteracion que no deja que perciba ni mida las condiciones de
riesgo en lo que se encuentre involucrado, razén por las cuales podria en algunos
casos en estas situaciones hasta perder la vida, es por ello, que cuando denuncian,
necesitan ser escuchados y el profesional que la atiende debe ser empatico al

realizar tal labor, debe ser concreto y congruente, por lo que en las herramientas



usadas para estas situaciones deben ser medios eficaces para determinar de
manera adecuadas el tipo de riesgo en los que se encuentra cada victima, para su

correcta proteccion y evitar nuevos hechos de victimizacion y/o violencia.

Asimismo, tenemos la tesis de Carrillo, Montes y Ramos (2012) que, en su
investigacion titulada: Vulnerabilidad del derecho a la integridad personal de la
mujer como manifestacion de la violencia intrafamiliar en el municipio de San
Salvador, llegaron a concluir que, es de extrema trascendencia identificar las
formas de eliminar cualquier acto de violencia, promoviendo equidad entre todas
las partes, pero que es necesario el uso de ciertos mecanismos que propicien la
prevencion y solucion a este fendmeno y de igual manera prestar el servicio

adecuado a fin de ayudar a la victima.

Es asi que, Lopez (2015, p. 2-3), sostiene que la violencia contra las mujeres era
algo natural en la antigiiedad, los crimenes pasionales, violencia intrafamiliar, etc.
Diferentes nociones pero que al final siempre van en la misma direccion: la
sociedad patriarcal y de canon impuesto por el hombre, aquel quien con dominio

controla todo el medio por el cual le sea favorable.

En diversas circunstancias o épocas, se propusieron diversas formas como
herramientas o mecanismos a fin de evitar que a posteriori sigan estos actos contra
el sector méas vulnerable en el &mbito familiar, sin embargo, nunca se interesaron
en si la misma victima era consciente de la situacion en la que se encontraba, o al
menos que supieran que significaba ser victima de violencia o qué era la violencia
familiar, de igual forma, los administradores de justicia 0 superiores, tampoco

estaban o estan siendo capacitados para ser conscientes de esta problematica.

Bermudez (2008), en ese sentido, manifiesta que los Estados, poco a poco venian
aprobando leyes por los cuales protegian a las mujeres e integrantes del grupo
familiar del maltrato ya sea fisico o psicolégico que recibian por parte del agresor.
Estableciendo los gobiernos, politicas publicas para la proteccion de la misma y
evitar el quiebre del vinculo familiar. Latinoamérica aplic6 estas medias a lo largo

de esta ultima década, obteniendo resultados muy favorables.

De igual forma, las Naciones Unidas (2020), establecen que existen paises de la

region latinoamericana que estan haciendo presencia en el &rea de violencia contra



la mujer, reduciendo las tasas del feminicidio, hace falta una regularizacion de dicha
informacion; padeciendo de intolerancia y dificultad de acceder a los servicios
bésicos y de calidad, la carencia de ello, aportaria vilmente a las diversas formas
de violencia contra la mujer, teniendo diversas conductas que representan una

amenaza para el nucleo familiar.

La familia es el nicleo de la sociedad y quien mas el Estado deberia ponerle mucho
mas interés, en especial en los casos como la crisis financiera global y ahora el alza
de precios, generando que se vea afectado las amas de casa; y algunas

simplemente lo quiero hacer porgue era mi libre voluntad.

Frente a lo expuesto, para Valdez (2021), la falta de comprension de los paises y
sus gobernantes sobre los alcances e implicaciones que se tiene al pertenecer a la
Convencion Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
la mujer, ha dado espacio a que dichos Estados incumplan con los compromisos
gue pactaron a la firma de este Tratado Internacional.

Siendo esto asi que, sélo se ha estado agravando estos casos y no se establecen
0 mejoran adecuados mecanismos a fin de dar proteccion y resguardar la integridad

de la victima.

Por ejemplo, respecto a la violencia sexual y violencia econémica o patrimonial,
Tavares y Wodon (2017, p. 6-8), manifiestan que no hay una adecuada proteccion
legal en contra de la violencia sexual, ya que las leyes faltan o no se aplican
adecuadamente en mas de uno de cada tres paises, siendo asi que hay mas de mil
millones de mujeres violentadas sexualmente por su pareja; asi como no hay una
legislacion especifica para la violencia econémica, siendo que cerca de 1.400

millones son victimas de violencia econémica o patrimonial.

De igual manera, es preciso mencionar que, el Ministerio para Europa y Asuntos
Exteriores de Francia (2020), indica que, en el afio 2019, dicha nacion ha
participado activamente en los temas de violencia contra la mujer, tal es el caso de
los jugadores franceses que estaban accediendo a paginas prohibidas, donde el

blanco eran videos probablemente sin consentimiento de estas mujeres.



Por otro lado, DW (2019), indicé que a inicios afio 2018, Alemania establecio el
Convenio de Europa, para prevenir y sancionar la violencia contra las mujeres. Uno
de los primeros tratados, con jurisprudencia vinculante, firmado en Estambul en el
afo 2011, pretendiendo la igualdad en el género, y del como se podria darle calidad
la vida a los paises de Europa. Muy a pesar de haber pasado casi 20 afios, no se

logro reducir las cifras del delito.

Resulta frustrante saber que, en el viejo continente, se haya establecido una serie
de normas legales que buscan prevenir y/o sancionar los ataques contra las
mujeres o los integrantes del nucleo familiar; a pesar que la mujer esta teniendo un

rol muy importante den la sociedad.

De igual modo, el Fondo de Poblacién de las Naciones Unidas (2022), desde el afio
1969, establecié la UNFPA, quien tiene contribucion actualmente, brindando libros,
conferencias e iniciativas que afectan la estabilidad de Ghendo lkari, Gerente de
NERC en ese tiempo.

Cuesta creer que haya una brecha de algunos afios y que los EE.UU. ya haya
hablado del tema de la violencia intrafamiliar hace casi 60 afios, teniendo en
consideracion que la mayoria de acuerdos firmados para prevenir este tipo de

violencia se firmaron en la década de los 90’s.

De igual modo, ONU Mujeres (2022) precisa que, El Reino Unido de Gran Bretafa
es uno de los principales paises que ha establecido una politica de inclusién en sus
oficinas estatales., ofreciendo trabajo para asi respetarla inclusion. Contando con
un contribuyente de la ONU 184.8 millones de délares, solo 28.4 millones son de

las mujeres; es cuestion de ofrecerles una oportunidad.

Es cuestion de tiempo para que la inclusiébn de las mujeres también tenga un
impacto economico en la economia del pais, simplemente con el aporte del PBl y

su mano de obra habla por si mismo.

Por otro lado, ONU Mujeres (2019), sefial6é que Italia tiene un fondo destinado a los
programas de violencia contra la mujer, ofreciendo refugios preventivos, asistencia
para sobrevivientes de maltrato, etc. Para ello, y en conjunto con la ONU, se
flexibilizé ciertas normas del pais, como la del trabajo, en su cddigo civil y, por

altimo, en el parlamento.



Las mujeres cumplen un rol fundamental en la sociedad italiana, la prevencion y
proteccion de sus derechos, asi como la integridad fisica y moral son el principal
pilar para su cuidado. Estableciendo convenios con la Unién Europea y asi

salvaguardar los proyectos que tienen a futuro.

Asimismo, Madalena et al. (2015, p. 8), indica que la violencia contra las mujeres
es una problemética inquietante, tomando relevancia en los Derechos Humanos (y
que esta consagrado en su Carta Magna) como violacion grave. Teniendo un
reconocimiento por la ONU, quien protege a las mujeres afectadas de todo el orbe,
socialmente, economico y simbdlico. Teniendo muchos tratados alrededor del

mundo, pero todas con un mismo fin, crear acciones contra esta problematica.

Efectivamente, tratados como el de Belem Do Para de Brasil del afio 1994, hacen
que la lucha contra la violencia contra la mujer sea mucho més efectiva, y que las
naciones del mundo tienen como problemética social dicho tema, constituido por la
Asamblea General de las Naciones Unidas y catalogando su incumplimiento como

algo grave para la sociedad humana.

Es asi que, como indican Tavares y Wodo (2017, p.12), se tiene que contar con
leyes adecuadas para poder dar respuestas mas efectivas, respecto a los casos de
violencia familiar (mujer e integrante del grupo familiar), siendo asi que a lo largo
de los afios los paises han promulgado leyes contra la violencia familiar, pero que
la adecuada implementacion de ellos es crucial, ya que podria reducir la impunidad

y abrir vias de reparacion a las victimas.

En nuestra legislacion a través de la Ley 30364, se establecen 4 tipos de violencia
familiar que son: la violencia fisica, violencia psicolégica, violencia Sexual y, por

altimo, violencia econémica y patrimonial.

Es asi que, para Alamada, Corral y Navarrete (2016), las agresiones corporales,
son muy frecuentes y que, lamentablemente, aumentan con el pasar del tiempo,
llegando incluso a acabar con la vida de la persona; pudiendo manifestarse en
golpes, empujones, mordeduras, etc. Existe una idea equivoca de considerar a la
violencia fisica como el unico modo de violencia que existe, ya que encontramos

otros modos existentes



Continuando, para Cordova (2016), la violencia de tipo econdmica se expresa con
los hechos que buscan impedir la ganancia economica de la otra persona,
obstruyendo sus ingresos pecuniarios, obstruyendo asi su economia del dinero
obtenido. La finalidad es de dafiar los bienes de la victima, algunos pensaran que
no existe “dano” como tal, pero son las simples acciones que impiden tener el

derecho de vivir digno.

Sin embargo, Maldonado, Erazo, Pozo y Narvaez (2020), concuerdan que la
violencia patrimonial se basa en violencia ejercida a los bienes, sean muebles e
inmuebles, dafiando tanto a los bienes comunes o propios de la victima,
pertenecientes a los recursos econémicos dentro del contexto familiar y social, es
en este sentido, que el dafio econdmico y patrimonial se da de manera conjunta,

que se usa como un solo tipo a la violencia econémica y patrimonial.

Asimismo, para Alamada, Corral y Navarrete (2016), las agresiones psicolégicas
no tienen la validez que merecen precisando que es una de las mas frecuentes y
peligrosas en nuestra sociedad y que causan un mayor grado de dafio en la victima,
las amenazas, insultos, intimidaciones, amenazas, etc., hacen que la persona
agraviada no pueda seguir con su vida normal, teniendo que lidiar con las

agresiones verbales del agresor.

De igual modo, para Franco y Finol (2020), las agresiones de connotacién sexual,
no solamente genera dafio fisico en la victima, sino que su dignidad también se ve
envuelta con las relaciones sexuales que son forzadas y abuso sexual. Por tanto,
es cualquier hecho de caracter sexual donde la victima no da su asentimiento para

el acto sexual, transgrediendo su integridad.

Asimismo, Castellano y otros (2004) indican lo siguiente; que existen multiples
personalidades por los cuales el agresor tiende a dirigirse, es asi que, se puede
asociar con el neuroticismo, el agresor fasico, aquel donde su personalidad es
psicotica, los agresores de denuncias tardias, por solo nombrar algunos; estando
siempre presente el factor del alcohol y las drogas, alterando su cognicion y
generando circunstancias agravantes para que pueda existir el conflicto con la

mujer o los integrantes de la familia.
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Asimismo, Ruiz et al. (2021), indican que existen multiples factores por los cuales
se puede tratar de explicar la violencia contra la mujer, la educacién baja, ingresos
econdmicos, relacion de los convivientes, factores externos como el consumo de
alcohol, etc. Vectores que, junto con otros agentes, desencadenan la violencia
contra los miembros de la familia y de la mujer. En muchos casos, el ambito de
espacio, estado civil, la rigueza pecuniaria de la persona, antecedentes de
violencia, son puntos clave para entender la asociacion de violencia con las

personas y sus condiciones en que aparecen y explayan.

Por otro lado, distintos autores como Rubio, Mosquera, Acosta, Méndez y
Villanueva (2021), precisan que la violencia que las mujeres sufren es un flagelo
que siempre va junto con multiples factores de los cuales afectan al pilar
fundamental de nuestra sociedad. Al existir una agresion hacia ella desencadena
una serie de derechos que se ven vulnerados y que van en contra de los Derechos
Humanos, dicho fendmeno trae como consecuencia el incremento de mujeres
violentadas sin importar su condicién social, suprimiendo la posibilidad de que

prosperen.

De igual modo, Hierrezuelo, Ferndndez y Ledén (2021), indican que las mujeres,
muchas veces no tienen conciencia de que estan siendo violentadas e ignoran
completamente que estan dentro de esa espiral, muy a pesar de que intenten
reaccionar antes de tiempo por el sometimiento de sus parejas u otras personas.
Es asi que se desencadena diversos factores por los cuales crean nuevos
paradigmas con respecto a la violencia, una de ellas es la discriminaciéon que
desemboca en violencia psicolégica y hasta manifestarse en fisica. Haciendo que
muchas veces, no concurren al centro de atencién de victimas o comisarias para
atenderlas, muchas veces lo ignoran por el miedo que tienen hacia ellas mismas y

sus parejas.

Por otro lado, Zaldivar y otros (2015), sefialan que las agresiones se encuentran
dentro de entorno del patriarcado, precisando que lo relaciona con el control de no
perder la figura del matrimonio, ejercer un total dominio sobre ellas, alertando que
es un patrén consistente y duradero, favoreciendo que el hombre agreda a una

mujer.

11



En otro lado, para Galiano (2020), pese a la realidad de una regulacién que examina
la interaccion existente entre la integridad personal y la violencia psicologica,
todavia persisten estos actos, por lo que, a partir de esta concepcion a nivel juridico,
existen varias falencias que originan una mala aplicacion de las normativas que

tienen finalidad preventiva y protectora.

La violencia psicoldgica, por otro lado, aunque no es tan perceptible como el fisico,
éste se dificulta en el hecho de las modalidades probatorias, toda vez que se
pueden encontrar diversos niveles de gravedad mucho mejor en comparacion al de
la violencia fisica, provocando que estos dafios frecuentemente puedan ser
irreversibles, lo que genera una estrecha interaccion en la manera con la que esta

se manifiesta.

De acuerdo a lo anterior descrito, estas deficiencias solo pueden originar medidas
de proteccién deficientes o inadecuadas, o aplicarse en casos de denuncias mal
intencionadas, ya que al momento de recepcionarse estas denuncias o casos, no
hay protocolos adecuados ni mecanismos que de manera eficiente manifiesten la

situacion de cada persona a fin de poder salvaguardarla de manera preventiva.

Los autores Gonzéles, Lopez y Mufioz (2018 p. 11-12) precisan que la valoraciéon
de riesgo, es un desarrollo de informacion de individuos y que sirve para determinar
el manejo de decisiones de la seguridad con respecto al riesgo se refiere y la
prevencion de repetir actos violentos, la precaucion de las conductas violentas. Se
establece procedimientos para una prediccion de valoracibn de riesgo,

fundamentalmente de asociacion de riesgo de violencia contra la persona.

En otras palabras, valorar un tipo de riesgo requiere el desarrollo de mecanismos
adecuados a fin de obtener informacién o data de las personas en cuestion para
gue se pueda determinar de manera eficiente el riesgo de la misma en el ambito en
que se encuentra, a fin de realizar las precauciones pertinentes y evitar las

reincidencias respecto a las conductas repetitivas violentas.

Asimismo, Pueyo, Lopez y Alvarez (2008, p. 118) sefialan que la valoracion del
riesgo, es utiimente una caracteristica en el derecho penal, cuando se detiene a
una persona por el delito de violencia contra la mujer o simplemente por el historial

conductual del presunto autor del hecho. Por otro lado, las valoraciones pueden ser
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un punto de quiebre en la decision del jurado, para determinar si el imputado puede
volver a cometer estos mismos hechos, estableciendo las medidas de proteccion

pertinentes para salvaguardar la integridad fisica y moral de la persona humana.

Este andlisis de la valoracidon de riesgo es muy importante para, no solo sancionar
una accion, sino también para prevenir futuros hechos de violencia que esté

involucrado la mujer o el integrante del grupo familiar.

En ese contexto, Jara (2021, p. 180) opina que la mencionada ficha no tiene valor
probatorio suficiente como para sefalar la magnitud de riesgo que existe en la
casuistica, y que se necesita la ayuda de los certificados médicos legales al igual
gue de las pericias psicologicas. Esto en razon a que, tales instrumentos, no afecta
el derecho de defensa del presunto agresor, ya que son providencias temporales,
reconocidas por el Tribunal Constitucional. No obstante, dichas medidas son
temporales, por los cuales pueden seguir variando y tener modificaciones, ejemplo
claro esta si la indagacion no se corrobora con los actos de investigacion

practicados.

Esto quiere decir que, las fichas de valoracion de riesgo por si solas no pueden ser
usados como prueba suficiente para medir la situacion de riesgo para la dictarse
las medidas de proteccién ya que, para ello, se necesitan otros mecanismos

adicionales de mayor peso probatorio que coadyuven a la misma.

De igual modo, para Calisaya (2018), con la Ley N° 30364 y desde la emision de
medidas de proteccion y hasta una probable decision del juez correspondiente o el
manifiesto a nivel fiscal, las acciones que toma el magistrado de familia respecto a
estos actos preventivas, el juez Unicamente verifica el estado y/o nivel de riesgo en
gue tiene la victima y no se sanciona al presunto agresor y estas medidas tiene un
plazo determinado que estan supeditadas a la urgencia y al instrumento usado para

la medicion del riesgo.

Sin embargo, para Medina y Echeverri (2014), el protocolo de valoracién del riesgo,
es un trabajo técnico-cientifico que aln sigue en constante trabajo y modificacion a
fin de entregar un mecanismo que pueda cumplir con todos o la mayoria de
parametros establecidos. Siendo asi que el Instituto Nacional de Medicina Legal —

IML es wuna entidad que puede regular y brindar a las demas instituciones
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respectivas guias y protocolos, a fin de poder cumplir con lo estipulado en la Ley;
que es brindar herramientas y mecanismos que sirvan para la prevencion y
proteccion de los miembros victimas de violencia, sea por parte de su pareja o
expareja u otro miembro del grupo familiar, que permita avisar a las victimas y sus
familias asi como también a las autoridades correspondientes, con el objetivo de
adoptar o establecer medidas de proteccion adecuadas, teniendo en consideracion
referentes conceptuales, la normativa, rutas metodologicas entre otros

mecanismos, pero sobre todo autoridades competentes.

De igual forma, Ledesma (2017) establece que la mejor respuesta para los casos
de violencia a la mujer y miembros integrantes del grupo familiar, es que se pueda
dictaminar las medidas de tuicion correspondientes en favor de la y su alrededor
familiar violentado, siendo asi, quienes abordan estos casos, sean jueces 0O
administradores de justicia altamente capacitados y que se puedan comprometer
con la tutela preventiva, ya que en situaciones donde se encuentre una parte en
estado vulnerable, debe ser necesaria la tuicion; siendo asi que a fin de elaborar

estas medidas de tuicion, se apoyen en criterios y mecanismos adecuados.

En ese sentido, cabe mencionar a Martinez (2015) que explica que el proceso de
violencia familiar es de caracter tuitivo, es decir que protege y defiende, permitiendo
qgue el desarrollo de estos procesos, inclusive de las investigaciones, a fin de que
se otorguen los mecanismos de proteccién correspondientes a favor de la victima
y que no sea solo la victima la Unica parte interesada, sino que lo sea también el
mismo Estado, siendo el juez quien tiene que emitir el pronunciamiento preventivo
correspondiente, dando tratamiento y proteccion y que estos sean acordes a los

establecido segun las normativas.

Lo anterior mencionado, es concordante con lo que manifiestan Molina, Moreno y
Vasquez (2010, p.130-131) sobre que la definicién de violencia es compleja y tiene
distintos y amplios matices, razén por la cual debe ser tratado de diferentes
maneras ya que, de acuerdo al tema en mencion, la violencia esta entrelazado entre
los vinculos afectivos conflictivos que unen a varios miembros de una misma familia
y que dentro ellas se manifiestan relaciones de poder, a veces originadas por temas

costumbristas, de valores o educacion arraigada de generaciones atras y que la

14



educaciéon genera un rol importante en la forma de corregir estos hechos sociales,

a fin de determinar las causas y soluciones de estos mismos.

Tal es el caso que, para Jaramillo y Canaval (2020), la definicibn concreta de
violencia de género va en conjunto con las caracteristicas que tiene, generando un
concepto claro del mismo y que se puede analizar en multiples campos de
investigacion. Produciéndose en un marco de pobreza y desigualdad que, puede
también, ser experimentado por el hombre, vulnerando muchas veces con la

politica — cultural de sometimiento.

Al respecto, Mejia, Bolafios y Mejia (2015), precisa que el maltrato hacia los
integrantes del seno familiar, se producen por las modalidades de: fisico,
psicolégico, sexual y econdmico o patrimonial, los golpes hacia las mujeres o
inclusive menores de edad, violaciones sexuales e inclusive insultos dentro de la
familia, privando al infante o mujer de poder llevar una vida digna y con secuelas

de trauma en un futuro cercano.

Por otro lado, Romero, Melero, Canovas y Antolin (2007), sostienen que se basa
en un conflicto de dafio emocional que se ve involucrado los parentescos familiares,
la relacién de victima y victimario a veces suele empezar en la familia lo que
conlleva no solo a lidiar con la violencia fisica que puede haber, sino que también
la emocional, que perdura en el tiempo y es dificil sobrellevarlo, lo que describen
como "hecho doloroso”, estando a que la justicia siempre tenga que interactuar, en

la mayoria de los casos, con el nexo familiar.

Es en ese sentido que, los operadores de justicia que son los primeros en tener
contacto o conocimiento de estos hechos, deben estar correctamente instruidos y
preparados, asi como establecer mecanismos y herramientas adecuadas, por
ejemplo, en el caso de la policia que, en su mayoria son los primeros en tener
conocimientos de los sucesos, ya que son los primeros en la linea de accion vy tal
como lo menciona Biscardi (2011, p.128-129) que, en situaciones de violencia
familiar no actiian de la manera correcta o adecuada, por lo cual no suelen brindar
las respuestas pertinentes que la ciudadania espera de ellos en este tipo de
sucesos y que no necesariamente es por falta de interés, sino en su mayoria por

una falta o falencia de conocimientos o preparacion suficiente para poder atender
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0 seguir los parametros establecidos para este tipo de casos, aunado a las

deficientes herramientas existentes que suman también a este tipo de acciones.

Por otro lado, la Fundacion Latin American Foundation for the Future (2020), sefiala
qgue en plena pandemia causada por el Covid-19, los casos de violencia contra las
mujeres crecieron exponencialmente, obligando al gobierno de turno que legisle
varias leyes contra esta problematica. Sin embargo, ante el incremento de los casos
positivos para Coronavirus, hicieron que el enfoquen sea para la salud, y no para
la prevencion de violencia, y que, en estos ultimos meses, la Policia Nacional es
mucho mas inmediata con este tipo de casos. Si bien es cierto, es loable que el
gobierno haya puesto un poco de interés en el tema, no se ha logrado un cambio
importante para detener el avance de este mal de la sociedad.

Es asi que, Beltrdn (2019, p. 14) sefiala que, la evaluacion que realiza el forense
del riesgo de la victima, es un item mas para que el juez pueda tomar una decision
coherente y justa de un determinado espacio-tiempo. Sin embargo, éste no es
categorico, y ante nuevos hechos de violencia generados, se tendria que volvera

tomar estas valoraciones

De igual modo, Beltran (2019, p. 15), sostiene nuevamente que, las evaluaciones
de las victimas constan de una hipotesis muy estructurada y cientificamente
comprobada, tomando en consideracion las fuentes de donde se obtiene ello, las
valoraciones de los médicos tratantes y forenses, los datos obtenidos al momento
de realizar las preguntas a la victima de violencia y las sub preguntas como
antecedentes de agresiones, salud psicologica del presunto autor, la vulneracion

de la agraviada en el instante que se cometieron los hechos, etc.

Aunado a ello, en el contexto actual de nuestro pais, sumando las politicas de
Estado para enfrentar el Covid-19 que han sido muy “fuertes y estrictas” y detener
Su propagacion en territorio nacional; si bien es cierto, al principio dio resultado,
pero luego, a consecuencia de la no fluidez econémica, dejaron de lado temas
relevantes, como la violencia de a la mujer y los integrantes de la familia; habiendo

un alza de casos de agresiones, lesiones leves y graves, feminicidios, etc.

En ese orden de ideas, Guardiola (2019, p. 14), sindica que la valoracion del riesgo

es un item mas de ayuda en la justicia, del cual su fin es la proteccion de la victima,
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pero estd sumergida a un factor de inexactitud; que, si bien es cierto, se busca
proteger a la victima, lo absoluto de las cosas no existe, ya que es una captura de
ese instante en el espacio tiempo en concreto. Es por ello que, si existe un hecho
posterior al primigenio, se tendria que editar y/o crear una nueva ficha de

valoracion.

En efecto, es como una fotografia en el espacio y tiempo, se produjo en ese instante
el hecho. Por el simple hecho de haber algin cambio en la conducta de la agraviada
o del imputado, tendria que modificarse la ficha de valoracion, dicha modificacion
es por la variabilidad que existe en el tiempo, al igual que la valoracion del riesgo
en su momento, no es lo mismo ser diagnosticado con riesgo severo en el momento

de los hechos y al realizarse un nuevo examen, se sefiale riesgo leve.

De igual modo, Castillo (2021, p. 5) precisa que la Policia Nacional es quien
completa y/o llena las fichas de la victima, debiendo ser completado por el efectivo
policial quien estuvo en la intervencion del hecho, el efectivo policial es quien
determina el riesgo y su valoracion, junto con las declaraciones que toma el
instructor a cargo para poder ser remitidos al Juzgado de Familia de Turno
competente. Es asi que, para la Defensoria del Pueblo, las respuestas de las fichas
deben estar correctamente adecuado a lo que dice la presunta victima, para asi
poder determinar el grado de agravio que sufrié, determinando una posible

amenaza, alguna posible vuelta a la victimizacion, evitar futuros feminicidios, etc.

Es asi que, la responsabilidad del llenado de las fichas, y quien va a determinar, en
primera linea, si existe o no una conducta de riesgo, es el efectivo policial que se
encuentra a cargo de la denuncia, antes de poder ser remitida al Ministerio Publico
y/o, remitida al mismo tiempo, al Juzgado de Familia de turno competente, jugando
un rol importante en la ficha de valoracién. De igual modo, la Defensoria de Pueblo,
quien cumple la funcién de que el llenado de las fichas sea implacable y no exista

alguna adulteracion que vulnere la integridad moral de la victima.
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METODOLOGIA

3.1.Tipo y disefio de investigacion

Nuestro trabajo de investigacion utilizé el enfoque mixto, ya que de acuerdo a
Hernandez et al. (2014 p. 534), es un grupo significativo y analista de la
investigacion, que conlleva a la acumulacion de analisis de multiples datos tanto
cuantitativos como cualitativos. para realizar un analisis de ello y de toda la
informacion recolectada, generando asi un mayor conocimiento del fenémeno
gue se esta estudiando.

Asimismo, nuestra investigacion es de tipo basica ya que no hubo manipulacién
de las variables ya que se evalla el desarrollo natural de los hechos o sucesos
que se van a investigar.

Respecto al disefio de investigacion de nuestro trabajo, su disefio es juridico —
descriptivo esto en razén a que como menciona Cortés y Alvarez, (2017 p, 73)
vamos a aplicar el método analitico, por lo cual vamos a poder descomponer la
informacion en diversas partes, a fin de poder establecer relaciones y niveles,
tal como lo explica Tantalean (2015, p. 6-7) ofreciendo un analisis espacio —
tiempo del problema a tratar, es asi que hemos detallado las caracteristicas de

la evaluacion del fendmeno.

3.2.Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

CATEGORIAS SUB CATEGORIAS INDICADORES
- No es adecuada
Valoracién de SC1: Fichas de valoracion | - No es correcta
Riesgo de riesgo. - No mide el riesgo de
la victima.
SC1: Violencia contra la| - Violencia fisica
mujer. - Violencia psicolégica
Ley 30364 SC2: Violencia contra los| - Violencia economica
integrantes  del  grupo y patrimonial
familiar. - Violencia Sexual

Fuente: Elaboracion Propia
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3.3.Escenario de estudio

El presente trabajo de investigacion, tuvo como escenario de estudio la region
de Lima Metropolitana con los siguientes distritos Ate, San Isidro, Cercado de
Lima, Rimac, Brefia y San Miguel, esto a razén de que nuestro tema de
investigacion tiene como problematica a dicha region, en ese sentido se
recolectaron los datos de los participantes que pertenecen a esta delimitacion
espacial, ya que sus lugares de trabajo y donde se desenvuelven, pertenecen

a este lugar.

3.4.Participantes

Nuestro trabajo tuvo 15 participantes, de los cuales fueron 02 policias, 05
abogados especialistas en violencia familiar, 07 fiscales y 01 jueza, ya que son
estos quienes forman parte de nuestro sistema de justicia de nuestro tema a

tratar.

3.5.Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

La técnica que se usoé para la siguiente investigacion es la entrevista, ya que,
para la investigacion cualitativa, segun Bernal (2010, p.194) esta técnica nos
permiti6 tener un contacto mas directo con los participantes de nuestra
investigacion, ya que tiene como finalidad recabar informaciones mas
espontaneas y abiertas, profundizandose para asi poder obtener un mejor
estudio del tema a analizar. Para ello, se usé como instrumento a la guia de
entrevista, ya que, como manifiesta Hernandez et al (2014, p. 199), es un
recurso que utiliza el investigador con la finalidad de poder registrar la

informacion hallada sobre las bases que se tiene en mente en la investigacion.

Asimismo, se utilizd la técnica de la encuesta, para lo cual se us6 como
instrumento el cuestionario, en razén a que, de acuerdo con Hernandez et al.
(2014, p. 199), es un recurso que utiliza el investigador con la finalidad de poder
registrar la informacién hallada sobre las bases que se tiene en mente en la

investigacion.
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3.6.

3.7.

De igual manera, hemos utilizado la técnica de analisis documental ya que, nos
ayudd a entender los sucesos del fendmeno de nuestro estudio, asi como,
conocer los antecedentes del ambiente, las vivencias y situaciones que se
producen dentro de él, asi como su funcionamiento (Hernandez et al, 2014, p.

415); para ello, utilizamos como instrumento a la guia de analisis documental.

Procedimiento

Para nuestra tesis se elabord una entrevista, teniendo en cuenta para la
elaboracién de la misma, las categorias y subcategorias de la presente
investigacion y que consta de 10 preguntas, procediendo a obtener de manera
previa, el consentimiento de los participantes, asi como de las entidades
correspondientes. En relacién al cuestionario, esta se bas6é en 10 preguntas

gue fueron elaboradas en relacion a los objetivos de nuestra investigacion.

Asimismo, se desarroll6 el andlisis documental, tomando para ese fin, acuerdos
plenarios, Jurisprudencias y las normas legales concordantes pertinentes.
Ademas, se aplico dichos instrumentos a un conjunto de personas relacionadas

con el estudio y casuistica del tema de violencia familiar.

Rigor cientifico

El rigor cientifico, de acuerdo a Espinoza (2020, p.105), se concreta con el
desarrollo y manejo de la informaciéon que se explayé en los diferentes
momentos de la investigacion desde su planificacion hasta la conclusion de la
misma, donde se garantiza la calidad de los datos, asi como la credibilidad,
fiabilidad y auditabilidad de los resultados de la investigacion, siendo que, para
lograr esto, nosotros como investigadores hicimos uso de todos nuestros
conocimientos de las técnicas y meétodos cientificos, asi como del tema a

investigar.

Siendo que la credibilidad segun Hernandez et al, (2014, 455-456) se refiere a
si nosotros como investigadores hemos entendido el significado o
descripciones de la informacion emitida por los participantes vinculados a
nuestro planteamiento del problema, ya que esta relacionado con nuestra

capacidad para comunicar la informacion proporcionada; y la auditabilidad
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3.8.

3.9.

segun Castillo y Vasquez (2003, p. 165) en concordancia con los manifestado
por Hernandez et al (2014, 459) que es demostrar que sean utilizados todas las
pautas para minimizar los rastros y tendencias dejados por el investigador,
rastreando las informaciones de las fuentes y la explicacion légica para

interpretar dicha informacion.

Métodos de analisis de datos

La presente investigacion, tuvo como uso el método deductivo que segun
Bernal (2010, p. 59), tuvo como finalidad que de la obtencion de todas las
conclusiones generales del trabajo investigativo, obtener resultados o
respuestas particulares, ya que este método se da al analizar todos los
presupuestos y categorias que se aplican de manera universal y que al
tomarlas puedan también ser aplicadas o dar soluciones a situaciones
particulares, esto quiere decir que en nuestro trabajo, hemos obtenido
informacion general a través de la realizacidén de entrevistas y cuestionarios por
nuestros participantes, para obtener conclusiones o respuestas del hecho

especifico de nuestro tema de investigacion.

Aspectos éticos

Es importante sefialar que, nosotros como investigadores de la presente tesis,
cumplimos con todas las pautas y lineamientos de la presente casa de estudios,
siendo asi que se siguieron las guias de elaboracion de proyecto de
investigacién establecidas por la Universidad César Vallejo, acatando las
normativas de la misma, siguiendo adecuadamente las normas APA, las
recomendaciones e instrucciones de nuestro asesor de tesis, teniendo en
cuenta las competencias exigidas, asi como los principios y valores éticos para
el correcto desarrollo de nuestro trabajo de investigacion dando credibilidad y
fiabilidad a nuestro trabajo, precisando que no hemos realizado plagio o algin
tipo de copia de la investigacién, ni haber faltado a los derechos de autor. Esto
en razén a que la investigacion reconoce como aspecto subjetivo al ser humano
como ente dentro del proceso de la indagacion. Sus ideas, opiniones,
conclusiones tienen un propésito que es el problema, el objetivo de estudio,

métodos y los instrumentos, como una parte dentro de los recursos para
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presentar y divulgar las conclusiones generales del estudio (Parra y Bricefio,
2013, p. 119).

Esto en concordancia con lo que manifiesta Espinoza (2020, p. 105, parr. 5) en
gue nosotros como investigadores debemos ser altamente cuidadosos en
nuestras acciones durante todo el proceso de investigacion, afrontando los
obstaculos y amenazas que pueden tratar de contaminar nuestra investigacion

restando credibilidad y fiabilidad.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Descripcion de resultados de la técnica de Entrevista:

De acuerdo a la descripcion de resultados de nuestra guia de entrevista, se
realizaron un total de 10 preguntas; en las cuales, el objetivo general contiene dos
preguntas, el objetivo especifico 1, contiene tres preguntas, el objetivo especifico
2, contiene dos preguntas y, el objetivo especifico 3, contiene tres preguntas.

Para el primer grupo de preguntas respecto al objetivo general, el cual fue
determinar las implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado
al articulo 28 de la Ley 30364, se plantearon dos preguntas: 1. ¢ Cuéles considera
Ud. que podrian ser las consecuencias juridicas de una inadecuada valoracion de
riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647? ¢ Por qué?, 2. ¢ Considera Ud.
si existe una correcta valoracién de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley
303647 Explique.

- Con respecto a la primera interrogante, los entrevistados Casusol y Chavez
(2022), seiialan que, influye directamente con las medidas provisionales y a
consecuencia de ello, se pueden otorgar medidas gravosas, conceder la
tenencia, alimentos que, si bien es provisional, esto perjudica a quien va
dirigido, causando perjuicio a la supuesta victima, asi como calificar como
agresor a una persona que no corresponde. Por otro lado, Gutiérrez y Buitron
(2022) solo indican que habria una valoracion subjetiva del estado de riesgo
de la victima, y que una inadecuada valoracion podria no contener la realidad
de los hechos. Sin embargo, Rojas L., Traverso, Rojas C. y Barranzuela
(2022), sefialan que, la valoracion de riesgo implica sefialar quien comete el
dafio para establecer las medidas de proteccién, por lo cual una inadecuada
valoracion no prioriza el real riesgo a la que se somete la parte agraviada,
por lo cual el Juez, al evaluar si se emiten o no estas medidas de proteccion
podrian dejar desprotegida a la victima.

- Conrespecto a la segunda interrogante, el entrevistado Gutiérrez y Rojas C.
(2022), indica que, si existe una correcta valoracion de riesgos, debido a que
se cifie a los parametros de la Ley y el Juez utiliza otros mecanismos. Sin
embargo, Chavez (2022) sefala que puede no existir una correcta

valoracion, ya que se marcan sin mayor detalle y que dan a lugar a riesgos
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severos, solo de forma enunciativa. Asimismo, Barranzuela, Buitron, Rojas
L. y Traverso (2022), consideran que, no existe una correcta valoracion de
riesgo, en tanto que la informacion que brinda la victima es susceptible a
cambios, ocasionando que las medidas de proteccién puedan ser emitidas
indiscriminadamente por el Juzgado de Familia. Por otro lado, Casusol
(2022), indica que no se analiza en abstracto, ya que no se podria indicar si

es 0 no es correcto a partir de solo una afirmacion.

Para el segundo grupo de preguntas respecto al objetivo especifico 1, el cual fue

identificar si es fiable la valoracion de riesgos frente a la proteccion de la victima

mujer e integrante del grupo familiar, se plantearon tres preguntas: 3. {Qué tan

fiable cree Ud. que es la valoracion de riesgos frente a la proteccién de la victima

mujer e integrante del grupo familiar en nuestro pais, explique?, 4. ¢ Considera Ud.

gue una ficha de valoracion de riesgos puede ser fiable y/o creible al momento de

brindar proteccion de la victima mujer e integrante del grupo familiar? ¢Por qué?,

5. ¢Qué mecanismos o0 instrumentos cree Ud. que podrian usarse para la

valoracion de riesgos a fin de dar proteccion de la victima mujer e integrante del

grupo familiar? Explique.

Con respecto a la tercera interrogante, los entrevistados Casusol y Rojas C.
(2022), creen gue es algo fiable, en otras palabras, creibles, considerando
gue tiene un disefio técnico legislativo, por lo cual los operadores de justicia
y a la vez, los agentes aplicadores de la ficha de valoracion, pero dicho
aplicador debe de tener cierta experiencia al momento de atender a la
victima. Asimismo, Rojas L., Barranzuela y Chavez (2022), mencionan que
es relativamente fiable, en razén a que son muy subjetivas porque existen
casos que, la presunta victima esta mintiendo, o el tipo de violencia no se
puede plasmar en los items, lo cual debe materializarse con los elementos
periféricos. Sin embargo, Gutiérrez (2022) sefiala que, es aceptable ya que
se enmarcan en los parametros de la norma y Buitrén (2022) sefiala que, no
es aceptable debido a una falta de capacitacion jurisdiccional. Por otro lado,
Traverso (2022) no indica si es fiable o no, pero que el mecanismo que se

utiliza para valorar el riesgo (Ficha de valoracion) tiene que ser fiable porque
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va a ser un referente del Riesgo de la victima frente a su agresor y va a
permitir la emision de medidas de proteccion.

Con respecto a la cuarta interrogante, los entrevistados Casusol y Rojas L.
(2022) concuerdan que, no es el unico dispositivo de atencién primaria y que
no es un documento inquebrantable ya que, luego, puede ser corroborado
con mayor solidez en un juzgado de familia. Asimismo, Gutiérrez y Rojas C.
(2022) precisan que, si puede ser viable, si es llenado correctamente por
personal calificado y debido a que es la primera entrevista a la victima. Sin
embargo, Barranzuela y Buitrén (2022) indican que la ficha de valoracién no
es fiable ya que se encuentra basada en subjetivismo puro, basado en
sentimientos del momento, por lo cual resta veracidad y objetivismo en la
valoracion del riesgo de la presunta victima. Por otro lado, Traverso y
Chavez (2022), no indican si es fiable o no, sin embargo, mencionan que las
fichas de valoracion deberian ser fiables, ya que se trata de contrastar la
narrativa de los hechos para obtener la version mas creible y se emitan las
medidas de proteccion correspondientes.

Con respecto a la quinta interrogante, Gutiérrez, Chavez, Buitron Traverso,
Rojas L. y Barranzuela (2022) indican que seria el informe social, el informe
psicoldgico, entrevistas a familiares o personas cercanas a su entorno a fin
de determinar el grado de riesgo en el que se encontraria la presunta victima,
asi como, vigilancia policial integral a la victima y terapias psicologicas
familiares, entre otros. Sin embargo, Casusol (2022) sefiala que, esto
dependeria de la victima a proteger. Al contrario, Rojas C. (2022) manifiesta
que dicha ficha, no esta disefiada para determinar cada tipo de violencia, por
lo cual debe ser necesario que existan otras fichas con la finalidad

determinar el ciclo de violencia, tipo y vulnerabilidad de la victima.

Para el tercer grupo de preguntas respecto al objetivo especifico 2, el cual fue

determinar los perjuicios de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al

articulo 28 de la Ley 30364, se plantearon dos preguntas: 6. ¢ Considera Ud. que la

aplicacion de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la

Ley 30364 pueda tener repercusiones importantes para el nucleo familiar? ¢ Por

qué?, 7. ¢Cuales son los perjuicios de una inadecuada valoracion de riesgos

relacionado al articulo 28 de la Ley 303647 Explique.
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- Con respecto a la sexta interrogante, todos los entrevistados estan de
acuerdo en que la finalidad de la ficha de valoracion de riesgo, es sustentar
las medidas de proteccion y coinciden en que la inadecuada valoracion
genera repercusiones; Casusol, Gutiérrez, Traverso, Rojas C. Rojas L.,
Barranzuela y Buitrén (2022), consideran que una inadecuada valoracion
genera una dinamica disfuncional en la medida que la victima puede recrear
un escenario sobrevalorado de los hechos, asi como el dictado de las
medidas de proteccién suele ser gravoso porque el afectado de dicha
medida puede ser retirado del hogar, afectado a la tenencia de los menores
hijos, respecto a alimentos, pero a la vez, en algunos casos se puede
prevenir el feminicidio y todo lo anterior mencionado, repercute en la psique
de los integrantes del nucleo familiar; asimismo, Chavez (2022), también
concuerda con lo mencionado en lineas precedentes, pero que estas
repercusiones pueden expandirse ademas al ambito laboral tanto de la
presunta victima, como del presunto agresor..

- Con respecto a la séptima interrogante, Traverso, Rojas C. (2022) indica
que, la victima no se siente realmente atendida, que se pierde informacion
relevante, que se traslade a un nuevo tramite y pierde en el sistema de
Justicia, por lo cual no denunciard los hechos de violencia. Asimismo,
Gutiérrez, Rojas L., Chavez y Barranzuela (2022) indican que el perjuicio es
una situacion de disfuncién en la dinamica familiar, medidas de proteccién
insuficientes, retardos en cumplir las expectativas de la victima, afectacion
psicolégica, muerte de la victima, asi como en algunos casos, puede darse
una estigmatizacion del presunto agresor, al confundir los criterios de riesgo.
Asimismo, Casusol y Buitrén (2022) manifiestan que, la inadecuada
valoracion sera perjudicial para quien va dirigido la medida de proteccion ya
gue el perjuicio en si no solo se asocia con una afectacién patrimonial, sino
que también se puede considerar afectacion no patrimonial, asi como
procesos adicionales como el de desobediencia o resistencia a un mandato

judicial, entre otros.

Para el cuarto grupo de preguntas respecto al objetivo especifico 3, el cual fue
analizar si existe una debida aplicacién de la valoracién de riesgos relacionado al

articulo 28 de la Ley 30364, se plantearon tres preguntas: 8. ¢ Cree Ud. que existe

26



una debida aplicacién en la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la

Ley 303647 ¢ Por qué?, 9. ¢ Qué mecanismos cree Ud. que se usan para emitir una

debida aplicacion de la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley

303647 Explique, 10. ¢Cree usted que la ficha de valoracion de riesgo debe ser

modificada o anulada, porque no cumple con el propdésito para el cual fue creada?

¢Por qué?

Con respecto a la octava interrogante, los entrevistados Gutiérrez y Buitron
(2022) manifiestan que no existe una debida aplicacion y que hace falta
instruir adecuadamente a los operadores de justicia, brindandoles las
capacitaciones necesarias para cumplir efectivamente su labor, ya que son
los primeros en tomar la declaracion de la presunta agraviada. Casusol
(2022) menciona que los agentes que la aplican deben ser numerus clausus,
Gnicamente Policia Nacional, Ministerio Publico y el Poder Judicial, pero se
cuestiona el por qué no puede realizarlo un personal de salud especializado,
psic6logos u otras personas con conocimientos técnicos, asimismo, Rojas L.
(2022) sefiala que si existe una debida aplicacion, pero el problema esta en
la fiabilidad y menciona que debe haber mayor capacitacion de la PNP, ya
que su falta de conocimiento ocasiona muchas veces que la victima sea
nuevamente agredida y evite denunciar estos nuevos hechos. Por otro lado,
Rojas C., Traverso y Chavez (2022), consideran en parte que hay una debida
aplicacion y manifiestan que, la valoracibn de riesgos debe ser
implementado por el personal capacitado de la PNP, jueces y fiscales,
quienes reciben la denuncia, ya que, si bien la ficha que valora el riesgo es
enunciativa, no debe quedar en una marca positiva, sino que, debe
ahondarse en estos temas a fin de aplicarse las medidas pertinentes.
Finalmente, Barranzuela (2022), considera que no existe una debida
aplicacion ya que, debe considerarse como datos adicionales que
corroboren toda la informacion brindada por la presunta victima.

Con respecto a la novena interrogante, los entrevistados Chavez, Rojas L.,
Gutiérrez y Casusol (2022) manifiestan que se debe capacitar y actualizar al
personal encargado del llenado de la ficha de valoracion, haciendo una
gestion efectiva y continuada de la valoracién desde su ingreso hasta la

posterior tramitacion del caso, ya que, debe existir una aplicacién oportuna
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y la participacion de personal calificado para que oriente a la victima asi
como indican que carecemos de especialistas en casos especificos, como
por ejemplo las agresiones sexuales a menores de edad. Por otro lado,
Rojas C. (2022), indica que existe la valoracion y que ésta no es solo para la
emision de medidas de proteccidn, sino que es sistematico junto con la
declaracion de la victima, pericias fisicas y psicolégicas que determinan el
tipo de violencia. Sin embargo, Barranzuela (2022) de acuerdo a lo
mencionado anteriormente, manifiesta que so6lo se usa la informacién que
brinda la presunta victima, y que en base a ello se emite el grado de riesgo
de la presunta victima. Finalmente, Buitron y Traverso (2022), no indican
expresamente si se usan mecanismos para emitir una debida valoracion de
riesgos, sin embargo manifiestan que, para ello se debe conocer los hechos
de violencia a través de las victimas y contar con el equipo multidisciplinario
como apoyo para la evolucion de la victima contando con el apoyo de la
familia, quienes son testigos presenciales de los hechos de violencia, asi
como la evaluacion psicoldgica y psiquiatrica, cuyos resultados deberian ser
vaciados o insertados dentro de las fichas de valoracién de riesgo a fin de
obtener resultados 6ptimos y fidedignos.

Finalmente, con respecto a la décima interrogante, los entrevistados Buitron
y Barranzuela (2022), consideran que si deben ser modificada a fin de que
deberia estar acompafada de otra informacién que corrobore y sustente el
resultado emitido en el documento, asi como no cumple con el objetivo y
ademas deben ser usados por los psicologos del Instituto de Medicina Legal
— IML y no de las dependencias policiales donde la informacion es
manipulada. Bajo ese contexto, Chavez (2022), precisa que debe ser
mejorada y ampliada por ejemplo en el caso de la victima varén, como para
la familia extensa (tios, primos, hermanos, etc.). Por otro lado, Gutiérrez
(2022) considera que no deberia ser modificada o anulada, pero si capacitar
al operador de justicia encargado de su llenado. Asimismo Rojas L., Casusol,
Rojas C. y Traverso (2022) concuerdan en que no consideran que deberia
ser anulada porque de una u otra manera ésta es de gran importancia a fin
de evitar mayores delitos como el feminicidio, pero que si deberia ser

modificada, debido a que debe adaptarse a cada tipo de violencia y al tipo
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de victima, asi como que no deberia ser exclusivo del Poder Judicial,
Ministerio Publico y Policia Nacional, sino otros agentes aplicadores, asi
como se debe sefialar que la ficha de valoracion debe ser corroborada sino
es antes del auto de las medidas de proteccién que sea después de su
emision a efectos que no perjudigue al presunto agresor y por ultimo, debe

ser actualizada cuando las circunstancias lo ameriten.

Descripcion de resultados de la técnica de Cuestionario:

A continuacion, mostramos los resultados de la investigacion que, en este caso, la

encuesta ha sido aplicada a siete personas, entre ellos policias y abogados.

La primera pregunta de la encuesta estuvo dirigida a conocer si existen
consecuencias juridicas por una inadecuada valoracién de riesgos relacionado al
articulo 28 de la Ley 30364, dado que es necesario conocer si se valora
correctamente el estado de riesgo de la presunta victima, asi como lo que ello
podria desencadenar tanto como para la presunta victima y/o el presunto agresor.

La primera tabla muestra que el 100% de encuestados, opinan que, si, existen
consecuencias juridicas, siendo asi que ninguno de los encuestados, considera que
no existen consecuencias juridicas ni precisan si es que existan 0 no consecuencias

juridicas.

Tabla 1: Consecuencias juridicas por una inadecuada valoracién de riesgos.

Pregunta 1: Cree Ud. ¢(Qué existan consecuencias juridicas por una inadecuada
valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647
Frecuencia Porcentaje
Sl 7 100%
NO 0 0%
NO PRECISA 0 0%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé
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Por otro lado, la segunda tabla muestra que el 14% de encuestados, opinan que,
si, existe una debida valoracion de riesgos; el 72% opina que no existe una debida
valoracion de riesgos; y el 14% no precisa si existe o no, una debida valoracion de

riesgos.

Tabla 2: Debida valoracion de riesgos.

Pregunta 2: ¢Cree Ud. qué existe una debida valoracién de riesgos relacionado al
articulo 28 de la Ley 303647
Frecuencia Porcentaje
Sl 1 14%
NO 5 2%
NO PRECISA 1 14%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

De igual manera, en la tercera tabla se muestra que, el 14% de los encuestados,
opinan que si es fiable la valoracion de riesgos; el 57% opina que no es fiable y, el

29% de los encuestados no puede precisar si sea o no fiable.

Tabla 3: Fiabilidad de la valoracién de riesgos.

Pregunta 3: ¢Cree Ud. qué es fiable la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28
de la Ley 303647?
Frecuencia Porcentaje
Sl 1 14%
NO 4 57%
NO PRECISA 2 29%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Asimismo, en la cuarta tabla, se muestra que, el 29% de los encuestados opina que
si existe fiabilidad o credibilidad en las fichas de valoracion de riesgo al momento

de dar proteccion a la victima y el 71% opina que no existe fiabilidad o credibilidad.
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Tabla 4: Fiabilidad o credibilidad de las fichas de la valoracion de riesgo.

Pregunta 4. ¢Cree Ud. que existe fiabilidad o credibilidad en las fichas de valoracion

de riesgo al momento de dar proteccién a la victima?

Frecuencia Porcentaje
SI 2 29%
NO 5 71%
NO PRECISA 0 0%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Respecto a la quinta tabla, se muestra que, el 29% de los encuestados considera
que, si existen mecanismos 0 instrumentos adecuados para la valoracion de
riesgos; el 42% considera que no existen mecanismos o instrumentos adecuados
para la valoracion de riesgos y el 29% no precisa si existan 0 ho mecanismos o

instrumentos adecuados.

Tabla 5: Mecanismos o instrumentos adecuados para la valoracién de riesgos.

Pregunta 5: ¢Considera Ud. que existen mecanismos o instrumentos adecuados para
la valoracion de riesgos que deberian estar en el articulo 28 de la Ley 303647
Frecuencia Porcentaje
Sl 2 29%
NO 3 42%
NO PRECISA 2 29%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Siguiendo con la sexta tabla, en ella se muestra que, el 72% de los encuestados
opina que una inadecuada valoracion de riesgos, si puede traer consecuencias al
nacleo familiar, por otro lado, el 14% opina que no traeria consecuencias al nucleo

familiar y el otro 14% no puede precisar.
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Tabla 6: Consecuencias en el nucleo familiar por una inadecuada valoracién de riesgos.

Pregunta 6: ¢ Cree Ud. que una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo

28 de la Ley 30364, pueda traer consecuencias al nacleo familiar?

Frecuencia Porcentaje
Sl 5 2%
NO 1 14%
NO PRECISA 1 14%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Continuando con la séptima tabla, se muestra que, el 86% de los encuestados
consideran que, si existen perjuicios por una inadecuada valoracién de riesgos y el

14% considera que no existen perjuicios por una inadecuada valoracién de riesgos.

Tabla 7: Perjuicios de una inadecuada valoracion de riesgos.

Pregunta 7: ¢Considera Ud. que existen perjuicios por una inadecuada valoracion de
riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647
Frecuencia Porcentaje
Sl 6 86%
NO 1 14%
NO PRECISA 0 0%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Asimismo, con la octava tabla se muestra que, el 14% de los encuestados opinan
que, si existen una debida aplicacion o evaluacion de la valoracion de riesgos, el
72% opinan que no existen una debida aplicacion o evaluacién de la valoracion de
riesgos y el 14% no pueden precisar si existe 0 no una debida aplicacion o

evaluacion de la valoracion de riesgos.
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Tabla 8: Debida aplicacién o evaluacién de la valoracion de riesgos.

Pregunta 8: ¢ Cree Ud. que existe una debida aplicacion o evaluacién de la valoracion
de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647
Frecuencia Porcentaje
SI 1 14%
NO 5 2%
NO PRECISA 1 14%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

En la novena tabla, se muestra que, de la totalidad de entrevistados, el 14% opina
que la ficha de valoracion riesgo, si cumple con su propésito de valorar el riesgo en
el gue se encuentran las victimas de violencia, por otro lado, el 43% opina que la
ficha de valoracién riesgo no cumple con el propésito de valorar el riesgo en el que
se encuentran las victimas de violencia y el 43% no precisan si las fichas de
valoracion riesgo puedan cumplir o no con el propdésito de valorar el riesgo en el

gue se encuentran las victimas de violencia.

Tabla 9: La ficha de valoracién de riesgo y su propésito.

Pregunta 9: Cree Ud. que acorde al articulo 28 de la Ley 30364, ¢ La ficha de valoracion
riesgo cumple con el propésito de valorar el riesgo en el que se encuentran las victimas

de violencia?

Frecuencia Porcentaje
Sl 1 14%
NO 3 43%
NO PRECISA 3 43%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Por dltimo, en la décima tabla nos muestra que, el 86% de la totalidad de
entrevistados, opina que la ficha de valoracién de riesgo debe ser modificada o
anulada; asimismo, ninguno de los encuestados opina que la ficha de valoracién de
riesgo no deberia ser modificada o anulada y por otro lado, el 14% no pudo precisar

si la ficha de valoracion de riesgo deba ser o no, modificada o anulada.
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Tabla 10: La ficha de valoracién de riesgo.

Pregunta 10: ¢Usted cree que la ficha de valoracion de riesgo debe ser modificada o
anulada?
Frecuencia Porcentaje
Sl 6 86%
NO 0 0%
NO PRECISA 1 14%
TOTAL 7 100%

Fuente: Tabla elaborado por Kimberly Solange Infante Rojas y Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

Discusion de resultados

En cuanto a la discusion de los resultados, se ha considerado los fundamentos
teoricos, articulos cientificos de investigacion, los resultados de las entrevistas y las
encuestas; asi como nuestra guia de andlisis documental, en funcion de un debate
de argumentacion, con la finalidad de consolidar la informacion recabada, para
obtener una postura que corresponda al objetivo general y a los objetivos

especificos del presente trabajo de investigacion.

Objetivo General

Respecto al objetivo general del presente trabajo de investigacién, se buscé
determinar las implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado
al articulo 28 de la Ley 30364.

Es asi que, el articulo 28 de la Ley 30364, trata sobre la valoracién del riesgo, éste
articulo nos indica que cuando se realizan las denuncias por violencia familiar
(contra la mujer y los integrantes del grupo familiar), son los d&rganos
jurisdiccionales (Ministerio Publico — MP o el Poder Judicial — PJ ) junto con la
Policia Nacional del Peri — PNP, quienes son los facultados para aplicar la ficha de
valoracion (FVR) que es el instrumento usado para valorar el riesgo de la agraviada
0 victima, y que ésta ficha se deben remitir a los Juzgados de Familia pertinentes,
con el fin de establecer si se emiten o0 no, las medidas de proteccion o cautelares y
como deben emitirse, asi como también estas fichas deben ser actualizadas, sin

embargo, no establecen que los operadores encargados del llenado de estas son
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capacitados o especializados con el fin de establecer el riesgo en el que se

encuentra la victima.

Por lo cual, siguiendo lo mencionado, Carrillo, Montes y Ramos (2012) en su trabajo
de investigacion, consideran que es trascendental que se identifiqguen las formas
de eliminar los actos de violencia, respetando la equidad de las partes, siendo
necesario que se utlicen los mecanismos apropiados para dar la atencion

adecuada con el fin ayudar a la victima.

Es asi que, los entrevistados Rojas L., Buitron, Chavez, Traverso y Barranzuela
(2022), manifiestan que, las consecuencias juridicas de una inadecuada valoracion
de riesgos, se manifestaria en que los Juzgados de Familia no dicten las medidas
de proteccion correspondientes a efectos de evitar las futuras agresiones fisicas,
psicolégicas o de cualquier indole, asi como la aplicacion de las fichas de valoraciéon
de riesgo por parte de la PNP a las victimas, pueden ser alterados a favor o en
contra de la victima asi como es muy subjetivo ya que la presunta victima podria
estar mintiendo al momento de realizarse las preguntas de la ficha, ya que en
muchas ocasiones lo relatado no esta sujeto a la realidad por diversas razones, por
lo cual podria causar enormes perjuicios a la presunta victima e incluso calificar
como agresor a una persona injustificadamente, asi como no permite al Juez medir
o evaluar el riesgo que se encuentra la presunta victima, ya que éste instrumento
se utiliza sin dar mayor detalle, basado solo en la informacién brindada por la
presunta victima es por ello que, la correcta valoracion de riesgo debe realizarse
con otros elementos periféricos a efectos de emitir las medidas de proteccion
pertinentes a cada caso en concreto, asi como debe ser implementado por personal
capacitado a fin de analizarlo de manera minuciosa, activandose los protocolos

pertinentes.

Objetivo Especifico 1

Respecto a identificar si es fiable la valoracion de riesgos frente a la proteccion de

la victima mujer e integrante del grupo familiar.

Las entrevistadas Barranzuela, Rojas C. Buitron, Traverso y Chavez (2022), indican
que la valoracion de riesgos frente a la proteccion de la victima mujer e integrante

del familiar, no son del todo fiables, ya que, lo manifestado en la ficha de valoracion
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de riesgo no siempre puede plasmarse y puede ser diferente la modalidad de
violencia, ya que se encuentra basada en informacion llena de subjetivismos,
basados en los sentimientos del momento lo cual resta de veracidad y objetivismo
a dicha valoracion de riesgo, por lo cual debe ser necesaria mayor informacion, asi

como una evaluacion psicologica oportuna u otros mecanismos.

Relacionado a ello, Ledesma (2017) en su articulo cientifico infiere que lo ideal es
que se pueda dictaminar las medidas de proteccion adecuadas en favor de la
presunta victima, asi como de entorno familiar que pueda haber sido violentado, es
por ello, que los operadores de justicia deben ser altamente capacitados y puedan
comprometerse con la tutela preventiva de la agredida o agredido, apoyandose en

criterios y mecanismos adecuados para tal fin.

En el expediente N° 03378-2019-PA/TC emitido por el Tribunal Constitucional, en
su numeral 92, se indica que la mera presencia del presunto agresor en el llenado
de las fichas de valoracién de riesgo no es esencial, ya que la afectaria en la
decision del marcado de las preguntas de la propia ficha por la agraviada, por lo
cual dada las circunstancias, no se admite la presencia del presunto agresor en el
llenado de las fichas de valoracion de riesgo que hace la agraviada; pero lo
manifestado solo demuestra que al prescindirse de la respectiva audiencia, el
magistrado tampoco puede evaluar o analizar adecuadamente el riesgo de la
persona, ya que solo se basa en el riesgo pronunciado en la ficha de valoracion de

riesgo.

Por lo cual, Casusol (2022), incide en que las fichas de valoracién de riesgo como
forma de valorar el riesgo propiamente dicho, no es un documento inquebrantable
por lo que no se podria definir si es fiable o no la valoracion del riesgo, ya que como
han manifestado en lineas precedentes, lo operadores o agentes aplicadores que
hacen la valoracion del riesgo, deben gozar de cierta experticia, ya que de ser el
caso la presunta victima puede ser correctamente favorecido con las respectivas
medidas de proteccion, como por el contrario de no ser el caso, podrian no
otorgarse ninguna medida de proteccion, por lo cual el entrevistado considera que
el actual instrumento que se usa para determinar el estado de riesgo, es netamente
un criterio pero no completamente un instrumento adecuado para la valoracion del

riesgo de la presunta victima. Asimismo, de la aplicacion del cuestionario, se puede
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desprender que un 57% de todos los encuestados, donde se encontraban
abogados especializados en violencia familiar y policias que atienden casos de

violencia familiar, indican que no es fiable la valoracién de riesgos.

Que, concuerda con las conclusiones de Pedreschi (2017), sobre que las fichas de
valoracion solo es “documento” que contiene preguntas que son llenadas cuando
se realizan este tipo de denuncias, pero gue si las comparas con otros criterios que
se usan para emitir medidas de proteccién dentro del contexto de la violencia
familiar, podemos llegar a concluir estas fichas no son un verdadero instrumento
para determinar el grado de afectacibn de la victima, por lo cual no son
indispensables para el juez correspondiente que emita las medidas de proteccion

o cautelares.

En este orden de ideas, Rojas L. (2022), considera que para una debida valoracion
del riesgo a fin de brindar las medidas de proteccion, es que deben usarse como lo
manifestaron los demas entrevistados, es que deben utilizarse otros elementos
periféricos que determinen el valor del riesgo de la victima en los casos concretos,
a favor de evitar mas agresiones contra las partes inmersas en estos hechos, asi
como mayor seguimiento por parte de la PNP sobre estas medidas de proteccion,

asi como mayor capacitacion a los operadores.

Objetivo Especifico 2

Respecto a determinar los perjuicios de una inadecuada valoracion de riesgos
relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

Gonzéles, Lopez y Mufoz (2018) en su articulo cientifico, precisaron que la
valoracion de riesgo, sirve para determinar el manejo de decisiones de la seguridad
con respecto al riesgo de la victima y de esa forma prevean y se combatan los actos
de violencia, sin embargo, se requiere de elementos precisos o pertinentes, a fin de

determinar el riesgo del agraviado o agraviada.

Es asi que, Gutiérrez (2022) precisa que la inadecuada valoracion de riesgos puede
generar una dindmica disfuncional ya que se pueden recrear escenarios

sobrevalorando los hechos registrandolos como violencia familiar cuando
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simplemente son considerados conflictos familiares, creando asi una

estigmatizacion tanto para la presunta victima, como para el presunto agresor.

En ese sentido se puede hacer mencion de la Casacion 426-2015 — Cusco, que en
su fundamento octavo, los magistrados hacen precision a que la Ley de violencia
familiar, es decir la Ley 30364, se basa en la proteccion contra los abusos que se
suscitan dentro del nacleo familiar y que no deberia ser utilizada para solucionar
los problemas familiares o conyugales ya que, en todo caso el Estado tendria que
inmiscuirse en todos los asunto propios de la vida privada y tampoco es pertinente

para soluciones a controversias patrimoniales.

Asimismo, Casusol (2022), manifiesta que los perjuicios de una inadecuada
valoracion de riesgos pueden darse en la concesion provisional de medidas
cautelares como el de pension de alimentos, tenencia o regimenes de visitas sin
tener una visién detallada de la decisién y que esto no solo genera un perjuicio
patrimonial, ademas, un perjuicio no patrimonial en razén a la emision de medidas

de proteccion o cautelares, maxime, si se dictan “inaudita altera pers”.

Debemos hacer mencion a articulo 16 de la Ley 30364, que en sus incisos ay b
establecen que, si en la de ficha de valoracién de riesgo, se determina leve o
moderado, en un plazo de 48 horas, el juzgado de familia correspondiente evalla
y resuelve en audiencia sobre las medidas de proteccion y/o cautelares acordes a
la victima; y si la ficha determina riesgo severo el plazo es de 24 horas y es en este
altimo que el Juez puede prescindir de la audiencia, por lo cual podemos llegar a la
conclusién de que los Juzgados de Familia tienen un tiempo limite del cual pueden
emitir las medidas de proteccion, el problema, por lo general, se encuentra cuando
se determina el “riesgo severo”, ya que el juez tiene la potestad de prescindir de la
audiencia y de algunas documentales (si fuera el caso). Estando el presunto
agresor a merced de la decision judicial, vulnerando asi su derecho de la defensa
desde el inicio del proceso; asi, y aunque haya habido alguna adulteracién del
llenado de la ficha de valoracion, tendra que acatar lo que indique el juzgado; asi
como también podria omitirse alguna medida de proteccion desfavorable a la
victima. Asimismo, es necesario precisar que en la practica asi la ficha determine
cualquier tipo de riesgo, en diferentes juzgados a nivel nacional de igual manera

prescinden de dichas audiencias y aunque se apelen se mantienen en su postura
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preventiva o ni siquiera aplican los plazos establecidos para la emision de las

medidas.

En ese contexto, Chavez (2022) determina que las repercusiones son para las
partes, es decir, para la presunta victima y presunto agresor, ya que las medidas
de proteccion y/o cautelares que se emiten en razon a la inadecuada valoracion de
riesgos, podrian ser insuficientes o excesivas, como el haber retardos en el apoyo
brindado a la victima y a su entorno, asi como el peligro en la demora para dictar
ampliaciones, asi como Rojas C. y Buitron (2022), indican que genera perjuicios al
nacleo familiar para ambos lados (presuntos victima - agresor), tanto para la parte
que espera ser protegida de los actos de violencia familiar, y que en razén de verse
desprotegido o no escuchado, no vuelven a denunciar y al emitirse medidas
preventivas y cautelares perjudiciales, donde ademas no hay personal capacitado
y mucho menos seguimiento, también pueden ocasionar incumplimientos de estas
medidas. Asimismo, de la aplicacién del cuestionario, se puede observar que un
86% de todos los encuestados, donde se encontraban abogados especializados en
violencia familiar y policias que atienden casos de violencia familiar, indican que si

existen perjuicios por una inadecuada valoracién de riesgos.

Tal es el caso denominado Santusa — Una muerte anunciada, recaido en el
expediente N° 887-2018 de Lima Norte, caso donde la victima de iniciales S.C.C.,
denuncio en reiteradas ocasiones los hechos de violencia de su expareja, y que en
su ultima denuncia, la policia detuvo al agresor el mismo dia de los hechos de la
misma, la PNP registré el estado de riesgo de la victima como riesgo leve en la
ficha de valoracion de riesgo, siendo asi que luego la Fiscalia en mencion dispone
la liberacion del agresor, quien dias después y sin ninguna medida de proteccion o
cautelar a favor de la victima, la busca para violenta nuevamente y posteriormente
matarla, cabe mencionar que el mismo dia que sucede éste fatidico hecho, el
Juzgado emite las medidas de proteccion (aproximadamente diez dias después de

la dltima denuncia).

A lo que podemos llegar es que, los operadores que aplican las fichas de valoracion
de riesgo, no tienen el ambiente adecuado ni mucho menos estan capacitados
adecuadamente a fin de aplicar las mismas, por lo cual se requiere mecanismos

adecuados conjuntamente con personal especializado que las aplique, ya que, al
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no haber una adecuada valoracién del riesgo, puede haber consecuencias graves,

como el feminicidio en este caso.

Consecuentemente, Rojas L., Barranzuela y Traverso (2022) precisan que, Si,
como se manifestd anteriormente hay perjuicios al nacleo familiar, ya que puede
existir el aparto del padre, madre o integrante del grupo familiar, el alejamiento del
lugar, pero esto también conlleva a un perjuicio mucho mayor, es que, al haber una
inadecuada valoracién de riesgos, como lo mencionado en el exordio precedente,
pueden incurrirse en actos mas gravosos, en el que se pueda cometer el

feminicidio.

Objetivo Especifico 3

Respecto a analizar si existe una debida aplicacién de la valoracion de riesgos
relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

El articulo 4 del Decreto Legislativo N° 1470, establece medidas para garantizar la
atencion y proteccion de las victimas de violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar durante la emergencia sanitaria declarada por el
Covid-19, en sus numerales 4.2., 4.3. y 4.4., establece que las medidas de
proteccion y cautelares dictadas durante la emergencia sanitaria a causa del
COVID-19 deben ser ejecutadas de inmediato, independientemente del nivel de
riesgo y en ese sentido, el operador de justicia, es decir, la PNP, el Poder Judicial
y el Ministerio Publico aplican la ficha de valoracién de riesgo (FVR) solo si es
posible aplicarla, asi como el juez puede prescindir de la audiencia y la informacion
que tenga disponible, no siendo necesario contar con la FVR, informes psicoldgicos

u cualquier otro documento que no sea posible obtener.

Es asi que, no se puede valorar el riesgo de la presunta victima, si la PNP no es
especializada o capacitada en la materia, asi como puede prescindir de su llenado
indicando que no es posible su aplicacion, por lo cual resultaria desfavorable tanto
para la presunta victima, como para el presunto agresor, ya que el Juez, ademas
puede prescindir de la audiencia y sus documentales, por lo que solo se basaria en
el testimonio de la victima para emitir medidas de proteccion o cautelares que

podrian ser perjudiciales o no emitirse adecuadamente.
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Es por lo mencionado que los entrevistados Rojas L. y Gutiérrez (2022), precisan
gue no existe una debida aplicacion de la valoracion de riesgos, en razon a que los
operadores no estan debidamente capacitados, por lo cual pueden ser
influenciados por la presunta victima ya que, no pueden determinar de manera
objetiva los criterios de riesgos, razén por la cual deberia capacitarse

adecuadamente a los operadores de justicia.

Por otro lado, en su articulo, Medina y Echeverri (2014), indican que la valoracion
del riesgo, aun sigue en constante modificacion, con la finalidad de cumplir con la
correcta determinacion del estado de riesgo de la persona victima de violencia
familiar, por lo cual, el Instituto Nacional de Medicina Legal — IML, es la entidad
idonea para poder cumplir con lo estipulado en la Ley; cumpliendo con el objetivo
de establecer medidas de proteccion o cautelares, asi como establecer otros

operadores que apliquen una correcta valoracion de riesgos.

Siendo asi que Barranzuela, Chavez, Buitron y Casusol (2022) precisan que no
existe una debida aplicacion de la valoracion de riesgos, ya que deben considerarse
datos adicionales, no quedarse en las marcas enunciativas, asi como el operador
(en su mayoria el personal policial) debe ser consciente de que estos casos no
deben llevarse con premura, sino de acuerdo a su experticia y capacitacion y no
con lo que crea el operador, razén por la cual, ademas la policia, el Poder Judicial
y el Ministerio Publico, no deberian ser los Unicos instruidos y establecidos para
poder realizar la valoracion de riesgo de las victimas. Asimismo, manifiestan que,
la ficha de valoracién de riesgo (FVR) que es el “instrumento” que se utiliza para
valorar el riesgo actualmente, debe ser modificada y ampliada, ya que no esta
cumpliendo adecuadamente con su objetivo, debe estar acompafiada de otros
instrumentos o informaciones que sustente el resultado del estado de riesgo, asi
como subsanar el hecho de que se carece de personal capacitado y de
especialistas en algunos casos, en el sentido de que poniendo como ejemplo, la
policia no seria la idonea para tomar la ficha de valoracién de riesgo en los casos
de agresion sexual o en los casos de agresiones a menores o adultos mayores, ya

gue se requiere de paciencia, empatia y sobre todo conocimiento.
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V. CONCLUSIONES

1. Se determiné que existen implicancias al momento de aplicar una inadecuada
valoracion de riesgo, al confirmar que los Juzgados de Familia — Sub
Especialidad de Violencia Contra la Mujer y los Integrantes del Grupo Familiar
dicten medidas de proteccion con una ficha de valoracion de riesgo alterada,
ya sea favoreciendo o perjudicando a la victima como también viceversa con
el presunto agresor. Estando a que una medida de proteccion es una tutela
de urgencia preventiva donde su fin es proteger a la victima y que, en primera
linea, dichas fichas sean llenadas por un personal capacitado, con tal de tener

mucho mayor detalle del hecho ocurrido.

2. Se identificd que la valoracion de riesgo en la proteccion de la victima mujer o
integrante del grupo familiar, no es fiable; ya que cuenta con informacion
relativa y unitaria con respecto a las preguntas de la misma ficha, y que si bien
es cierto son variables dependiendo del caso, éstas no contienen mayor
informacion que se adjunta, y en muchos casos requerira la pericia fisica o
psicolégica para establecer algun criterio por el cual el juez de familia dicte
medidas de proteccion a la presunta victima. Asimismo, el personal quien
llene estas fichas, debe contar con cierta experiencia profesional para la

valoracion del riesgo pueda ser la correcta.

3. Se determind que existen perjuicios en una inadecuada valoracion de riesgos
ya que los afectados en primera linea sera el nucleo familiar que es la base
de la sociedad; en muchos casos puede considerarse como algun conflicto
familiar; en muchos casos, las medidas se vuelven excesivas 0 no son
suficientes, siendo afectada directamente la presunta victima lo que
ocasionaria una falta de confianza en el sistema judicial, y ante otro hecho de
violencia suscitado, ésta no denunciaria por la experiencia negativa que paso.
Por otro lado, desde el punto de vista del presunto agresor, el retiro del hogar
sea del padre, madre o cualquier otro integrante del grupo familiar, asi como
el alejamiento de los mismos, llevaria a un dafio mucho mayor en la familia;

perjuicio que también puede llevar a consecuencias patrimoniales.
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4. Asimismo, al analizar si existe una debida aplicacion en la valoracién de
riesgos, se determind que, efectivamente, no hay una valoracién de riesgo
debida. Los operadores no tienen la capacitacion debida y, en muchos casos,
son vulnerables ante la influencia de la presunta victima, no logrando
determinar objetivamente la valoracion del riesgo. Estos incidentes no deben
llevarse con prontitud, sino con la cautela del evaluador y toda su experiencia
en estos casos y contribuir con su veterania a la identificacion del riesgo en
si; lo que conlleva ante una posible modificacion y/o ampliacion de las fichas
de valoracion de riesgo, como se ha demostrado que no satisface ni cumplen
con las expectativas para lograr su objetivo. Debiendo ser disefiado,
elaborado y llenado por un personal capacitado por los especialistas en el

tema.
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VI.

RECOMENDACIONES

1. Capacitar a los asistentes jurisdiccionales del Poder Judicial, efectivos

policiales, personal administrativo y en funcion fiscal del Ministerio Publico a
tener un mayor énfasis y conocimiento del llenado de la ficha de valoracion de
riesgo, las implicancias que puedan tener estos instrumentos. Junto con los
jueces de familia, quienes tienen la potestad de emitir las medidas de
proteccion.

Recomendamos al Ministerio de la Mujer y Poblaciones Vulnerables, que, en
conjunto con otras organizaciones civiles, organicen un quérum, a fin de poder
determinar, que las fichas de valoraciones de riesgo sean llenadas por un
personal calificado que, con su capacidad y experticia, puedan aportar mucho
mas en la determinacion de la valoracion de riesgo en la presunta victima, y
asi, este instrumento sea valorado por el juez de familia y emita una medida

de proteccion adecuada para las partes.

Seguimiento constante, por parte de la Policia Nacional del Peru, de la
ejecucion de las medidas de proteccién, ante el pronunciamiento de una
medida que coloque en peligro a la victima ante nuevos hechos de violencia
familiar, mas aun si las medidas de proteccion son denegadas, estando la
afectada a merced del agresor quien puede repetir los hechos, llegando

inclusive a lesionarla gravemente o cometer feminicidio.

Sugerimos a Ministerio de Justicia, junto el Ministerio de la Mujer y
Poblaciones Vulnerables, junto con los organismos especializados en temas
psicolégicos y de familia, modifiquen y/o amplien las fichas de valoracion de
riesgo, ya que no estan cumpliendo con su objetivo final que es determinar si
la presunta victima esta afectada por los hechos de Violencia Familiar. Dichas
modificaciones deben realizarse junto con un personal calificado y experto en
la materia para poder asi ser llenados por otras personas que estén

capacitadas y cumplan con su proposito.
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ANEXO 1 - MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO PROBLEMA OBJETIVO SUPUESTO PARADIGMA, TIPO CATEGORI'AS Y PARTICIPANTES TECNICAS E
Y DISENO DE SUBCATGORIAS INSTRUMENTOS
INVESTIGACION
PROBLEMA GENERAL: OBIJETIVO GENERAL: Existen implicancias CATEGORIAS: 15 participantes, | TECNICAS:
Implicancias éCudles son las implicancias | Determinar las | . . . . TIPO DE c L .
p 1. val I les, d - Ent ta.
de una inadecuada | implicancias de una juridicas debido a INVESTIGACION: aloracion de | de los cuales, dos ntrevista
de una vallorfaciéz Ide, Iriesgccj)s inadecuada valoracién de | Una inadecuada | Investigacion basica. Riesgo. son policias, cinco | - Encuesta.
inadecuada relacionado al articulo 28 de | . lacionad | - . ) P
. la Ley 303642 rlefgols rcej alaona o al | valoracidn de PARADIGMA: C2: Ley 30364. abogados Analisis
valoracion de articulo 28 de la Ley 30364. riesgos relacionado | Mixto. especialistas  en documental.
; PROBLEMAS ESPECIFICOS: p
resgos il . | iculo 2 | - BCATEGORIAS: iol ia famili
g a) iQué tan fiable es la OBIJETIVOS ESPECIFICOS: al articulo 28 de la DISENO DE SUBCATEGORIAS violencia familiar,
relacionado valoracién de riesgos |2 Idtlentifisgr sides fiablela | Ley 30364. INVESTIGACION: SC1: Fichas de siete fiscalesy una | INSTRUMENTOS:
; ., valoracién de riesgos Juridico - descriptivo. L, . . ,
frente a la proteccién a -
al articulo 28 | a P : frente a la proteccién Valoracién de riesgo. | jueza. Guia de
de la Ley @ victima  mujer e de la victima mujer e entrevista.
integrante del grupo integrante del grupo . _ . )
30364. familiar relacionado al familiar. SC2: Violencia contra - Cuestionario.
articulo 28 de la Ley |b) Determinar los los integrantes del - Guia de
2 erjuicios de una
30564 ipnatjjecuada valoracién grupo familiar analisis
b) ¢Qué tan perjudicial es ) i
inad q de riesgos relacionado documental.
una Inadecuada al articulo 28 de la Ley
valoracién de riesgos 30364.
relacionado al articulo |c) Analizar si existe una
28 de la Ley 303647 debida aplicacién de la
c) éExiste una debida valoracién de riesgos

aplicacion de la
valoracién de riesgos
relacionado al articulo
28 de la Ley 303647

relacionado al articulo
28 de la Ley 30364.
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ANEXO 2 — VALIDACION DE INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA

T
\“ UNIVERSIDAD César VALLEJO

I. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:

1.2. Cargo e institucién donde labora:

VALIDACION DE INSTRUMENTO

mm@mm

- Momotio Ll

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas

- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

II. ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

MEDIANAMENTE

ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45

50( 55| 60

65

70

75

80

o0
w

90 | 95

100

1. CLARIDAD

Estd formulado con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Estd adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Se estd adecuando a los
objetivos y las necesidades
reales de la investigacién.

4. ORGANIZACION

Existe organizacion
légica.

una

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodolégicos esenciales.

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y diseiio
aplicados para lograr verificar
los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacién entre los
componentes de la
investigacién y su adecuacion
al Método Cientifico.

X = R XXX < <R

IV.

OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION:

El Instrumento cumple con

los requisitos para su aplicacién.
El Instrumento no cumple con

X~

los requisitos para su aplicacién.

85
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Lima, Zg?de mayo del 2022.
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:

1.2. Cargo e institucién donde labora: M@MMMA) miLin - Violépe

CHAVEY ) vcnte A

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas

- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

I1. ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

[MEDIANAMENTE
ACEPTABLE

ACEPTABLE

45| 50| 55| 60

65

70

75

80

85

1. CLARIDAD

Estd formulado con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Estd adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Se estd adecuando a los
objetivos y las necesidades
reales de la investigaci6n.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién
Iégica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodol6gicos esenciales.

6. INTENCIONALIDAD

Estd adecuado para valorar las
categorfas.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio
aplicados para lograr verificar
los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacion entre los
componentes de la
investigacién y su adecuacion
al Método Cientifico.

118

Iv.

El Instrumento cumple con

los requisitos para su aplicacién.
El Instrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacién.

PROMEDIO DE VALORACION:

A

OPINION DE APLICABILIDAD

K

98

Lima, 28 _ de mayo del 2022.

—

“~FIRMA DEL EXPERTO—
oNIN° L F02002... TELEF-........ T E T K RUOYF
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l UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:

Angel Javier Mucha Paitan

1.2. Cargo e institucion donde labora: Asesor de Investigacion Cientifica — Universidad César Vallejo

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Entrevista

1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas

- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

II. ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS

INDICADORES

INACEFTABLE

MEDIANAMENTE
ACEPTABLE

ACEFPTABLE

40 | 45| 50| 55| 60

65 | 70 75 80 | 85 | 90

95

100

1. CLARIDAD

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

2. OBIETIVIDAD

Estd adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Se estd adecuando a los
objetivos y las necesidades
reales de la investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una  organizacion
logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodologicos esenciales.

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCTA

Existe coherencia enfre los
problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia ¥y disefio
aplicados para lograr verificar
los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacion entre los
componentes de la
investigacion y su adecuacion

al Método Cientifico.

1. OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con X

los requisitos para su aplicacion.
El Instrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacion.

Iv. PROMEDIO DE VALORACION: 93%

C

Lima, 27 de mayo del 2022.

Dr. ANGEL
DN

(

/AVIER MUCHA PAITAN

N°® 17841314
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ANEXO 3 — GUIA DE ENTREVISTA

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

DATOS PERSONALES DEL ENTREVISTADO

— NOMBRE COMPLETO: ...oviieeeeeeceeeetee e ettt es s en s s s,
— LUGAR DE TRABAJO: ....ovieeieteeeeeeee ettt enn et en s
— FUNCION DESEMPENADA: ......cooiititcte ettt
FECHA DE ENTREVISTA: .ottt enes st n s s,

TITULO: IMPLICANCIAS DE UNA INADECUADA VALORACION DE
RIESGOS RELACIONADO AL ARTICULO 28 DE LA LEY 30364.

Objetivo General: Determinar las implicancias de una inadecuada
valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

1. ¢Cudles considera Ud. que podrian ser las consecuencias juridicas de una
inadecuada valoracién de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647

¢Por qué?

2. ¢Considera Ud. si existe una correcta valoracion de riesgos relacionado al
articulo 28 de la Ley 30364? Explique.
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Objetivo Especifico 1: Identificar si es fiable la valoracion de riesgos
frente a la proteccion de la victima mujer e integrante del grupo familiar.

3. ¢Qué tan fiable cree Ud. que es la valoracion de riesgos frente a la proteccion

de la victima mujer e integrante del grupo familiar en nuestro pais? Explique.

4. ¢Considera Ud. que una ficha de valoracion de riesgos puede ser fiable y/o
creible al momento de brindar proteccién de la victima mujer e integrante del

grupo familiar? ¢ Por qué?

5. ¢Qué mecanismos o instrumentos cree Ud. que podrian usarse para la
valoracion de riesgos a fin de dar proteccion de la victima mujer e integrante

del grupo familiar? Explique.
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Objetivo Especifico 2: Determinar los perjuicios de una inadecuada
valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

6. ¢Considera Ud. que la aplicacion de una inadecuada valoracion de riesgos
relacionado al articulo 28 de la Ley 30364 pueda tener repercusiones

importantes para el nucleo familiar? ¢ Por qué?

7. ¢Cuales son los perjuicios de una inadecuada valoracibn de riesgos

relacionado al articulo 28 de la Ley 303647 Explique.

Objetivo Especifico 3: Analizar si existe una debida aplicacién de la
valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364.

8. ¢Cree Ud. que existe una debida aplicacion en la valoraciébn de riesgos
relacionado al articulo 28 de la Ley 303647? ¢ Por qué?
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9. ¢Qué mecanismos cree Ud. que se usan para emitir una debida aplicacion de

la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647 Explique.

10.¢Cree usted que la ficha de valoracion de riesgo debe ser modificada o
anulada, porque no cumple con el propdésito para el cual fue creada? ¢ Por qué?
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ANEXO 4 — VALIDACION DE INSTRUMENTO DE CUESTIONARIO

\ \l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

V. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:

1.2. Cargo e institucién donde labora:

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Cuestionario
1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas
- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

VI.  ASPECTOS DE VALIDACION:

MEDIANAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES 4 ACEPTABLE
20| 45| so] ss| 60| 65| 70 | 75 | 80 85| 90 [ 95 | 100
1. CLARIDAD Esta I'orntulado con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Sc estda adecuando a los
objetivos y las necesidades
reales de la investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién
légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodolégicos esenciales.

X X[ XX

6. INTENCIONALIDAD

Est4 adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos,
supuestos juridicos.

X

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio
aplicados para lograr verificar

10. PERTINENCIA

los supuestos.

El instrumento muestra la
relacién entre los
componentes de la
investigacion y su adecuacion
al Método Cientifico.

VII. OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con
los requisitos para su aplicacion.

El Instrumento no cumple con

los requisitos para su aplicacion.

VIII. PROMEDIO DE VALORACION:

Y

X

gt

Lima, 20 _de mayo del 2022,

DNIN°®..%
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTQ
V. DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: _ CNAVEZ  LucpsedA

1.2. Cargo e institucién donde labora: _J DE2A E_PrinlizAon  Su2GAgo YE /-‘,9/4'2« 7-Vio

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Cuestionario

1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas
- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

VI.

ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS

INACEPTABLE

MEDIANAMENTE
ACEPTABLE

ACEPTABLE

INDICADORES

40

45

50| 55| 60

65

701 75 | 80

85

90

95 | 100

1. CLARIDAD

Estd formulado con lenguaje
comprensible.

X

2. OBJETIVIDAD

Estd adecuado a las leyes y
principios cientificos.

X

3. ACTUALIDAD

Se estd adecuando a los
objetivos y las necesidades
reales de la investigaci6n.

[ 4. ORGANIZACION

Existe una organizacién
logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodolégicos esenciales.

[6. INTENCIONALIDAD

Estd adecuado para valorar las
categorias.

x X

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos,

9. METODOLOGIA

supuestos juridicos.

La estrategia responde una
metodologia y disefio
aplicados para lograr verificar
los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacién entre los

componentes de la
investigacion y su adecuacion

al Método Cientifico.

VIL

VIIL

El Instrumento cumple con

OPINION DE APLICABILIDAD

los requisitos para su aplicacion.

El Instrumento no cumple con

los requisitos para su aplicacion.

PROMEDIO DE VALORACION:

Z

'

-

Lima, 2% de mayo del 2022.

A DEL EXP
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' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

V. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Angel Javier Mucha Paitan

1.2. Cargo e institucion donde labora: Asesor de Investigacién Cientifica — Universidad César Vallejo

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Cuestionario
1.4. Autores de instrumento: - Kimberly Solange Infante Rojas
- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé

VI ASPECTOS DE VALIDACION:

MEDIANAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE

40 | 45| 50| 55| 60| 65| 70 75 80 | 85 | 90 | 95 | 100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD .
comprensible.

Estd adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD L L
prineipios cientificos.

Se esta adecuando a los
3. ACTUALIDAD objetivos y las necesidades X
reales de la investigacion.

Existe wuna  organizacion

4. ORGANIZACION o
logica.

Toma en cuenta los aspectos

5. SUFICIENCIA . .
metodolégicos esenciales.

Esta adecuado para valorar las

6. INTENCIONALIDAD -
categorias.

Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA A T
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, X
supuestos juridicos.

La estrategia responde una
metodologia y disefio
aplicados para lograr verificar
los supuestos.

9. METODOLOGIA

El instrumento muestra la
relacion entre los
10. PERTINENCIA componentes de la X
investigacion y su adecuacion
al Método Cientifico.

VII. OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con X
los requisitos para su aplicacion.

- El Instrumento no cumple con
los requisitos para su aplicacion.

VIII. PROMEDIO DE VALORACION: 93%

Lima, 27 de mayo del 2022.

C

Dr. ANGEL JAVIER MUCHA PAITAN
DNIN° 17841314
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ANEXO 5 - CUESTIONARIO

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

TITULO: IMPLICANCIAS DE UNA INADECUADA VALORACION DE
RIESGOS RELACIONADO AL ARTICULO 28 DE LA LEY 30364.

INSTRUCCIONES:
Sefior encuestado se le solicita que conteste el siguiente cuestionario en forma

anonima y con honestidad para asi desarrollar la investigacion sefialada, se

agradece de antemano por su colaboracion.

CONDICION:

Juez Fiscal Abogado (a) Policia

PREGUNTAS:
1. Cree Ud. ¢{Qué existan consecuencias juridicas por una inadecuada
valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647

Sl NO NO PRECISA

2. ¢Cree Ud. qué existe una debida valoracion de riesgos relacionado al articulo
28 de la Ley 303647
Sl NO NO PRECISA

3. ¢Cree Ud. qué es fiable la valoracion de riesgos relacionado al articulo 28 de
la Ley 303647
Sl NO NO PRECISA

4. ¢Cree Ud. que existe fiabilidad o credibilidad en las fichas de valoracién de
riesgo al momento de dar proteccién a la victima?
SI NO NO PRECISA

5. ¢Considera Ud. que existen mecanismos o instrumentos adecuados para la
valoracion de riesgos que deberian estar en el articulo 28 de la Ley 303647
SI NO NO PRECISA
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¢,Cree Ud. que una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al articulo
28 de la Ley 30364, pueda traer consecuencias al nucleo familiar?
Sl NO NO PRECISA

¢, Considera Ud. que existen perjuicios por una inadecuada valoracion de
riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647
Sl NO NO PRECISA

¢,Cree Ud. que existe una debida aplicacion o evaluacion de la valoracion de
riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 303647
Sl NO NO PRECISA

Cree Ud. que acorde al articulo 28 de la Ley 30364, ¢ La ficha de valoracion
riesgo cumple con el propdsito de valorar el riesgo en el que se encuentran
las victimas de violencia?

Sl NO NO PRECISA

. ¢Usted cree que la ficha de valoracion de riesgo debe ser modificada o
anulada?
SI NO NO PRECISA
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ANEXO 6
GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

4 N\
Titulo: Implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al

articulo 28 de la Ley 30364
\_ J

e A
Objetivo General: Determinar las implicancias de una inadecuada valoracion

de riesgos relacionado al articulo 28 de la Ley 30364
- J

AUTORES : - Kimberly Solange Infante Rojas
- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé
FECHA : 15 de junio del 2022

Norma Legal

Fuente Articulo 28° de la Ley N° 30364: Ley para prevenir, sancionar
documental | y erradicar la violencia contra las mujeres v los integrantes del

grupo familiar.

En casos de denuncias por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar, la Policia Nacional del Peru, el
Ministerio Publico o el Poder Judicial aplican la ficha de
valoracion del riesgo, que corresponda a cada caso. También
Contenido de | deben aplicarla cuando toman conocimiento de hechos de

la fuente a violencia durante el desempefio de otras funciones. La Policia

analizar Nacional del Peru y el Ministerio Publico deben remitir la ficha
de valoracién de riesgo al juzgado de familia, conforme al
proceso regulado en la presente Ley, el cual la evalia para su
pronunciamiento sobre las medidas de proteccion o cautelares

y debe ser actualizada cuando las circunstancias lo ameriten.”

De lo mencionado, una vez tomado conocimiento de la
Analisis del | denuncia la Policia Nacional, el Ministerio Publico o el Poder
contenido | jydicial, se debe realizar el debido llenado de las fichas de

valoracion de riesgo; para su posterior remision a los Juzgado

68



de Familia y la emisibn de las medidas de proteccion

correspondientes.

Conclusion

Los drganos jurisdiccionales junto con la Policia Nacional del
Perd, son los que tienen la facultad de poder aplicar la
mencionada ficha de valoracion de riesgo que se encargan de
valorar el riesgo del agraviado, por lo que deberia llenarse
correctamente para su posterior remision a los Juzgados de
Familia, para la emision de la medida a cumplir, sin embargo,
no establecen que los operadores encargados del llenado de
estas son capacitados o especializados con el fin de establecer

el riesgo en el que se encuentra la victima.
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

.

Titulo: Implicancias de una inadecuada valoracion de riesgos relacionado al\
articulo 28 de la Ley 30364.
\ J
4 N

Objetivo Especifico 1: Identificar si es fiable la valoracién de riesgos frente a

la proteccidn de la victima mujer e integrante del grupo familiar.

AUTORES : - Kimberly Solange Infante Rojas
- Franco Alfredo Parizaca Yarlequé
FECHA : 15 de junio del 2022

Fuente

documental

Jurisprudencia

Numeral 92 del EXP. N° 03378-2019-PA/TC.

Contenido de

la fuente a

analizar

Dado que la "Ficha de valoracion de riesgo" es un instrumento
objetivo que ayuda a establecer cudl es el tipo de riesgo de
violencia existente (leve, moderado o severo), asi como a
determinar cuéles de las medidas de proteccion reguladas por
el articulo 22 de la Ley 30364 seran las mas id6neas para
proteger a la victima de violencia, no se admite que el agresor
participe de la diligencia donde se aplica el cuestionario
contenido en dicha ficha porque su presencia se torna
impertinente; ya que podria influenciar la espontaneidad de las
respuestas que otorgue la victima, distorsionando asi los
resultados que se obtengan de la evaluacion del riesgo y
propiciando, ademas, la revictimizacion a través de los
cuestionamientos a las respuestas. Por esta razén, el Tribunal
Constitucional discrepa de lo alegado por el recurrente, esto es,
gue el hecho de no ser convocado al momento en que se aplica
el cuestionario de la ficha a la victima constituya una afectacion

a su derecho de defensa, mas aun, si como también ya se
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afirmo supra, de las normas contenidas en los articulos 18 y 25
de la Ley 30364, queda establecido que las autoridades deben
evitar escenarios de discriminacion en el desarrollo de los
procesos, asi como la confrontacion entre la victima y el

agresor.

Analisis del

contenido

Se determina que la mera presencia del presunto agresor en el
llenado de las fichas de valoracién de riesgo no es esencial, ya
que la afectaria en la decisién del marcado de las preguntas de
la propia ficha por la agraviada.

Conclusion

Dada las circunstancias, no se admite la presencia del presunto
agresor en el llenado de las fichas de valoracion de riesgo que
hace la agraviada; haciendo que sea vulnerado su derecho a la
defensa, al no estar presente en su llenado por la presunta
agraviada, no previendo si esta siendo adulterada la ficha de
valoracion. Y su posible influencia en el dictado de las medidas
de proteccion, ya que se ha prescindido de la respectiva
audiencia, por lo cual el magistrado tampoco pudo evaluar o

analizar adecuadamente el riesgo de la persona.
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Norma Legal

Fuente Articulo 16° de la Ley N° 30364: Ley para prevenir, sancionar y
documental | grragicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del

grupo familiar.

El proceso especial de violencia contra las mujeres e
integrantes del grupo familiar se realiza teniendo en cuenta lo

siguiente:

a. En caso de riesgo leve o moderado, identificado en la ficha
de valoracién de riesgo, el juzgado de familia, en el plazo

Contenido de | Maximo de cuarenta y ocho (48) horas, contadas desde que

m nocimien I nuncia, evalta el r Ive en
la fuente a | toMa conocimiento de la denuncia, evala el caso y resuelve e

e audiencia la emision de las medidas de proteccion y/o
cautelares requeridas, que sean acordes con las necesidades

de la victima.

b. En caso de riesgo severo, identificado en la ficha de
valoracion de riesgo, el juzgado de familia, en el plazo maximo

de veinticuatro (24) horas, contadas desde que toma

conocimiento de la denuncia, evalia el caso y emite las
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medidas de proteccion y/o cautelares requeridas, que sean
acordes con las necesidades de la victima. En este supuesto el

Juez puede prescindir de la audiencia. (...)

Andlisis del

contenido

Existe un plazo determinado para que los Juzgados de Familia
emitan las medidas de proteccion correspondientes y asi
salvaguardar la integridad fisica y moral de la presunta victima
de violencia contra la mujer o integrante del grupo familiar; del
cual varia entre las 24 y 48 horas, dependiendo del grado de

riesgo que pueda tener en la ficha de valoracion de riesgo.

Conclusion

Se concluye que los Juzgados de Familias tienen un tiempo
limite del cual pueden emitir las medidas de proteccion, el
problema, por lo general, se encuentra cuando se determina el
“riesgo severo”, ya que el juez tiene la potestad de prescindir de
la audiencia y de algunas documentales (si fuera el caso).
Estando el presunto agresor a merced de la decision judicial,
vulnerando asi su derecho de la defensa desde el inicio del
proceso; asi, y aunque haya habido alguna adulteracion del
llenado de la ficha de valoracion, tendra que acatar lo que
indique el juzgado; asi como también podria omitirse alguna
medida de proteccion desfavorable a la victima. Asimismo, es
necesario precisar que en la practica asi la ficha determine
cualquier tipo de riesgo, los juzgados de igual manera
prescinden de dichas audiencias y aunque se apelen se
mantienen en su postura preventiva o ni siquiera aplican los

plazos establecidos para la emision de las medidas.
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CASO: SANTUSA — UNA MUERTE ANUNCIADA
Fuente
Defensoria del Pueblo.

documental _ .
Expediente 887 — 2018 — Lima Norte

S.C.C. era una mujer de 44 afios y madre de cuatro hijos
menores de edad, que denunci6é a su ex pareja (con quien
compartia la vivienda), por hechos de violencia hasta en
cuatro oportunidades. La ultima denuncia fue presentada el
29 de abril de 2018, en la que sefial6é que el agresor intentd
ahorcarla. Ese mismo dia, la PNP detuvo al agresory lo puso

a disposicion de la Sexta Fiscalia Mixta de San Juan de
Contenido de

Lurigancho. Sin embargo, esta dispuso su liberacién por
la fuente a

haber calificado los hechos como lesiones leves.
analizar
El 10 de mayo de 2018, estando en libertad, el agresor busco
a S.C.C. en su domicilio, la golpe6 y estrangul6 hasta
causarle la muerte. Horas mas tarde, tras haber huido de la

escena del crimen, el agresor se suicido.

El Segundo Juzgado de Familia de San Juan de Lurigancho,
notificé la medida de proteccion de retiro del agresor del
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domicilio, el 10 de mayo, luego del feminicidio de S.C.C. y

vencido el plazo legal de 72 horas de recibida la denuncia.

Analisis del

contenido

Del presente caso se puede analizar, que a pesar que la
victima denuncid los hechos de violencia por parte de su
expareja reiteradas ocasiones, que la PNP tomara su
declaraciones y que en su Ultima denuncia detuviera al
agresor el mismo dia de los hechos de la misma, la PNP al
aplicarle la Ficha de Valoracion de Riesgo (FVR) registro el
estado de riesgo de la victima como riesgo leve, siendo asi
que luego la Fiscalia en mencion dispone la liberacién del
agresor, quien dias después y sin ninguna medida de
proteccion o cautelar a favor de la victima, la busca para

violenta nuevamente y posteriormente matarla.

Conclusioén

A lo que podemos llegar es que, los operadores que aplican
las FVR, no tienen el ambiente adecuado ni mucho menos
estdn capacitados adecuadamente a fin de aplicar las
mismas, por lo cual se requiere mecanismos adecuados
conjuntamente con personal especializado que las aplique,
ya que al no haber una adecuada valoracion del riesgo,
pueden haber consecuencias graves, como el feminicidio en

este caso.
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Norma Legal

Articulo 4° - Decreto Legislativo N° 1470: Decreto Legislativo
Fuente gue establece medidas para garantizar la atencién y

documental | proteccion de las victimas de violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar durante la emergencia

sanitaria declarada por el Covid-19

4.2. La PNP, el Poder Judicial y el Ministerio Publico recibe
de manera inmediata todas las denuncias y aplica la ficha de

valoracion de riesgo siempre que sea posible. (...)

4.3. El juzgado de familia u otro con competencia material en

_ la emergencia sanitaria dicta en el acto las medidas de
Contenido de

proteccion y/o cautelares idoneas, prescindiendo de la
la fuente a o _ . _ _
_ audiencia y con la informacién que tenga disponible, no
analizar _ ) _ ) _
siendo necesario contar con la ficha de valoracion de riesgo,

informe psicolégico u otro documento que por la inmediatez

no sea posible obtener. (...)

4.4. Para el dictado de la medida de proteccién, el/la juez/a,

considera los hechos que indique la victima, las medidas
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restrictivas de derecho derivadas de la emergencia sanitaria
a causa del COVID-19 y evalta el riesgo en el que se
encuentra para dictar medidas de proteccion mas idoneas,
priorizando aquellas que eviten el contacto entre la victima y
la persona denunciada, el patrullaje constante del domicilio
de la victima, asi como el retiro de la persona denunciada del
hogar. De no ser posible el retiro, se debe evaluar si la
victima cuenta con redes familiares o sociales de apoyo o si
requiere que se le dé acogida en un Hogar de Refugio
Temporal, o en otro centro. Para ello, debe coordinar con las
instituciones correspondientes. No cabe la aplicacion del
mandato de cese, abstencion y/o prohibiciébn de ejercer

violencia. (...)

Andlisis del

contenido

Se establece que, Las medidas de proteccion y cautelares
dictadas durante la emergencia sanitaria a causa del COVID-
19 deben ser ejecutadas de inmediato, independientemente
del nivel de riesgo. Es en ese sentido que el personal PNP
aplica la ficha de valoracion de riesgo (FVR) solo si es posible
aplicarla, asi como el juez puede prescindir de la audiencia y
la informacion que tenga disponible, no siendo necesario
contar con la FVR, informes psicolégicos u cualquier otro

documento que no sea posible obtener.

Conclusion

No se puede valorar el riesgo de la presunta victima, si la
PNP no es especializada o capacitada en la materia, asi
como puede prescindir de su llenado indicando que no es
posible su aplicacion, por lo cual resultaria desfavorable tanto
para la presunta victima, como para el presunto agresor, ya
gue el Juez, ademas puede prescindir de la audiencia y sus
documentales, por lo que solo se basaria en el testimonio de
la victima para emitir medidas de proteccion o cautelares que

podrian ser perjudiciales o no emitirse adecuadamente.

77



