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RESUMEN 

El presente trabajo de indagación explica y desarrollar como la exposición 

mediática de los detenidos, afecta Derechos fundamentales evidenciados en el 

Distrito Fiscal del Callao. La metodología utilizada es de tipo básica, con enfoque 

cualitativo, basado en un diseño dirigida por la teoría fundamentada, con un nivel 

descriptivo, usando con ello las técnicas de recolección de datos, como es la 

entrevista y análisis documental. Asimismo, se hace hincapié que los aspectos 

sucintos y resumidos en esta investigación, tuvieron en cuenta la convergencia y 

divergencia obtenida entre ellos. Dicho ello, como resultado y discusión, se obtuvo 

que el uso del chaleco u/o indumentaria con denominación de “detenido” afecta 

derechos fundamentales de la persona, socavados durante el proceso penal, pese 

a que se le asiste la presunción de inocencia hasta que judicialmente no se haya 

declarado la culpabilidad, máxime si el presentar a un sujeto de derecho con algún 

traje infamante, es motivo de un estigma social perjudicial. Se concluye que, la 

exposición mediática ante los medios de comunicación con el uso de algún 

distintivo que haga alusión a su condición procesal, resulta ser una práctica no 

permitida, ya que vulnera derechos fundamentales denigrando con ello principios 

jurídicos penales regulados de ámbito nacional e internacional.  

Palabras Claves: Exposición mediática, presunción de inocencia, uso de chaleco, 

afectación de derechos. 
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ABSTRACT 

This research work explains and develops how the media exposure of 

detainees affects fundamental rights evidenced in the Fiscal District of Callao. The 

methodology used is basic, with a qualitative approach, based on a design directed 

by grounded theory, with a descriptive level, using data collection techniques, such 

as interviews and documentary analysis. Likewise, it is emphasized that the succinct 

and summarized aspects in this research took into account the convergence and 

divergence obtained between them. That said, as a result and discussion, it was 

obtained that the use of the vest and/or clothing with the name of "detainee" affects 

fundamental rights of the person, undermined during the criminal process, despite 

the fact that the presumption of innocence is assisted until judicially the guilt has not 

been declared, especially if presenting a subject of law with some infamous 

costume, is a reason for a harmful social stigma. It is concluded that media exposure 

to the media with the use of a distinctive that alludes to its procedural condition, 

turns out to be a practice that is not allowed, since it violates fundamental rights, 

thereby denigrating regulated criminal legal principles at the national and 

international levels. . 

Keywords: Media exposure, presumption of innocence, use of vest, violation of 

rights. 
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I. INTRODUCCIÓN

La realidad del problema identificado se desprende por la exigencia de investigar 

como el uso del chaleco u/o indumentaria con denominación de “detenido” afecta 

al principio de presunción de inocencia, llamado en delante como principio base, 

frente a una exposición pública en medios de comunicación, ya sea a través de la 

televisión, periódicos, e internet; y es que, el uso de los medios de comunicación 

(como electrónicos o escritos), permiten mantenernos informados sobre lo sucedido 

en la sociedad; sin embargo, muchas veces esta información vertida es difundida 

de forma tergiversada, y hasta exagerada, por lo que al realizar la expansión de 

alguna nota de prensa, los comunicadores deben realizarlo respetando los 

derechos fundamentales que le asistente al ser humano como sujeto de derecho, 

sin llegar a afectar la dignidad de la persona, el honor y la buena reputación.  

En el marco de la investigación se analizará como el uso del chaleco u/o 

indumentaria con la denominación de “detenido” afecta el principio base de esta 

investigación, y además la afectación del derecho al honor; en ese aspecto se 

observará cual es el motivo de la exposición mediática. Aunado a ello se examinará, 

como la exposición de las personas detenidas, frente a los medios de 

comunicación, pone en peligro derechos constitucionales del ser humano. Es así 

que, se contrarrestaran fuentes de información para descubrir y valorar algunas 

ideas, que brinden algún método para resolver el problema de investigación 

instalado.  

Respecto al punto principal del trabajo de investigación, que es conocido 

como el problema de la investigación, se planteó en forma de interrogante. El 

problema central instaurado para el presente trabajo fue, ¿De qué manera el uso 

del chaleco u/o indumentaria con la denominación de “detenido” afecta el principio 

de la presunción de inocencia y el derecho al honor? Al respecto, el primer problema 

específico fijado fue, ¿de qué manera la presentación pública ante los medios de 

comunicación, con distintivos que hagan alusión a su condición de “detenido” 

resulta ser una práctica permitida o no, teniendo en cuenta derechos 

constitucionales, principios y valores que le asiste al ser humano? Aunado a ello, el 

segundo problema específico fue, ¿de qué manera el uso de algún traje infamante, 
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afecta la opinión pública de la sociedad, frente a la persona que aún no ha sido 

procesada ni condenada, con alguna sentencia firme?  

Respecto a la justificación teórica del trabajo de investigación consistió en 

la recolección de datos, relacionados al tema principal que es analizar que tanto 

influye el uso de alguna indumentaria con la inscripción de “detenido” ante la 

exposición en los medios de comunicación, generando la afectación del derecho 

base de la presente investigación. Buscando recopilar datos que demuestren 

aquellos excesos que se cometen contra una persona, al exponerlo ante la 

sociedad declarando a un sujeto sospechoso como culpable de un hecho ilícito sin 

mediar alguna sentencia firme, que acredite o corrobore tal información, causando 

con ello vulneración al derecho de presunción de inocencia, y derechos contra el 

honor; generando perjuicio  al sistema procesal y judicial, ya que son estos lo que 

garantizarían los derechos de las personas frente a los procesos judiciales; es así 

que todo información advertida será base para justificar con objetividad el trabajo 

de indagación.  

Respecto a la justificación práctica del presente trabajo, me facultó 

evidenciar la realidad problemática, ya sea en el ámbito territorial y supranacional, 

es así que se plantea exponer y examinar la forma como el derecho de presunción 

de inocencia, al ser un principio angular del proceso penal garantista, se ve 

afectado por el uso de alguna indumentaria, las personas en su calidad de detenido, 

frente a los medios de comunicación, creando un circulo mediático, por lo que se 

busca establecer algunos aportes para que este hecho no continúe afectando 

derechos constitucionales y fundamentales de la personal natural, de igual forma la 

presente investigación tiene relevancia ya que ayudará a las personas a resolver 

algún asunto legal en casos similares.    

Aunado a ello, la justificación social tiene transcendía para la ciudadanía, 

ya que ayudará a la sociedad en general a entender la magnitud nacional e 

internacional que tienen los derechos esenciales del ser humano, como son el de 

presunción de inocencia, derechos del honor; respecto aquellos aspectos que 

generan conflictos en el ejercicio de las funciones que realizan los efectivos 

policiales al instante que realizan alguna detención y por ello exponen a los 

detenidos ante los medios de comunicación, vulnerando los derechos establecidos 
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líneas arriba; por lo que, con los resultados se obtendrá un aporte científico para 

esclarecer la correcta forma de actuar de los operadores de justicia y de la sociedad 

sin afectar derechos fundamentales, consagrados por las normas nacionales y 

supranacionales.  

En cuanto a la justificación metodológica, este trabajo de investigación 

usó la aplicación correcta del enfoque de tipo cualitativo, investigación básica con 

diseño de teorías fundamentadas, con el uso de técnicas y métodos idóneos, 

salvaguardando el uso correcto de los recursos bibliográficos para que el presente 

trabajo tenga un resultado válido y con ello alcanzar los objetivos establecidos. Es 

importante establecer el diseño y la construcción de un instrumento idóneo para 

que sea aplicado al momento de llevar a cabo la recolección de información, por lo 

que se aplicará el instrumento de entrevista, que será aplicado a operadores del 

derecho (jueces, fiscales, abogados), todos ellos de la jurisdicción del callao; es así 

que la información adquirida permitió delimitar la relación que existe entre la 

exposición mediática ante los medios de comunicación de una persona detenida 

frente a la vulneración de sus derechos fundamentales. 

Continuando con el presente, se tiene que los objetivos de la investigación, 

denotan claridad y congruencia; el objetivo general fue, establecer de qué manera 

el uso del chaleco u/o indumentaria con la denominación de “detenido” afecta el 

principio de la presunción de inocencia y el derecho al honor; como primer objetivo 

específico fue, analizar de qué manera la presentación pública de personas ante 

los medios de comunicación, con distintivos que haga alusión a su condición de 

“detenido” resulta ser una práctica permitida o no, teniendo en cuenta los derechos 

constitucionales, principios y valores que le asiste al ser humano; como segundo 

objetivo específico fue, analizar de qué manera el uso de algún traje infamante, 

afecta la opinión pública de la sociedad, frente a la persona que aún no ha sido 

procesada ni condenada, con alguna sentencia firme.  
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II. MARCO TEÓRICO  

Para defender el presente trabajo se tomó en cuenta los siguientes antecedentes 

nacionales de, (Sanchez Cardenas , 218) en su trabajo de investigación, titulado 

“El rol de los medios de comunicación y la policía nacional frente a la garantía 

constitucional de la presunción de inocencia”, se concluyó que las garantías 

constitucionales de la persona como la presunción de su inocencia, es aquel que 

se ha visto afectado por el actuar de efectivos policiales, así como por parte de la 

prensa, ya sea de rango nacional o local; donde diversos diarios han menoscabado 

derechos constitucionales, generando con ello que, el principio base de 

investigación,  sea un problema continuo, ya que dichos medios, muchas veces le 

atribuyen a una persona calificativos condenatorios, pese a no existir una sentencia 

que corrobore que se demostró la culpabilidad de un hecho.  

En la investigación de (Rojas Mayta, 2018), titulada “Vulneración de los 

medios de comunicación al principio de presunción de inocencia”, el cual determinó 

que: el uso medios comunicativos contravienen el derecho de presunción de 

inocencia en razón a la exposición de presuntos delincuentes o sospechosos de un 

hecho ilícito, donde se inician juicios paralelos donde estigma a las personas 

tratándolas como culpables de un hecho sin existir un proceso judicial con la 

partición de juez, mellando su honor y buena reputación de alguna persona, 

afectando también su imparcialidad, por lo que ataca gravemente la presunción de 

inocencia.  

De la investigación realizada por (Huanca Pacheco, 2019), titulada “Luces, 

cámara, prisión, la influencia de los medios de comunicación en la política crimina 

peruana – 2017”, tuvo como conclusión que son los medios de comunicación 

elegidos para su investigación, vulneraban los principios fundamentales de la rama 

del derecho penal, presentando de esa forma una propuesta al poder legislativo a 

fin de promover leyes más radicales para aquellos hechos que se cometen 

afectando los derechos de la persona, como son el de presunción de inocencia, al 

honor y reputación.  

Ahora bien, sobre investigación a cargo por (Rosas Segura, 2019), titulada 

“Información distorsionada por parte de los medios de comunicación, vulneran el 
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principio de presunción de inocencia”, aquel trabajo concluyó que: la prensa genera 

desconfianza, y la precepción es aumentada en el aspecto de la inseguridad, ello 

es a través de sus llamados juicios paralelos, donde se evidencian que a una 

persona la sindican como sospecho, culpable de un hecho ilícito o contrario a la ley, 

acarreando con ello un evento tergiversado y mal informado sobre la culpabilidad 

del delito a personas inocentes, sin mediar una sentencia o proceso judicial, 

vulnerando con ello el derecho de presunción de inocencia.  

Respecto al ámbito internacional, se tiene la investigación  

De la investigación realizada por (Barrios Morales, 2020) de cual cita el 

trabajo de investigación realizado por Arias, denominado “Violencia al derecho 

constitucional de inocencia por jueces de flagrancias al acreditar partes policiales”, 

realizada en la universidad Autónoma de los Andes, se concluyó que la presunción 

de inocencia no está siendo defendido por los operadores jurídicos como fiscales, 

jueces, abogados y/o personas civiles ligados a la protección jurídica. Asimismo, 

cita el trabajo realizado por de Ayala en el 2014, cuyo título es “La exhibición de los 

detenidos ante la presen violan derechos constitucionales”, realizado por la misma 

universidad, detallada en el párrafo anterior; se concluyó que: las personas ligadas 

al periodismo, llamados también comunicadores sociales, en sus notas de presa 

coadyuvan a crear hechos ficticios sociales, lesionando la presunción de inocencia 

de una persona.  

Asimismo, (Lopez Anchundia, 2019), en su trabajo titulado “La construcción 

de la cuestión criminal – criminología mediática” realizado en la universidad de 

Guayaquil; en el que concluyo: que la criminología mediática aporta a los medios 

de comunicación grandes titulares violentos, formando juicios de valor sin tomar en 

cuenta que produce un riesgo social.  

Aunado a ello, es importante agregar la investigación realizada por (Miranda 

Salas, 2019), concluye que la cuestión criminal es construida por los diferentes 

medios comunicativos, en el cual tergiversan y distorsionan las noticias, en los 

cuales muestran hechos criminales del cual estigmatizan a determinadas personas 

que pueden ser inocentes como aquellas que son culpables, ello en medio de 

juicios paralelo, coadyuvando con ello a ocultar en realidad como es la sociedad.  
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De los esgrimido en los párrafos anteriores, dentro del ámbito supranacional, 

se encontraron artículos internacionales que coadyuvan a la presente línea de 

investigación, como primer artículo tenemos lo señalado por (Boza Solano, 2019), 

el cual indica que para sociedad la seguridad ciudadana se basa en los medios de 

comunicación, quienes se aprovechan de recolectar temas periodísticos de ámbito 

delincuencia, pero en el cual lo usan para denigrar a determinadas personas o un 

grupo de sujetos, vulnerando con ellos sus derechos que, son reconocidos de forma 

nacional e internacional, por lo que el gobierno no actúa frente a ese exceso.  

Aunado a ello, en el artículo redactado por (Garcia Yepez, 2019), nos 

presenta a través de su estudio que, la prensa haciéndose valer del derecho de 

libertad de expresión que, les asiste por derecho, no tienen un cuidado diligente 

frente a otros derechos fundamentales, como son el de presunción de inocencia y 

otros; informando a las personas que se encuentran dentro de una investigación, 

son estigmatizadas como culpables, pese a que aún no hay un sentencia firme que 

corrobore ello, razón por la cual, ese tipo de personas son consideradas como 

culpables, afectando y mellando con ello su honor y buena reputación.  

Luego de haber establecidos los antecedentes nacionales e internacionales, 

es ideal desarrollar los temas relacionados a la exposición mediática, como son los 

medios de comunicación, uso de indumentarias infamantes, ruedas de prensa; y 

temas vinculados a derechos (constitucionales, primordiales, fundamentales), 

como son derecho a la presunción de inocencia, derecho del honor, derechos a la 

dignidad, ello en el marco de las teorías y enfoques conceptuales.  

De esta forma se tiene como primera categoría: exposición mediática, es 

aquel hecho de exhibir algo a la vista de la sociedad; la forma en como las personas 

crean ideas, temas, eventos, etc.; de otra persona, expandiendo o divulgando en 

todos los medios audiovisuales, como son la televisión, periódico, internet, radio, 

revistas, etc. (Barrios Morales, 2020, pág. 21). Sobre la exposición pública de 

alguna persona, para (Saavedra Lopez, 1987), las consecuencias que acarrea la 

libertad de prensa, es que para democracia es imposible vivir sin los medios de 

comunicación, en razón a que la sociedad necesita de canales de comunicación 

para hacer difusión de notas de prensa de ámbito social.  
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Como su primera subcategoría: Medios de Comunicación, para (Dominguez 

Goya, 2012, pág. 12), los medios de comunicación en multitud llegan a infinidad de 

personas, permiten que estén informados. Ahora bien, si establecer una definición 

a los medios de comunicación es necesario, lo correcto es usar lo señalado por 

este autor, el cual lo conceptualiza como aquellos que se envían por un emisor y 

son recibidos por todo un grupo de receptores, o llamados también audiencia, para 

la sociedad los identifican como la televisión, radio, periódico, internet, etc.; de los 

cuales su principal finalidad será la de informar y entretener.  

Debe entenderse como aquel medio, que permite realizar opiniones por 

diferentes canales, ya sean auditivos como visuales, llevando un mensaje directo a 

la sociedad, respecto algún hecho o evento de interés social.  

Como segunda subcategoría: Uso de indumentaria en detenidos, para el 

tribunal constitucional, la exhibición de personas detenidas en ruedas de prensa, 

con el uso de alguna indumentaria o chaleco que tenga la inscripción de detenido, 

mostrando así su situación jurídica en el proceso, generando con ello la afectación 

de derechos fundamentales como es el de presunción de inocencia.  

Continuando con la tercera subcategoría, tenemos la rueda de prensa, debe 

ser definido como aquel acontecimiento informativo, que es convocado por una 

multitud de medios comunicación, a fin de informa sobre un evento social o interés 

público; muchas veces estas ruedas de prensa son convocadas por entidades 

públicas, políticas o empresariales, ello con la finalidad de dar a conocer la opinión 

de un hecho o evento, hacia la población general que tenga interés por ello.  

Al respecto, continuaremos con la descripción de la segunda categoría: 

Derechos fundamentales, deben entenderse como aquellos inherentes, innatos al 

ser humano, sin importar la condición social, étnica o religiosa que tenga; 

recordemos que estos derechos se imponen al estado y a la carta magna, con el 

fin de salvaguardar la dignidad, libertad, igualdad u otro aspecto de la persona. 

(Barrios Morales, 2020, pág. 21). Ahora bien, la primera subcategoría: Derecho de 

Presunción de inocencia 

Es aquel derecho, garantía de un proceso, en el que todo ser humano, debe 

ser tratado y considerado como inocente, hasta que no se demuestre lo contrario, 
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a través de una sentencia firme. En palabras de (Rojas Mayta, 2018, pág. 25) 

citando a Gorriz, este principio debe prevalecer, aun cuando el estado actúa en 

ejercicio del ius puniedi.  

Dicho ello, para (Gomez Colomer, 1999), es el ente rector e inherente al ser 

humano, uno de los máximos principios considerados en el sistema penal, 

reconocidos a nivel nacional y supranacional, considerado como uno de los pilares 

del sistema jurídico. La razón primordial de este derecho, es la necesidad de 

salvaguardar la inocencia de las personas, a fin de no ser condenadas previamente 

sin la existencia de una condena, o pruebas suficientes que acrediten que han 

cometido un hecho ilícito, y con ello destruir su inocencia.  

Ahora bien, nuestra normativa nacional regula el principio de presunción de 

inocencia; sin embargo, es vulnerada por la prensa nacional, al exponer noticias 

tergiversando los hechos y con ello proporcionan una información fuera de la 

realidad a la sociedad, en aras de obtener beneficios económicos y audiencia 

nacional. Es por ello, que en palabras de (Peña Cabrera F. A., 2006), sobre la 

presunción de inocencia, alude que son las autoridades judiciales quienes 

presentan a las personas que, se les atribuye un delito, ante los medios de prensa, 

con ello obtener un logro en ellos, con la fines laborales, políticos, económicos y 

sociales, ya que con ello obtienen una simpatía por la sociedad, sin prever la función 

esencial que sería la de garantizar los derechos que le asiste al procesado.   

Por otro lado, citando la opinión del jurista (Torres Borsault, 2012), son los 

medios de comunicación quienes juzgan a las personas como culpables, 

exhibiéndolas de esa forma, a sabiendas que muchas veces únicamente se basan 

en meras sospechas, vulnerando con ello la integridad de las personas procesadas 

y que, muchas veces estos medios son los que presionan a la autoridad judicial, a 

emitir un pronunciamiento  en base a lo que fue trasmitido por la prensa, 

generándose con ello una opinión subjetiva de lo sucedido.  

Dentro de este marco de teorización, es fundamental consignar lo indicado 

por (Jaen Vallejos, 2008), toda persona acusada de un delito es son considerada 

inocente, para lo cual, al demostrar su culpabilidad, esta deberá ser en base a 

medios probatorios que acrediten dicha responsabilidad. De igual forma, (Uribe 
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Bentines, 2007), en su libro referido a la presunción de inocencia, señala como 

características las siguientes: 1) es un principio universal, 2) garantía judicial, 3) 

derecho sustantivo fundamental, 4) garantía individual, 5) criterio del ordenamiento 

procesal, 6) derecho subjetivo público.   

Por otro lado, según (Sanchez Velarde, 1994), dentro del Derecho Procesal 

Penal la presunción de inocencia, al ser un principio esencial, es fundamental que 

se encuentre presente en todas las etapas del proceso, que señala la norma, por 

ello junto con las pruebas y el juicio que se desarrolle, se obtendrá un proceso justo, 

en aras de obtener la culpabilidad de una persona.  

De la segunda categoría, tenemos la subcategoría, denominada Derecho de 

honor, para (Mauricio Fernandez, 2010), el derecho al honor, es aquel 

reconocimiento de la autoestima del ser humano, la defensa de su propia dignidad 

personal, prohibiendo que otros sujetos, ya sea el mismo Estado o alguien 

particular, que trata de menoscabar, denigrar, mancillar, vulnerar la personalidad 

de una persona, dentro de su ámbito como sujeto de derecho.  

Para (Peña Cabrera F. A., 2006), hace alusión que, para el Estado peruano, 

este derecho es regulado a través del art. 2, inciso 7 de nuestra carta magna, 

referente al reconocimiento que tiene toda persona a tener honor y buena 

reputación, referida a la apreciación o valoración que tienen las personas sobre 

otras.  

Asimismo, como tercera subcategoría: Derecho de dignidad, para nuestra 

carta magna, los primeros artículos plantean defender a la persona humana y a su 

dignidad, como aquel fin supremo de la sociedad y del Estado, ello en mérito al art. 

1 de la Constitución 1993. Aunado a ello, para (De la Fuente Hontañon, 2011), la 

dignidad es denominado como un concepto meta jurídico, ello en razón a que toda 

persona debe ser tratada en merito a justicia y a sus derechos inherentes, 

reconocidos en el ámbito nacional y supranacional. 

En base al criterio citado por el tribunal constitucional, en la resolución 

(Agravio constitucional en agravio a la tutela judicial de su Derecho a la Dignidad, 

2012), manifiestan que, sobre la dignidad de la persona, se constituye como un 

valor y principio constitucional, que permite al ser humano desarrollarse libremente 
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en base a derechos fundamentales que le asisten. Aunado a ello, se precisa que la 

dignidad para considerarse como realizada, se constituye como una obligación 

jurídica, de la cual muchas veces no está del todo satisfecha por el simple hecho 

de declararse como Derecho, para ello se requiere que los poderes públicos 

garanticen de pleno su realización.  

Dicho ello, es preciso remontarnos a un concepto histórico conforme a lo 

señalado en la revista jurídica suscrita por (Paula, 2011), hace alusión al 

pensamiento de Kant sobre la idea que tenía al definir el concepto de dignidad, el 

jurista tenía la idea que el ser humano es un “fin” en sí mismo, por ello no puede 

ser tratado como un “medio”, dicho ello esa idea era la piedra angular de la noción 

de la dignidad del ser humano. Es así que, para (Stumer, 2010), de acuerdo a su 

libro traducido por (Reifarth Muñoz, 2018), los tribunales internacionales en el tema 

de la dignidad se basa en el principio pro homine, el cual refiere que al momento 

de aplicar un derecho se debe relacionar dentro de los ámbitos del derecho interno 

(nacional) e internacional.  

Asimismo, para (Eguiguren Praeli, 2004), precisa que en la actualidad se 

evidencian que, el derecho a la intimidad y a la vida privada se encuentran en riesgo 

por la indefensión y los agravios que genera la prensa, al emitir información sin 

fuentes certeras. Por otro lado, (Huerta Guerrero, 2022), señala que, si bien la 

libertad de expresión es reconocida como un derecho fundamental, para el 

desarrollo de la humanidad como para la colectividad, sin embargo, este 

reconocimiento implica adoptar consecuencias jurídicas, y además de adoptar 

obligaciones de respecto y garantía constitucional.  

Por otro lado, debemos teorizar las categorías a efectos de crear 

conceptualización a determinados criterios, iniciamos con las teorías relacionadas 

a derechos fundamentales, es por ello que es importante citar a (Landa, 2002) quien 

desarrolla toda una investigación referente a las teorías de los Derechos 

Fundamentales, basándose en la obra de (Hart Ely, 1980) traduciendo su aporte 

científico, para lo cual se tiene como primera teoría se tiene la liberal, basada en 

la libertad la misma que se refleja en garantizar los derechos sin condicionarlos en 

nada, esta teoría no está sometida al cumplimiento de ciertos objetos o funciones 
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del poder. Por ello, se cree que la defensa de la libertad humana es vista como el 

fin supremo de la sociedad y del Estado.  

La teoría de valores, basada en una teoría axiológica de los derechos 

humanos, aquella nace de la teoría de la integración en él se cree que "los derechos 

fundamentales son los representantes de un sistema de valores concreto, de un 

sistema cultural que resume su vida en el contenido de un documento supremo, la 

llamada carta magna en muchos países, este es el pilar en el que se apoya toda 

interpretación de los derechos constitucionales.  

La teoría institucional, basada en derechos objetivos absolutos o como 

derechos subjetivos individualistas, esta teoría no responde a las demandas del 

desarrollo jurídico-social; siempre estará acorde con los cambios económicos y 

políticos de un Estado constitucional, de acuerdo al país que regula dichos 

mandatos imperativos en base a tratados universales.  

Asimismo, se tiene la Teoría democrático o funcional, esta rige en base a 

objetivos y funciones públicas, dentro de una democracia, sobre esta teoría siempre 

se centrará en un carácter cívico, es decir para la sociedad al momento de existir 

derechos, también habrá deberes y obligaciones fundamentales, a fin de crear la 

vida en sociedad en armonía, permitiendo con ello un interés público en beneficio 

de todos. Respecto a esta teoría es importante citar a  

La teoría jurídico o social, respecto a esta teoría los derechos cumplen un 

rol o función social, solo en la medida que la norma sepa desarrollar correctamente 

los elementos jurídicos sociales, sin dejan vacía o sin realización la norma 

constitucional. Por otro lado, la teoría de la garantía procesal, esta proviene del 

interés de otorgar una eficiencia en la aplicación y su protección a los derechos, y 

a que desde una perspectiva práctica, estos derechos serán valiosos en todas las 

medidas, es decir, les permite accionar en todos los ámbitos, ya sean en tribunales 

o en entes administrativas; es así que, en base a tutelar estos derechos en los 

procesos, conlleva a obtener dos herramienta: la primera, consistente en asegurar 

la tutela judicial efectiva de los ciudadanos, y la segunda, referida a la garantía del 

debido proceso (en sentido material y formal).  
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De los esgrimido en los párrafos anteriores, se detallaron diversas teorías 

relacionadas al cumplimiento y real eficacia de los derechos fundamentales; sin 

embargo, es preciso adicionar otras teorías que son primordiales y de las cuales es 

preciso señalar conforme al artículo científico realizado por (Nogueira Alcalá, 2005) 

desarrolla la siguientes: la primera, denominada teoría absoluta, aquella se enfoca 

desde un contenido normativo, es una magnitud fija, siendo un límite que se opone 

a todo intento de limitación. Para el jurista Düring, conforme a (Alexy , 2022), los 

derechos son esenciales por la sola idea de la persona humana, por el simple hecho 

de ser personas, razón por la cual la jurisprudencia alemana, desde su perspectiva, 

precisa que la dignidad humana implica una obligación de abstenerse de ciertos 

poderes públicos, a fin de no realizar situaciones que vulneren la dignada de la 

persona; es por ello que es función de los poderes públicos el proteger la dignidad 

del ser humano, cuando se presenten situaciones de vulnerabilidad.  

Por otro lado, tenemos a la teoría relativa, aquella se basa en la 

determinación del contenido esencial del derecho, es decir, una consideración de 

las demás normas que protegen bienes jurídicos de la persona, y del cual están 

salvaguardados constitucionalmente; en esta teoría se toma muy en cuenta la 

hipótesis del jurista Von Hippel, consistente que en situaciones de interés de 

conflicto, se tendrá que hacer una ponderación, dependiendo del caso en concreto, 

ello en razón a que se busca equilibrar los derechos de las personas con los 

intereses de la sociedad.  

Continuando con el desarrollo de teorías relacionada al tema de 

investigación, la exposición mediática siempre es trasmitida a través de los medios 

de comunicación, por ello es esencial, desarrollar cuales serían dichas teorías que 

abarcan los medios, y para ellos se tiene el estudio realizado por (Huanca Pacheco, 

2019), el desarrolla las siguientes teorías: la primera, denominada Teoría 

funcionalista, aquella considera que tanto los individuos como sus necesidad, 

forman parte del funcionamiento del sistema social, por lo cual los medios de 

comunicación tienen un rol primordial al instante de reportar un acontecimiento, del 

cual generará efectos en la sociedad.  

Como segunda, tenemos a la teoría estructuralista, en ella se tiene muy en 

cuenta la semiótica, en el cual el proceso comunicativo pasa como un dialogo, 
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centrándose únicamente en el mensaje, quedando los medios en segundo plano. 

Aunado a ello, la tercera es la denominada teoría de la agenda setting, según 

esta, los medios interpretan la realidad de la sociedad, destacando con ello la 

función que realizan, es decir influyen mucho en la opinión que realiza la sociedad, 

y esto es en razón a que, son los medios de comunicación los que te dicen que 

pensar, de acuerdo a determinados sectores la sociedad. Dicho ello, forma parte 

de un proceso llevado por estos medios ya que, al momento de comunicar una 

noticia, información, etc., únicamente se centrar en determinados problemas, 

dejando a la deriva otros que si cobrarían importancia, como son los temas 

políticos.  

Continuando con ello, la cuarta teoría considerada será la denominada como 

teoría de framing o efecto encuadre, sobre esta clase se cree que parte en base 

a un proceso de selección que realizan los medios de comunicación al momento de 

presentar algún tema de información, para los cuales seria considerados como los 

más importantes, por ello se centran mucho en los fenómenos que acarrearía. Por 

ello, citando a (Huanca Pacheco, 2019), este efecto framing, es denominado de esa 

formar, por la capacidad de provocar diversas reacciones en la sociedad, ello 

debido a la forma en cómo se presenta la noticia.   

Dicho lo descrito en los párrafos anteriores, sobre las teorías analizadas, es 

importante precisar que todas ellas en conjunta, permiten analizar y profundizar los 

objetivos que tienen los medios de comunicaciones, ya que con el pasar del tiempo 

y el desarrollo de la tecnología, ha generado cambios en la sociedad, en razón a 

que hoy en día el oyente, el lector, el ciudadano, etc., no se encuentra estático en 

obtener una noticia, ya que interactúan constantemente con los medios electrónicos 

que les permiten saber más allá de la realidad de un problema, es por ello que todas 

estas teorías han permitido describir el cambio de esta sub categoría que fue 

materia investigación.  
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III. METODOLOGÍA 

3.1. Tipo y Diseño de Investigación 

Continuando con el presente trabajo de investigación, haremos alusión a este tercer 

capítulo, correspondiente al método de investigación; respecto a ello, esta tesis se 

centró en el enfoque cualitativo, y en palabras de (Hernández, 2010), este enfoque 

se centra sobre el uso de la recolección de datos, a fin de probar la hipótesis 

formulada, de la construcción de conocimiento sobre nuestra realidad. En esa 

lógica, esta investigación es de tipo básica o pura, usando la definición señalada 

por Marín (2008), al decir que, se va a identificar una realidad porque nace de un 

marco teórico y de esa manera va a permanecer en el mismo propósito, formulando 

nuevas teorías, que coadyuven a incremente conocimientos científicos.  

De los dicho líneas arriba, el diseño en palabras de (Karl Popper, 2005) es 

la titulada como de uso no experimental y hermenéutica; es decir, se basa 

principalmente en estudiar cómo se dieron los fenómenos en su inicio y luego de 

ello poder analizar con hondura, sin manipular las variables.  

Asimismo, sobre la naturaleza de este estudio es importante aclarar que es 

de tipo descriptivo, en razón a que requiere mensurar las variables establecidas, a 

fin de describirlas en los términos que se desea; en pocas palabras, lo primordial 

será describir la realidad en mérito a los hechos in pirados en la presente 

investigación, y después encontrar la solución al conflicto situado en tiempo y 

espacio.   

3.2. Categorías Subcategorías, Matriz de Categorización  

Para el autor (Hernández, 2010), citando a Isaza (2022), definieron a la 

palabra categorizar como aquello de “consignarle nombre”, todo ello parte del 

marco teórico, de la cual se subdividen en otras categorías, llamándoles así la 

forma de “subcategorías”.  

Por ello se fijó en este trabajo de investigación, una matriz de categorización 

a fin de establecer los puntos a tratar en todo el desarrollo de la investigación, 

teniendo como ejemplo la siguiente tabla, la cual tiene por finalidad demostrar las 

categorías y subcategorías que abarcan, y de las cuales fueron teorizadas, 

respetando los lineamientos de un trabajo de investigación.   
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Tabla 1:  

Matriz de categorización  

 

Formulación Del 

Problema 

Formulación De 

Objetivos 

Categorí

as  

 

Subcategor

ías 

Metodologí

a 

Problema general:  

¿De qué manera el uso 

del chaleco u/o 

indumentaria con la 

denominación de 

“detenido” afecta el 

principio de la 

presunción de inocencia 

y el derecho al honor? 

Problemas específicos: 

1. ¿de qué manera la 

presentación pública 

ante los medios de 

comunicación, con 

distintivos que hagan 

alusión a su condición 

de “detenido” resulta 

ser una práctica 

permitida o no, teniendo 

en cuenta derechos 

constitucionales, 

principios y valores que 

le asiste al ser 

humano? 

2. ¿de qué manera el 

uso de algún traje 

infamante, afecta la 

opinión pública de la 

sociedad, frente a la 

persona que aún no ha 

sido procesada ni 

condenada, con alguna 

sentencia firme? 

 

Objetivo general: 

Establecer de qué 

manera el uso del 

chaleco u/o 

indumentaria con 

la denominación 

de “detenido” 

afecta el principio 

de la presunción 

de inocencia y el 

derecho al honor  

Objetivos 

específicos:  

1.  Analizar de 

qué manera la 

presentación 

pública ante los 

medios de 

comunicación, 

con distintivos 

que hagan 

alusión a su 

condición de 

“detenido” resulta 

ser una práctica 

permitida o no, 

teniendo en 

cuenta derechos 

constitucionales, 

principios y 

valores que le 

asiste al ser 

humano. 

2.  Analizar de 

qué manera el 

uso de algún traje 

  

Exposici

ón 

mediátic

a  

 

 

 

 

 

 

 

 

Derecho

s 

Fundam

entales 

 

 

  

Medios de 

Comunicación  

 

Uso de alguna 

indumentaria  

 

Ruedas de 

Prensa  

 

 

 

 

Presunción de 

inocencia 

 

Derecho del 

honor   

Derecho de 

buena 

reputación   

 

 

Enfoque: 

Cualitativa  

Tipo: 

Básica 

Diseño de 

Investigació

n: Teoría 

fundamenta

da.  

Nivel de 

investigació

n: 

Descriptivo. 

Técnicas de 

recolección 

de datos: 

Entrevista y 

Análisis 

documental  

 

Instrumento

s: Guía de 

preguntas.  

Participante

s:  

7 fiscales 

3 

abogados.  

Escenario: 

Distrito 

Fiscal del 

Callao 
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Fuente: Elaboración propia  

3.3. Escenario de Estudio 

Respecto, a este punto, es importante tomar como referencia a (Balcarza 

Nava Patricia, 2013), se dice que el escenario de estudio hace alusión al espacio 

donde se llevó a cabo el trabajo de investigación, donde la persona que realiza la 

averiguación del problema, recolecta información primordial. Sobre esto, se deja en 

claro que el escenario de estudio a desarrollar la investigación es en el Distrito 

Fiscal de Callao, fundamentalmente personal fiscal y jurisdiccional de este ámbito 

territorial, de las Fiscalías Provinciales Penales Corporativas del Callao, 

Defensores Públicos del MINJUS y letrados especialistas en Derecho Penal y 

Procesal Penal.  

Asimismo, el escenario citado, ha sido elegido por la investigadora, en razón 

a las posibilidades de obtener mayor información, esto es poder obtener con la 

facilidad, las respuestas más certeras y prontas por tiempo y espacio, ya que realiza 

laborales dentro de dicha jurisdicción territorial.  

3.4. Participantes 

Estuvo referido a la narración de forma directa y específica de aquellos 

criterios y puntos de vista, de los entrevistados, ya que fueron personas que tienen 

un amplio conocimiento jurídico de la problemática planteada, y con ello absolver a 

las interrogantes formuladas; es así que, se decidió integrar a Fiscales Provinciales 

y Adjuntos en Materia Penal y Corporativa Especializada, Abogados de la Defensa 

Pública, especialistas en materia penal y procesal penal, además que todos ellos 

tienen estrecha vinculación con el Distrito Fiscal del Callao, por realizar las labores 

propias a su cargo, además de haber sido participes en múltiples diligencias, 

infamante, afecta 

la opinión pública 

de la sociedad, 

frente a la 

persona que aún 

no ha sido 

procesada ni 

condenada, con 

alguna sentencia 

firme 
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referente a la detención de una persona y con ello salvaguardar cual es el debido 

procedimiento que se realiza ante tal situación. 

Tabla 2:  

Caracterización de Participantes 

 

Fuente: Elaboración propia 
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Tabla 3:  

Matriz de Construcción de Categorías y Subcategorías 

Categorías Subcategorías 
Fuente 

(Informante) 
Técnica Instrumento 

Exposición 

mediática 

Medios de 

Comunicación 

Especialistas 

(Operadores 

del Derecho) 

Entrevistas 

Guía de 

preguntas de 

entrevista 

Uso de alguna 

indumentaria 

Ruedas de 

Prensa 

Derechos 

Fundamentales 

Derecho de 

Presunción de 

Inocencia 

Derecho del 

Honor 

Derecho de 

Buena 

reputación 

Fuente: Elaboración Propia 

3.5. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Continuando con ello, en lo que respecta a la metodología del presente 

trabajo, se basó en técnicas e instrumentos de recolección de datos; una de ellas 

la entrevista, en palabras de (Ruiz de Chavez, 2015), es aquella técnica que acopia 

datos de un equipo de sujetos a través de la aplicación de un formulario. Es así 

que, el usar la técnica de la entrevista, el investigador recolecta información valiosa, 

sustancial y fundamental de ciertos individuos, ya que emiten sus opiniones en su 

calidad de personas especializadas en el tema que es materia de investigación.  

Aunado a ello, en palabras de (Bernal Torres, 2010), define a la entrevista 

como aquella técnica a través del cual se obtiene un contacto directo entre los 

colaboradores, que brindan la información, y el entrevistador con la finalidad de 
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llegar a la información eficaz y necesaria para el estudio de un determinado 

problema.   

Dentro de ese orden de ideas, la entrevista fue aplicada en operadores del 

derecho especializados en el Derecho Penal, Procesal Penal y Derecho 

Constitucional, a efectos de dar sus apreciaciones a cerca de la exposición 

mediática de los detenidos y su afectación de derechos fundamentales; 

contestando específicamente al problema principal de este trabajo, ello con la 

finalidad de obtener soporte relevante a esta tesis.  

De esta manera, la entrevista aplicada está compuesta por interrogantes que 

guardan relación al tema de análisis, y con ello establecer qué manera el uso del 

chaleco u/o indumentaria con la denominación de “detenido” afecta a derechos de 

la dignidad humana (Presunción de Inocencia y derechos honor). Cabe resalta que, 

el instrumento ha sido esquematizado conforme a los lineamientos establecidos por 

la Operacionalización de las categorías. De este modo, la guía al instrumento 

aplicado, ha sido útil para obtener respuestas a un interrogatorio referente al tema 

de análisis, evaluando el criterio del entrevistado y su relato a 08 preguntas 

abiertas, en el que se ha tomado en cuenta las Categorías y Subcategorías 

propuestas. 

Asimismo, respecto a la validez y confiabilidad de la presente tesis, se deja 

en claro que la constancia de validación, es iniciada consignando los datos 

generales del especialista, siguiendo la guía de pautas al cuestionario, teniendo 

muy en cuenta la pertinencia, relevancia y la claridad, de las preguntas formuladas; 

al finalizar ello, el especialista respondió a las preguntas de manera abierta y de 

acuerdo a su criterio y opinión, es así que, al terminar la constancia de validación 

coloca su datos generales, los mismo que se muestran en el archivo adjunto como 

anexo.  

3.6. Procedimiento 

Pasando a otro punto fundamental, sobre el procedimiento del presente 

trabajo, es primordial establecer el primer paso para la confección de la presenta 

indagación, lo cual fue proceder a recolectar la información sustancial de libros, 

revistas, tesis, archivos en internet, a través del cual se analizó cada información y 
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se seleccionó lo más importante a fin de incluirlo al presente. Ahora bien, como 

segundo paso, se procedió a recolectar la información más conducente, útil y 

pertinente; siempre guardando relevación a los pronunciamientos que haya emitido 

el Poder Judicial y Tribunal Constitucional, ya sea de ámbito nacional como 

supranacional.  

En lo que respecta al trabajo de campo, sobre el desarrollo de las entrevistas, 

previamente la investigadora, procedió a coordinar con los operadores de Derecho, 

que serían parte de este estudio, acordando que las entrevistas serian en sus 

despachos fiscales y respecto a los defensores públicos, esta sería a través de una 

reunión virtual, haciendo uso de los medios tecnológicos, los aplicativos de Zoom y 

Google Meet; para lo cual se remitió vía dirección electrónica, la entrevista 

correspondiente. Ante ello, los entrevistados aceptaron a dicha aplicación de guía 

de entrevista, dando con ello su conformidad para la publicación de dichas guías, 

los cuales serán adjuntas como anexos a esta investigación.  

Gráfico 1:  

Procedimiento del trabajo de investigación 

Fuente: Elaboración Propia 

Identificación del 
problema con 

relevancia jurídica 
actual 

Recolección de 
información a nivel 

nacional e internacional 

Formulación, 
descripción del 

problema y objetivos 

Delimitación de 
categorias y 

subcategorias

Indagar teorias 
relacionadas al tema 

central, en base a 
categorias y 

subcategorias

Organización del marco 
metodológico 

Aplicación de la guía de 
entrevista y recolección 

de datos 

Presentación de los 
resultados obtenidos, 

en base a las teorias de 
estudio

Elaboración de las 
conclusiones y 

recomendaciones
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Gráfico 2:  

Proceso de la guía de entrevista 

Fuente: Elaboración Propia 

3.7. Rigor Científico 

Dentro de ese orden de ideas, en palabras del doctrinario (Hernandez 

Sampieri, 2014), este punto nace de la investigación científica y se sustenta en el 

énfasis que se hace de manera analítica. Por ello, existen criterios que aprueba 

evaluar el rigor y la calidad científica de los estudios cualitativos. 

3.8. Métodos de análisis de información  

Sobre este punto, citamos a RAMOS (2007), aquel expresa que lo dogmático 

– jurídico, será buscar interpretar el texto normativo de la norma penal; y a la vez

es hermenéutica jurídica, en razón a que se analizará e interpretará la doctrina y 

jurisprudencia que es afín a nuestra investigación (pág. 10) 

Asimismo, el uso del Método exegético, el aquel que se utiliza para efectuar 

un estudio de normas jurídicas, realizando una interpretación literal de la norma 

jurídica sujeta análisis, buscando con ello el verdadero significado el legislador en 

su debido momento le otorgó. Además, hacer uso el método deductivo, aquel 

utilizado para arribar a una conclusión especial de algún tema, es así que este 

método permite arribar a conclusiones que se desprende de una generalidad. 

Elaboración de las 
preguntas 

•Conforme a las
categorias y
subcategorias

Aplicación de la guía 
de entrevista

•Resuelta por
operadores de
Derechos (Fiscales
y abogados)

Presentación de los 
resultados

•Codificación de las
respuestas
obtenidad por los
entrevistados
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3.9. Aspectos éticos 

Por último, esta investigación se formuló en base a un problema situando de 

forma desmesurada en la realidad, evidenciando que en los medios de 

comunicación exponen mediáticamente a un detenido con el uso de alguna 

indumentaria infamante que hace alusión a su situación procesal, afectando con 

ellos derechos fundamentales de la persona. Razón por la cual, la información 

obtenida ha sido producto de diversas bibliotecas, fuentes de internet, haciendo el 

uso correcto de las normas del citado, ello en merito a los lineamientos 

establecidos. Por lo tanto, este trabajo de investigación es propia del tesista sin 

plagio alguna, rigiéndose a las directivas de autenticidad; cumpliendo de esa forma 

con la formalidad, exigencia, ejecución y desarrollo que implica el estudio realizado. 
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IV. RESULTADOS Y DISCUSIÓN

4.1. Presentación de los entrevistados 
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4.2. Resultados de la Entrevista 

Ha sido referida al contenido de aquellos datos recogidos, por los 

expertos del presente, durante todo el proceso de la entrevista, razón por 

la cual se realizó la llamada “guía de entrevista”, basada en preguntas 

formuladas a fin de perfeccionar el objetivo trazado en el presente trabajo 

de investigación.  

De lo esgrimido en el párrafo anterior, los resultados de esta 

entrevista, tienen soporte en los objetivos de esta investigación, en razón 

a que las interrogantes plasmadas se abordaron conforme a las 

categorías y subcategorías de la investigación, de acuerdo al objetivo 

principal de establecer de qué manera el uso del chaleco u/o 

indumentaria con la denominación de “detenido” afecta el principio de la 

presunción de inocencia y el derecho al honor.  

Dicho ello, conforme a los autores (Hernández-Sampieri, 2018) y 

(Bernal Torres, 2010), coinciden en manifestar que, de las entrevistas 

realizadas, se tiene como fin primordial, el de valorar las opiniones de 

dichas personas (expertos), es así que, se debe seguir con las pautas 

establecidas en nuestra guía de entrevista, sin perder de vista nuestros 

objetivos planteados, ya que guardan clara relación con nuestra matriz 

de categorización.   
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Tabla 4:  

Matriz de Triangulación 

Pregunta E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 E9 E10 
Converge

ncia 

Diverge

ncia 

Interpret

ación 

1.¿Consid

era usted 

que el uso 

de chaleco 

u/o 

indumenta

ria con la 

denomina

ción de 

“detenido” 

afecta 

derechos 

fundament

ales de la 

persona 

como son 

el de 

presunció

n de 

Si, la 

exhibición 

pública 

con un 

traje que 

señale 

que es 

detenido, 

afecta el 

trato 

digno a la 

persona, 

sus 

derechos 

humano 

sabiendo 

que toda 

persona 

debe ser 

Considero 

que sí, 

dado que 

al 

colocarle 

ese 

chaleco 

con esa 

denomina

ción se 

está 

realizand

o un 

perjuicio 

personal 

al 

detenido, 

quien 

goza de 

Si, en 

razón a 

que el 

exhibir a 

una 

persona 

usando 

alguna 

indument

aria, 

afecta 

notoriame

nte 

derechos 

constituci

onales, 

como los 

señalados 

en la 

Sí, 

porque 

present

ar a una 

persona 

usando 

un 

chaleco 

que 

indica 

su 

condició

n de 

detenido 

afecta 

gravem

ente la 

presunci

ón de 

Si 

No 

considero 

que 

atente los 

referidos 

derechos 

toda vez 

que el 

actual 

modelo 

procesal 

penal 

faculta a 

las 

autoridad

es 

realizar 

diligencia

s de 

Conside

ro que 

no 

Si genera 

afectación 

a la 

presunció

n de 

inocencia 

y al 

derecho 

al Honor, 

ya que la 

sola 

acción de 

presentar 

a una 

persona 

con un 

distintivo 

cuya 

denomina

Si hay 

afectaci

ón a 

dichos 

derecho

s y ello 

ha sido 

materia 

de 

pronunci

amiento 

por 

parte 

del 

Tribunal 

constitu

cional, 

en 

Pleno 

Si genera, 

afectación 

a sus 

derechos 

consagra

dos, pese 

a que la 

norma 

establece 

que el 

derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia 

es un 

elemento 

esencial 

para la 

Hubo ocho 

entrevistad

os que 

señalaron 

que si se 

considera 

que el uso 

del chaleco 

u/o 

indumentari

a con la 

denominaci

ón de 

“detenido” 

afecta 

derechos 

fundamenta

les de la 

persona 

Al 

respecto, 

hubo dos 

entrevista

dos que 

señalaron 

que no se 

considera 

que el 

uso del 

chaleco 

u/o 

indument

aria con 

la 

denomina

ción de 

“detenido” 

afecta 

Conforme 

a lo 

reflejado 

por el 

80% de 

los 

entrevista

dos y al 

analizar 

ellos se 

llega a la 

conclusió

n que el 

uso del 

chaleco 

u/o 

indument

aria con 

la 
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inocencia 

y derecho 

al honor? 

tratado 

con 

respeto y 

dignidad; 

afectando 

la 

presunció

n de 

inocencia. 

derechos 

fundamen

tales que 

garantiza

n su rol 

como 

persona; 

dicha 

indument

aria 

socava su 

honor y 

presunció

n de 

inocencia 

hasta que 

judicialme

nte no se 

le haya 

declarado 

culpable.  

pregunta, 

pese a 

que la 

norma 

establece 

que toda 

persona 

tiene 

presunció

n de 

inocencia 

hasta que 

no se 

demuestr

e lo 

contrario. 

inocenci

a que le 

asiste, 

ya que 

la 

socieda

d toma 

un 

concept

o 

erróneo 

de dicha 

persona 

investigac

ión. 

ción es la 

de 

“detenido” 

genera 

prejuzga

miento 

ante la 

sociedad, 

lo que 

conlleva a 

sostener 

que viene 

a ser 

responsa

ble sin 

contar 

con 

sentencia 

firme. 

973/202

1 

realizació

n efectiva 

del 

Derecho a 

la 

Defensa 

que le 

asiste a 

toda 

persona, 

además 

de 

acompañ

arlo 

durante 

todo el 

proceso 

hasta que 

una 

sentencia 

condenat

oria 

determine 

su 

como son 

el de 

presunción 

de 

inocencia y 

derecho al 

Honor.  

derechos 

fundamen

tales de la 

persona 

como son 

el de 

presunció

n de 

inocencia 

y derecho 

al Honor.  

denomina

ción de 

“detenido” 

afecta 

derechos 

fundamen

tales de la 

persona 

como son 

el de 

presunció

n de 

inocencia 

y derecho 

al Honor. 

Por otro 

lado, el 

20% no 

arriban a 

los 

esgrimido 

líneas 

arriba. 
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culpabilid

ad. 

2.A su

criterio 

¿Por qué 

razón es 

utilizado el 

chaleco u 

otra 

indumentari

a con la 

denominaci

ón de 

“detenido” 

en 

personas 

que recién 

se les inicia 

investigació

n? 

Es una 

situación 

atentatori

a que 

comete la 

Policía 

Nacional, 

al 

presentar 

en público 

a las 

personas 

con el 

chaleco 

de 

detenido, 

para dar 

un 

Considero 

que la 

Policía 

Nacional 

utiliza ese 

chaleco 

para dar 

una 

comunica

ción no 

verbal a 

la 

sociedad 

sobre su 

laburo y 

la 

efectivida

d en el 

La PNP 

es la 

autoridad 

que usa 

este tipo 

de 

indument

aria en 

las 

personas 

detenidas 

a fin de 

poner en 

conocimie

nto a la 

sociedad 

de la 

labor 

Para dar 

a 

conocer 

a la 

socieda

d que 

una 

persona 

ha sido 

detenida 

por 

cometer 

un 

delito, 

pese a 

que 

recién 

se les 

Para 

distin

guirl

o y

tamb

ién 

por 

presi

ón 

socia

l, ya 

que 

la 

ciud

adan

ía 

busc

a 

Es a 

iniciativa 

de la 

Policía 

Nacional 

con la 

finalidad 

de 

identificar 

a la 

persona 

que tiene 

situación 

jurídica 

de 

detenido 

Para 

distingui

r a la 

persona 

detenida 

de otras 

que no 

tienen 

dicha 

condició

n 

Considero 

que 

utilizan el 

chaleco u 

otra 

indument

aria a fin 

de 

identificar 

a la 

persona 

vinculada 

al hecho 

que se 

investiga. 

Para dar 

a 

conocer 

a la 

socieda

d que 

una 

persona 

ha 

cometid

o un

delito y 

que 

personal 

policial 

obtenga 

reconoci

Muchos 

policías 

considera

n que 

obtienen 

un 

reconocim

iento a su 

funciones 

realizadas

, sin darse 

cuenta 

que 

generan 

perjuicios 

morales y 

estigmatiz

ados de 

Hubo siete 

entrevistad

os que 

coinciden 

que la 

razón de 

utilizar el 

chaleco 

con la 

denominaci

ón de 

detenido en 

las 

personas 

que se les 

inicia 

investigació

n es en 

Dicho ello 

tres de 

los 

entrevista

dos 

concuerd

an que la 

razón del 

uso de 

chaleco 

en 

personas 

detenidas 

es 

utilizado 

con la 

finalidad 

de 

Conforme 

a la 

triangulaci

ón el 70% 

concuerd

a que la 

razón de 

utilizar el 

chaleco 

con la 

denomina

ción de 

detenido 

en las 

personas 

que se les 

inicia 

investigac
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mensaje a 

la 

sociedad 

de 

eficacia 

en su 

actuar 

cumplimie

nto de su 

función, 

en razón 

a que en 

la 

mayoría 

de casos 

al 

momento 

de 

ejecutar 

una 

medida 

limitativa, 

estos lo 

utilizan 

como una 

política 

interna 

para dar 

difusión a 

su 

eficacia 

realizada, 

sin medir 

las 

consecue

ncias de 

sus actos, 

obviando 

derechos 

de las 

personas. 

iniciaría 

una 

investig

ación, 

además 

que la 

PNP 

trata de 

dar un 

mensaje 

del 

ejercicio 

de sus 

funcione

s.  

sabe

r 

quié

nes 

son. 

miento 

social 

forma 

graves 

contra la 

persona 

presunta

mente 

responsa

ble, sin 

advertir 

que 

atentan 

derechos 

nacionale

s e 

internacio

nales, 

máxime si 

existe 

pronuncia

mientos 

jurídicos 

que 

avalan la 

exposició

n 

aras de dar 

a conocer 

un mensaje 

a la 

sociedad 

sobre la 

función 

realizada 

por la PNP, 

a fin de 

obtener 

algún 

reconocimi

ento social. 

identificar 

a una 

persona 

vinculada 

al hecho 

que se 

investiga 

ión es en 

aras de 

dar a 

conocer 

un 

mensaje 

a la 

sociedad 

sobre la 

función 

realizada 

por la 

PNP, a fin 

de 

obtener 

algún 

reconoci

miento 

social; 

mientras 

que el 

30% solo 

lo 

considera 

como un 
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estructura

l. 

mediática 

de los 

detenidos 

menos 

usando 

alguna 

indument

aria 

infamante 

hecho de 

mera 

identificac

ión.  

3.¿Conside

ra usted 

que el 

presentar 

públicamen

te a una 

persona 

con algún 

distintivo 

que haga 

alusión a 

su 

condición 

de 

“detenido” 

resulta ser 

Si es una 

práctica 

lesiva, 

afecta 

DH° que 

tiene el 

investigad

o 

conforme 

al art. 5.2 

de la 

Convenci

ón 

American

a DH°, 

establece 

Considero 

que sí, 

dado que 

conforme 

al art. II 

del TP 

CPP, 

hasta que 

no se 

haya 

sentencia 

firme 

ningún 

funcionari

o o 

autoridad 

Si, 

además 

de eso el 

TC ya se 

ha 

pronuncia

do y 

menciona 

que el 

exhibir a 

una 

persona 

con el uso 

de 

chaleco 

que indica 

Si, el 

solo 

present

ar y 

señalar 

a una 

persona 

usando 

alguna 

indumen

taria, es 

una 

práctica 

lesiva 

común y 

ello es 

Si 

A mi 

parecer 

no 

considero 

que dicha 

acción 

sea lesiva 

a sus 

derechos, 

ya que el 

chaleco lo 

califica 

como 

detenido 

y no 

Conside

ro que 

no 

Si vulnera 

derechos 

propiame

nte 

constituci

onales, 

como son 

el 

derecho a 

honor, a 

la buena 

reputació

n y 

presunció

n de 

inocencia. 

Si es 

una 

práctica 

lesiva, 

pese a 

que 

existen 

cuerpos 

normativ

os que 

regulan 

la 

correcta 

forma 

en cómo 

se debe 

Si, según 

la realidad 

de los 

casos, en 

la 

mayoría 

se 

muestran 

este tipo 

de 

prácticas, 

presentar 

a la 

persona 

detenida 

con el 

Son ocho 

entrevistad

os los que 

señalaron 

que el 

presentar 

públicamen

te a una 

persona 

con algún 

distintivo 

que haga 

alusión a 

su 

condición 

de 

Mientras 

que dos 

entrevista

dos 

señalan 

que no 

resulta 

una 

práctica 

lesiva el 

presentar 

públicame

nte a una 

persona 

con algún 

distintivo 

Se arriba 

que el 

80% de 

los 

entrevista

dos al 

analizar la 

presente 

pregunta, 

arriban a 

la 

conclusió

n que si 

resulta 

ser una 

práctica 
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una 

práctica 

lesiva a 

derechos 

constitucio

nales de la 

persona? 

 

que nadie 

debe ser 

sometido 

a torturas, 

penas o 

tratos 

crueles.  

pública 

puede 

presentar 

a una 

persona 

como 

culpable o 

dar 

informaci

ón en ese 

sentido, 

esta 

práctica 

policial 

debe ser 

vetada, a 

fin de no 

afectar 

derechos 

fundamen

tales del 

honor y a 

la 

presunció

n de 

su 

condición 

de 

detenido 

genera 

severa 

afectación 

a 

Derechos, 

por ello 

las 

autoridad

es deben 

absteners

e de 

realizar 

dichas 

prácticas.   

reflejado 

en las 

noticias 

escritas 

y 

virtuales

, las 

mismas 

que son 

vistas 

por 

muchos.  

como 

culpable. 

conducir 

a los 

detenido

s.  

chaleco 

con dicha 

inscripció

n, pese a 

que esta 

indument

aria no lo 

protegería 

de nada 

(antibalas 

por 

ejemplo), 

únicament

e es 

utilizado 

para dar 

un 

mensaje 

de haber 

combatido 

la 

criminalid

ad, 

teniendo 

un 

“detenido”, 

si resulta 

ser una 

práctica 

lesiva a 

derechos 

constitucion

ales de la 

persona.  

que haga 

alusión a 

su 

condición 

de 

“detenido”  

lesiva el 

presentar 

públicame

nte a una 

persona 

con algún 

distintivo 

que haga 

alusión a 

su 

condición 

de 

“detenido” 

afectando 

con ello 

DH. Por 

otro lado, 

el 20% 

restante 

no lo 

considera

, por 

temas 

propios y 

regulados 
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inocencia 

del 

detenido. 

proceder 

erróneo 

por parte 

de la 

autoridad 

que 

realiza 

esta 

afectación  

por la 

norma. 

4.¿Conside

ra usted 

que, al 

exponer 

mediáticam

ente a una 

persona, 

contraviene 

el Derecho 

de 

Presunción 

de 

Inocencia y 

Derecho de 

honor? 

Si 

contravien

e porque 

se tratan 

de 

detenidos 

presuntos 

responsa

bles y al 

ser 

presentad

os con 

chalecos 

“detenido” 

públicame

nte, son 

Claro que 

sí, al 

exponer 

mediática

mente a 

una 

persona 

contravie

ne los 

derechos 

menciona

dos, dado 

que con 

esta 

exposició

n se 

Si, ya que 

debe 

salvaguar

darse 

derechos 

constituci

onales y 

actuar 

conforme 

a Ley, 

recordem

os el 

Pleno 

97372022

1, donde 

el TC 

Si, toda 

exposici

ón 

realizad

a 

contravi

ene 

dichos 

derecho

s, por 

ello el 

tribunal 

constitu

cional 

ya se ha 

pronunci

Si 

No 

contravie

ne 

ninguno 

de los 

derechos 

señalados 

puesto 

que son 

parte del 

desarrollo 

de la 

investigac

ión, 

contempl

ado por el 

Conside

ro que 

no 

Considero 

que si 

contravie

ne por un 

lado el 

derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia, 

ya que es 

expuesta 

a que la 

persona 

detenida 

sin una 

Claro 

que sí, 

si 

tenemos 

muy en 

cuenta 

el 

derecho 

al 

honor, 

el solo 

exhibir 

pública

mente a 

una 

persona 

Por 

supuesto 

que sí, ya 

que, si 

tomamos 

lo 

establecid

o por

nuestra 

Carta 

magna, el 

art. 2, 

inciso 24 

apartado 

f, señala 

que toda 

Hubieron 

ocho 

entrevistad

os que 

señalaron 

que el 

exponer 

mediáticam

ente a una 

persona, si 

contraviene 

el Derecho 

de 

Presunción 

de 

Inocencia y 

Aunado a 

ello, dos 

operadore

s jurídicos 

señalaron 

que dicha 

exposició

n no 

contravie

ne 

derecho 

alguna de 

la 

persona 

humana 

Se llega a 

la 

conclusió

n que el 

80% de 

entrevista

dos 

arriban a 

que la 

sola 

exposició

n 

mediática 

de una 

persona 

contravie
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considera

dos por la 

sociedad 

como 

culpables. 

genera lo 

que en 

doctrina 

se 

considera 

“juicios 

paralelos” 

suelen 

entenders

e como 

enjuiciami

entos 

fuera del 

proceso, 

en donde 

los 

medios 

de 

comunica

ción ya 

emiten 

juicios de 

valor 

sobre la 

situación 

llega a 

concluir 

que la 

exhibición 

de una 

persona 

genera 

severa 

afectación 

al 

Derecho 

de 

Presunció

n de 

Inocencia. 

ado 

sobre 

este 

aspecto, 

sin 

embarg

o, 

debería 

haber 

alguna 

norma 

que 

precise 

ello. 

proceso 

penal  

previa 

investigac

ión es 

presentad

o como

responsa

ble frente 

al ilícito 

ante los 

medios 

de 

comunica

ción y por 

otro lado 

perjudica 

el 

Derecho 

al Honor 

de una 

persona, 

ya que 

genera 

una 

estigmatiz

ación que 

como 

detenido

, de por 

si se 

está 

vulneran

do el 

derecho 

al 

honor, 

en el 

sentido 

de su 

honra y 

a su 

reputaci

ón. 

persona 

tiene 

derecho a 

la libertad 

y a la 

seguridad 

personal, 

por lo que 

todo ser 

humano 

es 

considero 

inocente 

mientras 

no se 

haya 

declarado 

su 

responsa

bilidad a 

un hecho 

delictivo. 

Derecho de 

honor 

ne 

derechos 

fundamen

tales 

como son 

los de 

presunció

n de 

inocencia 

y al 

honor. 

Caso 

adverso, 

se 

muestra 

cuando el 

20% lo 

considera 

como, en 

merito a 

actos 

propias 

en el 

ejercicio 
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jurídica 

de los 

detenidos  

podría 

afectar su 

vida.  

de sus 

funciones. 

5.¿Conside

ra usted 

que, la 

exposición 

mediática 

de un 

detenido es 

una 

herramient

a para 

prevenir la 

comisión 

de hechos 

delictivos? 

No, 

porque la 

vestiment

a o 

indument

aria que 

usa el 

detenido, 

no 

asegura 

que esa 

persona 

sea 

responsa

ble.  

Considero 

que No, 

dado que 

los 

estudios 

criminológ

icos han 

señalado 

que 

existen 

diversas 

formas de 

manifesta

ción de la 

delincuen

cia: 

puede ser 

hereditari

No, pero 

para la 

PNP y el 

Ministerio 

del 

Interior 

estos 

actos son 

base para 

prevenir 

hechos 

delictivos 

ya que 

muestran 

a las 

personas 

con el fin 

que la 

No, sin 

embarg

o, para 

la 

policía 

el 

present

arlos en 

ruedas 

de 

prensa, 

ese acto 

sirve 

para 

prevenir 

que se 

comenta

n 

Sí, 

pero 

no 

nece

saria

, 

quiz

á es 

idón

ea 

pero 

no 

una 

opci

ón.  

No 

considero 

que sea 

una 

herramien

ta de 

publicidad 

para 

prevenir 

el actuar 

doloso, ya 

que es 

una 

acción 

realizado 

por la 

PNP para 

identificar 

Conside

ro que 

no 

No 

constituye 

un 

mecanism

o de 

prevenció

n para 

comisión 

de delitos 

de 

cualquier 

naturalez

a, el 

Estado 

deberá 

implemen

tar 

medidas 

No, 

resulta 

ser un 

mecanis

mo de 

prevenci

ón, 

máxime 

si con la 

dación 

del 

proceso 

de 

Acción 

popular 

16682-

2016, la 

sala 

No, sin 

embargo, 

el 

personal 

policial 

considera 

que si, ya 

que 

siguen 

con la 

idea que 

esto está 

regulado 

con el DS 

005-2012, 

el cual 

adoptaba 

la 

Se obtuvo 

que los 

diez 

entrevistad

os arriban a 

que la 

exposición 

mediática 

de un 

detenido 

no, es una 

herramient

a para 

prevenir 

hechos 

delictivos.   

No hay 

punto de 

vista 

divergent

e  

Se llega a 

la concluir 

que el 

100% de 

entrevista

dos, no 

considera

n a la 

exposició

n 

mediática 

como una 

herramien

ta para 

prevenir 

la 

comisión 

de 
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a (genes), 

la 

subsumid

a por el 

lugar de 

residencia

, puede 

ser 

ocasional, 

etc. Por 

ello, la 

exposició

n 

mediática 

en nada 

va a 

prevenir 

la 

comisión 

de los 

delitos.  

sociedad 

los 

reconozc

an como 

delincuent

es  

hechos 

ilícitos. 

Ahora, 

la 

ciencia 

criminal  

hizo 

mención 

que eso 

no era 

posible, 

por ello 

dicha 

exposici

ón no 

sería 

una 

herrami

enta de 

prevenci

ón 

a los 

detenidos 

efectivas 

para 

afrontar 

de forma 

efectiva la 

comisión 

de ilícitos, 

considerá

ndose 

que estas 

medidas 

no deben 

vulnerar 

derechos 

constituci

onales. 

Suprem

a arribó 

a la 

conclusi

ón que 

ha 

existido 

error 

policial 

en el 

actuar 

de sus 

funcione

s, esto 

es al 

exhibir a 

persona

s sin 

salvagu

ardar 

derecho

s 

fundam

entales, 

lo que 

exhibición 

de la 

persona 

detenida 

debido a 

un 

mecanism

os que 

permitía 

combatir 

eficazmen

te el delito 

y crimen, 

empero 

ello ha 

sido 

declaro 

como una 

norma 

Inconstitu

cional, por 

ello no 

resulta 

ser una 

herramien

hechos 

delictivos, 

por tanto, 

ese 

actuar, 

coadyuva 

a la 

vulneració

n de 

derechos 

fundamen

tales. 
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genera 

un 

perjuicio 

difícil de 

resarcir. 

ta eficaz 

para la 

prevenció

n de 

delitos, 

todo lo 

contrario 

resulta 

ser 

atentatori

a 

Derechos 

consagra

dos por 

normas 

de 

carácter 

nacional y 

supranaci

onal. 
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6.¿Cree

usted que 

la 

información 

vertida en 

los medios 

de 

comunicaci

ón, de una 

persona 

expuesta 

públicamen

te, con 

alguna 

indumentari

a, influye 

en las 

decisiones 

judiciales, 

además de 

predispone

r a la 

sociedad a 

una 

En las 

decisione

s 

judiciales 

no influye, 

porque se 

investiga 

el hecho y 

se tiene 

que 

probar la 

responsa

bilidad. 

En cuanto 

a la 

sociedad, 

si se crea 

una 

imagen 

como 

culpable a 

la 

persona 

que se le 

impone 

Que 

influya en 

las 

decisione

s 

judiciales 

no, dado 

que el MP 

al 

sostener 

una 

imputació

n debe 

hacerlo 

con 

elemento

s de 

convicció

n, lo que 

genera 

certeza 

en el 

juzgado. 

Ahora por 

la 

Si, ya que 

se les 

juzga de 

manera 

anticipada 

sin 

haberse 

demostra

do 

responsa

bilidad 

alguna, 

ahora si 

una 

persona 

es 

detenida 

en 

flagrancia 

la 

situación 

es 

diferente. 

En 

algunos 

caso sí, 

si se 

tratan 

de 

hechos 

de 

crimen 

organiza

do y 

corrupci

ón de 

funciona

rios , 

pero las 

decision

es 

judiciale

s deben 

ser 

imparcia

les y 

conform

e a Ley. 

Algu

nas 

vece

s 

No se 

puede 

anticipar 

“condena 

anticipada

” porque 

todo 

actuar 

delictivo 

deviene 

en el 

desarrollo 

de su 

investigac

ión. 

Respect

o a las

decision

es 

judiciale

s en 

términos 

subjetiv

os 

puedo 

creer 

que sí, 

aunque 

ello no 

debería 

pesar. 

En 

cuanto 

al 

sentido 

social 

creo 

que eso 

depend

erá de 

No influye 

en las 

decisione

s 

judiciales 

ya que 

previo a 

un fallo 

que 

pueda 

emitir un 

juzgado, 

fiscalía 

investigar

á el ilícito 

por lo que 

la 

decisión 

deberá 

estar 

motivada, 

sin 

embargo, 

si habrá 

un 

Sobre 

las 

decision

es 

judiciale

s, 

consider

o que

solo en 

aquellos 

casos 

que se 

vuelven 

mediátic

os, ya 

sea por 

la 

presión 

social o 

política, 

pero 

respecto 

a una 

predispo

sición 

El 

presentar 

de ´por si 

a una 

persona 

con 

alguna 

indument

aria con la 

inscripció

n de 

“detenido” 

genera un 

estigma 

social, el 

cual tal 

vez será 

difícil 

superar 

para la 

persona 

que sufre 

dicho 

agravio, 

ya que, si 

Hubo seis 

entrevistad

os que 

refieren 

que 

exponer a 

una 

persona si 

influye en 

las 

decisiones 

judiciales 

que se 

adoptan, y 

respecto a 

la 

predisposici

ón al 

estigma 

social, 

fueron los 

diez 

entrevistad

os que 

refieren 

Por el 

contrario, 

hubo 

cuatro 

entrevista

dos que 

considera

n que la 

exposició

n de una 

persona 

no influye 

en una 

decisión 

judicial 

desfavora

ble, ya 

que eso 

implica 

que se 

debe a la 

actuación 

probatoria 

que se 

realice en 

El 60% de 

entrevista

dos 

concluyen 

que 

informaci

ón vertida 

en los 

medios 

de 

comunica

ción, de 

una 

persona 

expuesta 

públicame

nte, con 

alguna 

indument

aria, si 

influye en 

las 

decisione

s 

judiciales; 
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condena 

anticipada? 

este tipo 

de 

indument

aria. 

predisposi

ción de la 

sociedad, 

considero 

que sí, ya 

que al 

observar 

a una 

persona 

con dicha 

indument

aria ya le 

causa un 

perjuicio.  

la 

formació

n de 

cada 

uno, así 

como de 

sus 

convicci

ones. 

estigma 

social de 

la 

persona 

que fue 

detenida 

y 

expuesta 

con 

alguna 

indument

aria 

infamante

. 

social si 

habría, 

ya que 

la 

socieda

d toma 

un 

concept

o 

alusivo 

a lo que 

los 

medios 

de 

comunic

ación 

muestra

n 

en su 

debido 

momento 

se le 

expide 

algún fallo 

absolutori

o, esa 

presentaci

ón a la 

sociedad 

como si 

fuera 

culpable, 

podría 

ocasionar 

daño 

moral 

pese al 

haberse 

culminado 

el proceso 

por el cual 

se le 

inicio 

que, si 

influye 

mucho el 

exponer a 

una 

persona 

con alguna 

indumentari

a, 

generando 

con ello un 

estigma 

social 

repudiable 

del 

detenido. 

audiencia, 

para con 

ello 

acarrear 

una 

decisión 

judicial 

conforme 

a Ley, sim 

embargo, 

no hubo 

divergenci

a o punto 

contrario 

que 

refiera a 

la no 

existencia 

de un 

estigma 

social, ya 

que todos 

coinciden 

con sus 

y el otro 

40% no lo 

considera 

de esa 

forma, 

aunado a 

ellos el 

100% de 

entrevista

dos si 

cree que 

respecto 

a la 

predisposi

ción de la 

sociedad 

a una 

condena 

anticipada

, ello en 

razón al 

estigma 

social que 

acarrea el 

observar 
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investigac

ión. 

respuesta

s. 

a una 

persona 

detenida. 

7.¿De qué

forma cree 

usted que 

el Estado, 

salvaguard

a el 

Derecho de 

Presunción 

de 

Inocencia, 

de aquella 

persona 

expuesta 

públicamen

te con 

alguna 

indumentari

a que haga 

Lo 

salvaguar

da 

priorizand

o el

respeto a 

la 

Dignidad, 

tal como 

lo expresa 

la Sala de 

Derecho 

Constituci

onal que 

declaro 

Fundado 

la 

demanda 

El estado 

no 

salvaguar

da el 

derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia 

del 

investigad

o 

expuesto 

públicame

nte con el 

chaleco 

de 

inscripció

Considero 

que lo 

haría si 

se verifica 

que en 

todos los 

procesos 

se 

realicen 

conforme 

a Ley, y si 

se 

demuestr

a que ha 

existido 

afectación 

de 

Derechos, 

En 

palabras 

del TC, 

creo 

que lo 

haría si 

es que 

se 

exhorta 

al Poder 

ejecutiv

o a

abstene

rse de 

expedir 

normas 

que 

contrave

Exist

e 

una 

prohi

bició

n, a 

partir 

del 

pron

unci

amie

nto 

del 

TC 

El 

Derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia 

es 

reflejado 

desde el 

uso que 

tiene el 

imputado 

a la 

lectura de 

sus 

derechos 

y a la 

asignació

Se 

salvagu

arda ello 

en la 

medida 

que no 

se trata 

como 

autor o 

participe 

de un 

delito, 

dado 

que la 

categorí

a de 

detenido 

a una 

Faculta a 

la 

autoridad 

jurisdiccio

nal 

prohibir el 

ejercicio 

de 

prácticas 

que 

expongan 

públicame

nte a la 

persona 

con 

alguna 

indument

aria que 

Impleme

ntando 

mecanis

mos de 

asegura

miento 

de y fiel 

cumplim

iento de 

la 

Constitu

ción y 

Conveni

os 

internaci

onales, 

en 

razón a 

Según la 

realidad, 

el Estado 

formula 

las 

normativa

s para dar 

cumplimie

nto a 

dichos 

ordenami

entos, sin 

embargo, 

son las 

autoridad

es que no 

ejercer el 

cumplimie

De las 

respuestas 

se obtiene 

que siete 

operadores 

de justicia 

refieren 

que se el 

Estado 

salvaguard

a los 

derechos 

de 

presunción 

de 

inocencia al 

momento 

de priorizar 

Hubo tres 

entrevista

dos que 

refieren 

que el 

Estado no 

salvaguar

da dichos 

derechos, 

ya que 

actualme

nte se 

muestran 

muchos 

casos que 

contravie

nen 

dichos 

Se 

concluye 

que el 

70% 

refieren 

que el 

Estado 

salvaguar

da dichos 

derechos 

verificand

o el

correcto 

funciona

miento de 

la Norma 

y la Ley. 

Mientras 
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alusión a 

su 

situación 

procesal? 

de Acción 

Popular al 

DS 005-

2012. 

n de 

detenido, 

ya que en 

la 

actualidad 

se sigue 

con dicha 

práctica y 

no existe 

política 

que 

erradique 

con 

dichos 

actos, por 

lo que la 

vulneració

n está 

vigente. 

se deberá 

proceder 

funcional

mente, 

ello es 

abrir 

procesos 

administr

ativos a 

las 

autoridad

es que 

comentan 

dicha 

afectación

. 

nga 

derecho

s 

fundam

entales, 

además 

de 

verificar 

que las 

autorida

des no 

coadyuv

en a 

cometer 

afectaci

ones. 

n de un 

abogador 

defensor 

público, 

del cual el 

estado es 

quien lo 

asigna. 

situació

n 

jurídica 

expecta

nte, mas 

no a un 

estado 

definitiv

o de

condena 

dé cuenta 

de su 

situación 

procesal. 

Asimismo

, el 

derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia 

está 

regulado 

por el inc. 

2 TP 

CPP, el 

cual 

obliga a 

los 

operadore

s del 

sistema 

de 

justicia, a 

no 

que 

dichas 

normas 

regulan 

de por si 

derecho

s 

fundam

entales 

frente a 

otras 

normas 

de 

rango 

de ley. 

nto 

debido, 

por ello 

debería 

implement

arse una 

norma 

precisa 

que 

regule 

dicho 

tratamient

o y con

ello 

acabar 

con las 

afectacion

es que se 

han 

evidencia

do con el 

pasar de 

los años 

del ultimo 

DS 005-

e respecto 

a la 

dignidad, 

crear 

normativas 

que 

prohíban 

ejercer 

prácticas 

que 

denigren 

derechos 

fundamenta

les.  

derechos 

al 

momento 

de ejercer 

la función 

de 

autoridad. 

que el 

30% no 

arriba a 

ello, y que 

en 

algunos 

casos, es 

el Estado 

quien es 

parte de 

la 

afectación 

de 

Derecho, 

ya que no 

hay una 

norma o 

mecanism

os que 

permitan 

fijar el 

correcto 

funciona

miento de 

las 
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presentar 

como 

culpable a 

una 

persona. 

2012 que 

permitía 

la 

exposició

n de los 

detenidos. 

autoridad

es, pese 

a existir 

una 

norma 

declarada 

como 

inconstitu

cional. 

8.¿Cree

usted que 

la policía, 

al momento 

de realizar 

alguna 

detención, 

lo hace 

respetando 

Derechos 

fundament

ales; y que 

los fiscales 

y jueces, 

coadyuvan 

a no 

La policía 

actúa mal, 

atentando 

Derechos 

primordial

es que 

son 

inherente

s a todo 

ser 

humano, 

en esa 

línea 

ningún 

fiscal o 

juez 

En el 

caso de 

delitos 

comunes, 

el 

personal 

policial 

cuando 

realiza la 

detención 

de una 

persona 

lo hace 

respetand

o sus

derechos, 

En 

algunos 

casos, 

pero hay 

un 

porcentaj

e de 

casos en 

los que se 

actúa sin 

cumplir 

con la 

norma 

establece, 

me refiero 

al actuar 

Según 

la 

realidad 

no, pero 

en 

algunos 

casos 

tratan 

de 

respetar 

dichos 

derecho

s, ya 

que se 

someten 

a 

No 

siem

pre 

lo 

hace

n 

La PNP 

es la 

única 

autoridad 

que tiene 

la facultad 

de 

detener a 

una 

persona, 

conforme 

el CPP, 

debe 

realizarlo 

respectan

do 

En 

relación 

a hacer 

que el 

investig

ado use 

algún 

distintiv

o de

“detenid

o”, 

consider

o que

no 

vulnera 

ningún 

En la 

practica la 

PNP no 

respeta el 

derecho 

de 

presunció

n de 

inocencia 

del 

detenido, 

se 

continúa 

espetand

o en los

medios 

No, 

siempre 

realizar 

actos 

contrari

os a lo 

regulad

o, por 

ello hay 

muchas 

investig

aciones 

del 

actuar 

policial, 

ante 

En 

algunas 

cosas, 

pero la 

afectación 

principal 

se 

realizada 

cuando la 

persona 

detenida 

es 

expuesta 

públicame

nte con el 

uso de 

Hubo siete 

entrevistad

os que 

refieren 

que la 

policial al 

momento 

de realizar 

alguna 

detención 

estos no lo 

hacen 

respectand

o derechos

primordiale

s, ya que 

Fueron 

tres los 

entrevista

dos que 

refieren 

que la 

PNP si 

cumple 

con 

respetar 

los 

Derechos 

de las 

personas, 

solo esto 

se ve 

El 70% 

considera 

que si hay 

un gran 

porcentaj

e de 

efectivos 

policiales 

que al 

momento 

de 

realizar 

alguna 

detención 

esta es 

realizada 
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menoscaba

r algún 

Derecho? 

menoscab

a dichos 

derechos, 

ya que 

estos son 

los que 

controlan 

la 

legalidad 

y 

garantías 

que tiene 

toda 

persona 

privada 

de su 

libertad.  

el 

problema 

surge 

cuando 

hacen 

conferenc

ias de 

prensa, 

momento 

en que se 

exhiben a 

los 

detenidos 

con dicha 

indument

aria, 

ahora 

bien 

dichos 

actos lo 

realizan 

sin el 

consentim

iento del 

represent

policial; 

por ello, 

los 

fiscales 

buscan 

no 

realizar 

este tipo 

de actos, 

y ello se 

ve 

reflejado 

en el 

actuar 

fiscal.   

proceso 

disciplin

arios a 

futuro, 

pero en 

otros 

casos la 

PNP no 

piensa 

en ello, 

y por 

ello se 

declaran 

nulidade

s en 

algunos 

proceso

s. Por 

ello los 

fiscales 

buscan 

que la 

PNP 

cumpla 

que su 

derechos 

del 

intervenid

o, a lo 

cual el 

MP a 

propiciad

o que si 

cumple 

con dicha 

función 

de no 

atentar 

derechos 

derecho 

fundam

ental; al 

igual 

que los 

fiscales 

y jueces 

siempre 

se 

busca el 

respeto 

del 

ciudada

no, por 

lo que 

se le 

confiere 

la 

condició

n real 

que 

tiene.  

de 

comunica

ción a 

detenidos 

expuestos 

a ruedas 

de prensa 

y con 

chalecos 

cuyo 

distintivo 

es 

“detenido”

. Los 

fiscales y 

jueces 

coadyuva

n a no 

menosca

bar el 

derecho 

de dichas 

personas, 

solo 

cuando 

Inspecto

ría, por 

razón 

de 

alguna 

función 

realizad

a sin el 

cumplim

iento de 

las 

garantía

s 

constitu

cionales

. Por 

otro 

lado, 

son los 

jueces y 

fiscales 

que 

deberán 

dar fiel 

cumplim

algún 

traje que 

menoscab

e su 

imagen 

ante la 

sociedad 

como es 

el uso del 

chaleco, 

que no 

aporta 

nada al 

cumplimie

nto de las 

normas 

establecid

as por la 

Legislació

n 

nacional. 

Asimismo, 

respecto 

a la 

función 

son ellos lo 

que 

exponen 

públicamen

te a esa 

persona 

detenida a 

fin de 

mostrar su 

efectividad 

ante la 

sociedad, 

menoscaba

ndo con 

ello 

derechos; 

sin 

embargo, 

será los 

fiscales y 

jueces que 

exigieran 

en ellos el 

respeto de 

Derechos y 

afectado 

al mostrar 

públicame

nte y a 

través de 

los 

medios 

de 

comunica

ción a 

dichas 

personas, 

pero que 

lo hacen 

dentro los 

límites 

permitido

s.  

en base a 

afectación 

de 

Derechos 

fundamen

tales, y se 

realiza 

porque no 

saben 

cuál es el 

correcto 

procedimi

ento; por 

otro lado 

el 30% de 

entrevista

do opina 

que las 

detención 

si se 

hacen 

dentro de 

los límites 

permitido

s sin 
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ante del 

Ministerio 

Público. 

actuar 

sea 

conform

e a la 

Norma, 

coadyuv

ando a 

respecta

r 

derecho

s 

constitu

cionales 

de los 

ciudada

nos. 

se 

presenta 

alguna 

queja por 

parte de 

la 

defensa. 

iento a 

la 

legalida

d del 

proceso 

instaura

do, 

debiend

o 

verificar 

la 

defensa, 

que se 

cumpla 

y 

observa

r 

cualquie

r 

vulnerac

ión 

fiscal y 

judicial, 

es 

important

e resaltar 

dicha 

laboral, 

pero en 

algunos 

casos se 

requiere 

mayor 

cumplimie

nto al 

principio 

de 

legalidad. 

el correcto 

actuar de la 

PNP, en 

arreglo a la 

Ley.  

afectar 

Derechos, 

ya que 

todo está 

regulado.   

Fuente: Elaboración propia
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Dentro de este orden de ideas, la discusión en un trabajo de investigación es 

fundamental, en razón a que aquella es utilizada en base a la matriz de triangulación 

que se presenta en cada circunstancia; por ello se realiza la interpretación de los 

resultados obtenidos al momento de aplicar una entrevista, sin perder de vista las 

implicancias y limitaciones que pueden traer, sin olvidarlos de confrontar los 

objetivos que en un inicio fueron planteados, además de enlazar las teorías que 

hayan sido utilizadas como antecedentes, en cada investigación. Dicho ello, citando 

a (Hernández-Sampieri, 2018), aquellos explicaron que el procedimiento de la 

discusión en un trabajo de investigación, se sustentará por la dialéctica que exista 

en la finalidad de la investigación, con los estudios previos y las teorías que 

predominen en cada investigación, a todo ello se arriba a obtener un nuevo 

conocimiento científico, en beneficio de la sociedad.  

Al respecto, del artículo científico escrito por (Carrillo Jose, 2011), se hace 

hincapié a los aspectos sucintos y resumidos de un trabajo de investigación, los 

cuales serán comparados con otros estudios que se relacionen entre sí, teniendo 

muy en cuenta la convergencia y divergencia que pueda existir en ellos. Es así que, 

respecto al presente trabajo, se llevó adelante la triangulación, en aras de realizar 

la discusión correspondiente; por ello, los resultados han sido recolectados por las 

opines establecidas de cada entrevistado, aquellos que se encuentra en calidad de 

expertos, por obtener la especialidad requerida, es decir en Materia Penal y 

Procesal Penal, siendo contrarrestadas y cotejadas en base a fuentes 

bibliográficas, de ámbito nacional y supranacional, tanto en idioma Español como 

en Ingles, todo ello en aras de entender jurídicamente la realidad instaurada; razón 

por la cual esta tesis, se basa en un objetivo principal y dos objetivos específicos.  

Tabla 5:  

Discusión objetivo general  

Objetivo General 

Establecer de qué manera el uso del chaleco u/o indumentaria con la denominación 

de “detenido” afecta el principio de la presunción de inocencia y el derecho al honor. 

Fuente: Elaboración propia  
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De los resultados obtenidos por los especialistas, esto es los Operadores del 

Derecho que formaron parte de la aplicación de la guía de la entrevista, tuvieron a 

bien responder a las dos interrogantes primordiales que funda a este objetivo; al 

respecto a la primera interrogante: ¿Considera usted que el uso de chaleco u/o 

indumentaria con la denominación de “detenido” afecta derechos fundamentales de 

la persona como son el de presunción de inocencia y derecho al honor?; en lo que 

respecta a los resultados a esta interrogante, los fiscales y defensores públicos, en 

relación a la afectación de derechos fundamentales de la persona, existen muchas 

respuestas que se asemejan como también a mucha divergencia; en lo que 

respecta a las posiciones similares, la mayoría señala que si se considera que el 

uso del chaleco u/o indumentaria con la denominación de “detenido” afecta 

derechos fundamentales de la persona como son el de presunción de inocencia y 

derecho al Honor, a sabiendas que afecta el trato digno a la persona, sus derechos 

humanos y conociendo que toda persona debe ser tratado con respeto y dignidad, 

muchas veces este acto del uso de la indumentaria socava su honor y presunción 

de inocencia hasta que judicialmente no se le haya declarado culpable. Aunado a 

ello, se tiene que, con el solo hecho de presentar públicamente a una persona con 

el uso de algún traje infamante, es motivo que la sociedad toma un concepto 

erróneo de dicha persona.  

De lo esgrimido en el párrafo anterior, la similitud continua a nivel de 

legislación nacional, citando al (Pleno Sentencia N°973, 2021), del Tribunal 

Constitucional, en el cual se realizó un pronunciamiento constitucional en 

situaciones donde se presentaba la vulneración y afectación de Derechos 

fundamentales, razón por la cual en el punto uno, declararon Fundada la demanda, 

disponiendo con ello en el punto dos que, en lo sucesivo, las personas que se 

encuentre en calidad de detenidas y de las cuales no se les haya desvanecido el 

derecho de presunción de inocencia deben ser tratadas y consideras de aquella 

forma, mientras no exista un pronunciamiento definitivo, emitido por alguna 

autoridad jurisdiccional que determine lo contrario. Asimismo, en el punto tres de lo 

resuelto por el Tribunal, se dispuso que, la PNP y las entidades que sean 

competentes, deberán de abstenerse de presentar públicamente a una persona 

detenida, a través de las ruedas de prensa, mientras no se haya revertido la 

presunción de inocencia que le asisten a la persona humana.  
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De acuerdo a ello, a nivel de marco teórico, se evidenció  una coincidencia, 

referente a lo señalado por (Reifarth Muñoz, 2018), respecto a la presunción de 

inocencia, que este se encuentra proporcionado por dos valores que se reafirman 

mutuamente, uno de ellos, es fundamental para prevenir la condena y el castigo de 

los inocentes; mientras que el segundo, promueve el Estado de Derecho, a fin de 

imponerse sanciones penales, que no se hayan demostrado la culpabilidad de 

forma suficiente y certera.  

De ello, coincide con lo manifestado por el letrado Cisneros, según su 

respuesta, que la sola afectación a sus derechos consagrados, pese a que la norma 

establece que la presunción de inocencia es un elemento esencial para realizar 

efectivamente un Derecho, sobre todo el de Defensa, el cual le asiste a toda 

persona, además de acompañarlo durante todo el juicio hasta que se emita un 

pronunciamiento, declarando con ello su culpabilidad.  

Aunado a ello, en lo que respecta a la divergencia de algunos fiscales, estos 

manifestaron que no se considera que el uso del chaleco u/o indumentaria con la 

denominación de “detenido” afecta derechos fundamentales de la persona como 

son el de presunción de inocencia y derecho al Honor, basando en que el actual 

modelo procesal penal faculta a las autoridades realizar diligencias de investigación 

y del cual permiten la exhibición pública del detenido.  

Ahora bien, en lo que respecta a la segunda interrogante, referente al 

objetivo principal, se planteó lo siguiente: A su criterio ¿Por qué razón es utilizado 

el chaleco u otra indumentaria con la denominación de “detenido” en personas que 

recién se les inicia investigación? en lo que respecta a los resultados a esta 

interrogante, los fiscales y defensores públicos (respuestas que se asemejan como 

también algunas que demuestran divergencia); manifestaron sobre las posiciones 

similares, la mayoría coinciden que la razón de utilizar el chaleco con la 

denominación de detenido en las personas que se les inicia investigación es en 

aras de dar a conocer un mensaje a la sociedad sobre la función realizada por la 

PNP, a fin de obtener algún reconocimiento social; mientras que por la otra parte 

de entrevistados Dicho ello tres de los entrevistados concuerdan que la razón del 

uso de chaleco en personas detenidas es utilizado con la finalidad de identificar a 

una persona vinculada al hecho que se investiga. Sin embargo, es muy importante 
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resaltar el comentario expuesto por el Fiscal Provincial José Comina de la Cruz, el 

cual manifiesta que la Policía Nacional utiliza ese chaleco para dar una 

comunicación no verbal a la sociedad sobre su laburo y la efectividad en el 

cumplimiento de su función, en razón a que en la mayoría de casos al momento de 

ejecutar una medida limitativa, estos lo utilizan como una política interna para dar 

difusión a su eficacia estructural; aunado a ello se tiene la respuesta del Fiscal 

Adjunto Provincial Orlando Larico, al manifestar que La PNP es la autoridad que 

usa este tipo de indumentaria en las personas detenidas a fin de poner en 

conocimiento a la sociedad de la labor realizada, sin medir las consecuencias de 

sus actos, obviando derechos de las personas.  

Dicho ello, dentro del marco de la legislación nacional se tiene en la 

(Resolucion que declara Inconstitucional el D.S. Nº005-2012-JUS, 2016), llevado a 

cabo ante la Sexta Sala Especializada en lo Penal de Reos Libres de Lima, sobre 

esta jurisprudencia trascendental, la sala hace mención que durante el desarrollo 

de las actividades realizadas por los efectivos policiales, no se debería buscar un 

reconocimiento público de la sociedad en base al desmedro de otros derechos 

individuales, ya que es obligación de toda autoridad, en cualquier momento de 

algún proceso o situación, velar y promover con su actuar el respeto de los 

derechos fundamentales instaurados en nuestra Carta Magna, por lo cual sería 

inaceptable pretender justificar la necesidad y eficacia de una norma (Decreto 

Supremo Nº005-2012-JUS, 2018), ya que la obligación primordial de la labor policial 

será la proteger a la sociedad, mas no informar respecto a las actuaciones 

realizadas.  

Tabla 6:  

Discusión del primer objetivo especifico  

Primer objetivo específico 

Analizar de qué manera la presentación pública ante los medios de 

comunicación, con distintivos que hagan alusión a su condición de “detenido” 

resulta ser una práctica permitida o no, teniendo en cuenta derechos 

constitucionales, principios y valores que le asiste al ser humano. 

Fuente: Elaboración propia 
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Sobre este punto, de los resultados obtenidos por los especialistas, 

absolvieron a tres interrogantes primordiales que fundan a este primer objetivo 

específico; al respecto a la primera interrogante: ¿Considera usted que el presentar 

públicamente a una persona con algún distintivo que haga alusión a su condición 

de “detenido” resulta ser una práctica lesiva a derechos constitucionales de la 

persona?; en lo que respecta a los resultados a esta interrogante, los especialistas 

en su mayoría manifiestan los que señalaron que el presentar públicamente a una 

persona con algún distintivo que haga alusión a su condición de “detenido”, si 

resulta ser una práctica lesiva a derechos constitucionales de la persona, pese a 

que afecta Derechos Humanos que tiene el investigado conforme a lo establecido 

en la Convención Americana Derechos Humanos, expresamente en el art. 5.2.- 

“nadie debe ser sometido a torturas, penas o tratos crueles”. Asimismo, si citamos 

lo establecido por el art. II del TP CPP, hasta que no haya sentencia firme y 

establece, ningún funcionario o autoridad pública puede presentar a una persona 

como culpable o dar información en ese sentido, esta práctica policial debe ser 

vetada, a fin de no afectar derechos fundamentales a la presunción de inocencia y 

al honor. Además, existe ya un pronunciamiento por parte del Tribunal 

Constitucional, sobre ello se menciona que el exhibir a una persona con el uso de 

chaleco que indica su condición de detenido genera severa afectación a Derechos, 

por ello las autoridades deben abstenerse de realizar dichas prácticas.  

De lo esgrimido en el párrafo anterior, la similitud a este punto, partiría de lo 

manifestado por él (PRONUNCIAMIENTO N° 025/DP/2018, 2018), de fecha 17 de 

octubre del 2018, Defensoría Del Pueblo, recuerda a las autoridades del sistema 

judicial, a ser funcionarios diligentes y que estén obligados a proteger el derecho 

fundamental a la presunción de inocencia, nos referimos (PNP, MP y PJ). 

Expresamente, se encuentra citado en el punto 2. “La presentación pública de 

personas con distintivos que hagan alusión a su condición de “detenido” 

contraviene el derecho a la presunción de inocencia previsto en el literal e) del 

artículo 2.24 de la Constitución. Razón por la cual, el TC ha invocado jurisprudencia 

nacional. Aunado a ello, a nivel internacional la CIDH, señaló que exhibir 

indebidamente a un detenido, de forma pública contraviene Derechos, ello en razón 

al artículo 5.2 de la Convención Americana de Derechos Humanos. Ahora, durante 

el 2016, el PJ declaró inconstitucional el (Decreto Supremo Nº005-2012-JUS, 2018) 
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dado que esta norma permitía la presentación pública de detenidos. La Sala, entre 

otros argumentos señaló que: “la sola exposición de la persona, ya sea engrilletada, 

conducida, sujeta o flanqueada por la autoridad policial, socava su dignidad, por la 

propia permisividad del sistema”.  

Por otro lado, en lo que respecta a la divergencia dos entrevistados señalan 

que no resulta una práctica lesiva el presentar públicamente a una persona con 

algún distintivo que haga alusión a su condición de “detenido.  

Ahora bien, en lo que respecta a la segunda interrogante, referente del 

primer objetivo específico, se planteó lo siguiente: A su criterio ¿Considera usted 

que, al exponer mediáticamente a una persona, contraviene el Derecho de 

Presunción de Inocencia y Derecho de honor? en lo que respecta a los resultados 

a esta interrogante, los fiscales y defensores públicos; manifestaron sobre las 

posiciones similares, la entrevistados que señalaron que el exponer 

mediáticamente a una persona, si contraviene el Derecho de Presunción de 

Inocencia y Derecho de honor. Sin embargo, es muy importante resaltar el 

comentario expuesto por la Fiscal Provincial Mónica Quijano, la cual manifiesta se 

tratan de detenidos presuntos responsables y al ser presentados con chalecos 

“detenido” públicamente, son considerados por la sociedad como culpables; 

aunado a ello se tiene la respuesta del Fiscal Provincial José Comina, quien 

expresa que el exponer mediáticamente a una persona contraviene los derechos 

mencionados, dado que con esta exposición se genera lo que en doctrina se 

considera “juicios paralelos” suelen entenderse como enjuiciamientos fuera del 

proceso, en donde los medios de comunicación ya emiten juicios de valor sobre la 

situación jurídica de los detenidos.  

Dicho ello, dentro del marco de la legislación nacional, es importante seguir 

recalcando lo establecido por el (PRONUNCIAMIENTO N° 025/DP/2018, 2018), en 

este extremo los estándares de la Defensoría del Pueblo consideran importante que 

la PNP adopte medidas de seguridad conforme al respeto del defender a la 

presunción de inocencia, dicho ello, se debe evitar el uso de alguna indumentaria 

que haga alusión a la situación procesal de los investigados. Es así que, 

corresponde al Poder Judicial, en su papel de garante de derechos humanos, 
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corregir aquellas situaciones en las cuales se otorguen a los detenidos un trato que 

afecte este derecho y pueda de forma adicional lesionar su dignidad personal.  

Aunado a ello, en lo que respecta a la tercera interrogante, referente al primer 

objetivo específico, se planteó lo siguiente: A su criterio ¿Considera usted que, la 

exposición mediática de un detenido es una herramienta para prevenir la comisión 

de hechos delictivos? en lo que respecta a los resultados a esta interrogante, tanto 

los fiscales y defensores públicos; manifestaron posiciones similares, es decir el 

100% de los participantes, llegaron a la conclusión que el exponer mediáticamente 

a una persona no será una herramienta para prevenir hechos delictivos que se 

realicen a futuro, ya que el usar alguna vestimenta o indumentaria, no asegura en 

la sociedad que otras personas haga algún hecho delictivo, otros creen que hay 

estudios criminológicos que señalan que las formas de hechos delictivos se deben 

a otros factores, por tan razón el exponerlos no generaría nada a cambio, además 

de ello, el Estado debe crear otros mecanismos de prevención sin vulnerar 

derechos fundamentales, por ello la sola exposición no sería lo ideal para enfrentar 

la delincuencia o generar una justificación por parte del personal policial al creer 

que ello, sería cuestión se seguridad ciudadana. 

Dicho ello, dentro del marco de la jurisprudencia nacional, es importante 

resaltar lo establecido en  (Sentencia de Acción Popular , 2017), en el considerando 

Décimo Noveno, de dicha sentencia, la Sala, hace mención que la PNP, encuentra 

su justificación de este actuar por la sola protección del bien jurídico de seguridad 

ciudadana y el derecho a informar a la sociedad, avalándose en la norma, que en 

su debido momento fue impugnada, es decir, nos referimos al (Decreto Supremo 

Nº005-2012-JUS, 2018) permitía a las autoridades adoptar medidas necesarias 

para con ello combatir o contrarrestar hechos delictivos, como era la delincuencia 

y crimen organizado; además que tal no generaba una estigmatización o afectación 

de derechos de una persona detenida, sino más bien una previsión o mecanismo 

eficaz para la sociedad. Razón por la cual, para la Sala, dichos argumentos no 

serían admitidos, ya que, aplicando la ponderación de Derechos, si se acarrea a 

una afectación de derechos como la presunción de inocencia, derechos del honor, 

además que, tal actuar muchas veces ha surgido con un fin personal por parte del 

personal policial, dado que únicamente obtendría alguna publicidad de sus logros. 
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Tabla 7:  

Discusión del segundo objetivo especifico 

Segundo objetivo específico 

Analizar de qué manera el uso de algún traje infamante, afecta la opinión pública 

de la sociedad, frente a la persona que aún no ha sido procesada ni condenada, 

con alguna sentencia firme. 

Fuente: Elaboración propia 

Continuando, los especialistas que fueron partícipes de esta investigación 

absolvieron a tres interrogantes, los cuales se fundan a este segundo objetivo 

específico; al respecto a la primera interrogante: ¿Cree usted que la información 

vertida en los medios de comunicación, de una persona expuesta públicamente, 

con alguna indumentaria, influye en las decisiones judiciales, además de 

predisponer a la sociedad a una condena anticipada?; en lo que respecta a este 

punto, los operadores jurídicos, dividen su respuesta en dos aspectos, primero 

referente a la influencia en las decisiones judiciales, sobre este punto la mayoría 

coincide en que, la información vertidas por los medios comunicativos, influyen 

muchas veces en las decisiones judiciales, ello en razón a que la mayoría de casos 

se vuelven mediáticos, por lo que genera en un juzgado a hacer efectivo el atribuirle 

responsabilidad penal por la sola exposición, pese a que se debería crear un 

sistema de procedimiento imparcial; sin embargo el otro porcentaje de 

entrevistados, consideran que no, ya que respecto a este punto, siempre se sigue 

el correcto funcionamiento de la norma procesal, donde se debe primero demostrar 

la culpabilidad sin mediar antes la sola exhibición. Y, por otro lado, en lo que 

respecta a la estigmatización social, todos los entrevistados, llegan a concluir que 

lo expuesto por los medios de comunicación, siempre predisponen a la sociedad a 

juicios anticipados, es decir, crean un estigma social sobre aquella persona que ha 

sido detenida, donde es identificada y expuesta públicamente con algún traje 

infamante. 

Respecto a lo establecido líneas arriba, y en concordancia del (Sentencia de 

Acción Popular , 2017), el considerando décimo séptimo, la Sala Suprema 
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considera que la sola exposición pública de una persona, resulta atentatoria al 

derecho de presunción de inocencia, pese a tener la condición de “presunto 

responsable”, ya que la forma en que son expuestas muchas veces, ante los 

medios de comunicación, generan en la sociedad, a que los llamen culpables, sin 

incluso tener una investigación fiscal. Dicho ello, se evidencia un claro 

desmejoramiento de la situación de protección que le asisten a las personas 

detenidas, ya que el carácter optimizador del Decreto Supremo N°001-95-JUS, se 

ha visto cancelado con la dación del (Decreto Supremo Nº005-2012-JUS, 2018).  

Avanzando en el tema, en lo que respecta a la segunda interrogante, 

referente al segundo objetivo específico, se planteó lo siguiente: A su criterio ¿De 

qué forma cree usted que el Estado, salvaguarda el Derecho de Presunción de 

Inocencia, de aquella persona expuesta públicamente con alguna indumentaria que 

haga alusión a su situación procesal? en lo que respecta a los resultados, el 70% 

de los entrevistados refieren que el Estado salvaguarda dicho Derecho, verificando 

que se realice el correcto funcionamiento de la norma y las leyes, a fin de priorizar 

es respeto a la dignidad humana, creando con ellos normativas que prohíban a 

ejercer prácticas que violentes derechos fundamentales; por otro lado la 

divergencia que se evidencia es que, el 30% cree que el Estado no salvaguarda 

dicho Derecho, en virtud a que es el propio Estado el que coadyuva a afectar 

derechos esenciales, en razón a que, si bien él (Decreto Supremo Nº005-2012-

JUS, 2018) ha sido considero inconstitucional, a la fecha no se ha regulado una 

norma o mecanismo que permita fijar un correcto funcionamiento del actuar de las 

autoridades.  

Aunado a ello, es esencial traer en acotación a este punto, lo establecido 

como jurisprudencia nacional, a través del (Resolución que declara Inconstitucional 

el Decreto Supremo N°0005-2012-JUS, 2016), en ella la Sala especializada 

dispone exhortar al Poder Ejecutivo, de abstener a expedir normas que 

contravengan derechos fundamentales del ser humano, sin mediar una justificación 

fundada, por lo que es el Estado, que pese a encontrarnos en un Estado de Derecho 

Constitucional, a la luz de la realidad, muestran inconsistencias con las normas que 

regulan el actuar de las personas, máxime si, se cree que vivimos en una sociedad 
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que se basa en la paz social, pese a evidenciar actos denigratorias para los mismos 

ciudadanos.  

Por último, en lo que respecta a la tercera inquietud del segundo objetivo 

específico, se planteó lo siguiente: ¿Cree usted que, la policía al momento de 

realizar alguna detención, lo hace respetando Derechos fundamentales; y que los 

fiscales y jueces, coadyuvan a no menoscabar algún Derecho?, sobre este punto, 

en lo que respecta a los resultados tanto los fiscales, como los defensores públicos, 

en un 70% consideran que el personal policial al momento de llevar a cabo una 

detención, muchas veces se basan en afectación de los derechos de la persona 

intervenida, es que son realizadas por la sola cuestión de no conocer el correcto 

procedimiento, acarreando con ello severas afectaciones a la persona humana; sin 

embargo el otro 30% de profesionales del derechos, consideran que la Policía sin 

cumplen su rol, de actuar bajo los parámetros de la Ley y dentro de los límites 

permitidos, sin afectar Derechos de la persona, ya que son conscientes que 

aquellos se encuentran salvaguardados por normas nacionales y supranacionales, 

que ante cualquier vulneración que aquellos realicen, podrían enfrentar algún 

proceso administrativo que perjudique su ejercicio profesional.  

Sobre ello, esta investigación busca que, tanto a nivel policial como judicial, 

se protejan derechos fundamentales de las personas, para lo cual debería darse 

fiel cumplimiento a lo regulado en el (Pleno Sentencia N°973, 2021), respecto al 

punto 3 del resuelve: “La Policía Nacional del Perú y las entidades competentes 

deben de abstenerse de presentar en ruedas de prensa a las personas que han 

sido detenidas y sobre las cuales aún no se ha desvanecido la presunción de 

inocencia“. Dicho ello, es fundamental que el Estado cree mecanismos de 

defensión de situaciones al momento de observar algún hecho o actos denigratorios 

de derechos fundamentales, en razón a que se busca, en lo sucesivo con la dación 

de este Pleno del Tribunal Constitucional, que a las personas detenidas y sobre de 

las cuales no se haya desvanecido su derecho de presunción de inocencia, se les 

debe considerar y tratar como tal, hasta que no exista algún pronunciamiento de 

alguna autoridad judicial que desacredite o revierta tal condición de presunción de 

su inocencia.  
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V. CONCLUSIONES

Primera: En relación al objetivo principal, se estableció que, uso del chaleco u/o 

indumentaria con la denominación de “detenido” afecta el principio de la presunción 

de inocencia y el derecho al honor, derechos afectados por los medios de 

comunicación, pese a tener la condición de principios jurídicos penales, máxime si 

se demuestra que, se afectan cuando aquellos medios de comunicación adelantan 

sus opiniones respecto ciertos hechos delictivos que surgen en la sociedad, ya que 

se ha demostrado que la prensa comunica a la sociedad que dichas personas que 

son detenidas, serían los culpables, sin haberse demostrado dicha responsabilidad, 

en base a medios probatorios suficientes que sustenten el real actuar de aquel 

evento delictivo suscitado, menos aun sin existir una sentencia firme que corrobore 

dicho actuar contrario a la Ley; es así que, dichos medios actúan como 

enjuiciadores condenando a una persona el haber cometido un delito, y tal ejercicio 

de la prensa generan excesos y hasta un rol perturbador por parte de ellos, 

desinformando o informando de forma tergiversada, razón por la cual es expuesta 

de forma denigratoria el derecho a la presunción de inocencia.  

Segunda: Sobre el primer objetivo específico, se concluyó que, efectivamente la 

presentación pública ante los medios de comunicación, con distintivos que hagan 

alusión a la condición de “detenido” de una persona, resulta ser una práctica no 

permitida, ello en base a derechos constitucionales, principios y valores que le 

asiste al ser humano dentro del ámbito nacional y supranacional; ya que, los medios 

de comunicación desde un ámbito criminológico busca crear un ámbito mediático 

en la sociedad, coadyuvando con ello a crear paradigmas y estereotipos de un 

determinado público, por lo que acarrea la vulneración del derecho a la presunción 

de inocencia, y conforme a los jurisprudencia nacional, se ha establecido que 

muchas veces los medios de comunicación tienen como tarea la de desinformar, 

sin tener la menor idea de que con ello afectarían derechos de los investigados.  

Tercera: Respecto al segundo objetivo específico, se concluyó que, el uso de algún 

traje infamante, afecta gravemente la opinión pública de la sociedad, frente a la 

persona que aún no ha sido procesada ni condenada, con alguna sentencia firme, 
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esta percepción de inseguridad en muchas oportunidades son creadas por los 

medios de comunicación quienes son los artífices de vulnerar el derecho a la 

presunción de inocencia, ello en razón a que muchas veces son aspirantes a emitir 

información sobrecargada de hechos ilícitos con el único interés de crear miedo y 

zozobra en la comunidad, además de estigmatizar a personas inocentes 

convirtiéndolas como autores de un hecho delictivo, pese a que no lo ha cometido. 

Dicho ello, hay un sinfín de comunicadores que a la fecha no conocen cuales son 

los límites que tienen al ejercer su profesión y que algunos de ellos si se encuentran 

restringidos.  
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: Que, el congreso establezca normas reguladoras a fin de poner 

limitaciones al implementarse una norma específica que regule dicho tratamiento y 

con ello acabar con las afectaciones que se han evidenciado con el pasar de los 

años, como fue con la dación del ultimo D.S. N°005-2012, el cual permitía la 

exposición de los detenidos, basándose en adoptar medidas destinadas en la lucha 

frontal de la criminalidad; por ello, al existir la libertad de expresión en nuestro País, 

aquella en muchas oportunidades muestran excesos, razón por la cual deberá 

fijarse un límite proporcionado y ponderado, ya que lo idea es crear una libertad de 

expresión responsable.  

Segunda: Determinar un proceso justo de acuerdo a Ley, ello en razón a que el 

derecho a la presunción de inocencia en la actualidad es vulnerado, en razón a las 

informaciones tergiversadas, y no en base a la vulneración de Derechos.  

Tercera: Crear un método criminológico, fijándonos una ciencia interdisciplinaria, 

en base al derecho comparado, para con ello evidenciar si en el Perú se actúa 

conforme a Ley y a los estatutos normativos internacionalmente establecidos, 

además dar fiel cumplimiento a la dación del Pleno N°973-2021, esto es, la de 

exhortar a la Policía Nacional del Perú y las demás entidades públicas y privadas, 

a que se abstengan de presentar públicamente a una persona detenida, a través 

de las ruedas de prensa, mientras no se haya revertido la presunción de inocencia 

que le asisten a la persona humana. 
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CARTA DE PRESENTACIÓN 

Doctor Marco Antonio Carrasco Campos 

Presente 

Asunto: VALIDACIÓN DE INSTRUMENTOS A TRAVÉS DE JUICIO DE 

EXPERTO.  

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos cordiales 

y a la vez, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de 

Maestría con mención en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad Cesar 

Vallejo, sede Lima Norte, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré 

la información necesaria para poder desarrollar mi investigación y con la cual optare 

el grado de Magister en Derecho. El titulo nombre de mi investigación es: 

“Exposición mediática de detenidos y afectación de Derechos Fundamentales 

– Callao 2021” y siendo imprescindible contar con la aprobación de docentes

especializados para poder aplicar el instrumento en mención, he considerado 

conveniente recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas vinculados a 

mi tema de investigación jurídica. El expediente de validación, que le hago llegar 

contiene: 

• Carta de presentación.

• Definiciones conceptuales de las categorías y subcategorías.

• Matriz de categorización.

• Guía de entrevista.

• Matriz de categorización.

• Certificado de validez de contenido del instrumento

Expresándole mis sentimientos de respeto y consideración me despido de usted, 

no sin antes agradecerle por la atención que dispense a la presente. 

Atentamente 

Abog. Merly Sarai Castillo Cunya 

D.N.I. N° 74087894
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DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORÍAS Y SUBCATEGORÍAS 

1. Definición de la primera categoría: Exposición mediática

Es aquel hecho de exhibir algo a la vista de la sociedad; la forma en como las 

personas crean ideas, temas, eventos, etc.; de otra persona, expandiendo o 

divulgando en todos los medios audiovisuales, como son la televisión, 

periódico, internet, radio, revistas, etc.  (Barrios, 2020, p. 21)     

1.1. Definición de la primera subcategoría: Medios de Comunicación 

para Domínguez (2012): los medios de comunicación en multitud llegan a 

infinidad de personas, permiten que estén informados (p. 313).  

Debe entenderse como aquel medio, que permite realizar opiniones por 

diferentes canales, ya sean auditivos como visuales, llevando un mensaje 

directo a la sociedad, respecto algún hecho o evento de interés social.  

1.2. Definición de la segunda subcategoría: Uso de indumentaria en 

detenidos 

Conforme el Pleno Sentencia 973/2021, para el tribunal constitucional, la 

exhibición de personas detenidas en ruedas de prensa, con el uso de 

alguna indumentaria o chaleco que tenga la inscripción de detenido, 

mostrando así su situación jurídica en el proceso, generando con ello la 

afectación de derechos fundamentales como es el de presunción de 

inocencia. (Exp. 002825-2017-PHC/TC, pág. 11) 

1.3. Definición de la tercera subcategoría: Rueda de prensa 

Según lo señalado por Domínguez (2012), las ruedas de presa son aquel 

acontecimiento informativo, que es convocado por una multitud de medios 

comunicación, a fin de informa sobre un evento social o interés público; 

muchas veces estas ruedas de prensa son convocadas por entidades 

públicas, políticas o empresariales, ello con la finalidad de dar a conocer la 

opinión de un hecho o evento, hacia la población general que tenga interés 

por ello. (pág. 410) 

2. Definición de la segunda categoría: Derechos fundamentales
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Los derechos fundamentales deben entenderse como aquellos inherentes, 

innatos al ser humano, sin importar la condición social, étnica o religiosa que 

tenga; recordemos que estos derechos se imponen al estado y a la carta 

magna, con el fin de salvaguardar la dignidad, libertad, igualdad u otro 

aspecto de la persona. (Barrios, 2022, p.21).  

2.1. Definición de la primera subcategoría: Derecho de Presunción de 

inocencia 

Es aquel derecho, garantía de un proceso, en el que todo ser humano, debe 

ser tratado y considerado como inocente, hasta que no se demuestre lo 

contrario, a través de una sentencia firme. En palabras de Rojas (2018) 

citando a Gorriz, este principio debe prevalecer, aun cuando el estado actúa 

en ejercicio del ius puniedi. (p. 25). 

Un ente rector e inherente al ser humano, uno de los máximos principios 

considerados en el sistema penal, reconocidos a nivel nacional y 

supranacional, considerado como uno de los pilares del sistema jurídico. 

La razón primordial de este derecho, es la necesidad de salvaguardar la 

inocencia de las personas, a fin de no ser condenadas previamente sin la 

existencia de una condena, o pruebas suficientes que acrediten que han 

cometido un hecho ilícito, y con ello destruir su inocencia.  

2.2. Definición de la segunda subcategoría: Derecho de honor 

Para Fernández (2022), el derecho al honor, es aquel reconocimiento de la 

autoestima del ser humano, la defensa de su propia dignidad personal, 

prohibiendo que otros sujetos, ya sea el mismo Estado o alguien particular, 

que trata de menoscabar, denigrar, mancillar, vulnerar la personalidad de 

una persona, dentro de su ámbito como sujeto de derecho.  

Para el Estado peruano, este derecho es regulado a través del art. 2, inciso 

7 de nuestra carta magna, referente al reconocimiento que tiene toda 

persona a tener honor y buena reputación, referida a la apreciación o 

valoración que tienen las personas sobre otras.  

2.3. Definición de la tercera subcategoría: Derecho de dignidad 

Para nuestra carta magna, los primeros artículos plantean defender a la 

persona humana y a su dignidad, como aquel fin supremo de la sociedad y 
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del Estado, ello en mérito al art. 1 de la Constitución 1993. Aunado a ello, 

para De la Fuente (2011), la dignidad es denominado como un concepto 

metajurídico, ello en razón a que toda persona debe ser tratada en merito 

a justicia y a sus derechos inherentes, reconocidos en el ámbito nacional y 

supranacional.  

MATRIZ DE CATEGORIZACIÓN 

Tabla 1: Matriz de categorización 

Categorías Subcategorías Fuente 

informante 

Técnicas Instrumentos Participantes 

Exposición 

mediática 

Derechos 

fundamentales 

• Medios de

comunicación

• Uso de alguna

indumentaria

• Ruedas de

Prensa

• Derecho de

Presunción de

inocencia

• Derecho de

Honor

• Derecho de

buena

reputación

Distrito 

Fiscal del 

Callao 

Entrevista Guía de 

preguntas de 

entrevista  

- 2 fiscales

Provinciales

- 5 fiscales

Adjuntos

Provinciales 

- 3 defensores

Público 

Fuente: Universidad Cesar Vallejo 
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GUÍA DE ENTREVISTA 

Título: 

Nombre : ……………………………………………………………………….. 

Cargo : ……………………………………………………………………….. 

Institución : ……………………………………………………………………….. 

OBJETIVO GENERAL 

Preguntas 

1. Considera usted ¿que el uso de chaleco u/o indumentaria con la denominación

de “detenido” afecta derechos fundamentales de la persona, como son el de

presunción de inocencia y derecho al honor?

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………… 

2. A su criterio ¿Por qué razón es utilizado el chaleco u otra indumentaria con la

denominación de “detenido” en personas que recién se les inicia investigación?

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………… 

OBJETIVO ESPECÍFICO 1 

Establecer de qué manera el uso del chaleco u/o indumentaria con la 

denominación de “detenido” afecta el principio de la presunción de inocencia 

y el derecho al honor.  

Analizar, de qué manera la presentación pública de personas ante los 

medios de comunicación, con distintivos que haga alusión a su condición de 

“detenido” resulta ser una práctica permitida o no, teniendo en cuenta 

derechos constitucionales, principios y valores que le asiste al ser humano. 
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3. ¿Considera que el presentar públicamente a una persona con algún distintivo

que haga alusión a su condición de “detenido” resulta ser una práctica lesiva a

derechos constitucionales de la persona?

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………..…….…

………………………………………………………………………………………… 

4. ¿Considera usted que, al exponer mediáticamente a una persona, contraviene

el Derecho de presunción de inocencia y derecho de honor?

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………… 

5. ¿Considera usted que, la exposición mediática de un detenido es una

herramienta para prevenir la comisión de hechos delictivos?

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………… 

OBJETIVO ESPECÍFICO 2 

6. ¿Cree usted que la información vertida en los medios de comunicación, de una

persona expuesta públicamente, con alguna indumentaria, influye en las

decisiones judiciales, además de predisponer a la sociedad a una condena

anticipada?

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………… 

Analizar de qué manera el uso de algún traje infamante, afecta la 

opinión pública de la sociedad, frente a la persona que aún no ha 

sido procesada ni condenada, con alguna sentencia firme. 
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7. ¿De qué forma cree usted que el Estado, salvaguarda el derecho de

presunción de inocencia, de aquella persona expuesta públicamente con

alguna indumentaria que haga alusión a su situación procesal?

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………… 

8. ¿Crees usted que la policía, al momento de realizar alguna detención, lo hace

respetando derechos fundamentales; y que los fiscales y jueces, coadyuvan a

no menoscabar algún derecho?

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………… 

Muchas gracias por su participación 

Nombre del entrevistado Sello y Firma 
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MATRIZ DE CONSISTENCIA 

Título: 

Autor: 

Formulación Del Problema Formulación De 

Objetivos 

Categorías Subcategorías Metodología 

Problema general: 

¿De qué manera el uso del chaleco 

u/o indumentaria con la 

denominación de “detenido” afecta 

el principio de la presunción de 

inocencia y el derecho al honor? 

Problemas específicos: 

1. ¿de qué manera la presentación

pública ante los medios de

comunicación, con distintivos que

hagan alusión a su condición de

“detenido” resulta ser una práctica

permitida o no, teniendo en cuenta

derechos constitucionales,

principios y valores que le asiste al

ser humano?

2. ¿de qué manera el uso de algún

traje infamante, afecta la opinión

pública de la sociedad, frente a la

Objetivo general: 

Establecer de qué manera 

el uso del chaleco u/o 

indumentaria con la 

denominación de 

“detenido” afecta el 

principio de la presunción 

de inocencia y el derecho 

al honor  

Objetivos específicos: 

1. Analizar de qué manera

la presentación pública

ante los medios de

comunicación, con

distintivos que hagan

alusión a su condición de

“detenido” resulta ser una

práctica o no permitida en

razón a derechos

Exposición 

mediática 

Derechos 

Fundamentale

s 

Medios de Comunicación 

Uso de alguna 

indumentaria  

Ruedas de Prensa 

Presunción de inocencia 

Derecho del honor 

Enfoque: Cualitativa 

Tipo: Básica 

Diseño de 

Investigación: 

Teoría 

fundamentada. 

Nivel de 

investigación: 

Descriptivo. 

Técnicas de 

recolección de 

datos: Entrevista y 

Análisis documental 

Instrumentos: Guía 

de preguntas.  
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persona que aún no ha sido 

procesada ni condenada, con 

alguna sentencia firme? 

constitucionales, principios 

y valores que le asiste al 

ser humano 

2. Analizar de qué manera

el uso de algún traje

infamante, afecta la

opinión pública de la

sociedad, frente a la

persona que aún no ha

sido procesada ni

condenada, con alguna

sentencia firme

Derecho de buena 

reputación   

Participantes: 

7 fiscales 

3 abogados. 

Escenario: Distrito 

Fiscal del Callao 

Fuente: Universidad Cesar Vallejo 
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUÍA DE ENTREVISTA. 

N° OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia 1 Relevancia2 Claridad3 Sugerencias 

Objetivo general 

Establecer de qué manera el uso del chaleco u/o indumentaria 

con la denominación de “detenido” afecta el principio de la 

presunción de inocencia y el derecho al honor 

Si No Si No Si No 

1 Considera usted ¿que el uso de chaleco u/o indumentaria 

con la denominación de “detenido” afecta derechos 

fundamentales de la persona, como son el de presunción 

de inocencia y derecho al honor?  

x x x 

2 A su criterio ¿Por qué razón es utilizado el chaleco u otra 

indumentaria con la denominación de “detenido” en 

personas que recién se les inicia investigación? 

x x x 

Objetivo Especifico 1 

Analizar de qué manera la presentación pública ante los medios 

de comunicación, con distintivos que hagan alusión a su 

condición de “detenido” resulta ser una práctica o no permitida en 

razón a derechos constitucionales, principios y valores que le 

asiste al ser humano. 

Si No Si No Si No 



ESCUELA DE POSTGRADO 

3 ¿Considera que el presentar públicamente a una persona 

con algún distintivo que haga alusión a su condición de 

“detenido” resulta ser una práctica lesiva a derechos 

constitucionales de la persona?  

x x x 

4 ¿Considera usted que, al exponer mediáticamente a una 

persona, contraviene el Derecho de presunción de 

inocencia y derecho de honor? 

x x x 

5 ¿Considera usted que, la exposición mediática de un 

detenido es una herramienta para prevenir la comisión de 

hechos delictivos? 

x x x 

Objetivo Especifico 2 

Analizar de qué manera el uso de algún traje infamante, afecta la 

opinión pública de la sociedad, frente a la persona que aún no ha 

sido procesada ni condenada, con alguna sentencia firme.  

Si No Si No Si No 

6 ¿Cree usted que la información vertida en los medios de 

comunicación, de una persona expuesta públicamente, con 

alguna indumentaria, influye en las decisiones judiciales, 

además de predisponer a la sociedad a una condena 

anticipada? 

x x x 

7 ¿De qué forma el Estado, salvaguarda el derecho de 

presunción de inocencia, de aquella persona expuesta 

públicamente con alguna indumentaria que haga alusión a 

su situación procesal? 

x x x 

8 ¿Crees usted que la policía, al momento de realizar alguna 

detención, lo hace respetando derechos fundamentales; y 

x x x 



ESCUELA DE POSTGRADO 

Observaciones (precisar si hay suficiente) ------------------------------------------------------------------------------------------------ 

Opinión de aplicabilidad:   Aplicable(x)  Aplicable después de corregir () No aplicable () 

Apellidos y nombres del Juez validador: Dr. Marco Antonio Carrasco Campo       DNI:    09964701 

Especialidad del validador: Doctor en Derecho. 

1Pertinencia: El ítem corresponde al concepto teórico formulado 

2Relevanciia: El ítem es apropiado para representar al componente o dimensión específica del constructo 

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del ítem, es conciso, exacto y directo. 

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ítems planteados     

son suficientes para medir la dimensión.     

que los fiscales y jueces, coadyuvan a no menoscabar 

algún derecho? 

Firma del Experto Informante 

Especialidad  

Dr. Marco Antonio Carrasco Campo 

24 mayo 2022 
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Yo, CARRASCO CAMPOS MARCO ANTONIO, docente de la ESCUELA DE POSGRADO

MAESTRÍA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL de la UNIVERSIDAD CÉSAR

VALLEJO SAC - LIMA NORTE, asesor de Tesis titulada: "Exposición mediática de

detenidos y afectación de Derechos Fundamentales - Callao 2021", cuyo autor es

CASTILLO CUNYA MERLY SARAI, constato que la investigación cumple con el índice de

similitud establecido, y verificable en el reporte de originalidad del programa Turnitin, el

cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no

constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis cumple con todas las normas para

el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,

ocultamiento u omisión tanto de los documentos como de información aportada, por lo

cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad

César Vallejo.
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