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Resumen

El objetivo fue comparar la estimacion de la edad cronologica (EC) segun los
métodos de Demirjian (MD) y Nolla (MN) en radiografias panoramicas de un centro
radiologico de la ciudad de Arequipa. Estudio no experimental, transversal,
retrospectivo y comparativo. Se analizaron 710 radiografias panoramicas digitales
de pacientes de 6 a 15 afios tomadas en el periodo de enero a diciembre de los
afos 2019 y 2020. Los resultados mostraron que existio sobrestimacion de la edad
con el MD y subestimacion con el MN con diferencia estadistica para ambos
meétodos (p= 0.000). En cuanto al sexo, se observé que el MD sobrestimé la EC
tanto en el sexo masculino como en el femenino y el MN subestimoé la EC en ambos
sexos; ademas el MD subestimé la EC de las nifias para la edad de 15 a 15.9 afios
y el MN la sobreestim6 para las edades de 6 a 6.9 y 7 a 7.9 afios, mientras que,
MN sobreestimé la EC de los nifios para las edades de 6 a 6.9, 14 a 149y 15 a
15.9 afios. Se concluye que existe diferencia estadistica en la estimacion de la edad

para los métodos de Demirjian y Nolla.

Palabras clave: Determinacion de la Edad por los Dientes, Calcificacién de

Dientes, Desarrollo Infantil, Radiografia Panoramica.



Abstract

The objective was to compare the estimation of chronological age (EC) according
to the methods of Demirjian (MD) and Nolla (MN) in panoramic radiographs from a
radiological center in the city of Arequipa. Non-experimental, cross-sectional,
retrospective and comparative study. There were analyzed 710 digital panoramic
radiographs of patients aged 6 to 15 years taken from January to December 2019
and 2020. The results showed that there was overestimation of age with MD and
underestimation with MN with statistical difference for both methods (p= 0.000).
Regarding sex, it was observed that MD overestimated EC in both male and female
sexes and MN underestimated EC in both sexes; in addition, MD underestimated
the EC of girls for age 15 to 15.9 years and MN overestimated it for ages 6 to 6.9
and 7 to 7.9 years, while MN overestimated the EC of boys for ages 6 to 6.9, 14 to
14.9 and 15 to 15.9 years. It is concluded that there is a statistical difference in age

estimation for the Demirjian and Nolla methods.

Keywords: Age Determination by Teeth, Tooth Calcification, Child Development,

Panoramic Radiography.



I. INTRODUCCION

La estimacion de la edad de una persona consiste en la evaluacion y medicion de
aguellos sucesos que se dan durante los procesos de desarrollo y crecimiento que
por lo regular muestran una cadena ininterrumpida.! La edad de un individuo puede
determinarse mediante varios métodos, como la edad cronolégica (EC), la edad
biolégica (EB), la edad morfologica, la edad esquelética, la edad dental (ED), entre
otras.? La EC es el paso del tiempo en la vida del individuo®y se determina con la

fecha de nacimiento.*

La EB consiste en el nivel de diferenciacion morfolégica y funcional de un ser vivo
en uno o varios sistemas de tejidos, entre ellos los dientes;® puede ser medida a
través de la edad dental (ED),® la cual se estima mediante la evaluacion de la
constitucion de los gérmenes dentales observados en radiografias extraorales; el
manejo de radiografias panordmicas (OPG) es de provecho indudable al momento
de estimar la maduracién dental puesto que permite valorar de modo equitativo el
crecimiento y forma del 6rgano dental.! Los dientes son indicadores muy
importantes en casos de medicina legal ya que ayudan a la identificacion y a la

determinacion de la edad tanto en personas vivas y fallecidas.’

La determinacion de la edad en diferentes areas de la ciencia la convierte en una
herramienta importante para identificar a los individuos; la evaluacion de la ED
puede ser de ayuda para tratamientos ortodénticos y de odontopediatria,® con fines
educativos y en cuestiones juridicas, especialmente en la aplicacion del derecho
penal.®

La estimacion de la ED en odontologia forense es una practica habitual tanto en
adultos como en menores de los que no se encuentran pruebas validas de su dia
de nacimiento;'° el odontélogo ejerce un rol modesto, pero de gran aporte en la
indagacion de acontecimientos legales haciéndose cargo del examen e
interpretacion de las pruebas dentales,!! se debe tener en cuenta que los dientes
muestran caracteristicas Unicas que le otorgan ventajas en el proceso de

identificacion, teniendo en cuenta el desarrollo de los érganos dentales.!?



Las etapas de mineralizacion de los dientes son aceptadas y reconocidas porque
muestran menos variaciones en comparacion con otras caracteristicas esqueléticas
0 sexuales, debido a que reciben menor influencia de los factores genéticos y
ambientales. Los dientes tienen elevada resistencia a los factores fisicos a los que
pueden estar expuestos, es por ello que son motivo de estudio por diferentes
métodos que determinan la ED.°

Entre los métodos habituales usados para determinar la valoracién de la edad
destacan los métodos de Demirjian (MD) y de Nolla (MN).113 EI MD sustenta la
clasificacion en ocho etapas de calcificacion para cada 6rgano dental, poniendo
letras a cada estadio (A — H) determinando asi el inicio de la calcificacién coronaria
hasta el término de formacién de los apices,* mientras que el MN utiliza diez
estadios (1 al 10) en los que describe la presencia o no de la cripta hasta el cierre

total de los apices radiculares en los érganos dentales multi y monorradiculares.*®

Por lo expuesto anteriormente se formuld la siguiente interrogante: ¢Cuél es la
diferencia en la estimacion de la edad segun los métodos de Demirjian y Nolla en
radiografias panoramicas, Arequipa 2019 - 2020? La importancia de la presente
investigacién se ve reflejada tanto en el &mbito clinico como social ya que permitira
valorar alternativas de diagnostico en individuos que se encuentren involucrados
en diferentes situaciones, tanto médicas como legales; su trascendencia social esta
englobada en colaborar en la identificacion de la creciente cantidad de inmigrantes
nifios y adolescentes en calidad de indocumentados, secuela de la coyuntura actual
en los Ultimos afios, y a su vez a los ciudadanos locales de quienes se desconocen
sus datos personales, asi como en el diagndstico temprano en los ambitos

odontoldgicos, médicos y forenses.

El valor tedrico de la presente investigacion esta representado en la informacion
recopilada durante el estudio que podra ser replicada y utilizada como base para

investigaciones futuras.

Para la presente investigacion se tiene como objetivo general, comparar la
estimacion de la edad segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias
panoramicas, Arequipa 2019 — 2020. Los objetivos especificos formulados son,

comparar la estimacion de la edad de acuerdo al sexo segun los métodos de
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Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 - 2020; comparar la
estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronolégica de las nifias segun los
meétodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 - 2020;
comparar la estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronolégica de los nifios
segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa
2019 - 2020.

Como hipétesis para la presente investigacion se propone lo siguiente, existe
diferencia en la estimacion de la edad segun los métodos de Demirjian y Nolla en

radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020.



MARCO TEORICO

Ruba J.18 (2021) Irag. El estudio tuvo como objetivo determinar la validez de tres
meétodos para la estimacion de la edad dental (ED) en radiografias panoramicas
(OPG) de un centro radioldgico de Mosul. Se evaluaron 252 radiografias digitales
de pacientes entre los 6 y 15 afos de edad; la EC se obtuvo restando la fecha de
nacimiento de la fecha en que se tomo la radiografia, mientras que la ED dependio
del desarrollo dental segun los métodos de analisis de MD, Haavikko (MH) y MN.
La media de la EC obtenida en nifios fue 10.08 y en nifias de 10.19 afios; la ED
para las niflas segun el MD fue 10.82, MN 10.03, MH 9.34; para los nifios la ED
segun el MD fue 10.81, MN 10 MH 8.89; para las nifias la media de la EC de 6 a
6.9 afios fue 6.64 y la ED segun MD 7.66, MN 6.65; la EC de 7 a 7.9 afios fue 7.35
y la ED segun MD 8.41, MN 7.21; la EC de 8 a 8.9 afios fue 8.47 y la ED segun MD
9, MN 8.43; la EC de 9 a 9.9 afios fue 9.55 y la ED segun MD 10.02, MN 9.41; la
EC de 10 a 10.9 afios fue 10.61 y la ED segun MD 10.66, MN 10.43; laEC de 11 a
11.9 afios fue 11.43 y la ED segun MD 11.72, MN 10.87; la EC de 12 a 12.9 afios
fue 12.23 y la ED segun MD 12.43, MN 12.09; la EC de 13 a 13.9 afios fue 13.23y
la ED segun MD 13.79, MN 13.04; la EC de 14 a 14.9 fue 14.65 afios y la ED segun
MD 14.83, MN 14.55; para las nifios la media de la EC de 6 a 6.9 afios fue 6.43 y
la ED segun MD 6.63, MN 6.33, la EC para 7 a 7.9 afios fue 7.27 y la ED segun MD
8.03, MN 7.22; la EC de 8 a 8.9 afios fue 8.47 y la ED segun MD 9.23, MN 8.36; la
EC de 9 a 9.9 afios fue 9.47 y la ED segun MD 10.37, MN 9.23; la EC de 10 a 10.9
afos fue 10.47 y la ED segun MD 10.65, MN 9.55; la EC de 11 a 11.9 afios fue 11.5
yla ED segun MD 11.98, MN 11.42; la EC de 12 a 12.9 afios fue 12.2 y la ED segun
MD 12.95; MN 12.15; la EC de 13 a 13.9 afios fue 13.48 y la ED segun MD 14.55,
MN 13.45; la EC de 14 a 14.9 afos fue 14.25 y la ED segun MD 16, MN 14.23; se
encontraron diferencias estadisticas al comparar la EC y ED para MD y MH
(p=0.000), lo cual no fue significativo con el MN; el MN presenta una subestimacion
de la edad muy pequefia que no es significativa para las nifias (p=0.117) ni para los
nifios (p=0.396). Los resultados del presente estudio concluyeron que el método de
Nolla es el méas preciso para la estimacion de la edad dental en nifios de la ciudad
de Mosul.



Han M, et al.}” (2020) China. El propdsito de su estudio fue comparar la precision
de tres métodos de estimacion de la edad en una muestra de nifios del norte del
pais. Estudio transversal, evaluaron 2000 OPG tomadas entre 2015 y 2018 de
pacientes de 5 a 14 afios de un hospital universitario; la EC se calcul6 restando la
fecha de nacimiento de la fecha de la toma radiogréfica, la ED se estimé con el
método de Willems (MW), el MD y el MN. La media de la EC en nifias fue 10.01y
en niflos 10.03; la ED para las nifias segun el MD fue 11.16, MN 9.99, MW 10.39;
para los nifios la ED segun MD fue 11.20; MN 10.19, MW 10.62; para las nifias la
media de la EC de 6 a 6.9 afios fue 6.50 afios y la ED segun MD 7.64, MN 6.38; la
EC de 7 a 7.9 afos fue 7.45 y la ED segun MD 8.03, MN 7.20; la EC de 8 a 8.9
afos fue 8.47 y la ED segun MD 8.95, MN 8.32; la EC de 9 a 9.9 afios fue 9.46 y la
ED segun MD 10.28, MN 9.30; la EC de 10 a 10.9 afios fue 10.53 y la ED segun
MD 11.50, MN 10.02; la EC de 11 a 11.9 afios fue 11.61 y la ED segun MD 13.38,
MN 11.45; la EC de 12 a 12.9 afios fue 12.50 y la ED segun MD 14.12, MN 12.70;
la EC de 13 a 13.9 afios fue de 13.51 y la ED segun MD 15.08, MN 14.02; la EC de
14 a 14.9 afos fuel4.56 y la ED segun MD 15.63, MN 14.94; para los nifios la media
de la EC de 6 a 6.9 afios fue 6.56 y la ED segun MD 7.84, MN 6.78; la EC de 7 a
7.9 afios fue 7.61 y la ED segun MD 8.31, MN 7.55; la EC de 8 a 8.9 afios fue 8.55
y la ED segun MD 9.35, MN 8.51; la EC de 9 a 9.9 afios fue 9.54 y la ED segun MD
10.46, MN 9.59; la EC de 10 a 10.9 afios fue 10.51 y la ED segun MD 11.38, MN
10.07; la EC de 11 a 11.9 afios fue 11.55 y la ED segun MD 12.55, MN 11.23; la
EC de 12 a 12.9 afios fue 12.45 y la ED segun MD 14.09, MN 12.97; laEC de 13 a
13.9 afios fue 13.49 y la ED segun MD 15.25, MN 14.37; la EC de 14 a 14.9 afios
fue 14.49 y la ED segun MD 15.50, MN 14.85; el MW y el MD sobreestiman la edad
en ambos sexos (p<0.05), el MD para los nifios en 1.17 afios y para las nifias 1.15
afnos; el MN sobreestima la edad en los nifios (p>0.05) en 0.18 afios, y subestima
la edad en las nifias (p>0.05) en -0.02 afios. Se concluyé que el método de Willems
y Nolla tienen mayor precision para estimar la edad dental de los nifios del norte de
China.

Paz M, et al.1® (2020) Espafia. El objetivo del estudio fue evaluar y comparar la
validez y precision de tres métodos de MW, MD y MN para estimar la edad
cronoldgica en la raza espariola. Estudio transversal donde se evaluaron 604 OPG

de nifios entre 4 y 13 afios; la EC se calcul6 restando la fecha de nacimiento con la



fecha indicada en la radiografia, mientras que la ED se calculd de acuerdo con el
grado de desarrollo dental utilizando tres métodos MD, MW y MN. La media de la
EC para las nifias fue 8.84 y para los nifios 8.71; la ED para nifias segun el MD fue
9.52, MN 8.40, MW 9.19; para los nifios la ED segun el MD fue 9.44, MN 7.88, MW
8.88; para las nifias la media de la EC para los 4 a 6.9 afios fue 6.46 afios y la ED
estimada segun MD fue 7.48, MN 6.17, la EC para los 7 a 7.9 afos fue 7.50 y la ED
segun MD 8.20, MN 6.85; la EC para los 8 a 8.9 afos fue 8.45 y la ED estimada
segun MD fue 8.92, MN 7.51; la EC para los 9 a 10.9 afios fue 9.97 + 0.57 y la ED
estimada segun MD fue 10.77, MN 8.97 ; la EC para los 11 a 13.9 afios fue 12.14
y la ED estimada segun MD fue 12.84, MN 10.79; para los nifios la media de la EC
para los 4 a 6.9 afios fue 6.40 y la ED estimada segun MD 7.28, MN 6.43; la EC
para los 7 a 7.9 afios fue 7.60 y la ED segun MD 8.43, MN 7.52; |la EC para los 8 a
8.9 afios fue 8.45 y la ED estimada segun MD fue 9.03, MN 7.99; la EC para los 9
a 10.9 afios fue 9.89 y la ED estimada segun MD fue 10.47, MN 9.24; la EC para
los 11 a 13.9 afios fue 12.15 y la ED estimada segun MD fue 12.65, MN 11.05; se
encontraron diferencias estadisticas al comparar la EC y ED para MD, MN y MW
(p=0.000), en general el MW y MD sobreestiman significativamente la edad en
ambos sexos, sin embargo el MN tendié a subestimar. Concluyeron que la medias
entre la edad cronolégica y la edad dental son estadisticamente significativas para
los tres métodos, por lo tanto, ninguno de ellos es completamente preciso; sin
embargo, el método de Willems esta mas relacionado con la edad real, propenso a
la sobreestimacién, siendo el mejor de todos los métodos para estimar la edad en

la poblacion espafiola.

Algadi M, Abuaffan A.1% (2020) Yemen. Tuvo como objetivo evaluar la confiabilidad
de dos métodos para predecir la EC de los nifios yemenies. Estudio transversal, se
utilizaron 358 OPG y radiografias de la mufieca izquierda de nifios de 8 a 16 afios
de un centro radioldgico particular. La EC se calculdé restando la fecha de
nacimiento de la fecha de la radiografia; la ED fue calculada mediante el MN y la
edad esquelética mediante el método de Fishman (MF). La media de la EC en nifias
fue 11.94 y en nifios 12.06; la ED obtenida para nifias con el MN fue 11.16, MF
12.25 y para niflos fue MN 11.46, MF 12.53; para las nifias la media de la EC para
8 afios fue 8.63 y la ED segun MN 7.77; la EC para 9 afios fue 9.61y la ED 9.19; la
EC para 10 afios fue 10.54 y la ED 9.71; la EC para 11 afios fue 11.35y la ED 9.9;



la EC para 12 afios fue 12.56 y la ED 11.75; la EC para 13 afios fue 13.57 y la ED
13.24; la EC para 13 afos fue 13.57 y la ED 13.24, la EC para 14 afios fue 14.52 y
la ED 13.99; la EC para 15 afios fue 15.46 y la ED 17.4; para los nifios la media de
la EC para 8 afios fue 8.5y la ED 8.09; la EC para 9 afios fue 9.43 y la ED 8.54; la
EC para 10 afios fue 10.56 y la ED 9.8; la EC para 11 afios fue 11.48 y la ED 10.68;
la EC para 12 afios fue 12.59 y la ED 11.66; la EC para 13 afios fue 13.58 y la ED
13.82; la EC para 14 afos fue 14.62 y la ED 14.27, la EC para 15 afios fue 15.62 y
la ED 15.09; se encontraron diferencias estadisticamente significativas entre la EC
y ED en todos los grupos de edad para MN y MF (p<0.001), la EC para todos los
nifios fue significativamente subestimada por ambos métodos MN (p<0.001), MF
(p=0.02); para las nifias no se observaron diferencias significativas entre la EC y la
edad esquelética (p=0.898), mientras que el MN mostro subestimacion significativa
de la edad (p<0.001). Concluyen que existe una fuerte correlacion entre la edad
cronoldgica y la edad esquelética estimada por el método de Fishman y la edad

dental estimada por el método de Nolla.

Sheikhi M, et al.?° (2019) Iran. El objetivo del presente estudio fue evaluar la validez
del MD en diferentes grupos raciales de la poblacion irani. Estudio transversal, se
baso6 en la evaluacion de 3073 OPG de pacientes entre 5 a 17 afios que acudieron
a 5 facultades de odontologia y clinicas de 10 ciudades. La media de EC fue 11.14
afos, mientras que la media de la ED fue de 11.35; para las nifias la ED fue 11.52
y la EC 11.32; para los nifios la ED fue 11.01 y la EC 10.77. Se concluy6 que el
método de Demirjian sobreestima la edad dental de la poblacion irani.

Khanal S, et al.?! (2018) Nepal. El objetivo de este estudio fue estimar la edad
utilizando MD y MN. Estudio transversal, evaluaron 177 OPG tomadas entre enero
y diciembre del 2017 de pacientes de 5 a 15 afios del departamento de odontologia
preventiva y odontologia de la facultad de medicina de Nepal. La EC de cada
paciente se determind segun lo indicado por los padres en los registros
demograficos y la estimacion de la ED se basé en el desarrollo segun MD y MN. La
media de la EC para la muestra fue 10.14 afos, para las nifias la media fue 10.82
y para los nifios fue 9.54; la media de la ED para las nifias segun el MD fue 10.34,
MN 8.31, la media de la ED para los nifios segun el MD fue 8.93, MN 7.51; al

comparar la EC y ED con MD no se encontré diferencia estadisticamente



significativa (p>0.05), mientras que con MN fue estadisticamente significativa
(p<0.05). Concluyeron que en este estudio hubo una subestimacién de la edad

dental por MD y MN en comparacién con la EC tanto para nifios como para nifias.

Martinez V, Ortega A.?? (2017) Venezuela. Su objetivo fue comparar los métodos
de Moorees (MM), MD y MN en una muestra de individuos de Maracaibo. Estudio
transversal cuya muestra fue de 512 OPG de pacientes de 6 a 18 afios de edad. La
EC fue calculada restando la fecha de nacimiento a la fecha de la obtencion de la
radiografia y la ED se calcul6 mediante los métodos antes mencionados. La media
de la EC fue de 12.27 afios, para los nifios la media fue de 12.22 y para las nifias
fue 12.30 afios; la ED para nifias segun el MD fue 12.34, MN 11.79, MM 9.44; para
los nifios la ED segun el MD fue 12.49, MN 11.90, MM 9.84; para las nifias la media
de la EC para 6 afios fue 6.58 y la ED segun MD 7.87, MN 7.15; la EC para 7 afios
fue 7.49 y la ED segun MD 8.11, MN 7.47; la EC para 8 afios fue 8.47 y la ED segun
MD 9.65, MN 8.80; la EC para 9 afios fue 9.30 y la ED segun el MD fue 10.14, MN
9; la EC para 10 afios fue 10.40 y la ED segun MD 10.92, MN 10.14; la EC para 11
afos fue 11.33 y la ED segun MD 11.85, MN 10.64; la EC para 12 afios fue 12.36
y la ED segun MD 12.30, MN 11.82; la EC para 13 afios fue 13.51 y la ED segun
MD 13.36, MN 13.03; la EC para 14 afos fue 14.41 y la ED segun MD 14.04, MN
13.91; la EC para 15 afios fue 15.36 y la ED segun MD 15.16, MN 15.00; para los
nifios la media de la EC para 6 afos fue 6.45 y la ED segun MD 7.72, MN 7.42; la
EC para 7 afios fue 7.36 y la ED segun MD 8.20, MN 8.20; la EC para 8 afios fue
8.77 y la ED segun el MD fue 9.78, MN 9.06; la EC para 9 afios fue 9.44 y la ED
segun MD 9.95, MN 9.42, la EC para 10 afos fue 10.36 y la ED segun MD 11.08,
MN 10.00; la EC para 11 afios fue 11.40 y la ED segin MD 11.62, MN 10.90; la EC
para 12 afios fue 12.46 y la ED segun MD 12.99, MN 12.20; la EC para 13 afios fue
13.40 y la ED segun MD 14.55, MN 13.58; la EC para 14 afios fue 14.45y la ED
segun MD 15.04, MN 13.94, la EC para 15 afios fue 15.38 y la ED segun MD 15.47,
MN 15.11; se encontraron diferencias significativas al comparar la EC y ED para
MN, MM en ambos géneros y para MD para los nifios (p=0.00), mientras que con
MD para las nifias se observo una diferencia significativa (p=0.65), se observo para
la muestra total que habia una sobrestimacion para la edad en el MD, mientras que

en los MN y MM se observé una subestimaciéon, que fue mas pronunciada con MM.



Concluyeron que el método de Demirjian presentd mayor precision al estimar la
edad.

Hedge S, et al.?® (2017) India. Se propusieron evaluar y comparar la validez de
cuatro métodos para la determinacion de la edad cronoldgica. Estudio retrospectivo,
evaluaron 1200 OPG de pacientes entre 5 a 15 afios del departamento de
Odontopediatria de un Hospital Universitario de Rajasthan. La EC fue calculada
tomando en cuenta la fecha de nacimiento registrada y la fecha en que se tomo la
radiografia panoramica, la ED fue calculada utilizando los métodos de MD, MW,
MN y MH. La media de la EC para toda la muestra fue 10.75, para nifas 10.68 y
para nifios 10.81. La ED para nifias segun el MD fue 10.79, MN 10.38, MW 10.76,
MH 10.39; para los nifios la ED segun el MD fue 11,05, MN 10.68, MW 10.90, MH
10.64; para las nifias la media de la EC para 6 afios fue 6.57 y la ED estimada
segun MD fue 7.11, MN 6.40; la EC para 7 afios fue 7.52 afios y la ED estimada
segun MD fue 7.65, MN 6.97, la EC para 8 afios fue 8.51 y la ED estimada segun
MD fue 8.30, MN 7.96; la EC para 9 afios fue 9.48 y la ED estimada segun MD fue
9.84, MN 9.40; la EC para 10 afios fue 10.55 y la ED estimada segun MD fue 10.72,
MN 10.15; la EC para 11 afios fue 11.44 y la ED estimada segun MD fue 11.58, MN
11.25; la EC para 12 afios fue 12.49 y la ED estimada segun MD fue 12.75, MN
12.22; la EC para 13 afios fuel3.46 y la ED estimada segun MD fue 13.52, MN
13.34; la EC para 14 afos fue 14.48 y la ED estimada segun MD fue 14.11, MN
13.93; la EC para 15 afios fue 15.48 y la ED estimada segun MD fue 15.73, MN
15.60; para los nifios la media de la EC para 6 afios fue 6.52 y la ED estimada
segun MD fue 7.05, MN 6.59; la EC para 7 afios fue 7.48 y la ED estimada segun
el MD fue 7.72, MN 7.16; la EC para 8 afios fue 8.47 la ED estimada segun MD fue
8.89, MN 8.34; la EC para 9 afios fue 9.46 y la ED estimada segun MD fue 9.61,
MN 9.21; la EC para 10 afios fue 10.45 y la ED estimada segun MD fue 10.76, MN
10.30; la EC para 11 afios fue 11.51 y la ED estimada segun MD fue 11.66, MN
11.22; la EC para 12 afios fue 12.44 y la ED estimada segun MD 12.42, MN 12.14;
la EC para 13 afios fue 13.41 y la ED estimada segun MD fue 13.56, MN 13.62; la
EC para 14 afios fue 14.47 y la ED estimada segun MD fue 15.06, MN 14.45; la EC
para 15 afos fue 15.24 y la ED estimada segun MD fue 15.80, MN 15.29; la media
mas baja entre EC y ED se obtuvo con el MW seguido de MD, MN y MH, se

observaron diferencias significativas en funcién del sexo al comparar la EC y ED



con MD, MN, MH (p<0.05) pero no con MW (p>0.05). Se concluyé que el método
de Willems es mas preciso para estimar la edad, seguido de Demirjian, Nolla y el
meétodo de Haavikko fue el menos preciso, el método de Demirjian fue mas preciso
en las nifias en comparacion con los nifios, mientras que lo contrario ocurrié con
los métodos de Nolla y Haavikko, el método de Willems fue preciso en ambos
métodos.

Melo M, Ata-Ali J.?* (2017) Espafia. El objetivo de este estudio fue comparar la
precision de la estimacion de la edad utilizando MD y MN en una poblacion
espafiola. Estudio transversal, se analizaron 2641 radiografias panoramicas de
paciente de 7 a 21 afios de la clinica dental de la Universidad de Valencia. La EC
fue calculada en base al tiempo de la fecha de nacimiento hasta el dia de la toma
de la radiografia. La media de la EC fue 16.7 afos, para los nifios la media fue
17.00y para las nifias fue 16.41 afios; la ED para nifias segun el MD fue 17.13, MN
16.25; para los nifios la ED segun el MD fue 17.99, MN 16.74; para las nifias la
media de la EC para <14 afios fue 11.89 y la ED segun MD 12.26, MN 11.75; la EC
para 14 a 18 afios fue 16.27 y la ED segun MD 17.25, MN 16.10; para los nifios la
media de la EC para <14 afios fue 11.56 y la ED segun MD 12.24, MN 11.35; para
14 a 18 afios la EC fue 16.29 y la ED segun MD 17.15, MN 16.05; se encontraron
diferencias significativas al comparar la EC y ED tanto para MD y MN de (p<0.001)
para todos los casos, el MN subestimo la edad con respecto a la EC, mientras que
MD sobreestim6 la edad. Se concluyé que los dos métodos eran precisos para
estimar la edad en una poblacion espafiola.

La edad es un concepto particular, usualmente se piensa en ella como la cantidad
de cumpleafios celebrados, siendo solo un indicador del paso del tiempo, que se
ve reflejado como la EC,?® para la determinacion de la edad de un individuo existen
diversos métodos que parten del concepto de la EB, siendo la edad esqueletal,
edad morfoldgica y la ED, los cuales se pueden aplicar para la evaluacion del grado
de madurez biolégico de un nifio en desarrollo;?® la EB es un parametro complejo
gue puede puntuarse mediante diferentes aproximaciones, como marcadores

clinicos, pruebas funcionales o indicadores moleculares.?’

La evaluacion de la ED es un método fiable para la estimacion de la EC utilizado

con fines criminales, forenses y antropoldgicos, proporciona informacion valiosa
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cuando no se dispone de la fecha de nacimiento, como en el caso de los
inmigrantes. La estimacion de la edad a través de los hallazgos dentales es la méas
confiable debido a las diversas dinAmicas que se observan desde el inicio de la

formacion de los dientes hasta la muda final.28

La edad dental depende de la cantidad de desarrollo y mineralizacién de los
gérmenes dentales y de su patrén de erupcion, adecuado segun la cronologia de
erupcion. La mineralizacion de los 6rganos dentales es un mejor marcador de la
madurez fisioldgica de un individuo en comparacion con la erupcion de los dientes,

ya que es un proceso ininterrumpido de desarrollo.?®

El desarrollo dental representa un pardmetro de eleccién para estimar la edad en
nifos, donde las piezas deciduas seran reemplazadas por las permanentes, este
proceso abarca un intervalo que termina alrededor de los 15 afios, periodo que es

marcado por la rizogénesis completa de la denticion permanente.3°

La estimacion de la edad dental ha alcanzado reconocimiento porque es menos
cambiante en comparacion con otros indices de madurez y esta menos influenciada
por factores ambientales, se han desarrollado numerosos métodos para estimar el
desarrollo dental que incluyen la anatomia, histologia, cronologia de erupcién y la
evaluacion radiogréfica; entre ellos, el método radioldgico es el mas prometedor,3!
se han descrito varios métodos para la determinacion de la ED radiograficamente,

como los propuestos por Nolla, Demirjian, Haavikko y Willems.31:32

Se debe considerar que los métodos para la estimacion de la edad son en base a
las etapas de desarrollo y evaluacion de la mineralizacién de las piezas dentarias,
por lo que apenas pueden verse modificadas por procesos locales o sistémicos,

pero pueden estar alterados genéticamente en diferentes poblaciones.33

El MD fue creado en 1973 y modificado en 1976. Esta basado en la observacion de
los estadios bioldgicos del desarrollo, considerando los érganos dentales de la
hemiarcada inferior izquierda sin tomar en cuenta el tercer molar. Se identifican
ocho etapas otorgandole una letra a cada una de ellas, desde la A hasta la H (Figura
1), donde describen el inicio de la calcificacién desde las cuspides hasta el apice

totalmente cerrado, visualizandolas en radiografias panoramicas.3+3%
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Una vez determinada la etapa para cada érgano dental, se indaga en la tabla
propuesta por el método, donde se asigna el valor correspondiente (Figura 2), de
esta manera se realiza la conversion numerica, puesto que cada letra tiene un valor
preestablecido de acuerdo con el grado de calcificacion; la finalidad es obtener
valores numeéricos y por medio de una sumatoria, lograr el valor total, el que seré
calificado como la puntuacion de madurez dental en una escala de 0 a 100. Al
obtener un valor total, este se traslada a la tabla correspondiente para cada género,

de la cual se extrae la edad cronolégica segun dicho método®® (Figura 3, Figura 4).

Con respecto a las etapas, a las que hace mencion, en la etapa A, tanto en los
dientes unirradiculares como en los multirradiculares, se observa un inicio de
calcificacion en el nivel superior de la cripta en forma de cono o conos invertidos,
no hay fusion de estos puntos calcificados; etapa B, la fusion de los puntos
calcificados forma una o varias cuspides que se unen para dar una superficie
oclusal regularmente perfilada; etapa C, la formacién del esmalte es completa en la
superficie oclusal, se observa su convergencia hacia la region cervical, se observa
el inicio de un depdsito dentinario y la linea externa de la cAmara pulpar presenta

la forma curva del borde oclusal.34:36

La etapa D presenta la formacion de la corona completa hasta la unibn cemento-
esmalte, el borde superior de la cAmara pulpar en los dientes unirradiculares tiene
una forma curvada definida, siendo céncava hacia la region cervical, y con
proyecciones que constituyen los cuernos pulpares; en los molares, la camara
pulpar tiene una forma trapezoidal y el comienzo de la formacién de la raiz se ve

en forma de espicula.3*36

En la etapa E, en dientes unirradiculares, las paredes de la camara pulpar forman
lineas rectas, cuya continuidad se rompe por la presencia del cuerno pulpar que es
mayor que en la etapa anterior, y la longitud de la raiz es menor que la altura de la
corona; en molares, se observa la formacion inicial de la bifurcacion radicular en
forma de punta calcificada o de forma semilunar y la longitud de la raiz sigue siendo

inferior a la altura de la corona.3436

La etapa F, en dientes unirradiculares las paredes de la camara pulpar forman un
triangulo mas o menos isosceles, el apice termina en forma de embudo y la longitud

de la raiz es igual o mayor que la altura de la corona; en molares la regién
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calcificada de la bifurcacion se ha desarrollado mas abajo de su etapa semilunar
para dar a las raices un contorno mas definido y distinto con terminaciones en forma

de embudo, y la longitud de la raiz es igual o mayor que la de la corona.3436

En la etapa G, las paredes del conducto radicular son paralelas y su extremo apical
esta todavia parcialmente abierto; la etapa H, tiene dos caracteristicas, el extremo
apical del conducto radicular esta completamente cerrado y, la membrana

periodontal tiene una anchura uniforme alrededor de la raiz y del apice.343¢

En cuanto a las etapas que menciona Demirjian existen criterios donde establece
que, si existe un solo criterio observado, el diente tendra que cumplirlo; si existen
dos criterios, solo es necesario que se cumpla el anterior y si existen tres criterios,
tendran que cumplirse los dos anteriores; se debe comprobar que cumplan los
criterios de la etapa anterior en todos los casos. En caso de no tener una letra clara,

sera colocada la etapa que revela menor calcificacion.3¢

En cuanto al MN, la Doctora Carmen Nolla en 1960 realiz6 un estudio radioldgico
sobre el desarrollo dental de los dientes permanentes, utilizando radiografias
periapicales seriadas, mostrando 10 estadios de maduracion, que empiezan del
estadio 0, en el cual no se presenta ningun signo de calcificacion hasta el estadio
10, en el cual se da el cierre apical,®>37 estan representados de la siguiente manera,
0 ausencia de cripta; 1 presencia de cripta; 2 calcificacion inicial; 3 un tercio de la
corona completa; 4 dos tercios de la corona completa; 5 corona practicamente
completa; 6 corona completa; 7 corona completa con mas un tercio de la raiz
formada, 8 corona completa con mas dos tercios de la raiz formada; 9 corona y raiz
completas pero con el 4pice aun abierto; 10 diente totalmente formado con el apice

radicular completo (Figura 5).37:38

Si el desarrollo de un diente se encontrase entre 2 estadios se pueden usar valores
fraccionarios intermedios, en los casos en que el diente observado se encuentre
entre dos estadios, se afiadira un valor de 0.5 a la puntuacién; en los casos en que
se observe un desarrollo ligeramente superior al descrito por el estadio, se afadira
0.2 al valor; en los casos donde se muestre un desarrollo ligeramente inferior a la
etapa siguiente, se afiadira 0.7 al valor asignado; luego de asignar un estadio a

cada organo dental de la hemiarcada inferior izquierda, se realiza la sumatoria de
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todos los dientes, exceptuando la tercera molar, el valor resultante, sera comparado

con las tablas preestablecidas para este método®’3 (Figura 6, Figura 7).
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METODOLOGIA

3.1.

3.2.

3.3.

Tipo y disefio de investigacion

Segun su finalidad la investigacion es aplicada, porque a partir de las bases
tedricas, se pretende identificar cuél de los métodos de estimacion de la edad
estudiados se adapta mejor a la edad cronolégica del individuo,
contribuyendo a resolver esta problematica.3?

El disefio de la investigacion es de tipo no experimental, porque en ningun
momento se manipularon las variables; segun su dimension temporal es
transversal, porque la variable se estudié una sola vez en un periodo de
tiempo especifico y se describieron los sucesos ocurridos,3® retrospectivo
porque los datos utilizados fueron registrados antes de la planificacion de
este estudio,*® y es comparativa porque se toma como referencia los
parametros de los métodos existentes para determinar la mayor cercania de

estos a la edad de los sujetos de estudio.**

Variables y operacionalizacién

Edad cronoldgica, variable principal, cuantitativa.
Edad dental, variable principal, cuantitativa.
Geénero, variable secundaria, cualitativa.

Operacionalizacion de variables (Anexo 1).

Poblacion, muestray muestreo

Poblacidon: Estuvo constituida por 3500 radiografias panoramicas de un
centro radioldgico odontolégico privado de la ciudad de Arequipa, tomadas

en el periodo de enero a diciembre entre los afios 2019 y 2020.

Criterios de inclusion: Radiografias panoramicas de pacientes
comprendidas entre las edades de 6 a 15 afos; radiografias panoramicas
con datos de filiacion completos; radiografias panoramicas que presenten

los siete dientes mandibulares inferiores izquierdos.
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3.4.

Criterios de exclusién: Radiografias panoramicas donde exista ausencia de
piezas dentales permanentes en el tercer cuadrante; radiografias
panoramicas donde se visualiza destruccion coronaria por caries en las piezas
a evaluar; radiografias panoramicas donde se observen anomalias
bucodentales y tratamiento endodoéntico en las piezas que seran evaluadas;
radiografias panoramicas donde se observe aparatologia ortodoncica o

protésica.

Muestra: Estuvo constituida por 710 radiografias panoramicas tomadas de un

centro radiologico odontolégico privado de la ciudad de Arequipa.

Muestreo: La técnica utilizada para la presente investigacion fue no

probabilistica por conveniencia.

Unidad de analisis: Radiografia panoramica, siete dientes mandibulares de
la hemiarcada inferior izquierda (2da Molar, 1ra Molar, 2do Premolar, ler

Premolar, Canino, Incisivo lateral, Incisivo central).

Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

La técnica utilizada fue la observacién. Con respecto al instrumento utilizado
fueron las radiografias panoramicas digitales, que se tomaron con el equipo
radiolégico VATECH, Computed Tomography X-ray System, modelo PHT-
6500. Para la extraccion de la muestra, se utilizd el software EasyDent V4
Viewer (Professional) Copyright © 2002-2012 by VATECH Software Version
4.1.5.6, registrando la informacion obtenida en una ficha de recoleccion de
datos (Anexo 2).

Los investigadores fueron calibrados por un especialista en Radiologia Oral y
Maxilofacial, evaludndose 30 radiografias panoramicas por parte de los
investigadores y el especialista. Previo a este procedimiento se afinaron
conceptos tanto para el método de Demirjian como para el de Nolla en funcién
a la teoria presentada en este estudio, para lo cual se hizo entrega de la
informacion necesaria al especialista con la finalidad de que pueda

familiarizarse con dichos métodos.
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3.5.

Se realizé la interpretacion de las radiografias de manera individual por las
tres partes, y como resultado de este proceso se obtuvo el visto bueno por
parte del especialista a cargo colocando su firma y sello en el documento que

da constancia de la calibracion efectuada.

Luego los datos obtenidos de la prueba piloto fueron enviados a un
especialista en estadistica con la finalidad de asegurar la confiabilidad de las
mediciones realizadas por los investigadores en funcion a las realizadas por
el experto, para lo que se aplicé el coeficiente intraclase, obteniendo para el
método de Demirjian 0.931, y para el método de Nolla 0.965, lo que indica
valores satisfactorios, para poder realizar la interpretacion de las radiografias

panoramicas (Anexo 3).

Procedimientos

Previo a la recoleccion de datos, se procedio con la redaccién de una solicitud
dirigida al director de la escuela de Estomatologia de la Universidad César
Vallejo, solicitando una carta de presentacién para la recoleccion de datos,
dirigida al representante del centro radiolégico odontolégico privado de la
ciudad de Arequipa. Una vez recibida la carta solicitada, se procedi6 a remitirla
al representante de dicho centro radiolégico, obteniendo asi la aprobacion y
los permisos necesarios para poder tener acceso a la base de datos de dicho
establecimiento, para lo que se otorgd a los investigadores una carta de

aceptacion para corroborar dicho acceso (Anexo 4).

Para el acceso al centro radiologico, se tuvieron en cuenta las barreras y los
protocolos establecidos, por lo que se utilizaron tyveks impermeables, gorros
descartables, mascarillas descartables, botas descartables, guantes de
examen, toallas descartables y alcohol, para poder permanecer dentro de las
instalaciones. La desinfeccion de la oficina donde se realizaron las mediciones
se hizo previamente al inicio de las labores y de igual manera al término de
estas. El tiempo de trabajo fue establecido por el especialista, el monitoreo y
apoyo fueron constantes por parte del personal del establecimiento durante la

estadia en el lugar.

17



Se ubicaron las radiografias de acuerdo a las fechas requeridas, de enero a
diciembre de los afios 2019 y 2020, colocando los parametros en el software
utilizado, recolectando los datos para la investigacion como: el numero de

ficha, género, fecha de nacimiento y fecha de la toma radiografica.

La extraccién de las radiografias se realiz6 en un periodo de ocho dias durante
un tiempo de dos horas diarias a razon de una hora de trabajo por cada
investigador, almacenandolas temporalmente dentro de una carpeta en una
de las computadoras del centro radiolégico hasta culminar con el proceso.
Una vez culminada la recoleccion y bajo la autorizacion del especialista a
cargo del centro radioldgico se procedio a realizar una copia de la carpeta con
la informacién a un dispositivo USB, posterior a esto se emitié una constancia
de ejecucion (Anexo 5) por parte del centro radiolégico antes mencionado en
la que se dio fe de que los investigadores realizaron parte de la investigacion
en dicho lugar.

Una vez registrados los datos se realizo la division de la muestra por sexo
(masculino y femenino), de manera que el tiempo de trabajo fuera el menor
posible y los resultados Optimos. Se ocuparon cinco minutos para la
observacion por cada radiografia, los que sirvieron para evaluar y registrar los
resultados de ambos métodos de estudio, los tiempos de trabajo frente a la
pantalla del computador fueron de 240 minutos diarios (4 h). Teniendo en
cuenta el cansancio visual, estos se dividieron en 200 minutos de evaluacion
por 40 de descanso, evaluando asi 40 radiografias por dia, por lo que para la

evaluacion de la totalidad de la muestra se invirtieron un total de 18 dias.

Para la obtencion de la edad cronoldgica, se realizé la sustraccidon entre la
fecha de la toma radiografica y la fecha de nacimiento, datos que aparecen
en la informacion de la radiografia; y para la estimacion de la edad dental se
utilizaron MD y MN.

La investigacion tuvo como centro de evaluacién el cuadrante inferior
izquierdo, tomando en cuenta siete de los érganos dentales omitiendo el tercer
molar, para esto la ficha de recoleccion de datos utilizada en esta investigacion
fue digitalizada en Microsoft Excel 2019 para una manipulacion vy

almacenamiento mas sencillos de cada radiografia panoramica, para cada
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uno de los 6rganos dentales en evaluacion, su estadio fue reemplazado por
el valor otorgado segun género independientemente para ambos métodos,
posterior a esto se realizé la sumatoria de los valores asignados dando como
resultado la puntuaciéon de la maduracion dental, y para hallar la edad dental,
esta fue comparada con tablas establecidas por Demirjian y Nolla segun fue
el caso.

Para el analisis, segun el MD, se observaron en las radiografias los siete
dientes mandibulares del lado izquierdo, desde el segundo molar hasta el
incisivo central permanentes, sin tomar en cuenta las terceras molares. Se
consideraron las ocho etapas de calcificacion propuestas por el autor,
asignando los valores A, B, C, D, E, F, G, H, del desarrollo que presente
radiograficamente, segun los valores asignados en letras de los siete dientes,
se colocaron las puntuaciones correspondientes en funcién del género
establecidas por el autor del método, obteniendo asi un valor total de la
maduracién dental. Posterior a esto, el resultado fue comparado con las tablas
de conversion de la puntuacién de madurez a la edad dental propuestas por

el autor y se obtuvo la edad dental.®*

Para la estimacién de la edad, segun el MN, se analizaron los siete dientes
mandibulares del lado izquierdo, sin considerar el tercer molar. Se tuvo como
consideracion el patron de diez estadios de desarrollo y se asignaron los
valores numéricos del 1 al 10, considerando el grado de calcificacién de cada
diente se coloco la puntuacion determinada a cada una de las piezas segun
sugiere el método. Si se observo que el estadio sobrepasé ligeramente, se le
afiadi6 0.2 al valor colocado; si la pieza dentaria se encontr6 entre dos
estadios, se le afiadi6 0.5; y si el desarrollo fue ligeramente inferior al estadio
siguiente, se afiadid 0.7. Posteriormente se realizé la sumatoria, obteniendo
el valor de la madurez dental. Por ultimo, fue comparado con la tabla
propuesta por el autor para obtener la edad dental correspondiente para cada

género.%’

Una vez registrada toda la informacion, se confecciono una base de datos

(Anexo 6) en Microsoft Excel 2019 para poder analizar la informacion.
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3.6.

3.7.

Método de analisis de datos

Para el presente trabajo de investigacion se describieron las caracteristicas
de la poblacion de estudio segun edad y género, luego se aplico la prueba de
normalidad de Kolmogorov — Smirnov (Anexo 7), para determinar la

normalidad de la edad cronoldgica, la edad dental por MD y MN.

Para evaluar la diferencia entre el promedio de la edad cronoldgica y los
meétodos utilizados de Dermijian y Nolla se aplico la prueba no paramétrica de

rangos con signo de Wilcoxon mediante el software estadistico SPSS 26.

Para la estadistica descriptiva los resultados se reportaron con la media
muestral y desviacion estdndar como medias de tendencia central y dispersion
respectivamente, y para la estadistica inferencial la prueba de rangos con

signo de Wilcoxon.

Aspectos éticos

Para obtener el acceso al registro de radiografias panoramicas digitales de
pacientes de un centro radiolégico privado en la ciudad de Arequipa, se obtuvo

la autorizacion de la institucion.

La identidad de los pacientes fue confidencial, teniendo en cuenta lo normado

en la ley N° 29733, ley de proteccién de datos personales.*?

Se respetaron los principios de competencia profesional y cientifica al cumplir
los niveles adecuados de preparacién para el desarrollo de la investigacion;
de libertad, ya que ésta investigacion no estuvo relacionada a intereses de
terceros; de probidad, ya que se respetd la fidelidad de los resultados
obtenidos y la intervencién honesta de ambos investigadores; de respeto de
la propiedad intelectual, evitando el plagio de las investigaciones de otros
autores; de responsabilidad, los autores asumieron la responsabilidad de la
informacion utilizada en la presente investigacion y de transparencia al
permitir verificar la validez de los resultados y hacer reproducible la
metodologia. Por tales motivos, esta investigacion cumplid con los criterios

éticos de la Universidad César Vallejo.*3
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V.

RESULTADOS

Tabla 1. Comparacion de la estimacién de la edad segun los métodos de

Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020.

Diferencia
. , S de Medias .
Estimacion de la edad X DE (ED - EC) p

Edad cronolégica (EC) 11,023 2,7681

0.593 0,000
Método de Demirjian (ED) 11,616 2,7229
Edad cronolégica (EC) 11,023 2,7681

-0.389 0,000
Método de Nolla (ED) 10,634 2,9540

Fuente: Datos obtenidos de la interpretacion radiografica, elaboracién propia.
*Prueba de rangos con signos de Wilcoxon, sig. asintética bilateral (p=0.000)

En la tabla 1, en ambos casos se observa que existe diferencia estadisticamente

significativa (p<0.005) entre la edad cronoldgica y la edad dental tanto por el método

de Demirjian (p= 0.000) como con el de Nolla (p=0.000). Por lo tanto, existe

diferencia entre las mediciones por ambos métodos, asi mismo se observé que el

MD sobreestimo6 la EC en 0.593 afios, mientras que el MN la subestimé en -0.389

afos
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Tabla 2. Comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo al sexo segun

los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019

- 2020.
Método (ED) L. . .
Edad cronolégica Diferencia de
Sexo Demirjian Nolla (EC) medias (ED-EC) p*
X DE X DE X DE  Demirjian  Nolla
Femenino 11,646 2,6379 10,647 12,8393 11,198 2,6632 0,448 -0,551 0,000
Masculino 11,582 2,8166 10,619 3,0788 10,831 2,8702 0,751 -0,212 0,000

Fuente: Datos obtenidos de la interpretacion radiografica, elaboracién propia.
*Prueba de rangos con signos de Wilcoxon, sig. asintética bilateral (p=0.000)

En la tabla 2, se puede observar que existe diferencia significativa (p<0.005) para

los dos sexos por ambos métodos, asi mismo se observo que MD sobreestimo en

0.448 y 0.751 afios, mientras que MN subestimé en -0.551 y -0.212 afios para el

sexo femenino y masculino respectivamente.
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Tabla 3. Comparacion de la estimacién de la edad de acuerdo a la edad

cronolégica de las niflas segln los métodos de Demirjian y Nolla en

radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020.

Método (ED)

Diferencia de

Edad cronoldgica (EC) ) p*
Demirjian Nolla medias (ED-EC)
Rango de — — —
edad DE X DE X DE MD MN MD MN

6.0-6.9 6.686 0.2598 7.850 0.2534 6.714 0.4688 1.164 0.028 0.001 0.446

70-7.9 7.505 0.2765 8.524 0.8977 7.857 1.0142 1.019 0.352 0.000 0.145

8.0-8.9 8.391 0.3115 8.742 1 0.9335 7.802 1.0888 0.351 -0.589 0.006 0.000

9.0-9.9 9.461 0.2703 10.352 0.9543 9.091 04585 0.891 -0.370 0.000 0.000
10.0-10.9 10.118 0.3060 11.424 0.7842 9.714 0.7838 1.306 -0.404 0.000 0.001
11.0-11.9 11.533 0.2832 11.990 0.9729 10.333 1.0613 0.457 -1.200 0.008 0.000
12.0-12.9 12.438 0.3193 13.098 1.2165 11.894 14925 0.660 -0.544 0.001 0.013
13.0-13.9 13.409 0.2930 13.438 1.3786 12.491 15395 0.029 -0.918 0.466 0.000
14.0-149 14.437 0.3050 14796 1.2557 14.348 1.7155 0.359 -0.089 0.924 0.106
15.0-15.9 15.456 0.3203 14968 1.1254 14560 1.4742 -0.488 -0.896 0.106 0.011

Fuente: Datos obtenidos de la interpretacion radiografica, elaboracién propia.
*Prueba de rangos con signos de Wilcoxon, sig. asintética bilateral (p<0.05), (p>0.05)

En la tabla 3, se observa que no existe diferencia estadisticamente significativa
(p>0.05) para el método de Demirjian en las edades de 13.0 a 13.9 (p=0.466); 15.0
a15.9 (p=0.106) y para el método de Nolla para las edades de 6.0 a 6.9 (p=0.446);
7.0a7.9 (p=0.145)y 14.0 a 14.9 (p=0.924), para los demas casos existe diferencia
estadisticamente significativa para ambos métodos; de igual modo se observa que
con MD existe sobreestimacion para las edades desde 6.0 a 6.9 hasta 14.0 a 14.9,
mientras que MN sobreestimo en las edades de 6.0 a 6.9y 7.0 a 7.9 en 0.028 y
0.352 afios respectivamente; por otro lado se puede observar subestimacion con
MD para 15.0 a 15.9 en -0.488 afios, a su vez el MN subestimé para las edades de
8.0 a 8.9 hasta 15.0 a 15.9 afios.
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Tabla 4. Comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo a la edad
cronologica de los nifios segun los métodos de Demirjian y Nolla en

radiografias panoramicas, Arequipa 2019 - 2020.

Método (ED) Diferencia de

Edad cronoldgica (EC) _ p*
Demirjian Nolla medias (ED-EC)
Rango de — — —
edad X DE X DE X DE MD MN MD MN

6.0-6.9 6.493 0.2803 7.95 04703 6.867 0.7761 1457 0.374 0.000 0.025

70-79 7.480 0.3223 8.418 0.6351 7.289 0.5886 0.938 -0.191 0.000 0.023

8.0-8.9 8.374 0.2118 8.992 0.8196 8.000 0.7255 0.618 -0.374 0.000 0.002

9.0-9.9 9.559 0.310 10.524 1.4022 9.379 1.2075 0.965 -0.18  0.000 0.092
10.0-10.9 10.436 0.2998 11.209 1.1348 9.727 1.0687 0.773 -0.709 0.001 0.001
11.0-11.9 11.443 0.2471 12.143 1.0185 11.036 1.2905 0.700 -0.407 0.002 0.124
12.0-12.9 12.489 0.3106 12.961 0.9424 11.667 1.4928 0.472 -0.822 0.002 0.001
13.0-13.9 13.503 0.2962 14.031 1.1800 13.472 1.1335 0.528 -0.031 0.018 0.747
14.0-14.9 14556 0.2846 15.276 1.1233 14.805 1.2292  0.72 0.249 0.000 0.093
15.0-15.9 15418 0.2754 15.691 0.6309 15.455 0.8579 0.273 0.037 0.032 0.334

Fuente: Datos obtenidos de la interpretacion radiografica, elaboracién propia.
*Prueba de rangos con signos de Wilcoxon, sig. asintética bilateral (p<0.05), (p>0.05)

En la tabla 4, se observa que no existe diferencia significativa para el método de
Nolla (p>0.05) en las edades de 9.0 a 9.9 (p=0.092); 11.0 a 11.9 (p=0.124); 13.0 a
13.9 (p=0.747); 14.0 a 14.9 (0.093); 15.0 a 15.9 (p=0.334), para los demas casos
existe diferencia significativa para ambos métodos; asi mismo se observa que hubo
sobreestimacién con el MD para todos los casos, mientras que con el MN existe
sobrestimacion en las edades de 6.0 a 6.9; 14.0 a 14.9 y 15.0 a 15.9 en 0.374;
0.249; 0.037 afos respectivamente; por otro lado se puede observar que MN
subestim6 la EC en los rangos de 7.0 a 7.9; 8.0 a 8.9; 9.0 a 9.9; 10.0 a 10.9; 11.0
all9;12.0a129y13.0a13.9en-0.191; -0.374; -0.18; -0.709; -0.407; -0.822 y -

0.031 afos respectivamente.
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V.

DISCUSION

Con respecto a la comparacion de la estimacion de la edad segun los métodos de
Demirjian y Nolla se observo que la media de la EC para toda la muestra fue 11.023
+ 2.7681, la media de la ED estimada por MD fue 11.616 £ 2.7229, mientras que la
estimada por MN fue 10.634 + 2.9540; encontrando que existido sobreestimacion
con el MD en 0.593 afios (p=0.000), y subestimacion con el MN en -0.389 afios
(p=0.000); estos hallazgos fueron confirmados por otros autores que demostraron
que MD sobreestimé la EC mientras que MN la subestimé, como son Ruba J.16,
Paz M, et al.®, Martinez V, Ortega A.??, Melo M, Ata-Ali J.?* que observaron
sobreestimaciéon con MD y subestimacion con MN; Han M, et al.1?, Sheikhi M, et
al.?® observaron sobrestimacion con MD; Algadi M, Abuaffan A.1%, Khanal S, et al.?!
observaron subestimaciéon con MN. Algunos autores postulan al MN como una de
las técnicas mas utilizadas y con una precision de mas del 90%, mientras que otros
proponen que MD es el mas utilizado debido a que es menos complejo al momento
de ejecutarlo en comparaciéon con MN,18 18 sj bien MN fue uno de los primeros en
evaluar la formacion dental, en general, tiende a desestimar la edad, por su parte
MD es ampliamente utilizado por su sencillez, aunque su fiabilidad es cuestionable
para algunas poblaciones.!” También se sabe que MN es utilizado en la practica

clinica e inculcado como parte del proceso de formacién del cirujano dentista.'®

En relacion a la comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo al sexo segun
los métodos de Demirjian y Nolla, la muestra estuvo constituida por 710 radiografias
panoramicas digitales, de las cuales el 52.3% fueron del sexo femenino y el 47.7%
pertenecieron al sexo masculino. Se encontrd que la media de la EC para el sexo
femenino fue 11.198 + 2.6632 afios y la media de la ED con MD fue 11.646 +
2.6379, mientras que con MN fue 10.647 + 2.8393, donde se encontrd que existio
sobreestimacion con el MD en 0.488 afios (p=0.000), y subestimacion con MN en -
0.551 afios (p=0.000), por otro lado para el sexo masculino la media de la EC fue
10.831 £ 2.8702 afios y la media de la ED con MD fue 11.582 + 2.8166 mientras
gue con MN fue 10.619 + 3.0788, donde se observo sobreestimacion con el MD en
0.751 afos (p=0.000), y subestimacion con MN en -0.212 afos (p=0.000); los
resultados observados en el estudio reflejaron que el MD sobreestima la EC en

ambos sexos, mientras que el MN tiende a subestimarla, lo que concuerda con lo
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encontrado por los autores Ruba J.16, el cual observé que la media de la EC
obtenida en niflas fue de 10.19 afios y en nifios fue 10.08, la ED para las niflas
segun el MD fue 10.82, donde evidencid sobreestimacion en -0.63 afos (p=0.00),
MN 10.03 mostrando subestimacion en 0.17 (p=0.117); para los nifios la ED segun
el MD fue 10.81 con sobrestimaciéon de -0.73 (p=0.00) afios, MN 10 con
subestimacion de 0.07 afios (p=0.396); Paz M, et al.18, observaron que la media de
la EC para las nifias fue 8.84 y para los nifios 8.71, la ED para nifias segun el MD
fue 9.52 con sobreestimacion de -0.68 afios (p=0.000), MN 8.40 con subestimacion
de 0.44 afos (p=0.000); para los nifios la ED segun el MD fue 9.44 con
sobreestimacion de -0.73 afios (p=0.000), MN 7.88 con subestimacion de 0.82 afios
(p=0.000); Algadi M, Abuaffan A.%°, observaron que la media de la EC en nifias fue
11.94 y en nifios 12.06, la ED obtenida para nifias con el MN fue 11.16 con
subestimacion de 0.78 afios (p<0.001), y para nifios fue MN 11.46 con
subestimacion de 0.59 afios (p<0.001); Martinez V, Ortega A.??, observaron que la
media de la EC para las nifias fue 12.30 afios y para los nifios fue de 12.22, la ED
para nifias segun el MD fue 12.34 con sobrestimacion de -0.03 afios (p=0.65), MN
11.79 con subestimacion de 0.51 afios (p=0.00); para los nifios la ED segun el MD
fue 12.49 con sobreestimacion de -0.26 afos (p=0.00), MN 11.90 con
subestimacion de 0.32 afios (p=0.00); Sheikhi M, et al.?°, observaron que para las
nifias la EC fue 11.32 y la ED 11.52; para los nifios la EC fue 10.77 y la ED 11.01,
observaron que MD sobreestimé la EC en todos los casos; Hedge S, et al.Z,
observaron que la media de la EC para nifias 10.68 y para nifios 10.81, la ED para
nifias segun el MD fue 10.79 con sobreestimacion de 0.11 afios (p<0.05), MN 10.38
con subestimacion de -0.30 afios (p<0.05); para los nifios la ED segun el MD fue
11,05 con sobrestimacién de 0.24 afios (p<0.05), MN 10.68 con subestimacion de
-0.13 afios (p<0.05); Melo M, Ata-Ali J.?4, observaron que para los nifios la media
de la EC fue 17.00 y para las nifias fue 16.41 afos, la ED para nifias segun el MD
fue 17.13 con sobreestimacion de 0.718 afios (p<0.001), MN 16.25 con
subestimacion de -0.161 afios (p<0.001); para los nifios la ED segun el MD fue
17.99 con sobrestimacion de 0.987 afios (p=<0.001), MN 16.74 con subestimacion
de -0.265 afios (p<0.001); y que difieren con los autores Han M, et al.}?, observaron
gue la media de la EC en nifias fue 10.01 y en nifios 10.03, la ED para las nifias

segun el MD fue 11.16 con sobreestimacion de 1.15 afios (p<0.0005), MN 9.99 con

26



subestimacion de -0.02 afios (p=0.778); para los nifios la ED segun MD fue 11.20
con sobreestimacion de 1.17 afios (p<0.0005); MN 10.19 con sobreestimacion de
0.18 afios (p=0.315), encontraron que existid sobrestimacion de la EC con MD para
ambos sexos y subestimacion con MN en nifias, mientras que en nifilos éste ultimo
la sobrestim6; Khanal S, Acharya J, et al.?%, observaron que para las nifias la media
de la EC fue 10.82 y para los nifios fue 9.54, la media de la ED para las nifias segun
el MD fue 10.34 , MN 8.31, la media de la ED para los nifios segun el MD fue 8.93,
MN 7.51, observaron subestimacion de la EC para ambos sexos con MD y MN.
Algunos estudios demostraron que la sobreestimacion con MD en menor en las
nifas que en los nifios y que la subestimacion con MN es mayor en las nifias
comparandola con los nifios, o que puede estar relacionado a que la tasa de
crecimiento en las nifias es mas acelerado, esto puede explicarse debido a que los
cambios de crecimiento puberal y prepuberal que se dan mas tempranamente en
las nifias,'® estas diferencias de género se han atribuido a la maduracién biolégica

y dental mas rapida en las nifias, lo que conduce a una sobrestimacién con la EC.%3

Acerca de la comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo a la edad
cronoldgica de las nifias segun los métodos de Demirjian y Nolla, se pudo observar
que para el sexo femenino la distribucion de la muestra estuvo conformada de la
siguiente manera, de 6 a 6.9 afios representaron el 3.8%, de 7 a 7.9 el 5.7%, de 8
a8.9el 21.8%, de 9a9.9 el 8.9% de 10 a 10.9 el 5.7%, de 11 a 11.9 el 8.1%, de
12a129el 12.7%, de 13a13.9 el 14.3%, de 14a14.9el 12.4% y de 15 a 15.9 el
6.7%, encontrado que la mayoria de casos perteneci6é al grupo de 8 a 8.9 afios,
seguido del grupo de 13 a 13.9y 12 a 12.9. Se encontré que no existié diferencia
estadisticamente significativa (p>0.05) con el MD para las edades de 13.0 a 13.9
afos (p=0.466), la media de la EC 13.409 y la ED con MD fue 13.498, habiendo
sobreestimacion, lo que guardd relacién con algunos autores como Ruba J.16,
donde la EC de 13.0 a 13.9 afios fue 13.23 y la ED segun MD fue 13.79; Han M, et
al.Y’, dondela EC de 13.0 a 13.9 fue de 13.51 y la ED segiin MD fue 15.08; Paz M,
et al.18, donde la EC para 11 a 13.9 afios fue 12.14 y la ED estimada segin MD fue
12.84; Hedge S, Patodia A, et al.??, donde la EC de 13 afios fue 13.46 y la ED segun
MD fue 13.52; Melo M, Ata-Ali J.?*, donde la media de la EC para <14 afios fue
11.89 y la ED segun MD 12.26; y no tuvo relacion con los estudios de Martinez V,
Ortega A.??, donde la EC fue 13.51 afios y la ED seguin MD 13.36, en los que

27



observaron subestimacion. Para 15.0 a 15.9 afios (p=0.106), la media de la EC fue
15.456 afos, y la ED con el MD fue 14.968, existiendo subestimacion, lo que guardo
relacién con Martinez V, Ortega A.??, donde la EC para 15 afios fue 15.36 y la ED
segun MD fue 15.16; y difiere de los estudios de Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde
la EC fue 15.48 afios y la ED estimada segin MD fue 15.73; Melo M, Ata-Ali J.?4,
donde la EC para 14 a 18 afios fue 16.27 y la ED segun MD 17.25, evidenciando

sobreestimacion.

Para el MN en las edades de 6.0 a 6.9 afios (p= 0.446), la media de la EC fue 6.686
afios y la ED con el MN fue 6.714, reflejando sobrestimacién, algunos estudios
guardaron relacién, como los de Ruba J.8, donde la EC fue 6.64 afios y la ED con
MN fue 6.65; Martinez V, Ortega A.??, donde la EC fue 6.58 afios y la ED con MN
fue 7.15; y difiere de los estudios de Han M, et al.'’, donde la EC fue 6.50 afios y la
ED con MN 6.38 donde observé subestimacion; Paz M, et al.®, donde la EC fue
6.46 afios y la ED con MN 6.17; Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde la EC fue 6.57
afios y la ED con MN 6.40; Melo M, Ata-Ali J.?4, donde la EC para <14 afios fue
11.89 y la ED con MN 11.75. Para 7.0 a 7.9 afios (p=0.145), la EC fue 7.505 afios
y la ED con MN fue 7.857, reflejando sobreestimacion, resultados que no
coincidieron con los estudios de Ruba J.'%, donde la EC de fue 7.35 afios y la ED
segln MN 7.21, evidenciando subestimacion; Han M, et al.1’, donde la EC de fue
7.45 afios y la ED segun MN 7.20; Paz M, et al.*®, donde la EC fue 7.50 afios y la
ED segun MN 6.85; Martinez V, Ortega A.??, donde la EC fue 7.49 afios y la ED
segun MN 7.47; Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde ; la EC fue 7.52 afios y la ED
estimada segin MN 6.97; Melo M, Ata-Ali J.?4, donde la EC para <14 afios fue 11.89
y la ED segun MN 11.75. Para 14.0 a 14.9 afos (p=0.924), la EC fue 14.437 afios
y la ED con MN fue 14.348, que indicd subestimacion, lo que guardé relaciéon con
los estudios de Ruba J.1%, donde la EC fue 14.65 afios y la ED segiin MN 14.55;
Algadi M, Abuaffan A.%°, donde la EC fue 14.52 y la ED con MN 13.99; Martinez V,
Ortega A.??, donde la EC fue 14.41 afios y la ED seguiin MN 13.91; Hedge S, Patodia
A, et al.?3, donde la EC fue 14.48 afios y la ED estimada segiin MN 13.93; Melo M,
Ata-Ali J.?4 donde la EC para 14 a 18 afios fue 16.27 y la ED segin MN 16.10; y
difiere con los autores Han M, et al.'’, donde la EC fue 14.56 afios y la ED segun

MN 14.94, donde evidenciaron sobrestimacion.
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Acerca de la comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo a la edad
cronolégica de los nifios segun los métodos de Demirjian y Nolla, la distribucion de
la muestra para el sexo masculino estuvo conformada de la siguiente manera, de 6
a 6.9 anos representaron el 8.8%, de 7a 7.9 el 13.3%, de 8 a 8.9 el 11.5%, de 9 a
9.9 el 8.6%, de 10 a 10.9 el 9.7%, de 11 a 11.9 el 8.3%, de 12 a 12.9 el 10.6%, de
13a13.9el10.6%,de 14a14.9el 12.1% y de 15 a 15.9 el 6.5%, encontrando que
la mayoria de casos pertenecio al grupo de 7 a 7.9 afos, seguido del grupo de 14
a 149y 8 a 8.9. Se observé que con MD existido sobrestimacion para todos los
rangos de edad, los que tuvo concordancia con los estudios de Ruba J.15; Han M,
et al.1’; Paz M, et al.'8; Sheikhi M, et al.?%; Martinez V, Ortega A.??; Melo M, Ata-Ali
J.?* por otro lado, Hedge S, Patodia A, et al.?3, encontraron sobrestimacion en todos
los rangos de edad menos para el grupo de 12 afios donde la EC fue 12.44 y la ED
estimada segin MD 12.42; Khanal S, et al.?, evidencian que la EC de los nifios fue
9.54 y la ED para los nifios segun el MD fue 8.93, ambos estudios mostraron

subestimacion.

Se observd que con MN existié sobreestimacion para la edad de 6 a 6.9 afios
(p=0.025) donde la EC fue 6.493 y la EC con MN 6.867, lo que fue respaldado por
los estudios de Han M, et al.}’, donde la EC fue 6.56 y la ED segin MN 6.78; Paz
M, et al.*®, donde la EC para el rango de 4 a 6.9 afios fue 6.40 y la ED estimada
segln MN 6.43; Martinez V, Ortega A.??, donde la EC fue 6.45 y la ED segin MN
7.42; Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde la EC fue 6.52 y la ED estimada segun
MN 6.59; y difiere de los estudios de Ruba J.%, donde la EC fue 6.43 y la ED segun
MN 6.33; Khanal S, et al.?!, donde la EC para los nifios fue 9.54 la ED con MN 7.51;
en los que evidenciaron subestimacion. También se evidencié que no existio
diferencia significativa para MN (p>0.05) en las edades de 9.0 a 9.9 afios (p=0.092)
donde la EC fue 9.559 y la ED con MN fue 9.379, existiendo subestimacion, lo que
coincidié con los estudios de Ruba J.'¢, donde la EC fue 9.47 y la ED segin MN
9.23; Paz M, et al.'8, donde la EC para los 9 a 10.9 afios fue 9.89 y la ED estimada
segln MN 9.24, Algadi M, Abuaffan A.%°, en el que la EC fue 9.43 y la ED segln
MN fue 8.54; Khanal S, et al.?%, donde la EC para los nifios de 5 a 15 afios fue 9.54
y la ED con MN fue 7.51; Martinez V, Ortega A.??, en la que la EC fue 9.44 y la ED
segln MN 9.42; Hedge S, Patodia A, et al.?, donde la EC fue 9.46 y la ED estimada
con MN 9.21; Melo M, Ata-Ali J.?4, encontraron que la EC para <14 afios fue 11.56

29



y la ED segun MN 11.35y para 14 a 18 afios la EC fue 16.29 y la ED con MN 16.05;
y de manera contraria con el estudio de Han M, et al.1’, en el que la EC fue 9.54 y
la ED segun MN 9.59 donde observd sobreestimacion. Para 11.0 a 11.9 afios
(p=0.124) se evidencio desestimacion al encontrar que la EC fue 11.443 y la ED
con MN 11.036, datos que también fueron hallados por Ruba J.16, donde la EC fue
11.5yla ED segun MN 11.42; Han M, et al.'’, donde la EC fue 11.55 y la ED segUn
MN 11.23; Paz M, et al.'®, donde la EC para los 11 a 13.9 afios fue 12.15y la ED
estimada segun MN 11.05; Algadi M, Abuaffan A.1%, donde la EC para 11 afios fue
11.48 y la ED 10.68; Khanal S, et al.?%, donde la EC para los nifios de 5 a 15 afios
fue 9.54 y la ED con MN 7.51; Martinez V, Ortega A.?? donde la EC fue 11.40 y la
ED segin MN 10.90; Hedge S, Patodia A, et al.?%, donde la EC fue 11.51 y la ED
estimada segin MN 11.22; Melo M, Ata-Ali J.?4, done la EC para <14 afios fue 11.56
y la ED segun MN 11.35. Para 13.0 a 13.9 afios (p=0.747) donde la EC fue 13.503
y la ED con MN 13.472 donde se mostré subestimacion, hallazgos que fueron
respaldados por Ruba J.'%, donde la EC fue 13.48 y la ED segin MN 13.45; Han M,
et al.Y’, donde la EC fue 13.49 y la ED segin MN 14.37, Paz M, et al.'®, donde la
EC para los 11 a 13.9 afios fue 12.15 y la ED estimada segun MN 11.05; Khanal S,
et al.?t, donde la EC de 5 a 15 afios para los nifios fue 9.54 y la ED con MN 7.51;
Melo M, Ata-Ali J.?4, donde EC para <14 afios fue 11.56 y la ED segiin MN 11.35;
y que de manera contraria evidenciaron sobreestimacion los estudios de Algadi M,
Abuaffan A.1%, donde la EC fue 13.58 y la ED 13.82; Martinez V, Ortega A.??, donde
la EC fue 13.40 y la ED segun MN 13.58; Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde la EC
fue 13.41 y la ED estimada segun MN 13.62. Para 14.0 a 14.9 afios (p=0.093)
donde la EC fue 14.556 y la ED con MN 14.805, resultados que reflejaron
sobreestimacion, que fueron similares a los expuestos por Han M, et al.1’, donde la
EC fue 14.49 y la ED segun MN 14.85; y distintos a los estudios de Ruba J.18, donde
la EC fue 14.25 y la ED segun MN 14.23; Algadi M, Abuaffan A.'°, donde la EC fue
14.62 y la ED 14.27; Khanal S, et al.?* donde la EC de 5 a 15 afios para los nifios
fue 9.54 y la ED con MN 7.51; Martinez V, Ortega A.??, donde la EC para fue 14.45
y la ED segiin MN 13.94; Hedge S, Patodia A, et al.?3, donde la EC fue 14.47 y la
ED estimada segin MN 14.45; Melo M, Ata-Ali J.?4, donde la EC para 14 a 18 afios
fue 16.29 y la ED segun MN 16.05, donde evidenciaron subestimacion. Para 15.0

a 15.9 afos (p=0.334), los resultados denotaron sobreestimacién, al encontrar que
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la EC fue 15.418 y la ED con MN 15.455, dichos resultados coincidieron con Hedge
S, Patodia A, et al.?3, donde la EC fue 15.24 y la ED estimada segin MN 15.29; y
discreparon con los estudios de Algadi M, Abuaffan A.*°, donde la EC para 15 afios
fue 15.62 y la ED con MN 15.09; Khanal S, et al.?!, donde la EC de 5 a 15 afios
para los nifios fue 9.54 y la ED con MN 7.51; Martinez V, Ortega A.??, donde la EC
fue 15.38 y la ED segin MN 15.11; Melo M, Ata-Ali J.?4, donde la EC para 14 a 18
afios fue 16.29 y la ED segun MN 16.05, los que demostraron que existio

subestimacion.
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VI.

CONCLUSIONES

. Al comparar la estimacion de la edad segun los métodos de Demirjian y Nolla en

radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020, el MD tiende a sobreestimar la

EC, mientras que MN tiende a subestimarla.

. Al comparar la estimacion de la edad de acuerdo al sexo segun los métodos de

Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020, el MD
tiende a sobreestimar la EC tanto para el sexo femenino como en el masculino,

y que MN tiende a subestimarla para ambos sexos.

. Al comparar la estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronoldgica de las

nifias segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas,
Arequipa 2019 — 2020, MD subestimo la EC de las nifias para la edad de 15 a
15.9 afios en -0.488 afos y MN sobreestimé para las edadesde 6 a6.9y7a 7.9

en 0.028 y 0.352 afos respectivamente.

. Al comparar la estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronoldgica de los

nifos segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas,
Arequipa 2019 — 2020, el MN sobreestimo la EC de los nifios para las edades de
6a6.9,14a149y15a15.9en 0.374, 0.249 y 0.037 afos respectivamente.
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VII.

RECOMENDACIONES

A las instituciones de formacion profesional, tomar en consideracion las etapas
de calcificacion de Demirjian en pregrado, debido a que es un método sencillo
de aplicar y reproducir, ademas de que no es tan empleado como los estadios
de Nolla para observar la calcificacion dental.

Realizar un estudio similar donde la poblacién sea mas numerosa para lograr

una mayor fiabilidad en los resultados.

En contexto a nuestra realidad problemética, realizar estudios similares en
diferentes regiones del pais para tener conocimiento de los estadios de

maduracion de la poblacion.

En funcién a la Edad Cronoldgica, realizar un estudio donde se involucren rangos

de edad menores a 6 afios, para poder complementar conocimientos.
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ANEXOS

ANEXO 1
MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES
VARIABLE DEFINICION DEFINICION INDICADO ESSQLA
CONCEPTUAL OPERACIONAL RES MEDICION
Es el paso del
tiempo en la Obtenida de la
Edad vida del diferencia entre la 6;7:8;9;
cronoléaica individuo*y se | fecha delatomadela | 10; 11; 12; Razon
g determina con | radiografiay lafecha | 13; 14; 15
la fecha de de nacimiento
nacimiento®
Determinacion
radlo,g_raﬂca, Edad estimada segun
clinica, ,
histoléaica los estadios del
Edad dental . . g y desarrollo dental con | 3 a 16 afios Razoén
bioquimica de .
. los métodos de
la maduracion .
B Demirjian y Nolla
6rganos
dentales.*
Grupo al que
pertenecen los
seres humanos
de cada sexo, Informacion
entendido registrada al Masculino
Género desde un punto | momento de la toma . y Nominal
. ) . femenino
de vista de la radiografia
sociocultural en panoramica
lugar de
exclusivamente
biolégico.*
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ANEXO 2
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

Ficha de Recoleccién de Datos para comparar la estimacién de la edad segun los

métodos Demirjian y Nolla en radiografias panordmicas, Arequipa 2022.
DATOS GENERALES

NUmero de Ficha:
Sexo: Masculino: Femenino:

Fecha de nacimiento:

Fecha de la toma radiolégica:

FICHA DE EVALUACION

Método de Demirjian Método de Nolla
(A=H) (1-10)
©
R
S N N
ol S @ 2
o| 5| 5 =l 3l s
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ANEXO 3

VALIDEZ Y CONFIABILIDAD DE LOS INSTRUMENTOS DE RECOLECCION

DE DATOS

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FORMATO DE REGISTRO DE CONFIABLIDAD DE

AREA DE
INVESTIGACION

LOS EVALUADORES

I. DATOS INFORMATIVOS

1.1. ESTUDIANTE

Flores Yepez, Nayely Yoselyn
Rodriguez Vidal, Luis Jesus

1.2. TITULO DE PROYECTO DE
INVESTIGACION

“Comparacion de la estimacidn de la edad segun los métodos
de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa
2019 -2020"

1.3. ESCUELA PROFESIONAL

Estomatologia

1.4. TIPO DE INSTRUMENTO
(adjuntar)

Calibracion

1.5. COEFICIENTE DE
CONFIABILIDAD EMPLEADO

INDICE DE KAPPA ()

COEFICIENTE INTERCLASE ()

COEFICIENTE INTRACLASE ( X )

1.6. FECHA DE APLICACION

06/08/2021

1.7. MUESTRA APLICADA

30 radiografias panoramicas para experto e investigador

1. CONFIABILIDAD

INDICE DE CONFIABILIDAD ALCANZADO:

Demirjian_ coeficiente intraclase = 0.931

Nolla_ coeficiente intraclase = 0.965

1Il. DESCRIPCION BREVE DEL PROCESO (Itemes iniciales, itemes mejorados, eliminados, etc.)

Se obtuvieron mediciones para cada uno de los métodos en estudio tanto del experto
como del investigador para cada radiografia. Se obtuvieron correlaciones con valores
satisfactorios lo que permite asegurarla confiabilidad de las mediciones del investigador.

/) — -
q ( - /
P i
J J v
ESTUDIANTE : FLORES YEPES, NAYELY YOSELYN ESTUD'ANTEI RODRIGUEZ VIDAL, LUIS JESUS ESTADISTICO: LUIS ALBERTO ESTRADA ALVA
DNI 147198733 L 26132195 ONI 117875883

COESPE: 1184
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DEMIRJIAN : INVESTIGADOR VS EXPERTO

RELIABILITY
/VARIABLES=Demerj_inv Demerj_exper
/SCALE ('ALL VARIABLES') ALL
/MODEL=ALPHA
/SUMMARY=MEANS
/ICC=MODEL (MIXED) TYPE (CONSISTENCY) CIN=95 TESTVAL=0.

Fiabilidad

Escala: ALL VARIABLES

Resumen de procesamiento de

casos
N %
Casos  Valido 30 1000 B g g
Excluido® 0 0 ;fé,,»ﬁ/zz/t/{ié(;
Total 30 100,0 =

a. La eliminacion por lista se basa en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de
Cronbach
basada en
Alfa de elementos
Cronbach estandarizados N de elementos
931 ,931 2
Estadisticas de elemento de resumen
Maximo /
Media Minimo Maximo Rango Minimo Varianza N de elementos
Medias de elemento 11,458 11,423 11,493 ,070 1,008 ,002 2
Coeficiente de correlacion intraclase
Correlacion 95% de intervalo de confianza Prueba F con valor verdadero 0
intraclase® Limite inferior Limite superior Valor gl gl2 Sig
Medidas Unicas ,8712 7147 ,936 14,495 29 29 ,000
Medidas promedio ,931¢ ,855 967 14,495 29 29 ,000

Modelo de dos factores de efectos mixtos donde los efectos de personas son aleatorios y los efectos de medidas son fijos.

a. El estimador es el mismo, esté presente o no el efecto de interaccion.

b. Coeficientes de correlaciones entre clases del tipo C que utilizan una definicion de coherencia. La varianza de medida intermedia
se excluye de la varianza del denominador.

c. Esta estimacion se calcula suponiendo que el efecto de interaccién esta ausente, porque de lo contrario no se puede estimar.
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NOLLA : INVESTIGADOR VS EXPERTO

RELIABILITY
/VARIABLES=Nolla invest Nolla expert
/SCALE ('ALL VARIABLES') ALL
/MODEL=ALPHA
/SUMMARY=MEANS
/ICC=MODEL (MIXED) TYPE (CONSISTENCY) CIN=95 TESTVAL=0.

Fiabilidad
Escala: ALL VARIABLES

Resumen de procesamiento de

casos
N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido?® 0 0
Total 30 100,0 ‘[ 7 —
a. La eliminacion por lista se basa en todas las Wﬁ(‘_{/uﬂz

variables del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de
Cronbach
basada en
Alfa de elementos
Cronbach estandarizados N de elementos
,965 ,966 2
Estadisticas de elemento de resumen
Maximo /
Media Minimo Méximo Rango Minimo Varianza N de elementos
Medias de elemento 9,933 9,700 10,167 467 1,048 ,109 2
Coeficiente de correlacion intraclase
Correlacion 95% de intervalo de confianza Prueba F con valor verdadero 0
intraclase® Limite inferior Limite superior Valor gl gl2 Sig
Medidas unicas ,9322 ,863 ,967 28,561 29 29 ,000
Medidas promedio ,965¢ ,926 ,983 28,561 29 29 ,000

Modelo de dos factores de efectos mixtos donde los efectos de personas son aleatorios y los efectos de medidas son fijos.

a. El estimador es el mismo, esté presente o no el efecto de interaccion.

b. Coeficientes de correlaciones entre clases del tipo C que utilizan una definicion de coherencia. La varianza de medida intermedia
se excluye de la varianza del denominador.

c. Esta estimacion se calcula suponiendo que el efecto de interaccién esta ausente, porque de lo contrario no se puede estimar.

oot
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
CONSTANCIA DE CALIBRACION

Yo, BERLIE CESAR OCOLA TICONA con DNI N° 29720325 Magister en
ESTOMATOLOGIA. N° COP 07683 de profesion desempenandome
actualmente como ESPECIALISTA EN RADIOLOGIA ORAL Y
MAXILOFACIAL en CENTROMAX, Centro Radiografico Odontolégico

Maxilofacial.

Por medio de la presente hago constar que he capacitado y calibrado a
los estudiantes FLORES YEPEZ NAYELY YOSELYN y RODRIGUEZ
VIDAL LUIS JESUS con la finalidad de validar el procedimiento de
recoleccion de datos del Proyecto de Investigacion titulado:
“Comparacion de la estimacién de la edad seguin los métodos de
Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 -

2020.”

En sefial de conformidad firmo la presente en la ciudad de Arequipa a los

dieciséis dias del mes de Junio del Dos mil veintiuno.

Magtr. : ESTOMATOLOGIA

DNI : 29720325

Especialidad : RADIOLOGIA ORAL Y MAXILOFACIAL
E-mail : berlieOcola@hotmail.com
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ANEXO 4

CARTA DE ACEPTACION DEL CENTRO RADIOGRAFICO

CENTROMAX

CENTRO HADIOGRAFICO DDONTOLOGICO MAXILOFACIAL

& DErola NIt -4

“ANO DEL BICENTENARIO DEL PERU: 200 ANQS DE INDEPENDENCIA”
Arequipa, 17de febrero de 2021

CARTA DE ACEPTACION

Doctor

BERLIE CESAR OCOLA TICONA

Representante del Centro Radiografico Odontolégico  Maxilofacial
CENTROMAX

CON ATENCION A:

MG.

WILFREDO TERRONES CAMPOS
Director de la escuela de
Estomatologia de la Universidad
César vallgjo, Piura,

De mi especial consideracion

Por medio de la presente hago constar que los investigadores FLORES YEPEZ
NAYELY YOSELYN identificado con DNI 47198733 y RODRIGUEZ VIDAL
LUIS JESUS identificado con DNI 46132195, han sido aceptados en el Ceniro
Radiografico Odontolégico Maxilofacial CENTROMAX para la recoleccion de
datos para su proyecto de investigacion “Relacion entre la edad dental y
cronolégica segun los métodos Demirjian y Nolla en radiografias
panoramicas, Arequipa 2021"

A los investigadores se les otorgo ias facilidades pertinentes, de acuerdo al
contexto de la coyuntura actual, para que puedan acceder a la base de datos
de Radiografias Panoramicas de pacientes entre 8 a 15 afios de ambos sexos
comprendidos entre los meses de enero a diciembre del afic 2019.

Sin otro particular, me despido de Ud.

Atentamente, _—

aTicona

Especialista 8n radi logia
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ANEXO 5

CONSTANCIA DE EJECUCION

Lo CENTROMAX

“ANO DEL FORTALECIMIENTO DE LA SOBERANIA NACIONAL”

CONSTANCIA DE EJECUCION

Yo, BERLIE CESAR OCOLA TICONA con DNI N° 29720325 Magister en
ESTOMATOLOGIA. N° COP 07683 de profesion desempefiandome actuaimente como
ESPECIALISTA EN RADIOLOGIA ORAL Y MAXILOFACIAL en CENTROMAX, Centro
Radiografico Odontoldgico Maxilofacial.

Por medio de la presente hago constar que los bachilleres FLORES YEPEZ NAYELY
YOSELYN identificado con DNI 47198733 y RODRIGUEZ VIDAL LUIS JESUS
identificado con DNI 46132195, realizaron el procedimiento de recoleccién de datos para
el proyecto de investigacion titulado “Comparacion de la estimacion de la edad segun
los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 -
2020.” Donde evaluaron radiografias panoramicas correspondientes a los afios
mencionados anteriormente, registradas en la base de datos del centro radiografico a
mi cargo, la recoleccion de datos se realizé en el mes de abril del presente afio,
observando un total de 3500 imégenes, de las cuales extrajeron 710 radiografias

panoramicas que cumplian con sus criterios de inclusion y exclusion.

En sefial de conformidad firmo la presente en la ciudad de Arequipa a los treinta dias
del mes de abril del afio 2022.

Atentamente,

BERLIE CESAR OCOLA TICONA
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ANEXO 6

Sexo femenino:

BASE DE DATOS

DEMIRJIAN NOLLA 34 £ 79 814 8.3 57.7 8 69 = 8.2 92.8 104 615 9
SEXO CRON. VALORT| ED |VALORT| ED 35 F 79, 79.9 8.1 549 7 70 F 8.3 814 8.3 56.5 7
1 A 6.2 654 76 49.6 6 36 F 8 85 8.7 534 7 4 F 8.3 814 8.3 56.2 7
2 E 6.2 721 78 515 6 37 F 8 83.6 8.5 514 6 72 F 8.3 82.7 84 58.1 8
3 F 64 62.9 T 516 6 38 E 8 85 8.7 552 I 73 F 8.3 87.6 91 60.4 &
4 i 6.5 814 83 553 7 39 E 8 721 78 474 6 74 E 8.3 88.7 93 60.4 9
5 £ 6.6 70 i 541 7 | 40 F 8 713 B 50.2 6 75 F 8.3 85 8.7 58.3 8
6 F 6.8 72 78 53.1 7 41 F 8 79.3 8.1 55 7 76 F 84 814 8.3 56.8 i
7 F 6.8 814 83 535 il | 42 F 8 82.7 84 56.7 7 7 E: 84 75 78 524 7
8 F 6.8 793 8.1 53.1 7 | 43 E 8 771 8 551 26 78 F 84 904 9.7 59.6 9
9 F 6.8 742 78 543 7 44 F 8 814 8.3 55.7 7 79 F 84 721 78 546 it
10 F 6.9 67.8 76 509 6 45 F 8 838 8.5 56.5 7 80 F 8.4 928 104 62.9 9
1 F 6.9 742 78 544 i 46 F 8 924 103 59.9 9 81 B 84 72.8 7.8 539 (v
12 £ 69 742 78 551 7 47 B 8 87.6 Gl 594 9 82 F 84 82.9 84 571 7
13 F 69 70 77 538 7 48 F 8 95 1.3 624 9 83 E 85 67.8 76 514 6
14 F 69 79.6 8.1 56.3 1 49 F 8 84 85 58.9 9 84 r 85 84.8 85 60 9
15 F 7 722 78 543 7 50 F 8 846 85 58.8 9 85 E 8.5 92.8 104 63.4 9
16 F el 67.1 76 532 7 51 F 8.1 56.2 T 482 6 86 F 8.5 90 9.6 60 9
17 F 71 814 8.3 55.7 7 52 F 8.1 75 78 53.7 7 87 £ 85 784 8 56.1 7
18 F 72 67.1 76 52.7 7 53 F 8.1 814 8.3 52.9 7 88 F 8.6 92.8 104 619 g
19 F T3 75 78 613 9 54 F 8.1 814 83 56.2 7 89 B 8.6 83.1 84 58.8 9
20 & 7.3 764 L) 55.3 7 55 & 8.1 82.7 8.4 57.2 i 90 F 8.6 92.8 104 61.6 9
21 P 73 814 8.3 571 £ 56 P 8.1 82.7 84 574 8 Eil B 8.6 814 8.3 55.7 7
22 £ 74 65.4 76 50.6 6 57 F 8.1 814 83 555 7 92 F 8.6 75 7.8 54 U
23 F 74 87 9 58.5 9 58 F 8.1 784 8 53.3 7 93 F 8.6 85.1 8.7 58.8 9
24 B S 77 8 57.8 8 59 e 8.1 83.8 8.5 57.6 8 94 F 8.6 874 9.1 60.2 9
25 f 760 87 9 58.1 8 60 F 8.1 93.7 10.7 64.2 9 95 F 8.6 92 101 60.3 9
26 F 76 89.6 9.5 60.7 9 61 F 8.2 62.8 75 50.9 6 96 F 8.7 90.7 9.7 59.9 9
27 B 76 82.7 84 58.7 9 62 3 8.2 58.5 74 48 6 97 F 8.7 69.2 7.7 53.7 12
28 F 164 82.9 84 541 7 63 E 8.2 58.6 74 51 6 98 F 8.7 772 8 55.3 1
29 B 77 713 77 539 7 | 64 F 8.2 82.7 84 55.6 7 99 F 8.7 75 78 541 7
30 F T 89.5 95 60.4 9 65 F 8.2 67.8 76 509 6 100 F 8.7 87.2 9 59.2 9
31 E 78 943 " 63.5 9 | 66 E 8.2 772 8 549 7 101 E: 8.7 86.6 89 579 8
32 F 78 90 9.6 61.1 ) 67 F 8.2 87.2 9 614 ) 102 F 8.7 874 91 58.1 8
33 F 78 90 96 59.9 9 68 F 82 89.5 95 61.1 9 103 F 8.8 89.5 95 63 9
104 E 8.8 89.5 95 58.3 8 139 F 9.6 92.8 104 63.1 9 174 E " 944 " 62.7 9
105 E 8.8 838 85 57.8 8 140 F 96 92.8 104 62.6 9 175 F 313 95.7 1.7 63.7 9
106 F 8.8 78.6 8 55.7 7 141 F 9.7 94.2 10.9 62.1 9 176 & 113 94.7 11 63.2 9
107 E 8.8 83.8 8.5 59.3 9 142 F 9.7 95.3 114 63.1 9 177 F 114 95.6 11.6 59.9 9
108 E 89 87.2 9 61.2 & 143 E 9.7 814 8.3 576 8 178 F 114 96.3 12 65.9 10
109 E 89 92 101 614 9 144 F 9.8 95.7 17 65.1 10 179 F 114 96.3 12 65.8 10
110 F 8.9 83.8 8.5 58.3 8 145 F 98 96 1.8 643 10 180 F 15 96.6 123 66 10
111 £ 8.9 814 8.3 56.5 7 146 E 9.8 931 10.5 63.9 9 181 E 115 943 " 59.9 9
112 E 89 85.9 8.8 58.1 8 147 F 9% 92.8 104 62.4 9 182 B 115 974 131 68.5 12
113 F 89 92 101 604 5 148 E 99 90.8 98 63.3 i 183 F 115 90.7 97 66.1 10
114 F 8.9 874 9.1 593 9 149 E 9.9 91 98 66.1 10 184 F 15 971 128 66.9 1"
115 E 8.9 95 1.3 63.6 9 150 F 10 953 14 672 " 185 F 116 96.6 123 66.9 "
116 F 8.9 89.7 g5 62.9 9 151 F 10 96 1.8 65.2 10 186 F 11.6 944 " 59.9 9
117 F 9 95 13 63.6 9 152 F 101 92.8 104 618 9 187 F 1.6 96.6 123 674 1"
118 B 9 86.4 8.9 591 9 153 F 10.1 96.3 12 66.2 10 188 E 1.7 96.8 125 67 "
119 F 9.1 91.7 10 61.6 9 154 E 10.2 88.6 93 60.9 9 189 B 17 974 131 67 "
120 E 91 874 91 59 9 155 F 10.2 95 13 63.7 9 190 = 1"7 96.6 123 67.2 1"
121 F 9.1 95.3 114 63.3 9 156 E 10.2 96 11.8 649 10 191 F 3057, 96.6 123 67.7 1"
122 E 92 89.6 95 594 9 157 E 10.2 95 113 64 9 192 E 17 941 10.9 65.6 10
123 E 92 90.8 9.8 63.1 sl 158 F 103 92 101 624 9 193 F LT 96.4 121 66.4 "
124 E 9.3 894 9.5 61.3 9 159 E 104 95.6 11.6 599 9 194 F 117 96.6 123 67.6 1"
125 E 93 84.9 8.7 574 8 160 F 105 92.9 104 62.1 9 195 F 11.8 96.6 123 67.6 1
126 F 93 87.2 9 60.5 9 161 E 105 96.3 12 66.4 " 196 F 11.8 974 131 67.9 12
127 3 93 92.8 104 63.7 o 162 E 105 953 114 63.1 i 197 F 119 98.1 13.7 67 "
128 F 93 90.8 9.8 61.6 9 163 F 10.6 96.3 12 66 10 198 F 11.9 93.6 10.7 64.1 9
129 F 93 90.8 9.8 61 & 164 E 10.7 95.7 1.7 62.1 9 199 P 39 97.4 131 68.5 12
130 E 93 95.7 AT 63.7 8 165 F 10.7 96 118 64.6 10 200 F 19 98.1 13.7 68.5 12
131 F 94 928 104 617 o 166 F 10.7 96.3 12 66.2 10 201 F 12 94.6 11 599 9
132 F 94 96 18 64.6 10 167 F 10.8 96.6 123 66.5 1" 202 F 12 974 131 68.4 12
133 F 94 92.8 104 62.2 g 168 F 10.9 94.4 " 59.9 9 203 F 12 96.1 11.9 65.1 10
134 E 95 95 1.3 61.9 9 169 F 10.9 96.3 12 66.1 10 204 = 12 98.1 13.7 69.4 14
135 F 95 944 " 63.2 9 170 E 109 96.6 123 67.2 " 205 B 12 96.3 12 65.6 10
136 F 96 95 13 643 10 1m F 33 92.8 104 624 9 206 = 12 98.1 137 68.9 13
137 F 96 93.7 10.7 63.3 9 172 F 1 95 13 63.6 o 207 F 12 98.1 13.7 69 13
138 F 9.6 92.8 104 63.6 g 173 F " 96.3 12 65.9 10 208 R 121 974 131 67 1"
Fuente: Elaborado por los autores
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209 F 121 96.3 12 65.9 10 244 F 12,9 98.1 137 69.2 13 279 F 135 974 131 67.7 "
210 F 121 974 131 675 k| 245 F 12.9 98.9 146 69.7 14 280 E 135 97.3 13 68.2 12
21 P 121 944 1" 674 1" 246 F 129 973 13 67.9 12 281 F 135 98.1 137 69.4 14
212 F 121 96.3 12 66.6 1 247 F 12.9 98.9 14.6 68.7 12 282 E 135 97.3 13 69.1 13
213 F 121 98.1 137 69.2 13 248 F 13 98.9 146 69 13 283 F 135 98.1 13.7 68.7 12
214 F 122 98.1 137 68 12 249 F 13 96 118 67.5 &l 284 F 136 100 16 70 16
215 E 122 98.9 146 69 13 250 E 13 98.1 13.7 68 12 285 F 136 98.9 146 69.5 14
216 F 122 974 131 68.4 12 251 E 13 96.6 123 66 10 286 E 136 99.2 15 69.7 14
217 = 122 95.7 1.7 624 9 252 E 13 98.1 137 69.2 13 287 F 136 98.1 13.7 68.9 13
218 F 123 98.9 146 69 13 253 F 13 973 13 67.9 12 288 E 136 98.9 146 69.7 14
219 2 123 96.6 123 68.4 12 254 F 13 98.9 14.6 69.5 14 289 F 137 954 15 68.1 12
220 R 123 973 13 68.4 12 255 F 131 98.1 137 68 12 290 F 437 96.6 123 671 n
221 F 123 944 1 671 1 256 F 131 973 13 674 1" 291 F 137 98.9 146 69.7 14
222 F: 124 96.6 123 65.7 10 257 E 131 94.6 1.1 67.7 " 292 F 138 981 137 69 13
223 F 124 974 131 68.2 12 258 F 131 98.9 146 69.7 14 293 F 138 98.1 137 69 13
224 F 124 96.6 12:3 67.7 " 259 F 131 93.8 108 65.3 10 294 F 138 974 131 68.7 12
225 F 125 96.6 123 67.6 " 260 E 131 98.1 13.7 68.7 12 295 E 139 98.9 14.6 69 13
226 F 125 96.6 123 68.9 13 261 £ 131 96.6 123 67.6 " 296 E 139 100 16 70 16
227 2 126 99.2 15 69 13 262 F 132 98.4 141 67 1 297 F 139 99.2 15 70 16
228 F 126 946 11 66 10 263 E 132 974 131 67.7 1" 298 F 139 98.1 137 67 "
229 F 12.6 96.6 123 67.7 1 264 F 132 98.1 13.7 68.7 12 299 F 139 974 131 674 1"
230 F: 12.6 98.1 137 68.7 12 265 F a3 98.1 137 68 12 300 F 139 946 11 674 1
231 F 126 95.3 114 66.7 1 266 F 133 96.6 123 66 10 301 F 14 98.9 14.6 69 13
232 F 127 96.8 125 67 1 267 E 133 85.7 8.8 69 13 302 E 14 100 16 70 16
233 F 127 99.2 15 68.9 13 268 E 133 96.3 12 66.2 10 303 F 14 100 16 70 16
234 5 127 97 127 66.2 10 269 F 133 96.3 12 66.7 1 304 E 14 100 16 70 16
235 B 127 98.1 137 69.2 13 270 F 133 98.4 141 69.4 14 305 F 14 98.9 146 69.5 14
236 F 12.7 98.9 14.6 69.5 14 271 F 133 98.2 138 69.2 13 306 F 14 100 16 70 16
237 F 127 100 16 70 16 272 F 133 98.9 146 69.7 14 307 F 141 100 16 70 16
238 F 128 98.9 146 69.7 14 273 F 134 98.9 146 69 13 308 F 141 100 16 70 16
239 E 128 98.1 13.7 69.2 13 274 F 134 98.1 137 69 13 309 F 141 974 131 69.1 13
240 F 128 98.9 14.6 69.7 14 275 E 134 99.2 15 69.7 14 310 F 141 98.1 137 68 12
241 F 128 95.7 17 644 10 276 E 134 99.2 15 69.5 14 3n F 141 974 131 68.2 12
242 F 12.9 98.1 137 68.2 12 277 E 135 98.9 146 69.5 14 312 F 141 98.1 137 69 13
243 E 12.9 973 13 68.6 12 278 F 135 953 114 67.6 " 313 F 142 100 16 70 16

314 F 142 98.9 146 69.5 14 349 F 15 100 16 70 16

315 F 142 98.9 146 69.7 14 350 F 15 99.2 15 69.7 14

316 F 142 100 16 70 16 351 F 15.1 100 16 70 16

317 F 142 100 16 70 16 352 F 152 98.1 13.7 69.4 14

318 F 143 98.1 137 694 14 353 E 15.2 100 16 70 16

319 F 143 98.1 137 69.4 14 354 F 153 98.9 146 69.5 14

320 F 144 974 131 67.9 12 355 F 153 99.2 15 69.7 14

321 F 144 98.9 14.6 69.7 14 356 F 153 100 16 70 16

322 F 145 100 16 70 16 357 F 163 96.6 123 68.2 12

323 F 145 95.7 1n7 66 10 358 F 153 98.2 13.8 69.4 14

324 F 145 98.1 137 69 13 359 F 154 99.2 15 69.5 14

325 E 145 99.2 15 69.2 13 360 F 154 98.1 13.7 69.2 13

326 F 145 98.9 146 69.5 14 361 F 15.7 100 16 70 16

327 E 145 100 16 70 16 362 F 157 981 13.7 69.2 13

328 F 146 100 16 70 16 363 F 16.7 98.1 137 69.2 13

329 E 14.6 97.3 13 67.9 12 364 F 15.7 100 16 70 16

330 F 146 100 16 70 16 365 E 167 99.2 15 69.5 14

331 F 146 100 16 70 16 366 E 15.8 100 16 70 16

332 F 146 100 16 70 16 367 F 15.8 100 16 70 16

333 F 147 98.9 14.6 69.7 14 368 F 15.8 100 16 70 16

334 F 147 973 13 68.9 13 369 F 15.9 974 131 67.7 1"

335 F 147 98.1 137 68.7 12 370 F 159 99.2 15 69.7 14

336 F 147 98.1 137 68.7 12 3n F 159 98.9 146 69.7 14

337 F 147 100 16 70 16

338 F 147 973 13 68.5 12

339 F 148 100 16 70 16

340 F 148 100 16 70 16

3 F 148 98.2 13.8 69.4 14

342 F 149 100 16 70 16

343 E 149 98.9 146 69.5 14

344 F 14.9 974 A3 68.5 12 1

345 E 14.9 100 16 70 16

346 E 149 100 16 70 16

347 F 15 100 16 70 16 L

348 F 15 100 16 70 16

Fuente: Elaborado por los autores
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Sexo masculino:

DEMIRJIAN NOLLA 34 M 7 63.6 78 494 7 69 M 78 67.7 79 50.2 7
SEXO |E.CRON. VALORT| ED [VALORT| ED 35 M 7 67.2 7.9 488 i 70 M 79 69.4 8 50.9 7
1 M 6 738 8.2 50.2 7 36 M 7 67.7 7.9 50.9 7 4] M o 79.2 8.6 546 8
2 M 6 594 76 474 6 37 M 71 M7 8.1 496 7 72 M 79 80 8.6 52.7 7
3 M 6.1 60.1 ot 59.9 9 38 M 71 73.8 82 519 i 73 M 79 "7 8.1 50.5 7
4 M 6.1 67.7 79 497 7 39 M 71 761 83 487 7 74 M 79 17 8.1 53.8 8
5 M 6.2 56.8 75 449 6 40 M T 88.8 10 58.4 9 75 M 7.9 84.9 92 573 8
6 M 6.2 .7 8.1 488 7 4 M 71 69.9 8 501 U 76 M 8 n7 8.1 50.6 0
7 M 6.2 73.8 8.2 515 7l 42 M 71 75.6 83 51.7 i 77 M 8 813 8.8 543 8
8 M 6.3 61 Tt 476 6 43 M 72 63.6 78 484 6 78 M 8 75.6 83 53.3 7
9 M 6.3 67.7 79 481 6 44 M 72 7 8.1 524 7 79 M 8 75.6 83 531 7
10 M 63 47 6.8 429 6 45 M 72 80 8.6 554 8 80 M 8 7 84 56.1 8
11 M 64 476 L4 464 6 46 M 74 88 9.8 56.2 8 81 M 8 738 82 53.7 8
12 M 64 74 8.2 48.9 7 47 M 74 63.6 78 48.9 7 82 M 8.1 83.6 9 55.9 8
13 M 64 75.6 83 52.7 7 48 M 74 83.8 9.1 56.6 8 83 M 8.1 M7 8.1 51.7 7
14 M 6.5 63.6 78 482 6 49 M 74 M7 8.1 515 7 84 M 8.1 73.8 82 50.9 it
15 M 6.5 7 8.1 491 7 50 M 74 83.6 9 56.2 8 85 M 8.1 T 84 52.6 7
16 M 6.5 7 84 53.7 8 51 M 74 78.5 85 547 8 86 M 81 70.8 8 547 8
17 M 6.6 70 8 471 6 52 M 75 777 84 52.7 7 87 M 81 83.6 9 554 8
18 M 6.6 738 8.2 544 8 53 M 76 738 8.2 50.9 7 88 M 8.2 88.8 10 56.4 8
19 M 6.6 50.7 3 489 7 54 M 76 67.7 7.9 516 7 89 M 8.2 "7 8.1 519 7
20 M 6.6 67 79 50.7 7 55 M 76 7.7 8.1 504 7 90 M 82 81.3 8.8 58.2 9
21 M 6.6 63.3 78 482 6 56 M 77 73.8 82 52.7 7 9 M 82 83.6 9 571 8
22 M 6.7 17 8.1 50.9 7 57 M 77 7 84 53.9 8 92 M 8.2 85.7 94 57.2 8
23 M 6.7 824 8.9 56.1 8 58 M 717 738 8.2 472 6 93 M 83 86.7 95 57 8
24 M 6.8 63.6 78 491 i 59 M 77 89 10 55.6 8 94 M 83 824 8.9 56.5 8
25 M 6.8 1.7 8.1 512 7 60 M {84 7.7 84 52.2 7 95 M 83 85.7 94 57.6 8
26 M 6.8 7 8.1 51.7 7 61 M 77 761 83 52.8 7 96 M 83 86 94 59.7 s
27 M 6.9 738 82 524 7 62 M 77 74 82 524 7 97 M 83 85.9 94 56.8 8
28 M 6.9 67.7 79 477 6 63 M 77 76 83 549 8 98 M 84 859 94 57.9 9
29 M 6.9 548 15 49.2 7 64 M 7.7 79.2 8.6 537 8 99 M 84 87.2 96 51.7 8
30 M 6.9 849 g2 547 8 65 M 78 911 10.7 57.7 8 100 M 84 85.6 93 571 8
31 M 7 M7 8.1 50.9 7 66 M 78 80 8.6 534 7 101 M 84 84.9 92 56.7 8
32 M 7 7 81 512 7 67 M 78 748 8.2 51.7 i 102 M 85 7 84 53.2 7
33 M 7 738 82 521 7 68 M 78 67.7 7.9 517 7 103 M 85 67.2 79 53.7 8
EY) Iy = ac =0 ina = o i =0 = =0 ron = Pr.Y) v oc oio oo ron o
104 M 8.6 849 92 59.2 9 139 ) 98 92.8 114 62 10 174 M 10.8 941 121 62.7
105 M 8.7 88.1 9.8 59.2 o 140 M 99 83.6 9 57.2 8 175 M 10.9 945 123 647
106 M 87 86 94 56.7 8 141 M 9.9 90.8 10.6 624 10 176 M 109 945 123 634
107 M 8.7 88 9.8 58.2 9 142 M 9.9 87.9 98 59.2 9 177 M 10.9 92.7 13 647
108 M 8.8 779 85 55.2 8 143 M 9.9 85.6 93 594 9 178 M 1 90.8 10.6 615
109 M 8.8 85.1 93 60.2 9 144 M 9.9 903 104 59.5 9 179 M 11 953 129 68.1
110 M 8.8 93.1 1925 60 9 145 M 10 911 10.7 60.2 9 180 M 11 83.1 9 63.9
111 M 8.9 741 82 524 7 146 M 10 945 123 634 10 181 M 12 931 115 634
112 M 8.9 675 %9, 515 1t 147 M 10 91 10.6 60.5 9 182 M 12 953 12.9 66
113 M 8.9 923 1.2 612 9 148 M 10.1 89.1 101 59 9 183 M 1.2 949 126 655
114 M 8.9 85.9 94 584 9 149 M 101 94.9 12.6 66.9 12 184 M 1.2 93.1 15 62.7
115 M 89 87.3 97 56.7 8 150 M 101 88 9.8 59.2 9 185 M 13 96.1 135 69.1
116 M 2 924 12 62.2 10 151 M 101 85.2 93 59.9 9 186 M 313 96.2 13.6 68
117 M 9 86 94 58.6 9 152 M 10.2 88.8 10 59.1 9 187 M 13 945 123 64.9
118 M g 901 104 60.9 9 153 M 10.2 911 107 59 9 188 M 13 953 129 68.1
119 M 9 88.8 10 58.2 9 154 M 102 916 10.8 61 9 189 M 14 941 121 62.2
120 M 92 86 94 58.6 9 155 M 10.2 95.8 132 65.2 " 190 M 114 911 10.7 624
121 M 9.2 86.7 95 591 9 156 M 102 945 123 62.5 10 191 M 114 941 121 62.7
122 M 93 75.6 83 53.9 8 157 M 103 931 115 625 10 192 M 14 945 123 649
123 M 93 87.7 O 60.4 9 158 M 10.3 873 9.7 601 9 193 M 14 949 126 65.6
124 M 94 90 103 59.2 9 159 M 103 83.6 9 56.9 8 194 M 1.5 953 12.9 67.2
125 M 95 931 15 63.3 10 160 M 103 941 121 62 10 195 M 15 953 129 67.2
126 M 95 924 1.2 61.2 9 161 M 104 911 107 615 10 196 M 116 931 15 619
127 M 95 88.8 10 61 9 162 M 104 934 17 62.7 10 197 M 11.6 953 12.9 63.2
128 M 96 98.2 15.7 69 14 163 M 105 931 115 60.5 9 198 M 11.6 931 15 61
129 M 9.6 945 123 64 " 164 M 10.6 935 "7 63 10 199 M 116 95.3 12.9 66.7
130 M 97 90 103 60.2 9 165 M 10.7 931 15 62 10 200 M 17 96.1 135 68.2
131 M 97 901 104 56.9 8 166 M 10.7 91.6 10.8 61 9 201 M 1.8 949 126 66.9
132 M 9.7 85.7 94 577 8 167 M 10.7 89.6 102 60.2 9 202 M 118 93.1 15 62.5
133 M 97 931 15 63.2 10 168 M 10.7 93.7 18 644 " 203 M 18 934 1.7 615
134 M 9.8 87.3 9.7 58.7 9 169 M 10.7 93.5 17 63.7 10 204 M 11.8 93.5 1.7 63.5
135 M 98 925 112 644 " 170 M 10.7 86 94 57.6 8 205 M 119 953 129 67.9
136 M 98 945 123 62.6 10 171 M 10.7 92.6 13 60.7 9 206 M 12 953 129 64.1
137 M 98 89.6 102 59.5 9 172 M 10.7 953 129 65 " 207 M 12 953 12.9 659
138 M 98 931 15 62.7 10 173 M 10.8 953 129 68.8 13 208 M 12 945 123 64.2

Fuente: Elaborado por los autores



209 M 12 129 65.2 244 M 13 97 144 69.4 14 279 M 14 97 144 69.4 14
210 M 121 121 635 245 M 131 96.1 135 68.2 13 280 M 141 98.2 157 69.7 15
211 M 121 129 67 246 M 131 953 129 68.4 13 281 M 142 98.2 157 69.7 15
212 M 121 129 64 247 M 132 98.2 157 69.7 15 282 M 142 98.2 157 69.7 15
213 M 122 136 67 248 M 132 97 144 68.7 13 283 M 142 99.1 16 69.5 14
214 M 122 129 674 249 M 133 95.3 12.9 68.3 13 284 M 143 97 144 69.4 14
215 M 122 129 1" 250 M 133 96.1 135 68.9 13 285 M 143 97 144 68 13
216 M 122 129 67.9 251 M 133 97 144 68 13 286 M 143 98.2 15.7 69.5 14
217 M 123 129 67.2 252 M 134 96.2 13.6 69.4 14 287 M 144 949 12.6 671 12
218 M 123 105 618 253 M 134 96.1 135 68.9 13 288 M 144 97 144 69 14
219 M 123 123 644 254 M 134 98.2 15.7 69.7 15 289 M 144 98.2 157 69.5 14
220 M 124 15.7 69 255 M 135 933 116 66.8 12 290 M 144 98.8 16 69.5 14
221 M 125 136 684 256 M 135 96.2 136 69.1 14 291 M 144 99.1 16 69.7 15
222 M 125 135 69.1 257 M 135 97 144 694 14 292 M 145 96.6 14 67 12
223 M 125 10.6 62.9 258 M 135 953 129 67.6 12 293 M 145 100 16 70 16
224 M 126 126 66.2 259 M 135 95.3 129 674 12 294 M 145 100 16 69.7 15
225 M 126 129 64.7 260 M 135 973 147 68.5 13 295 M 145 100 16 70 16
226 M 127 129 67.9 261 M 13.6 946 124 69.5 14 296 M 146 100 16 70 16
227 M 127 144 69.4 262 M 136 o 144 69 14 297 M 146 94.6 124 69.7 15
228 M 127 129 675 263 M 136 98.2 157 69.5 14 298 M 146 98.2 157 69.7 15
229 M 127 131 66 264 M 137 953 129 68.6 13 299 M 147 100 16 70 16
230 M 127 132 67.2 265 M 137 934 17 62.5 10 300 M 147 100 16 70 16
231 M 127 129 66.7 266 M 137 953 129 67 12 301 M 147 100 16 70 16
232 M 127 126 644 267 M 137 953 129 67 12 302 M 147 934 17 69.4 14
233 M 127 144 68.5 268 M 138 98.2 167 69 14 303 M 147 97 144 68 43
234 M 128 126 65 269 M 138 98.2 15.7 69.7 15 304 M 147 98.2 15.7 69.7 15
235 M 128 19 63.2 270 M 138 96.2 136 69.1 14 305 M 147 97 144 68.2 13
236 M 128 129 68.8 21 M 139 97 144 69.2 14 306 M 148 100 16 70 16
237 M 129 129 66.7 272 M 139 97 144 69.4 14 307 M 148 100 16 70 16
238 M 129 129 66.9 273 M 139 97 144 69 14 308 M 148 100 16 70 16
239 M 12.9 13.6 67.7 274 M 13.9 97 144 69.4 14 309 M 14.9 100 16 70 16
240 M 129 147 68.5 275 M 139 98.2 157 69.7 15 310 M 149 100 16 70 16
41 M 13 135 67.2 276 M 139 98.2 167 69.7 15 31 M 149 97 144 68 13
242 M 13 144 69.2 217 M 14 98.2 15.7 69.7 15 312 M 14.9 100 16 70 16
243 M 13 157 69.7 278 M 14 96.1 135 68.7 13 313 M 149 100 16 70 16
i v Pr) P oo 220 o aL o P cns L 2ai o o 00 i =0

314 M 149 100 16 70 16

315 M 149 100 16 70 16

316 M 149 98.2 157 69.7 15

317 M 149 100 16 70 16

318 M 15 100 16 70 16

319 M 15 98.2 157 69.7 15

320 M 15 98.2 15.7 69.7 15

321 M 15 98.2 15.7 69.7 15

322 M 162 100 16 70 16

323 M 152 100 16 70 16

324 M 153 100 16 70 16

325 M 153 100 16 70 16

326 M 153 100 16 70 16

327 M 154 100 16 70 16

328 M 154 97 144 69.4 14

329 M 155 98.2 15.7 69.7 15

330 M 155 100 16 70 16

331 M 155 973 147 69.2 14

332 M 156 100 16 70 16

333 M 15.6 100 16 70 16

334 M 156 98.2 157 69.7 15

335 M 156 100 16 70 16

336 M 15.7 96.2 136 68.4 13

337 M 158 100 16 70 16

338 M 158 99.1 16 70 16

339 M 159 100 16 70 16

Fuente: Elaborado por los autores
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ANEXO 7

PRUEBA DE NORMALIDAD

Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra

Edad por el
Edad método de Edad por el
Cronolégica Demirjian método de Nolla
N 710 710 710
Parametros normales®P Media 11,023 11,616 10,634
Desviacion estandar 2,7681 2,7229 2,9540
Maximas diferencias Absoluta , 102 ,094 ,155
extremas Positivo , 102 ,094 ,155
Negativo -,087 -,072 -,087
Estadistico de prueba ,102 ,094 ,155
Sig. asintotica (bilateral) ,000¢ ,000°¢ ,000°¢
a. La distribucién de prueba es normal.
b. Se calcula a partir de datos.
c. Correccion de significacion de Lilliefors.
Resumen de procesamiento de casos
Casos
Vélido Perdidos Total
N Porcentaje N Porcentaje N Porcentaje
Edad Cronolégica 710 100,0% 0 0,0% 710 100,0%
Edad por el método de
Demirjian 710 100,0% 0 0,0% 710 100,0%
Edad por el método de
Nolla 710 100,0% 0 0,0% 710 100,0%
Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
Edad Cronoldgica , 102 710 ,000 ,947 710 ,000
Edad por el método de
Demirjian ,094 710 ,000 ,934 710 ,000
Edad por el método de Nolla ,155 710 ,000 ,934 710 ,000

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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Descriptivos

Estadistico | Error estandar

Edad Cronoldgica Media 11,023 ,1039

95% de intervalo de Limite inferior 10,819

confianza para la media Limite superior 11,226

Media recortada al 5% 11,023

Mediana 11,200

Varianza 7,662

Desviacién estandar 2,7681

Minimo 6,0

Méximo 15,9

Rango 9,9

Asimetria -,004 ,092

Curtosis -1,299 ,183
Edad por el método de Media 11,616 ,1022
Demirjian 95% de intervalo de Limite inferior 11,415

confianza para la media Limite superior 11,816

Media recortada al 5% 11,595

Mediana 11,700

Varianza 7,414

Desviacién estandar 2,7229

Minimo 6,8

Maximo 16,0

Rango 9,2

Asimetria ,094 ,092

Curtosis -1,248 ,183
Edad por el método de Media 10,634 , 1109
Nolla 95% de intervalo de Limite inferior 10,416

confianza para la media Limite superior 10,851

Media recortada al 5% 10,580

Mediana 10,000

Varianza 8,726

Desviacién estandar 2,9540

Minimo 6,0

Maximo 16,0

Rango 10,0

Asimetria ,334 ,092

Curtosis -1,017 ,183
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ANEXO 8
TABLAS, FIGURAS Y FOTOS

Figura 1. Etapas de desarrollo de la denticién permanente segun Demirjian

BICUSPIDS CANINES

| >
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lo

jm

Im

{2

|x

Fuente: A New System Of Dental Age Assessment by Demirjian, H Goldstein and J. M. Tanner.3*
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Figura 2. Puntuacion dental para 7 dientes permanentes de nifios y niflas (lado

izquierdo mandibular). Método de Demirjian

Boys
Stage
Tooth 0 A B C D E F G H
M, 0.0 2.1 3.5 5.9 10.1 12.5 13.2 13.6 15.4
M, 0.0 8.0 9.6 12.3 17.0 19.3
PM, 0.0 L7 3.1 5.4 9.7 12.0 12.8 13.2 14.4
PM, 0.0 3.4 7.0 11.0 12.3 12.7 13.5
C 0.0 3.5 7.9 10.0 11.0 11.9
L, 0.0 3.2 52 7.8 11.7 13.7
I 0.0 1.9 4.1 8.2 11.8
Girls
Stage

Tooth 0 A B C D E F G H
M, 0.0 2.7 3.9 6.9 111 13.5 14.2 14.5 15.6
M, 0.0 4.5 6.2 9.0 14.0 16.2
PM, 0.0 1.8 3.4 6.5 10.6 12.7 13.5 13.8 14.6
PM, 0.0 3.7 7.5 11.8 13.1 13.4 14.1
C 0.0 3.8 7.3 10.3 11.6 12.4
I, 0.0 3.2 5.6 8.0 12.2 14.2
1, 0.0 2.4 5.1 9.3 12.9
NB: Stage 0 is no calcification

Fuente: A New System Of Dental Age Assessment by Demirjian, H Goldstein and J. M. Tanner.34
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Figura 3. Conversion de la puntuacion de madurez a edad dental para 7 dientes en

nifios (lado izquierdo mandibular). Método de Demirjian.

Age Score Age Score Age Score Age Score
Boys
3.0 12.4 7.0 46.7 11.0 92.0 15.0 97.6
1 12.9 .1 48.3 ol 92.2 ol 97.7
2 135 2 50.0 2 92.5 2 97.8
.3 14.0 3 52.0 3 92.7 3 97.8
4 14.5 4 54.3 4 92.9 4 97.9
5! 15.0 ks 56.8 S 93.1 S 98.0
.6 15.6 .6 59.6 .6 93.3 .6 98.1
A 16.2 T 62.5 a 93.5 ol 98.2
.8 17.0 .8 66.0 .8 93.7 .8 98.2
9 17.6 9 69.0 9 93.9 9 98.3
4.0 18.2 8.0 71.6 12.0 94.0 16.0 98.4
1 189 1 73.5 i | 94.2
2 19.7 2 75.1 2 94.4
3 20.4 3 76.4 3 94.5
4 21.0 4 7.7 4 94.6
5 21.7 5 79.0 1 94.8
.6 22.4 .6 80.2 .6 95.0
a 23.1 =T 81.2 T 95.1
.8 23.8 .8 82.0 .8 95.2
9 24.6 9 82.8 9 95.4
5.0 25.4 9.0 83.6 13.0 95.6
1 26.2 1 84.3 1 95.7
2 27.0 2 85.0 2 95.8
3 27.8 3 85.6 3 95.9
4 28.6 4 86.2 4 96.0
.5 29.5 5 86.7 S 96.1
6 30.3 .6 87.2 .6 96.2
7 31.1 7 87.7 T 96.3
.8 31.8 8 88.2 8 96.4
9 32.6 9 88.6 9 96.5
6.0 33.6 10.0 89.0 14.0 96.6
g 34.7 1 89.3 1 96.7
2 35.8 2 89.7 2 96.8
3 36.9 3 90.0 3 96.9
4 38.0 4 90.3 4 97.0
S5 39.2 s 90.6 5 97.1
.6 40.6 .6 91.0 .6 97.2
7 42.0 by 4 91.3 a 97.3
8 43.6 .8 91.6 .8 97.4
9 45.1 9 91.8 9 97.5

Fuente: A New System Of Dental Age Assessment by Demirjian, H Goldstein and J. M. Tanner.34
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Figura 4. Conversion de la puntuacion de madurez a edad dental para 7 dientes en

nifias (lado izquierdo mandibular). Método de Demirjian.

Age Score Age Score Age Score Age Score
Girls
3.0 13.7 7.0 51.0 11.0 94.5 15.0 99.2
1 14.4 1 52.9 1 94.7 1 99.3
2 15.1 2 55.5 2 949 2 99.4
3 15.8 3 57.8 3 95.1 .3 99.4
4 16.6 4 61.0 4 95.3 4 99.5
5 17.3 5 65.0 5 95.4 5 99.6
.6 18.0 .6 68.0 .6 95.6 .6 99.6
T 18.8 4 71.8 q 95.8 B 4 99.7
8 19.5 8 75.0 8 96.0 8 99.8
9 20.3 9 77.0 9 96.2 9 99.9
4.0 21.0 8.0 78.8 12.0 96.3 16.0 100.0
M | 21.8 1 80.2 1 96.4
2 22.5 2 81.2 2 96.5
3 23.2 .3 82.2 3 96.6
4 24.0 4 83.1 4 96.7
5 24.8 .5 84.0 5 96.8
.6 25.6 .6 84.8 .6 96.9
q 26.4 g 85.3 7 97.0
.8 27.2 8 86.1 8 97.1
9 28.0 9 86.7 9 97.2
5.0 28.9 9.0 87.2 13.0 97.3
1 29.7 1 87.8 1 97.4
2 30.5 2 88.3 2 97.5
3 31.3 3 88.8 3 97.6
4 32.1 4 89.3 4 97.7
5 33.0 5 89.8 S 97.8
.6 34.0 .6 90.2 .6 98.0
a 35.0 T 90.7 7 98.1
8 36.0 .8 91.1 .8 98.2
9 37.0 9 914 9 98.3
6.0 38.0 10.0 91.8 14.0 98.3
1 39.1 1 92.1 1 98.4
2 40.2 2 92.3 2 98.5
3 41.3 3 92.6 3 98.6
4 42,5 4 92.9 4 98.7
S 43.9 S5 93.2 5 98.8
.6 45.2 .6 93.5 .6 98.9
T 46.7 iy f 93.7 o 99.0
.8 48.0 .8 94.0 8 99.1
9 49.5 9 94.2 9 99.1

Fuente: A New System Of Dental Age Assessment by Demirjian, H Goldstein and J. M. Tanner.34
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Figura 5. Etapas de desarrollo de los dientes mandibulares y maxilares. Método de

Nolla.

10. APICAL END OF ROOT COMPLETED

. ROOT ALMOST COMPLETED - OPEN APEX

—_

TWO-THIRDS OF ROOT COMPL-E?E-I')"

o

=

=

=D

)

s
=l —
>
= o

, ONE-THIRD OF ROOT COMPLETED

T &3
QO D
0D D
Qo
D B
e &
©C &
D =

. CROWN COMPLETED

CROWN ALMOST COMPLETED

w

290066 2006
8968 0000

©000 gL
0 O 0 ) Q QQ 2. INITIAL CALCIFICATION

O000 OOQOO . rresENcE OF CRYPT

TWO-THIRDS OF CROWN COMPLETED

b

ONE-THIRD OF CROWN COMPLETED

w
.

ﬁe § 0. ABSENCE OF CRYPT

Fuente: The Development of the Permanent Teeth by Carmen M. Nolla et al.%”
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Figura 6. Normas de edad para los dientes mandibulares en nifios (excluyendo el

tercer molar). Método de Nolla.

Sum of Stages for
Age in Years 7 Mandibular Teeth
3 22.3
4 30.3
5 37.1
6 43.0
7 48.7
8 53.7
9 51.9
10 61.5
11 64.0
12 66.3
13 67.8
14 69.0
15 69.7
16 70.0
17 70.0

Fuente: The Development of the Permanent Teeth by Carmen M. Nolla et al.3”

Figura 7. Normas de edad para los dientes mandibulares en nifias (excluyendo el

tercer molar). Método de Nolla.

‘Sum of Stages for
Age in Years 7 Mandibular Teeth
3 24.6
4 32.7
5 40.1
6 46.6
w7 524
» 8 574
9 58.4
10 64.3
11 66.3
12 67.9
13 68.9
14 694
15 69.8
16 70.0
17 70.0

Fuente: The Development of the Permanent Teeth by Carmen M. Nolla et al.3’
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FOTOS

Foto 1: Equipo radiolégico Vatech

Instalaciones del centro radiografico odontoldgico y maxilofacial
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Foto 2: Sowftware Easydent V4 Viewer (Pro)

Instalaciones del centro radiografico odontolégico y maxilofacial
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Foto 3: Disposicion del area de trabajo

Instalaciones del centro radiografico odontolégico y maxilofacial
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Foto 4: Investigadores realizando la recolecciéon de los datos.
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Foto 5: Base de datos de las radiografias panoramicas del Centro Raiografico.
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Foto 6: Interpretacién del método de Demirjian

Inicio  Insertar bn de pagina  Férmu Revisar  Vista  Ayuda

Calibri = = P Ajustar texto General Ia w - =
o Rellenar

Formato  Darformato Estilosde  Insertar Eliminar Formato Ordenary  Buscary
condicional ¥ como tabla v celda ~ v - v Borrar filtrar ~  seleccionar ~

Pegar B8 Combinary centrar

&
Portapapeles 15 Alineacién Nimero Estilos eldas Edicion

T39

Sl K
)-- ISF I&
ESSHEomoMo
HONMOEoM -
~1=- Gl [G).-'E

R

valor de madureztoal

Valor de mdure:

DEMIRJIAN

Inido Inserti Dispo. FormL Datos Revist Vista Ayud: 5 Compartic

Edicién

Niflas
pieza dentaria | _letra asignada (A~ H) | valor de madurez dental
37 0 0
26
35
34
33
32
31 0
valor de mdurez total

5
NB: Stage 0 s no caleification

DEMIRJIAN

B e | Anescion | Nomano B PR Rbe
@ | > T I ttonde colda-
Portapapeies 5

o1 -

Nifios
pleza dentarla | _letra asignada (A~ H) | valor de madurez dental
37
36
35
34
33
32
31

valor de mdurez total

pieza dentaria
36
35

34
DEMIRJIAN

67



Foto 7: Interpretacion del método de Nolla
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TABLAS COMPLEMENTARIAS

Comparacion de la estimacion de la edad segun los métodos de Demirjian y Nolla

en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020.

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacion
N Media estandar Minimo | Maximo
Edad Cronolégica 710( 11,023 2,7681 6,0 15,9
Edad por el método de
- 710| 11,616 2,7229 6,8 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos
. 1702 275,62 46855,00
negativos
Edad por el método de N
Demirjian _ Edad Rangos positivos 519 367,73 190850,00
Cronoldgica Empates 21¢
Total 710

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronolégica
c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

z -13,780°

Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L.
N Media , Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 710 11,023 2,7681 6,0 15,9
Edad por el método de
P 710 10,634 2,9540 6,0 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 4152 381,49 158319,50
Edad por el método de Rangos positivos 269° 282,34 75950,50
Nolla - Edad Cronologica Empates 26¢
Total 710

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronolégica
b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla - Edad
Cronologica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-7,969°
,000

a. Prueba de rangos con si

b. Se basa en rangos posit

gno de Wilcoxon

ivos.
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Comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo al sexo segun los métodos

de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas, Arequipa 2019 — 2020.

METODO DEMIRJIAN

SEXO FEMENINO

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - L
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 371 11,198 2,6632 6,2 15,9
Edad por el método de
- 371 11,646 2,6379 7,3 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 1142 149,40 17031,50
Edad por el meétodo de rangos positivos 244P 193,56 47229,50
Demirjian - Edad
Cronolégica Empates 13¢
Total 371

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronolégica
c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de Demirjian
- Edad Cronolégica

Z -7,708°
,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

_ Desviacién - L
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 371 11,198 2,6632 15,9
Edad por el método de
P 371| 10,647 2,8393 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Edad por el método de Rangos negativos 2332 206,01 47999,50
Nolla - Edad Cronoldgica
g Rangos positivos 130° 138,97 18066,50
Empates 8¢
Total 371

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronolédgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba®

Edad por el método de Nolla -

Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-7,483°
,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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METODO DEMIRJIAN

SEXO MASCULINO

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L
N Media 3 Minimo | Maximo
estandar
Edad cronoldgica 339 10,831 2,8702 6,0 15,9
Edad por el método de
. "p 339 11,582 2,8166 6,8 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 562 122,19 6842,50
Edad por el método de rangos positivos 275P 174,92| 48103,50
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 8°
Total 339

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba®

Edad por el método de
Demirjian - Edad
cronologica

V4 -11,845°
,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
: Desviacion . Maxim
N Media | Minimo
estandar 0
Edad cronoldgica 339 10,831 2,8702 6,0 15,9
Edad por el método de
P 339 10,619 3,0788 6,0 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 1822 173,92 31653,50
Edad por el método de Rangos positivos 139° 144,08 | 20027,50
Nolla - Edad cronolégica Empates 18¢
Total 339
a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica
c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica
Estadisticos de prueba?
Edad por el método de
Nolla - Edad cronoldgica
z -3,495°
Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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Comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronoldgica de las

nifas segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas,

Arequipa 2019 — 2020.

METODO DEMIRJIAN

RANGO 6.0 — 6.9 ANOS

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - L.
Media , Minimo Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 14 6,686 ,2598 6,2 6,9
Método Dermijian 14 7,850 ,2534 7,5 8,3
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
Rango Suma de
N promedio rangos

Método Dermijian - Edad Rangos negativos 02 ,00 ,00
Cronoldgica .

Rangos positivos 14 7,50 105,00

Empates 0

Total 14
a. Método Dermijian < Edad Cronoldgica
b. Método Dermijian > Edad Cronoldgica
c. Método Dermijian = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método Dermijian -

Edad Cronolégica
z -3,298°
Sig. asintética (bilateral) ,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
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b. Se basa en rangos negativos.

METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

N Media DeS\{iaci()n Minimo Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 14 6,686 ,2598 6,2 6,9
Método Nolla 14 6,714 ,4688 6,0 7,0
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
Rango Suma de
N promedio rangos
Método Nolla - Edad Rangos negativos 42 10,13 40,50
Cronologica Rangos positivos 10° 6,45 64,50
Empates 0°
Total 14

a. Método Nolla < Edad Cronolégica

b. Método Nolla > Edad Cronolégica

c. Método Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método Nolla -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-,762°
446

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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RANGO 7.0 — 7.9 ANOS

METODO DERMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - L.
N Media 3 Minimo Maximo
estandar
Edad Cronolégica 21 7,505 ,2765 7,0 7.9
Método Dermirjian 21 8,524 ,8977 7,6 11,0
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 0?2 ,00 ,00
Método Dermirjian - Edad Rangos positivos 20 10,50 210,00
Cronoldgica Empates 1¢
Total 21

a. Método Dermirjian < Edad Cronoldgica

b. Método Dermirjian > Edad Cronol6gica

c. Método Dermirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método Dermirjian -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-3,924°

,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - L.
N Media B Minimo Maximo
estandar
Edad Cronolégica 21 7,505 ,2765 7,0 7,9
Método Nolla 21 7,857 1,0142 6,0 9,0
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
Suma
Rango
N _ de
promedio
rangos
Rangos negativos 92 7,33 66,00
Método Nolla - Edad Rangos positivos 11° 13,09| 144,00
Cronologica Empates 1¢
Total 21

a. Método Nolla < Edad Cronolégica
b. Método Nolla > Edad Cronolégica

c. Método Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método Nolla -
Edad Cronolégica

Z -1,458°

Sig. asintética (bilateral) ,145

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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RANGO 8.0 — 8.8 ANOS

METODO DERMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - L.
N Media , Minimo Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 81 8,391 ,3115 8,0 8,9
Método Demirjian 81 8,742 ,9335 7,3 11,3
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
Rango suma
N g . de
promedio
rangos
Rangos negativos 28?2 33,39| 935,00
Método Demirjian - Edad Rangos positivos 48P 41,48 1991,00
Cronoldgica Empates 5o
Total 81

a. Método Demirjian < Edad Cronolégica
b. Método Demirjian > Edad Cronolégica

c. Método Demirjian = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método Demirjian -
Edad Cronolégica

Z -2,736°

Sig. asintética (bilateral) ,006

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion - .
N Media ) Minimo Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 81 8,391 ,3115 8,0 8,9
Método Nolla 81 7,802 1,0888 6,0 9,0
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 492 53,58| 2625,50
Método Nolla - Edad Rangos positivos 32° 21,73 695,50
Cronoldgica Empates 0°
Total 81

a. Método Nolla < Edad Cronolégica

b. Método Nolla > Edad Cronolégica

c. Método Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método Nolla -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-4,547P

,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 9.0 — 9.9 ANOS
METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

_ Desviacién - L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 33 9,461 ,2703 9,0 9,9
Edad por el método de
. "p 33 10,352 ,9543 8,3 11,8
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 62 7,33 44,00
Edad por el metodo de rangos positivos 26b 18,62 484,00
Demirjian - Edad
Cronolégica Empates 1°
Total 33

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-4,115P
,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion . . .
N Media 3 Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 33 9,461 ,2703 9,0 9,9
Edad por el método de
ora P 33| 9,001 4585 80| 10,0
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 262 17,02 442,50
Edad por el método de Rangos positivos 5b 10,70 53,50
Nolla - Edad Cronoldgica Empates oc
Total 33

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z -3,819°

Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 10.0 - 10.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L
N Media 3 Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 21 10,448 , 3060 10,0 10,9
Edad por el método de
. ”p 21 11,424 , 7842 9,3 12,3
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 3a 3,33 10,00
Edad por el método de rangos positivos 18P 12,28 221,00
Demirjian - Edad
Cronoldgica Empates 0°
Total 21

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z -3,672°

,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion . L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 21 10,448 , 3060 10,0 10,9
Edad por el método de
P 21| 9714 7838 9.0 11,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 162 11,88 190,00
Edad por el método de Rangos positivos 4b 5,00 20,00
Nolla - Edad Cronologica Empates 1¢
Total 21

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronolégica

b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z -3,175°

Sig. asintética (bilateral) ,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 11.0 - 11.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacién - L
N Media 3 Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 30 11,533 ,2832 11,0 11,9
Edad por el método de
. ”p 30 11,990 ,9729 9,7 13,7
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 72 13,64 95,50
Edad por el método de rangos positivos 22b 15,43 339,50
Demirjian - Edad
Cronoldgica Empates 1
Total 30

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronol6gica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian
- Edad Cronolégica

Z -2,646°

Sig. asintética (bilateral) ,008

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
. Desviacion . . .
N Media 3 Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 30 11,533 ,2832 11,0 11,9
Edad por el método de
P 30 10,333 1,0613 9,0 12,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 262 17,48 454,50
Edad por el método de Rangos positivos 4b 2,63 10,50
Nolla - Edad Cronoldgica Empates o°
Total 30

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z -4,571°

Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 12.0 - 12.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 47 12,438 , 3193 12,0 12,9
Edad por el método de
. "p a7 13,098 1,2165 11,0 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 162 13,84 221,50
Edad por el metodo de rangos positivos 28b 27,45 768,50
Demirjian - Edad
Cronoldgica Empates 3
Total 47

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z -3,195P

Sig. asintética (bilateral) ,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion . L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 47 12,438 , 3193 12,0 12,9
Edad por el método de
P 47| 11,804 1,4925 90| 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 29?2 26,45 767,00
Edad por el método de Rangos positivos 17° 18,47 314,00
Nolla - Edad Cronologica Empates 1¢
Total 47

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

7 -2,476°

Sig. asintética (bilateral) ,013

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 13.0 - 13.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 53 13,409 ,2930 13,0 13,9
Edad por el método de
. "p 53 13,438 1,3786 8,8 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 232 26,48 609,00
Edad por el método de grangos positivos 9P 26,52 769,00
Demirjian - Edad
Cronolégica Empates 1°
Total 53

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos d

e prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-,729°

,466

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion . L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronoldgica 53 13,409 ,2930 13,0 13,9
Edad por el método de
53 12,491 1,5395 10,0 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 362 29,90 1076,50
Edad por el método de Rangos positivos 15° 16,63 249,50
Nolla - Edad Cronoldgica Empates ¢
Total 53

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronolégica

b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z -3,877°

,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 14.0 — 14.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 46 14,437 , 3050 14,0 14,9
Edad por el método de
. "p 46 14,796 1,2557 11,7 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 182 19,53 351,50
Edad por el metodo de Rangos positivos 28b 26,05 729,50
Demirjian - Edad
Cronoldgica Empates 0°
Total 46

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronol6gica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z -2,066°

Sig. asintética (bilateral) ,039

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim .
N Media | Maximo
estandar 0
Edad Cronolégica 46 14,437 , 3050 14,0 14,9
Edad por el método de
P 46| 14348 1,7155| 10,0| 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 242 21,92 526,00
Edad por el método de Rangos positivos 21° 24,24 509,00
Nolla - Edad Cronoldgica Empates 1¢
Total 46

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronoldgica

Estadisticos de

prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-,096°

,924

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 15.0 - 15.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
. Desviacion L. , .
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 25 15,456 , 3203 15,0 15,9
Edad por el método de
. "p 25 14,968 1,1254 12,3 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 132 15,88 206,50
Edad por el metodo de rangos positivos 11° 8,50 93,50
Demirjian - Edad
Cronoldgica Empates 1
Total 25

a. Edad por el método de Demirjian < Edad Cronoldgica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad Cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-1,616°
,106

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad Cronolégica 25 15,456 , 3203 15,0 15,9
Edad por el método de
P 25| 14,560 14742|  110| 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 142 18,39 257,50
Edad por el método de Rangos positivos 11° 6,14 67,50
Nolla - Edad Cronologica Empates 0°
Total 25

a. Edad por el método de Nolla < Edad Cronolégica

b. Edad por el método de Nolla > Edad Cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad Cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad Cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-2,559P

,011

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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Comparacion de la estimacion de la edad de acuerdo a la edad cronolégica de los

nifos segun los métodos de Demirjian y Nolla en radiografias panoramicas,

Arequipa 2019 - 2020.
RANGO 6.0 — 6.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion - L.
N Media , Minimo | Maximo
estandar
Edad cronoldgica 30 6,493 ,2803 6,0 6,9
Edad por el método de
. "p 30 7,950 4703 6,8 9,2
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 0?2 ,00 ,00
Edad por el metodo de rangos positivos 30 15,50 465,00
Demirjian - Edad
cronoldgica Empates 0°
Total 30

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-4,791°
,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
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b. Se basa en rangos negativos.

METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim | Maxim
N Media 3
estandar 0 0
Edad cronolégica 30 6,493 ,2803 6,0 6,9
Edad por el método de
30 6,867 71761 6,0 9,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 92 12,67 114,00
Edad por el método de Rangos positivos 20 16,05 321,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 1¢
Total 30

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica

b. Edad por el método de Nolla > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica

Estadisticos de

prueba?

Método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-2,240°
,025

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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RANGO 7.0 — 7.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos
_ Desviacion . L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad cronoldgica 45 7,480 3223 7,0 7,9
Edad por el método de
. "p 45 8,418 ,6351 7,8 10,7
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 02 ,00 ,00
Edad por el método de rangos positivos 45P 23,00 1035,00
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 0°
Total 45

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba®

Método de Demirjian -
Edad cronolégica

Z -5,846"
,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim L.
N Media | Maximo
estandar 0
Edad cronolégica 45 7,480 ,3223 7,0 7,9
Edad por el método de
45 7,289 ,5886 6,0 9,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 252 22,12 553,00
Edad por el método de Rangos positivos 14° 16,21 227,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 6°
Total 45

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad cronoldgica

7 -2,280°
,023

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 8.0 — 8.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

N Media DeS\{iacién Minim | Maxim
estandar 0 0
Edad cronolégica 39 8,374 , 3118 8,0 8,9
Edad por el método de
. "p 39 8,992 ,8196 7,9 11,5
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 78 11,21 78,50
Edad por el metodo de pangos positivos 31 21,37 662,50
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 1
Total 39

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad cronolégica

Z -4,238°
,000

Sig. asintética (bilateral)

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim | Maxim
N Media ;
estandar 0] o]
Edad cronoldgica 39 8,374 , 3118 8,0 8,9
Edad por el método de
P 39| 8,000 7255| 70| 90
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 262 20,54 534,00
Edad por el método de Rangos positivos 10° 13,20 132,00
Nolla - Edad cronoldgica Empates 3c
Total 39

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-3,163°

,002

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 9.0 — 9.9 ANOS
METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacién
N Media i Minimo | Maximo
estandar
Edad cronolégica 29 9,559 , 3100 9,0 9,9
Edad por el método de
. "p 29 10,524 1,4022 8,3 15,7
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 62 9,00 54,00
Edad por el metodo de rangos positivos 23b 16,57 381,00
Demirjian - Edad
cronoldgica Empates 0°
Total 29

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Método de Demirjian -
Edad cronoldgica

Z -3,537°

Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion . L.
N Media ; Minimo | Maximo
estandar
Edad cronolégica 29 9,559 , 3100 9,0 9,9
Edad por el método de
P 29| 9,379 1,2075 80| 140
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Edad por el método de  Rangos negativos 174 15,24 259,00
Nolla - Edad cronolégica
98 Rangos positivos | 100 11,90 119,00
Empates 2°
Total 29

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de
Nolla - Edad cronoldgica

Z -1,684°

Sig. asintética (bilateral) ,092

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 10.0 - 10.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

N Media DeS\{iacién Minim | M&xim
estandar 0 0
Edad cronolégica 33 10,436 ,2998 10,0 10,9
Edad por el método de
. "p 33 11,209 1,1348 9,0 13,2
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 78 11,71 82,00
Edad por el meétodo de Rangos positivos 25b 17,84 446,00
Demirjian - Edad
cronoldgica Empates 1
Total 33

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de
Demirjian - Edad cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-3,405°

,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

N Media DeS\{iaci()n Minimo | Maximo
estandar
Edad cronolégica 33 10,436 ,2998 10,0 10,9
Eiig por el método- de 33| 9,727 1,0687 80| 130
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos

Rangos negativos 262 17,31 450,00
Edad por el método de Rangos positivos 6° 13,00 78,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 1¢

Total 33
a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica
c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica

Estadisticos de prueba?
Edad por el método de
Nolla - Edad cronolégica
z -3,480°
Sig. asintética (bilateral) ,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 11.0 - 11.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacion
N Media YI I Minimo | Maximo
estandar
Edad cronolégica 28 11,443 2471 11,0 11,9
Edad por el método de
. "p 28 12,143 1,0185 9,0 13,6
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango | Suma de
promedio | rangos
Rangos negativos 82 8,00 64,00
Edad por el metodo de Rangos positivos 20P 17,10| 342,00
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 0
Total 28

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de
Demirjian - Edad cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-3,167°

,002

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

N Media DeS\{iacién Minimo | Maximo
estandar
Edad cronolégica 28 11,443 2471 11,0 11,9
Eiﬁ: por el método- de 28| 11,036 1,2905 90| 140
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos

Rangos negativos 182 14,06 253,00
Edad por el método de Rangos positivos gb 13,89 125,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 1¢

Total 28
a. Edad por el método de Nolla < Edad cronolégica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica
c. Edad por el método de Nolla = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de

Nolla - Edad cronolégica
V4 -1,539°
Sig. asintética (bilateral) ,124

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 12.0 - 12.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacién Minim | M&xim
N Media ,
estandar 0 0
Edad cronolégica 36 12,489 , 3106 12,0 12,9
Edad por el método de
. "p 36 12,961 ,9424 10,5 15,7
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango | Suma de
promedio | rangos
Rangos negativos 68 14,50 87,00
Edad por el metodo de Rangos positivos 25b 16,36| 409,00
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 5°
Total 36

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de
Demirjian - Edad cronolégica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-3,158°P

,002

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim | Maxim
N Media ;
estandar 0 0]
Edad cronolégica 36 12,489 , 3106 12,0 12,9
Edad por el método de
P 36| 11,667 1,4928| 60| 14,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 262 20,63 536,50
Edad por el método de Rangos positivos 10° 12,95 129,50
Nolla - Edad cronoldgica Empates 0°
Total 36

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba®

Edad por el método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z -3,199°

Sig. asintética (bilateral) ,001

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos positivos.
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RANGO 13.0 - 13.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacién Minim | Maxim
N Media YI ! h X
estandar 0 0
Edad cronolégica 36 13,503 ,2962 13,0 13,9
Edad por el método de
. "p 36 14,031 1,1800 11,6 15,7
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 118 16,64 183,00
Edad por el metodo de rangos positivos 25b 19,32 483,00
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 0°
Total 36

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronoldgica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de
Demirjian - Edad
cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-2,359°
,018

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos
. Desviacion Minim .
N Media ; Maximo
estandar 0
Edad cronoldgica 36 13,503 ,2962 13,0 13,9
Edad por el método de
P 36| 13,472 1,1335| 10,0 15,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 162 19,53 312,50
Edad por el método de Rangos positivos 20 17,68 353,50
Nolla - Edad cronolégica Empates 0°
Total 36

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica
b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-,322°

47

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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RANGO 14.0 — 14.9 ANOS
METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacion Minim
N Media YI ! ! Maximo
estandar 0
Edad cronolégica 41 14,556 ,2846 14,0 14,9
Edad por el método de
. "p 41 15,276 1,1233 11,7 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango | Suma de
promedio | rangos
Rangos negativos 82 18,06 144,50
Edad por el metodo de Rangos positivos 32b 21,11| 675,50
Demirjian - Edad
cronolégica Empates 1°
Total 41

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de Demirjian -
Edad cronoldgica

Z -3,574°

Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

. Desviacion Minim .
N Media ; Maximo
estandar 0
Edad cronolégica 41 14,556 ,2846 14,0 14,9
Edad por el método de
P 41| 14,805 1,2202| 120 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 142 20,36 285,00
Edad por el método de Rangos positivos 26° 20,58 535,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 1¢
Total 41

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronoldgica

b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-1,682°

,093

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.

112



RANGO 15.0 - 15.9 ANOS

METODO DEMIRJIAN

Estadisticos descriptivos

Desviacién Minim
N Media i Maximo
estandar 0
Edad cronoldgica 22 15,418 , 2754 15,0 15,9
Edad por el método de
. "p 22 15,691 ,6309 13,6 16,0
Demirjian
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 32 20,17 60,50
Edad por el meétodo de Rangos positivos 19P 10,13 192,50
Demirjian - Edad
cronoldgica Empates 0
Total 22

a. Edad por el método de Demirjian < Edad cronolégica
b. Edad por el método de Demirjian > Edad cronolégica

c. Edad por el método de Demirjian = Edad cronolégica

Estadisticos de prueba®

Edad por el método de Demirjian -
Edad cronolégica

Z -2,150°

Sig. asintética (bilateral) ,032

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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METODO NOLLA

Estadisticos descriptivos

_ Desviacion Minim [ Maxim
N Media ,
estandar 0 0
Edad cronolégica 22 15,418 , 2754 15,0 15,9
Edad por el método de
P 22| 15,455 8579 130 16,0
Nolla
Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
Rangos
N Rango Suma de
promedio rangos
Rangos negativos 52 14,20 71,00
Edad por el método de Rangos positivos 14 8,50 119,00
Nolla - Edad cronolégica Empates 3¢
Total 22

a. Edad por el método de Nolla < Edad cronolégica

b. Edad por el método de Nolla > Edad cronoldgica

c. Edad por el método de Nolla = Edad cronol6gica

Estadisticos de prueba?

Edad por el método de Nolla -
Edad cronoldgica

Z

Sig. asintética (bilateral)

-,967°

,334

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
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Distribucidn en porcentaje segun sexos para la poblacion estudiada.

Sexo
Frecuencia % % valido
Femenino 371 52.3% 52.3%
Masculino 339 47.7% 47.7%
Total 710 100.0% 100.0%

Distribucién segun grupos de edad cronologica y sexo de la poblacion

Edad Femenino % Masculino % Total %
6.0-6.9 14 3.8% 30 8.8% 44 6.2%
70-79 21 5.7% 45 13.3% 66 9.3%
8.0-8.9 81 21.8% 39 11.5% 120 16.9%
9.0-9.9 33 8.9% 29 8.6% 62 8.7%

10.0- 10.9 21 5.7% 33 9.7% 54 7.6%
11.0-11.9 30 8.1% 28 8.3% 58 8.2%
12.0-12.9 47 12.7% 36 10.6% 83 11.7%
13.0- 13.9 53 14.3% 36 10.6% 89 12.5%
14.0-14.9 46 12.4% 41 12.1% 87 12.3%
15.0- 15.9 25 6.7% 22 6.5% 47 6.6%
Total 371 100.0% 339 100.0% 710 100.0%
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