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Resumen 

 

El objetivo general de la investigación fue comparar los niveles de lenguaje oral en 

los estudiantes de 5 años en dos instituciones educativas del distrito de Carabayllo, 

2022. Asimismo, el tipo de investigación es básica, el nivel de investigación es 

descriptivo comparativo, el diseño de la investigación es no experimental 

transversal y el enfoque es cuantitativo. La muestra estuvo conformada por 100 

estudiantes de 5 años en dos instituciones educativas del distrito de Carabayllo, 

2022. La técnica que se utilizó fue la encuesta, el instrumento test lenguaje oral de 

recolección de datos a los estudiantes. Para la validez del instrumento se utilizó el 

juicio de expertos y para la confiabilidad del instrumento se utilizó el alfa de Kuder-

Richardson (0, 0861) en la variable lenguaje oral. Para la contrastación de hipótesis 

se utilizó el estadístico W de Wilcoxon se identificó que, en el nivel del lenguaje oral, 

existe diferencias en los estudiantes de la institución educativa 865 Caudevilla y la 

institución educativa 315 Los Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 0,05), es 

significativo. 

 

Palabras claves: Lenguaje, forma, contenido, uso, aprendizaje, estudiantes. 
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Abstract 

The general objective of the research was to compare the levels of oral language in 

5-year-old students in two educational institutions in the district of Carabayllo, 2022. 

Likewise, the type of research is basic, the level of research is comparative 

descriptive, the design of the research is non-experimental cross-sectional and the 

approach is quantitative. The sample consisted of 100 5-year-old students in two 

educational institutions in the district of Carabayllo, 2022. The technique used was 

the survey, the oral language test instrument for collecting data from the students. 

For the validity of the instrument, expert judgment was used and for the reliability of 

the instrument, the Kuder-Richardson alpha (0.0861) was used in the oral language 

variable. For the verification of hypotheses, the Wilcoxon W statistic was used, it 

was identified that the level of oral language, there are differences in the students 

of the educational institution 865 Caudevilla and the educational institution 315 Los 

Ángeles y María. (P value = 0.000 < 0.05), it is significant. 

Keywords: Language, content form, use, learning, students. 
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I. INTRODUCCIÓN 

Según Medina (2020), el lenguaje oral va desarrollar el aprendizaje del niño, y su 

evolución está relacionada al aspecto cognitivo, así como también a la interacción e 

intercambio de experiencias sociales y familiares, lo que permitirá el desarrollo en su 

vocabulario. El lenguaje para que se desarrolle de forma potencial y óptima en los 

niños requiere de un entorno estimulante y éste primero se desarrolla en la familia, 

luego en la escuela que es el ente socializador por excelencia. El lenguaje oral se 

desarrolla primeramente en el hogar de los niños antes de su ingreso a la escuela, 

con la comunicación de sus padres, con su familia, con su entorno inmediato, lo que 

brindará las condiciones favorables siempre y cuando sean de calidad, constante, 

permanente y sobretodo de forma afectiva y significativa. Asimismo, el contexto, las 

interacciones que tengan los niños con sus pares, con los adultos, las situaciones 

cotidianas, las rutinas y la verbalización que realicen los adultos en casa influirán de 

forma favorable para su óptimo desarrollo del lenguaje oral. 

 

Guarneros et al. (2017), para comunicarnos los humanos usamos el lenguaje 

oral, para expresarnos y comprender nuestro mundo. Nuestro lenguaje oral se va 

desarrollando según la capacidad que tenemos de comunicarnos verbalmente a 

través de la conversación en diferentes situaciones o contextos y espacio temporal. 

Según Gómez (2018), para que un niño desarrolle adecuadamente su lenguaje, debe 

estar en un contexto familiar que le proporcione la estimulación y los cuidados que 

necesita ya que el desarrollo del lenguaje afecta a diversos contextos sociales como 

la familia y la escuela. Por lo tanto, si los niños no desarrollan completamente su 

lenguaje oral antes de la escuela, tendrán dificultades en otras etapas de desarrollo. 

 

La Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia y la 

Cultura (UNESCO) en el 2019, informa que, debido a la falta de estimulación del 

lenguaje en el hogar, el 35% de los niños ingresan al jardín de infancia sin la 

preparación suficiente para ingresar a las instituciones educativas. De igual forma, 

se estima que solo alrededor del 20% puede revertir la situación, con el propósito de 

estimular el lenguaje infantil. Según el Ministerio de Educación (MINEDU) en el 2018, 

Perú ocupa el puesto 64 entre 79 países en los resultados de la última prueba del 

Programa para la Evaluación Internacional de Estudiantes (PISA), realizada en el 
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2018. En los últimos tres años, este índice ha mejorado en comparación con la última 

vez, pero la meta debe ser, seguir ascendiendo en las evaluaciones. 

 

En nuestro país por la crisis de la pandemia a nivel mundial por el COVID-19, 

se dispuso la emergencia sanitaria que normaba que las familias no podían salir de 

sus hogares, ni asistir a diferentes centros de esparcimiento, centros educativos, 

parques, etc. Se dispuso del trabajo a distancia. Por lo que en el sector educación 

los docentes se adaptaron al trabajo remoto y al uso de herramientas tecnológicas 

para brindar sus clases virtuales. Para ello el MINEDU estableció una educación 

remota con la plataforma Aprendo en Casa, vía Televisión Nacional para continuar 

con los aprendizajes de los estudiantes. Aunque se necesitaba principalmente el uso 

de herramientas tecnológicas y acceso a la conectividad, ya que, si bien las clases 

las podían recibir por la televisión, para el logro de competencias curriculares se 

necesitaba la mediación y acompañamiento docente. Así también en la educación 

remota se necesitaba del compromiso de las familias con la educación de sus hijos,  

para que los estudiantes reciban la mediación y retroalimentación de sus 

aprendizajes por parte del docente. Al respecto Morán (2017), afirma que el 

desarrollo del lenguaje es una finalidad del sistema educativo los cuales se concretan 

en los objetivos del currículo y se gradúa por etapas a lo largo de la escolaridad. 

 

En el presente año escolar a través de normas del MINEDU, en el mes de 

marzo se vuelve a la etapa presencial por horarios en la mayoría de colegios de Lima. 

Pero a inicios de mayo el MINEDU dispuso que los estudiantes asistan a clases todos 

los días, siguiendo los protocolos de bioseguridad. Es así que los estudiantes que 

estuvieron en una educación remota regresan a las aulas y en algunos casos recién 

iniciaban su etapa escolar. Por lo que se observa que tenían limitado lenguaje acorde 

para su edad, tenían dificultad en su pronunciación, omitían fonemas y no 

expresaban espontáneamente sus ideas o intereses. Por ello, se realizó la presente 

investigación porque se observó que había diferencias en el lenguaje oral de los 

estudiantes de 5 años que estuvieron en una educación remota en dos instituciones 

educativas. Mientras que en la IE. 865 Caudevilla los padres no asumieron su 

compromiso con la educación de sus hijos de forma permanente, porque no enviaban 

sus evidencias, tenían dificultades para hacer participar a sus hijos en las clases 

virtuales, tenían un solo celular y priorizaban el uso a los hermanos mayores, no 
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tenían saldos para sus celulares y cuando las maestras se comunicaban con ellos la 

mayoría no respondían. En relación a la IE. 315 Los Ángeles y María, se observó lo 

opuesto, en relación al compromiso de los padres, en su mayoría evidenciaban su 

acompañamiento a través del envío de evidencias de los retos propuestos y de sus 

portafolios, además la mayoría de los estudiantes participaban de las clases virtuales, 

y las familias se comunicaban más con las maestras. Por lo que se infiere que haya 

diferencias en el desarrollo lenguaje oral en los estudiantes porque según Medina 

(2020), para que el lenguaje se desarrolle óptimamente se requiere de un entorno 

estimulante en la familia y en la escuela. 

 

       Por ende, se formuló el problema de investigación: ¿Qué diferencias existen en 

los niveles del lenguaje oral en los estudiantes de 5 años de la IE. 865 Caudevilla y 

la IE. 315 Los Ángeles y María del distrito de Carabayllo, 2022? 

El estudio se justifica en lo teórico porque permite contribuir al conocimiento 

de la importancia del entorno estimulante dentro de la familia y la escuela para la 

variable de estudio, así como base para la reflexión, el análisis y la importancia de 

un desarrollo normal del lenguaje oral en los niños porque es transversal a otras 

áreas curriculares. A través de la justificación práctica, pretendemos identificar 

estrategias adecuadas y así fomentar el lenguaje oral. Esto nos dice que los niveles 

de lenguaje oral y los resultados están relacionados con el aprendizaje y 

determinarán su mejora en su vida preescolar. En la parte metodológica, este estudio 

pretende dar a conocer y a diagnosticar sobre el lenguaje oral en la población del 

estudio a través de la información de datos con instrumentos validados. 

 

Nuestro objetivo general del estudio es comparar los niveles del lenguaje oral 

en los estudiantes de 5 años de la IE. 865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y 

María del distrito de Carabayllo, 2022. Respecto a los objetivos específicos son 

comparar los niveles de la dimensión forma, contenido, y uso en los niños de 5 años 

de las dos IE. mencionadas. En tal medida la hipótesis general planteada fue, existen 

diferencias significativas en los niveles del lenguaje oral en la población de estudio de 

las dos IE. de la presente investigación. Así también de planteo la hipótesis específica, 

existen diferencias significativas en los niveles de la dimensión forma, contenido, y 

uso. 
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II. MARCO TEÓRICO 

Se han identificado varios estudios importantes en el país, incluido el estudio de 

Malaver (2021), cuyo objetivo fue determinar del lenguaje oral. La muestra fue 

compuesta por 71 estudiantes, recolectó información utilizando técnicas de 

observación y entrevista, y aplicó una prueba lenguaje oral (PLON-R) para establecer 

confiabilidad y validez, concluyo que el nivel de lenguaje oral en las dos instituciones 

no es el mismo. También hay que señalar que un alto porcentaje de estudiantes se 

atrasa en la orientación lingüística. 

 

Medina (2020), su objetivo fue analizar el lenguaje oral en una Institución 

Educativa. Trabajo con una muestra de 30 estudiantes. Donde concluyó que el 46.7% 

tiene un “retraso”, el 26.7% obtuvo “necesita mejorar” y un 26.7% esta “normal”, en 

relación a los niveles de la prueba. Soto (2020), realizo un estudio descriptivo 

comparativo sobre el lenguaje en dos instituciones. Con una muestra censal de 72 

niños. Determino los siguientes resultados: Para un colegio, 11 están en inicio, 21 

están en proceso y 4 en logro. Así para el otro colegio obtuvo: 6 en inicio, 23 en 

proceso y 7 en logro. 

 

Suybate (2019) en su estudio tuvo como objetivo determinar el nivel del 

lenguaje oral, utilizó la prueba de Navarra modificada (PLON-R, 2004). Concluyó en 

su evaluación que su población obtuvo un nivel normal del lenguaje oral. Asimismo, 

la misma tendencia la obtuvo en las dimensiones de forma y contenido. Y solo en la 

dimensión uso del lenguaje oral predominó el nivel necesita mejorar. 

 

Pilares (2019), cuyo objetivo es comparar el lenguaje oral, con una muestra 

de 50 niños de 5 años identificando diferencias en áreas del lenguaje oral, se 

realizaron modelos comparativos preliminares utilizando la prueba PLON-R. El 

estudio determino diferencias del lenguaje oral de una institución educativa particular 

y el PRONOEI de la UGEL 04, 2019. Teniendo un resultado de significancia bilateral 

mayor que cero (0.098 > 0.05). Por lo que el estudio concluye que existe diferencia 

significativa en el lenguaje objeto de estudio en el PRONOEI y la institución educativa 

particular. 
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Referente a los estudios internacionales, Rubio et al., (2021), cuyo objetivo 

general fue mejorar las habilidades básicas en fonética, semántica y pragmática a 

través de la programación y organización de actividades lúdicas para los niños en 

los centros educativos. Así que tenemos un plan para comprender las instrucciones, 

la secuencia de la historia, la pronunciación de las palabras y las conversaciones en 

contexto, que es un área que necesita mejorar. 

 

Torres (2019) cuyo objetivo describir el nivel de lenguaje oral. De manera 

similar, nos habla de la importancia de involucrar a los adultos como mediadores y 

de crear un lenguaje apropiado, pero, sobre todo, la valiosa labor que hace es 

descubrir los problemas del lenguaje, el habla de los niños. Hoy en día, la tarea de 

desarrollar el lenguaje oral, recae en manos de padres y profesores.  

 

Martins, et al., (2019), cuyo objetivo fue describir la relación de variables 

ambientales como: nivel socioeconómico, ambiente familiar y asistencia al preescolar 

y el vocabulario en preescolares y su desempeño posterior en lectura/escritura. 

Donde participaron 68 niños de preescolar público. Realizó una prueba de 

vocabulario auditivo a través de las puntuaciones ABEP y el cuestionario de 

identificación. En conclusión, a partir de este estudio, las variables son muy 

importantes para el lenguaje oral. 

 

Nasimba (2019), describió la oralidad del lenguaje oral, concluyó que los 

niños tienen una clara comprensión del lenguaje y aspectos relacionados con la 

boca. Sin embargo, algunas áreas no están tan determinadas en realidad. Se 

convierte en un 20 % activo y suele ser un 20 % activo de la forma genérica.  

 

Para Rojas et al. (2018), cuyo propósito es determinar el nivel del lenguaje 

oral y comprensivo, colaborando con 261 niños de 3 a 5 años, y tuvo una frecuencia 

de alteración del lenguaje oral fue 46.4%, alteración mixta 18.4% y en nivel expresivo 

15.3%. Se concluyó que las alteraciones del lenguaje oral de niños que asisten a los 

HC es alta. 

 

Para profundizar en este estudio, como lo menciona Crespí (2011), el lenguaje 

está presente desde el nacimiento. A partir de la semana 24 de gestación, el bebé 



6 
 

responde a estímulos sonoros como la voz de la madre, música y ruidos de 

intensidad moderada. 

 

El desarrollo del lenguaje empieza desde antes del nacimiento, donde el ser 

humano esta anatómicamente y biológicamente preparado para ejercer su lenguaje 

y de comunicarse de diferentes formas como el llanto, los gestos, las sonrisas. Lo 

que a través de la maduración de su sistema nervioso va desarrollando sus 

potenciales del lenguaje oral, como afirma Chomsky, el ser humano tiene un cerebro 

funcional y biológicamente habilitado para el habla. Así Barón (2014), nos dice que 

la gramática generativa de Chomsky postula la idea de que todos poseemos una 

estructura mental innata desde que nacemos lo que nos permitirá la producción y 

comprensión de cualquier expresión verbal, incluso de cualquier idioma y del dominio 

del lenguaje hablado y de su correcto funcionamiento. 

 

Níkleva, et al., (2019), nos dice que la expresión oral es una capacidad 

comunicativa que tiene un conjunto de aspectos lingüísticos como la pronunciación, 

el léxico y la gramática, que le van a permitir a interactuar al sujeto de acuerdo a sus   

conocimientos socioculturales y pragmáticos que posea. 

 

Respecto a las teorías que fundamentan el lenguaje según Crespí (2011), 

tenemos a la teoría conductista, constructivista y constructivista de enfoque social. 

Nos dice respecto a la teoría conductista liderada por psicólogo estadunidense 

Skinner que proponía que el lenguaje se da en los niños a partir de la imitación, es 

una conducta adquirida a través de estímulos externos, que el adulto brinda a través 

de la recompensa - castigo, no considera al lenguaje como innato al hombre. Es así 

que la teoría liderada por Chomsky plantea lo opuesto, es decir que el ser humano 

tiene una estructura mental y la predisposición innata para la adquisición de su 

lenguaje. En el caso específico de los niños, ellos adquieren su lenguaje gracias a 

ese componente innato del lenguaje y de su interacción, van aprendiendo la 

gramática, las reglas a través de sus códigos lingüísticos. (Cerdas et al., 2017) 

 

Para Piaget que es el representante del desarrollo cognitivo, sostuvo que el 

lenguaje y pensamiento se desarrollan por separado. Y que se necesita inteligencia 

para desarrollar el lenguaje y a medida que su desarrollo cognitivo alcanza su 
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madurez el niño va adquiriendo poco a poco su lenguaje. Asimismo, distinguió en los 

niños el lenguaje egocéntrico y socializado (Chamba-Rueda y Chillogallo-Ordeñes, 

2019). En el primero el niño no tiene la capacidad de escuchar al otro solo habla de 

sí mismo y lo hace con repeticiones o ecolalia, así como con monólogos que también 

son colectivos. Y en el segundo tiene aspectos como: información adaptada, crítica 

o burla, preguntas y respuestas. Sostuvo que los niños desarrollan sus esquemas 

mentales como consecuencia de su interacción y adaptación de su medio.  

 

Por ello Vygotsky en su teoría sostiene que el conocimiento es un proceso de 

interacción entre el sujeto y su medio. Pero éste entendido como algo social y 

cultural. Para él el sujeto es un ser social donde su lenguaje es fundamental para su 

desarrollo intelectual y éste se da en su entorno social. Para Mora (2018), el lenguaje 

se da en el niño cuando alcanza cierto nivel de orden de Sistema avanzado. El 

sistema cognitivo del niño, el lenguaje es la formación de acciones y pensamientos, 

es decir, la capacidad del niño para expresarse, es el resultado del desarrollo de la 

inteligencia y el lenguaje se desarrolla interna y personalmente. Lo cual es el motor 

para ir construyendo conocimiento. 

 

El lenguaje oral es la expresión del pensamiento, de las vivencias del sujeto, 

de su contexto de su cultura, del producto de la socialización como nos dice 

Vygotsky. Y va desarrollarse por lo mismo de acuerdo a los estímulos del ambiente, 

y es en la primera infancia donde el niño va desarrollar todo su potencial 

específicamente el lenguaje con la interacción de la madre, se va comunicar a través 

de movimientos, gestos o llantos desde que nace (Martínez et al., 2015). Pero en el 

transcurso de su desarrollo y crecimiento el bebé va adquiriendo su lenguaje a través 

de las conexiones neuronales que ocurre en el cerebro basado en las sensaciones 

y percepciones que tenga a través de sus movimientos y experiencias. Su 

comunicación primero será con balbuceos, llantos o gruñidos, hasta llegar a emitir 

palabras alrededor del año de edad, pero ello dependerá en gran medida de un 

ambiente estimulante en su familia (Peres-Melian, 2017) 

 

El lenguaje se define por código para expresar las ideas del mundo a los 

demás según signos basados en las reglas de la comunicación. Brodin y Renblad 

(2020), el lenguaje es un conjunto de símbolos socialmente compartidos mediante 
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los cuales podemos expresar nuestros pensamientos sobre el mundo a través de un 

sistema de señales comunicativas. (Buiza, et al., 2015) la comunicación oral se basa 

en la experiencia del niño y le da tiempo para demostrar su conocimiento 

estableciendo relaciones entre objetos y objetos familiares. (Chávez et al., 2017) 

 

De acuerdo con ambas definiciones, el lenguaje es la capacidad de 

expresarse y comunicarse con el mundo que lo rodea a través de un conjunto de 

reglas o símbolos de comunicación claros, como unidades de análisis, puntos 

específicos, diferentes tipos de lenguajes, etc. (Pucuhuaranga, 2016), según 

Dastpak (2017), el lenguaje es una habilidad individual y cualquiera puede hablarlo, 

por lo que cada individuo asume hablar y escuchar el idioma. El desarrollo del 

lenguaje ha evolucionado en direcciones teóricas a lo largo del tiempo. 

 

Adquisición del lenguaje según Dicataldo et al., (2020), la neuro pedagogía y 

proceso cognitivo, la adquisición del lenguaje comienza en el útero y progresa desde 

la adolescencia hasta la edad adulta. Durante el proceso de aprendizaje, el lenguaje 

cambia de sonidos torpes a más complejos. En las articulaciones de la boca, faringe 

y laringe, emiten sonidos en su lengua materna, lo que permite una reproducción y 

comprensión complejas, así como una variedad de habilidades lingüísticas. Según 

Fallarino et al., (2020), el lenguaje está asociado con el desarrollo de los nervios y 

el desarrollo gradual de los órganos anatómicos, y se dice que los bebés son 

inmaduros al nacer. También se desarrolla junto con otras habilidades como la 

inteligencia, la percepción sensorial, la motricidad o las emociones.  

 

Según Green (2021), afirma que el lenguaje se adquiere y desarrolla por 

factores endógenos y exógenos a través de la teoría y el flujo teórico y práctico de 

los comportamientos de aprendizaje y práctica. El progreso del lenguaje refuerza 

esta afirmación. Gutiérrez y Diez (2017), en el caso del enfoque operacional, el 

lenguaje es un comportamiento humano que se desarrolla a través del contexto 

ambiental del sujeto, y el desarrollo del lenguaje a través de métodos condicionantes 

(clásicos y activos) explica los inicios y evolución del lenguaje. Estaba a punto de 

explicarse. La expresión lingüística depende de estímulos, efectos, reforzamiento, 

castigo, entrenamiento del lenguaje y modelado. Este modelo de comportamiento 

ha sido criticado porque trata el lenguaje como un comportamiento observable y 
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medible y no tiene en cuenta aspectos internos como la cognición o la sociabilidad. 

(Meza y Herrera 2020) 

 

La adquisición del lenguaje, la primera es la etapa en la que los niños se 

expresan llorando, gritando, roncando y parloteando. Luego, a los 6 meses de edad, 

los bebés se expresan repitiendo sílabas. Como papá, papá, mamá, mu, mu, la 

iniciación del lenguaje se puede potenciar con el apoyo y la interacción que el padre 

estimula con su hijo. La etapa del lenguaje comienza a los 8 meses de edad y los 

bebés construyen el lenguaje con verbos para llamar la atención sobre los sonidos 

m, n, p, b y t, la fonética de los adultos y mejorar el juego. (Mouzaki, et al., 2020), el 

desarrollo del lenguaje de los bebés se alarga y se desarrolla gradualmente a través 

de experiencias y logros, y la voluntad de crear sus primeras palabras antes del 

nacimiento. 

 

A la edad de seis años, los niños mejorarán gradualmente sus habilidades 

lingüísticas a través de cuatro aspectos. Se incrementa la fonología, es decir, la 

producción de fonemas en la lengua materna. En términos de semántica léxica, el 

desarrollo del lenguaje comienza a la edad de 2 años, cuando el niño aumenta su 

vocabulario de 50 a 500 palabras. En la estructura morfológica, el niño crea una 

oración y la primera oración se desarrolla de simple a compleja hasta que produce 

un discurso significativo. Práctico, claro y fácil de resaltar en el uso del lenguaje en 

la conversación con los demás. (Dastpak et al., 2017) 

 

Según Calle (2019), el sistema nervioso es base biológica del lenguaje el cual 

es una habilidad humana innata. Los humanos tienen la capacidad de intercambiar 

frases o expresiones que pueden ser orales o de signos, los cuales son el resultado 

de la interacción del sistema nervioso que se han desarrollado en el cerebro a través 

de cambios evolutivos como la representación, organización de estructuras y de 

procesos mentales que permiten dominar el proceso de la comunicación. Solo el ser 

humano posee el aparato vocal que le permite producir diferentes tipos de sonidos a 

través del proceso de articulación.  

 

Calla (2019), menciona sobre la articulación oral, que es producción física de 

una vocal o consonante. Nos dice, por ejemplo, que para articular la /p/ necesitamos 
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presionar suavemente los dos labios. Por ende, en la producción o articulación de 

los sonidos intervienen: el paladar, los dientes, la lengua, los labios y la glotis. 

Aunque son la lengua y los labios los que van a permitir una buena o mala articulación 

dependiendo si uno de ellos es flácido. Por lo que se requiere de una habilidad, de 

los músculos de la cara y que trabajen coordinadamente con agilidad, rapidez en los 

movimientos de lengua y labios para facilitar el habla. Y la voz se produce en la 

laringe. 

 

Por el contrario, otra razón para el surgimiento del lenguaje se explica por la 

exhalación del habla durante un período de tiempo más largo cuando algunas 

personas guardan silencio. La adquisición innata del lenguaje, como caminar, 

enfatiza que se desarrolla durante años en el proceso de adaptación. (Hudspith, 

2021). La base neural se refiere al desarrollo del cerebro en tres capas sucesivas, 

en las que ocurren los procesos verbales, y dentro del cerebro prevalece el 

equivalente de los reptiles y el comportamiento instintivo.  

 

Sobre una base neural, el lenguaje predomina en el hemisferio izquierdo, tanto 

en la comprensión como en la generación. Otras estructuras del lenguaje también 

están involucradas en el cerebro, como la corteza motora, que está involucrada en 

los movimientos de la boca y los labios (Quispe, 2019). El dominio de Broca es 

responsable de planificar ejercicios, crear sonidos y tratar los aspectos léxicos y 

fonológicos del lenguaje. El dominio de Wernicke es responsable de procesar los 

sonidos del habla en el orden y ritmo naturales que ayudan en la comprensión del 

lenguaje. En la estructura de la corteza cerebral, la corteza auditiva (Pradas, 2018), 

que recibe señales de los nervios auditivos del oído, el área del lenguaje se 

encuentra en el hemisferio izquierdo, pero el componente de ritmo, sonido y timbre 

es el cerebro derecho, entonación que desarrolla ambos hemisferios cerebrales. 

 

Según Ministerio de Educación de Chile (MINEDUC) en el 2019, la capacidad 

de los niños para comunicarse en su lengua materna se desarrolla gradualmente en 

los ciclos 1 y 2, y los niños en el primer año de vida se comunica con los hablantes 

a través de gestos, sonrisas, llantos y sonidos de parloteo. Cuando el infante va 

creciendo e interactúa con el grupo de niños o su entorno inmediato, aparece y se 

desarrolla gradualmente su lenguaje. Allí, su comunicación que era un gesto ahora 
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va afianzándose hasta llegar posiblemente a un intercambio de lenguaje. 

 

Para Mendivil (2020), el estudio científico de la lingüística afirma que se trata 

de diferentes niveles de análisis del habla, fonología, morfología, sintaxis y semántica 

del lenguaje. Según, Moran et al., (2017), los componentes del lenguaje son 

gradualmente aceptados y desarrollados. 

 

Como todo ser humano, el niño es social por lo tanto necesita de la interacción 

con sus pares, lo que le permitirá escucharlos, comprenderlos, hablarles, imitarlos, 

aprender con ellos. Por ello la escuela es el centro que va fomentar su socialización 

a través de las interacciones, de la comunicación por lo tanto el fomento del lenguaje 

oral. Es así que la familia tiene su rol preponderante desde que nace el niño para 

fomentar su lenguaje y si ésta es óptima va favorecer el desarrollo apropiado del 

lenguaje oral.  

También Wells (2019), argumenta que el primer sistema de expresión del niño 

es su lenguaje oral ya que es un sistema de significados y expresiones, porque es el 

primer sistema de expresión del niño, universal e innato. También Guarneros et al. 

(2017), nos dice que la forma natural de una lengua materna es su lenguaje. Por 

ende, permite relacionarte con el otro, comunicarte con mensajes, decir las ideas, 

opiniones, así como escuchar, y entender los mensajes y por lo tanto resolver 

problemas y con su uso mejorar la comunicación. Se puede decir que el lenguaje 

oral debe ser estimulado antes del nacimiento del niño. Esto ayuda al niño a 

desarrollar su pensamiento, analizar y resolver problemas.  

 

Por esta razón, Kohler (2016), nos dice, el lenguaje oral es un sistema 

complejo que vincula la fonología y se refiere a algo, que consta de componentes 

como: fonología, semántica y sintaxis. Así también Lara (2015) afirma que es una 

habilidad comunicativa adquirida que se dá con estímulos y símbolos lingüísticos 

para lograr una buena comunicación con los demás. Por ello el lenguaje oral 

interviene en el desarrollo de cada persona en el marco de los procesos mentales y 

sociales. En otras palabras, el habla contribuye al desarrollo de la personalidad 

humana. 
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Se pueden distinguir tres aspectos de las variantes. Es la forma, el contenido 

y el uso del lenguaje oral. Gutiérrez y Diez (2017), sugieren que los niños pueden 

desarrollar las habilidades cognitivas del lenguaje necesarias si se esfuerzan por 

alcanzar estas dimensiones. Montenegro (2016), afirma que para desarrollar estas 

fases es necesario tener en cuenta aspectos, como la forma y el grado en que 

comienza el sonido aun cuando no se presente la palabra. Su propósito de 

comunicación. Los aspectos del contenido se vuelven más complejos de año en año. 

El uso del boca a boca siempre ha ayudado a transmitir, aprender y socializar 

nuestras ideas, de acuerdo a su entorno vivencial. 

 

Según Aguinaga (2004), nos dice que la dimensión forma está relacionada 

con la fonología y morfosintaxis. el sonido alude al aspecto de la estructura, 

articulación y percepción del sonido. De manera similar, la morfosintaxis está referida 

a la descripción de la estructura interna de una palabra como a sus normas para 

combinar oraciones en una oración. Asimismo, Lyster, et al., (2021), afirman que el 

progreso adecuado de los aspectos formales del lenguaje oral desde la infancia 

favorecerá para una comprensión plena de la lectura. Por lo tanto, los bebés son 

lentos para absorber y desarrollarse lentamente de acuerdo con los estímulos que 

obtienen del entorno que los rodea. También muestra que para hacer esto 

correctamente y entenderlo bien, las palabras deben descomponerse en expresiones 

simples, sílabas y en orden ascendente hasta que se entienda la oración. 

 

En cuanto a la dimensión del contenido del lenguaje oral Aguinaga incluye a 

la semántica la cual esta referida al conocimiento de los significados de las palabras. 

En estudios recientes, Hamdan, et al., (2020), han encontrado que mejorar las 

habilidades fonémicas mejora los aspectos semánticos. Los niños saben lo que están 

diciendo y pueden entenderlo. Finalmente, Lindau (2017) muestra la división en dos 

aspectos. Uno se relaciona con la activación de información importante en el idioma 

y el otro tiene que ver con el hecho de que los significados de diferentes palabras 

están relacionados entre sí. 

 

Para Aguinaga la pragmática es el lenguaje oral, es decir, como usamos las 

palabras en un contexto que se refiere al uso, según el supuesto psicológico de 



13 
 

Vygotsky, el sujeto de la experiencia del lenguaje va ser el protagonista de su 

optimización de acuerdo al medio de transmisión de sus propios pensamientos. 

 

El lenguaje es la capacidad para utilizar una serie de símbolos los cuales se 

combinan con ciertas reglas gramaticales como nos dice Crespi (2011). Asimismo, 

el lenguaje es el resultado de tres elementos que son la forma, contenido y uso. Y 

dentro de la forma ésta se encarga de cómo se establece las reglas de las disciplinas 

como la fonética, fonología, morfología y sintaxis. Estas disciplinas en forma conjunta 

establecen las relaciones entre la forma de como articular los sonidos, 

específicamente los puntos de articulación de cada fonema, y como éstos deben 

pronunciarse y la manera de cómo se debe formar las palabras al hablarlas 

conjugando verbos, sustantivos, adjetivos y adverbios las cuales determinan el orden 

para formar las frases y oraciones. En cuanto al contenido, la semántica que estudia 

la relación del significante y el significado. Es decir, al significado de las palabras y 

su significado de acuerdo a su contexto y referencia que hace el hablante. Para 

terminar, tenemos la dimensión uso, que tiene a la pragmática que estudia el uso y 

función comunicativa, como se comunica el hablante y como comprende los 

mensajes que recibe es decir cómo se comunica siendo emisor y receptor en sus 

conversaciones. 

 

Las competencias están definidas en el Currículo Nacional de Educación 

Básica (MINEDU) 2016, la comunicación en lengua materna es una interacción que 

permite que dos o más personas se expresen, comuniquen y comprendan los 

pensamientos y sentimientos del otro. Por esta razón, visualizamos un proceso activo 

que produce una variedad de textos orales, con los estudiantes participando como 

oradores u oyentes según sea necesario. Asimismo, dentro del estándar de 

aprendizaje de la competencia al final del ciclo II del nivel inicial se requiere que el 

estudiante identifique información explicita, haga inferencias sencillas, que opine 

sobre los textos. Que se exprese espontáneamente a partir de sus saberes, con el 

propósito de comunicar sus ideas con una pronunciación clara y dar una respuesta 

pertinente en el acto comunicativo.  Reyes, et al., (2021), nos dice que en los niños 

del preescolar es relevante conocer su nivel del lenguaje para conocer sus 

habilidades lingüísticas y cognitivas los cuales repercutirán en sus logros 

académicos y su personalidad. 
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III. METODOLOGÍA  

3.1. Tipo y diseño de investigación 

3.1.1. Tipo de investigación:  

Es básica como nos refiere Alan y Cortez (2018), porque su propósito es desarrollar 

nuevos conocimientos, mediante la búsqueda científica así también modificar los 

principios teóricos conocidos, incrementando los saberes científicos. 

3.1.2. Diseño de investigación: 

Es no experimental: transversal descriptivo comparativo, porque describe, 

diagnostica y realiza la comparación de su variable la única con las poblaciones de 

estudio determinadas. 

3.2. Variables y operacionalización: 

La investigación tiene como variable única al lenguaje oral. (Véase Anexo 2) 

Definición conceptual: 

Para Crespí (2011), el lenguaje es la facultad que tenemos para comunicarnos y 

aprender. La cual nos servirá para utilizar símbolos de mayores estructuras para 

combinarlos de acuerdo a las reglas establecidas. Por lo que es el resultado de los 

siguientes elementos: forma, contenido y uso.  

Definición operacional 

En el estudio se utilizó el PLON-R, el cual tiene sus dimensiones de forma, contenido 

y uso. Aguinaga, Armentia, Fraile, Olangua y Uriz (2004), menciona que el lenguaje 

oral es propio del ser humano y a la vez es una actividad compleja, las cuales 

requieren de los estímulos del ambiente para su óptima evolución de acuerdo a su 

edad y madurez. Por lo que es importante el estímulo del lenguaje desde la primera 

infancia y por ende desarrollarlos en el nivel inicial en relación a la forma, contenido 

y uso. 

Indicadores  

Tiene como indicadores a la fonética, morfología y sintaxis, semántica y pragmática.  
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Escala de medición: Ordinal  

3.2. Población, muestra y muestreo 

Población 

Según Bernal (2010), refiere que son todos los elementos que son objetos de estudio 

con las mismas o similares características. Por lo que la población seleccionada de 

la investigación está representada por 100 estudiantes de 5 años de las instituciones 

educativas 865 Caudevilla y 315 Los ángeles y María del distrito de Carabayllo. 

Criterios de inclusión 

 Este dado por todos los estudiantes participantes de la investigación. 

Criterio de exclusión 

Fueron los estudiantes de 5 años que no asistieron el día de la aplicación del 

instrumento. Así como también estudiantes que no asistieron por motivo de salud. 

 

Muestra 

La muestra según Bernal (2010), es la población seleccionada y de la cual se 

obtienen los datos de la investigación por ende se mide y se observa las variables 

que son objetos de estudio. Por lo que en la presente investigación se tomó a 50 

estudiantes en cada colegio del estudio haciéndose un total de 100. 

 

Muestreo 

La unidad de análisis está formada por estudiantes de las dos Instituciones 

Educativas del presente estudio. El tipo de muestreo es no probabilístico ya que se 

utilizó el criterio de muestreo intencional. 

 

3.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Para Bernal (2010), las técnicas e instrumentos se utilizan de acuerdo al método y 

tipo de las investigaciones que se realizan. Por lo que siendo nuestra investigación 

cuantitativa se utilizó la técnica de la encuesta. 

Se realizó la validación del instrumento a través del juicio de expertos quienes 

evaluaron el instrumento con opinión: Aplicable. Los expertos fueron los siguientes: 

Dr. Flores Morales Jorge Alberto 
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Dr. Ricardo Guevara Fernández 

Mg. Antonella Arguelles De la Cruz 

Obteniéndose una valoración de suficiencia y aplicabilidad (Anexo 3) 

Ficha Técnica  

Nombre del instrumento: La Prueba de Lenguaje Oral de Navarra Revisada 

(PLON-R) 

Autor:  Gloria Aguinaga Ayerra María Luisa Armentía, López 

de Suso, Ana Fraile, Blazquez, Pedro Olangua 

Baquedano, Nicolas Uríz Bidegain. 

Adaptada Malaver Sandoval, Analy Johana 

Año:  2021 

Administración Individual 

Duración Un tiempo de 10 a 12 m. aprox. 

Ámbito de aplicación Niños de 3 a 6 años 

Finalidad Evaluar el desarrollo del lenguaje de forma rápida. 

Confiabilidad:  

 

Se utilizó el método K-R20 obteniéndose un resultado 

de 0861, teniendo una magnitud alta, en la prueba 

piloto de 20 estudiantes. 

Validez:  Juicio de expertos. 

Escala 

 

Retraso 

Necesita mejorar 

Normal 

Valores 0-1-2 

Dimensiones Forma-Contenido-Uso 
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3.5. Procedimientos 

En la investigación se solicitó permiso a ambos planteles a través de la carta de 

presentación, así como también la autorización de publicar el nombre de su colegio 

en los resultados de la investigación y el consentimiento informado para las familias. 

Luego se realizó la prueba piloto a estudiantes con similares características para la 

confiabilidad y validez por lo que se utilizó el método K-R20 obteniéndose un 

resultado de 0. 0861, teniendo una magnitud alta.  

3.6. Método de análisis de datos 

Bernal (2010), nos dice que este proceso consiste en recoger y analizar los datos 

obtenidos según el instrumento y tiene como finalidad brindar los resultados a partir 

del análisis de los objetivos e hipótesis planteadas para lo cual se hará uso de 

herramientas estadísticas como los programas estadísticos adecuados para las 

investigaciones. 

3.7. Aspectos éticos 

El presente estudio está basado en la normatividad y lineamientos de la Universidad 

y de la ética del investigador para la investigación, así como para el tratamiento 

reservado de los datos de los estudiantes. Así también el respeto hacia la población 

de estudio en la toma de la encuesta, así como también a toda persona de las 

instituciones educativas. La responsabilidad y honestidad en el cumplimiento de la 

normatividad para la aplicación de los instrumentos, por lo que se solicitó la carta de 

presentación y con ello las instituciones nos brindaron la autorización respectiva. 

Cabe señalar que se tuvo todas las facilidades del caso por parte de los directivos y 

docentes en los dos planteles. Así también se utilizó el formato sugerido de citación 

y referencias según norma APA 7a edición y se garantizó que todos los datos del 

estudio son solo para fines de la presente investigación. 

Ítems 11 

Material Cuaderno de estímulos 
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IV. RESULTADOS 

4.1. Resultados psicométricos 

 

Ho: La distribución de las variables investigadas es igual a la distribución normal. 

Ha: La distribución de las variables investigadas es diferente a la distribución 

normal. 

 

Tabla 1 

Prueba de normalidad 

Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra 
 Lengua

je oral 

Dimensió

n forma 

Dimensi

ón 

contenid

o 

Dimensión 

uso 

N 100 100 100 100 

Parámetros 

normalesa, b 

Media 2,32 2,17 2,26 2,31 

Desviación típica ,695 ,753 ,705 ,692 

Diferencias más 

extremas 

Absoluta ,286 ,245 ,263 ,281 

Positiva ,227 ,209 ,234 ,233 

Negativa -,286 -,245 -,263 -,281 

Z de Kolmogorov-Smirnov 2,862 2,449 2,630 2,807 

Sig. asintót. (bilateral) ,000 ,000 ,000 ,000 

a. La distribución de contraste es  no normal. 

b. Se han calculado a partir de los datos. 
 

Interpretación 

Se utilizó la prueba de normalidad para comprobar si la hipótesis nula es verdadera o 

no y también para verificar si la muestra ha sido extraída de una prueba con distribución 

normal. Por ello se utilizó la prueba de Kolmogórov -Smirnov n = > 30. 

Según la Tabla N°1 de prueba de normalidad, muestra el valor de la sig es de 0.000< 

0,05 por lo tanto nuestra hipótesis se trabajará con una distribución no normal.  

 

Con la evidencia presentada, se argumenta y concluye que no se sigue una 

distribución normal por lo que se utilizará una prueba no paramétrica como la W 

Wilconxon. 
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4.2. Estadística descriptiva 

Análisis descriptivo 

Tabla 2 

 

Comparación de los niveles de lenguaje oral 

 

 Lenguaje oral Total 
Retraso Riesgo Normal 

IE. 
 865 Caudevilla 

Recuento 13 20 17 50 
% del total 13,0% 20,0% 17,0% 50,0% 

315 Los Ángeles y 
María 

Recuento 0 22 28 50 
% del total 0,0% 22,0% 28,0% 50,0% 

Total 
Recuento 13 42 45 100 
% del total 13,0% 42,0% 45,0% 100,0% 

 

Interpretación 

En la tabla 2 se observa que el 13.0% de la IE.865 Caudevilla tuvo un nivel de retraso 

del lenguaje oral a diferencia de la IE. 315 Los Ángeles y María, donde no figura 

ningún porcentaje, en cuanto al nivel de riesgo se puede observar que la IE 865 

Caudevilla obtuvo un 20%, frente a un 22% correspondiente de la IE.315 Los Ángeles 

y María, y finalmente en cuanto al nivel normal la IE 865 Caudevilla, alcanzó el 17% 

mientras que la IE 315 Los Ángeles y María, alcanzo un 28% del lenguaje oral. Por 

ende, la segunda IE, tiene mejores resultados en comparación a su similar en la 

variable del lenguaje oral. 

Tabla 3 

Comparación de los niveles de la dimensión forma. 

 Dimensión Forma Total 
Retraso Riesgo Normal 

 
IE. 

 865 Caudevilla 
Recuento 18 22 10 50 
% del total 18,0% 22,0% 10,0% 50,0% 

315 Los Ángeles 
y María 

Recuento 3 19 28 50 
% del total 3,0% 19,0% 28,0% 50,0% 

Total 
Recuento 21 41 38 100 
% del total 21,0% 41,0% 38,0% 100,0% 
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Interpretación 

En la tabla 3 referente a la dimensión forma, se puede observar que la IE. 865 

Caudevilla obtuvo un 18% en el nivel de retraso, en cuanto al nivel de riesgo alcanzó 

un 22% y en cuanto al nivel normal consiguió un 10%. A diferencia de la IE 315 Los 

Ángeles y María que obtuvo un 3% en el nivel de retraso, en relación al nivel de 

riesgo consiguió un 19% y finalmente en cuanto al nivel normal alcanzó un 28%. Por 

lo tanto, al comparar las dos IE., se evidencia mejores resultados en la segunda IE. 

Tabla 4 

Comparación de los niveles de la dimensión contenido. 

 Dimensión Contenido Total 
Retraso Riesgo Normal 

IE. 
865 Caudevilla 

Recuento 15 23 12 50 
% del total 15,0% 23,0% 12,0% 50,0% 

315 Los Ángeles y 
María. 

Recuento 0 21 29 50 
% del total 0,0% 21,0% 29,0% 50,0% 

Total 
Recuento 15 44 41 100 
% del total 15,0% 44,0% 41,0% 100,0% 

 

Interpretación 

En la tabla 4 se puede observar que el 15% de la IE.865 Caudevilla presenta un nivel 

de retraso, un 23% en el nivel de riesgo y en el nivel de normal un 12% en la 

dimensión contenido. La IE.315 Los Ángeles y María, presentó mejores resultados 

en el nivel normal, con un 29%, en el nivel de riesgo tiene 21% y no tuvó ningún 

estudiante con retraso en esta dimensión.  

Tabla 5 

Comparación de los niveles de la dimensión uso. 

 Dimensión uso Total 
Retraso Riesgo Normal 

IE. 
865 Caudevilla 

Recuento 13 23 14 50 
% del total 13,0% 23,0% 14,0% 50,0% 

315 Los Ángeles 
y María. 

Recuento 0 20 30 50 
% del total 0,0% 20,0% 30,0% 50,0% 

Total 
Recuento 13 43 44 100 
% del total 13,0% 43,0% 44,0% 100,0% 

 

Interpretación 
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En la tabla 5 se puede observar que la IE.865 Caudevilla tuvo en los niveles: retraso 

un 13%, riesgo un 23% y un 14% en normal. En cuanto a la IE.315 Los Ángeles y 

María, alcanzó en el mismo orden de los niveles: 0%,20% y 30%, evidenciándose 

mejores puntajes en relación a la dimensión uso. 

4.3. Resultados Inferenciales 

Prueba de hipótesis 

Hipótesis general 

Ho= No existe diferencias significativas en los niveles del lenguaje oral en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo, 2022. 

Hi= Existen diferencias significativas en los niveles del lenguaje oral en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo, 2022. 

Tabla 6 

Estadísticos de contraste de hipótesis del lenguaje oral 

Estadísticos de contrastea 

Lenguaje oral 

W de Wilcoxon 2107,000 

Z -3,158

Sig. asintót. (bilateral) 0,002

a. Variable de agrupación: Instituciones

En la tabla 6, se aprecia que la Sig. Asintótica es de 0,000 < 0,05, con esto se llega 

a la conclusión de que existe diferencia significativa en el lenguaje oral en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo,2022. 

Prueba de hipótesis específicas 

Hipótesis específica 1 
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Ho= No existen diferencias en los niveles de la dimensión forma en los estudiantes 

de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Hi= Existen diferencias en los niveles de la dimensión forma en los estudiantes de 5 

años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Tabla 7 

Estadísticos de contraste de hipótesis de la dimensión forma 

Estadísticos de contrastea 

Dimensión forma 

W de Wilcoxon 1937,000 

Z -4,353

Sig. asintót. (bilateral) 
,000

a. Variable de agrupación: Instituciones

En la tabla 7, se aprecia que la Sig. Asintótica es de 0,000 < 0,05, con esto se llega 

a la conclusión de que existe diferencia significativa en la dimensión forma en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE 315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo, 2022. 

Hipótesis específica 2 

Ho= No existe diferencias en los niveles de la dimensión contenido en los estudiantes 

de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Hi= Existen diferencias en los niveles de la dimensión contenido en los estudiantes 

de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Tabla 8 

Estadísticos de contraste de hipótesis de la dimensión contenido 

Estadísticos de contrastea 

Dimensión contenido 

W de Wilcoxon 1942,500 

Z -4,375

Sig. asintót. (bilateral) ,000
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a. Variable de agrupación: Instituciones

En la tabla 8, se aprecia que la Sig. Asintótica es de 0,000 < 0,05, con esto se llega 

a la conclusión de que existe diferencia significativa en la dimensión contenido en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo, 2022. 

Hipótesis específica 3 

Ho= No existe diferencias en los niveles de la dimensión uso en los estudiantes de 5 

años de  la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Hi= Existen diferencias en los niveles de la dimensión uso en los estudiantes de 5 

años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del distrito de 

Carabayllo, 2022. 

Tabla 9 

Estadísticos de contraste de hipótesis de la dimensión uso 

Estadísticos de contrastea 

Dimensión uso 

W de Wilcoxon 720,000 

Z -4,003

Sig. asintót. (bilateral) ,000

a. Variable de agrupación: Instituciones

Nota: Elaboración propia 

En la tabla 9, se aprecia que la Sig. Asintótica es de 0,000 < 0,05, con esto se llega 

a la conclusión de que existe diferencia significativa en la dimensión uso en los 

estudiantes de 5 años de la IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los Ángeles y María del 

distrito de Carabayllo, 2022. 
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V. DISCUSIÓN

De acuerdo a los resultados inferenciales de la hipótesis general, la prueba W de 

Wilcoxon se identificó que el nivel del lenguaje oral, existe diferencias en los 

estudiantes de la institución educativa 865 Caudevilla y la institución educativa 315 

Los Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 0,05), es significativo. Se encontró una 

discrepancia con los resultados de Malaver (2021), luego de su análisis el nivel de 

lenguaje oral en las dos instituciones, señala que un alto porcentaje de estudiantes 

se atrasa en la orientación lingüística. Los resultados hallados concuerdan con Rubio 

Bodero y Soledispa Diaz (2020), indica que tiene un plan para comprender las 

instrucciones, la secuencia de la historia, la pronunciación de las palabras y las 

conversaciones en contexto, que es un área que necesita mejorar. 

Los hallazgos son consistentes con Rojas et al (2018), quien informó que el 

46.4%, alteración mixta 18.4% y en nivel expresivo 15.3%. Se concluyó que las 

alteraciones del lenguaje oral de niños que asisten a los HC es alto. Otro importante 

trabajo es Crespí (2011), que muestra que el lenguaje está presente desde el 

nacimiento. A partir de la semana 24 de gestación, el bebé responde a estímulos 

sonoros como la voz de la madre, música y ruidos de intensidad moderada. Según 

(CNEB) 2016. La comunicación en lengua materna es una interacción que permite 

que dos o más personas se expresen, comuniquen y comprendan los pensamientos 

y sentimientos del otro. Crespi (2011), el lenguaje es la capacidad para utilizar una 

serie de símbolos los cuales se combinan con ciertas reglas gramaticales. 

A partir de los hallazgos encontrados, Mora (2018), afirma que el sistema 

cognitivo del niño, el lenguaje es la formación de acciones y pensamientos, es decir, 

la capacidad del niño para expresarse, es el resultado del desarrollo de la inteligencia 

y el lenguaje se desarrolla interna y personalmente. Lo cual es el motor para ir 

construyendo conocimiento. Del mismo modo, Hamdan, et al., (2020), los resultados 

obtenidos mejora las habilidades fonémicas mejora los aspectos semánticos. Los 

niños saben lo que están diciendo y pueden entenderlo. Brodin y Renblad (2020), El 

lenguaje es un conjunto de símbolos socialmente compartidos mediante los cuales 

podemos expresar nuestros pensamientos sobre el mundo a través de un sistema 

de señales comunicativas. Otro estudio importante es de , Lyster, et al., (2021), 

afirman que el progreso adecuado de los aspectos formales del lenguaje oral desde 
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la infancia favorecerá para una comprensión plena de la lectura. Por lo tanto, los 

bebés son lentos para absorber y desarrollarse lentamente de acuerdo con los 

estímulos que obtienen del entorno que los rodea. 

Por su parte, Dastpak (2017), el lenguaje es una habilidad individual y 

cualquiera puede hablarlo, por lo que cada individuo asume hablar y escuchar el 

idioma. El desarrollo del lenguaje ha evolucionado en direcciones teóricas a lo largo 

del tiempo. Según Fallarino et al., (2020), el lenguaje está asociado con el desarrollo 

de los nervios y el desarrollo gradual de los órganos anatómicos, y se dice que los 

bebés son inmaduros al nacer. También se desarrolla junto con otras habilidades 

como la inteligencia, la percepción sensorial, la motricidad o las emociones. 

Montenegro (2016), afirma que para desarrollar estas fases es necesario tener en 

cuenta ciertos aspectos, como la forma y el grado en que comienza el sonido aun 

cuando no se presente la palabra. Su propósito de comunicación. 

En cuanto a la hipótesis 1, De acuerdo a los resultados inferenciales de la 

hipótesis general, la prueba W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión 

forma, existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución educativa 865 

Caudevilla y la institución educativa 315 los Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 0,05), 

es significativo. Del mismo modo tenemos, Medina (2020), concluyó que el 46.7% 

tiene un “retraso”, el 26.7% obtuvo “necesita mejorar” y un 26.7% esta “normal”, en 

relación a los niveles de la prueba. Por consiguiente, Torres (2019) pero, sobre todo, 

la valiosa labor que hace es descubrir los problemas del lenguaje, el habla de los 

niños. Hoy en día, la tarea de desarrollar el lenguaje oral, recae en manos de padres 

y profesores. De la misma manera Pilares (2019), resultado de significancia bilateral 

mayor que cero (0.098 > 0.05). Por lo que el estudio concluye que existe diferencia 

significativa en el lenguaje objeto de estudio en el PRONOEI y la institución educativa 

particular. 

Estos resultados tienen cierto paralelo con los hallados por Nasimba (2019), 

concluyó que los niños tienen una clara comprensión del lenguaje y aspectos 

relacionados con la boca. Sin embargo, algunas áreas no están tan determinadas en 

realidad. Se convierte en un 20 % activo y suele ser un 20 % activo de la forma 

genérica. Níkleva, et al., (2019), o que a través de la maduración de su sistema 
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nervioso va desarrollando sus potenciales del lenguaje oral, como afirma Chomsky, 

el ser humano tiene un cerebro funcional y biológicamente habilitado para el habla. 

Este resultado fue confirmado por los estudios de, Crespi (2011). el lenguaje es el 

resultado de tres elementos que son la forma, contenido y uso. Y dentro de la forma 

ésta se encarga de cómo se establece las reglas de las disciplinas como la fonética, 

fonología, morfología y sintaxis. Al igual que Cerdas et al., (2017), en el caso 

específico de los niños, ellos adquieren su lenguaje gracias a ese componente innato 

del lenguaje y de su interacción, van aprendiendo la gramática, las reglas a través 

de sus códigos lingüísticos. 

 

Asimismo, Chamba-Rueda y Chillogallo-Ordoñes (2019), distinguió en los 

niños el lenguaje egocéntrico y socializado, y que se necesita inteligencia para 

desarrollar el lenguaje y a medida que su desarrollo cognitivo alcanza su madurez el 

niño va adquiriendo poco a poco su lenguaje, Martínez et al., (2015) desarrollarse 

por lo mismo de acuerdo a los estímulos del ambiente, y es en la primera infancia 

donde el niño va desarrollar todo su potencial específicamente el lenguaje con la 

interacción de la madre, se va comunicar a través de movimientos, gestos o llantos 

desde que nace. En este sentido, Mora (2018), el lenguaje se da en el niño cuando 

alcanza cierto nivel de orden de Sistema avanzado. El sistema cognitivo del niño, el 

lenguaje es la formación de acciones y pensamientos, es decir, la capacidad del niño 

para expresarse, es el resultado del desarrollo de la inteligencia y el lenguaje se 

desarrolla interna y personalmente. 

 

Asimismo, Lyster, et al., (2021), También muestra que para hacer esto 

correctamente y entenderlo bien, las palabras deben descomponerse en expresiones 

simples, sílabas y en orden ascendente hasta que se entienda la oración. Así también 

lo sustenta Chávez et al., (2017), la comunicación oral se basa en la experiencia del 

niño y le da tiempo para demostrar su conocimiento estableciendo relaciones entre 

objetos y objetos familiares. Así también lo sustenta, Lindau (2017) muestra la 

división en dos aspectos. Uno se relaciona con la activación de información 

importante en el idioma y el otro tiene que ver con el hecho de que los significados 

de diferentes palabras están relacionados entre sí. Tal como lo plantea Lyster, et al., 

(2021), Por lo tanto, los bebés son lentos para absorber y desarrollarse lentamente 

de acuerdo con los estímulos que obtienen del entorno que los rodea. Gutiérrez y 
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Diez (2017), sugieren que los niños pueden desarrollar las habilidades cognitivas del 

lenguaje necesarias si se esfuerzan por alcanzar estas dimensiones. Montenegro 

(2016), Los aspectos del contenido se vuelven más complejos de año en año. El uso 

del boca a boca siempre ha ayudado a transmitir, aprender y socializar nuestras 

ideas, de acuerdo a su entorno vivencial. 

En la hipótesis específica 2, De acuerdo a los resultados inferenciales de la 

hipótesis general, la prueba W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión 

contenido, existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución educativa 

865 Caudevilla y la institución educativa 315 los Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 

0,05), es significativo. Así también lo sustenta Soto (2020), los resultados 

encontraron el, 11 están en inicio, el 21 están en proceso y 4 en logro. Asimismo, 

para el otro colegio obtuvo: 6 en inicio, 23 en proceso y 7 en logro. Afirmando con la 

teoría de Gómez (2018), sostiene que la teoría conductista, constructivista y 

constructivista de enfoque social. Cerdas et al., (2017), es así que la teoría liderada 

por Chomsky plantea lo opuesto, es decir que el ser humano tiene una estructura 

mental y la predisposición innata para la adquisición de su lenguaje. Al respecto 

Aguinaga (2004), nos dice que se refiere al uso del lenguaje oral, que, según el 

supuesto psicológico de Vygotsky, el sujeto de la experiencia del lenguaje va ser el 

protagonista de su optimización de acuerdo al medio de transmisión de sus propios 

pensamientos.  

Chamba-Rueda y Chillogallo-Ordoñes (2019), Por ello Vygotsky en su teoría 

sostiene que el conocimiento es un proceso de interacción entre el sujeto y su medio. 

Así también lo sustenta Aguinaga (2004), la dimensión del contenido del lenguaje 

oral incluye la semántica referida al conocimiento de los significados de las palabras. 

En otras palabras, conozca el vocabulario que su hijo usa para la comunicación diaria 

y la espontaneidad. Tal como manifestó Lyster, et al., (2021), afirman que el progreso 

adecuado de los aspectos formales del lenguaje oral desde la infancia favorecerá 

para una comprensión plena de la lectura. Por lo tanto, los bebés son lentos para 

absorber y desarrollarse lentamente de acuerdo con los estímulos que obtienen del 

entorno que los rodea. Afirmando con la teoría Peres-Melian (2017), pero en el 

transcurso de su desarrollo y crecimiento el bebé va adquiriendo su lenguaje a través 

de las conexiones neuronales que ocurre en el cerebro basado en las sensaciones 
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y percepciones que tenga a través de sus movimientos y experiencias. Aguinaga 

(2004), el sonido alude al aspecto de la estructura, articulación y percepción del 

sonido. De manera similar, la morfosintaxis está referida a la descripción de la 

estructura interna de una palabra como a sus normas para combinar oraciones en 

una oración.  

SegúnAguinaga (2004), la dimensión del contenido del lenguaje oral incluye 

la semántica referida al conocimiento de los significados de las palabras. En otras 

palabras, conozca el vocabulario que su hijo usa para la comunicación diaria y la 

espontaneidad. De acuerdo con Pucuhuaranga (2016), ambas definiciones, el 

lenguaje es la capacidad de expresarse y comunicarse con el mundo que lo rodea a 

través de un conjunto de reglas o símbolos de comunicación claros, como unidades 

de análisis, puntos específicos, diferentes tipos de lenguajes, etc. Asimismo, Lyster, 

et al., (2021), También muestra que para hacer esto correctamente y entenderlo bien, 

las palabras deben descomponerse en expresiones simples, sílabas y en orden 

ascendente hasta que se entienda la oración. 

En la hipótesis específica 3, De acuerdo a los resultados inferenciales de la 

hipótesis general, la prueba W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión 

uso, existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución educativa 865 

Caudevilla y la institución educativa 315 los Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 0,05), 

es significativo. Del mismo modo Suybate (2019) Concluyó en su evaluación que su 

población obtuvo un nivel normal del lenguaje oral. Asimismo, la misma tendencia la 

obtuvo en las dimensiones de forma y contenido. Y solo en la dimensión uso del 

lenguaje oral predominó el nivel necesita mejorar. Los hallazgos son consistentes 

con Martins, et al., (2019), Realizó una prueba de vocabulario auditivo a través de 

las puntuaciones ABEP y el cuestionario de identificación. En conclusión, a partir de 

este estudio, las variables son muy importantes para el lenguaje oral. 

Por su parte, Gómez (2018), Nos dice respecto a la teoría conductista liderada 

por psicólogo estadunidense Skinner que proponía que el lenguaje se da en los niños 

a partir de la imitación, es una conducta adquirida a través de estímulos externos, 

que el adulto brinda a través de la recompensa - castigo, no considera al lenguaje 

como innato al hombre. Chamba-Rueda y Chillogallo-Ordoñes (2019), En el primero 

el niño no tiene la capacidad de escuchar al otro solo habla de sí mismo y lo hace 



29 

con repeticiones o ecolalia, así como con monólogos que también son colectivos. Y 

en el segundo tiene aspectos como: información adaptada, crítica o burla, preguntas 

y respuestas. Sostuvo que los niños desarrollan sus esquemas mentales como 

consecuencia de su interacción y adaptación de su medio. Otro importante trabajo 

es Lindau (2017) muestra la división en dos aspectos. Uno se relaciona con la 

activación de información importante en el idioma y el otro tiene que ver con el hecho 

de que los significados de diferentes palabras están relacionados entre sí. 

Para Mora (2018), el lenguaje se da en el niño cuando alcanza cierto nivel de 

orden de Sistema avanzado. Peres-Melian (2017), la comunicación primero será con 

balbuceos, llantos o gruñidos, hasta llegar a emitir palabras alrededor del año de 

edad, pero ello dependerá en gran medida de un ambiente estimulante en su familia. 

En estudios recientes, Hamdan, et al., (2020), han encontrado que mejorar las 

habilidades fonémicas mejora los aspectos semánticos. Los niños saben lo que están 

diciendo y pueden entenderlo. Otro importante trabajo es Dicataldo et al., (2020), la 

neuropedagogía y proceso cognitivo, la adquisición del lenguaje comienza en el 

útero y progresa desde la adolescencia hasta la edad adulta. Durante el proceso de 

aprendizaje, el lenguaje cambia de sonidos torpes a más complejos. Además, 

Lyster, et al., (2021), afirman que el progreso adecuado de los aspectos formales del 

lenguaje oral desde la infancia favorecerá para una comprensión plena de la lectura. 
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VI. CONCLUSIONES

Primero: Con respecto a los resultados inferenciales de la hipótesis general, la 

prueba W de Wilcoxon se identificó que, en el nivel del lenguaje oral, 

existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución 

educativa 865 Caudevilla y la institución educativa 315 Los Ángeles y 

María. (Valor p = 0,000 < 0,05), es significativo. 

Segundo: En lo que respecta a los resultados inferenciales de la hipótesis general, 

la prueba W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión 

forma, existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución 

educativa 865 Caudevilla y la institución educativa 315 los Ángeles y 

María. (Valor p = 0,000 < 0,05), es significativo. 

Tercero: En lo que respecta a los resultados inferenciales de la hipótesis general, 

la prueba W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión 

contenido, existe diferencias en los estudiantes de 5 años de la 

institución educativa 865 Caudevilla y la institución educativa 315 los 

Ángeles y María. (Valor p = 0,000 < 0,05), es significativo. 

Cuarto:    De acuerdo a los resultados inferenciales de la hipótesis general, la prueba 

W de Wilcoxon se identificó que el nivel de la dimensión uso, existe 

diferencias en los estudiantes de 5 años de la institución educativa 

865 Caudevilla y la institución educativa 315 los Ángeles y María. 

(Valor p = 0,000 < 0,05), es significativo. 
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VII. RECOMENDACIONES

Primero: En primer lugar, se recomienda a las directoras de las dos 

Instituciones a incluir en sus planes de trabajo anuales y proyectos 

educativos actividades que puedan estimular el desarrollo del 

lenguaje oral y todos los aspectos y requisitos de calidad, innovación 

y estudio. Además de trabajar con aliados estratégicos en la 

comunidad, ya sean autoridades de salud u ONG, para descubrir y 

solucionar cualquier problema del lenguaje que se presenta. 

Segundo: Para superar el retraso en el uso del lenguaje oral, los profesores 

deben combinar ejercicios de habla en lenguaje pragmático y facial, 

repetición, rimas, canciones y otros ejercicios. De igual manera, se 

pueden realizar campañas de sensibilización con las familias sobre 

la importancia del lenguaje oral para incentivar y estimular desde el 

hogar el lenguaje con actividades cotidianas y la verbalización de las 

acciones que se realiza con los niños. 

Tercero: Los educadores deben fomentar el desarrollo de talleres, talleres 

interactivos y conferencias virtuales para mejorar aspectos del 

contenido del lenguaje oral para los padres de familia. Esto permitirá 

a los estudiantes aprender más vocabulario apropiado para su edad. 

Cuarto:    La familia del estudiante debe permitir que el niño exprese libremente 

su opinión y su opinión debe ser respetada. Esto fomenta el uso de 

la dimensión oral. En el futuro, los investigadores deberán realizar 

estudios experimentales utilizando estímulos verbales o programas 

similares para encontrar los correctos. 
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ANEXOS



1 

Anexo 1 
Matriz de consistencia 

Lenguaje oral en los estudiantes de 5 años en dos instituciones educativas del distrito de Carabayllo, 2022. 

Problema Objetivo Hipótesis Variables e indicadores 

Problemas General 
¿Qué diferencias existen en los 
niveles del lenguaje oral en los 
estudiantes de 5 años de la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los 
Ángeles y María del distrito de 
Carabayllo, 2022? 

Problemas específicos 

¿Qué diferencias existen en los 
niveles de la dimensión forma en 
los estudiantes de 5 años de la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los 
Ángeles y María del distrito de 
Carabayllo,2022? 

¿Qué diferencias existen en los 

niveles de la dimensión contenido 
en los estudiantes de 5 años de la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los 
Ángeles y María del distrito de 
Carabayllo,2022? 

¿Qué diferencias existen en los 
niveles de la dimensión uso en los 
estudiantes de 5 años de  la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 Los 
Ángeles y María  del distrito de 
Carabayllo,2022?. 

Objetivos General 
Comparar los niveles del 
lenguaje oral en los 
estudiantes de 5 años de la 
IE 865 Caudevilla y la IE.315 
Los Ángeles y María del 
distrito de Carabayllo, 2022. 

Objetivos específicos 
Comparar los niveles de la 
dimensión forma en los 
estudiantes de 5 años de la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 
Los Ángeles y María  del 
distrito de Carabayllo,2022. 

Comparar los niveles de la 
dimensión contenido en los 
estudiantes de 5 años de  la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 
Los Ángeles y María del 
distrito de Carabayllo,2022. 

Comparar los niveles de la 
dimensión uso en los 
estudiantes de 5 años de  la 
IE.865 Caudevilla y la IE.315 
Los Ángeles y María del 
distrito de Carabayllo, 2022. 

Hipótesis general 
Existen diferencias significativas 
en los niveles del lenguaje oral 
en los estudiantes de 5 años de 
la IE.865 Caudevilla y la IE.315 
Los Ángeles y María del distrito 
de Carabayllo, 2022 

Hipótesis específicas 
Existen diferencias significativas 
en los niveles de la dimensión 
forma en los estudiantes de 5 
años de  la IE.865 Caudevilla y la 
IE.315 Los Ángeles y María 
distrito de Carabayllo, 2022. 

Existen diferencias significativas 
en los niveles de la dimensión 
contenido en los estudiantes de 
5 años en de  la IE.865 
Caudevilla y la IE.315 Los 
Ángeles y María  del distrito de 
Carabayllo, 2022. 

Existen diferencias significativas 
en los niveles de la dimensión 
uso en los estudiantes de 5 años 
de  la IE.865 Caudevilla y la 
IE.315 Los Ángeles y María del 
distrito de Carabayllo, 2022. 

Variable 1: Lenguaje oral 

Dimensiones Indicadores 
Ítems / 
Índices 

Niveles o 
rangos 

Forma 

contenido 

uso 

Fonología 
Morfología – Sintaxis 

Categorías 
Acciones 
Partes del Cuerpo 
Órdenes Sencillas 
Definición por el uso 

Expresión Espontánea 
ante una lámina 
Expresión espontánea 
durante una actividad 
manipulativa 

11 al 
12 

4 al 9 

10 al 
11 

Prueba 
lenguaje 
Oral Plon-R 

Normal 

(11 – 14) 

Riesgo 

(09 – 10) 

Retraso

(00 – 08) 
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Tipo y diseño de 
investigación 

Población y muestra Técnicas e instrumentos Estadística a utilizar  

Tipo: Estudio es básica 

 

 
Diseño: Comparativo  
 
 
 
 
Método: Hipotético-deductivo 

 
Población: 100 niños 
 
 
 
 
 
 
Tipo de muestra: Muestra 
censal 
 
 
 
 
 
 
Tamaño de muestra: 100 
niños 
 

Variable 1: Lenguaje oral 
 
Técnicas: Evaluación  
 
Instrumentos: Lenguaje oral 
 
Autores: Autores: Gloria Aguinaga 
Ayerra, María Luisa Armentia López de 
Suso, Ana Fraile Blázquez, Pedro 
Olangua Baquedano, Nicolás Uriz 
Bidegain. 
 
Monitoreo: La investigadora. 
 
Ámbito de Aplicación Estudiantes de 5 
años de las IE.865 Caudevilla y IE. 315 
Los Ángeles y María del distrito de 
Carabayllo, 2022. 
 
Forma de Administración: Directa 
 

 
Descriptiva: 

Porcentajes en tablas  para presentar la distribución de los datos, la estadística 

descriptiva, para la ubicación dentro de la escala de medición, 

 
 
 
 
 
 
Inferencial: Para la contratación de las hipótesis se aplicó la estadística no 

paramétrica, mediante el coeficiente de W Wilconxon. 
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ANEXO 2 

OPERACIONALIZACIÓN DE LA VARIABLE 

VARIABLE 
DE 

ESTUDIO 

DEFINICIÓN 
CONCEPTUAL 

DEFINICIÓN 
OPERACIONAL 

DIMENSIÓN INDICADORES ESCALA 
DE 

MEDICIÓN 

LENGUAJE 
ORAL 

Para Crespí (2011), el 
lenguaje es la facultad 
que tenemos para 
comunicarnos y 
aprender. La cual nos 
servirá para utilizar 
símbolos de mayores 
estructuras para 
combinarlos de acuerdo 
a las reglas establecidas. 
Por lo que es el resultado 
de los siguientes 
elementos: forma, 
contenido y forma. 

El nivel del lenguaje 
oral en los 
estudiantes de 5 años 
de las IE. 865 
Caudevilla y 315 Los 
Ángeles y María se 
midió con la Prueba 
Lenguaje Oral de 
Navarra PLON-R 
que evalúa las 
dimensiones de 
forma, 
contenido y uso. 

FORMA 

Fonología 
Morfosintaxis 

Retraso 
(0 -2) 

Necesita 
mejorar 
(3 – 4) 
Normal 

(5) 

CONTENIDO 

Semántica Retraso 
(0 – 3) 

Necesita 
mejorar 

(4) 
Normal 
(5 – 6 ) 

USO 

Pragmática Retraso 
(0 – 2) 

Necesita 
mejorar 

(2) 
Normal 

(3)
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ANEXO 3 

CERTIFICADO DE VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE LENGUAJE ORAL 
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PRUEBA DE LENGUAJE ORAL REVISADA (PLON – R) 

 

FORMA  

I. Fonología  

Instrucciones: Dime lo que vez en cada imagen ¿Qué es esto?  

(se evaluarán los fonemas /r //j/ /pl/ /kl/ /bl/ /tr/ /kr/ /br/) 

FONEMA PALABRA PRODUCCION VERBAL 

R RELOJ  

GORRO 

J JAULA  

PL 

 

PLATO  

KL 

 

CLAVO  

BL 

 

BLANCO  

TR TRICICLO  

KR CRAYOLA  

BR BRAZO  

Puntuación: 

1 punto: ningún error en los fonemas de su edad.  

Anexo 4 
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0 puntos: cualquier error en los fonemas de su edad. 

II. Morfosintaxis  

1. Repetición de frase 

Instrucciones: Ahora yo digo una frase y tú la repites.  

Ejemplo: los niños juegan en el patio. 

Frases: 

A. Mi amigo tiene un canario amarillo que canta mucho. 

 Producción verbal: 

………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………… 

Número de elementos repetidos:  

 

B. Tarzán y la mona chita corrían mucho porque les perseguía un león. 

 Producción verbal: 

………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………. 

Número de elementos repetidos:  

Puntuación  

2 puntos: 8 o más elementos repetidos de cada frase.  

1 punto: 8 o más elementos repetidos sólo de una frase.  

0 puntos: 7 o menos elementos repetidos de cada frase. 

 

2. Expresión verbal espontánea 

Instrucciones: Ahora te voy a enseñar un dibujo. Fíjate bien 

y cuéntame  

todo lo que pasa aquí. (lámina 1).  

Producción verbal: 

………………………………………………………………... 

Número de frases producidas:  
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Puntuación:  

2 puntos: 5 o más frases producidas.  

1 punto: 3 o 4 frases producidas.  

0 puntos: 2 o menos frases producidas. 

 

CONTENIDO 

I. Categorías 

Instrucciones: Vamos a jugar con esta lámina. Observa y señala lo que yo te diga. 

(lámina 2). 

Alimentos + - 

Ropa + - 

Juguetes + - 

Puntuación:  

1 punto: Todas las categorías señaladas correctamente 

0 puntos: 2 o menos categorías señaladas correctamente. 

 

II. Acciones  

Instrucciones: observa y contesta ¿Qué hace el niño/a? 

Lámina 3: recorta  

 

+ 

 

 

- 

Lámina 4: salta 

 

 

 

+ 

 

 

- 

Lámina 5: pinta 

 

 

+ 

 

- 
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Puntuación:  

1 punto: todas las respuestas correctas  

0 puntos: 2 o menos respuestas correctas 

 

III. Partes del cuerpo 

Instrucciones: escucha atentamente y señala tu… 

Codo + - 

Rodilla + - 

Cuello + - 

Pie + - 

Tobillo + - 

Talón + - 

 

Puntuación:  

1 punto: 4 o más partes del cuerpo señaladas correctamente 

0 puntos: 3 o menos partes del cuerpo señaladas correctamente 

 

IV. Ordenes sencillas  

Ahora vas a hacer lo que yo te diga ¿está bien?  

Pon el juguete en la silla, luego enciende la luz y después trae aquel cuaderno. 

 

 

 

 

 

 

 

Puntuación:  

1 punto: realiza las 3 órdenes y la secuencia correctamente  

0 puntos: la secuencia no es la solicitada o realiza 2 o menos ordenes 

Orden 1: juguete + - 

Orden 2: luz + - 

Orden 3: cuaderno + - 

Secuencia + - 
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V. Definición por el uso  

1. Nivel comprensivo 

Instrucciones: señala una cosa que sirva para… (lámina 6) 

 

No mojarse + - 

Pintar + - 

Hacer fotos + - 

Jugar + - 

Ordenar el trafico + - 

 

Puntuación:  

1 punto: señala todos los elementos correctamente  

0 puntos: señala 1 o más elementos incorrectamente 

 

2. Nivel expresivo: 

Instrucciones: dime para que sirven… 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Puntuación: 

1 punto: todas las respuestas correctas. 

0 puntos: 4 o menos respuestas correctas. 

 

 

 

Los ojos + - 

La boca + - 

La nariz + - 

Los oídos + - 

Las manos + - 
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USO 

I. Expresión espontanea ante una lámina  

Instrucciones: observa la lámina y cuéntame ¿qué ves? 

 

 

 

 

 

Puntuación:  

2 puntos: narra 

1 punto: describe 

0 puntos: denomina 

 

II. Expresión espontánea durante una actividad manipulativa: 

 Rompecabezas  

Ahora vamos a hacer este rompecabezas. A ver si nos sale. (se sacan todas las 

piezas menos una, que se deja parcialmente a la vista)  

Tiempo: de 1 a 3 minutos  

 

 

 

 

 

 

Puntuación:  

1 punto: 1 o más respuestas observadas  

0 puntos: ninguna respuesta observada 

Denomina + - 

Describe + - 

Narra + - 

Solicita 

información 

+ - 

Pide atención + - 

Autorregula su 

acción 

+ - 
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Anexo 6 

Carta de Presentación 
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Anexo 7 

Constancia de Autorización 
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Anexo 8  

Consentimiento Informado 
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Anexo 9 

Autorización para Publicar Identidad de IE. 
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