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Resumen

La presente tesis tuvo como objeto de estudio identificar el estandar probatorio
necesario para establecer que se ha cometido el delito de desobediencia a la autoridad
por incumplimiento de medidas de proteccién, en Carabayllo, 2021.

Esta investigacion tuvo un enfoque cualitativo, con disefio fenomenoldgico; se
uso la guia de entrevistas. Cada pregunta estuvo vinculada con los objetivos general y
especificos respectivamente. Los participantes fueron personal fiscal y jueces de
Carabayllo.

Se obtuvo como conclusion que el estandar probatorio que debe alcanzar el Juez
para concluir que una persona ha cometido el tipo penal objeto de estudio, es el
convencimiento debidamente motivado que obtenga mas alla de toda duda razonable
respecto la existencia de una resolucion judicial, previamente notificada, que contenga
ordenes expresas, claras y precisas, que han sido incumplidas de manera consciente
por el obligado a acatar la medida de proteccion, de tal manera que se derrote la
presuncion de inocencia que le subyace a quien se alega ha infringido el tipo penal

objeto de estudio.

Palabras clave: Estandar probatorio, medida de proteccion, debida motivacion,
resolucion judicial, debida notificacion.
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Abstract

The purpose of this thesis was to identify the evidentiary standard necessary to
establish that the crime of disobedience to authority has been committed due to non-
compliance with protection measures, in Carabayllo, 2021.

This research had a qualitative approach, with a phenomenological design; the
interview guide was used. Each question was linked to the general and specific
objectives, respectively. The participants were prosecutors and judges from Carabayllo.

It was concluded that the evidentiary standard that the Judge must reach to
conclude that a person has committed the criminal type under study, is the duly
motivated conviction that obtains beyond all reasonable doubt regarding the existence
of a judicial resolution, previously notified. , which contains express, clear and precise
orders, which have been consciously breached by the person obliged to abide by the
protection measure, in such a way that the presumption of innocence underlying the

person alleged to have violated the criminal offense is defeated. study.

Keywords: Evidence standard, protection measure, due motivation, judicial resolution,

due notice.
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l. INTRODUCCION.

La realidad problematica que se sustenta, es que Carabayllo, es un distrito en el
cual existe violencia en el interior de las familias. En los ultimos afos esta realidad se
acrecento, tal es asi que hemos sido testigos a través de las noticias de diversos
hechos de agresion fisica y psicologica, que se producen en el entorno familiar, los
qgue muchas veces trascienden a delitos tal como feminicidios, parricidios, etc.

Como uno de los instrumentos legales para afrontar esta realidad, se dicté la Ley
N° 30364, que nos rige desde el 24 de noviembre de 2015; la cual determina la
aplicacion de un proceso especifico por casos de violencia; instaura ademas la
posibilidad de dictar de medidas de proteccion.

Una vez recibida la denuncia, el Juez competente dicta medidas de proteccion a
favor de la presunta persona que sufre agresion. Esta labor es de suma importancia,
pues implica la proteccion de una eventual victima, pero también contempla restringir
derechos fundamentales del obligado (retiro de su domicilio, inventario sobre sus
bienes, prohibicion de comunicacion, etc.), y con ello, la obligaciéon que, en caso de
desobediencia, cometa el delito sefialado en el articulo 368 del Cddigo Penal, que
prevé una sancidn punitiva abstracta entre 5 a 8 afios de pena privativa de libertad,
que seria naturaleza efectiva.

En cuanto al aporte juridico, corresponde tener en cuenta que se otorgd
herramientas procesales a los Fiscales y Juzgadores para que, al momento de evaluar
la responsabilidad penal por desobediencia de medidas de proteccion a favor de algun
ciudadano o ciudadana, verifiquen si de los actuados que se presentan ante una
eventual terminacidén o conclusion anticipada, o de la prueba actuada en juicio oral se
cuenta con un estandar de prueba que enerve la duda que le favorece al imputado.

Visto lo anterior se puede sefialar que el problema general de estudio es
establecer el estandar probatorio que se necesita para concluir que existe culpabilidad
por el delito objeto de estudio.

Por tanto, el problema general se planteo de la siguiente manera. ¢ Es necesario
establecer un estandar probatorio para verificar la comision del delito de desobediencia



a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion, en los procesos penales
tramitados en Carabayllo, 2021? Por su parte, los problemas especificos fueron: 1.-
¢Qué estandar probatorio debe valorar el Juez Penal para establecer que el
incumplimiento de una medida de proteccion configura la comision del delito de
desobediencia a la autoridad, en Carabayllo, 2021? 2.- ;Cual debe ser el estandar
probatorio que el Juez Penal asigne a las pruebas de cargo y de descargo para que
se configure el delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas
de proteccion en Carabayllo, 2021?. 3.- ¢Para la configuracion del delito de
desobediencia a la autoridad, es relevante que el Juez Penal verifique si el obligado al
cumplimiento de la medida de proteccidon tuvo posibilidad de su cumplimiento, en
Carabayllo 20217?. 4.- ¢El delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento
de medidas de proteccion requiere verificar si existié por parte del obligado un deber
de acatar el auto que otorga las medidas de proteccion, en Carabayllo 20217

Con referencia a la justificacion tedrica, la presente investigacién contribuy6 a
verificar el estAdndar probatorio que se requiere para establecer que se ha cometido el
delito objeto de analisis; corroborandose que esta relacionado con la existencia de
elementos de prueba que demuestren la obligacion de actuacion y cumplimiento por
parte del obligado, su deber de acatar, o si fue debidamente notificado, con el auto que
otorga la medida de proteccién a favor de determinado beneficiario. La justificacion
practica, residié en que permite a los operadores de justicia, tales como los jueces
internalizar la obligacion de naturaleza constitucional y convencional de motivar
adecuadamente sus decisiones, entre ellas que para la emisidon de una sentencia
condenatoria por comision del delito objeto de estudio se debe explicar el estandar
probatorio identificado, que ha llevado a la conclusion de que mas alla de toda duda
razonable un procesado ha desobedecido una orden judicial con reglas de proteccion.
Asimismo, contribuyé a brindar herramientas a los Fiscales para que Unicamente
formalicen investigaciones preparatorias o incoen procesos inmediatos en los que la
desobediencia de una medida de proteccion implique que estas hayan sido dictadas
conteniendo mandatos claros y precisos, y sobre todo les permita probar ante los
jueces que el obligado, teniendo la posibilidad de cumplimiento y el deber de acatar



las medidas establecidas, no lo hizo, de tal manera que sea pristino que ha defraudado
a la norma. Por su parte, la justificacion metodologica, utilizé el método cientifico, que
incluyo el estudio y analisis de doctrina, jurisprudencia, normativa legal, entrevistas,
para plantear el estandar probatorio minimo que se requiere para determinar que un
procesado ha cometido el delito objeto de estudio.

En cuanto a la orientacion tenemos como objetivo general: Determinar cual es el
estandar probatorio que debe alcanzar el Juez para concluir que se ha configurado la
comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de
proteccion en Carabayllo, 2021, y como objetivos especificos se presenta: 1.-
Determinar cual es el estdndar probatorio que debe valorar el Juez para establecer
que el incumplimiento de una medida de proteccién configura la comision del delito de
desobediencia a la autoridad, en Carabayllo, 2021. 2.- Analizar el estdndar probatorio
que el Juez asigne a las pruebas de cargo y de descargo para que se configure el
delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion
en Carabayllo, 2021. 3.- Determinar si para la configuracion del delito de
desobediencia a la autoridad, es relevante que el Juez Penal verifique si el obligado al
cumplimiento de la medida de proteccidén tuvo posibilidad de su cumplimiento, en
Carabayllo 2021. 4.- Analizar si para la comision del delito de desobediencia a la
autoridad por incumplimiento de medidas de proteccién requiere verificar si existié por
parte del obligado un deber de acatar el auto que otorga las medidas de proteccion,
en Carabayllo 2021.



ll.  MARCO TEORICO.

En la presente investigacion se tuvo los siguientes antecedentes a nivel
internacional:

Yafiez (2021), utilizé el método inductivo. Una de sus conclusiones fue que a
pesar que la sana critica se encuentra debidamente definida, no obstante, en su
aplicacion practica a pesar que se cuenta con el mismo esquema factico y con las
mismas pruebas, los profesionales tienen criterios distintos al momento de valorar las
pruebas, lo que repercute en sus decisiones finales.

Porras (2019), empleé el método inductivo-deductivo, y concluyé que la
valoracion probatoria, tiene dificultades para su aplicaciéon. Manifiesta que el sistema
imperante utiliza el criterio de libre conviccion, que se ejecuta como instrumento para
elaborar una sentencia en mérito a las pruebas actuadas y debidamente valoradas.

Calvache y Bastidas (2021), utilizaron la metodologia inductiva y de analisis. Al
respecto concluyeron que la presuncion de inocencia es un derecho indispensable por
el cual a ninguna persona con la calidad de imputado le corresponde sustentar algin
extremo de su inocencia; es decir no esta en la obligacion de justificar ningin extremo
de su alegada inocencia; podria solo esperar el actuar de las autoridades, y el hecho
gue no tenga una actitud propositiva no tiene por qué ser considerada en forma
negativa.

Castillo (2020), utiliz6 el enfoque cualitativo; y concluyé que el delito de
incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente abarca las decisiones
de todas las autoridades; sefiala que el uso indebido de este tipo penal se limita con
la adecuada aplicacion de los principios que rigen el derecho penal.

Morales (2020), utilizé un enfoque mixto; y concluyé que las érdenes que protege
el tipo penal de incumplimiento, son todas aquellas que provengan de autoridad
competente y legitima. Asimismo, que, de todos los procesos revisados, el
incumplimiento siempre traté sobre decisiones judiciales relacionadas con violencia de
género, pero que no se encontraban debidamente motivadas, y contenian

contradicciones.



Torres (2020), trabajé el método descriptivo y analitico. Concluyd que uno de los
factores que imposibilita una aplicacién plena de esta forma de vision es la forma
individual de abordaje de los delitos, entre ellos el de desobediencia, pues no permite
evidenciar de forma plena y adecuada la violencia existente, por tanto, esta se traslada
al proceso penal donde se ponen de manifiesto el uso de este tipo de topico.

A nivel nacional tenemos a Cordero (2019), quien en su tesis utilizé el método
analitico. Dicha autora concluyd que el referido nivel es el estdndar probatorio en su
aspecto epistemolégico, y ademas el grado minimo de probabilidad razonable, que
esta relacionado con el estandar de morigerar o contrapesar la probabilidad del medio
de prueba, exigido normalmente en el ambito extra penal.

Villacorta (2022), utilizd el método analitico, descriptivo e interpretativo. Concluy6
gue no existe decisiones unanimes y coherentes sobre la valoracién de los arraigos en
la Sala Penal Especial, pues solo en algunos casos se utiliza la sospecha fuerte,
dandoseles otra consideracion en los demas casos. Es decir, existe diversos
estandares valorativos.

Otiniano (2019), en su investigacion utilizé el método inductivo. Abordo las
implicancias del derecho sustancial a probar en el proceso penal. Esgrimié como
conclusién que las pruebas no pueden ser obtenidas utilizando mecanismos vedados
por la Ley, dado que si se procede de dicha manera la prueba es ilicita.

Fernandez (2019), utiliz6 el método dogmaético, y concluy6 que los magistrados
deben emitir sus decisiones bajo la perspectiva del proceso de cognicion, que es lo
opuesto a los que tienen caracter descisionista. Por tanto, el estandar probatorio de la
medida coercitiva mas gravosa, requiere que se aprecie una motivacion cualificada,
una sospecha grave y concreta, y que se advierta elevada posibilidad de que se haya
cometido el delito; se haya individualizado a su presunto responsable.

Alvarez (2021), trabajo con el método descriptivo y comparativo, y concluyé que
las decisiones judiciales en este ambito de proteccién en casos de agresion, en su
gran proporcion no se encuentran adecuadamente sustentadas, lo que implica afectar
derechos minimos del sindicado como responsable de la presunta transgresién a las
directrices del Juez.



Pomachari (2021), empled el método descriptivo. Dicho autor concluyé que las
medidas para proteger a la poblacion vulnerable tienen diversas intensidades y grados
de afectacion a la contraparte, por ello es que son variadas y cualitativamente distintas;
siendo justamente por ello que resulta necesario encontrar un nivel intermedio en
cuanto a su reproche.

Gonzales (2022), utilizé el disefio fenomenolégico, y el método de la teoria
fundamentada. Concluy6 que el hecho de no acatar la orden impartida genera dos
eventuales consecuencias juridicas, siendo una mas gravosa que la otra, por lo que
resulta importante tener como directriz los principios del derecho, tal como es el de
especialidad.

En cuanto a los enfoques y teorias de las categorias que rigen mi primera
categoria estandar probatorio tenemos a Cusi (2016), quien sefiala que esta referido
a la capacidad para reconocer y apreciar el meérito de una persona o cosa. Por tal
motivo, el juez tiene que apreciar las pruebas que se le sometan a su conocimiento y
determinar su mérito probatorio. Espinoza (2019), alude a que una proposicion sobre
un evento se considera demostrado cuando a partir del sustento obtenido se concluye
gue ha acontecido. Reyes (2012), manifiesta que la duda es una pauta necesaria a
considerar cuando el presunto acontecimiento no se ha corroborado. Rojas (2020)
asevera que constituye un instrumento de orden juridico que permite esbozar si un
suceso se ha producido. Becerra (2020) indica que el estdndar amerita sostenerse en
componentes concretos y verificables, no asi en presuntivos.

En ese orden de ideas, en cuanto al estdndar probatorio debe tenerse presente
gue esta asociado a lo que se conoce como umbral probatorio, que requiere probar
hipotesis para tratar de alcanzar la verdad. Se sefala que existen tres tipos de
estandares probatorios, el de preponderancia probatoria (civil), prueba clara y
convincente (administrativo, familia) y el de mas alla de toda duda razonable (penal),
no obstante, estas expresiones tienen indefiniciones (Chiavo, 2020). En la misma linea
Ferrer (2018), refiere que los estandares de prueba tienen como objeto verificar la
probabilidad o suficiencia de las hip6tesis aportadas en el proceso. Ademas, sefala

gue cuando no existe prueba suficiente, es posible concluir que se conculca el principio



de inocencia que subyace a todo investigado. Considerando lo sefialado por los
autores mencionados, se concluye que el estandar probatorio, es una barrera
necesaria que debe alcanzarse para establecer que se ha logrado acreditar la
responsabilidad penal. Es el convencimiento al que debe arribar el juez de que se ha
logrado obtener suficiencia probatoria que determine que una persona ha realizado u
omitido un hecho tipico antijuridico culpable y punible. Asimismo, si en caso que se
hayan aportado elementos, pero estos no resulten suficientes para generar certeza, se
concluye que no se habra conseguido el estandar que se requiere para obtener una
condena mas alla de toda duda razonable.

Con relacién a mis subcategorias tenemos que la valoracion de la prueba, debe
realizarse a nivel individual como a nivel de conjunto de la prueba. Por el primero, los
elementos de conviccién deben ser fundados y graves. Siendo que por fundado debe
entenderse cuando un elemento es fiable, corroborado por otro elemento. En cuanto
a la gravedad debe considerarse que debe tener un alto nivel de incriminacion. La
conjugacion de fundabilidad y gravedad revela que estamos ante el alto grado de
probabilidad de que el hecho sefialado haya acontecido. (Ferrer, 2019). Asi también,
se debe considerar que la valoracion de la prueba se identifica con la inferencia de una
hipotesis realizada a partir de hechos probatorios. Esto es la inferencia probatoria, que
es el razonamiento que el juez realiza al evaluar los elementos de juicio puestos a su
conocimiento. Las inferencias pueden ser epistémicas, es decir se basan en la
confirmacién sobre la ocurrencia de un hecho, se apoya en las maximas de las
experiencias; y hormativas, segun la cual para su comprobacion se requiere el enlace
con una norma. (Gonzales, 2019). Por su parte, Neyra (2010), refiere que la valoracion
probatoria es la efectuada por el juez de la causa en la parte final del proceso, en el
gue debe hacer una evaluacion concienzuda y légica respecto los medios de prueba
actuados e introducidos al debate del juicio oral. Por tanto, de acuerdo a los referidos
autores, se refiere a la valuacion que corresponde realizar al Juez, de cada uno de los
elementos de prueba propuestos por las partes procesales, lo que le permitira verificar
si la teoria del caso que le han propuesto tiene asidero factico, y en el caso del
acusado, si se ha logrado vencer su alegada inocencia.



En cuanto a la subcategoria pruebas de cargo y de descargo, tenemos a
Bustamante (2010), quien sefiala que estas para ser valoradas deben ser licitas,
constitucionales y convencionales, y deben haber sido percibidas por el juzgador a
través de algun sentido; es decir debe haber existido inmediacién. Diaz (2015) nos
dice que comprende a los elementos que presenten las partes de acuerdo a su
exigencia en la via en la que se encuentren, siendo que en el ambito penal
correspondera al 6rgano persecutor, quien debe vencer el ambito de la presuncion de
inocencia. Iriarte (2018), sefiala que pueden acreditar de manera directa el hecho
investigado, o a través de la inferencia que se haga de ellas. Nieva-Fenoll (2020),
explica que forman parte de la carga de la prueba, que histéricamente ha sido
entendido dentro del sistema de apreciacion tasada que ya no se encuentra vigente,
algo que ha cambiado en la actualidad pues ahora su evaluacion se realiza al amparo
de la libre valoraciéon. Rua y Gonzales (2018), mencionan que las partes deben realizar
sus alegaciones en mérito a los elementos que hayan presentado, pero siempre que
sean Utiles y pertinentes para la estrategia de su caso. Estando a lo anterior, coincido
con los referidos autores en razén a que toda prueba que se valore por el érgano
judicial debe tratarse de prueba licita, esto es obtenida conforme a los parametros
legales previamente establecidos. Asimismo, estas deben sustentar la tesis de cada
una de las partes. No obstante, discrepo en el extremo de que sea necesario que el
imputado se encuentre obligado a presentar pruebas de descargo, pues
encontrandose protegido por la duda que le favorece, solo serd necesario para
declarar su absolucion que el 6rgano persecutor no logre probar su hipétesis con las
pruebas de cargo que haya presentado en el devenir del itinerario procesal.

Por su parte, con relacion a la subcategoria proceso judicial, Salas (2019), lo
define como la progresion ordenada de actos procesales que tramita el Juez que dirime
divergencias entre las partes. Rosas (2016), sefiala que el maximo intérprete de la
Carta Magna en la STC N° 067712-2005-PHC, fundamento 15, sefiala que en todo
proceso hay un derecho fundamental a la prueba, que se encuentra dentro del derecho
al debido proceso. Esta referido a la facultad que tiene todo justiciable de producir
prueba y que los elementos existentes sean valorados de manera adecuada y con la



debida motivacion. Nakasaki (1993) sefiala que en su tramite debe realizarse los actos
de investigacidbn mas prolijos, pues es necesario arribar a un nivel de certeza. En
efecto, resulta adecuado lo sostenido por los autores antes citados, pues sera a nivel
del proceso penal, que no es otra cosa que un proceso judicial.

En cuanto a mi categoria delito de desobediencia a la autoridad, el autor Caro
(2016), refiere que es un delito de omisidn, que para su configuracién requiere se
configuren de manera concurrente tres requisitos, tales como i) La exigencia o deber
de actuacion; ii) El no acatamiento v iii) la factibilidad de haber honrado la obligacion.
Por su parte, Prado (2020) sefiala que su comision implica que el obligado tenga una
actitud pasiva, con la cual se omite el cumplimiento de la orden o mandato emitido por
el funcionario publico competente. Esta omision debe ser eminentemente de caracter
doloso. Carrasco y Alvarez (2018), refieren que el sujeto pasivo del delito es la
autoridad, aquella designada de acuerdo a ley y que ejerce funcion publica. Alonso
(2020), manifiesta que la inobservancia tiene escalas de gravedad, lo que debera
determinarse en toda imputacién, considerando el bien juridico objeto de proteccion.

Por su parte, Barrientos (2015) menciona que quien vulnera con pleno
conocimiento la directriz valida realizada por autoridad con plena competencia es
reprochable a nivel penal, por ende, le corresponde aplicar una consecuencia en
estricto orden a la afectaciéon causada. Valle (2020) cita jurisprudencia espafiola tal
como la vertida por el Juzgado de Instruccion N° 1 de Palma en el Auto 318/20, en la
gue se sostiene que la comisién de dicho delito en su aspecto subjetivo requiere un no
hacer el actuar requerido o ejecutar de forma premeditada la proscripcién dada. Huisa
(2021) puntualiza que la configuracion del delito objeto de estudio requiere un contexto
previo de violencia y que la orden impartida se encuentre vigente, haya sido notificada,
la orden sea clara y medie voluntad de haber incumplido la misma. Castillo (2021)
esgrime que la valoracion del contexto de desobediencia debe ejercitarse bajo
perspectiva de género, porque la orden impartida se dio en ese supuesto, sin perjuicio
de los demas elementos del tipo. Concuerdo con los referidos autores, pues la
configuracion del referido delito requiere la existencia previa de una directriz clara y
concreta de autoridad facultada por la Ley, pero ello no basta, sino que se requiere



gue esta orden sea de posible cumplimiento por parte del obligado. Asi también se
requiere que haya existido desidia o desdén, pues si ha tratado en sus posibilidades
con el cumplimiento de lo ordenado, no se configurara la desobediencia a la autoridad
gue ordeno el hacer o no hacer.

En cuanto a mi subcategoria incumplimiento, Castillo y Ruiz (2021) detallan que
el poco control por parte de las autoridades competentes genera morosidad en el
cumplimiento de las medidas de proteccion. Al respecto, Bermudez (1998), nos decia
ya en aquella oportunidad que el éxito de la lucha contra la violencia, debe hacerse de
la mano con el correcto ejercicio de planes estatales de corto, mediano y largo alcance,
caso contrario se asegura su fracaso. De otra parte, la orden de acatar la medida de
proteccion debe ser de conocimiento previo y claro, sin ambigliedades por parte del
obligado, para que pueda cumplir con el auto que concede y ordena las medidas de
proteccion. (Reategui, 2021). Afade Barrientos (2015) que la desobediencia se
diferencia del simple incumplimiento, pues en el primero siempre interviene la
autoridad, en cambio en el segundo las 6rdenes son impartidas por particulares, o
versa sobre temas de naturaleza disponible. Por tanto, considero que resulta adecuado
lo sefialado por los referidos estudiosos, en razén a que el estandar probatorio que se
requiere para concluir que un procesado cometid delito por no acatar las medidas
protectoras de las victimas, requiere que se verifique si tuvo la posibilidad real y
concreta de cumplirlas, es decir si estuvo en aptitud formal y material de observar la
regla dictada por la autoridad; asi como de acatar la orden judicial. Es decir, no basta
el mero incumplimiento, o que exista simple causalidad, sino que correspondera que
sea plenamente atribuible al obligado, esto es que se corrobore que habiendo estado
en la posibilidad de cumplir un mandato no lo hizo. Al respecto, se podria poner como
ejemplo el hecho que se ordene que se participe de terapias psicologicas en
determinado espacio temporal (que por cierto pueden ser necesarias), pero que en
ese periodo el obligado se encuentra laborando en un campamento minero. Por tanto,
si bien no habria podido acudir a las citadas evaluaciones, no obstante, tendria una
justificacion siquiera para que pueda ser evaluado por el operador juridico.

Por su parte, en cuanto a la subcategoria omisién, debe entenderse que se trata
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de una forma de comportarse del ciudadano a través de un no hacer, es decir, quien
no cumple con el mandato emitido por el Juez que otorgd la medida de proteccion. Se
afirma que el delito de omision, es no realizar lo que el funcionario ha determinado que
se debe hacer, pero a pesar que tiene dicha investidura, el sujeto activo no cumple.
(Barrientos, 2015). Por su parte, Fernandez (2012) incide en la importancia que, para
Su existencia, de manera anticipada se haya emitido un mandato concreto, caso
contrario no se podria omitir sobre indicacion inexistente. Navarro (2019) indica que
para su configuracion tipica se requiere la negativa concurrente a su cumplimiento. Es
decir, no basta la simple negaciéon. Gonzales (2015) alega que al valorar el no hacer
se debe tener en cuenta el principio de intervencion minima considerando el caracter
de dltima instancia del derecho penal. Cilleruelo (2021), sefiala que sera relevante
siempre que trate de un comportamiento no realizado de manera deliberada y
persiguiendo un objetivo. Nakasaki (1993) nos dice que para su constatacion debe
observarse si el obligado realizo todo lo posible o no para cumplir con la accién omitida.
Gullock (2008), refiere que el no hacer tiene implicancias legales que derivan del
caracter imperativo de las normas juridicas, pues en ocasiones tienen resultados que
afecta al interés general, que es necesario tutelar. Es de anotar, conforme lo sefalan
estos autores, la omision es una manifestacion de voluntad de todo ciudadano, por
ende, en caso esta omision sea tipica, correspondera ser merituado por el Aquo, para
determinar su responsabilidad penal o no, pues habra que verificar también si la
omision fue concurrente o reiterativa.

Con relacion a la subcategoria posibilidad de cumplimiento, Gerbaudo (2020)
sefala que el hecho de no poder honrar una obligacion, determina una causal de
extincion de la misma. Colomer (2021) refiere que la disposicion al acatamiento esta
vinculada también con la dafiosidad que se busca proteger con la orden impartida.
Agrega que hay incumplimientos que no son tipicos. Por su parte, Casulleras (2018)
sefala que la orden judicial debe tener todos los requisitos legales para verificar si se
pudo o no cumplirse, y las causas de justificacion son aplicables, no obstante, en la
jurisprudencia espafola analizada no fueron aplicados a pesar de las alegaciones de
los imputados. Marti (2022) esboza que esta referido al cumplimiento de una orden
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concreta, por quien ostenta la investidura otorga por Ley. Chaves (2020), esgrime que
se debe considerar que el mandato no obligue a cumplir una circunstancia no
prohibida. Murillo (2020), indica que es importante el criterio judicial ya que evaluara
caso por caso el mérito probatorio de los elementos que acrediten si se pudo 0 no
cumplir la orden dada. Este topico sea talvez uno de los mas relevantes, para
establecer si una imputacion por desobediencia a la autoridad se ha configurado, en
razon a que fijada la orden sera necesario verificar si en efecto existio la posibilidad de
su cumplimiento, pues muchas veces existen ordenes improbables de cumplir, y estas
no pueden generar responsabilidad penal, por tanto, resulta importante que parte de
la valoracion sea determinar ello. Es decir, para establecer que se ha arribado a un
estandar probatorio susceptible de determinar que un imputado ha cometido el citado
delito, involucra también identificar no solo el incumplimiento, sino la posibilidad de que
se haya podido o no cumplir con la orden dictada.

Ahora bien, como los efectos del incumplimiento de una medida de proteccion,
inciden en tener una eventual naturaleza penal, es necesario que, en la dacién de
reglas o medidas de proteccién, no baste la mera alegacion de la parte denunciada,
sino que se verifique si la presunta imputacién cumple el estandar previsto en el
Acuerdo Plenario 2-2005, o se exija alguna corroboracion periférica para su dacion.
No basta solo el sensacionalismo de la noticia. En este aspecto discrepamos de la
postura de Ledesma (2017), quien sefiala que las medidas de proteccidn no requieren
de ningun estandar probatorio por su naturaleza, no obstante, olvida considerar los
derechos contrapuestos (derecho fundamental a la prueba) y los efectos que generan
e incidirian ante eventuales desobediencias, con lo que el perjuicio seria mayor. Por
ello, considero que toda medida de proteccion debe contener contenido probatorio. La
urgencia no debe ser motivo para exonerarla de contar con motivacion, que incluye la
existencia de elementos probatorios, siquiera minimos, indiciarios.

En ese orden de ideas, si bien las medidas de proteccion tienen sustento
convencional, constitucional y legal, no obstante ello no elimina el rigor de que sean
motivadas minimamente y ademas especifiquen reglas que no vulneren derechos

fundamentales, por tanto sera por lo menos atendible un debate de aquellos casos en
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los cuales las medidas de proteccion ordenen el retiro del agresor de la vivienda que
es de su propiedad y ademas constituye su unico inmueble, o que otorguen como
obligacion el pago de alimentos por sumas mayores al porcentaje legalmente
establecido o que signifiquen un atentado contra la propia subsistencia del obligado.

En cuanto a la epistemologia del presente proyecto de investigacion,
corresponde tener en cuenta que el estudio del estandar probatorio es un tema muy
discutido por los dogméticos del derecho, quienes tratan de dar sus aportes para que
quienes aplican el derecho, en este caso jueces y fiscales, tengan mayores elementos
gue hagan mas objetivo el estandar probatorio que se requiere para formalizar
investigacion, y de ser el caso condenar a un procesado.

Al respecto, nuestro ordenamiento procesal penal ha instituido la regla de la sana
critica como sistema de valoracion de la prueba. Ello lo podemos observar de lo
preceptuado en el articulo 158 numeral 1 del Cédigo Procesal Penal. Es decir, el juez
tendra la libertad de valorar la prueba de acuerdo a estandares racionales y motivados,
esto Ultimo porque su valoracién no puede estar exenta de racionalidad y justificacion.

En ese orden de ideas, la atribucién de responsabilidad penal a un procesado
por desobedecer medidas de proteccion, requiere que se verifique de forma objetiva
gue tuvo conocimiento pleno de la orden impartida por el Juez de Familia. Asimismo,
no basta que se hayan establecido las reglas que debia obedecer, sino que estas
debieron ser concretas y claras, sin ambigledades, pues, por ejemplo, la orden de no
acercamiento a la vivienda, debe expresar distancia, sino seria una regla imprecisa,
por ende, de imposible cumplimiento.

Teniendo en cuenta lo anterior, aun cuando las reglas de proteccién son dadas
por los operadores de justicia para tratar de evitar terribles actos de agresion en los
entornos familiares, no obstante en la averiguacion sobre lo que acontecié en su
eventual incumplimiento, a costa de la verdad no se pueden sacrificar los valores y
principios que resulten aplicables al proceso penal, caso contrario se estaria
desnaturalizando la atribucion otorgada para impartir justicia, maxime si ahora existe

un filtro convencional que es de ineludible cumplimiento.
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. METODOLOGIA.

La presente investigacion tuvo un enfoque cualitativo. Al respecto, Krause (1995),
refiere que la investigacion cualitativa es el estudio que se efectiua utilizando la
apreciacion del investigador y lo que comprende sobre ello, siendo que con ella se

puede verificar como se construye la realidad.
3.1. Tipoy disefio de investigacion:

3.1.1. Tipo de investigacion: Se utiliz6 el tipo béasico, que siguiendo la
definicion mencionada por (Tam, Vera y Oliveros, 2018), este tipo de investigacion se
utiliza para generar mayor conocimiento Util para la colectividad a corto plazo, pero que
sea efectivo, y que beneficie a todos; trata de solucionar problemas concretos con
soluciones no elaboradas pero eficientes. Es aplicable en el plano socioeconémico. Se
focaliza en el conocimiento. Asi también, Valderrama (2013), refiere que una
investigacion necesita de la obtencién de datos, los cuales derivan del analisis
realizado al problema objeto de investigacion, para incrementar los conocimientos
cientificos y conceptuales. Por tal motivo, siguiendo a los autores antes detallados lo
gue se buscO con esta investigacion es determinar el estdndar probatorio que se
requiere, mas alla de toda duda razonable, para declarar que un procesado es

responsable penalmente por el tipo penal bajo analisis.

3.1.2. Disefio de investigacion: Para la ejecucion del presente proyecto se
utilizé la Teoria Fundamentada. Sobre el particular, esta teoria pone especial
relevancia en el analisis especifico y pormenorizado de la informacion objetiva antes
de la que se obtiene de las referencias teoricas o literarias. Es apropiada cuando
deseamos conocer de qué manera las personas interpretan su realidad. (Paramo,
2015). En tal orden de ideas, fue necesario utilizar este disefio, en razén a que,
revisado el enfoque tedrico, fue indispensable obtener informacion a través del empleo
de herramientas, tal como las entrevistas, y obtener conclusiones respecto el nivel de

estandar probatorio utilizado por los operadores de justicia en Carabayllo, 2021.
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Asimismo, corresponde detallar que se utilizo el disefio sistematico, siendo que,
a decir de Hernandez (2014), las categorias son items de informacién primordial que
derivan de los datos para entender el proceso o fendmeno con el que se relacionan.
La teoria fundamentada identifica los conceptos vinculados y el orden de acciones e

interacciones de los involucrados en la investigacion.

3.2. Categorias, Subcategorias

Para la realizacion de este proyecto se empled las siguientes categorias, siendo
en primer orden estandar probatorio, que tiene tres subcategorias denominadas
valoracion, prueba de cargo y de descargo y proceso judicial; la segunda categoria
desarrollada es desobediencia a la autoridad, la cual se subdivide en las siguientes
subcategorias, siendo las siguientes: incumplimiento, omisién, obligacion de actuar y
posibilidad de cumplimiento. Estas, fueron conseguidas a partir de la informacion
obtenida de nuestros autores consultados, que versan sobre temas relacionados
directamente con el objeto de investigacion.

La variedad bibliografica permitié tener una diversidad conceptual, las mismas
gue han posibilitado obtener adecuada y relevante informacion, y una vez identificados
determind en las categorias sefialadas. Cada uno de los referidos items han sido
objeto de andlisis en la presente tesis. Al respecto, es importante anotar que la
bibliografia fue variada y diversa, y ello contribuyé a escoger las referencias idoneas,
las mismas que consideramos servirdn también de consulta y referencia a todos
aguellos investigadores que realicen trabajos de investigacion, sobre temas
relacionados con el objeto de estudio de la presente tesis.

A continuacion, se muestra una tabla que contiene las definiciones de autores
gue cuentan con una prolija produccion bibliografica, y de reconocida trayectoria
cientifica, las cuales han servido para estructurar la presente tesis, pues dada su
claridad conceptual han permitido identificar a nuestro criterio adecuadas

terminologias conceptuales.
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Tabla 1:
Matriz de categorizacion.

CATEGORIA DEFINICION CONCEPTUAL SUBCATEGORIAS
- Valoracion.

Rubio (2018), Es la valoracién que hace el
Juez sobre la prueba de cargo y descargo
existente en el proceso judicial. descargo.

- Prueba de cargo y de

Estandar

Probatorio | 14ruffo (2013), Tiene por objeto establecer | - Proceso judicial.

la conexion final entre los medios de prueba
presentados y la verdad o falsedad de los
enunciados sobre los hechos en litigio.

- Incumplimiento.
Caro (2014),“Es un delito de omisién, que
tiene 3 requisitos: i) Obligacién o deber de
actuacion en el sujeto activo; ii) El no |- Posibilidad de
cumplimiento de dicho deber u obligacion;
y iii) La posibilidad de haberla cumplido.”
(p.186).

- Omision.

Desobediencia
a la Autoridad

cumplimiento.

3.3. Escenario de estudio

Se efectud en el distrito de Carabayllo, en el cual se entrevistaron a operadores
de justicia de dicha circunscripcion territorial. Para Fracica (1988) este item es
imprescindible en toda investigacion pues permite al investigador conocer a detalle las
particularidades del entorno donde ejecutara y desarrollara su estudio. En base a lo
anterior, es que hemos identificado la circunscripcion territorial anotada,

correspondiente al afio 2021.

3.4. Participantes

Se identificé y tuvo como participantes a Juzgadores y Fiscales Penales del
distrito de Carabayllo; profesionales que vienen desarrollandose profesionalmente en
dicho entorno geografico, cumpliendo una funcidén publica relacionada al objeto de

estudio. Sobre el particular, Bernal (2010), sefiala que todos los participantes deben
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conocer el alcance de la investigacion y de su participacion, ademas cual sera el quid
del asunto, pues proveeran informacion de calidad en funcién a un adecuado abordaje.
En efecto es necesario ilustrar previamente a nuestros participantes para obtener la

mejor informacién posible.

Tabla 2
Participantes y caracteristicas
Informantes Descripcién Cddigo
Cuatro Fiscales )
Carabayllo — Lima Norte. FP/FP
Penales
Tres Jueces )
Carabayllo — Lima Norte. JP

Penales

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Se empled la entrevista directa, la cual se aplic6 a Fiscales Provinciales y
Fiscales Adjuntos Provinciales, asi también a tres Jueces de Investigacion
Preparatoria, que en su labor realizan el control de las acusaciones fiscales, donde
verifican si existen elementos de conviccion suficientes para pasar ajuicio oral, es decir

aplican un nivel de estandar probatorio.

Asimismo, utilizamos la guia de entrevista, que contuvo trece preguntas que
fueron absueltas por los participantes de area de estudio. Estas fueron elaboradas

considerando la matriz de categorizacion y el problema identificado.

3.6. Procedimiento

Esta investigacion observo el iter de los procesos penales en los que se evalla
el estandar probatorio que se requiere para determinar que un procesado ha cometido
el delito estudiado en contexto de agresiones familiares, advirtiéndose que para arribar
a dicha decision el Juez debe establecer de forma concluyente que cuenta con
elementos de prueba que tienen un estandar probatorio satisfactorio para derrotar la

presuncion de inocencia que le subyace a quien se alega ha infringido la norma.
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Como consecuencia de lo anterior se han identificado las siguientes categorias a
fin de abarcar la problematica; la primera es el estandar probatorio, que tuvo tres
subcategorias denominadas valoracion, prueba de cargo y de descargo y proceso
judicial; la segunda categoria desarrollada es desobediencia a la autoridad, la cual se
subdivide en cinco subcategorias, siendo las siguientes: incumplimiento, omision,
obligacion de actuar, no cumplimiento de la obligacion de actuar y posibilidad de
cumplimiento.

Concluido lo anterior, se desarroll6 el marco teorico, en el cual se consignaron
los antecedentes relacionados al presente problema investigado, que derivan de
trabajos previos realizados a nivel nacional, como internacional; asi mismo, se obtuvo
informacion obtenida de autores de amplia trayectoria en la dogmética; finalmente, se
considerd pertinente utilizar la entrevista personal, a efectos de conocer de los
operadores practicos su punto de vista a partir de su experiencia cotidiana y sus

conocimientos adquiridos.

3.7. Rigor cientifico

Esta investigacion tuvo como fundamento el rigor cientifico determinado de
manera previa por parte de las reglas y lineamientos que se encuentran establecidos
en los dispositivos internos de nuestra casa de estudios; es decir ha sido desarrollado
a través de la aplicacién de perspectiva de consistencia logica, y credibilidad; es en
atencion a dicho marco que, se ejecutaron metodos adecuados sobre recoleccion de
datos, tal como es la guia de entrevista, cuyo contenido se trabajo en funcién a las

categorias y subcategorias del tema analizado.

3.8. Método de analisis de datos

e Método hermenéutico: Se optd por este método en atencidn a que es
apropiado para la materia en la cual nos encontramos, que requiere de
internalizar conceptos. Para Arraez, et al (2006), esta disciplina nos permite
poder otorgar una interpretacion a los mensajes lo que determina que su

comprensién sea adecuada y sobre todo aprovechada.
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e Método interpretativo: Es un método que nos permitid identificar lo que
ocurre en la realidad. En especifico se sefala sobre este método que “En él
no se pretende hacer generalizaciones a partir del objeto estudiado. Dirige su
atencion a aquellos aspectos no observables, no medibles, ni susceptibles de
cuantificacion (creencias, intenciones, motivaciones, interpretaciones,
significados para los actores sociales), interpreta y evalta la realidad, no la
mide.” (Santos, 2010, p. 5).

e Método sistematico: Por nuestra materia, el método sistematico no solo es
atil, sino imprescindible, pues nos permiti6 comprender el todo de forma
conjunta, sin aislar los conceptos ni normativa aplicable. Al respecto, el autor
Castro (2014), refiere que el método sistematico es el proceso mediante el cual
se relacionan los hechos que se encuentran dispersos, con lo cual podemos

unificar teéricamente todas las aristas del tema.

e Método exegético: Este método también resulté aplicable a nuestro objeto de
estudio, por cuanto permite desentrafiar gramaticalmente la definicion de cada
institucion o concepto juridico. Al respecto, Machicado (2022), sefiala que el
método exegético es el analisis pormenorizado, concienzudo, detallado de la
normativa aplicable, identificar el origen etimolégico de cada una de las reglas,

asi como interpretar y determinar la finalidad de quien emitié dicha normativa.

e Método Inductivo: El presente método se utilizé para arribar a conclusiones
generales, de aplicacidbn a escenas cotidianas, a raiz del estudio de una
situacion especifica que hemos analizado. Con relacion a ello, Rodriguez y
Pérez (2017) manifiestan que la induccion, debe ser considerada y aplicada,
ya que permite internalizar y transitar del conocimiento que se consigue luego
del estudio de casos particulares a un conocimiento amplio y generalizado,
gue permite identificar lo que se repite en cada hecho analizado. Se cimenta
en la repeticion que se identifica sobre determinada manifestacion, las

particularidades o aquella situacion especifica que lo distingue de otros, a
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partir de los cuales se obtiene conclusiones. En efecto, de las entrevistas
realizadas se obtuvo conclusiones que nos permitieron esgrimir conclusiones

y recomendaciones.

3.9. Aspectos éticos

Es de anotar, que para la presentacion y desarrollo del presente
proyecto se cumplié con las directrices especificadas en la Guia vigente,
proporcionada por el docente, autorizada y aprobada por nuestra casa de
estudios, con la finalidad de cumplir con los estdandares de exigencia
necesarios para obtener un producto acorde a la maestria realizada. En cuanto
a la citas, se tuvo en cuenta las normas APA, lo cual nos permite detallar las
referencias bibliograficas objeto de consulta, con lo que se reconoce el
derecho de autoria de nuestros autores referentes. Igualmente, se tuvo en
cuenta los principios éticos de credibilidad, transferibilidad y confortabilidad.
Finalmente, el recojo de informacién respeto la autenticidad y fiabilidad.
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V. RESULTADOS Y DISCUSION

Para la elaboracion de la presente tesis se entrevistd a Jueces y Fiscales
del distrito de Carabayllo, quienes expusieron sus puntos de vista sobre cada una
de las preguntas planteadas, todas ellas estuvieron relacionadas con el objetivo
general y con los objetivos especificos planteados. El objetivo general fue
determinar cudl es el estandar probatorio que debe alcanzar el Juez para concluir
gue se ha configurado la comision del delito de desobediencia a la autoridad por
incumplimiento de medidas de proteccion en Carabayllo, 2021. Sobre el particular,
Cusi (2016), nos refiri6 que el estandar probatorio estad relacionado con la
capacidad para identificar y apreciar el mérito de una persona o cosa. Es decir, el
juez tiene la responsabilidad de apreciar las pruebas que se le sometan a su
conocimiento y luego de una valoracién concienzuda debe determinar su mérito
probatorio. Por su parte, Rojas (2020) nos informé que constituye un instrumento
gue permite verificar en el plano legal si un suceso que es alegado se ha producido.

Al respecto, los entrevistados ante la primera pregunta ¢,Cuales son las
reglas de valoracion de la prueba que Ud, considera se deben utilizar para
determinar que existe responsabilidad penal por la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de proteccion?
Sefialaron de manera unanime que para tal fin se deben utilizar segun el caso
concreto, cualquiera de las reglas previstas en los art. 158.1 y 393.2 del CPP. Es
decir, la sana critica, la l6gica, las maximas de la experiencia y los conocimientos
cientificos.

Por su parte con relacion a la segunda pregunta ¢ Considera Ud, que el
Juez debe motivar su decision como parte de la valoracion la prueba en la
determinacién de responsabilidad penal por la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de proteccion? ¢ Por
que?, todos los entrevistados indicaron que por mandato constitucional toda
decision jurisdiccional debe ser motivada, y que la motivacién de la valoracién de

la prueba, permite controlar la racionalidad de la decision y explicar cuél ha sido el
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razonamiento de juez en la valoracion individual y conjunta de la prueba.

Con relacion a la tercera pregunta ¢ Los actuados que remite el Juez de
Familia por presunta comision del delito de desobediencia a la autoridad, que
servirian como prueba de cargo, a su criterio, constituyen prueba preconstituida?
¢ Por qué? Al respecto, cinco de los entrevistados nos indicaron que los actuados
remitidos si tienen la condicion de prueba preconstituida, en razén a que son
hechos objetivos realizados por la autoridad jurisdiccional y son relevantes para
acreditar determinados elementos del delito de desobediencia, principalmente la
existencia y contenido de la orden dada. Por su parte, los dos restantes, que no lo
consideraron como tal, sefialaron que esta sujeta a la revision y valoraciéon que
realice el Fiscal al momento de plantear una imputacion concreta.

En cuanto a la cuarta pregunta, ¢Para que el Auto que otorga medidas
de proteccion sea considerado una prueba de cargo, debe contener érdenes
precisas y claras? ¢ Por qué?, de manera unisona todos los entrevistados refirieron
gue el destinatario debe conocer con total claridad los mandatos de la autoridad
para autodeterminarse. Estimaron que las ordenes ambiguas o imprecisas no
permitirian concluir que el destinatario los ha incumplido y menos que tuvo la
posibilidad de actuar de modo distinto. Ante la quinta pregunta ¢Durante su
desempefio laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial en el que se haya
emitido sentencia condenatoria por comision del delito de desobediencia a la
autoridad por incumplimiento de medida de proteccion en contexto de violencia
familiar, previsto en el articulo 368 segundo parrafo del Codigo Penal?, cinco de
los participantes nos sefialaron que no habian participado en un proceso en el que
se haya expedido sentencia condenatoria. Por su parte, dos de los entrevistados
si nos mencionaron gque habia obtenido una sentencia condenatoria a través del
proceso especial de terminacion anticipada.

Ahora bien, ante la sexta pregunta ¢ Considera Ud, que si el Fiscal en su
evaluacion para determinar la formalizacién de investigacion preparatoria como
inicio del proceso judicial, verifica si el Auto que otorga medidas de proteccién

contiene mandatos claros o no, se estaria extralimitando de sus funciones al
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invadir competencia del Juez de Familia? ¢Por qué?, todos los entrevistados
indicaron que el Fiscal no se extralimita de sus facultades al evaluar el auto que
otorga medidas de proteccion, porque el andlisis o juicio del fiscal no esta orientado
al control o cuestionamiento del auto de medidas de proteccion, sino a verificar si
el hecho se subsume en el supuesto tipico, el cual exige mandatos claros y
concretos.

De otro lado, el primer objetivo especifico fue determinar cuél es el
estandar probatorio que debe valorar el Juez para establecer que el
incumplimiento de una medida de proteccidn configura la comision del delito de
desobediencia a la autoridad, en Carabayllo, 2021. Sobre el particular, Castillo y
Ruiz (2021) detallan que el poco control por parte de las autoridades competentes
genera morosidad en el cumplimiento de las medidas de proteccion. A su turno,
Barrientos (2015) sefiala que la desobediencia se diferencia del simple
incumplimiento, pues en el primero siempre interviene la autoridad, en cambio en
el segundo las ordenes son impartidas por particulares, o versa sobre temas de
naturaleza disponible. Respecto este objetivo se plante6 la séptima pregunta,
¢,Considera Ud, que para que el incumplimiento de una medida de proteccién
configure el delito de desobediencia a la autoridad, seria necesario evaluar
previamente la vigencia y validez de la citada medida?, sobre este item, todos los
entrevistados coincidieron en sefalar que se debe evaluar previamente la vigencia
y validez de una medida de proteccion, porgue no se podria exigir el cumplimiento
de una orden judicial gue no esté vigente o ha sido declarada nula, o ha caducado.

En el mismo sentido se planteo la octava pregunta, ¢ Considera Ud, que
el solo incumplimiento de la medida de proteccion ya supera el estandar probatorio
necesario para configurar la comision del delito de desobediencia a la autoridad?,
solo uno de los entrevistados indicé que el incumplimiento ya superaba el estandar
exigido, pero con la concurrencia de otros supuestos. Los seis entrevistados
restantes sefialaron que por si solo no lo superaba, porque el incumplimiento solo
acredita un elemento objetivo del tipo penal, y seria necesario verificar la

acreditacion de los demas elementos objetivos del tipo penal, tales como
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notificacion de la resolucion, claridad y precision de los mandatos, aspecto
subjetivo (dolo), posibilidad de exigirle otra conducta al imputado, entre otros.

Por su parte, en cuanto al segundo objetivo especifico, fue analizar el
estandar probatorio que el Juez asigne a las pruebas de cargo y de descargo para
gue se configure el delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de
medidas de proteccion en Carabayllo, 2021. Ante ello se planted la novena
pregunta, ¢Considera Ud, que en el caso de omision en el cumplimiento de
medidas de proteccion, el Auto de otorgamiento de medidas de proteccién ya
constituye una prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?, en el cual solo uno de los
entrevistados manifestd que si constituia prueba de cargo indubitable, porque se
debia considerar la naturaleza de los bienes juridicos que se protege cuando se
otorga una medida de proteccion; por el contrario, seis de los entrevistados
sefalaron que el Auto de otorgamiento de medidas de proteccién no constituye
una prueba de cargo indubitable porque el auto constituye un elemento que solo
acreditard existencia de las medidas de proteccion, pero serd necesario acreditar
ademas el conocimiento del imputado que actda con dolo y otros aspectos,
debiéndose evaluar en cada caso concreto.

En cuanto al tercer objetivo especifico, se plante6 determinar si para la
configuracion del delito de desobediencia a la autoridad, es relevante que el Juez
Penal verifiqgue si el obligado al cumplimiento de la medida de proteccién tuvo
posibilidad de su cumplimiento, en Carabayllo 2021. Con relacion a dicho objetivo
se plante6 la décima pregunta, ¢Considera Ud, que, para la emision de una
disposicion de formalizacion de investigacion preparatoria por comision del delito
de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion, se
debe evaluar si el sujeto activo, tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de
proteccion ordenada? ¢Por qué? En este extremo, todos los entrevistados
coincidieron que si es necesario, porque pueden acontecer diversas circunstancias
ajenas al obligado que hayan imposibilitado en el cumplimiento de la orden
contenida en el Auto de medidas de proteccién u otra resolucion judicial; puede
haber acontecido también alguna circunstancia que exima de responsabilidad al
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imputado (Ejm. estado de necesidad) en el sentido que no haya tenido otra forma
de actuar y su conducta no haya estado alimentada de modo deliberado a
incumplir el mandato. Asi también se plante6 la décimo primera pregunta, ¢A su
criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida de proteccion, tiene que ver
con la posibilidad material que tiene el obligado para cumplirla o con la
razonabilidad de lo que ordena la citada medida?, al respecto, los entrevistados
Fiscales sefialaron de forma conjunta que, para la verificaciéon de la posibilidad de
cumplimiento, debe verificarse tanto la posibilidad material como la razonabilidad
de la medida. Por su parte, los entrevistados jueces indicaron que debe verificarse
por separado y solo la posibilidad material mas no la razonabilidad del mandato,
el cual quedo establecido por el 6rgano jurisdiccional; sefialan que evaluar la
razonabilidad del mandato infringiria el deber de acatar los mandatos conforme a
Sus términos.

Ahora bien, el cuarto objetivo especifico fue analizar si para la comision
del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de
proteccion se requiere verificar si existié por parte del obligado un deber de acatar
el auto que otorga las medidas de proteccion, en Carabayllo 2021. Al respecto, se
planted la décimo segunda pregunta ¢De qué manera incidiria en la emisién del
Auto de Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo del delito de desobediencia
a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccién haya tenido el deber
de acatar la citada medida, expligue brevemente? En este punto, todos los
entrevistados indicaron que si incide en la posibilidad de desaprobar el
requerimiento de sobreseimiento; siendo que en todo caso era una posibilidad
aceptar el sobreseimiento, pero ademas evaluar la posibilidad de establecer el
pago de la reparacion civil, si existen dafios que reparar. Ademas se planteé la
décimo tercera pregunta ¢A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de
Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo alegue que no tenia el deber de
acatar la medida de proteccion, debido a que el Auto que ordene medidas de
proteccion no le fue notificado personalmente, explique brevemente?, al respecto,

seis de los entrevistados indicaron que si es necesario la notificacion personal,
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pues las resoluciones judiciales solo son eficaces cuando son validamente
notificadas; méas aun cuando se trata de mandatos imperativos que conminan una
determinada actuacion. No obstante, uno de los entrevistados indicé que no era
necesario la notificacion “personalisima”, pues esta podia ser notificada a través
del domicilio procesal, y encontrarse apta para producir obligaciones en el llamado
a cumplirla las medidas de proteccién; por tanto, en caso de desobediencia de sus
términos incurrird en el delito de desobediencia a la autoridad.

Con relacion a las similitudes de los resultados encontrados, podemos
sefalar que en el plano internacional existen similitudes con los planteamientos de
Yafiez (2021) y Porras (2019), pues establecen que la sana critica es una regla
de valoracion, tal como hemos advertido para nuestro caso; asi también que el
sistema imperante utiliza el criterio de libre conviccion, y dentro de ella la referida
sana critica; y que existen factores adicionales que se deben verificar para concluir
gque se ha sobrepasado el estandar probatorio requerido para establecer
responsabilidad por el delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento,
tal como es el caso de la evaluacion que se debe efectuar sobre el consentimiento
de la persona favorecida, pues puede darse la situacién que sea el beneficiario
quien inobserve la regla que la protege de alguna eventual agresién y no el
obligado a cumplirla. Como ejemplo, podria darse el caso de una madre sobre
quien recaiga una prohibicién de acercamiento hacia su menor hijo, pero que este,
al extranarla huye del lugar donde se encuentra alojado para verla. Esta
circunstancia produce la atipicidad del delito in comento, siempre y cuando se
verifique que dicho consentimiento (para el encuentro) haya sido otorgado de
forma valida y consciente.

De otro lado, podemos indicar que se advirtieron discrepancias con los
trabajos nacionales, entre ellos de Alvarez (2021), quien menciond que las
decisiones judiciales en este ambito de proteccion en casos de agresion, en su
gran proporcién no se encuentran adecuadamente sustentadas y motivadas. Al
respecto, en nuestra investigacion se advirti6 de manera coincidente que los

operadores de justicia entrevistados manifestaron que motivaban sus decisiones,
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pues es requisito indispensable al momento de expedir una decision judicial. Sobre
el particular, cabe sefialar que, en efecto, la motivacion, es un deber constitucional
que tiene todo operador juridico de explicar las razones facticas y juridicas por las
cuales emite una determinada decision.

Finalmente se encontro diferencias con el trabajo realizado por Gonzales
(2022), quien concluy6 que el hecho de no acatar la orden impartida por un juez
sobre medidas de proteccion, genera dos eventuales consecuencias juridicas,
siendo una méas gravosa que la otra (haciendo referencia a las consecuencias
punitivas ampliamente diferentes que establecen los articulos 122-B y 368 del
Cadigo Penal), por lo que resulta importante tener como directriz los principios del
derecho, tal como es el de especialidad. Sobre particular, hemos identificado que
la consecuencia de no acatar una orden genera responsabilidad penal, siempre
gue no exista causa de justificacion alguna. Es decir, no basta la mera
identificacion de no haberse acatado la medida de proteccion, sino que es
necesario verificarse otros elementos objetivos del delito, tal como debida
notificacién, prexistencia de orden con mandato claro, preciso y sin ambigiiedades,
y que el obligado haya tenido la posibilidad material de cumplir las reglas dictadas,
pues puede darse el caso, que se haya ordenado que provea el pago de pensién
de alimentos a sus hijos, cuya sumatoria sobrepase el maximo legal permitido, de
tal manera que haya afectado su propia subsistencia. Por tanto, es necesario
evaluar caso por caso, si se configuran los elementos objetivos y subjetivos del

tipo penal previsto en el articulo 368 del CP.
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CONCLUSIONES

Primero. - Se determiné que el estandar probatorio que debe alcanzar el
Juez para concluir que se ha configurado la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion
en Carabayllo, 2021, es el convencimiento debidamente motivado que
obtenga mas alla de toda duda razonable respecto la existencia de una
resolucién judicial que contenga Ordenes expresas, claras y precisas, que

han sido incumplidas de manera consciente por el obligado.

Segundo.- Se determind que el estandar probatorio que debe valorar el
Juez para establecer que el incumplimiento de una medida de proteccién
configura la comisién del delito de desobediencia a la autoridad, en
Carabayllo, 2021, incluye la verificacion de la vigencia del auto que otorga
la medida de proteccién, esto es que no hayan caducado; mas no asi de su
validez, la cual no se encuentra en discusién, pues en tanto se tratan de

mandatos judiciales se deben aplicar en sus propios términos.

Tercero.- Se concluy6 que el estandar probatorio que el Juez debe asignar
a las pruebas de cargo y de descargo para que se configure el delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccién
en Carabayllo, 2021, requiere de una evaluacién caso por caso y de la
verificacion de la existencia de medios de prueba que acrediten los
elementos objetivos y subjetivos del tipo penal de desobediencia a la
autoridad, tales como auto de medidas de proteccion debidamente
notificado, existencia de érdenes expresas, claras y precisas, verificacion del

incumplimiento, y que no haya causas de justificacion o exculpacion.

Cuarto.- Se determiné que para la configuracion del delito de desobediencia
a la autoridad, es relevante que el Juez Penal verifique si el obligado al

28



cumplimiento de la medida de proteccion tuvo posibilidad real de su
cumplimiento, verificando para ello tanto si el obligado se encontr6 en aptitud
de cumplir con la medida de proteccion, como la razonabilidad de la misma,
pues puede darse la posibilidad de la existencia de alguna circunstancia que
exima de responsabilidad al imputado (Ejm. Estado de necesidad) en el
sentido que no haya tenido otra forma de actuar y su conducta no haya

estado alimentada de modo deliberado a incumplir el mandato judicial.

Quinto. - Se identifico que para la comision del delito de desobediencia a la
autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion no se requiere de
una notificacion personal Unicamente, sino que la notificacion se realice
conforme a las normas vigentes, pues las resoluciones son eficaces a partir
de su notificacion conforme a Ley, por tanto, su desobediencia se generaria

a partir del conocimiento cierto de parte del obligado.
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VI.

RECOMENDACIONES

Primero. - Los Jueces Penales, al momento de elaborar sus autos y
resoluciones judiciales, deben aplicar la doctrina legal establecida por la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, entre ellas la establecida en el
Acuerdo Plenario N° 6-2011/CJ-116, que versa sobre motivacion escrita de

las resoluciones judiciales.

Segundo. - Para que las medidas de proteccion sean eficaces deben ser
notificadas al obligado en su domicilio legal o procesal, conforme a la
normativa procesal civil. No se requiere que la notificacion solo sea personal,
sino que haya sido notificada en los supuestos legales previamente

establecidos.

Tercero. - Los Jueces de Familia, antes de remitir los actuados a las
Fiscalias Provinciales Penales Corporativas por presunta desobediencia a
la autoridad, deben verificar si los autos que otorgan medidas de proteccion
fueron notificados a sus destinatarios en la forma prevista por Ley, pues de
no hacerlo estan originando la tramitacion de carga fiscal innecesaria,

afectando la atencion oportuna de otras causas fiscales.

Cuarto. - Los Jueces de Familia, con la finalidad de redactar medidas de
proteccion que contengan mandatos claros y precisos, deben usar los
lineamientos brindados por la Academia de la Magistratura en el Manual de

redaccion de resoluciones judiciales.

Quinto.- Para eliminar los pronunciamientos contradictorios de Jueces y
Fiscales sobre la correcta tipificacion del incumplimiento de una medida de
proteccion, se recomienda que el Congreso de la Republica, derogue el
segundo parrafo parte in fine del articulo 368 del Cadigo Penal, y modifique
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el articulo 122-B del Codigo Penal, derogando el numeral 6 del segundo
parrafo e incluyendo un tercer parrafo que incorpore la agravante “Si se
contraviene una medida de proteccion emitida por la autoridad competente”,
estableciendo la imposicién de una pena similar a la prevista en el vigente
articulo segundo parrafo parte in fine del articulo 368 del Codigo Penal, de
esta manera existira seguridad juridica y se aplicard una pena acorde al

injusto cometido.
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ANEXO 1
Tabla de categorizacion.

autoridad por incumplimiento
de medidas de proteccion, en
los procesos penales
tramitados en Carabayllo,
20217

configurado la comisién del
delito de desobediencia a la
autoridad por incumplimiento
de medidas de proteccion en
Carabayllo, 2021.

Proceso judicial.

Problemas especificos.

¢, Qué estandar probatorio
debe valorar el Juez Penal
para establecer que el
incumplimiento de  una
medida de proteccion
configura la comision del
delito de desobediencia a la
autoridad, en Carabayllo,
2021?

Objetivos Especificos.

Determinar cual es el
estandar probatorio que
debe valorar el Juez para
establecer que el
incumplimiento  de  una
medida de proteccion
configura la comisién del
delito de desobediencia a la
autoridad, en Carabayllo,
2021.

Estandar probatorio

Valoracion.

¢ Cudl debe ser el estandar
probatorio que el Juez Penal
asigne a las pruebas de
cargo y de descargo para
que se configure el delito de
desobediencia a la autoridad
por incumplimiento  de

Analizar el estandar
probatorio que el Juez asigne
a las pruebas de cargo y de
descargo para que se
configure el delito de
desobediencia a la autoridad
por incumplimiento de

Estandar probatorio

Prueba de cargo y de
descargo.

Problemas Objetivos Categoria Subcategoria Cédigos
Problema General Objetivo General

¢ Es necesario establecer un | Determinar cual es el Valoracion.

estandar probatorio para | estdndar probatorio que FP
verificar la comision del delito | debe alcanzar el Juez para Prueba de cargo y de

de desobediencia a la | concluir que se ha | Estandar probatorio descargo. JP
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medidas de proteccidon en
Carabayllo, 20217.

medidas de proteccion en
Carabayllo, 2021.

¢Para la configuracién del
delito de desobediencia a la
autoridad, es relevante que
el Juez Penal verifique si el
obligado al cumplimiento de
la medida de proteccién tuvo
posibilidad de su
cumplimiento, en Carabayllo
20217?.

Determinar si  para la
configuracién del delito de
desobediencia a la autoridad,
es relevante que el Juez
Penal verifique si el obligado
al cumplimiento de la medida
de proteccion tuvo
posibilidad de su
cumplimiento, en Carabayllo
2021.

Desobediencia a la
autoridad

Posibilidad de cumplimiento.

¢ El delito de desobediencia a
la autoridad por
incumplimiento de medidas
de proteccion requiere
verificar si existié por parte
del obligado un deber de
acatar el auto que otorga las
medidas de proteccién, en
Carabayllo 20217

Analizar si para la comision
del delito de desobediencia a
la autoridad por
incumplimiento de medidas
de  proteccion  requiere
verificar si existid6 por parte
del obligado un deber de
acatar el auto que otorga las
medidas de proteccién, en
Carabayllo 2021.

Desobediencia a la
autoridad

Incumplimiento.
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ANEXO 2

Categoria, subcategorias y matriz de categorizacion.

Categoria

Definicién conceptual

Subcategorias

Definicién conceptual

Estandar probatorio

Rubio (2018), Es la
valoracion que hace el
Juez sobre la prueba
de cargo y descargo
existente en el proceso
judicial.

Valoracion.

Es el razonamiento que se realiza sobre el mérito probatorio
de la prueba que presentan las partes procesales en el
proceso judicial.

Prueba de cargo y de descargo.

Son los elementos de prueba que presentan tanto el érgano
persecutor del delito como la parte imputada para sustentar su
pretension en el tramite del proceso penal.

Proceso judicial.

Es el conjunto de actos procesales que se deben realizar para
que un tercero imparcial dirima la controversia que se le
plantea.

Desobediencia a
autoridad

la

Caro (2014),"Es un
delito de omision, que
tiene 3 requisitos: i)
Obligacién o deber de
actuacion en el sujeto
activo; i) El no
cumplimiento de dicho
deber u obligacién; y iii)
La posibilidad de
haberla cumplido.”
(p.186).

Incumplimiento.

Es la inobservancia de una orden o0 mandato ya sea por un
hacer o no hacer.

Omision.

Es la no realizacion de una obligacién o conducta esperada.

Posibilidad de cumplimiento.

Se entiende como la aptitud legal y factica que se posee para
ejecutar determinado mandato u obligacion.
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ANEXO 3

Matriz de categorizacion.

Estandar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo — 2021.

Categoria

Subcategoria

Indicadores

Items

Estandar
probatorio

Valoracién

Reglas de valoracién de la prueba.

¢, Cudles son las reglas de valoracién de la prueba que Ud,
considera se deben utilizar para determinar que exista
responsabilidad penal por la comisién del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de
proteccion?

La debida motivacién en la valoracion de la prueba.

¢Considera Ud, que el Juez debe motivar su decision como
parte de la valoracién la prueba en la determinacién de
responsabilidad penal por la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de
proteccidn? ¢ Por qué?

Pruebas de
cargo y de
descargo

Los actuados del
preconstituida.

Juez de familia como prueba

¢Los actuados que remite el Juez de Familia por presunta
comision del delito de desobediencia a la autoridad, que
servirian como prueba de cargo, a su criterio, constituyen
prueba preconstituida? ¢Por qué?

Autos de otorgamiento de medida de proteccion.

¢Para que el Auto que otorga medidas de proteccion sea
considerado una prueba de cargo, debe contener 6rdenes
precisas y claras? ¢,Por qué?

Proceso
judicial

Sentencias condenatorias por desobediencia a la
autoridad por incumplimiento de medidas de proteccién en
contexto de violencia familiar.

¢Durante su desempefio laboral, Ud, ha participado de algin
proceso judicial en el que se haya emitido sentencia
condenatoria por el delito de desobediencia a la autoridad por
incumplimientos de medida de proteccion en contexto de
violencia familiar?

El rol del fiscal en la formalizaciébn de investigacion
preparatoria.

¢Considera Ud, que si el Fiscal en su evaluacién para
determinar la formalizacion de investigacion preparatoria como
inicio del proceso judicial, verifica si el Auto que otorga medidas
de proteccién contiene mandatos claros o no, se estaria
extralimitando de sus funciones al invadir competencia del Juez
de Familia? ¢ Por qué?
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Categoria

Subcategoria

Indicadores

Iltems

Desobediencia
a la Autoridad

Incumplimiento

Tipificacion del delito.

¢ Considera Ud, que para que el incumplimiento de una
medida de proteccién configure el delito de desobediencia a
la autoridad, seria necesario evaluar previamente la vigencia
y validez de la citada medida?

¢ Considera Ud, que el solo incumplimiento de la medida de
proteccion ya supera el estandar probatorio necesario para
configurar la comisién del delito de desobediencia a la
autoridad?

Omision

Incidencia de la omisién en el cumplimiento de la
medida de proteccion.

¢,Considera Ud, que, en el caso de omision en el
cumplimiento de medidas de proteccion, el Auto de
otorgamiento de medidas de proteccién ya constituye una
prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?

Posibilidad de
cumplimiento

Emision de disposiciones fiscales de formalizacién de
investigacién preparatoria.

¢Considera Ud, que, para la emision de una disposicion de
formalizacion de investigacién preparatoria por comision del
delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de
medidas de proteccién, se debe evaluar si el sujeto activo,
tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de proteccion
ordenada? ¢ Por qué?

¢A su criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida
de proteccion, tiene que ver con la posibilidad material que
tiene el obligado para cumplirla o con la razonabilidad de lo
gue ordena la citada medida?

Emision de autos de sobreseimiento de investigacion
preparatoria.

¢De qué manera incidiria en la emision del Auto de
Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas
de proteccién haya tenido el deber de acatar la citada
medida, explique brevemente?

A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de
Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo alegue que no
tenia el deber de acatar la medida de proteccion, debido a
que el Auto que ordend medidas de proteccién no le fue
notificado personalmente, explique brevemente?

44



Anexo 4 - Matriz de categorizacion interna.

Autor: Samuel Eli Ladrén de Guevara Landa.

Titulo: Estandar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo — 2021.

Problema

Objetivos

Categorias e Indicadores.

Problema General

Objetivo General

Categoria: Estandar probatorio

¢Es  necesario establecer un
estandar probatorio para verificar la
comision del delito de desobediencia
a la autoridad por incumplimiento de
medidas de proteccion, en los
procesos penales tramitados en
Carabayllo, 2021?

Determinar cudl es el estandar
probatorio que debe alcanzar el Juez
para concluir que se ha configurado la
comision del delito de desobediencia a
la autoridad por incumplimiento de
medidas de proteccién en Carabayllo,
2021.

Subcategoria

Indicadores

Iltems

Valoracion

Reglas de valoracién de la
prueba.

¢ Cudles son las reglas de valoracién de la prueba que Ud,
considera se deben utilizar para determinar que exista
responsabilidad penal por la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de
medida de proteccion?

La debida motivacion en la
valoracion de la prueba.

¢Considera Ud, que el Juez debe motivar su decisiébn como
parte de la valoracion la prueba en la determinacion de
responsabilidad penal por la comision del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de
medida de protecciéon? ¢,Por qué?

Problemas especificos

Objetivos especificos

Los actuados del Juez de
familia como prueba
preconstituida.

¢Los actuados que remite el Juez de Familia por presunta
comision del delito de desobediencia a la autoridad, que
servirian como prueba de cargo, a su criterio, constituyen
prueba preconstituida? ¢Por qué?
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1.- ;/Qué estandar probatorio debe
valorar el Juez Penal para establecer
que el incumplimiento de una medida
de proteccién configura la comisién
del delito de desobediencia a la
autoridad, en Carabayllo, 2021?

2.- ¢Cuél debe ser el estandar
probatorio que el Juez Penal asigne
a las pruebas de cargo y de descargo
para que se configure el delito de
desobediencia a la autoridad por
incumplimiento de medidas de
proteccion en Carabayllo, 2021?

3.- ¢Para la configuracion del delito
de desobediencia a la autoridad, es
relevante que el Juez Penal verifique
si el obligado al cumplimiento de la
medida  de proteccién tuvo
posibilidad de su cumplimiento, en
Carabayllo 20217?.

4.- ¢ El delito de desobediencia a la
autoridad por incumplimiento de
medidas de proteccion requiere
verificar si existi6 por parte del
obligado un deber de acatar el auto
que otorga las medidas de
proteccion, en Carabayllo 2021.

1.- Determinar cual es el estandar
probatorio que debe valorar el Juez
para establecer que el incumplimiento
de una medida de proteccion configura
la comisién del delito de desobediencia
a la autoridad, en Carabayllo, 2021.

2.- Analizar el estandar probatorio que

el Juez asigne a las pruebas de cargo
y de descargo para que se configure el
delito de desobediencia a la autoridad
por incumplimiento de medidas de
proteccion en Carabayllo, 2021.

3.- Determinar si para la configuracion
del delito de desobediencia a la
autoridad, es relevante que el Juez
Penal verifique si el obligado al
cumplimiento de la medida de
proteccion tuvo posibilidad de su
cumplimiento, en Carabayllo 2021.

4.- Analizar si para la comision del
delito de desobediencia a la autoridad
por incumplimiento de medidas de
proteccion requiere verificar si existio
por parte del obligado un deber de
acatar el auto que otorga las medidas
de proteccion, en Carabayllo 2021.

Pruebas de
cargoy de
descargo

Autos de otorgamiento de
medida de proteccion.

¢Para que el Auto que otorga medidas de proteccion sea
considerado una prueba de cargo, debe contener 6rdenes
precisas y claras? ¢Por qué?

Proceso judicial

Sentencias condenatorias
por desobediencia a la
autoridad por
incumplimiento de medidas
de proteccién en contexto
de violencia familiar.

¢Durante su desempefio laboral, Ud, ha participado de
algun proceso judicial en el que se haya emitido sentencia
condenatoria por el delito de desobediencia a la autoridad
por incumplimientos de medida de proteccién en contexto
de violencia familiar?

El rol del fiscal en la
formalizacion de
investigacion preparatoria.

¢Considera Ud, que si el Fiscal en su evaluaciéon para
determinar la formalizacién de investigacion preparatoria
como inicio del proceso judicial, verifica si el Auto que otorga
medidas de proteccion contiene mandatos claros o no, se
estaria extralimitando de sus funciones al invadir
competencia del Juez de Familia? ¢Por qué?
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Anexo 5- Matriz de categorizacion interna.

Tipo y disefio de
investigacion

Participantes

Categoria: Desobediencia a la autoridad.

Subcategoria

Indicadores

Iltems

Tipo: Investigacién
basica.

Cuatro (04) Fiscales
Penales.

Tres (03) Jueces
Penales.

Incumplimiento

Tipificacion del delito.

¢ Considera Ud, que para que el incumplimiento de una
medida de proteccion configure el delito de desobediencia a
la autoridad, seria necesario evaluar previamente la
vigencia y validez de la citada medida?

¢Considera Ud, que el solo incumplimiento de la medida de
proteccion ya supera el estandar probatorio necesario para
configurar la comisién del delito de desobediencia a la
autoridad?

Disefio: Teoria Técnicas e Omision Incidencia de la omision | ¢Considera Ud, que, en el caso de omisién en el
fundamentada. instrumentos en el cumplimiento de la | cumplimiento de medidas de proteccion, el Auto de
medida de proteccion. otorgamiento de medidas de proteccién ya constituye una
prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?
Posibilidad de Emision de | ¢Considera Ud, que, para la emision de una disposicion de
Técnica: cumplimiento disposiciones fiscales | formalizacion de investigacion preparatoria por comision del
Entrevista. de formalizacion de | delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de
investigacion medidas de proteccién, se debe evaluar si el sujeto activo,
preparatoria. tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de proteccion
ordenada? ¢ Por qué?
¢A su criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida
de proteccion, tiene que ver con la posibilidad material que
Instrumento: tiene el obligado para cumplirla o con la razonabilidad de lo

Guia de entrevista.

que ordena la citada medida?

Emisién de autos de
sobreseimiento de
investigacion
preparatoria.

¢De qué manera incidiria en la emisién del Auto de
Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo del delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas
de proteccion haya tenido el deber de acatar la citada
medida, explique brevemente?

¢A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de
Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo alegue que no
tenia el deber de acatar la medida de proteccion, debido a
que el Auto que ordené medidas de proteccion no le fue
notificado personalmente, explique brevemente?
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ANEXO 6

Flj UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO

Ficha de entrevista para Fiscales Penales

Edad:...... anos 1) (o Fecha: ................

1. ¢ Cudles son las reglas de valoracién de la prueba que Ud, considera se deben utilizar para determinar que

10.

existe responsabilidad penal por la comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos
de medida de proteccion?
Rpta:
¢Considera Ud, que el Juez debe motivar su decision como parte de la valoracion la prueba en la
determinacion de responsabilidad penal por la comisién del delito de desobediencia a la autoridad por
incumplimientos de medida de proteccién? ¢ Por qué?
Rpta:
¢Los actuados que remite el Juez de Familia por presunta comision del delito de desobediencia a la
autoridad, que servirian como prueba de cargo, a su criterio, constituyen prueba preconstituida? ¢, Por qué?
Rpta:
¢ Para que el Auto que otorga medidas de proteccion sea considerado una prueba de cargo, debe contener
ordenes precisas y claras? ¢ Por qué?
Rpta:
¢Durante su desempefio laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial en el que se haya emitido
sentencia condenatoria por comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos de
medida de proteccion en contexto de violencia familiar, previsto en el articulo 368 segundo parrafo del
Cédigo Penal?
Rpta:
¢Considera Ud, que si el Fiscal en su evaluacion para determinar la formalizacion de investigacion
preparatoria como inicio del proceso judicial, verifica si el Auto que otorga medidas de proteccion contiene
mandatos claros o no, se estaria extralimitando de sus funciones al invadir competencia del Juez de
Familia? ¢ Por qué?
Rpta:
¢Considera Ud, que para que el incumplimiento de una medida de proteccion configure el delito de
desobediencia a la autoridad, seria necesario evaluar previamente la vigencia y validez de la citada
medida?
Rpta:
¢ Considera Ud, que el solo incumplimiento de la medida de proteccién ya supera el estandar probatorio
necesario para configurar la comision del delito de desobediencia a la autoridad?
Rpta:
¢ Considera Ud, que en el caso de omision en el cumplimiento de medidas de proteccién, el Auto de
otorgamiento de medidas de proteccién ya constituye una prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?
Rpta:
¢, Considera Ud, que para la emision de una disposicién de formalizacion de investigacion preparatoria por
comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccién, se debe
evaluar si el sujeto activo, tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de proteccién ordenada? ¢ Por qué?
Rpta:
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11.

12.

13.

¢ A su criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida de proteccion, tiene que ver con la posibilidad
material que tiene el obligado para cumplirla 0 con la razonabilidad de lo que ordena la citada medida?
Rpta:

¢,De qué manera incidiria en la emision del Auto de Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo del delito
de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion haya tenido el deber de
acatar la citada medida, expliqgue brevemente?

Rpta:

¢A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo alegue
que no tenia el deber de acatar la medida de proteccién, debido a que el Auto que ordene medidas de
proteccion no le fue notificado personalmente, explique brevemente?

Rpta:

FIRMA
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ﬁ:’ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO

Ficha de entrevista para Jueces Penales

Edad....... anos 1) (o Fecha: ................

1.

10.

¢, Cuales son las reglas de valoracion de la prueba que Ud, considera se deben utilizar para determinar que
existe responsabilidad penal por la comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos
de medida de proteccion?

Rpta:

. ¢Considera Ud, que el Juez debe motivar su decision como parte de la valoracion la prueba en la

determinacion de responsabilidad penal por la comisiéon del delito de desobediencia a la autoridad por
incumplimientos de medida de proteccién? ¢ Por qué?
Rpta:

. ¢Los actuados que remite el Juez de Familia por presunta comisién del delito de desobediencia a la

autoridad, que servirian como prueba de cargo, a su criterio, constituyen prueba preconstituida? ¢ Por qué?
Rpta:

. ¢Para que el Auto que otorga medidas de proteccion sea considerado una prueba de cargo, debe contener
ordenes precisas y claras? ¢ Por qué?
Rpta:

. ¢Durante su desempefio laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial en el que se haya emitido
sentencia condenatoria por comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos de
medida de proteccion en contexto de violencia familiar, previsto en el articulo 368 segundo parrafo del
Cédigo Penal?

Rpta:
¢Considera Ud, que si el Fiscal en su evaluacion para determinar la formalizacion de investigacion
preparatoria como inicio del proceso judicial, verifica si el Auto que otorga medidas de proteccién contiene
mandatos claros o no, se estaria extralimitando de sus funciones al invadir competencia del Juez de
Familia? ¢ Por qué?
Rpta:
¢Considera Ud, que para que el incumplimiento de una medida de proteccion configure el delito de
desobediencia a la autoridad, seria necesario evaluar previamente la vigencia y validez de la citada
medida?
Rpta:
¢ Considera Ud, que el solo incumplimiento de la medida de proteccién ya supera el estandar probatorio
necesario para configurar la comision del delito de desobediencia a la autoridad?
Rpta:
¢ Considera Ud, que en el caso de omision en el cumplimiento de medidas de proteccién, el Auto de
otorgamiento de medidas de proteccion ya constituye una prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?

Rpta:
¢, Considera Ud, que para la emision de una disposicién de formalizacion de investigacion preparatoria por

comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion, el Fiscal
debe evaluar si el sujeto activo, tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de proteccién ordenada? ¢ Por
qué?

Rpta:
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11.¢A su criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida de proteccion, tendria que ver con la

12.

13.

posibilidad material que tiene el obligado para cumplirla o con la razonabilidad de lo que ordena la citada
medida?

Rpta:

¢,De qué manera incidiria en la emision del Auto de Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo del
delito de desobediencia a la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion haya tenido el deber
de acatar la citada medida, explique brevemente?

Rpta:

¢ A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de Sobreseimiento, el hecho que el sujeto activo alegue
que no tenia el deber de acatar la medida de proteccién, debido a que el Auto que ordené medidas de
proteccion no le fue notificado personalmente, explique brevemente?

Rpta:

FIRMA
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Anexo 7

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE

ESTANDAR PROBATORIO

NO

Formulacion del item

Pertinenci

al

Relevancia?

Claridad®

Observaciones

Sugerencias

Si

No

Si

No

Si No

¢, Cuadles son las reglas de valoracion de la prueba que Ud, considera se deben
utilizar para determinar que existe responsabilidad penal por la comisién del
delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de
proteccion?

X

X

X

¢Considera Ud, que el Juez debe motivar su decision como parte de la
valoracion la prueba en la determinacion de responsabilidad penal por la
comision del delito de desobediencia a la autoridad por incumplimientos de
medida de proteccioén? ¢Por qué?

¢ Los actuados que remite el Juez de Familia por presunta comision del delito
de desobediencia a la autoridad, que servirian como prueba de cargo, a su
criterio, constituyen prueba preconstituida? ¢Por qué?

¢ Para que el Auto que otorga medidas de proteccién sea considerado una
prueba de cargo, debe contener 6rdenes precisas y claras? ¢ Por qué?

¢,Durante su desempefio laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial
en el que se haya emitido sentencia condenatoria por el delito de
desobediencia a la autoridad por incumplimientos de medida de proteccion en
contexto de violencia familiar?

¢Considera Ud, que si el Fiscal en su evaluacion para determinar la
formalizacién de investigacién preparatoria como inicio del proceso judicial,
verifica si el Auto que otorga medidas de proteccién contiene mandatos claros
0 no, se estaria extralimitando de sus funciones al invadir competencia del
Juez de Familia? ¢ Por qué?
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OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE ESTANDAR
PROBATORIO

Observaciones (precisar si hay SUfICIENCIA): .. .ociiiiiii e

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Nombres y Apellidos Elder Jaime Miranda Aburto DNI N° 07626166
Direccion domiciliaria Avenida Arenales 1823-Int. F-Lince Teléfono / Celular | 999 748 026
Titulo profesional/ Especialidad Abogado

Firma
Grado Académico Doctor en Derecho
Metodologo/ tematico Tematico Lugar y fecha 23/06/2022.

! Pertinencia: El item corresponde al concepto teérico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
3 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD DIRIGIDA

NO

Formulacién del item

Pertinencia

1

Relevancia?

Claridad®

Observaciones

Sugerencias

Si

No

Si

No

Si

No

¢Considera Ud, que para que el incumplimiento de una medida de
proteccion configure el delito de desobediencia a la autoridad, seria
necesario evaluar previamente la vigencia y validez de la citada medida?

X

X

X

¢Considera Ud, que el solo incumplimiento de la medida de proteccion
ya supera el estandar probatorio necesario para configurar la comision
del delito de desobediencia a la autoridad?

¢Considera Ud, que en el caso de omision en el cumplimiento de
medidas de proteccion, el Auto de otorgamiento de medidas de
proteccién ya constituye una prueba de cargo indubitable? ¢ Por qué?

¢Considera Ud, que, para la emisién de una disposicion de formalizacion
de investigacion preparatoria por comision del delito de desobediencia a
la autoridad por incumplimiento de medidas de proteccion, se debe
evaluar si el sujeto activo, tuvo la posibilidad de cumplir con la medida de
proteccion ordenada? ¢ Por qué?

A su criterio, la posibilidad de cumplimiento de una medida de
proteccion, tiene que ver con la posibilidad material que tiene el obligado
para cumplirla o con la razonabilidad de lo que ordena la citada medida?

¢,De qué manera incidiria en la emision del Auto de Sobreseimiento, el
hecho que el sujeto activo del delito de desobediencia a la autoridad por
incumplimiento de medidas de proteccion haya tenido el deber de acatar
la citada medida, explique brevemente?

¢ A su criterio, seria un motivo para emitir el Auto de Sobreseimiento, el
hecho que el sujeto activo alegue que no tenia el deber de acatar la
medida de proteccion, debido a que el Auto que orden6 medidas de
proteccion no le fue notificado personalmente, explique brevemente?
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OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD

Observaciones (precisar si hay SUfICIENCIA): .. .oeieiiiii e
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ x ]

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

Nombres y Apellidos Elder Jaime Miranda Aburto DNI N° 07626166
Direccién domiciliaria Teléfono / Celular 999 748 026
Titulo profesional/ Especialidad Abogado

Firma
Grado Académico Doctor en Derecho
Metodologo/ tematico Tematico Lugar y fecha 23/06/2022

! Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
8 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria
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OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE ESTANDAR PROBATORIO
PARA FISCALES PENALES

Observaciones (precisar si hay suficiencia): ....................ccooiuiiiiniiiiiiiiiici e veeee e

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Nombres y Apellidos Marcelo FERNANDEZ CAMPOS DNI N° 25819576
Direccién domiciliaria Av. Oscar R. Benavides 491/int.203 | Teléfono / Celular | 981861572 ]
Titulo profesional/ Especialidad Abogado
Firma

Grado Académico Maestro en Derecho Penal y ( /

Procesal Penal

Metodblogo/ tematico Tematico Lugary fecha 23/06/2022.

1 Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2 Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria



OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE DESOBEDIENCIA A LA
AUTORIDAD, DIRIGIDA A FISCALES PENALES.

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ x ]

Aplicable después de corregir [ ]

...................................................................

No aplicable [ ]

Nombres y Apellidos Marcelo FERNANDEZ CAMPOS DNI N° 25819576
Direccién domiciliaria Teléfono / Celular 98186 1.]57 7
Titulo profesional/ Especialidad Abogado

Firma
Grado Académico Maestro en Derecho Penal y 5 /
Procesal Penal '
Metodélogo/ tematico Tematico Lugar y fecha 23/06/2022

! Pertinencia: El item corresponde al concepto teérico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es.conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria
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OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE ESTANDAR PROBATORIO

PARA FISCALES PENALES

Observaciones (precisar si hay suficiencia): ...

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ x ]

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

Nombres y Apellidos

Jilmar Moisés Cordova Saint — Pere

DNI N°

42798190

Direccion domiciliaria

Calle los naranjos N° 169, Urb. Previ,

Callao

Teléfono / Celular

967621089

Titulo profesional/ Especialidad

Abogado

(HLR WOIJES CORDGVA SAINTPERE

el Maestro en Derecho Penal y FISCAL ADJUNTQ PROVINCIAL
PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
Procesal Penal CORPQRATIVA DE CARABYLLO
CUARTO DESPACHO - D, F. LIMA NORTE
Metoddlogo/ tematico Tematico Lugar y fecha 23/06/2022.

" Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
3 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria
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OPINION DE APLICABILIDAD DE LA GUIA DE ENTREVISTA SEMIESTRUCTURADA SOBRE DESOBEDIENCIA A LA
AUTORIDAD, DIRIGIDA A FISCALES PENALES.

Observaciones (precisar si hay suficiencia): ...

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [x ] Aplicable después de corregir[ ] No aplicable [ ]
MNombres y Apellidos Jilmar Moisés Cordova Saint — Pere | DNI N°® 42798190
Direccion domiciliaria Calle los naranjos N° 169, Urb. Previ, | Teléfono / Celular 967621089

Callao l(

Titulo profesional/ Especialidad Abogado

MJISES CORDOVA SAINT-PERE

Grado Académico Maestro en Derecho Penal y FISCAYADJUNTO PROVINCIAL
PRIMERA FISCALIA PRWI“;:'IEEEHN
CORFORATIVA DE CARA
CTRGERR CH0Re CUARTODESPACHO - 8. F. LIMA NORTE
Metodologo/ tematico Tematico Lugar y fecha R 23/06/2022

1 Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2 Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
! Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para evaluar la categoria



Anexo 8 - Matriz de triangulacién de Fiscales Penales

Preguntas Fiscal 1 Fiscal 2 Fiscal 3 Fiscal 4 Conceptos Categorias o Semejanzas Diferencias Interpretacion

Erika Beatriz Jorge Gabriel Gustavo Julio Diego Identificados conceptos

Huacachi Lozada Adolfo Silva Calderén emergentes

Zanzi. Figueroa. Huaman. Garcia.
1.¢,Cudles son las | La sana | Serian la | Considero Se debe | La sana | La sana critica | Tres Un Las reglas de
reglas de | critica: calidad de la | que deben | realizar en | critica. como regla de | participantes | participante valoracion son
valoracion de la | pruebas de | prueba y la | aplicarse la | andlisis de | Medio valoracion. coinciden sefiala que | aquellos
prueba que Ud, | acuerdo a la | sana critica, | sana critica, | los probatorio. que la regla | una regla de | razonamientos que
considera se | légica y las | que nos | reglas de la | elementos elementos de valoracion | valoracion es | utiliza el Juez, para
deben utilizar para | reglas de las | permita I6gica, objetivos del | objetivos del es la sana | la motivacion | valorar la prueba,
determinar que | maximas de | vincular ciencia y | tipo penal en | tipo penal. critica. adecuada. siendo que en le
existe la fehacientemen | maximas de | cuanto a la | Motivacion. caso peruano se
responsabilidad experiencia. | te el medio | la accion 0 adopta el sistema de
penal por la probatorio con | experiencia. | conducta libre conviccion -
comision del delito el aspecto que lesiona sana critica.
de desobediencia subjetivo  del el bien
a la autoridad por agente y juridico que
incumplimientos determinar la es la
de medida de intencion administraci
proteccion? dolosa y su 6n publica u

acreditacion. orden
constituciona
l.

2.¢Considera Ud, | Si, toda | Si, porque | Si, la | El Juez debe | Motivacion. La motivacion | Todos  los | Ninguna. La motivacion de
que el Juez debe | resolucion debe decision motivar  su | Establecer la | es obligatoria | participantes toda resolucion
motivar su | debe ser | establecerse judicial debe | resolucién idoneidad de | por mandato | coincidieron judicial tiene
decision como | motivada, idoneamente estar conforme al | la conducta | constitucional. | que la exigencia
parte de la | efectuando la vigencia, la | motivada; art. 138 de la | del agente. valoracion constitucional y
valoracion la | el andlisis de | validez y la | debe Constitucion, | Valoracion. que efectia legal. Por ende toda
prueba en la | los hechos, | intencién fundamentar | y en el caso | Constitucion el Juez en la determinacién  de
determinacion de | tomando en | dolosa de | se luego de | concreto el | Politica. determinaci6 responsabilidad
responsabilidad cuenta la | parte del | valorarse las | andlisis de n de penal debe explicar
penal por la | implicancia agente. pruebas los responsabili los motivos de su
comision del delito | de condenar presentadas. | elementos dad penal decision.
de desobediencia | a una objetivos del debe ser
a la autoridad por | persona por tipo penal. motivada.

incumplimientos
de medida de
proteccion? ¢ Por
qué?

un delito y no
tomar
decisiones
por solo
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procedimient
0.

3.¢Los actuados | No, porque | Considero que | Solo algunos | Si tendria el | Suficiencia La prueba | Tres Un La prueba pre
que remite el Juez | muchas no actuados caracter de | probatoria. preconstituida | participantes | participante constituida esta
de Familia por | veces esos | necesariament | podrian prueba Peticion. esta consideran considera vinculada a su
presunta comision | actuados no | e, pues la | considerarse | preconstituid | Prueba. relacionado que los | que los | admision como tal
del delito de | contienen misma se | prueba pre | a porque | Proceso con su mérito | actuados no | actuados si | en el proceso penal,
desobedienciaala | suficiente limita a una | constituida, para que | Penal. probatorio en | tienen la | tienen la | por la imposibilidad
autoridad, que | prueba y se | peticion y no | como es el | formen parte | Acervo juicio para | calidad de | calidad de | de repetirse o
servirian como | realizan sin | presunto caso de las | de un | probatorio. fundar prueba pre | prueba pre | actuarse, por su
prueba de cargo, a | que el | delito, sin la | evaluaciones | proceso condena. constituida. constituida. naturaleza Unica.
su criterio, | investigado y | participacion fisicas, penal en sus
constituyen su defensa | de muchas | psicologicas | diferentes
prueba puedan tener | veces su | o etapas no
preconstituida? conocimient | supuesto requerimient | necesitan
¢ Por qué? o del hecho | autor. 0s, audiencia
denunciado. notificados, para su
no siendo el | incorporacié
caso de las | n.
declaracione
s, dados que
estas
pueden
volver a
actuarse en
juicio.
4.;Para que el Autg Si, no debe | Considero que | EI mandato | Deben tener | Interpretaci6 | Las ordenes | Todos los Los autos que
gue otorga medidas| ser objeto de | deberia que prohibe | érdenes n. contenidas en | participantes contienen medidas
de protecciéon sea | interpretacio | cumplirse las | cierta actitud | precisas y | Derecho de | las medidas de | consideran de proteccién
considerado una nes, lo cual | formas del | al sujeto | claras. Debe | defensa. proteccion que las contienen
prueba de cargo, podria debido debe ser | estar claro la | Debido deben ser | ordenes mandatos, y estos
debe contener vulnerar el | proceso y | expreso vy | conducta proceso. claras, para no | contenidas deben ser claros y
ordenes precisas y | derecho de | adecuar las | claro, a fin | reprochable Conducta afectar el | en las precisos; y no
claras? ¢Por qué? | defensa del | medidas a | que tome | ha sido firme | reprochable. | debido medidas de admitir
investigado. cada caso, asi | conocimient | en su | Comprensié | proceso. proteccion interpretaciones;
como su|o del | oposicibn a | n de la deben  ser caso contrario, no
vigencia, y las | mandato vy | dicho orden. claras y podrén fundar
razones por | pueda mandato precisas. condena alguna.
las que | conocer judicial.
perderia cuales son
efecto. las
consecuenci

as de la
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orden o]
desobedienc

ia al mismo.

5.¢Durante su | No. No se ha| Si No. Terminacion | El proceso | Tres de los | Un Existen escasos
desempefio llegado a este | Terminacién anticipada. penal como | participantes | participante procesos  penales
laboral, Ud, ha estadio. anticipada. Proceso una de sus | sefialan que | sefialé haber | que han terminado
participado de especial. formas de | no han | participado en condena por por
algin proceso conclusion participados | de un | comision del delito
judicial en el que tiene a la | de procesos | proceso de desobediencia a
se haya emitido terminacion penalesenel | penal en el | la autoridad por
sentencia anticipada. que se haya | que se haya | incumplimientos de
condenatoria  por emitido emitido medida de
comision del delito sentencia sentencia proteccion, en el
de desobediencia condenatoria | condenatoria | distrito de
a la autoridad por por comision | por comision | Carabayllo.
incumplimientos del delito de | del delito de
de medida de desobedienc | desobedienc
proteccion en ia a la | ia a la
contexto de autoridad por | autoridad por
violencia familiar, incumplimien | incumplimien
previsto en el tos de | tos de
articulo 368 medida de | medida de
segundo parrafo proteccion. proteccion,
del Cadigo Penal? que termind

mediante

terminacion

anticipada.
6.¢Considera Ud, | Si, porque el | Si, se debe | No. Dado | El Fiscal | Evaluacion. El Fiscal en su | Dos Fiscales | Dos Constituye
que si el Fiscal en | Fiscal debe | verificar, para | que el acto | debe evaluar | Fiscal. calidad de | consideran participantes | atribucion del Fiscal,
su evaluacion | evaluar si lo | efectos de | de los hechos | Medidas titular de la | que si se | consideran verificar si  una
para determinar la | que pretende | resolver. El | verificacion facticos y | impuestas. accion penal | extraia que no se | determinada
formalizacién de | imputar Fiscal no tiene | no  implica | verificar  si | Prueba de | debe verificar | extralimitand | extralimitade | conducta tiene
investigacion contiene injerencia en | corregir 0 | estos se | cargo. la comision de | o de sus | sus caracter delictuoso;
preparatoria como | clara y | las  medidas | dictar autos | adecuan al | Correccion. delitos. funciones. funciones; por ende, la revision
inicio del proceso | expresament | impuestas de medidas | tipo penal en | Atribucién porque es su | del auto que otorga
judicial, verifica si | e el tipo de | judicialmente. | de el caso | del Ministerio facultad medidas de
el Auto que otorga | conducta El Fiscal debe | proteccion, concreto si | Publico. verificar  la | proteccion, no
medidas de | que se le | verificar la | por lo que | se analiza configuracié | resulta una
proteccion atribuye calidad de la | solo estaria | que las n del tipo | extralimitacion de
contiene haber prueba de | verificando si | medidas de penal. sus funciones.
mandatos claros o | desobedecid | cargo se cumple el | proteccién
no, se estaria | 0, y que esté | aparentement | tipo penal o | no son claros

extralimitando de

contenida en

e presentada.

no.

0 precisos en
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sus funciones al | la resolucién cuanto a que
invadir de medidas estos se
competencia del | de vinculan con
Juez de Familia? | proteccion. los objetivos
¢ Por qué? del tipo
penal, por lo
que este
andlisis seria
propia de la
atribucion del
Ministerio
Publico. No
existiria
extralimitacio
nes.
7¢:Considera Ud, | Si, como | Considero que | Verificar que | El andlisis de | Imputacion. Notificacion Todos los La vigencia de una
que para que el | para imputar | si, pues | es un | los hechos y | Prescripcion. | valida. participantes medida de
incumplimiento de | cualquier muchas mandato si estos se | Validez. Caducidad de | consideran proteccion esta
una medida de | otro delito, | medidas de | ciertoyclaro, | adecuan al | Notificacién. | la medida de | que para relacionada con su
proteccion para evaluar | proteccion que ha sido | tipo penal se | Deber de | proteccion. verificar el aptitud para ser
configure el delito | y tener en | pierdenvalidez | notificado debe hacer | actuacion. incumplimien exigida dentro de un
de desobediencia | cuenta por validamente | en conjunto, | Plazo de la to de una periodo de tiempo;
a la autoridad, | cualquier intervencion al agente, y | las medidas | medida. medida de asimismo, la validez
seria  necesario | plazo de las mismas | respecto a la | dictadas, los proteccion es esta relacionada
evaluar prescriptorio. | partes. vigencia, plazos de necesario con el cumplimiento
previamente la generalment | duracion de evaluar de requisitos
vigencia y validez e las | la medida de previamente legales, tales como
de la citada medidas de | proteccion y su vigencia y competencia, etc.
medida? proteccién la existencia validez.
son de una
notificadas conducta
inmediatame | que se
nte por lo | opone a la
tanto el | orden
conocimient | judicial, por
o] es | lo que todos
inmediato. estos se
deben de
analizar en
conjunto.
8¢ Considera Ud, | Como todo | Considero que | El El estandar | Investigacion | La Todos los El estandar
que el solo | delito debe | no, pues | incumplimien | probatorio se investigacion participantes probatorio es el
incumplimiento de | investigarse, | deben to debe estar | debe evaluar requiere consideran umbral necesario de
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la  medida de | corroborar el | cumplirse acompafiado | de acuerdo | Corroboracié | verificar que el solo convencimiento al
proteccion ya | incumplimien | todos los | del al estadio | n. correcta incumplimien que debe arribar el
supera el estandar | to y dar | elementos del | conocimient | procesal, en | Elementos notificacion. to no supera Juez para
probatorio opciénquela | tipo penal y | o previo por | cuanto al | del tipo el estandar determinar que se
necesario para | defensa Sus requisitos, | parte del | incumplimien | penal. probatorio ha cometido
configurar la | pueda alegar | como estar | sujeto, asi|to de la | Notificacion necesario determinado delito
comision del delito | algo debidamente como la | medida al ser | previa. para por determinada
de desobediencia | respecto a | notificado el | debida una Eximente de configurar la persona.
a la autoridad? ese denunciado. notificacion y | conducta responsabili comision del
incumplimien que la misma | objetiva dad. delito de
to. (De ser el no este | alcanzaria desobedienc
caso). sujeta a | un estandar ia a la
alguna causa | probatorio autoridad.
de para dar
justificacién inicio a un
0 eximente | proceso
de penal, pero
responsabili | estas
dad, més las | conductas
declaracione | deben tener
S y otros | una
medios que | caracteristic
corroboran la | a de firmeza
imputacion. en su
oposicion 'y
el caracter
doloso para
este tipo
penal.
9.¢,Considera Ud, | No, como | Considero que | Dificilmente El auto de | Resolucion El auto que | Tres Un La prueba de cargo
que en el caso de | toda decision | no, pues debe | sera otorgamiento | judicial. otorga participantes | participante indubitable es
omision en el | o resolucion | acreditarse la | indubitable, de medidas | Medio de | medidas de | Consideran considera agquella que
cumplimiento de | esta puede | validez, la|ya que la| de impugnacion | proteccion que, en el | que, en el | estamos seguros
medidas de | ser objeto de | vigencia y el | misma debe | protecciénes | . para ser | caso de | caso de | lograra
proteccion, el Auto | cuestionami | dolo, y la firma | ser un elemento | Agraviada. prueba de | omision en el | omisién en el | convencimiento en
de otorgamiento | ento que se | aparejada de | probatorio y | Validez y | cargo debe ser | cumplimient | cumplimient | el Juez.
de medidas de | mediante encuentre otros medios | de vigencia. véalida y | ode medidas | o de medidas
proteccion ya | algn medio | acreditada a fin que | conviccion Medida de | encontrarse de de
constituye una | impugnativo, | fehacientemen | sean indubitable, proteccion. vigente. proteccion, el | proteccion, el
prueba de cargo | pues puede | te el | analizados es mi | Acto firme. Auto de | Auto de

indubitable? ¢Por
qué?

no ser cierto
lo alegado
por la

conocimiento
de la medida
por su agresor.

en conjunto,
como son
otros medios

opinion; para
su solidez
debe contar

otorgamiento
de medidas
de

otorgamiento
de medidas
de
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presunta documentale | con proteccion proteccién
agraviada, o s, elementos no constituye | constituye
gue el mismo notificacione | de firmeza una prueba | una prueba
investigado S o versiones | en su de cargo | de cargo
ni haya de las partes | oposicion al indubitable. indubitable.
tenido involucradas | mandato
conocimient judicial;
o0 de lo que siendo esta
se le esta conducta
atribuyendo. necesaria
para poder
acreditar la
responsabili
dad del
procesado
dentro de un
proceso
penal.
10.¢ Considera Si, teniendo | Si, pues la | Si, dado que | Se debe | Dolo. La evaluacion | Todos los La emisién de una
Ud, que para la | en cuenta el | intencién dicha contar con | Imputado. de la | participantes formalizacién de
emisibn de wuna | caracter dolosa es | posibilidad elementos Responsabili | posibilidad de | consideran investigacion
disposicion de | doloso que | parte de la | podria de dad penal. cumplimiento que para la preparatoria
formalizacién de | debiera tener | prueba y del | atenuar la | conviccion Razonabilida | confirma la | emision de requiere que exista
investigacion el imputado | tipo penal. responsabili | que d y | existencia de | una sospecha
preparatoria  por | para incurrir dad como es | acrediten proporcionali | dolo por parte | disposicion reveladora. Por
comision del delito | en el delito. el caso de | que el | dad. del sujeto | de tanto, si no existe
de desobediencia eventos de | imputado Incumplimie | activo del | formalizacio evidencia de que el
a la autoridad por caso fortuito, | tuvo la | nto. delito. n de sujeto activo estuvo
incumplimiento de teniendo posibilidad, investigacion en aptitud de
medidas de presente el | pues esta preparatoria cumplir la medida de
proteccion, se principio de | debe estar por comision proteccion, no se
debe evaluar si el razonabilida | directamente del delito de puede emitir una
sujeto activo, tuvo d y | vinculada desobedienc disposicion de
la posibilidad de proporcionali | con la ia a la formalizacion.
cumplir con la dad. firmeza en la autoridad por
medida de oposicion de incumplimien
proteccion la conducta. to de
ordenada? ¢ Por medidas de
qué? proteccion,
se debe

evaluar si el
sujeto activo,
tuvo la
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posibilidad
de  cumplir

con la
medida de
proteccion
ordenada.
11.¢.A su criterio, | Ambos Considero que | En principio | La Razonabilida | Las medidas | Todos los Los mandatos
la posibilidad de | criterios sitiene que ver | se presumen | razonabilida | d. de proteccién | participantes contenidos en los
cumplimiento de | deberan con la claridad | que las | d del | Juez. deben consideran autos que otorgan
una medida de | tomarse en |y precision del | medidas de | cumplimient | Argumentaci | contener que la medidas de
proteccion, tiene | cuenta. Una | contenido proteccion o] no | on. mandatos posibilidad proteccion, deben
que ver con la | razonabilida | ordenado en | deberian ser | solamente Medida de | razonables. de ser razonables y de
posibilidad d tomada por | presencia de | dictadas en | tendria que | proteccion. cumplimient posible  ejecucion,
material que tiene | el Juez en su | las partes. atencién a la | ver con la o de wuna caso contrario no
el obligado para | medida razonabilida | posibilidad medida de solo seran
cumplirla o con la | dictada d, no | material de proteccion, inejecutables, sino
razonabilidad de | puede tener obstante, si | cumplimient tiene que ver gque no podrian
lo que ordena la | unsustentoo la  medida | o o] con la generar eventuales
citada medida? argumento dictada razonabilida posibilidad incumplimientos
valido con resulta  de | d, debera material y la susceptibles de
desconocimi dificil analizarse la razonabilida persecucion penal.
ento de la cumplimient | oposicion d de lo que
realidad 0 o, debe ser | firme que ordena la
situacion evaluada este tuvo al citada
personal, dicha mandato medida.
econdmica, situacion, asi | judicial que
religiosa, como la | es toda
ética del posibilidad medida sera
investigado y material del | la accion
este a su vez obligado. antijuridica
con el tiempo reprochable
puede variar al imputado.
la posibilidad
material de
cumplir con
la medida.
12.;De qué | Si tuvo | Incidiria Incidiria  en | En cuanto al | Cumplimient | El deber de | Todos los El sobreseimiento
manera incidiria | conocimient | positivamente, | gran medida, | deber de | o. acatar la | participantes tiene causales
en la emisiéon del | o de la|si la medida | dado que ello | acatar la | Obligacion medida de | sefialan que especificas para su
Auto de | medida carece de | es parte del | medida de | de acatar. proteccion. el deber de configuracion.  En
Sobreseimiento, el | dictada vigencia o | tipo penal | proteccion, Incidencia. El acatar una caso de acogerse
hecho que el | contra su | validez, al | instruido vy | se debe | Auto de | sobreseimient | medida de implica el archivo de
sujeto activo del | persona haber cesado | por tanto | dictar otorgamiento | o es la falta de | proteccién la causa penal.
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delito de | respecto el | los hechos o | debe medidas de | de medidas | acreditacion incide en la Existe deber de
desobedienciaala | cumplimient | las partes nola | verificarse proteccion de de la comisién | decisién de acatar en la medida
autoridad por | o de la | acataron por | las razones | claras y | proteccion. del delito. sobreseer el que el auto de
incumplimiento de | misma con la | mutuo por el | precisas, las | Sobreseimie proceso medidas de
medidas de | advertencia acuerdo. incumplimien | mismas que | nto. penal. proteccion haya
proteccion  haya | de la to a la | también sido  debidamente
tenido el deber de | implicancia medida, y | responden a notificado y
acatar la citada | de su cudl es la| las contenga mandatos
medida, explique | desobedienc razén por la | circunstancia ordenes, precisos y
brevemente? ia, sin dudas que no | s personales claros.
de lo que configura el | y particulares
estaba tipo penal o | de cada caso
obligado a en su defecto | en concreto,
hacer o dejar si existen | por lo que el
de hacer. suficientes deber o no
elementos de acatar la
de cargo. medida debe
estar incluso
dentro  del
referido auto.
13.¢A su criterio, | Si. Como | Considero que | Si dicho | La puesta en | Dolo. Las Todos los La notificacion
seria un motivo | sustento la  alegacién | argumento conocimient | Mandato. notificaciones participantes implica de hacer
para emitir el Auto | para  decir | tendria validez | de defensa | o de la | Validez. al obligado | consideran conocimiento de
de gue no hubo | si no es | secorrobora, | medida de | Medios acreditan  su | que es determinada
Sobreseimiento, el | dolo para | posible no podria | protecciones | probatorios. conocimiento. | necesario la persona un
hecho que el | desobedecer | acreditarlo con | acreditarse de vital | Notificacione notificacion mandato; por ende
sujeto activo | un mandato | otras medidas | el importancia s. personal, por en caso ho se
alegue que no | judicial si es | de conviccion | conocimient | dentro de ende, de no acredite que fue
tenia el deber de | que no | se acrediten el | 0 previo, y | este tipo realizarse notificado, no le
acatar la medida | estaba conocimiento por tanto el | penal en seria un exigird exigible el
de proteccion, | enterado de | de la medida o | dolo, salvo la | cuanto al motivo para mandato judicial,
debido a que el | las el dolo. existencia de | actuar emitir el Auto por ende no se
Auto que ordene | restricciones otros medios | doloso de la de configurara el delito
medidas de | impuestas y probatorios. conducta, no Sobreseimie de desobediencia a
proteccion no le | que haya obstante, se nto. la autoridad.
fue notificado | tenido la debe tener
personalmente, posibilidad en  cuenta
explique de que las
brevemente? cuestionarla notificacione
S de S siguen en
considerar curso de
que la acuerdo alas
medida _ es normas
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injusta  ylo
los  hechos
alegados
nunca se dio
para que se
le dicte
dichas
medidas.

vigentes; en
su domicilio
real o]

procesal en
el caso se
haya
apersonado
a la instancia
judicial.
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Anexo 9: Matriz de triangulacién de Jueces Penales

Preguntas Juez 1 Juez 2 Juez 3 Conceptos Categorias 0 Semejanzas Diferencias Interpretacion

Cecil Martin Liliana Alina Gloria Ruth Identificados conceptos

Méjico Leafio. Canales Aguirre. | Silverio emergentes

Encarnacion.

1.;,Cuédles son | Considero que | Se debe valorar | La valoracién de | Valoracion. La valoracién Uno de los | Las reglas de
las reglas de | se deben utilizar | la  resolucién | la pruebaimplica | Reglas de la | se efectia en entrevistados valoraciéon  son
valoracion de la | segun el caso | que contiene: 1) | establece que | sana critica. el sistema de la sefiala que la | aquellos
prueba que Ud, | concreto, las medidas de | los hechos | Vulneracion. sana critica. regla de | razonamientos
considera  se | cualquiera de | proteccién; 2) | postulados sean | Medidas de valoracién es | que utiliza el
deben utilizar | las reglas | La notificacién | corroborados a | proteccion. la sana critica; | Juez, para
para determinar | previstas en los | debida al | través de la el otro | valorar la
que existe | art. 158.1 vy | obligado y 3) la | actuacion de los entrevistado prueba, siendo
responsabilidad | 393.2 del CPP. | vulneracion de | medios de hace gue en le caso
penal por la | La sana critica, | la medida de | prueba referenciaalos | peruano se
comision del | la légica, las | proteccion. admitidos.  Se medios de | adopta el
delito de | maximas de la debe utilizar la prueba sistema de libre
desobediencia experiencia y regla de la libre propuestos. conviccién -
a la autoridad | los apreciacion de sana critica.
por conocimientos los hechos.
incumplimientos | cientificos.
de medida de
proteccion?
2.¢Considera Si, porque por | Si, porque toda | Si, porque el | Mandato La Ambos La motivacion
uUd, que el Juez | mandato resolucion debe | juez tiene que | constitucional. identificacion entrevistados de toda
debe motivar su | constitucional ser motivada, | explicar los | Jurisdiccion. de un delito, | concluyen que resolucion
decision como | toda  decision | en base a los | motivos por los | Motivacion. requiere de | se requiere judicial tiene
parte de la | jurisdiccional elementos cuales establece | Delito. motivacion. debida exigencia
valoracion la | debe ser | probatorios que | que existe motivacion. constitucional y
prueba en la | motivada. La | acreditan la | responsabilidad legal. Por ende

determinacion
de
responsabilidad

penal por la
comisién del
delito de

desobediencia a
la autoridad por
incumplimientos
de medida de
proteccion?
¢Por qué?

motivacion de la
valoracion de la
prueba, ademas
permitira
controlar la
racionalidad de
la decision y
conocer cual ha
sido el
razonamiento
de juez en la
valoracion

responsabilidad
penal y la
materializacion
del delito.

en determinados
hechos,
estableciendo
bajo que
elementos arriba
a dicha
conviccién.

toda
determinacién
de
responsabilidad
penal debe
explicar los
motivos de su
decision.
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individual y
conjunta de la
prueba.

3.¢Los Si, porque | No, ya que no | Si, porque | Hechos. La inmediatez Ambos La prueba pre
actuados que | hacen constar | son pruebas | constituyen Jurisdiccion. en la atencion entrevistados constituida esta
remite el Juez | hechos existentes en | actuados que se | Vulneracion. de los hechos discrepan. vinculada a su
de Familia por | objetivos mérito a la | han realizado | Inmediatez. evita la Pues uno lo | admisién como
presunta realizados por la | vulneracion de | bajo las reglas vulneracion. valora como | tal en el proceso
comision del | autoridad las medidas de | que reconoce a preconstituida, | penal, por la
delito de | jurisdiccional y | proteccién, son | una prueba pre mientras que el | imposibilidad de
desobediencia a | son relevantes | pruebas de | constituida por otro no. repetirse o]
la autoridad, | para acreditar | cargo, pero no | ende dichos actuarse, por su
que servirian | determinados preconstituidos | actuados podran naturaleza
como prueba de | elementos del | porque estos se | permitir Unica.
cargo, a su | delito de | logran en la | establecer si se
criterio, desobediencia, inmediatez em | ha cometido el
constituyen principalmente las diligencias | delito que se le
prueba la existencia y | preliminares. atribuye.
preconstituida? | contenido de la
¢Por qué? orden.
4.;Para que el Si, porque el | Si, por cuanto | Porque el tipo | Mandatos. Los mandatos | Ambos Los autos que
Auto que otorga | destinatario es un mandato | penal materia de | Ordenes deben entrevistados contienen
medidas de debe conocer | judicial que | incriminacion se | ambiguas. cumplirse. considera que medidas de
proteccion sea con total | debe cumplirse | funda en el | Incumplimiento. las ordenes proteccion
considerado una | claridad los | a cabalidad. incumplimiento debe contener contienen
prueba de cargo, | mandatos de la de un mandato mandatos mandatos, y
debe contener autoridad para que establece claros y estos deben ser
ordenes precisas | determinarse obedecer una precisos. claros y
claras? ¢ Por qué] conforme a su orden impartida, precisos; y no
comprension. la que si no se admitir
Las ordenes establece interpretaciones;
ambiguas o] imperativamente caso contrario,
imprecisas  no cual seria la no podran
permitirian conducta  que fundar condena

concluir que el
destinatario los
ha incumplido y
menos que tuvo
la posibilidad de
actuar de modo
distinto.

debe desplegar
el agente para
obedecer dicha
orden no se
podria tener
certeza ni
convicciéon que
el delito se haya
cometido

alguna.
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5.¢Durante su
desempefio
laboral, Ud, ha

No.

No.

No

No han tenido
experiencia en
la emision de

Existen escasos
procesos
penales que han

participado de sentencias. terminado en
algun proceso condena por
judicial en el que comision del
se haya emitido delito de
sentencia desobediencia a
condenatoria la autoridad por
por comision del incumplimientos
delito de de medida de
desobediencia a proteccion, en el
la autoridad por distrito de
incumplimientos Carabayllo.

de medida de

proteccion  en

contexto de

violencia

familiar, previsto

en el articulo

368 segundo

parrafo del

Cédigo Penal?

6.¢ Considera No, porque el | El Fiscal para | EI Fiscal debe | Valoracion. La Ambos Constituye

Ud, que si el | analisis o juicio | determinar la | verificar antes | Medidas de | formalizacion entrevistados atribucion  del
Fiscal en su | delfiscal noesta | formalizacion lo | de  emitir  su | proteccion. de coinciden que Fiscal, verificar
evaluacién para | orientado al | tiene que | pronunciamiento | Tipicidad. investigacion la verificacién si una
determinar  la | control o | realizar en | e iniciar la | Formalizacién exige verificar | de si una orden determinada

formalizacion de
investigacion
preparatoria
como inicio del
proceso judicial,
verifica si el
Auto que otorga
medidas de
proteccion
contiene
mandatos claros
0 no, se estaria
extralimitando
de sus
funciones al

cuestionamiento
del auto de
medidas de
proteccion, sino
a verificar si el
hecho se
subsume en el
supuesto tipico,
el cual exige
mandatos claros
y concretos.

mérito a lo que
tiene y se ha
realizado,
concluyendo
gue si hay o no
delito.

investigacion
preparatoria  Si

las medidas
dictadas por el
juez son
precisas,

detalladas para
generar el

cumplimiento
por parte del
investigado.

de investigacion
preparatoria.

tipicidad.

tiene mandato
claro y preciso
que realiza el

fiscal, no
supone
extralimitacion
de sus
funciones.

conducta tiene
caracter

delictuoso; por
ende, la revision
del auto que
otorga medidas
de proteccion,
no resulta una
extralimitacién
de sus
funciones.
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invadir
competencia del

Juez de
Familia? ¢ Por
qué?
7¢Considera Si, porque no se | Considero que | Si, ello con la | Cumplimiento. El Ambos La vigencia de
Ud, que para | podria exigir el | se debe tomar | finalidad de | Orden judicial. cumplimiento coinciden que una medida de
que el | cumplimiento de | en cuenta la | poder establecer | Vigencia. de orden | el fiscal solo proteccion esta
incumplimiento una orden | vigencia puesto | sobre todo que | Nulidad. judicial. debe verificar la relacionada con
de una medida | judicial que no | que con ella | la ejecucion del vigencia, pero su aptitud para
de proteccion | esté vigente o | una regla | cumplimiento de no la validez, ser exigida
configure el | ha sido | puede ser por | la medida que le pues los dentro de un
delito de | declarada nula. | un determinado | debia cumplir el mandatos periodo de
desobediencia a tiempo, pero no | investigado por judiciales tiempo;
la autoridad, la validez, por | qué no seria deben asimismo, la
seria necesario cuanto los | posible que se le cumplirse. validez esta
evaluar mandatos exija el relacionada con
previamente la judiciales incumplimiento el cumplimiento
vigencia y deben de una medida de requisitos
validez de Ia cumplirse. cuando esta ya legales, tales
citada medida? no era como
ejecutable. competencia,
etc.

8¢ Considera No, porque el | Si, en tanto la | No, porque para | Incumplimiento. | El Los El estandar
Ud, que el solo | incumplimiento medida sea | que el hecho se | Acreditar. incumplimiento entrevistados probatorio es el
incumplimiento solo acredita un | claray precisa. | tenga por | Mandato. requiere dolo. difieren, por | umbral
de la medida de | elemento consumado vy | Dolo. cuanto  para | necesario de
proteccion  ya | objetivo del tipo poder imponer la uno el | convencimiento
supera el | penal, seria sancion incumplimiento | al que debe
estandar necesario correspondiente, por si solo no | arribar el Juez
probatorio verificar la debe configura el | para determinar
necesario para | acreditacion de establecerse la delito de | que se ha
configurar la | los demas; suficiencia  de desobediencia; | cometido
comision del | notificacion de pruebas que mientras que | determinado
delito de | la  resolucion, permita para el otro | delito por
desobediencia a | claridad y establecer ello. entrevistado determinada
la autoridad? precision de los ello ya basta. persona.

mandatos,

aspecto

subjetivo (dolo),

posibilidad  de

exigirle otra

72



conducta al
imputado, etc.

9.¢Considera No, porque el | Si, es una | No, porque el | Auto. El auto que Un La prueba de
Ud, que en el | auto constituye | prueba de | mero Medidas de | otorga entrevistado cargo
caso de omision | un elemento | cargo, pero no | incumplimiento proteccion. medidas de considera que | indubitable es
en el | que solo | es suficiente, | nos permite | Suficiencia. proteccién la omision de | aquella que
cumplimiento de | acreditara porque requiere | generar el | Motivacién. debe ser una medida de | estamos
medidas de | existenciadelas | del acto de | conocimiento motivada. protecciébn no | seguros lograra
proteccion, el | medidas de | inspeccion, que | que tendria el es prueba del | convencimiento
Auto de | proteccion; sera | ha sido | investigador del delito, pues | en el Juez.
otorgamiento de | necesario motivado al | cumplimiento de ademas es
medidas de | prueba dirigida | sujeto activo las | dicha medida, necesario
proteccibn ya | a acreditar el | medidas de | sino que dicha verificar otros
constituye una | conocimiento proteccion con | resolucion elementos del
prueba de cargo | del imputado | arreglo a Ley y | tendria que delito; por su
indubitable? que actia con | este los ha | haber sido parte el
¢ Por qué? dolo y otros | incumplido (la | debidamente segundo

aspectos, inspeccion). notificada al entrevistado

dependiendo investigado a considera que

del caso efectos que si es prueba de

concreto. genere su cargo.

cumplimiento
correspondiente.

10.¢;,Considera Si, porque | Si debe | Si, porque no | Eximente. Incumplimiento | Ambos La emision de
Ud, que para la | puede ser | evaluar, si el | debemos perder | Incumplimiento. | deliberado. coinciden que una
emisién de una | patente alguna | sujeto activo | de vista que | Deliberado. el Fiscal debe formalizacién de
disposicion de | circunstancia tuvo existen causas verificar si el investigacion
formalizacién de | que exima de | conocimiento de justificacion obligado estuvo preparatoria
investigacion responsabilidad | de la | que extinguiria en aptitud requiere que
preparatoria por | al imputado | Resolucion que | la material de exista sospecha
comision del | (Ejm. Estado de | contiene las | responsabilidad cumplir la orden reveladora. Por
delito de | necesidad) en el | medidas de | del agente, por judicial. tanto, si  no
desobediencia a | sentido que no | proteccion, es | ello se tiene que existe evidencia
la autoridad por | haya tenido otra | decir si fue | evaluar el dolo de que el sujeto
incumplimiento | forma de actuar | notificado con | con la que actla activo estuvo en
de medidas de | y su conducta | arreglo a ley. el agente. aptitud de
proteccion, se | no haya estado cumplir la
debe evaluar si | alimentada de medida de

el sujeto activo,
tuvo la
posibilidad de
cumplir con la
medida de

modo
deliberado a
incumplir el
mandato.

proteccion, no
se puede emitir
una disposicién
de
formalizacién.
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proteccion
ordenada? ¢ Por

qué?
11..A su | Considero que | La posibilidad | Si, con ello, en | Posibilidad. El mandato | Ambos Los mandatos
criterio, la | la  posibilidad | de atencion a que | Mandato. debe ser | entrevistados contenidos  en
posibilidad de | material de | cumplimiento para que pueda | Razonabilidad. acatado. consideran que los autos que
cumplimiento de | cumplir la orden | de una medida | configurarse el | Acatar. la  posibilidad otorgan medidas
una medida de | debe ser wun | de proteccion | delito toda vez material del de proteccion,
proteccion, tiene | analisis tiene que ver | que para que obligado para deben ser
que ver con la | independiente con la | una  conducta cumplir un razonables y de
posibilidad de la | posibilidad sea punible mandato si posible
material que | razonabilidad material que el | debe existir puede ser ejecucion, caso
tiene el obligado | del mandato, el | obligado para | elementos analizado; pero contrario no solo
para cumplirla o | cual quedo | cumplirla, esto | objetivos, el cual no asi la seran
con la | establecido por | es que el sujeto | esta relacionado razonabilidad inejecutables
razonabilidad de | el organo | activo haya sido | con la voluntad de la misma, sino que no
lo que ordena la | jurisdiccional; notificado de cumplir en pues el podrian generar
citada medida? | evaluar la | debidamente este caso un mandato eventuales
razonabilidad con las | mandato judicial, judicial debe incumplimientos
del mandato | medidas, no | asi como la cumplirse  en susceptibles de
infringiria el | tiene que ver | realizacion sus términos. persecucion
deber de acatar | con la | objetiva de dicha penal.
los mandatos | razonabilidad conducta.
conforme a sus | pues no puede
términos. interpretar.
12. ¢De qué | Considero que | Si bien existen | Tendria Desaprobacién. | El El deber de El
manera incidiria | incidiria el | las medidas de | incidencia en la | Sobreseimiento. | sobreseimiento | acatar si tiene sobreseimiento
en laemision del | hecho de | proteccion misma decisién, | Reparacién puede implicar | incidencia en la tiene causales
Auto de | evaluar la | dicho mandato | pues si existe el | Civil. el emision del especificas para
Sobreseimiento, | posibilidad de | judicial no se ha | deber de cumplir reconocimiento | auto de su
el hecho que el | desaprobar el | convertido en | con el mandato de una | sobreseimiento. configuracion.
sujeto activo del | requerimiento un acto | judicial, ya no reparacion En caso de
delito de | de concreto, por | podria civil. acogerse
desobediencia a | sobreseimiento; | no haber sido | establecerse implica el
la autoridad por | en todo caso | notificado con | que se podria archivo de la
incumplimiento | aceptar el | arreglo a ley | amparar el causa penal.

de medidas de
proteccion haya
tenido el deber
de acatar la
citada medida,
explique
brevemente?

sobreseimiento
y evaluar la

posibilidad  de
establecer el
pago de la

reparacion civil,

para acatarla.

sobreseimiento.

Existe deber de
acatar en la
medida que el
auto de medidas
de  proteccion
haya sido
debidamente
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si existen dafios
gue reparar.

notificado y
contenga
mandatos
ordenes,
precisos y
claros.

13..A su
criterio, seria un
motivo para
emitir el Auto de
Sobreseimiento,
el hecho que el
sujeto activo
alegue que no
tenia el deber de
acatar la medida
de proteccion,
debido a que el
Auto que ordene
medidas de
proteccion no le
fue  notificado
personalmente,
explique
brevemente?

Si, porque las
resoluciones

judiciales  solo
son eficaces
cuando son
validamente

notificadas; mas
aln cuando se

trata de
mandatos
imperativos que
conminan una
determinada
actuacion.

No seria motivo
para emitir auto
de

sobreseimiento,
por no haberse

notificado
personalmente.
Solo se

requiere que la
notificacion  al
sujeto  activo
sea con arreglo
a Ley, de las
medidas de
proteccion y la
infraccion se da
al no
cumplirlas.

Si, porque con la
notificacion  del
mandato judicial,

surge la
obligacion de
cumplir con el

mandamiento

judicial, y Ila
ausencia de ello
generaria la
ausencia de uno
de los elementos
constitutivos del

tipo penal vy
podriamos
establecer que

el hecho materia
de imputacion
no puede
atribuirsele al
acusado, ante
dicha ausencia

Resolucion
judicial.
Eficacia.
Validez.

La resolucion
judicial  tiene
eficacia  una
vez notificada.

Ambos

coinciden que
la notificacion
es necesaria.

No obstante,
un magistrado

sefiala la
necesidad de
notificacion

personal, pero
el otro indica
gue basta que
sea conforme
a lLey.

La notificacién
implica de hacer
conocimiento de
determinada

persona un
mandato; por
ende, en caso
no se acredite
que fue
notificado, no le
exigird exigible
el mandato
judicial, por
ende, no se
configurarad el

delito de
desobediencia a
la autoridad.
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Anexo 10 - Consentimiento informado.

¢ “Afo del Fortalecimiento de ko Soberania Nocional!™
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO “Decenio de lo \gualdad de Oportunidades parg Mujeres y Hombres ™

SENTIMIENTO INFORMADO.

Estimado (a) participante:

HUACACHI ZANZI, ERIKA BEATRIZ.

Fiscal Provincial del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Carabavllo.

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: “Estindar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo - 20217,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para el presente estudio de investigacion, colaborando con la
entrevista semiestructurada diseniada para el cumplimiento de los objetivos
trazados. Los datos e informaciéon que usted brinde seran utilizados anicamente
para fines académicos y del estudio mencionado; ademas se respetara en todo
momento su confidencialidad v en especial su identificacion. :

La informacion que usted brinde sera de importante ayuda, debido a que sus
respuestas permitiran generar conocimiento relevante para analizar v comprender
el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar vy
contribuir con su experiencia v profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en senal de conformidad,

Carabavllo, 01 de julio de 2022,

Corporativa de Carabayllo.



“Afo del Fortalecimiento de la Saberonioc Nacional™
ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO “Decenio de ko igualdad de Opartunidades para Mujeres y Hombres™

CONSENTIMIENTO INFORMADO.

Estimado (a) participante:

LOZADA FIGUEROA, JORGE GABRIEL.

Fiscal Provincial del Primer Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Carabaylio.

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: "Estandar probatorio para la configuraciéon del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo - 2021”7,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para el presente estudio de investigacién, colaborando con la
entrevista semiestructurada disefiada para el cumplimiento de los objetivos
trazados. Los datos e informacién que usted brinde seran utilizados Gnicamente
para fines académicos v del estudio mencionado; ademds se respetara en todo
momento su confidencialidad y en especial su identificacion.

La informacion que usted brinde sera de importante ayuda, debido a que sus

respuestas permitirdn generar conocimiento relevante para analizar y comprender
¢l problema planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar y
contribuir con su experiencia y profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en sefal de conformidad.

Carabayllo, 01 de julio de 2022.
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LOZADA FIGUEROA, JORGE GABRIEL.
Fiscal Provincial del Primer Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Carabaylio.



“Ao del Fortalecimiento de lo Soberania Nacional”
UNIVERSIDAD CESAR VALLESO “Decenio de fu iguaidod de Oportunidodes para Mujeres y Hombres™

CONSENTIMIENTO INFO

Estimado (a) participante:

GUSTAVO ADOLFO SILVA HUAMAN.

Fiscal Adjunto Provincial del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Carabayllo.

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: “Estandar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabavlio - 20217,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para el presente estudio de investigacion, colaborando con la
entrevista semiestructurada disenada para el cumplimiento de los objetivos
trazados. Los datos e informacion que usted brinde serian utilizados Gnicamente
para fines académicos vy del estudio mencionado; ademas se respetara en todo
momento su confidencialidad y en especial su identificacion. '

La informacion gque usted brinde sera de importante ayuda, debido a que sus
respuestas permitiran generar conocimiento relevante para analizar y comprender
el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar v
contribuir con su experiencia v profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en senal de conformidad.

Carabayllo, 01 de julio de 2022,

¥3 Fise Prov Perat Copreatva o6 Caradaylo
Segundo Desgacto - D.F, Lima Nome
GUSTAVO ADOLFO SILVA HUAMAN.
Fiscal Adjunto Provincial del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalla Provincial
Penal Corporativa de Carabavllo.
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“Afio del Fortafecimiento de lo Soberanio Nocional™
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO “Decenio de Jo iguoldod de Oportunidod Mo ¥ Hombres”

CONSENTIMIENTO INFORMADO.

Estimado (a) participante:

JULIO DIEGO CALDERON GARCIA.

Fiscal Adjunto Provincial del Primer Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Carabayllo,

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: “Estandar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo - 20217,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para el presente estudio de investigacion, colaborando con la
entrevista semiestructurada disenada para el cumplimiento de los objetivos
trazados. Los datos e informacion que usted brinde seran utilizados anicamente
para fines académicos v del estudio mencionado; ademas se respetara en todo
momento su confidencialidad v en especial su identificacion.

La informacion que usted brinde serda de importante avuda, debido a que sus
respuestas permitiran generar conocimiento relevante para analizar y comprender
el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar v
contribuir con su experiencia y profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en senal de conformidad.

o  Carabayllo, 01 de julio de 2022.

o Tetcera¥

JULIO DIEGO
Fiscal Adjunto Provincial del F c ) eycera Fiscalia Provincial
Penal Corporam'a de Carabavllo



u cE v, “Afp del Fotolecimisnto de ko Sobevonic Mecioam'™
WIVERSIDAD LESAR WALLEW “Decenic de fo iguaidad de Opodunidades paro Muieres y Hombres ™

COMSEMTIMIENTO INFORMATIC,

Estimado (a) participante:
CECIL MARTIN MEJICO LEANO.
Juez del Segundo Juzgado de Investigacidn Preparatoria del MB] Carabavllo.

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: “Estindar probatorio para la configuracion del delite de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo - 20217,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para el presente estudio de investigacion, colaborando con la
entrevista semiestructurada disefada para el cumplimiento de los objetivos
trazados, Los datos e informacion que usted brinde serdn utilizados dnicamente
para fines académicos v del estudio mencionado; ademds se respetard en todo
momento su confidencialidad v en especial su identificacion.

La informaciom que usted brinde serd de importante avuda, debido a que sus
respuestas permitirdn generar conocimiento relevante para analizar v cn:mpn.'ndur

¢l problema planteado.

Por lo expuesto, ¢l participante acepta voluntariamente participar v
contribuir con su experiencia v profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en sefial de conformidad.

Carabayllo, 01 de julio de 2022

L
CECIL MARTIN MEJICO LEANOD.

Juez del Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria del MB] Carabayllo.



¢ “Afio del Fortalecimiento de lo Soberamia Nocional™
UNIVERIISAR CEXAR VALLEN “Decenio de la iguokiod de Oportunidodes paro Mujeres y Hombres”

CONSENTIMIENTO INFORMADO.

Estimado (a) participante:

CANALES AGUIRRE, LILIANA ALINA.

Juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria transitorio del MB]J
Carabayllo.

El suscrito Samuel Eli Ladron de Guevara Landa, viene realizando la investigacion
titulada: “Estandar probatorio para la configuracion del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccion, Carabayllo - 20217,

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su
participacion para ¢l presente estudio de investigacion, colaborando con la
entrevista semiestructurada disenada para el cumplimiento de los objetivos
trazados. Los datos ¢ informacion que usted brinde seran utilizados anicamente
para fines académicos y del estudio mencionado; ademas se respetard en todo
momento su confidencialidad y en especial su identificacion.

La informacion que usted brinde sera de importante ayuda, debido a que sus
respuestas permitirin generar conocimiento relevante para analizar v comprender
el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar y
contribuir con su experiencia v profesionalismo en la referida entrevista, firmando
la presente en senal de conformidad.

Carabavllo, 05 de julio de 2022,

A~ \_L'\_-'\/’}

CANALES AGUIRRE, LILIANA ALINA
Juez del Primer Juzgado de¢ Investigacion Preparatoria Transitorio del MBJ
Carabayllo.
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Ano del Fortalecimiento de o Soberania Nacione!
\ll UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Cecenio de a lguoldod de Opartunidades poro Mujeres y Hombres”™

CONSENTIMIENTO INFORMADO.

Estimado (a) participante:
GLORIA RUTH SILVERIO ENCARNACION.

JUEZ - JUZGADO PENAL COLEGIADO ESPECIALIZADO EN DELITOS ASOCIADOS
A LA VIOLENCIA CONTRA LAS MUJERES E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR.

El suscrito Samuel Eli Ladrén de Guevara Landa, viene realizando la investigaciéon
titulada: “Estdndar probatorio para la configuraciéon del delito de desobediencia a la
autoridad, por incumplimiento de medidas de proteccién, Carabayllo - 2021”.

Por medio de la presente se le hace de conocimiento de la importancia de su participacion
para el presente estudio de investigacion, colaborando con la entrevista semiestructurada
disefiada para el cumplimiento de los objetivos trazados. Los datos e informacién que
usted brinde serdn utilizados tdnicamente para fines académicos y del estudio
mencionado; ademads se respetard en todo momento su confidencialidad y en especial su
identificacion.

La informacién que usted brinde sera de importante ayuda, debido a que sus respuestas
permitirdn generar conocimiento relevante para analizar y comprender el problema
planteado.

Por lo expuesto, el participante acepta voluntariamente participar y contribuir con
su experiencia y profesionalismo en la referida entrevista, firmando la presente en sefial
de conformidad.

Lima Norte, 15 de julio de 2022.
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ANEXO 11 Guia de entrevistas a Fiscales Penales.

GUIA DE ENTREVISTA PARA FISCALES PENALES

Entrewstado (a) -, Ao e [2 A/»/{'rrﬁ;"“”
Edad. “Z. afoe Sexct...7n........... Fecha: &/ 03 72

1. (Cuales son las reglas de valoraciin de la prueba que Ud, considera se deben utiizar
para determinar gque existe responsabiidad penal por la comisidn del delto de
d mahamtﬂadpormmmmmamedmdepMn? 6,&5
s Nrﬁw
ld,[‘wv Ol Prv&,; o prws el Oy & ?m ()’ i (j

2 .rrﬂno-wa

2. ;Considera Ud, gue el Juez debe motivar su decsion como parte de @ valoracion |s
pruaba en la determinacion de respansabdidad penal por la commsdn del delito de
desobediencia a & aulondad por incumpimientos de medida de proteccion? g Por
qua?

W okt Lo 03/40/6 .. A x. Py, /Z S seleeting O, réq;a*m'“
ol nr,. ok Hrepnk.. 'wz'"ﬁ ..o'//:"v-wé et Frwdacs...
AR, Jot 2 o AP ... W‘f &% A’”‘P" R T /JVJA,P"" e

3 ¢Los actuados que remite el Juez de Famifia por presunta comisidn ded delto de
desobedencia a la sulondad, que servidan como prueba de cargo, a8 su crderno,
CONSIMLYEN DIUEDa Preconstituica? ,Por quéa? ’

Mo et rrmathd, Thews N7 Uy, e, ConCen, Lpef anls

Dpestfig. .. ... AL Hnlm .. f" A/waf @vw/-nL
_:Q'”’-*r V(ﬂ @"’ﬁ"*r"'r ‘whs A WMC;{;A

¢PamqueelAutoquemmeﬁdsdepmbomonmoomdemdoumpmem¢e

t?o.debeconum srdenas ptecm)rclarao? (,Por que?

J s el & p ? vl @ J,.‘/ 8 G

__ﬁé zra/ ﬁ 'h./w _l/ wn-o‘o ; m w/émr,t e s,
Zr-n/.« fv% J"«/M Y- i e vras,

()’O_fu-
&, i, O Trem i @'5‘ T, mw ”‘ f"‘
ﬂﬁu:x.ﬂw M"J/e’m ul" o‘t/M /9 ‘),

5. ;Durante su desempeno aboral, Ud, ha pamcipado de algdn proceso judicial en el
que 5@ haya emitdo sentenca condenatoria por comisidn del delfo de descbediencia
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a la autondad por incumplimamnos de madica de proteccikin en contexio de viclencia

famiiar. previsto en @ articulo 368 segundo parrafo del Codgo Penal?
Y, ¢, < e

& 4,cmsiooraquuosolFscalmwpmlamldc
investgacion preparatona como inicio cel proceso udicial. verifica si el Auto que
olocega mecdas de proteccidn contene mandatos daros o no. se estara
extralimtando de sus funciones al invadir competencia del Juez de Famila? ¢ Por
Qué?

ﬂ,..aé’ R !~/ ;Mew ks 5 ﬁ ,&-?: f‘/
..v"'v& bfrnu X o (-M;,,.-.
....f~.._ Cedorddeg d«ﬁ:« Voin v.n s 7 b o6 onitsite
v > tﬁ M f".
X A /‘M,;’;,gnfa .k =

. ¢Consdera Ud, que para gue o ncumplmiento de una medida de proteccién
configure = delto de desobediencia a la autondad, seria necesano evaluar
h\dgtnanyvahdudelachdamedoda?

... . : 'v o T Qz/;.m afF»' co&t,‘ /vn. z

v"” Lpcs.. "”““”"

¢ Caonsxdera Ud, que & sclo incumplimeento de la medida de proteccion ya supera el
estindar prabatorio necesario para configurar ka comisidn del delto de desobedencia

;.nmdad?
m~/->z @il v.. b /mfw(ﬁbfa . Frretnrze 4t o 73 sl

ruend. . Y. .. ,e!v» Poc. VLo @ponie fowk af par

”/v daderk 0. e t‘/”"v'r,év're'n’ Lt due al Voacs )~

9. (Considera Ud. que en el caso de omisién en el cumplmiento de medidas de
proteccitn, &l Auto de olorgamiento de medidas de proteccion ya constituye una
pmobodecatgonmmob?(,ﬂorque?

: . M@nmu&‘ /mvv»«:?' tos.. Ibv e mfnr
‘W&Rﬁ:ﬂ“fﬁhﬁ'/ 6,"f/dé—;
L Pl o fv""v . & ........
0 0es Yrasvids J; & 2
10¢,Conslderoua quopa laemmoncemn dofomamclonco

INMYasShgacion preparatonia por comisdn del deio de desobediencia a 'a autorndad
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por ncumpimiento de medidas de proteccion, se debe evaluar si el sujeto actvo,

wwhpwumddowmpiromhmddademénudenm? cPor qué?

WC P Y L DAL
S ﬁ,,.‘?",.."‘ & . ,,;:.,C.;’;'.. B 7

11, (A su cnteno, la posibilidad de cumplimiento de una medida de projeccidn. lensa
que ver can la posibiidad material que tiena el cbligado para cumplvia © con 1a
razonabilidad de o que ordena la citada medica?

g - Prrbiees  Phlanin  _Mrmie P Sanks %o &LWW
oty Jeass s v bk el e :a_,A....
..... o, et 2 f o ¢ ».a/; o

.6;3' Q.. v;h!c 8 wrmww ’
‘0 . 1
e e A B PR AL S W it
12 ¢,Dequémama&l hemmbndel dasmmmdhedmoque
el sujeto activo del delito de desobediencia a |a autoridad por incumplimeanto ce
medidas de proteccion haya tersdo el deber de acatar @ cilada medida, explique
?

[0; Dresenrye weds. 14' ‘?n/&r/- Wris #. 1),,,'4,. Lae.

#I?O T s

G/mews‘ /:t b-o Im Li’/ A OAW-/
'3 .,m)m«.,y.“ & Jo wd-wmw B ey o Ko

‘_b&l Loy, e o s o Ghywm % Fraces

13, LA su criteno, saria un motivo para emitir & Auto de Sobresaimeanto, el hecho qua
& sujeto aclivo alegue que no tenia el deber de acatar ia medida de proteccion,
debido a que & Auo que ordene medidas de proteccion no e fue notficado

(=] wlqwbtmm?
o S Puplnd / ,//c Lub, pvo
WP Soag  tom m»/f ) \?v re.

Jpr‘oat afl /‘,f ﬁp'?;- Ty du{b! (/g
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GUIA DE ENTREVISTA PARA FISCALES PENALES

B ORetndo (2. A E OO, Rl 0 B - o e

Edad: ‘1 ¥ anos Sexo.... Yt . Fecha: &1 . 2¥  3ecav

1. 2Cudles son las reglas de valoracion de la prueba gue Ud, consadera se deben ulikzar
para detarminar que exsta responsabildad penal por la comisidn del delitc de

descbedenca a la autandad por incumplimientos de medida de proteccidn?
oSCien Lo Calighg or fa Piugie o Ao Crigite , SQwssd

Mo st FEhE L\ s N K] pmaiEsn SRS Gy Cem. 4.
DLLQRTS, Sus j€7ews K/ Goai® ., FRICIKAIAN, o A, DI vy .

2. ;Considera Ud, que & Juez debe motvar su decison como parte de la valoracion Ia
prueba en la determenacion de responsabildad penal por la comisin del delito de
descbedienca a la autondad por incumplimientos de medida de proleccidn? ;Por
qué?

L e ST N SN, [V TN G ¥ o 2 LG = e T - NTeY L e T T ik L LY
o & TG, s Rt L -t'u;.-: g T G L Lo [o i, o, T S BT

Bt g tellicCosts Lopaen e b A wrignten, )

3. sLos actuados que remite & Juez de Familia por prasunta comision del delilo de
descbadienca a a avtordad, que servirian como prueba de cargo. a su ilevio,
constituyen prueba preconstituida? ¢ Paor gué?

ol T AR 2., Jr. . W0 AL rbn. O R LR T o W
Grows. (€T 0 o e S RaT0 R B .. e, BB RETING PRy i -

€2y, R SR B ALY AL o SRS TRE R e ee s vurswmsmasmmantrasersrs ibe vos smsansonsass

4. ; Para que &l Auto que otorga medicas de proleccion sea considerado una prueba de
cargo, debe contener ardenes precsas y daras? ; Por qué?

D SEM R S Mk, S B aar fon TSmO S

AUEGIR, L BB KA LG MSERAE L o RE. Aes el BN .

o M O e A B JE L Gl . B B N LR,

5. ¢ Durante su desempeno laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial en el
que se haya emitido sentencia condenatarna por comaion del delito de desobedencia

n LR WIS G
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a8 la sutondsad por Incumglimiantos de medida da protecckin an contexto de viclencia
famdiar, pmmolomwbmem“mMN‘)

6. Considera Ud. que si e Fiscal en su evaluacién para determinar |a formalizacién de
Inveshgacion preparatona come nicio del proceso pdicial, vernfica si el Auto que
otlorga medidas de proteccin contiens mandatos cdaros o no. se estana
extralmitando de sus funcones al nvadir competencia del Juez de Famila?  Por
qué?

P A Sl R _FT v S S LT Y ‘Am: R St i Lgnel ot 28 . Luerione
l.;-.,t./ S AT S ..5‘ VR p €T oA EER o . v €. .ue' B L8 T S YL S - SO

LERE. it LB, . ESRSANRED ... Sets it o0 Bl e f et TC .. 83 T sns
TR et S .~...£e...Q#a&.f..x.&..J’k.—...,’.:sf.o?.!’...dt...ﬁ:c}t-.»,t(.:!«.-..r.*..‘.*-f.‘..v..'.’..

“’J_k- T odi- v
cCansdera Ud. que para que e mcumpimiento de una medida de profteccion
configure el defito de desobediencia a la autlonidad, seria necesarno evaluar
Mhmmynﬁud-hmmua?

el T & N, Btn by, Saellals (B: fOYosteion ...

a’\ £XAa. Ll ST Rt SR, B Eha M frenTan . .
¢ Considera Ud, gue ef salo incumplmiento de & medida de proteccion ya supera el
estandar probatonioc necesario para configurar fa comisidn del delto de descbedienca
a a autondad?

'4“‘:".'-:‘-'"' ..'..‘.‘:’.,.‘..‘.‘.4.'!:..u‘fm’.t..Qu.’.‘.‘).".'.f.-i(..-..7.’.'3;(‘_).-./.z.'...*.j.‘-.‘.‘f!..‘-

FaN. @l Tt LA K L BB TR KB O TR KA T SR, Sl

9. (Considera Ud gque en el caso de omision en el cumplimiento de medidas de
prateccién, ol Auto de otorgamiento de medidas de proteccitn ya constiluye una
pmeoadecapoindumm" sPor qua?

LR R S uu A3y, Doiete iy B Rt b By o L G LG h, . B VL RE<

Lo A'H t‘,.‘(b ‘va ?&4 SN R S TN T S TR =

TEEAR et G ik, R Ot KA Rkt B i Kk B luc,lu.é...x....é ...r,«'-l

.........................................................

10 sConsidera Ud, que para Is emisidn de una dsposicion de formalizacion de
Iastigacitn preparaiornia por comison del delto de descbadencia a la autondad
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por mcumpimiento de meddas de proteccion, se debe evaluar s el sueto activo,
tuvo S posibilidad de cumpiir con la medida de proteccién ordenada? ; Por qué?

Il ST N P b pwiescen delola do reyi@

11 (A sucnteno, la pasibilidad de cumplimienta de una meadida de proteccion, hene
gue ver con fa posibdidad material que bene el obligado para cumpliria o con fa
razonabilidad de o gue ordena la ctada medida?

e RORAT P2 fuy Tk S b2 a5 S Gl ded g pods e,
il Lo TR L. O KRG B O Pod Sew ok e fas P76

12, . De qué manera incidiria en a emisian del Auto de Sabreseimiento, e hecho que
el sujeto activo del delifo de descbedienca a la autordad por incunplimiento de
meddas de proteccidn haya tenido el deber de acstar |a Gtada medida, expique
brevements?

B Cede pres  Pods Tioo g s, oy Ao P OTde | Sn ek

OB LA *-C:*o’h«"(&l,*’(“&*(""‘)*I&A@.u'..:r
e s Lt Ten s b RS TOLGS. . Jo0 b T Bt 663,

13. LA =u oriteno, seria un mobvo para emitir & Auto de Scbresesmiento, &l hecho gue
el sujeto activo alegue que No tenia el deber de acatar la medida de proteccon.
debido a que el Auto que ordena medidas de proteccidn no le fue notificado
personalmante. explque brevemente? 1 _
o ROEINFES0 et o AL g, TOw ek Oy o (1 &L K
A WD {4" LT T t’: Bae., Oftel... ma.dps.. B2 ...

AT Cem, . b, RASE SO On A e G ikt S0 U R il

I G B B R it b s ba b b fa b tan to Cap Cora et bkhatdod vt Y dosrbop by bhe it disa PRERATERES

ooge
e s Lt
e kg Naves @ Senal Capetatve
e LaGberto Frae Dewscto
b 0 Foial O s Norte
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GUiA DE ENTREVISTA PARA FISCALES PENALES

Edad: . *tanes Sexa D Fecha: .. G| =%% 1%

. £ Cushkes son las reglas da vakwacion da la prusba que Ud, considera s& deben utiizar
para determinar que axista responsabilided penal por la comesidn del delia de
desabediencia @ la autondad por iIncumplimenies da medida de pr iGn?
e R R Pl M B Sol e, vagly,
T Tt T e T R TR ¥ A e .

. aCongidera Ud, que el Juez debe motivar su decision comoe pafe de la valoracian la
prigba an la determinacidn de responsabiidad penal por @ comisitn del dekio &
descbediencia a la auvleridad por incumplimientos de medida de protecckin? LPor
que?

BT TN ST TPY S, . S L ju‘ﬂ-'"-r datas aite

. alos achusdos gue remite el Juez de Famila por presunia comisitn del dalis de
descbadiancia & la auoridad, gue servifan come prueba de cargo. a su crilerio,
constituyan prustia preconsileda? LPor gud? -

.?-:.'f"'.'?....‘:'!-:'s..f oal,, T tol | pe deet s .'-.#.':':'.":".:’rr.h."...??‘.-.'.”.‘.-'.-...f.':l.-.-.'r.".-Fl.'.fl'l.ll-.'ll‘:g

- - et b eern el choalessuesef dete me ol patdha, welete m,
cattunsp e e eese dnfefi o lag poiestal s enteeter. . gu :'!.':"."ru'g.'."..lrrw":"""-l:-
LPara que el Aute que alorga medidas de prateccitn sea considarado na prueba de

cargo. dabe contenar drdeness precisas y claras? ¢ Por qué?

e apemdals  mare | pepicht . ghede pol sidedf ol suyelt o debe ae.
EXATEe.. 3. s s Pl _qoue . vt sosimarnds clel vewretel, b
....... e o, s R e, N, AL L R e et L B e e

- LDwrarte sy desampats laboral, Ud, ks parficipado de algin prooesa judicial en el
que se haya amilito sanancia condenatora par comisitn dal delibo de dasobediancia
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a la autoridad por incumplmientos de medida de proteccién en contexto de viclenca
famiiar, pravisto en el anticulo 368 segundo pamsfo ded Cadigo Penal?

ARy iN\.o---'J,a B mvicled o Moo waastad o '»'.‘.".\.‘.‘..‘eﬂ.'.«c—

nvestigacidn preparatona como incio del proceso judicial, venfica sl el Aulo que
otorga medidas de proteccion comtiene mandatos claros O NO, =& estaria
extralimitando de sus funciones al nvadir competencia del Juez de Familia? ,Por

que?
W, dats  2er of | eads b vrvificani.. ne. n-\pb'u- al  cocoas.
O iy B, . o Mroliday Mz Fovelece P P

...c.sf--"- ..vt..':.’.‘.'t-e:‘.‘ée-. ........ ; SR [ 2 .u—-v.ah !{ wmu ..

. ¢(Consdera Ud, memqu-llwumwmmdeummm«m
configure el delilo de descbediencia a & autoridad, seria necesario evaluar

previamente |a vigencia y validez da |a citada meadida?
Mo Biver e mavaL miandals | clete yclare L ant e

Qso‘- malb figang u\bQ?vm R wm,y V‘SMG** -
I PR T 3.»:»&-»3* ey, YA ACE  de Ern* N e LI N

NA e L I mﬂ‘""‘nm‘\h o.M *M’C\SOW\"'\“ e, e e, A

8 ;Consxera Ud, gue el sclo incumplmiento de ia medida de protecciin ya supera el
estandar probatorio necesario para configurar ka comissdn def delito de desobediancia

a la autoridadg?
B ] T TS PSS u*'-,. B S e SN PL R SNpRSSR Y
.pmxa T A‘\ B.V‘)a;) Y T " A.n:;*!\ m{\"“m‘:,
L» - “15'4* Camnis  An s Fracisn s

v C TP P e S MR\‘-’
..,JZ:. .. -aa(ou\ln'w‘t ;J.
..vvt?h\)*."

e LComumUa qwmdcnodomﬁum.lmplmmdemmada
proteccidn. el Auto de ctorgamiento de medidas de proteccidn ya constluye una
prusha de cargo indub®able? ; Par gué?

Tk e Ae Se e | ymaenibeld, . STES G SO SN PR Y P R A
......... gy R . PR ST ﬂﬁ?! o Fro mea ?“\‘Mkhﬂ.‘u

........ 2 ung..:ﬁ, ke S e e dint. So tere ke ien e u.d'-‘?-ou.-vl

Rl E L S P T \es per R xoaodemevedas,

10. LConﬂdm Ud, que para la emision de una disposicien de formalzacion de
nvestigacion preparataria por comisién del delitc de desobediencia a la autoridad

voud  lea . sltferms WL, ae Sleor me sy
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por incumpimienio de megdas de prabeccidn, se debe evaluar 8i &l sujedo sclivo,
buvo la posibilidad de cumglir con la medida de probeccidn crdenada’? & Par gqui?

T L I T TR A P e ST ,..ﬂ.‘nh‘.-l.wi.ﬂ LR ek
o gimekien e, Reapnetdided . g 0 vt witnaladlel

LB kede e disee prsaptheded | podeie ol :".:-.-.'.i.a;.j:_'ﬂl.n by L..L..;

1. A &U orteria, la posibiidad de cumplimienio de una medida de projeccidn. tiene
gue var con la posibildad matenal gue fiene e obligado para cumplrla o con la
razanabdlidad de ko que ordena la cilada medida’?

B A S S T e -'-....?.-.-. e, pastidag de peatpeaead
..... dbrine,, see, deckeder, . slmuea, . p be, vete el bdeel ;g oileds
...... e e it deede gl de dfaul reepd miill i

....... S, U Blpthe | chdclne 'u-r:f'-?:r.-.s-‘.'i'.l.r.._..ﬂ:': S Lo | peiny el Ji-'.'."':'.']...pl-!'- aalegade .

12, £ De gusd marera incidiia en la amisidn del Aulo de Sobresaimiento, & hacha que
&l sujeto aclive del defite de descbediencia a la auloridad por incumplimiento de
madidas de prateccitn haya tenide al deber de acatar la citada medida, explique
brervarma e’

oAl e weme sslide L dedo  aag Ale apperli 82N by
S LTt LT DT, £E0 B LIS IV T N L
o e Sl e iy ek e, e L e

e, S G n.!:.1_,;4..'5'...'."...?nm.l-...ﬁl.".-:.ﬂ'..n-.m..'i.-'..'.":'.-.f:!f:'n'!-!-.'.':'. By w, we Poadandiny
l-'l--—u_ HIE!._ b Cawt B . =
13, LA su ffteno, seria un motiva para emitir o Auto de Sobreseimiento, el hecha qua

&l guplo aciiva alegue que no tenia el deber de ;u.llhr la medida de proteccidn,
debie & gque & Ao que ordens medidas de projeccidén no e fue nalificado
parsanalmeante, explgue brevernenie?

B e enpeensle da dpBeege. e Sercale v gedele
S Tt DI ey PR BRI, S S PP P
ol piilaaues . ghem . reliel | peamERrela -
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GUIA DE ENTREVISTA PARA FISCALES PENALES
Entrevstado (a) -, ﬁl".’."‘.’ /_D't!(,o(_'l!oxtc(zéatu& S b dEs ARb RS e ee
Edad: 3/ . afoe Sexo XD Fecha: o/fod/2 L.

1 :Cudles son las reglas de vakiracion de |18 prueba gue Ud, considera se deban utilzar
para determinar que exste responsabiidad penal por la comision dal delito de

d anca a la autondad probecm?
;{' (2. 15 b%p:k N/EJI" asbactiin G
qa
’g.,.,.( o (Ad._.; als at«unc‘(bwbc:q ¢ loteons. Ac‘" ity Jerrieled
5\“- Shhacet Dobises, v oo, tmwm-»'»-’c-%r-mf-s -
Jhl-'ﬁmﬁu Iesw y ¥ Aorleso om ot "o iiion
2 ¢.comldorouo gue &l Juez dabe Motivar su decksidn como pana de ia valkoracion la
prueba en la daterminacion de respeonsabiidad penal por Ia comisin del delito de
desobedenca a \a autondad por incumplimientos de medida de proteccon? 4 Por
qua?
ﬁhuf M‘—«‘ g <t fory W(‘(&M(“’ atﬂt*l}?:ﬂtés
Oroucun o of Ll A Ct-\b;ﬂosoﬁv») 10 t‘”)ﬂh;'va &{)U&'HDA(
,[4 t‘l‘( r.gv":{\ um umd-‘un '“‘(tacm "{"““" ] Cud’() R/‘

m‘(“"“\ """" B Ty s W yu g ,&Oklovf uo(-uul n 2310
@ e T a bl B |l .
3 oL omndoaweromloeumdohmlap«mmammdeldolode

desobediencia a la autondad, qummnmpmacm.awm,
wpmwa mmm? iPor ub? " & =
;.AI\! W) ’,u vl o any
M 0. ww- f.h- .¢.., o (m. Vrey 441,‘2'1«.5% Wc:;g~ J=
..................... ;w by proonc, et n i) iy

¢,Pem : gr‘o‘ﬁgecfon consderado una pmobado
cago, dobo oonbnor o«bm precisas y ehm? ? ¢Porqué?

Koo e Prfacese, "‘ 7;"’ S

'P;n.‘zﬁ J‘_fda(h d()‘fxnc ):7::)

W 'Mﬂ(*f&&«wﬂm J%L‘ﬁw%am (o ""‘-““

5. (Durante su desampeno laboral, Ud, mmwodoaloonmommmol
que se haya emitide sentencia condenatoria por comisidn del delto de descbediencia
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a la avtondad por incumplimeentos de medida de proteccidon en contexto de viclencia
famiiar, previsto en el articulo 368 segundo parrafo del Cadigoe Penal?
i sl vt doa A Woicte ke gtk

% ¢,consideral.)d.quenell-‘.alensuev paralade
investigacion preparatona como inicio del proceso udicial, verfica =i el Aulo que
olorga medidas de proleccidn contiene mandatos caros o no, =& eslaria
exiralimitando de sus funcionas al nvadir compealencia del Juez de Familia? ,Por

. o pond, ame{ (M./ﬂww .& Dhaetys H"? :
: #M—’)!?;.M'i"" L vty Sl

2:?“ gl 5 Ja&*—-ﬁﬁaﬁ:ﬁg e

7400muaau¢quopanquoolhcmpﬂn de ura mdopvm
configure el deito de desobediencia a8 18 sutondad, searia nacesario evalusr
mmtavtoendayvawozdelammwa?

.l'u(-“"“o."{ “‘.‘l‘""’ ....... k""‘."‘j.“l ‘,‘( J”.‘-\&Q ‘9\““' “
hest, i T2 .-1-‘“"-'{,*"-& M;U‘ Mo o—f
r’.‘;.l-c """"""""" Sy n gt ey P h _};:,a ¢ m.&ca.x-. y
Sﬁ Pt e i o e g
9 sCon ra ua que an &l eﬁoo‘ l&bﬂl {n el cumglmiento de medidas de
protecciin, & Aute de olorgamiento de meadidas de proteccién ya constituye una

prueba de cargo indubitable? ,Par qué?
ﬁ o e Wﬁo‘;‘/%dﬂ '71154“\»4;»- _;,6«-6 'xg!;z;“..

A Lomacooy FodmisTokle B oo Aice
Lo O ey L pem, gl g I?n‘w&‘" °~
S e B SR s s
ot &.‘
10 sConsidera Ud, que a em doma@poddéndofomlwac‘dndo
investigacién preparatoria por comesion del defito de a & autoridad

93



por incumplimeanto de medicas de protaccitn, se debe evaluar si el sujeto active,
@ummawkmumwmemmnmmummm
ﬁ«‘«-ﬁ;‘ﬂ‘f,?;"‘ﬁ“““' it pona -«“‘v’f?'.,)f‘.‘f‘f""..... e e /“‘f“”“""

.....................

s
‘xﬂ‘.’”¢ v.-fﬁ.a W

11, (A sucriteno. |a posibdidad de cumpimiento de una medida de proteccidn, tiene
que ver con la posibildad materal que tiene el obligado para cumpliia o con la
razonabiidad de lo que ordena ka citada medida?

- (bt Mo [,obu»u-jn_d!u- ‘v M{}
/RM‘)&:L«J‘.’; sl b ?“"",.‘7
e »
s gl Tl sl s T T A AT
12. . De gué manera incidria en la emisién del Auto de Scbreseimiento. el hacho que
&l sujeto activo del defito de desobediencia a la avtoridad por incumplimiento de
medidas de proteccién haya tendo el deber de acatar &a citada medida, explique
brevemeanta?
;ﬂ.wwd&‘ﬂ#a&&& Pedener Sg‘ul' tn‘a,.m,;.,
wg:w K O Aa\edl ey &5m«- A e e

e A R B e
13. ¢ A su criteno, urlammomommmrdAmdomw el hacho que

el sujeto active alegue que no tenia el deber de acatar la medida de proteccidn,
debido 8 que & Auto que ordens medidas de proteccitn no le fue notficado
personalmente, explque brevementa?

4 2 e (ATal

y I Mgdsck de P

- 'l&m e j( gg..-/ o ol adiey ddmﬁblq
. Cm?a ikonny
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e ey s oy A
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Anexo 12 — Guia de entrevista para Jueces Penales.

GUIA DE ENTREVISTA PARA JUECES PENALES

Entreviatado (a) -..rid=d e dive  Lemmic s
Edad: "'l . ancs [ A, Fecha .. o4 1<

1. ¢ Cudles son las reglas de valoracion de la prueba que Ud, considera se deban utlzar
para determinar que exste responsabiidad penal por i3 comision del delito de
dmmamamuwhcwmmmdemodadomén?

SEmPers, Gue  Sas RN NERAOR, N L s S T N s
MOV, NIRARY . pam .:Y.‘:...'t.’.“...‘.‘:.':..."...‘.'.-.‘..‘:.’....‘.‘.".‘.’..’....'..4.‘..'(.’....y'.. L SEE A

l.'« s o fan, Lo s, (8, p0mS | a0 CEaNriie A0, . N L,

con P ST AN ,"u"r o, s IO Sl S SRS S O L e R A L N SR A S
2. ;Consigera Ud, qdemdebemmwuwudsonmpam«hvaMh
prueba en la determinacion de responsabilidad penal por & comisidn del dedto de
dugbodnneﬂ a la autaridad por incumplimientos de medida de proteccitn? ,Por
que?

e ol Prpme o Sapmeche av oSt dein smeilh T ATl el wiw
LS ARO o Lo pacdasaiags W WG YOeACk e oy U pmcad, e e .
Shrehalon, . W0 ’.r.“.-..‘!..-..f‘.’..:.'...‘." WGy SOt aunt (80 KaPw e
Fogeairmyamdc ool Jyex en Inyotssatoaden e O taoa o wearfordh  ag A0 e

...... '

3. ¢mamqmmwa4mmrmwwpmmwwm«
descbediencia a a aworidad. gue senarian come prueba de cargo, a su onterno,
constituyen pruesba preconstituida? Por que?

T PRBnE e, reaatm paoss o fohices pemGeoess e U octeasas
X% I S s caqe B | [ - ¢ ,g—u.’u-‘-.cl Pl e e \ T T L e A el o

.ue.'.‘s!-;t‘t»:...r:‘.:...:'r.ee'.t..-.*..-.'.e;!.»- L | ey p“mw-* LTI = T S

Caoldetupu cm= B carTed .
4 ¢quxndAuoqu.oeotganbdcdudcwoboa¢nmoomnd«adoumpmabada
cargo, debe contener drdenes precsas y Garas?  Por qué?

=, c0ps g2t sysbachons  pess  Ateficon Cha Sodal Ol N e

Moresosws ww A Ayt omom e ".f"'“— A0 ...*.ss.t*.:.-.-:.-.....f'...‘..'...:
R 1 T e T L B e B TIL L 3 L bt it A t«‘..vwrt.t. gAMb pgresihe ey
Loonlom ove G\ Peshonfoess 0 14O, 1 MuntNTRL L 0L AENG S, Bele
ir PO AimA . Nihono ox rMose Atint<

5 ¢(Durame su desampeno laboral, Ud, ha paticipado de algun proceso (udicial en el
que se haya emitido sentencia condenatona por comisan del delto de descbedienca
a la autondad por mcumpimientos de medida de protecaon en contexto de viokenca

familar, previsto en e articulo 388 segundo parrafo del Cadigo Penal?
(S AV
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8. ;Considera Ud, que i el Fiscal en su evaluacin para determinar & formatzacién de
mvestigacon preparatonia como imcio del proceso judicial, verifica si el Auto que
otorga medidas de proteccion contiene mandatos clarce 0 no, se estaria
extraimitando de sus funciones al invadir competanca del Juaz de Famiia? ,Por
qua?

MA NGRS e Autuns € Toog a@ fion oo miba C oeggtesc oL
‘.4.- ‘x..-—.'....s..-.>~.\.‘;§::«..~:'.‘::5.~.~..-.~.‘.~9.. tv.'...)‘ﬂc..:?. Ll BT o s I N LY~ Sy SR T
B ENETOK, o AL MG QUM . AR g Supente bueveel s i
Lo U Tty 2% PO > TAL- S 0 .\.'-.rv il
(Congidera Ud, que para que el lmrmllmiom do ma mod-clo 09 prohoocbn
confgure el delilo de descbedenca a fa autoridad, seria necesano evaluar

pnmmmvwmyvmuhcmdaM?

I L e T SN0 G A6, EL,, N e | som, wN D, Cuxeas
Rt Dre | sia u“\ Mkesgw € Ma ST evolbseen mdane

L T T I T T

8. :Considera Ud. gue el solo ncumpimiento de la medida de proteccion ya supera el
estandar probatorio necesanc para configurar la comisién cdel delio de
dasobediencia a la autoridac?

WL Pactecs e swlumenm e sy auan o Ye Sleetecde o bva sel
TN O RN """",f...."mz s A OE L TaA e B Les Sl
s ?f".o'?s.'.-....ﬁ...‘.'.“..'s*f.?.'.‘.*. ........ o e 2 3, BIREAYRX AR AN A N L e e

’u.))’;h. “ Ll’-q\. ). l"r“f‘“" ot e I T 1"-1 et s ‘(' B anpoiang a0

=} (,Consldchd mmdmd-omnénmdwknmdennddade
proteccidin, el Auto de otorgamiento de medidas de proteccidn ya constituye una
prueba de cargo indubitable? ; Por qua?

fl(..;‘ PRI T, Acle sute traish e
SHobeesion  wn oy cAtS e 38 ol icmm S dmns |
LR Sl S BT 1 ST B o (L PR LR ptus O de 3 chee SR L S0

"".t\* t‘. VEQLIP AT M ”"-0 SRS Lu l‘\’" :

10. sConsidera Ud, que para B3 emisidn de una dm de bma&ucibn de
investigacién preparatona por comesion del defito de desobediencia a la autoridad
par incumplmiento de medidas de profeccion, el Fiscal debe evaluar si el sujeto
activo, tuvo la posbilidad de cumplr con la medida de proteccion ordenada? | Por
qué?

ke b N AL 4 Sk e‘. ~ :\.*. ,«o

S, Fentus, puoemn 558 colente Allors ciacatlonds Gos wwedn pw, e
A.-:l. s AL watvhome, LR mfeny S aeniete ) s g sonhiee Qe N

Moqe tesime ods L ST T SR TR, T S BRSO X T e ST i vk (T o T
B L L = S L e S T e n U 3 SO TNT Y S PG — WS - £ s >
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11, (A su cntero, la posibilidad de cumplimiento de una medida de profeccdn,
tendria que ver con la pesibiidad material que tiene ef obligado para cumpliria o con
Ia razonabilidad de o gue ordena la citada medida?

o flamst, GRE .y, e o slihpmet | Ow om0 Cnownl | TR K Sers ew

Fomsay., ety gehend IS e A, r'ﬂ‘v\-'v ROR... YO ATy 2), AL, Gae=d

Eo b s e, ] G A T lan AnE O T, W feter, U i eryints Sy, T,

PAemEnt O nP bt oo FYRNn, %, Oridee A sqursoind oot O8NS s e oy
12 :De qué manera incdiria en la emvsion del Auto de Sobresemiento, el hecho gue

el syjeto activo del delto de descbedencia a la autondac por incumplimiento de

medidas de profeccon haya fenido el deber de acatar la citada medida. expligue

brevementa?

.!.er.*:-_-.-?-.-.-:s;..s.a.-.~.e...mu.=.~.~.~5.’:.m-..r' HSOSS, tx _ swhslia Lo, fagpdisas e

NTSH AN &, RS MENE S, Ew, d-.'.‘f:'f.‘r.‘:'.’.‘.sﬁ“ﬁ“ RIS CBEY.
Perto sh, M-‘f&,..'n"»aﬁv g\l’\w“‘ ) b, PR NANY., . &%, "'M"‘."..-.

ek e, ﬂ‘ﬂ)""""?...'l"t..-\ SR, DR G, A raEs .
13 ;,Asuerledo. MamMmmwolma&bmmdMom
&l sujeto activo alegue que no lenia el deber de acatar la medida de proteccion,
debilo a que al Aulo gue ordend medidas de proteccion no ke fue notificado
personaimente, axpligue brevemane?
GV e San  pesete Souer Todcsler o Caom evcase (e

omas wneEceithde | wolipaunans - a0 Gus  uweae e, & faada S

. L
Lffemenadns  sgpepalwel | Gee  dtasmass cen DS duioseh S A feooioe
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GUIA DE ENTREVISTA PARA JUECES PENALES

Entrevistado (ay . Liliama e (ancley Aguere
Edad- 5. 3. afcs Sexo:.. ... Fecha 050722

1. ¢ Cudles son las reglas de valoracion ¢a la pruebs gue Ud. consikdera se deben utilizar
para determnsr qQue exste responsablikdad penal por la comision del delito de

mnnobabomrwedwmmplmmdcmﬁdudcpmoaﬂ

G it votiner. The Bidlacid gus conbiing Les M Sade, ag Rlecas,
x 1) &-A.P"\'\.bc.m dl-&\m&« m& 0”“&%‘0 g 3) Vo, il pc i, e
o'y \
2. Lcmw.qdemmbomawwwmdﬂénmumdohvalomaifmh

prueba en la determnacon de responsabibidad panal por &3 comisién del desto de
mobedmmabaworﬁadpwinmmﬂmmdemaepmw sPor

.-»oj:: Aads ﬂwﬂﬁwhﬁ Qﬂk rar mothvoda, o ‘Mx o by

- L me\ov»w x
3. ¢Los actuados que remite el Juez a."sm” ""sd'p&'irow """ mmw d.lnoda
cescbediencia a 3 aworkdad, gue senrarian como prueba de cargo. a su criteno,

constituyen prueba preconstituida? (Por qué?
NG e S, /\MM M\ﬁ'& . menle ale '*“*’“"'“f'“—\-.

LA SR e eds, A ° PR Coim. . Ao, pevi oo S8 (ovgo
Mpxgmk{ﬂudmw%mh'mmkam <y
i acaay - PoARarrarierey .

4. (,Pm- mcqum@an&s*MmqunM@
cargo, debe contener Srdenes precsas y claras? ¢ Por qua?

5. iDurante su desempeno laboral, Ud, ha participado de algun proceso judicial en el
Que 5@ haya emitcdo sentencia condenatora par comsson del dekta de descbedenca
a @ autondad par incumplimientos de medida de proteccon en contexto de viokenca
familiar, previsto en & articulo 368 segundo parrafo del Codigo Penal?
N
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i ‘ quueecolFucalenwml : mmatlafumdo
mvestigackin preparatoria como Inkco del proceso judical, verdica s e Aulo gue
ctarga medidas de protecoon contiene mandatos clarcs © no, se estaria
extralmitando de sus funciones al invadir competenca del Juer de Familia? , Por

?

?\N‘»‘l‘ e muw L‘ \”"‘"-‘\';“Am ie \-w A Nl“%“
20, o o le WNN y M‘m pt o ;MMQ A
vy amh.aam ,

7. ¢Com-denUd.quep-nqueelmcun-plmmdemamaﬁadepmmn
cenfigure el delito de descbedienca a la awtondad, seria necesario evaluar
previameante |a vigencia y valderz de ks cilada madida?

Lanndee, c{:-x A el Kern g gn e, Lo. wiencie, paale Geg o
Ao Ao, L fe b e A vl . B nmaiadba sepe L paes s
A aetladn o ek, A, Rendobe, dudioals . el own plioie
3. (,ConalomaUd melaﬂohmpﬁnl«ﬂodehmﬁdadepm&eedbnyawd
estandar probatorio necesarno para configurar la comiskin del delo de

desobediencia a la autoridad?
N \-% As mc-.\m'-ﬁ e &mw.u w&cvn. ..........

8 ,Considera Ud, que en el caso de omisdn en e cumpimiento de meddas de
prateccidn. ¢ Auto de otorgamiento de medidas de proteccion ya constituye una
prueba de cargo indubitable? , Por qua?

S« fa_ume, L M Cvrge pane one € Mgloel . pogas e
CE ST ok LN e Lo o nakpeeria el

M@”M@ Lo AL e lcEei e W&W&Mnhﬂ g e
Laa b u-ue-mwu s, Cla wp&c‘ae’—-f

10. (,Oonsidara , que para la emisidn de um dlspasoccén de formdizadﬂn de
Investigacitn preparatorna por comesion del delito de desobediencia a la autondad
par incumglmiento de medidas de proteccitn, al Fiscal debe evaluar sl & sueto

actvo, tuve la posbildad de cumpir can la medda de proteccian aordenada? 2 Por
cue?
Sn. ke eveluar, g ol amgch u.ﬂw Eow comoinments du Lo

A Josr e rm wﬂ“"‘s‘f- .. ’ :




11, (A su cntero, la posibiidad de cumpliimiento de una medida de profeccadn,
tendria que ver con la posibiidad material gue Hiene o obligado para cumpliria o con
& razonabiidad de o que aordena |la citada medida?

La pecbliciad e copereplione B oo et de A froaloceiid ;.M,

w < “’?1 #%mﬁd‘kd ¢ doﬁi«‘pm ? :

12 ¢mmmmw-mhmmw&wuswmw el hecho que
&l sujeto activo del delitc de desobediencia a la autoridad por moumplimiento de
medidas de proteccion haya tenido el deber de acatar la citada medida, expligue
brevemente?

S i @iy ey L lacloclo, He Coliction, fo e Plondholy Fa dicacd
PPN SRS st SA S S - Mmﬁvwmiwwmoh
mudo Cany Wy‘mmla_., A ki .

13. u\aucﬂ.eno mlammotm::-a ‘emitir el Auto de Sobrooe‘mlemo elheehoque
el sujeto active alegue gque no 1enia el deber de acalar Ia medida de proteccion,
cdaebido 3 que &l Aulo que ordend medidas de proteccion no B fue notificado
pommm explque bravementa?

No so»u. Mah.o o Mra.os’i-cﬁ S‘O—&\&M/M no hodesne
"'M-""l“-ﬂ"f“' )‘I}MW 9&# Rn'w Ben b ﬂ‘-ﬁﬁd"‘ a—lﬂnﬂ
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GULA DE ENTREVISTA PARA JUECES PEMALES.

Edad: 50 afios S Femenano Fecha: 17.0F 3022 .. ..

1. ¢ Cudles som las reglas de valoracion de la proesha oque UG, considera se dedssn utiizar para
deErmminar que exshe nesporsabdidad pemal paor o oomes o del delfo de desobedescia a
aulonidad por moumplmienios de medida de protescoicn 7

La wvalorsoion de I prueba mpkca sshabéecer que oz hechos posuladics denino de |la
FESTENSCENN SEa DOrmoDordics & Faves O I achuscion de s medios de pnesba admitsss
o ahi que en esle proceso gue reslos = juer debe de sbhkzar la regla de k@ ihre aprecacion
de los oS @ misma que permara me inouars a la genie con la conducta gue Se ke
ainbusse hacksmdo una coEmelsckon em reEacicn a los slemenios consshutnyos ol Dpo penal -

2. ¢ Comsidera Ud, que =l Juer debe mobvar su dedsidn como pars de la valoracdn la pneeba
BN A determinanon 3= resporsabiidad pemal por I comison del delils o desobed Enoa &
la ausforidad por mcumplimientos de medida de prolecoon™ § Por gué? 51 el juez Sene que
Exmboara s molses or s oual e esliableor g sosie resoonsabiiecdsd en deteminad o
hednos ssablecksdo bako gue slemenios amrita & dcha ConyECsicom .

3. jlos achsados gQus mEmile e Juer d= Famila por presunia comision del dekbo de
descobedemioa @ @ aulondsd, que serdrian coma prueba de cango, O SJ orRerio, Doresiiryen
prosita preoonstfuida®™ g Por goes
£ porque consifuyen achmados que s& han realizado bajo s reglas que FEConNoDS 3 UG prsshs
pre consthada por ende oS SCUESSOS PBodran permiar sstah keoer sl S ha oormeado =l delin
s = e abriberge.

4. iFara gque o Sarin gQues oforga medidas de prodsccidn sea oornsideracdo una pruetia de
cargo, defs oonierer Grodenes precisas y daras?® g Por gues?

Pomgue = Bpo penal gue e malena de noiminacon = funda en el incumplimiento de un
mandab> que ssablecs obedecsr una ornden mpartda ¥ = an s orden impariida no S
esmiablsce mperatvaments cual sera B conducia que deiss desplegar el ageEnie para
obedecer dicha crden imparikda no se podria Ener certeem nl comacoon que el dedfio se Haya

5. @“mdﬂmhhhﬂi.Lﬂ.Mpmtqmmmpﬂﬁmd“
o= Naya emilkds senfemcia comdkEnalona por comison del debbs de desobedencia & la
aulcndad por moempimerios o= medida de probsccidn &n oommesdn e wioksmicia Tamibar,

preswisio en el artioulo 358 ssgundo pamraio ded Codigo Penal?
Has=ia &l Mmoo neo pero sl e oomccido e |3 mposcisn de medidas cauvbelaes personales

SO I prson preveniMag cuando Sea posiulado un rsgosEnmessTio por B oomesecn del dednio
de lesioress. paor Wisdenoi oo i3 mujer | sn conoursd real por delfo de desobediences 3

L b

6. g Consdera Ud, que s el Fscal en sy evaluacdn para detemminar la formalizacidn de
mmrestiigacon preparaiona como indoo del proceso  jodicial, verfica si el Sulo gue olonga
medidas de probEcoon oonSens mandaios clros o o, se eshanka eddralmbiancso de soes
funcicmes all imvadir competemoa ded duer de Familka? @ Por gues?

51 el fmcal defse de verticar anfes: de emilir su pronunciameents & nidar @ imveshgacidn
preparalora =2 las meddas doiadas por el juer son precsas delallsdss pora generar o
DUmplmiEnio por parke ol Irreeshgaoo.
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T, Consdera Lid, gues para gue sl mcuomplimienso de una mecida die prokesocien oonfig ure
al delibe &= desobedienoa & @ aviordoed, seria necesano evaliaar previamerres o wigencia ¥
validez de a cilada mecdda™

51 adio con la finaldad de poder esiableoer sobee ooo la sjecucion ded cumplimiento de L
medida gues e debila cumple sl Insestpeador porgues o Seria posibls que ne = oeaja el
mCumRlEmeEnt o e uUna medida cuando &Sia ya No era efeous ok

H_g_ﬂnrudﬂfaLﬂ.qu:ﬂlﬂnmlﬂrhthmﬁ:-iadn Prolecodn ya o supen el
estandar probaiono necesari para configurar @ comsidn deld delio de desckediencia @ b
S i

Ho ponguoe para gQue sl Eechs Se femga ooimed consumado § paocer EmpsreT b3 Sarmcc
ocormespondients debe de eslableoerss la suficiencia de prucbas que permian estabikecer
o,

9 gConsider Lid, gueenel caso de omesaon en e cumplimients de med idas de prossccicn,
ol Sano de olorgameno e medidas de proleccion ya constihsye una prueba e cargo
mdubstable? [ Por guéF

ko ponges & meno CumpEmEnRo oS permile gensrar sl conocimento e Emdra el

investigador del cumplmiento de dicha meadda = no que dcha resohoodn iendria gues haber

sido debidaments noaficada al mﬁmhga-d-u :-uhdu::l:—q.rﬂgﬂrrﬂ-rl:-:-uu.rﬂphﬂrﬂ-n‘h

q:.l:-rres-pm'u:-nlr

1l:I ,.g_E-m'n:m:l-m:LI:l qm—mh:ﬂuﬂﬂdemﬂcﬂ-ﬂu:ﬂandﬂmmmmm
preparaiona por cormeseon del delio de desobecdeencia @ B afondad por oo o
-\:l-umnﬂdﬁ:t—pmﬁﬂnﬁn,ﬂ%ﬂdﬂhﬂmhﬂrnd:{*ﬂhm.mumm
e mampilir oon la medida e prokeccidn ondenada? 2 For que

il porgue no delvemos de pender de wista gues exishen causas e |Lesiificacicn oue e

I resoonsabldad del agenke por sllo == bene gue evalaar el Dolio con I gents o ouasl actos

I el

11 A su oriRernio, la posislicad de compimienic de una medida de proecoon, iendnia gue
wer oon la posibisdad material gue tene =l ochbligado paa cumpiiria o con B raxonabicad
che i e ardierna i@ citsda medida 7

5| el o aenondn @ gué puede configurarss e deliln foda e Qe Dars gues wuna
comducia s punible: dedes g exishr slemeenfos objefreaos o cual esia relacconssdo oon
& vobkariad de cumplir en esies caso un mandakn pdicial asi oome la realizaciden objetraa
ke o ko oot

12 3 D qué manera incidirka =n @ emisicdn del Sl de Sobreseimienta, =1 hecho que el
st oo del debbo d= desobedenoa @ la aulondad paor inourmpemienio de mmesdecaes. che
prolecoicn haya fenico o deber e aca@r la ofacda medida, expbgque brevesmestie T

Tendria modencia «n @ misma decision, pues si exdsie 2l deber de omplie con & mandabs
juhcial, ya no podria eslablsoer=s que podnia ampararss = sobressmeenbo..

13.5__Amar|:=-n:-. ‘seria un Mot para emebr &l Aute de Scoresermeno. el becho gue el
sujein achve aleees gue o Enia el deber de acatar la medida de proseccicn, dehicdo a gue
el duto gue ordend medidas de proleccian no ke fue notficado personalmentss, caplicpe
Diresemense
5i, porgue oom la noaficacion del mandabs podicial, =Sorge @ obligacin de cumplr con =
mandarmiesrto jaiical, v la ausencia de slo generar ala ausemncia de uno de oS efemenios
constutrens del Bpo peral y p-n-:lm::l.:b-l-nﬂrql.l:-:i hecho materia de Mo no
=& e pusde afriaer &l acsado, anbs dicha asenoa E
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