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RESUMEN

La regulacion de la unién civil es un tema relevante; ya que esté relacionado a
la vulneracion de derechos fundamentales; es por ello que se traz6 como objetivo
analizar si la regulacion de la unién civil garantiza los derechos fundamentales; y
en base a ello se propuso como supuesto que con la regulacion normativa de la
unién civil garantizan derechos fundamentales que actualmente estan siendo
vulnerados; puesto que estos derechos seran tutelados, mediante una norma que

permita; ademas, el reconocimiento legal de estas uniones.

Asimismo, el enfoque en el cual se desarroll6 la presente investigacion es
cualitativa; con un tipo de investigacion bésica, el nivel tomado en cuenta fue el
descriptivo, con un disefio de teoria fundamentada. Se usaron la entrevista y el

analisis de documentos como técnicas de recoleccidon de datos.

Sobre ello se concluyé que la regulacion de la union civil si garantiza los
derechos fundamentales que le estan siendo vulnerados a las parejas del mismo
sexo; puesto que, estas personas contaran con la tutela del Estado al momento de
hacer efectiva su decision de llevar una vida en comun; de conformidad con la ley

y sin distincion alguna respecto a su orientacion sexual.
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ABSTRACT

The regulation of the civil union is a relevant issue; since it is related to
the violation of fundamental rights; That is why it was proposed as an
objective to analyze whether the regulation of the civil union guarantees
fundamental rights; and based on this, it was proposed as an assumption that with
the normative regulation of the civil union, fundamental rights that are
currently being violated were guaranteed; since these rights will be protected,
by means of a norm that allows, in addition, the legal recognition of these unions.

Likewise, the approach in which this research was developed is qualitative; With
a type of basic research, the level taken into account was descriptive, with a
grounded theory design. Interview and document analysis were used as data

collection techniques.

On this it was concluded that the regulation of the civil union does guarantee the
fundamental rights that are being violated to same-sex couples; since these people
will have the tutelage of the State at the time of making their decision to lead a life
together; in accordance with the law and without any distinction regarding their

sexual orientation.

Keywords: Civil union, Fundamental rights, Sexual orientation
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I.  INTRODUCCION. - Respecto a la aproximacion tematica, la presente
investigacion, partio del contexto de la historia del ser humano; ya que este ha
demostrado ser un ser social por naturaleza, por lo que su capacidad de
relacionarse con sus semejantes a logrado otorgarle diversas ventajas en el
desarrollo de sus actividades; es asi, que en el ejercicio de esa capacidad, las
parejas que se conformaban, se constituian como la primera piedra angular de la
sociedad, se construia un nucleo familiar que permitia otorgarse apoyo mutuo y la
delegacion de responsabilidades que estaban orientadas a la proteccion y
desarrollo de los miembros que la conformaban. Una de las manifestaciones mas
resaltantes como consecuencia de la union de los seres humanos es
definitivamente el matrimonio, el cual en la actualidad se ha consolidado en la
cultura y legislacion de nuestro pais; como una instituciéon que merece la tutela del
Estado.

En el &mbito internacional, el tema del reconocimiento de las uniones de las
parejas del mismo sexo por la ley, fue una lucha que se desarrollé desde el siglo
pasado, con el objetivo de lograr que las autoridades ratifiquen los derechos de las
personas que las conforman. Tal ha sido el impacto de estas luchas y protestas,
gue, en la actualidad, muchos paises del mundo han implementado la regulacién
normativa de las uniones de estas parejas; claro esta, que el camino que se ha
seguido a lo largo de todos estos afios no ha sido nada facil, los movimientos de
diferentes colectivos sociales han jugado un papel importante hasta lograr su

objetivo.

En el ambito nacional, el Estado peruano reconoce la unién de las parejas
heterosexuales a través del matrimonio, institucibn que, como sefala la
Constitucion, es promovida por la comunidad y el Estado; y es por medio de este
instituto, que se les otorga a los conyuges derechos y deberes propios de la vida
en comun que realizan. Entonces, si los seres humanos gozamos del derecho
fundamental de la igualdad y no discriminacién; el cual representa también, un
principio; por qué a las parejas homosexuales se les vulnera tal derecho, mediante

la falta del reconocimiento de sus uniones.



En la ciudad de Lima, existen muchas parejas que estan conformadas por
personas del mismo sexo; estas personas en varios casos realizan una vida en
comun; ya que, materialmente nada se los impide; sin embargo, lo hacen sin la
tutela del Estado; por lo que, a pesar de tener muchas caracteristicas similares a
las parejas heterosexuales; sus uniones al parecer no son relevantes juridicamente;
o lo que es peor, son ignorados por los legisladores; lo cual en un Estado de

Derecho, no se puede concebir.

Sin duda alguna, el Estado esta realizando una distincion entre las parejas; por
el hecho de cdmo estan conformadas segun su orientacion sexual; lo cual resulta
en una desventaja para las que estan constituidas por personas del mismo sexo;
vulnerando asi, derechos que le son inherentes; y negandoles otros, que si son
reconocidos por el Derecho a las parejas heterosexuales; lo cual es un grave
problema, puesto que la realidad nos demuestra una situacién que no tiene un
marco normativo que la regule; algo que el Derecho no puede permitir, menos aun,

si colisiona con la dignidad humana.

Por lo desarrollado en los parrafos anteriores, se plantea el siguiente problema
general: ¢De qué manera la regulacion de la union civil garantiza los derechos
fundamentales?; asimismo, como problema especifico 1. ¢De qué manera los
efectos juridicos de la unién civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo
sexo?; y como problema especifico 2: ¢ De qué manera la institucionalizacion de la
convivencia de las parejas del mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?; con
tales interrogantes se pretende analizar la problematica planteada respecto a la
union civil y la necesidad de poder implementar su regulacion en la legislacion
peruana, a fin de evitar la vulneracion de ciertos derechos fundamentales de las

parejas del mismo sexo.

La presente investigacion, respecto a su justificacion tedrica, resulta importante
debido a que realiza el aporte de conocimientos nuevos respecto a las implicancias
a la regulacion de la union civil y las consecuencias respecto al reconocimiento de
derechos y la cesacion de la vulneracion de derechos fundamentales. Asimismo, la
justificacion practica se relaciona al aporte de la presente investigacion a poder

reformar las normas necesarias; asi como contribuir a la creacion de una ley que



permita el reconocimiento legal de las parejas del mismo sexo. Por otro lado, la
justificacion metodoldgica de la investigacion esta4 orientada al aporte que se
realizard a futuros estudios como consecuencia de la construccion de la guia de
entrevista, instrumento que se usara para la recoleccion de datos; la misma que

podra ser utilizada por otros profesionales.

Sobre los objetivos que se desean alcanzar en la presente investigacion, se
tiene como objetivo general: analizar si la regulacion de la union civil garantiza los
derechos fundamentales; como objetivo especifico 1: determinar si los efectos
juridicos de la unién civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo sexo; y
como objetivo especifico 2: determinar si la institucionalizacion de la convivencia

de las parejas del mismo sexo promueve la igualdad ante la ley.

Por dltimo; respecto a los supuestos planteados; se tiene como supuesto
general, que con la regulacién normativa de la unién civil de parejas del mismo
sexo, se garantizan derechos fundamentales que actualmente estan siendo
vulnerados; puesto que estos derechos seran tutelados, mediante una norma que
permita; ademas, el reconocimiento legal de estas uniones; tales derechos son el
de igualdad y no discriminacion; asi como la dignidad y el derecho al libre desarrollo
de la personalidad; asimismo, como supuesto especifico 1, que los efectos juridicos
de la regulacién normativa de la union civil de parejas del mismo sexo reafirman su
dignidad; ya que, estas parejas gozaran de los mismos derechos que las
heterosexuales; lo cual repercutira positivamente en el respeto de su dignidad; y
como supuesto especifico 2, que la institucionalizacion de la convivencia de las
parejas homosexuales promueve la igualdad ante la ley, debido a que el Estado
reconocera la unién de parejas sin hacer una distincién basada en la orientacion
sexual de las personas que las conforman; por lo que estas parejas tendran,

ademas; la tutela que actualmente no se les brinda.



Il. MARCO TEORICO. - Siguiendo con el desarrollo de la investigacion, se consulto
como antecedentes de estudio diferentes tesis; asi como articulos de revistas
cientificas indexadas en bases de datos de alto impacto. Con ello, es que se abordé
la problematica planteada; la cual esta relacionada con el reconocimiento por parte

de la legislacién de las uniones constituidas por parejas del mismo sexo.

Es por ello que se consulté a Llerena (2018), en su trabajo titulado “Ausencia de
legislacion del matrimonio igualitario y la vulneracion del derecho a la igualdad de
la Comunidad LGBTI, Lima, 2018”, tuvo como objetivo describir las manifestaciones
de la vulneracion al derecho a la igualdad en la comunidad LBTI. Se us6 como
instrumento la guia de entrevista, dirigida a especialistas del Derecho. El autor
concluy6 que la ausencia de legislacion aplicable al matrimonio igualitario vulnera

el derecho a la igualdad de los miembros de la comunidad LBTI.

Caceres (2017), cuyo trabajo llevé el titulo “La aprobacion de la unidn civil y la
vulneracion del derecho a la igualdad y no discriminacion de acuerdo a la
percepcion de la comunidad LGBTI, Peru - 2017”. Tuvo como objetivo diagnosticar
la percepcion que tenia la comunidad LGBTI sobre la discusion del proyecto de la
union civil en el pais. Este trabajo utilizo la encuesta como técnica de recoleccion.
La autora lleg6 a la conclusion de que la comunidad LGBTI si tiene la sensacion de
gue la implementacion de la union civil vulneraria de alguna forma su derecho a la

igualdad y no discriminacion; ya que esta figura no persigue una real igualdad.

Respecto a las revistas cientificas, se consultd a Rojas y Munera (2017), cuyo
trabajo llevo el titulo “Ciudadania y pluralidad ampliada de las parejas del mismo
sexo en Colombia”; en el cual buscé describir los pronunciamientos establecidos
por la Corte Constitucional sobre los derechos de las parejas homosexuales. La
investigacion fue descriptiva; y concluyé que las parejas del mismo sexo han

ganado, a través de acciones constitucionales, el reconocimiento de su pluralidad.

Por ultimo, Solano (2019), en su investigacién “El concepto de matrimonio y la
Opinién Consultiva 24/17. Una critica”, busco realizar un analisis profundo a las
criticas que se llegaron a formular sobre el matrimonio igualitario, ademas de hacer
una observacién de la postura que tenia la poblacion conservadora. Respecto a la

metodologia, se us6 como instrumento el anélisis documental. Este autor llego a la



conclusién que luego de hacer una interpretacion al texto constitucional, se obtiene
gue la norma no establece una prohibicion que resulte explicita en contra del

matrimonio entre personas del mismo sexo.

Respecto a las bases tedricas, se tiene a la primera categoria, la cual es la unién
civil; sobre ello podemos sefialar que, la legislacion peruana actualmente no regula
la union entre parejas del mismo sexo, lo cual resulta perjudicial; ya que, como
consecuencia de este vacio normativo, no se le otorgan derechos que si le son
reconocidos a las parejas heterosexuales, se puede advertir aqui, que la ley hace
una distincion basada en el sexo de las parejas, para que, a partir de ello, pueda
reconocer su unioén. Sobre ello, Cabrero (2014), indica que el reconocimiento
juridico de las parejas del mismo sexo deberia ser posible por medio del matrimonio
u otro tipo de union. Ello definitivamente seria un gran avance en la legislacion; ya
gue aseguraria derechos y reafirmaria la dignidad de estas personas. Asimismo,
Sotomayor (2017), hace énfasis en el importante rol que cumplen los legisladores
al momento de la creacion de leyes; ya que estas se deben actualizar a los nuevos

tiempos, a la coyuntura social actual.

En el Peru se presentaron diferentes proyectos de ley que estuvieron destinados
a llenar el vacio normativo respecto a las uniones homosexuales; sin embargo,
estos esfuerzos no han sido fructiferos hasta la fecha; Azocar y Lathrop (2018),
sefialan que uno de los factores por los cuales no se implementan este tipo de

normas son las posiciones ideoldgicas conservadoras de los politicos.

El reconocimiento de las uniones entre parejas homosexuales ha sido una
tendencia en las legislaciones de diferentes paises, lo que evidencia un cambio en
el pensamiento de los legisladores, respecto a la realidad actual, cambio que fue
producto de las diferentes luchas sociales que se orientaban a la no discriminacion
de estas parejas. Estos cambios no ocurrieron de un dia para el otro, por el
contrario, fueron resultado de una ardua lucha de los colectivos que solicitaban una
respuesta por parte del Estado. Al respecto, Botero (2020), haciendo un analisis al
caso argentino, sefala que este fue el primer pais en latinoamérica en reconocer la
unién de parejas del mismo sexo, mediante el matrimonio igualitario; logro que fue

consecuencia de afios de movilizacion tanto legal como social. Como se puede



entender, las parejas del mismo sexo gozan de los mismos derechos que otras
parejas, el problema al parecer, se centra en la decision de las autoridades de no

brindar las normas necesarias para el ejercicio de tales derechos.

Es asi que Romito (2018), menciona que el Derecho europeo, manifiesta un
creciente interés por proteger legalmente los derechos de las personas del mismo
sexo, a pesar que a lo largo de la historia se han centrado en la proteccion de las
parejas heterosexuales, pero hoy en dia diferentes estados han optado por brindar
el reconocimiento y proteccion a las parejas homosexuales. La regulacion de la
union de parejas homosexuales, es un hecho que estad sucediendo de forma
paulatina; puesto que lo que se cuestiona, es el hecho de excluir a estas parejas

de un marco juridico que les brinde la tutela que merecen.

Por otro lado, existen diversos argumentos que estan en desacuerdo con el
reconocimiento de las parejas del mismo sexo; Jiménez (2017), menciona que
estos argumentos giran en torno a tres niveles; el primero, indica que la
homosexualidad es percibida como algo pecaminoso, que resulta no natural y
perverso; el segundo, se basa en la caracterizacion no procreativa de este tipo de
parejas; y, por ultimo, se sostiene que si se llega a otorgar derechos a este grupo
de personas se estaria lesionando la santidad e importancia de una institucion; lo
cual erosiona los fundamentos de la sociedad civil. Estos argumentos sin duda, no
son suficientes, ni tienen el fundamento doctrinario necesario para descartar el

andlisis y el debate del tema materia de investigacion.

Vaggione y Jones (2015), sostienen que la gran influencia que ha tenido la
Iglesia catdlica sobre la politica y la cultura, conllevé que la construccion de la
sexualidad desde un punto de vista catélico se convierta en un modelo dominante,
gue sirve de eje para las politicas adoptadas por el Estado y el Derecho. Asimismo,
Kirby et &l. (2017), mencionan que cierta parte de la oposicion mas intensa sobre
la union de parejas homosexuales viene de partidos politicos conservadores o de
bases religiosas, los cuales defienden el tradicional concepto que se tiene del
matrimonio como institucion. Ademas, Siverino (2015), sefala que el humanismo
laico sostiene que el mundo no tiene un orden ya preestablecido; por el contrario,

son los individuos los que pueden y deben darle ese orden, ello mediante actos de



voluntad que constantemente se van a renovar con el objetivo de mejorar el orden
del mundo. Lo anterior resulta relevante sobre el tema materia de investigacion; ya
gue nos revela que son los seres humanos los que deben otorgar un orden al
mundo en el cual se desarrollan; este orden debe estar basado en decisiones que

se orienten al respeto, proteccion y bienestar de la sociedad.

En contraste con lo anterior, los argumentos que se sefialan en favor de la unién
de parejas del mismo sexo; también son diversos; pero se centran basicamente en
cuestiones de reconocimiento de derechos, asi como en argumentos de igualdad y
no discriminacién. Frente a ello, lo mencionado por Salinas (2017), resulta
interesante; ya que, este autor indica que sostener que el matrimonio igualitario
resulta oponible, porque este confronta a la naturaleza dictada por dios; es un
argumento insostenible en pleno siglo XXI. Ademas, otro factor importante en la
introduccion del matrimonio entre personas del mismo sexo a nivel internacional,
es el debate que se ha generado sobre el tema; ya que, sin una amplia discusion,

no habria sido posible algun cambio (Johnson y Tremblay, 2018).

Respecto a los efectos juridicos que serian regulados con el reconocimiento de
la union de parejas del mismo sexo en nuestro pais; estos se constituirian en
prerrogativas otorgadas por el Derecho, que resultarian importantes para las
parejas homosexuales que no cuentan con la proteccion debida; un claro ejemplo
de esto derechos; son el de la pension, la atencion médica, la seguridad social,
entre otros (Cabrales, 2015). En ese orden de ideas, también podemos mencionar
a los derechos patrimoniales que les corresponderian a estas parejas. Otro de los
efectos juridicos relevantes a sefialar es la relacionada a los derechos sucesorios;
debido a que, en la actualidad, aquellas parejas del mismo sexo que forman un
hogar durante afios; y a la muerte de uno de ellos, lamentablemente el Derecho no
les reconoce su calidad de sucesor; como si lo hace con los conyuges en un
matrimonio convencional. Por otro lado, es relevante mencionar, lo estudiado por
Opazo (2017), cuando resalta lo discutido por la Comision de Constitucion del
Senado chileno respecto a la Ley del Acuerdo de Union Civil, en la cual se hace
referencia a la incorporacién del conviviente civil como beneficiario en el sistema
de pensiones. Asimismo, Molina y Carrillo (2018), indican que el reconocimiento del

derecho de las parejas homosexuales a poder unirse legalmente implica



situaciones favorables, como la constitucion de una familia formal, la sociedad de
gananciales, entre otras mas. En ese orden de ideas, Sloane y Robillard (2018),
mencionan que los diferentes estudios realizados han demostrado que la igualdad
en el matrimonio tiene beneficios positivos, como ventajas legales y econémicas e
inclusion social. Se entiende entonces, que los efectos juridicos provenientes de la
regulacion de la union civil, seran beneficiosos para las parejas materia de

investigacion.

La segunda subcategoria de la unién civil, es la institucionalizacion de la
convivencia; por lo que, resulta importante mencionar nuevamente lo que sefiala la
Constitucion sobre la tutela de la familia; y dice basicamente que la comunidad y el
Estado la protegen y la reconocen como una institucion natural de la sociedad. Hay
gue recordar que el concepto de familia ha evolucionado, sobre ello Chaparro y
Guzman (2017), destacan que ya no existe un unico tipo de familia, como se ha
conocido tradicionalmente durante muchos afos, las familias en la actualidad ya no
tienen como finalidad principal la procreacién. Asimismo, Zelada y Gurmendi
(2016), sefalan que el Tribunal Constitucional peruano ha dejado en claro que la
Constitucion no ha recogido exactamente un tipo de familia para su proteccién; por
lo que una pareja conformada por personas del mismo sexo, pueden ser

consideradas familia; y merecer la tutela correspondiente.

Sobre la segunda categoria, la misma que trata sobre los derechos
fundamentales; se entiende que la dignidad de las personas es la piedra angular
en la cual reposan tales derechos; y a partir de ello lograr el ejercicio pleno bajo la
tutela del Estado. Sin embargo, lo que ocurre con las parejas homosexuales
respecto a la falta de regulacién de sus uniones, puede evidenciar una falta de
proteccion. Al respecto Paez (2019), sefiala que las diferentes normas
internacionales relacionadas a Derechos Humanos deben ser consideradas como
cuerpos Vvivos, los mismos que se adaptan al transcurso del tiempo; ello con la
finalidad de que no se presente una exclusion de derechos. De igual forma Haddad
(2018), indica que la dignidad asociada con el estado del matrimonio era el
verdadero corazén de la proteccidn de las parejas homosexuales; la dignidad es un
derecho inherente y fundamental de todo ser humano; por tanto, el matrimonio debe

ser una opcion que se le permita a toda persona, mas alla de su orientacion sexual.



Entonces, el tema de la union de parejas del mismo sexo esta estrechamente
relacionada a la dignidad de las personas, debido a que tanto la sociedad como el
Estado no se han preocupado por respetar ese derecho que también es un
principio, sin importar temas como su sexo; por el contrario, ella fue vulnerada
mediante normas absurdas que a la fecha fueron desterradas de los ordenamientos
juridicos. Orellana (2019), menciona que hasta hace mas de quince afos era un
delito ser homosexual en Ecuador, situacion que resulta dificil contemplar en un

Estado de Derecho.

El derecho a la igualdad y no discriminacion es otro tema fundamental
relacionado al reconocimiento legal de la union de parejas del mismo sexo, puesto
gue seria un derecho que estaria siendo vulnerado; es asi que a pesar de las
actitudes cambiantes de la sociedad, las minorias sexuales siguen enfrentandose
a altos niveles de discriminacion, hostilidad y estigma (Perrin et al., 2018);
asimismo, en la actualidad, si las parejas del mismo sexo desean hacer una vida
en comun, lo van a realizar, materialmente nada se los impide; pero lo hacen sin la
tutela que el Derecho debe brindar; lo cual genera cierta desigualdad frente a las
parejas heterosexuales. Sobre lo anterior Botero (2018), nos indica que el derecho
a la igualdad es el principal argumento para el goce y ejercicio del derecho al
matrimonio; por lo que, el Estado tiene la obligacion de regular estas uniones en
condiciones de igualdad; ya sea que se esté hablando de parejas del mismo o
diferente sexo. Por otro lado, Marshall (2018), menciona que el hecho de que no se
permita el reconocimiento de las uniones de personas homosexuales, implica
ciertamente una forma de discriminacion, lo cual es arbitrario; la orientacion sexual
no puede ser un punto de partida para negar el derecho de contraer matrimonio u
otra forma de union; de esta manera se puede apreciar que existe una falta de
uniformidad en las leyes; evidenciandose asi, una falta de igualdad respecto a las

personas que conforman parejas del mismo sexo (Romito, 2019).

El reconocimiento de la union de las parejas del mismo sexo es un tema que se
discute bajo normas y principios constitucionales; ya que, la norma suprema, se
entiende, debe velar por el reconocimiento de los derechos fundamentales de las
personas, ademas de asegurar su libre ejercicio es asi que Cabrales (2015), sefiala

gue la Corte mexicana considero que la reforma legal que se dio en ese pais, por



medio de la cual se permiti6 el reconocimiento de la unién civil entre parejas
homosexuales, era constitucional, ello tomando como base el derecho a la dignidad
humanay al libre desarrollo de la personalidad. Lo resaltante de lo anterior, es aquel
derecho al libre desarrollo de la personalidad, puesto que este protege un rasgo de
la libertad humana, por medio del cual uno puede elegir como puede expresar un
rasgo caracteristico de su ser. Asimismo, Martin (2016), hace mencion al
matrimonio como una institucion juridica, que no solo termina como tal; sino, que
también es un derecho que reviste la esfera personal de los individuos; un derecho

constitucional que estara estrechamente unido al libre desarrollo de la personalidad.

De igual forma, la falta del reconocimiento de la unién civil afecta el poder criar
hijos en una familia donde los padres son de orientacion homosexual, lo cual es
complicado para las parejas; debido a que no tienen el reconocimiento legal
necesario para vivir de forma igualitaria; respecto a ello DiGregorio (2017), sostiene
gue las parejas heterosexuales casadas, tienen derechos reconocidos que no
tienen las parejas homosexuales; en el caso de las parejas lesbianas, manifiestan
gue se enfrentan ante una adversidad para poder criar a sus hijos, debido a que
este se presenta como un problema social; ademas, sefialan que desean recibir el
mismo reconocimiento del matrimonio heterosexual, sin contraer necesariamente

matrimonio.

Respecto a los enfoques conceptuales en la investigacion; podemos sefalar
gue, por unién civil no matrimonial se debe entender como aquel reconocimiento
legal de las relaciones conformadas por personas del mismo sexo; que por su
naturaleza no encajan en las particularidades de un matrimonio tradicional. Por otro
lado, también se menciond al conviviente civil, quien es aquella persona que se
encuentra unida a otra mediante un acuerdo de union civil; debido a ello, se le
otorgan ciertos derechos equiparables a los de los cényuges en un matrimonio. Por
ultimo, podemos sefialar a los grupos minoritarios; que son aquellas personas que
por sus particularidades y rasgos propios de su personalidad se encuentran
discriminadas del resto de la sociedad, formando de esta manera ciertas barreras

entre las personas.
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lIl. METODOLOGIA

En el presente trabajo se utilizé el enfoque de investigacion cualitativo, puesto
que, lo que se buscé fue como los especialistas en la materia perciben la
problematica que se aborda; es decir, la falta de regulacién de la union civil de
parejas del mismo sexo. Es asi que, Hernandez et al. (2014), sefialan que la
investigacién cualitativa tiene como finalidad indagar la forma en la cual las
personas experimentan y perciben los fenbmenos que los rodean, ahondando en

sus interpretaciones y puntos de vista particular.

3.1. Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacion basica es desarrollada por el ser humano desde hace
muchos siglos atras, iniciando con la curiosidad como sustento de ellos para
poder descifrar ciertas situaciones y acontecimientos, empezando a
desarrollarlas los filésofos y posteriormente los cientificos, sin producir
necesariamente resultados utiles de forma practica o inmediata; ya que, lo que
busca es poder obtener informacion de la realidad, para de esta forma, permitirse
el enriquecimiento de conocimientos. En el presente trabajo, desarrollaremos el
tipo de investigacion bésica, debido a que su finalidad es generar conocimientos
nuevos (Mufioz, 2015), mediante la recoleccion de informaciéon en base a la
realidad. Cabe resaltar lo sefialado por Naupas et al. (2018), cuando indican que
el fin pecuniario no es interés de la investigacion basica; ya que esta es motivada

por la simple curiosidad y el inmenso gozo de realizar descubrimientos nuevos.

El disefio de investigaciéon es la teoria fundamentada puesto que esta se
utiliza con mayor preponderancia en el campo de las ciencias sociales, buscando
mediante los conocimientos adquiridos y las investigaciones realizadas, la
construccion de nuevas teorias; es asi que, durante la investigacion, las
categorias conceptuales fueron desarrolladas (Cohen y Gomez, 2019). Con la
mencionada teoria se va a construir conocimientos tomando como base la
informacion recabada de las revistas cientificas y de los expertos en la materia;

por lo que se realizaran aportes a la problematica abordada.

11



Asimismo, el nivel de investigacion fue descriptivo; ya que como lo mencionan
Cortés e Iglesias (2004), estas investigaciones estan orientadas a detallar las
caracteristicas y propiedades de los fendbmenos que son sometidos a andlisis.
En el presente trabajo, lo que se buscéd fue poder analizar la vulneracion
existente a los derechos fundamentales de las parejas con orientacion
homosexual, a causa de un vacio en la regulacion de la union civil de estas

parejas en nuestro pais.

3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

En la presente investigacion las categorias de estudio las comprenden la
union civil y los derechos fundamentales; cuya definicion conceptual, nos ha
permitido identificar las subcategorias mas relevantes para el estudio propuesto;
los cuales son efectos juridicos, institucionalizacién de la convivencia, la dignidad

como fuente de derechos e igualdad ante la ley.

Tabla 1 Matriz de categorizacién
CATEGORIAS DEFINICION CONCEPTUAL SUB CATEGORIAS

La union civil es un acuerdo que se
realiza mediante un contrato que
celebran dos personas que han
decidido compartir un hogar, este

contrato tiene la finalidad de regular * FEfectos
todo aquel efecto juridico generado a juridicos
causa de la union realizada de mutuo
acuerdo por un sentimiento afectivo
siendo esta estable y permanente.

UNION CIVIL (Quintana, 2015)
Acuerdo o contrato entre personas
gue no se encuentran casadas entre
si; ademas, busca institucionalizar e Institucionaliza
una convivencia que ya existe, en la cion de la
cual se comparte patrimonio y esta convivencia

constituida como nucleo familiar.

(Real Academia Espafiola, 2020)
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Los derechos fundamentales estan
estrechamente ligados a la dignidad
de las personas; ademas que, estos
derechos son una manifestacion
importante y que no se puede evitar
en una vida democrética.

e La dignidad
como fuente
de derechos

(Ramiro, 2021)

DERECHOS

FUNDAMENTALES La interpretacion de las normas debe

ser favorable; y como consecuencia
de ello se debe incluir a las parejas
homosexuales como sujetos titulares
de derechos, que antes no se les
reconocian. Por lo que se busca, es
gue estas parejas sean equiparables
a las heterosexuales en condiciones
de igualdad.

e |gualdad ante
la ley

(Cabrales, 2015)

Fuente: elaboracion propia, lima 2021

3.3. Escenario de estudio

El escenario de estudio que tomamos en cuenta es la ciudad de Lima; es por
ello que, con el fin de recabar la informaciébn necesaria para el trabajo de
investigacioén, se realizaron las entrevistas a abogados que ejercen su profesion
en ese distrito; ya que, se considerd que este espacio geogréafico concentra una
gran cantidad de parejas constituidas por personas del mismo sexo; personas a
las cuales se les estaria vulnerando ciertos derechos constitucionales por la falta

del reconocimiento de sus uniones.
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3.4. Participantes

Bernal (2010), nos menciona que la poblacién es aquel conjunto de todos los
elementos que estan referidos a la investigacion. Es por ello que, para poder
realizar la recoleccion de datos con la aplicacion de los instrumentos
seleccionados, se tomara en cuenta a abogados especializados en materia civil
y constitucional; puesto que cuentan con los conocimientos y la experiencia
requerida, para poder brindar aportes y dar respuestas a las interrogantes

planteadas.

Ademas, estos abogados especializados constituiran aquella parte de la
poblacién, de la cual se obtendra la informacion necesaria para el desarrollo de
la investigacion; es decir, la muestra (Bernal, 2010). Aunado a ello, el muestreo
fue no probabilistico, debido a que los entrevistados fueron tomados en cuenta
por determinadas caracteristicas (Monje, 2011). Asimismo, la muestra fue
seleccionada por conveniencia; ya que, los especialistas fueron escogidos de

acuerdo a la intencion del investigador.

Tabla 2 Lista de participantes - entrevistados

ANOS DE
N° ENTREVISTADO GRADO ACADEMICO
EXPERIENCIA

1 Angel Junior Rocha Céardenas Abogado 10
2 Askur Palencia Rodriguez Doctor 10
3 Carlos Alberto Allain Cafiote Magister 20
4 Cesar Guzméan Halberstadt Magister 27
5 Evelyn Zoila Parraga Madrid Abogado 8
6 Jonatan Vega Colquipisco Magister 10
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7 Michael Pomar Sanchez Magister 8

8 Rafael Rodriguez Campos Abogado 13
Sergio Natalino Casassa _
9 Magister 26
Casanova
10 Teodoro Lopez Diestra Magister 25

Fuente: elaboracién propia, lima 2021

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos

Considerando que nuestra investigacion es de enfoque cualitativo, una de las
técnicas que se utilizd en el presente trabajo es la entrevista; en palabras de
Baena (2017), la técnica se va a convertir en aquella respuesta al como hacer,
lo que va a permitir la aplicacion del método en el ambito en el cual se va a
aplicar. Es por ello que la entrevista nos permitié formular preguntas dirigidas a
los especialistas con conocimientos especificos en materia civil y constitucional,
especificamente en Derechos Humanos, asi como temas relacionados a la unién
civil de parejas del mismo sexo. Ademas, otra de las técnicas tomadas en cuenta

fue el analisis de documentos.

Asimismo, los instrumentos apoyan a la técnica, a fin de que cumplan su
propdsito Baena (2017). Es por ello, que el primer instrumento que se utilizo fue
la guia de entrevista, en la que se formularon preguntas claras y concisas para
obtener respuestas que se orientaron a alcanzar los objetivos planteados en la
presente investigacion; la guia estuvo compuesta por tres preguntas para cada
objetivo; por lo que, luego de aplicar el instrumento seleccionado, se procedio a
analizar las respuestas obtenidas a fin de contrastarlas en la respectiva
discusion. El segundo instrumento usado fue la ficha de analisis de fuente
documental; en la cual se consultaron jurisprudencia nacional e internacional,

proyectos de ley, informes y derecho comparado.
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3.6. Procedimiento

El procedimiento seguido en esta investigacion se inicio desde la formulacién
de la problematica, la cual se centré en la falta de regulacion de la union civil de
las parejas del mismo sexo; y cdmo esta situacion vulnera ciertos derechos
fundamentales de estas parejas; a partir de este punto es que se empez6 a
realizar la matriz de consistencia con el objetivo de obtener las subcategorias
que se generaron en base a las definiciones conceptuales de union civil y
derechos fundamentales. Posteriormente, se procedi6 a realizar la introduccién
que abarca aspectos como una breve resefia del tema, el contexto internacional
y nacional, la descripcion de la realidad problematica, la justificacién del trabajo,

asi como los objetivos planteados y sus respectivos supuestos.

Luego de ello, se procedié a desarrollar el Marco Tedrico, que recoge
antecedentes, tanto nacionales como internacionales, relacionados al tema de
estudio; asi como, consultar diferentes fuentes; las cuales estuvieron
constituidas por revista cientificas indexadas en bases de datos de alto impacto;
ello con la finalidad de obtener teorias, principios, enfoques; informacién

relevante que ayude al desarrollo del trabajo.

De igual forma, se procedié a realizar los instrumentos de recoleccion de
datos; por un lado, la guia de entrevista, la misma que sera aplicada a los
diferentes profesionales del Derecho; ademas, se usé la ficha de analisis de
fuente documental, en la cual se tomaron en cuenta fuentes como jurisprudencia
nacional e internacional, un informe de la Defensoria del Pueblo, Derecho
comparado y proyectos de ley. Una vez aplicados los instrumentos, se procedio
a plasmar los resultados obtenidos; a fin de realizar la triangulacion junto con la
informacion recabada en el Marco Tedrico; para luego plantear las conclusiones

de la investigacion y sus respectivas recomendaciones.
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3.7. Rigor cientifico

Durante la investigacion de enfoque cualitativo, debemos cumplir ciertos
criterios con la finalidad de poder elaborar una investigacion que cumpla con el
rigor cientifico, ya que esto garantizara la credibilidad, transparencia,
imparcialidad, honradez, neutralidad y conformabilidad, con la que debemos
desarrollar la presente investigacion, estos tipos de trabajos se efectuan de
manera objetiva; es decir, parten de la realidad, tomando en cuenta los vacios o
necesidades de esta y poder asi conformar un desarrollo del conocimiento ya
existente. Entonces, el rigor cientifico es de gran importancia, puesto que permite
el desarrollo de una investigacion de calidad; es asi que, la validacion sera
realizada por el asesor principal, asi como por docentes de la universidad,

quienes son:

Tabla 3 Validacion de instrumento - Guia de entrevista

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

DATOS
INSTRUMENTO CARGO PORCENTAJE
GENERALES
Santisteban Docente de la
Llontop, Pedro Universidad César 95%
Pablo Vallejo

. Docente de la
Muioz Ccuro,

. . Universidad César 90%
Felipa Elvira .
Vallejo
GUIA DE
ENTREVISTA Docente de la
Urteaga Regal, ] ) i
Universidad César 85%
Alberto Carlos .
Vallejo

Docente de la
Aceto, luca Universidad César 95%

Vallejo

Fuente: elaboracion propia, lima 2021

17



Tabla 4 Validacion de instrumento — Analisis de documentos

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

DATOS
INSTRUMENTO CARGO PORCENTAJE
GENERALES
FICHA DE _
3 Santisteban Docente de la
ANALISIS DE ] ) i
Llontop, Pedro Universidad César 95%
FUENTE .
Pablo Vallejo
DOCUMENTAL

Fuente: elaboracion propia, lima 2021

3.8. Método de analisis de datos

El presente trabajo de investigacion se desarrollo bajo el Método
hermenéutico; por medio del cual la informacién que se obtuvo luego de la
aplicacion de los instrumentos; fue analizada e interpretada, a fin de plasmarla
en la discusion respectiva de la investigacion; puesto que, de los conocimientos
analizados, se obtiene un razonamiento claro y concreto. De igual forma, la
investigacion también se realiz6 bajo el método inductivo, ya que este es un
procedimiento que parte de lo individual a lo general; ademas, toma resultados
particulares, para que, a partir de ello, intente encontrar posibles relaciones

generales que la sustenten (Gomez, 2012).

3.9. Aspectos éticos

La investigacion se realizd en base a los lineamientos proporcionados por la
universidad, respetando los protocolos establecidos, bajo el cumplimiento de los
principios éticos, asi como lo establecido por las normas APA, teniendo presente
la importancia del respeto de los derechos de autor, normas, leyes, asi como la
proteccion de datos personales; por tanto, los datos de los entrevistados son
reales; ademas que se ajustan a la verdad; asi como los resultados que se

obtendran.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Luego de la aplicacion de los instrumentos; los cuales fueron la guia de
entrevista y la ficha de analisis documental, corresponde plasmar los resultados
obtenidos; los mismos que reflejan las posiciones de los expertos en la materia,
respecto a las preguntas planteadas en la entrevista; asi como los hallazgos del
analisis de documentos, realizados a Jurisprudencia nacional como internacional,
un informe de la Defensoria del Pueblo, derecho comparado y Proyectos de Ley
promovidos por legisladores; cabe resaltar que los resultados no fueron adulterados
ni falseados; por el contrario, dichos resultados se obtuvieron respetando todos los

aspectos éticos y el rigor cientifico.

El objetivo general de la presente investigacion fue analizar si la regulacion de
la union civil garantiza los derechos fundamentales; es asi que se realizaron las

siguientes preguntas:

1.- ¢De qué manera la regulacion de la union civil garantiza los derechos

fundamentales?

Al respecto, Allain (2021), sefial6 que la unién civil garantiza los derechos
fundamentales; porque equipara de alguna manera el derecho de los
homosexuales con el de los heterosexuales para poder transmitir sus bienes,
compartirlos y en un futuro heredarlos conforme a ley. Asimismo, Parraga (2021),
indicé que la regulacién de la unién civil garantiza los derechos fundamentales,
dado que se garantiza el trato igualitario para todas las personas sin distincion, tal
como lo establece la Constitucion Politica del Pera. Por su parte, Casassa (2021),
menciond que la unidn civil contribuiria a que las personas del mismo sexo, que
decidan consolidar su unién, se encuentren en condiciones igualitarias a las

personas heterosexuales que deciden por una opcion similar.

Aunado a ello, Halberstadt (2021), sefialo que la unién civil ha merecido un largo
debate y genera profundas resistencias, originadas de la fuerte influencia religiosa
en la legislacion del Derecho de Familia y su absoluta desactualizacion de cara a
los tiempos actuales, donde vivimos en un marco de igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres. Asi, una regulacion relacionada a la union civil

garantizaria el derecho fundamental; quizas mas importante, el cual es la libertad
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de las personas de elegir en razén a su propio bienestar, lo cual va mas alla de una
reflexion civil o constitucional. Asimismo, Rodriguez (2021), expreso que la union
civil formaliza situaciones de hecho que merecen una proteccion especial por parte

del Estado y sus instituciones.

Por su parte, Palencia 'y Lopez (2021), manifestaron que es importante destacar
diversos aspectos en la normativa nacional e internacional para poder establecer
un punto de partida en la creacion de nuevos derechos y no violentar los ya
existentes, en tal razon la Declaracion Universal de Derechos Humanos dota al ser
humano de principios internacionales que buscan proteger la eficacia del Derecho
ante la sociedad y su evolucioén protegiendo la estructura base de la sociedad ante
el Estado. Ademas, Vega y Rocha (2021), rescataron que los derechos
fundamentales son todos aquellos derechos que le pertenecen al ser humano por
el solo hecho de serlo. La union civil pretende ampliar la cobertura de derechos a
un sector de la poblacién que siente desde su perspectiva una desproteccion; pero
ello no genera una garantia adicional, dado que los derechos fundamentales son
inherentes a la persona humana y es un hecho reconocido a nivel mundial, en

tratados internacionales, proclamaciones y constituciones.

Por el contrario, Pomar (2021), indicé que la regulacion de la unién civil es un
concepto amplio, por lo que no garantizan los derechos fundamentales debido a

gue nuestro ordenamiento juridico no lo contempla como prioridad.

2.- ¢,Consideraque el Estado debe priorizar un marco normativo que regule

la union civil de parejas del mismo sexo?

Ante ello, Palencia (2021), opiné que diversas doctrinas establecen ciertas
posturas tradicionales, mientras que otras mencionan una progresividad del
Derecho; al evolucionar la sociedad, el derecho debe normar nuevos paradigmas
particulares que se forman, siendo uno de estos, el tema del matrimonio entre
personas del mismo sexo; ya que, de forma tradicional el matrimonio se ha
considerado como una base de la familia, este a lo largo de los afios se ha diferido
y existe como una esencia de contrato entre las personas de forma solmene, en tal
razén es evidente que la unién que se forma entre personas del mismo sexo no sea

considerado matrimonio; Si no, como se menciona, una uniéon civil, siendo un
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capitulado, titulo o fraccion diversa que la del matrimonio, sin necesidad de generar
un marco normativo autbnomo. En ese orden de ideas, Allain (2021), sefial6 que si
es necesario priorizar un marco normativo; porque en un contexto como el de la
pandemia, en el marco del Derecho sucesorio, las parejas del mismo sexo no
podian heredar entre ellos. Pomar (2021), de acuerdo a los anteriores
entrevistados, pensoé que se deberia priorizar, sobre todo para crear una cultura de

tolerancia y no discriminacion hacia las personas de opcién sexual diferente.

Casassa y Rocha (2021), consideraron que el Estado debe evitar las
desigualdades, debe incentivar una convivencia pacifica y ordenada entre todos
sus integrantes, indistintamente de la opcion sexual que cada uno escoja. Lo cual
concuerda con Halberstadt (2021), cuando sefialdé que el Estado a través del
sistema normativo, debe articularse de acuerdo con la realidad, y no al revés; por
tanto, es obvio que la ausencia de un marco normativo respecto de un hecho tan
actual constituye un vacio que debe ser priorizado. Asimismo, Rodriguez (2021),
refirid que el Estado debe priorizar este reconocimiento; mas aun, cuando la
poblacion LGBTI es considerada un grupo en situaciéon de vulnerabilidad que
requiere una proteccion reforzada. En concordancia, Lopez (2021), menciond que
el Estado debe regular la unién civil, a fin de tener un trato igualitario entre las

personas.

Por el contrario, Parraga (2021), no cree que deba priorizarse leyes para un
grupo de personas; sino, que deben crearse leyes o interpretarse de acuerdo a
nuestra realidad socio cultural, tomando en cuenta que siempre debe primar la
persona y el respeto por sus derechos. El Derecho evoluciona de acuerdo a lo que
acontece en la sociedad. Ademas, Vega (2021), precis6 que toda sociedad
presenta cambios; y el Estado debe procurar regularlos, previo estudio de
necesidad beneficio y posibles consecuencias. Dentro del Estado existen muchas
prioridades; sin embargo, la union civil no se encuentra dentro de las prioridades
urgentes o de emergencia; es una necesidad para un sector minoritario de la
poblacion, pero en la medida que no se sienta una presion de necesidad urgente,
no se tocara dicho tema, como ya se ha visto en varios proyectos de ley que se

encuentran archivados en el Congreso.
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3.- ¢Considera que la falta de una norma que reconozca y regule la unién
de parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las

personas que las conforman?

Al respecto, los entrevistados Palencia, Allain, Lopez, Parraga, Casassa y
Rodriguez (2021), respondieron que si, sefialando que, el impedimento de la
transmision de derechos patrimoniales hace que las parejas del mismo sexo tengan
gue recurrir a otras figuras juridicas para cumplir con su derecho de mancomunidad
de parejas; ademas, que la falta de regulacién vulnera el derecho de los sujetos a
la dignidad, la igualdad y no discriminacion, el libre desarrollo de la personalidad,
integridad, vida privada, identidad, el derecho de suceder, entre otros derechos

conexos.

Por el contrario, Pomar (2021), mencion6é que la falta de una norma que
reconozcay regule la unién de parejas del mismo sexo no vulnera ciertos derechos
fundamentales, porque al no regular la unién de parejas del mismo sexo, seria

solamente la afectacién a la parte objetiva mas no subjetiva.

Por su parte, Vega y Rocha (2021), indicaron que todos los dias se vulneran
derechos fundamentales de las personas, por ello existen reclamos en todos los
niveles del Estado; el problema es a nivel cultural, si nos respetaramos mas por el
solo hecho de ser seres humanos, al margen de cualquier preferencia sexual u
orientacion, la sociedad seria mas justa y escucharian mejor las necesidades y
reclamos de sus semejantes. para finalizar, Halberstadt (2021), opiné que la
ausencia de una regulacién entre personas del mismo género, deja un “agujero
negro” frente a una realidad y ocasiona una serie de consecuencias no deseables,
dada su “ilegalidad” de hecho; es asi que se presenta una flagrante violacion al

derecho del ser humano, respecto a su libertad y realizacioén personal.

Asimismo, el primer objetivo especifico planteado fue determinar si los efectos
juridicos de la union civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo sexo, en

razon de ello se realizaron las siguientes preguntas:

4.- ¢ De qué manera los efectos juridicos producto de la regulacién de la

unioén civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo sexo?
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Ante ello, Allain, Rocha y Casassa (2021), sefialaron que los efectos juridicos
producto de la regulacion de la unién civil si reafirman la dignidad de las parejas del
mismo sexo; ya que, equiparan los derechos constitucionales inherentes del ser
humano, como el derecho de la igualdad. Asimismo, Parraga y Lépez (2021),
mencionaron gue, al regular la union civil, se protege la dignidad de las personas;
porque se les reconoce sus derechos, al igual que las parejas tradicionales; y, al
reconocer sus derechos, el trato que deben recibir también debe ser igualitario; al

saberse protegidos por las leyes, por el Estado; se protege su dignidad.

Sin embargo, Vega (2021), expresoé que el ser humano tiene dignidad por el solo
hecho de serlo, trasciende cualquier union sea heterosexual o del mismo sexo; por
lo que no cree que la union civil vaya a traer mas dignidad, lo Gnico que puede traer
es satisfaccion a un sector de la poblacion que desea tener un trato similar o igual
al de las uniones tradicionales. Asimismo, Pomar (2021), refirié que, en un concepto
general, los efectos juridicos en la regulacién de la union civil no reafirmaran la
dignidad de las personas; porque la sociedad y la cultura peruana lo minimiza y no

acepta una opcion sexual distinta a la de los heterosexuales.

Ademas, en respuesta a la pregunta, Halberstadt (2021), manifestd que no sabe
si “reafirman la dignidad”; porque primero deberiamos reflexionar sobre qué nos
referimos y cual es el alcance de la aludida “dignidad”; lo concreto y claro es que el
reconocimiento legal de algo que ya existe, no hace sino reconocer una situacion
de hecho y ello abona a favor de reivindicar el derecho de expresarse y exterioridad
sus lazos afectivos sin necesidad de moverse en la clandestinidad, el rechazo

publico y la resistencia legal.

El especialista, Palencia (2021), indico que la dignidad humana va més alla de
un tema tutelado dentro del panorama juridico, sino que se forma de una integracion
multidisciplinaria del dia a dia del ser humano, con la interaccion de todas las areas
del conocimiento, siendo los efectos juridicos integrales que mejoran la calidad de
vida del ser ante el estado y viceversa, con el beneficio prioritario del ser humano.
Por su parte, Rodriguez (2021), agreg6 que los efectos juridicos producto de la
regulacién de la unién civil visibilizan relaciones interpersonales; que, basadas en

el amor y el afecto reciproco, merecen respeto y proteccion especial.
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5.- ¢Considera que los efectos juridicos propios de la regulaciéon de la
union civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas

personas?

Respecto a esta pregunta, los expertos Allain, Lopez, Parraga, Rocha y
Rodriguez (2021), opinaron que los efectos juridicos propios de la regulacion de la
union civil de las parejas del mismo sexo si representan una ventaja, toda vez que
promueve el reconocimiento de sus derechos, generando asi igualdad entre todas
las personas; ya que actualmente forman parte de un grupo vulnerable dentro de
nuestra sociedad; ademas que les permitiria ejercer sus derechos en condiciones

de libertad e igualdad.

En contraposicion, Palencia (2021), sefial6é que no podria denominarse ventaja,
sino, un equilibrio entre la posible acciéon del Estado, al discriminar este actuar,
violentando los derechos humanos y limitando al ser que, para dotarse de seguridad
social, vivienda u otros servicios que se integran por parte de un beneficio por la
pareja, esta tenga que ser forzosamente del sexo opuesto, determinando una
violacién aplicable en materia de derechos humanos evolutivos del hombre. Acorde
a ello, Vega y Pomar (2021), expresaron que no tendrdn ninguna ventaja
ciertamente, porque en el ordenamiento juridico peruano falta regular la normativa

sobre la unién civil desde la Constitucion.

Otro punto importante precisado por Casassa (2021), es que, mas que
considerarlo como una ventaja, la considero una equiparacion de derechos. Por
altimo, Halberstadt (2021), expreso que es evidente que una regulacion de la union
civil traeria como consecuencia un conjunto de derechos y beneficios para las
personas del mismo género que decidan unirse, toda vez que, en la actualidad, al
no tener reconocimiento legal alguno, carecen de todo derecho y proteccion legal

patrimonial y extrapatrimonial.

6.- ¢Considera que el respeto de la dignidad de las personas que
conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al reconocimiento legal

de sus uniones?

Frente a esta pregunta, Parraga (2021), indico que esta de acuerdo con ello, ya

gue, si nuestras leyes reconocen las uniones del mismo sexo y se les brinda la
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proteccion juridica, estas personas se sentiran parte de la sociedad,
consecuentemente, no se sentiran excluidas ni desprotegidas; y estarian menos
propensas a tratos discriminatorios por parte de la sociedad y del Estado. En esa
misma posicion respondieron los entrevistados Casassa, LoOpez, Rocha y
Rodriguez (2021), puesto que si consideran que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al

reconocimiento legal de sus uniones.

En contraposicion, Palencia (2021), sefialé que no esta de acuerdo con ello,
debido a que la dignidad humana de la persona es un valor integro del ser humano,
sin importar su creencia, preferencia sexual o cualquier otro aspecto que genere
una posicion diferente a la establecida como tradicional del derecho; y no debe
estar condicionada a la union civil. De igual forma, Allain, Vega y Pomar (2021),
indicaron que el Estado, con el reconocimiento legal de las uniones de parejas del
mismo sexo, les otorgara derechos similares a los de las parejas heterosexuales,
pero su dignidad no esté ligada en tela de juicio; ya que, todos tenemos el mismo
derecho; ademas, que el respeto de la dignidad, se debe tener para todas las
personas, independientemente de sus preferencias sexuales, orientaciones y otras
circunstancias. Ademas de lo mencionado, Halberstadt (2021) expres6 sobre la
interrogante, que la dignidad humana es uno de los distintos aspectos que

conllevaria el reconocimiento de las uniones de hecho, mas no el Unico

Por ultimo, a fin de contribuir con el segundo objetivo especifico, el cual es
determinar si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del mismo sexo

promueve la igualdad ante la ley; se plantearon las siguientes interrogantes:

7.- ¢De qué manera lainstitucionalizacién de la convivencia de las parejas

del mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?

Como respuesta, Halberstadt (2021), opiné que el reconocimiento de la unién
civil equipara los efectos juridicos analogos a los derechos de las parejas de distinto
sexo, privilegiando la libertad de eleccién de las personas y su realizacién personal;
en ese sentido queda claro que ello conlleva la igualdad de las parejas del mismo
sexo respecto de las parejas convencionales ante la ley. Ademas, Rodriguez,
Rochay Casassa (2021), sefialaron que la institucionalizacion de la convivencia de
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las parejas del mismo sexo les otorga los mismos derechos que gozan las parejas

heterosexuales.

Ante ello, Pomar (2021), refiri6 que la situacion planteada no promueve la
igualdad ante la ley, dado que la institucionalizacién de la convivencia de las parejas

del mismo sexo no causa efectos juridicos por falta de regulacién normativa.

Palencia (2021), respondi6é que, si bien es cierto que el Estado debe garantizar
el derecho humano de la igualdad ante la ley, las politicas y organismo publicos
deben proteger dichos principios en la creacion de estas. Asimismo, Allain y
Parraga (2021), mencionaron que si todos somos iguales como indica nuestro
marco legal, entonces todos nuestros derechos se reconocen sin distincién, sin
embargo, las uniones del mismo sexo no tienen esa suerte; ya que nuestro marco
legal solo abarca las uniones tradicionales. Por su parte Lépez (2021), indicé que
la institucionalizacion permitira el reconocimiento de los mismos derechos que

disfrutan las parejas heterosexuales.

Por otro lado, Vega (2021), indicé que la igualdad ante la ley es un derecho
fundamental, inherente a cualquier persona; mientras no exista respeto hacia los

demas, la desigualdad se seguird manifestando de distintas formas.

8.- ¢Considera que el Estado debe institucionalizar la convivencia de las
parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal de sus uniones, a

fin de que se les reconozcan derechos que actualmente no tienen?

Sobre ello, Parraga, Allain, Rocha, Pomar, Casassa, Lopez y Halberstadt (2021)
estuvieron de acuerdo al considerar que el Estado si debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal de sus
uniones, a fin de que se les reconozcan derechos que actualmente no tienen; ya
gue el Estado debe impulsar la creacion de normas gue fomenten el reconocimiento
legal de las uniones de las parejas del mismo sexo; de ser asi, se tutelaria
principalmente los derechos sucesorios que actualmente no estan protegidos,
guedando en indefensién de sus derechos. Ademas, que esta institucionalizacion
se debe realizar con normas claras y especificas, ello para evitar la confusion en la

sociedad.
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Por su parte, Rodriguez (2021), también mostro una respuesta positiva a la
pregunta planteada, aunque mencion0 que personalmente considera que la
verdadera medida que el Estado peruano debe adoptar es el reconocimiento del

matrimonio igualitario.

Palencia (2021), por el contrario, no estuvo de acuerdo con la
institucionalizacién planteada, ello porque el Estado no debe crear una forma de
convivencia de parejas del mismo sexo, si realiza esta actividad estaria limitando el
ejercicio al crear elementos y factores claves para la creacion de parejas del mismo
sexo, mientras que las instituciones y politicas publicas no deben abocarse a tener
estas convivencias, sino a reglamentar y establecer caracteres generales que no
violente derechos humanos de ninguna persona sin tener en cuenta temas

subjetivos como la preferencia sexual.

Vega (2021), indicd que ya existe una institucionalizacion de hecho, toda vez
gue el Estado no prohibe la convivencia de personas del mismo sexo; y este sector
de la poblacion convive libremente; por lo que el reconocimiento versa a nivel civil,

en cuanto a derechos patrimoniales.

9.- ¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario
por parte del Estado, al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se

reconozcan sus uniones?

Palencia (2021), indic6 que si estaba de acuerdo con ello, debido a que inclusive
sin estar reconocida de forma expresa en algun ordenamiento legal, el Estado no
debe vulnerar principios de derechos humanos y las instituciones jurisdiccionales
deben aplicar mejores interpretaciones de forma gramatica y exegética. Asimismo,
Allain (2021), mencion6 que todas las personas, al margen de su orientacion
sexual, merecen un trato igualitario caso contrario estariamos ante un caso de
discriminacion.

Parraga y Rocha (2021), expresaron que también estaban de acuerdo con que
las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por parte del Estado; al
igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se reconozcan sus uniones; ya
gue el Derecho va evolucionando y se adapta a nuevas situaciones, ello con la

finalidad de respetar y proteger los derechos de las personas; en ese sentido, no
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debe dividirse a las parejas por grupos homosexuales o heterosexuales, debiendo

primar la persona per se.

Asimismo, Pomar, Halberstadt, Lopez y Rodriguez (2021), indicaron que las
parejas del mismo sexo si deberian de gozar del mismo trato, pero a falta de normas
claras a favor de ellos, son discriminados; ademas que tarde o temprano el
reconocimiento de estas parejas ocurrira, en atencién a la dinamica propia del
Derecho. Cabe hacer énfasis que, sostener lo contrario a la interrogante, seria
discriminar por razones de identidad de género u orientacion sexual, supuestos
prohibidos por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos y por el Derecho

nacional de los Estados democréaticos.

Por dltimo, Vega y Casassa (2021), opinaron que estas parejas necesitan ser
escuchadas; asimismo, es vital que se debata la posibilidad de otorgar una ley para
un estilo de vida distinto al tradicional, el cual no puede ser igual; porque la misma

union, no es igual al resto, entonces necesita una regulacion especial.

Continuando con los resultados obtenidos, se presentaran los hallazgos de las
fichas de analisis de fuente documental realizados a diversos documentos, tales
como Jurisprudencia nacional e internacional, un informe de la Defensoria del
Pueblo, Proyectos de Ley y Derecho comparado. Es asi que, para el objetivo
general de la investigacion; analizar si la regulacion de la unién civil garantiza los

derechos fundamentales, se analizaron las siguientes fuentes documentales:

Analisis de la opinion de La Defensoria del Pueblo sobre el Proyecto de
Ley N° 2647/2013-CR que establece la union civil no matrimonial para

personas del mismo sexo:

Segun el tercer punto abordado en la opinién de La Defensoria del Pueblo sobre
el Proyecto de Ley N° 2647/2013-CR que establece la unién civil no matrimonial
para personas del mismo sexo; la igualdad ante la ley de todos los seres humanos,
es una de las bases, tanto de la democracia como del sistema juridico peruano; por
lo que no debe existir distincién alguna, de ningun tipo entre las personas; y en
base a ello el Estado debe asegurar que todos los miembros de la sociedad tengan
las mismas condiciones en los diferentes aspectos de su vida, respetando la

dignidad, derechos y su condicion de seres humanos. Asimismo, una de las
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manifestaciones de la igualdad como derecho y principio, es la prohibicién de la
discriminacion; tema que resulta de vital importancia y no debe de ser dejado de

lado por el Estado; por el contrario, debe de ser promovido con politicas publicas.
Andlisis del expediente N° 01739-2018 del Tribunal Constitucional:

De conformidad con el punto 28, planteado por los magistrados Ledezma
Narvdez y Ramos Nufiez en el pronunciamiento del Tribunal Constitucional
respecto al expediente N° 01739-2018; la norma suprema tiene ciertas clausulas
constitucionales abiertas, lo cual permite que se realice una interpretacion evolutiva
sobre ciertas situaciones gque tengan una sospecha de discriminacion; situaciones
gue, sin duda, merecen la maxima proteccion constitucional. Entonces, el
constituyente tuvo como objetivo tomar en cuenta nuevos supuestos; por lo que, al
momento de resolver circunstancias que resulten discriminatorias de alguna
manera, no se debe observar hacia el pasado; sino que hay que examinar la
coyuntura actual; y de existir alguna forma de discriminacién por la orientacion
sexual de las personas, se les debe otorgar la tutela correspondiente en

salvaguarda de sus derechos fundamentales.

Ademas, para el primer objetivo especifico de la investigacidn; determinar si los
efectos juridicos de la unién civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo

sexo, se tomaron en cuenta dos fuentes, las cuales son las siguientes:
Analisis de la Sentencia SU214/16 de la Corte Constitucional de Colombia:

La Corte Constitucional de Colombia en su considerando sobre principios de
dignidad humana, libertad individual e igualdad en matrimonio entre parejas del
mismo sexo, de la sentencia SU214/16; sefiala que el hecho de establecer un trato
diferenciado entre las parejas por su orientacion sexual, en el sentido que las
parejas heterosexuales puedan formar familias, ya sea por una union de hecho o
por un matrimonio civil; a diferencia de las parejas del mismo sexo, que solo lo
pueden hacer mediante la primera opcion; estaria configurando un trato
diferenciado, basado en la orientacion sexual, quebrantando el derecho - principio
de igualdad. Asimismo, se menciona que no existe alguna razén que resulte
constitucionalmente admisible para que el Estado pueda negarles a las parejas del

mismo sexo unirse bajo una institucion que les brinde el amparo legal
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correspondiente; y como consecuencia de ello, los diferentes efectos juridicos que
implica tal institucion; tal es la gravedad del asunto; que no solo se estaria

atentando contra la igualdad de las personas; sino contra su dignidad misma.
Andlisis de Derecho comparado:

En primer lugar, mencionaremos el articulo 1° de la Ley 20.830 que aprobé el
Acuerdo de Union Civil en Chile; esta norma sefala que el Acuerdo de Unién Civil
se va a constituir como un contrato que va a ser celebrado por personas del mismo
sexo, con el objetivo de que se regulen los efectos juridicos que se van a derivar
de la vida en comun. En ese sentido, se puede observar que la legislacion chilena
optd por una norma que regule especificamente las uniones homosexuales; por lo
gue la institucibn del matrimonio sigue siendo exclusiva de las parejas
heterosexuales. En segundo lugar, se tomé en cuenta el articulo 42 de la Ley
26.618 que regula el Matrimonio Igualitario en Argentina; esta norma amplia la
tutela de la institucionalizacién del matrimonio hacia las parejas del mismo sexo;
por lo que deja de realizar una distincion entre la opcion sexual de las personas que
conforman el matrimonio. Por ultimo, se hara mencion al articulo 1° de la Ley N°
19.075 que modificod el articulo 83° del Cédigo Civil uruguayo, a fin de que la
institucion del matrimonio sea aplicable tanto a personas de distinto o igual sexo;
por lo que este pais dejé de hacer una distincion basada en la orientacién sexual
de las personas al momento de reconocer, brindar tutela y otorgar efectos juridicos
sobre sus uniones. En consecuencia, se puede advertir que diferentes legislaciones
de la region han optado por el reconocimiento y regulacion de las uniones de
parejas del mismo sexo; lo que definitivamente trae consecuencias negativas no
solo para las personas que cumplen con el supuesto de hecho normativo, sino para
toda la sociedad en general; ya que con ello se promueve el respeto a la dignidad,

asi como la proteccion de derechos.

Analisis del proyecto de Ley N° 2647/2013-CR que establece la unién civil

no matrimonial para personas del mismo sexo:

El proyecto de Ley N° 2647/2013-CR que establece la unién civil no matrimonial
para personas del mismo sexo, argumenta en el cuarto motivo que se desarrolla en

la exposicién de motivos, respecto a la importancia de una ley que reconozca la
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union civil de personas del mismo sexo; que a la sociedad en general le favorece
gue sus miembros adultos formen relaciones estables que se fundan en el respeto
mutuo; ya que en la actualidad, las parejas del mismo sexo no tienen una institucion
gue respalde estas relaciones; por lo que no pueden hacer una vida en comun bajo
la tutela del Estado, quedando fuera de la regulacion del Derecho; generando de
esta forma, cierta desigualdad frente a las parejas heterosexuales. Efectivamente,
esta situacion evidencia una desigualdad, lo que repercute negativamente sobre
diferentes aspectos de las parejas homosexuales; a ello se le suma la falta de tutela

por parte el Estado.

Analisis del Proyecto de ley N° 961/2016-CR que establece el matrimonio

civil igualitario:

Respecto al Proyecto de ley N° 961/2016-CR que establece el matrimonio civil
igualitario; este hace mencion a lo sefialado por el Tribunal Constitucional en el
punto 1.3.3 de la fundamentacién de la exposicién de motivos; cuando indica que
la igualdad implica que se reconozca el derecho a no ser discriminado bajo ninguna
circunstancia, como origen, raza, sexo, idioma, religion, opinién; o por cualquier otro
motivo; es decir, por cualquier otra indole. Por lo que, se pude comprender que la
Constitucion; si bien es cierto, no menciona expresamente a cierto grupo de
personas, en este caso se trataria de personas del mismo sexo que desean el
reconocimiento legal de sus uniones; como uno que merece una proteccion
constitucional frente a posibles actos de discriminacion; se puede afirmar que la
expresion “de cualquier otra indole” plasmada en el Art. 2.2 de la Constitucion, fue
pensada por el constituyente para elaborar una clausula que se pueda adaptar a
las situaciones de los tiempos actuales y pueda recoger asi, nuevos supuestos que
se presenten y que sean pasibles de tutela; como es la falta de igualdad ante la ley
para las parejas del mismo sexo frente al reconocimiento de sus uniones, es decir,

su falta de institucionalizacion.
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Luego de presentar los resultados obtenidos con los instrumentos de
recoleccion de datos, es decir, la guia de entrevista y la ficha de analisis de fuente
documental; se procedera con la discusion de los mismos, junto con los trabajos
previos, enfoques y teorias que fueron desarrollados en el Marco Tedrico de la
presente investigacion; considerando, ademas, el punto de vista del propio

investigador.

Es asi que, respetando el orden de cada objetivo trazado, se procedera a

exponer los planteamientos en cuanto al objetivo general:

Objetivo general

Analizar si la regulacion de la union civil garantiza los derechos fundamentales.

Supuesto general

Con la regulacion normativa de la union civil para personas del mismo sexo se
garantizan derechos fundamentales que actualmente estan siendo vulnerados;
puesto que estos derechos seran tutelados mediante una norma, que permita,
ademas, el reconocimiento legal de estas uniones; tales derechos son el de
igualdad y no discriminacion; asi como la dignidad y el derecho al libre desarrollo
de la personalidad.

Los derechos fundamentales y la dignidad del ser humano son puntos que
resultan importantes en la presente investigacion; es por ello que el objetivo general
gue se plante6 abarca lo que implica la regulacion de la union civil de personas del
mismo sexo; y como ello va a repercutir en la situacion que se presenta en la
actualidad y se advirti6 en la problematica, la cual es la vulneracion de ciertos
derechos fundamentales; es por ello, que en relacién a que si la regulacion de la
union civil garantiza los derechos fundamentales los especialistas Allain, Rocha,
Parraga, Lépez y Casassa (2021), sefialan que la unién civil si garantiza derechos
fundamentales; porque lo que va a hacer, es equiparar la situacion que viven las
parejas homosexuales con las heterosexuales; ello va a traer consecuencias
positivas; asimismo, se va a contribuir a fomentar un trato igualitario para todas las

personas sin distincién; en el presente caso, sin distincion de la orientacion sexual.
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Efectivamente, consideramos que el Derecho en la actualidad esta dejando un
aspecto de la realidad totalmente desprotegido, y en estos tiempos no hay
fundamento o razén que justifique dicha situacion; ademas, coincidimos con
Halberstadt; ya que existe una desactualizacion de las normas, de cara a los

tiempos actuales.

Aunado a ello, resulta interesante lo planteado por Palencia (2021); ya que nos
menciond que el Estado si debe priorizar un marco normativo que regule la union
de parejas homosexuales; ello como consecuencia de la propia evolucion de la
sociedad; por lo que si al sociedad cambia; el derecho se debe adaptar a ello y
regular las situaciones que se presenten; pero este autor sostiene que crear
necesariamente un nuevo cuerpo normativo no sea la solucion al problema
enfrentado; sobre ello, no estamos del todo de acuerdo; ya que, si bien es verdad
lo relacionado a la progresividad del Derecho, tenemos la idea que la figura del
matrimonio es una institucidon que esta delimitada de tal forma; que no seria
aplicable a las parejas del mismo sexo; por lo que, la creaciébn de una norma
especifica, que sea aplicable a las parejas homosexuales seria el camino que debe
seqguir el legislador; a fin de equiparar el reconocimiento legal de las uniones de

estas parejas a las tradicionales.

En la misma linea, Casassa, Halberstadt, Lopez y Rodriguez (2021), estan de
acuerdo en la creacion de un marco normativo para las parejas materia de
investigacién, ello con la finalidad de evitar desigualdades; ya que, se menciona
también, que la comunidad LGBTI es considerada un grupo en situacion de

vulnerabilidad.

Por el contrario, otros entrevistados manifestaron que el Estado no debe tomar
como prioridad la legislacion de la union civil; debido a que en la actualidad existen
temas con mayor prioridad; haciendo mencién, ademas, que anteriormente ya se
han presentado proyectos de ley orientados a regular los afectos de la union civil;
sin embargo, dichos proyectos fueron archivados. Al respecto, consideramos que
la sociedad peruana, tiene diversos temas de vital importancia; de ello no hay duda,;
sin embargo, eso no puede ser una excusa para que el legislador deje pasar un

tema como la union civil; puesto que a pesar de que este tema esté orientado hacia

33



un sector de la poblacion; es verdad que, la defensa de la persona humana y el

respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado.

Como se hizo mencién anteriormente, existe un vacio en la legislacion peruana
sobre la union legal de personas homosexuales; y cOmo esta situacion estaria
vulnerando ciertos derechos fundamentales; sobre ello, la mayoria de especialistas
concuerda con que dicha vulneracién si se presenta; los derechos vulnerados a los
gue se hace referencia; son la igualdad y no discriminacion, la dignidad y el
desarrollo de la libre personalidad, entre otros derechos conexos; pero para los
fines de esta investigacidn, nos centramos sobre los mencionados; debido a que
consideramos que son los derechos que estan siendo afectados directamente por
este vacio normativo. En un pais como el Perq, el cual es sin duda conservador; ha
resultado dificil que los legisladores impulsen una norma que finalmente reconozca
la unioén civil de personas del mismo sexo; pero ello debe cambiar, la sociedad y las
autoridades deben entender, que la afectacion de los derechos de estas personas

repercute en su dignidad; lo cual, en un Estado de Derecho, no se debe permitir.

Es asi que, continuando con la discusiéon de los resultados obtenidos de la
fuente documental la Defensoria del Pueblo, en su informe sobre el Proyecto de
Ley N° 2647/2013-CR que establece la union civil no matrimonial para personas del
mismo sexo, resaltd la igualdad entre los seres humanos, esta igualdad al ser un
derecho y un principio, es la base del ordenamiento juridico; y en virtud a ello,
coincidimos, en que no se debe presentar distincion alguna al momento de regular
situaciones de hecho como la union civil; ya sean estas como producto de parejas
homosexuales o heterosexuales. Sumado a ello, el Estado debe procurar que los
miembros que conforman la sociedad tengan las mismas condiciones para el
desarrollo de su vida; ademas de proscribir actos discriminatorios que atenten

contra la dignidad y derechos de cualquier persona.

Por otro lado, sobre el andlisis documental del expediente N° 01739-2018 del
Tribunal Constitucional, los magistrados Ledezma Narvaez y Ramos Nufiez
sostuvieron que es posible realizar una interpretacion evolutiva de la Constitucion;
ello debido a que esta norma suprema tiene ciertas clausulas abiertas, que permite
hacer este tipo de interpretaciones. Ello resulta importante; debido a que la

Constitucion no puede ser una norma estética; por el contrario, su interpretacion se
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debe orientar a las situaciones que se presentan en la actualidad; ello claro esta,
sin perder el espiritu de la norma; es por ello que, si se presenta algun tipo de
discriminacion basada en la orientacion sexual de las personas, no habra que
remontarse hacia el pasado; sino que se debe hacer un analisis de la coyuntura
actual y otorgar la tutela correspondiente a fin de salvaguardar los derechos

fundamentales de estas personas.

Asimismo, de conformidad con los resultados recabados en el Marco Tedrico,
se considerd como antecedente la Tesis de Llerena (2018), la misma que tuvo por
titulo “Ausencia de legislacion del matrimonio igualitario y la vulneracion del derecho
a la igualdad de la comunidad LGBTI”; y en la cual concluy6é que si existe una
vulneracion al derecho a la igualdad de la comunidad LGBTI; puesto que no existe
una norma en el ordenamiento juridico peruano que ampare, en este caso, el
matrimonio igualitario; generdndose ademas, una situacibn que resulta
discriminatoria. Ciertamente, el vacio normativo en nuestra legislaciéon, promueve
esta desigualdad que afecta a las parejas del mismo sexo; es asi que Sotomayor,
hace mencién al rol importante que tienen los legisladores al momento de crear
leyes, las mismas que se deben actualizar a la coyuntura social actual, punto con
el cual nos encontramos de acuerdo; puesto que como indicé Paez, las normas
deben ser consideradas cuerpos vivos, que se adapten con el transcurso del
tiempo; en consecuencia, el legislador debe orientarse a llenar el vacié normativo
advertido a fin de que no haya una exclusion de derechos con cierto aire a
discriminacion.

De igual forma, se consulté el trabajo de Caceres (2017), que llevé por titulo “La
aprobacion de la union civil y la vulneracién del derecho a la igualdad y no
discriminacion de acuerdo a la percepcion de la comunidad LGBTI”; y concluyé que
la aprobacién de una norma que lleve la denominacién de union civil, va a ser
considerada por la comunidad LGBTI, como una norma que vulnera su derecho a
la igualdad y no discriminacion; ya que, mediante este dispositivo legal no va a
existir una verdadera equiparacion de derechos entre las parejas homosexuales y
heterosexuales; pues se estaria creando una figura que estaria reforzando la
discriminacion ya existente. En este punto, no coincidimos con la conclusion a la

cual lleg6 este autor; puesto que mas alla de la denominacién que reciba la norma
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con la cual se reconozca la uniébn de parejas homosexuales; lo que resulta
realmente importante, van a ser las consecuencias juridicas que va a otorgar dicha
norma a la situacion de hecho que es materia de investigacion; puesto que si se
denomina matrimonio igualitario o unidn civil; ello no deberia tener mayor
relevancia; claro estd, que cada instituto cuenta con sus propias caracteristicas; sin
embargo, lo primordial es la defensa al derecho a la igualdad y el respeto a la
dignidad de las personas. Cabe resaltar lo sefalado por Botero (citado en el Marco
Tedrico), cuando menciona que el derecho a la igualdad, resulta ser el argumento
mas importante para el goce y ejercicio del matrimonio; en este caso, entre
personas del mismo sexo; por lo que el Estado esta en la obligacion de regular

estas uniones en condiciones de igualdad.

Por lo tanto, se pudo apreciar que los especialistas tuvieron puntos de vista muy
diversos; y sus respuestas estuvieron orientadas hacia el fomento de un trato
igualitario por parte del Estado hacia las parejas el mismo sexo; por lo que no se
debe hacer una distincion en base a su orientacion sexual; ademés, se hizo
mencién a una desactualizacion en la legislacion actual; ya que el Derecho se debe
adaptar a la realidad y contexto que se presenta en la actualidad. Cabe resaltar
también, el punto respecto a lo sefialado sobre que el pais tiene temas de mayor
importancia; por lo que el tema de la union civil no se debe discutir. Frente a ello
recalcamos nuestra posicion al sefialar que el tema materia de investigacion,
resulta igualmente de importante por su relacion con la vulneracion de derechos
fundamentales; hay que recordar, ademas, que otros paises de la region y en el
mundo en general; ya cuentan con un marco normativo que regulan estas uniones.
El Tribunal Constitucional no tiene una postura definida sobre la regulacion de la
union civil de parejas del mismo sexo; en la resolucion analizada, los magistrados
han tenido la oportunidad de exponer sus argumentos; lo cual resulta beneficioso
para el debate; pero lo resaltante de ello, es que el Estado debe procurar el respeto
a la dignidad de los miembros de la sociedad, salvaguardando sus derechos y
evitando actos discriminatorios. Por lo que, al momento de interpretar normas o
crearlas, no se debe observar hacia las ideas del pasado; sino, analizar la coyuntura
actual. En consecuencia, se aprecia que la regulacién de la union civil garantiza
derechos fundamentales; tales derechos estan referidos a la igualdad, la dignidad,;

y el libre desarrollo de la personalidad; puesto que con el vacio que existe en el
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ordenamiento juridico peruano respecto al tema de investigacion; las parejas
homosexuales no se encuentran en una condicion de igualdad frente a las parejas
heterosexuales; lo cual repercute también en la dignidad de estas personas;
asimismo, si estas parejas desean y eligen hacer una vida en comun; no lo deben
hacer al margen del Derecho; por el contrario; lo deben realizar bajo la tutela de

este.

Respecto a los planteamientos que corresponden al objetivo especifico 1, son

los siguientes:

Objetivo especifico 1
Determinar si los efectos juridicos de la union civil reafirman la dignidad de las

parejas del mismo sexo.

Supuesto especifico 1

Los efectos juridicos de la regulacion normativa de la unién civil de personas del
mismo sexo reafirman su dignidad; ya que, estas parejas gozaran de los mismos
derechos que las heterosexuales; lo cual repercutird positivamente en el respeto

de su dignidad.

Sobre si los efectos juridicos de la union civil reafirman la dignidad de las
personas, la opinidn de los especialistas estuvo dividida; ya que algunos de ellos
sefialaban que si se presenta una reafirmacion de la dignidad de estas personas,
en el sentido que este derecho se protege; ademas de asegurar un trato igualitario

entre las parejas tanto homosexuales como heterosexuales.

Por otro lado, los entrevistados que tuvieron una respuesta negativa,
sostuvieron que, la dignidad al ser inherente al ser humano va a trascender la uniéon
de personas, sean estas del mismo o diferente sexo. Consideramos que algo que
resulta muy claro es que la dignidad de las parejas del mismo sexo, es
menoscabada,; ello porque, el desarrollo de sus uniones se lleva a cabo fuera de la
tutela del Derecho; casi como si no existieran en la sociedad; tiempo atras, hasta
tenian que esconder sus relaciones, por temor, vergienza, en fin, diferentes
razones; situacion que ha ido cambiando con el tiempo; pero hasta la fecha, no

llevan una vida en plenitud.
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Asimismo, Péarraga, Rocha, Allain y Rodriguez (2021), consideraron que los
efectos juridicos que se van a ser consecuencia de la regulacion de la unién civil
de parejas del mismo sexo, van a representar una ventaja para estas personas;
generando un ambiente de libertad e igualdad. Al respecto, cabe mencionar que
estos efectos juridicos repercutian de forma importante en la vida de las parejas
materia de estudio; ya que podran acceder a la seguridad social, podran heredar
entre ellos, formar una sociedad de gananciales; es decir el Derecho les otorgara
los mismos efectos de un matrimonio convencional; dejando asi, la concepcién de
gue ciertos derechos le corresponder a ciertas personas solo por su orientacion
sexual. Sin embargo; otros especialistas opinaron que no se presentaria ventaja
alguna; sino, lo que ocurriria es que habria una equiparacion de derechos;
entendiéndose que las parejas homosexuales gozarian de los mismos derechos
que las parejas tradicionales. Ante ello; consideramos que lo mencionado por estos
ultimos entrevistados es cierto en parte, respecto a la equiparacion de derechos;
pero, ademas, es cierto también como se sefalo al inicio de este parrafo; que estos
efectos juridicos propios de la union civil traerdn ventajas y beneficios en diferentes
aspectos a las parejas del mismo sexo.

Aunado a ello, entendemos que entre la dignidad de las personas del mismo
sexo y el reconocimiento legal de sus uniones existe una relacién; es asi que
Parraga, Casassa, LOopez y Rodriguez (2021), opinaron en esa misma linea
argumentando que este reconocimiento generara que estas personas se sientan
parte de la sociedad, que no tengan esa sensacion de exclusion y desproteccion;
lo que las hace mas propensas a actos discriminatorios. Como se puede respetar
la dignidad de una persona, si se le juzga por la orientacién sexual que tiene; pues
ello no nos resulta légico ciertamente. Sobre ello, Palencia, Allain, vega y pomar
(2021), tienen una visién diferente; al sefialar que la dignidad de estas personas es
independiente a la regulacién de la union civil; pero, es importante recordar, que la
dignidad, es aquella columna en la que descansan los derechos fundamentales de
la persona; entonces, al vulnerar el derecho a la igualdad y no discriminacién de las
parejas del mismo sexo; ello acaso también no estaria vulnerando su dignidad

misma.
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Respecto al analisis de documentos realizado; se tiene la sentencia SU214/16
de la Corte Constitucional de Colombia, en la cual se sefala que la igualdad es un
derecho — principio que estaria siendo quebrantado, al establecerse un trato
diferenciado al momento de reconocer las uniones de las parejas; por el hecho de
su orientacion sexual. Ademas, se menciona que, en ese pais, no existe razon
alguna que resulte constitucionalmente admisible para que el Estado les niegue a
las parejas del mismo sexo unirse bajo una institucién que les brinde proteccién
legal; y los efectos juridicos correspondientes que implicaria ello; suméandole a ello;
gue esta distincion resulta tan grave que atenta contra la igualdad de las personas

y su dignidad misma.

Aunado a ello, también se analizaron articulos de normas que reconocieron la
union de parejas del mismo sexo de diferentes legislaciones de la regidon; como es
el caso chileno. Este pais, mediante la Ley N° 20.830 aprobé el Acuerdo de Unién
Civil, por medio del cual se constituye un contrato; que tiene la finalidad de regular
los efectos juridicos que derivan de la vida en comun. Lo resaltante de este caso,
es la creacion de una nueva norma; que recoge el supuesto de hecho; le brinda
entonces, reconcomiendo legal; ademas de tutelar a aquellas personas que
celebraran dicho contrato, otorgandoles ciertos derechos que antes no se les

reconocian.

Otro pais que optd por regular las uniones homosexuales fue Argentina; puesto
gue mediante la Ley 26.618 se modificaron articulos del Cdodigo Civil de ese pais
con el objetivo que la institucion del matrimonio sea aplicable a las uniones
constituidas por personas del mismo o distinto sexo. En este caso, podemos
observar cierta diferencia con el caso chileno; puesto que, no se crea una nueva
norma; sino, lo que ocurre, es la modificacion del Codigo Civil, a fin de que la ley
no haga una distincion al momento de que las parejas contraigan matrimonio; por
lo que estas personas se encuentran en una condicion de igualdad. Por ultimo, se
analizo la Ley N° 19.075 de Uruguay; la cual también hace una modificacion de su
Cddigo Civil; resultando la implementacion del matrimonio hacia parejas

homosexuales.
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En ese sentido, en el articulo de investigacién consultado en el Marco Tedrico
que fue titulado “Ciudadania y pluralidad ampliada de las parejas del mismo sexo
en Colombia” realizada por Rojas y Munera, se concluy6 que el cambio presentado
en la jurisprudencia de Colombia, respecto al reconocimiento de las parejas
homosexuales, en concordancia con el neoconstitucionalismo, trae como
consecuencia que estas parejas puedan acceder a la seguridad social, como es el
caso de pensiones y de salud, ademas de obtener el reconocimiento de sus
derechos patrimoniales, a heredar, entre otras consecuencias mas. En el caso
peruano, no ha ocurrido algo semejante a lo mencionado anteriormente; debido a
gue este es un pais conservador; y al parecer, parte de la sociedad y de los
legisladores, no considera el tema de la union civil de las parejas del mismo sexo,
como algo relevante; por el contrario, se esgrimen argumentos en contra de la

regulacién y reconocimiento de este tema.

Sobre ello, Jiménez (citado en el Marco Tedrico) hace mencién a ciertos
argumentos que estan en desacuerdo con el reconocimiento de las uniones civiles
de parejas homosexuales; el primero que menciona, es la idea de que la
homosexualidad es percibida como algo que resulta pecaminoso y antinatural; el
segundo de los argumentos es la caracteristica que no tienen las parejas
homosexuales de poder procrear; y por Ultimo se sostiene que, si le les llega a
reconocer y otorgar derechos propios de la uniéon civil, se estaria se estaria
lesionando una institucion tan importante; haciendo referencia al matrimonio.
Respecto a ello, podemos mencionar que sefialar una orientacion sexual como no
natural es totalmente irrespetuoso y que atenta contra la dignidad del ser humano;
asimismo, es cierto que estas parejas no tienen la capacidad de procrear; sin
embargo, el matrimonio o cualquier tipo de union civil, no debe tener como uUnica
finalidad la procreacion; sino, el bienestar de las personas que la conforman; para
finalizar, consideramos también, que si bien es cierto que el matrimonio es una
institucion protegida por la Constituciéon y regulada por las leyes; no es menos cierto
gue la defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin supremo
de la sociedad y del Estado; estando a ello, acaso no es posible modificar las
normas que regulan esta institucion; o en todo caso, crear un nuevo cuerpo

normativo, a fin de salvaguardar los derechos de las parejas del mismo sexo.
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Es verdad; que el cambio no se da de un momento a otro; sino, que es resultado
de un amplio debate; pero este debate tiene que ser alturado; y desarrollar posturas
razonables. Complementando ello, en referencia a autores citados en el Marco
Teodrico; Botero, menciond que, en el caso argentino, por ejemplo, la
implementacion del matrimonio igualitario fue producto de afios de movilizacion;
esperemos que el Perd, no se tengan que presentan tantas movilizaciones para
gue los legisladores tomen conciencia del problema. Asimismo, coincidimos con
Molina y Carrillo, cuando sefialan que, con el reconocimiento de las parejas del
mismo sexo de unirse legalmente, ello traerd como consecuencia situaciones que

van a resultar favorables.

Por lo que, en opinién de los entrevistados, la dignidad de las personas debe
ser un derecho que se tiene que proteger, ademas de asegurar un trato de igualdad
entre las parejas que desean formalizar su unién; ello sin importar ni tomar atencion
en la orientacion sexual de estas personas. Asimismo, la union civil representara
una ventaja para las parejas homosexuales, generando un ambiente de libertad e
igualdad de condiciones; lo que traera como consecuencia también, que estas
personas no se sientan discriminadas por el resto de la sociedad; por el contrario,
gue se sientan parte de ella; y superar asi, aquella desproteccion que reciben por
parte del Estado, frente a ciertos derechos fundamentales. Asimismo, se puede
apreciar, que existen muchos paises, que no tienen una realidad tan diferente a la
peruana; sin embargo, estos han dado un paso muy importante en su legislacion a
fin de reconocer legalmente y otorgar los efectos juridicos correspondientes a las
parejas conformadas por personas del mismo sexo; lo que las convierte en
legislaciones que no tienen prejuicios respecto al tema; por el contrario, defienden
la dignidad de sus pobladores, sin hacer distinciones absurdas; como es su
orientacion sexual; promoviendo de esta forma, la igualdad y el libre desarrollo de
la personalidad. Por ende; luego del andlisis y discusion realizada se obtuvo que,
las consecuencias de la regulacién de la union civil; es decir, los efectos juridicos
propios de este marco normativo; estan estrechamente relacionados a la dignidad
de las parejas del mismo sexo; ello debido a que en la actualidad no gozan de los
beneficios que acarrea el reconocimiento legal de sus uniones; lo que si ocurre con

un matrimonio convencional; esto evidencia un trato diferenciado por parte del
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Estado; cayendo inclusive en un acto de discriminacion; afectando de esa forma

derechos fundamentales y la dignidad misma de estas personas.

Por altimo, los planteamientos considerados para la discusion que corresponden

al objetivo especifico 2, son los siguientes:

Objetivo especifico 2
Determinar si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del mismo
sexo promueve la igualdad ante la ley.

Supuesto especifico 2

La institucionalizacién de la convivencia de las parejas homosexuales promueve
la igualdad ante la ley, debido a que el Estado reconocera la unién de estas
parejas sin hacer una distincidon basada en la orientacion sexual de las personas
que las conforman; por lo que ellas tendran, ademas; la tutela que actualmente

no se les brinda.

Respecto a si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del mismo
sexo promueve la igualdad ante la ley; las respuestas de los expertos fueron
variadas; es asi que Casassa, Lopez, Halberstadt y Rodriguez (2021), tuvieron una
opinion favorable; sin embargo, Pomar menciond que esta institucionalizacion no
promueve la igualdad ante la ley; ya que no habria consecuencia juridica alguna
por la falta de regulacién. Ante ello podemos sefialar, que otorgarle consecuencias
juridicas a una situacion de hecho, como es la convivencia de parejas
homosexuales; va a generar que estas personas gocen de ciertos derechos que
actualmente no tienen o no se les quiere reconocer; como consecuencia de ello, el
Estado estaria promoviendo un sentido de igualdad; y dejando de hacer una
distincion; que, a la luz de los tiempos actuales, no tiene razén de ser. Asimismo,
Parraga (2021), hace mencién a la igualdad que reviste a todo ser humano; y como
esta debe ser respetada y promovida por muestro ordenamiento juridico; por lo que

los derechos de las personas se deben respetar sin distincién alguna.

Del mismo modo, los entrevistados en su mayoria sostuvieron que el Estado
debe institucionalizar la convivencia de las parejas del mismo sexo, mediante el

reconocimiento legal de sus uniones, a fin de que se le reconozcan derechos que
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actualmente no tienen. En la actualidad, las parejas homosexuales, si asi lo desean,
pueden hacer una vida en comun, apoyandose mutuamente y realizando
actividades que implica la convivencia; pero ello lo hacen sin la tutela del derecho;
estas personas deciden formar familias; las cuales segun la constitucion son
protegidas por la comunidad y el Estado; ademas de ser un instituto natural de la
sociedad. Claramente podemos apreciar entonces; que la falta de la
institucionalizacion de la convivencia de las parejas del mismo sexo; desprotege a
las familias formadas por estas personas. Vega (2021), por su parte, sostuvo una
opinion contraria a la sefalada en el parrafo anterior; en base a que ya existe una
institucionalizacién de hecho; puesto que el Estado no prohibe la convivencia de
parejas homosexuales; y estas personas ejercen esa convivencia libremente;
ademds, hace referencia a los derechos patrimoniales, los cuales si deben ser

reconocidos.

Otro punto importante en la investigacion, fue el trato igualitario que merecen
las parejas del mismo sexo, en comparacion a las heterosexuales; con el objetivo
gue sus uniones sean reconocidas legalmente; en ese extremo, la mayoria de
especialistas concordaron que efectivamente estas personas merecen un trato
igualitario; inclusive se hace mencion a que esta igualdad se debe desarrollar mas
alld de temas de orientacién sexual; pero en el tema de investigacion hay que
centrarse en la evolucion que ha tenido el Derecho; por lo que este cambio debe

orientarse a respetar y proteger los derechos de las personas sin distincion alguna.

Algunos afios atras, se formul6 el proyecto de ley N° 2647/2013-CR, el cual
establece la union civil no matrimonial para personas del mismo sexo; este proyecto
de norma tenia como objetivo regular los efectos de las uniones de parejas
homosexuales; por lo que buscaba establecer y garantizar derechos y deberes para
estas uniones; brindando ademas una serie de beneficios que no tienen en la
actualidad, a diferencia de los conyuges en un matrimonio. Cabe resaltar, que las
parejas homosexuales no tienen una institucion que respalde sus relaciones; lo que

trae como consecuencia, que no lleven una vida en comuan bajo la tutela del Estado.

Otro proyecto de ley que fue materia de analisis, fue el 961/2016-CR, la el cual
proponia el matrimonio civil igualitario; como puede apreciarse, la denominacion de

este proyecto es similar a la regulacion adoptada por la legislacion argentina y
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uruguaya; lo que se busca, es que la institucion del matrimonio sea aplicable a
cualquier persona, sin que importe para tal fin, la orientacion sexual de estas.
Entonces, este proyecto de ley propone la modificacion del Cédigo Civil, sefialando
gue el matrimonio es la unidn voluntaria concertada por dos personas; aqui
podemos apreciar que; la nocion que se tiene del matrimonio cambia de forma

importante; ya que, dejaria de utilizarse los términos varén y mujer.

Asimismo, se consulto la investigacion llevada a cabo por Solano, denominada
“El concepto de matrimonio y la opinidon consultiva 24/7. Una critica”; en la cual
concluyé que luego de realizar un analisis exhaustivo al texto constitucional; en este
caso de Ecuador; se obtuvo que dicha norma suprema no establece una prohibicion
explicita en contra del matrimonio entre personas del mismo sexo; en contraste,
sefala, ademas, que el Estado tiene el deber de tratar a todos los miembros de su
sociedad en condiciones de igualdad. Sobre ello podemos mencionar que la
Constitucion peruana en su articulo 2 inciso 2 enmarca el derecho a la igualdad;
por lo que nadie debe ser discriminado por ninglin motivo, como es la raza, el sexo,
el idioma o de cualquiera otra indole; y es este ultimo punto, que permite adaptar el
texto constitucional a los nuevos tiempos; y recoger de esa forma, nuevos

supuestos, como es el caso de la unidn civil de parejas del mismo sexo.

Ante ello, haciendo referencia a autores citados en el Marco Tedrico; Marshall
sostuvo que la falta del reconocimiento legal de las parejas homosexuales implica
una forma de discriminacion; hecho que ocurre en nuestra realidad; y que se
encuentra proscrita en la misma Constitucion como se hizo mencién en el parrafo
anterior; entonces, la orientacion sexual de las personas no debe ser tomado en
cuenta para negar el reconocimiento legal; ya se a través del matrimonio o de la
unién civil no matrimonial. Ademas, Martin afiade que el matrimonio como
institucion juridica es un derecho constitucional que esta estrechamente
relacionado al libre desarrollo de la personalidad. Efectivamente, no se puede negar
este vinculo que se genera con otro derecho constitucional, como es el libre
desarrollo de la personalidad; mediante el cual las personas pueden desenvolverse
con libertad para la construccion y formacion de su propio sentido de vida haciendo
ejercicio de su autonomia moral; siempre y cuando ello no afecte los derechos de

otras personas.
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Por lo tanto, la mayor parte de especialistas entrevistados postularon que la
igualdad es un derecho que no solo tiene que ser respetado; sino también
promovido; y ello se va a lograr con la equiparacién de condiciones entre las parejas
al momento de querer unirse legalmente y formar una familia. Hacer una vida en
comun no solo se trata de hacerlo materialmente; sino que el Estado debe
institucionalizar dicha unién, con la finalidad de salvaguardar los derechos de esas
personas ante cualquier situacion desfavorable que se pueda presentar en el
desarrollo de sus vidas. Ademas, se puede entender que la forma como sea
regulada la unién civil entre parejas del mismo sexo, no debe ser un aspecto al cual
se le dé demasiado debate; puesto que, ya sea por medio de la figura de la union
civil no matrimonial o del matrimonio igualitario; lo realmente importante es que se
reconozca la vida en comun de estas personas, que la convivencia que mantienen
se institucionalice con el objeto de que estén bajo la tutela del Estado. Es por ello
gue, la convivencia que tienen las parejas del mismo sexo; se realiza sin la
proteccion del Estado; resulta importante recalcar que estas uniones forman
familias; y la Constitucion peruana sefiala expresamente que protege este instituto;
entendiéndose entonces, que el Estado tiene que promover la igualdad entre los
miembros de la sociedad; sin discriminacion de ningun tipo. Es por ello que la
institucionalizacion de estas uniones resulta relevante; ya que ello servira de

mecanismo para salvaguardar los derechos de las parejas del mismo sexo.
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V. CONCLUSIONES

PRIMERO: Se analizé que la regulacion de la uniéon civil si garantiza los
derechos fundamentales que le estan siendo vulnerados a las parejas del mismo
sexo; puesto que, si el ordenamiento juridico peruano reconoce la unién legal de
estas personas; ciertos derechos, como son el de igualdad, dignidad y libre
desarrollo de la personalidad dejaran de ser afectados; debido a que las parejas
del mismo sexo contaran con la tutela del Estado al momento de hacer efectiva
su decision de llevar una vida en comun; de conformidad con la ley y sin

distincién alguna respecto a su orientacion sexual.

SEGUNDO: Se determind que los efectos juridicos de la regulacion normativa
de la unién civil reafirman la dignidad de las parejas del mismo sexo,
otorgandoles beneficios que en la actualidad no gozan; a diferencia de los
coényuges en un matrimonio convencional, evidenciandose asi, un trato
diferenciado por parte de la ley; por lo que estos efectos equipararan las
condiciones de vida de estas parejas, sin importar la forma por cémo estan

constituidas.

TERCERO: Se determind que la institucionalizacion de la convivencia de las
parejas del mismo sexo promueve la igualdad ante la ley; debido a que contaran
con el reconocimiento legal de sus uniones por parte del Estado; a fin de que
estas personas no lleven una vida en comun bajo una situacioén de indefension y
se salvaguarden sus derechos; este reconocimiento ser hara efectivo, ya sea, a
través de la figura de la unién civil no matrimonial o a través del matrimonio

igualitario.
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VI. RECOMENDACIONES

PRIMERO: Que, el Congreso de la Republica elabore una ley que tenga como
objetivo regular la union civil de las parejas del mismo sexo, a fin de que no se
vulneren ciertos derechos fundamentales de estas personas; y con ello, se
respete su dignidad al momento de formar una familia bajo la tutela del Estado;
mas aun, cuando la Constitucién Politica del Perl sefala expresamente que

protege a la familia y la reconoce como un instituto natural de la sociedad.

SEGUNDO: Que, la ley que elabore el Poder Legislativo, la cual regulara la union
civil de parejas del mismo sexo, garantice los derechos, obligaciones y efectos
juridicos propios de estas uniones, con el objetivo de equiparar las condiciones
gue tienen las parejas heterosexuales; lo cual repercutira en la dignidad de estas
personas, puesto que no tendran un trato diferenciado por parte de la ley.

TERCERO: Que, los legisladores dejen de lado todo prejuicio relacionado a la
unién civil de parejas del mismo sexo; con la finalidad que exista voluntad
politica, un debate razonable y, sobre todo, consenso; a fin de que se
institucionalice la convivencia que tienen estas parejas; promoviendo asi, la
igualdad ante la ley y proscribiendo la discriminacion por la orientacion sexual de
estas personas.
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conforman; por lo que estas parejas tendran,
ademas; la tutela que actualmente no se les

brinda.




Categorizacién

Categoria 1: Union civil

Subcategoria 1: Efectos Juridicos
Subcategoria 2: Institucionalizacion de la
convivencia

Categoria 2: Derechos fundamentales
Subcategoria 1: La dignidad como fuente de
derechos

Subcategoria 2: Igualdad ante la ley

METODOLOGIA

Tipo y disefio de

investigacion

Enfoque: Cualitativo.
Tipo de investigacién: Bésica.
Nivel de investigacion: Descriptivo.

Disefo: Teoria fundamentada.

Método de Muestreo

Escenario de estudio: La ciudad de Lima.
Participantes: 10 Abogados especializados en
materia civil y/o constitucional.

Muestra: No probabilistica.

Tipo de expertos: Orientados por conveniencia.

Plan de analisis y

trayectoria metodoldgica

Técnica e instrumento de recoleccidon de datos
Técnica: Entrevista y analisis de documentos.

Instrumento: Guia de entrevista y guia de analisis
de fuente documental: jurisprudencia nacional e
internacional, proyecto de ley, informe y derecho

comparado.

Método de andlisis de

informacion

Métodos: Hermenéutico, inductivo.




Anexo 4.- Instrumento De Recoleccién De Datos

Guia de entrevista

Titulo: La regulacion de la union civil ante la vulneracion de derechos
fundamentales, Lima - 2020

Entrevistado(a):

Cargo/ Profesion/ Grado académico:

Objetivo general:

Analizar si la regulacion de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales.

Premisa: La union civil de las parejas del mismo sexo es un tema que actualmente
no cuenta con un marco normativo que la regule; es por ello que ciertos derechos
fundamentales de las personas que conforman estas uniones estarian siendo
vulnerados; tales como la igualdad ante la ley o el derecho al libre desarrollo de la
personalidad; es en ese sentido que se le plantea la siguiente pregunta:

1.- ¢De qué manera la regulacién de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales?

2.- Dentro de su experiencia en el dmbito del Derecho ¢Considera que el
Estado debe priorizar un marco normativo que regule la union civil de parejas
del mismo sexo?



3.- ¢Considera que la falta de una norma que reconozcay regule la union de
parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las
personas que las conforman?

Obijetivo especifico 1:

Determinar si los efectos juridicos de la union civil reafirman la dignidad
de las parejas del mismo sexo.

Premisa: Como consecuencia del reconocimiento de la unién civil se presentarian
diversos efectos juridicos otorgados por la ley para las parejas que conforman estas
uniones; tales como derechos relacionados a la seguridad social, derechos
sucesorios, entre otros; lo cual repercutiria en la dignidad de estas personas, debido
a que actualmente no gozan del ejercicio de ciertos derechos; como si lo hacen las
parejas heterosexuales.

4.- Teniendo en cuenta su punto de vista ¢ De qué manera los efectos juridicos
producto de laregulacion de launion civil reafirman la dignidad de las parejas
del mismo sexo?

5.- ¢Considera que los efectos juridicos propios de la regulacion de la unién
civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas
personas?



6.- En ese orden de ideas, ¢Considera que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al
reconocimiento legal de sus uniones?

Objetivo especifico 2:

Determinar si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve laigualdad ante la ley.

Premisa: En la actualidad, las parejas del mismo sexo conforman uniones de
hecho; las cuales se desarrollan al margen de la tutela del Estado; con lo que se
puede evidenciar un trato distinto al que se tiene con las parejas heterosexuales,
las cuales estan amparadas bajo la institucion del matrimonio; esta distincion
abarca también el reconocimiento de derechos; es por ello que se le plantea la
siguiente pregunta:

7.- ¢De qué manera lainstitucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?

8.- Respecto a su criterio ¢Considera que el Estado debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal
de sus uniones, afin de que se les reconozcan derechos que actualmente no
tienen?



9.- Asimismo, teniendo en cuenta su experiencia en materia juridica
¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por
parte del Estado; al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se
reconozcan sus uniones?



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

|.- DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: Dr. Santisteban Llontop Pedro Pablo
1.2. Cargo e institucion donde labora: Docente UCV.

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista.

1.4. Autor de Instrumento: De la Cruz Castillejo Jhon Richard
Moreno Pumacayo Milagros Karla

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

No cumple con s C""’g:‘n Si cumple con
CRITERIOS INDICADORES suaplicacién su aplicaci su aplicacién
45" 150 |55 | 60 70 |75 (80 [8 |9 |95 100
1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje apropiado. X
Se expresar la realidad como es, indica X
2. OBJETIVIDAD cualidad de objetivo y laadecuacion al
objeto investigado
Esta de acorde a los aportes X
3 ACTUALIDAD recientes al derecho.
4 ORGANIZACION Existe una organizacion logica. X
5. SUFICIENCIA Cumple . con los  aspectos X
metodologicos
6. Esta adecuado para valorar las X
INTENCIONALIDAD Categorias.
7. CONSISTENCIA & re§palda en fundamentostécnicos y/o XX
cientificos.
Existe coherencia entre los problemas, X
8 COHERENCIA objetivos y sgpucslos,_basyado en los
aspectos teoricos y Cientificos
El instrumento responde al objetivo de X
9 METODOLOGIA la Invesvtigacibn: Ti_po, diseﬂo,_
categorias, escenario de estudios y
participantes.
El instrumento tiene sentido, enfrenta X
un problema crucial, esta situado en una
10.PERTINENCIA  |Poblaciénen temitorioes
interdisciplinaria, tiene relevancia
global, y asume responsablemente las
ias de sus hall

I. OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con los Requisitos

para su aplicacion

El Instrumento cumple en parte con los

Requisitos para su aplicacion

El Instrumento no cumple con los requisitos

para su aplicacion

IIl. PROMEDIO DE VALORACION:

SI

Lima, 26 de Setiembre 2021.

_Amnnny”

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

FIRMADEL EXPERTO INFORMANTE
Pedro Santisteban Llontop
DNI N° 09803311 Tel 983278657



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

| DATOS GENERALES
L1. Apellidos y Nombres
1.2. Cargo e institucion donde labora
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion
1.4. Autor de instrumento

VALIDACION DE INSTRUMENTO

IL  ASPECTOS DE VALIDACION

Muiioz Ccuro, Felipa Elvira

Docente de la Universidad César Vallejo
Guia de Entrevista

De la Cruz Castillejo, Jhon Richard
Moreno Pumacayo, Milagros Karla

MINIMAMENTE|
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
45|50 |55[60 (65|70 (75|80 |85 90|95 |100

Esta formulado con lenguaje X
1. CLARIDAD y

comprensible.

Esta adecuado a las leyes y X
2. OBJETIVIDAD A A

principios cientificos.

Este adecuado a los objetivos y las X
3. ACTUALIDAD | necesidades  reales de la

investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. X

Toma en cuanta los aspectos X
5. SUFICIENCIA 5o ¢

metodologicos esenciales

Esta adecuado para valorar las X
6. INTENCIONALIDAD! .

categorias.

Se respalda en fundamentos X
7. CONSISTENCIA o w7

técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los X
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos

juridicos

La estrategia responde una X
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados

para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion X

entre los componentes de la
10. PERTINENCIA | . ol o

investigacion y su adecuacion al

Método Cientifico.
1.  OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con SI

los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima,25 de junio de 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNI N°:09353880 Telf.: 989592600




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.2. Cargo e institucion donde labora

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion

1.4. Autor de instrumento

1. ASPECTOS DE VALIDACION

Luca Aceto

Docente de la Universidad César Vallejo
Guia de Entrevista

De la Cruz Castillejo, Jhon Richard
Moreno Pumacayo, Milagros Karla

[MINIMAMENTE]|
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
4550|5560 )|65|70 |75 |80 |85 |90 |95 (100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD p a X
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD R X
principios cientificos.
Este adecuado a los objetivos y las

3. ACTUALIDAD | necesidades  reales de la X
investigacion.

4 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. X
Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA e 5 X
metodologicos esenciales
Esta adecuado para valorar las

6. INTENCIONALIDAD i X
categorias.
Se respalda en fundamentos

7.CONSISTENCIA | , . o X
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos X
juridicos
La estrategia responde una

9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados X
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la

10. PERTINENCIA 5 @ i 57 X
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.

1.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima 30 de JUNIO de 2021

Orlan Ak

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNI N 48974953 Telf.: 910190409




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres Urteaga Regal, Alberto Carlos
1.2. Cargo e institucion donde labora Docente de la Universidad César Vallejo
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion Guia de Entrevista
1.4. Autor de instrumento De la Cruz Castillejo, Jhon Richard
Moreno Pumacayo, Milagros Karla
Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE|
CRITERIOS INDICADORES o ABREE ACEPTABLE i
40 |45 |50 |55 |60 |65 |70 |75 |80 |85 |90 {95 [100
1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. <

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y principios
cientificos.

3. ACTUALIDAD

Este adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos metodologicos

esenciales
6. Esta adecuado para valorar las categorias.
INTENCIONALIDA
D
; Se respalda en fund: écni y/o
7. CONSISTENCIA o
cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los problemas,
objetivos, supuestos juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una metodologia y
disefio aplicados para lograr verificar los
supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion entre los
componentes de la investigacion y su
adecuacion al Método Cientifico.

II. OPINION DE APLICABILIDAD

Iv.

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION :

85%

Lima, 30 de.. junio de 2020

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNI N°:...09803484... Telf.: 997059885.
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Gula de entrevista

Titulo: La regulacién de la unién civil ante la vulneracién de derechos
fundamentales, Lima - 2020

Entrevistado(a): T chae\ Q‘OSQ( Pomoy Sanhet

Cargo/ Profesién/ Grado académico: /-\boﬂaséo .

Obijetivo general:

Analizar si la regulacién de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales.

Premisa: La union civil de las parejas del mismo sexo es un tema que actualmente
no cuenta con un marco normativo que la regule; es por ello que ciertos derechos
fundamentales de las personas que conforman estas uniones estarian siendo
vulnerados; tales como la igualdad ante la ley o el derecho al libre desarrollo de la
personalidad; es en ese sentido que se le plantea la siguiente pregunta:

1.- ¢De qué manera la regulacién de la unién civil garantiza los derechos

fundamentales? ; .
la.....Yeaulagian....... 4.6 avan. G .. o0 S ntepto  amelie. .

onte ;my\a  Gmo owonridad,

2.- Dentro de su experiencia en el ambito del Derecho ¢Considera que el
Estado debe priorizar un marco normativo que regule la union civil de parejas

1
’ r
Lovan . exear oyt Ag folesancia |y ne. . $CYiminason
Lhaoa . \es L 9avIonas. 8. opuah... Sava) . MxexantRe. ...

3.- ¢ Considera que la falta de una norma que reconozca y regule la uniéon de
parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las

personas que las conforman? ;
D0, 3OS GE e YL 00 XRINAY la vanen | de vaxeias...

..... v N2 AATNL. B DR VA2 e g fve | al pendapmantly.
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bjetiv ifico 1:

Determinar si los efectos juridicos de la unién clvil ratifican la dignidad de
las parejas del mismo sexo.

Premisa: Como consecuencia del reconocimiento de la unién civil 86 prasentarian
diversos efectos juridicos otorgados por la ley para las parejas que conforman ez
uniones; tales como derechos relacionados a la seguridad social, derechos
sucesorios, entre otros; lo cual repercutiria en la dignidad de estas personas, debids
a que actualmente no gozan del ejercicio de ciertos derechos; coma si lo hacen las
parejas heterosexuales.

4.- Teniendo en cuenta su punto de vista ¢ De qué manera los efectos juridicos
producto de la regulacién de la unién civil reafirman la dignidad de las
personas? :

e EDLLON ol bo g R XA L s R RS Sy M. s

¥eadanasn As. Yo union Gn\..00. XeaBimaren,. 0. (RaFTen

Ao Ugoadad s ) pasimer.. forquk. e e el ).,
\ol o\t §_QWana lo minimiza 5 e acpi= o oo
Saxwol daskintey a o de e bevosewales -

5.- ¢ Considera que los efectos juridicos propios de la regulacion de la unién
civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas
personas? -

Lganeng L Falla. XRgvlar.. e nerre bhvay Sk L \e i
B8 AT T T (OO T R ¢ T LT e

6.- En ese orden de ideas, ;Considera que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo estd relacionada al
reconocimiento legal de sus uniones?
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Objetivo e ico 2:

Determinar si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualad ante la ley.

Premisa: En la actualidad, las parejas del mismo sexo conforman uniones de
hecho; las cuales se desarrollan al margen de la tutela del Estado; con lo que se
puede evidenciar un trato distinto al que se tiene con las parejas heterosexuales,
las cuales estan amparadas bajo la institucion del matrimonio; esta distincion
abarca también el reconocimiento de derechos; es por ello que se le plantea la
siguiente pregunta:

7.- ¢ De qué manera la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?

3000 OO 2o X G TR Y0 02 OO Y, VL1 CE S-S o T
S 4040 qug L a0 Mene0tagen, L de. e (amavartae
M gerien. . AN IR, S3LD | 0o (a0 SEAD. Smdilo,

8.- Respecto a su criterio ;Considera que el Estado debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal
de sus uniones, a fin de que se les reconozcan derechos que actualmente no
tienen?

............................................................................................................

9.- Asimismo, teniendo en cuenta su experiencia en materia juridica
¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por
parte del Estado; al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se
reconozcan sus uniones?

...........................................................................................................

.................................

el Pomar Sanchez
ABOGADO
Reg. CAL N° 7784

|
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Guia de entrevista

Titulo: La regulaciéon de la unién civil ante la vulneracién de derechos
fundamentales, Lima - 2020

Entrevistado(a): EVELYN ZOILA PARRAGA MADRID

Cargo/ Profesion/ Grado académico: ABOGADA

Obijetivo general:

Analizar si la regulacion de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales.

Premisa: La unién civil de las parejas del mismo sexo es un tema gque actualmente
no cuenta con un marco normativo que la regule; es por ello que ciertos derechos
fundamentales de las personas que conforman estas uniones estarian siendo
vulnerados; tales como la igualdad ante la ley o el derecho al libre desarrollo de la
personalidad; es en ese sentido que se le plantea la siguiente pregunta:

1.- ¢De qué manera la regulacion de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales?

sin distincion, tal como, lo establece la Constitucion Politica del Perd, esto es reconociendo sus,

2.- Dentro de su experiencia en el ambito del Derecho ;Considera que el
Estado debe priorizar un marco normativo que regule la unién civil de parejas
del mismo sexo?

sociedad.

3.- ¢ Considera que la falta de una norma que reconozca y regule la unién de
parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las
personas que las conforman?
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Objetivo especifico 1:

Determinar si los efectos juridicos de la unién civil ratifican la dignidad de
las parejas del mismo sexo.

Premisa: Como consecuencia del reconocimiento de la unién civil se presentarian
diversos efectos juridicos otorgados por la ley para las parejas que conforman estas
uniones; tales como derechos relacionados a la seguridad social, derechos
sucesorios, entre otros; lo cual repercutiria en la dignidad de estas personas, debido
a que actualmente no gozan del ejercicio de ciertos derechos; como si lo hacen las
parejas heterosexuales.

4.- Teniendo en cuenta su punto de vista ; De qué manera los efectos juridicos
producto de la regulacién de la unién civil reafirman la dignidad de las
personas?

emocionalmente se sienten reconocidos por la sociedad.

5.- ¢ Considera que los efectos juridicos propios de la regulacion de la union
civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas
personas?

6.- En ese orden de ideas, ¢Considera que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al
reconocimiento legal de sus uniones?

por parte de las personas y del Estado.
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Objetivo especifico 2:

Determinar si la institucionalizacién de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualad ante la ley.

Premisa: En la actualidad, las parejas del mismo sexo conforman uniones de
hecho; las cuales se desarrollan al margen de la tutela del Estado; con lo que se
puede evidenciar un trato distinto al que se tiene con las parejas heterosexuales,
las cuales estdn amparadas bajo la institucion del matrimonio; esta distincion
abarca también el reconocimiento de derechos; es por ello que se le plantea la
siguiente pregunta:

7.- ¢ De qué manera la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?

abarca las.uniones, tradicionales!, .. .. iiiii i

8.- Respecto a su criterio ¢ Considera que el Estado debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal
de sus uniones, a fin de que se les reconozcan derechos que actualmente no
tienen?

9.- Asimismo, teniendo en cuenta su experiencia en materia juridica
¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por
parte del Estado; al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se
reconozcan sus uniones?
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Guia de entrevista
Titulo: La regulacién de la unién civil ante la vulneracién de derechos
fundamentales, Lima - 2020
Entrevistado(a): CARLOS ALBERTO ALLAIN CANOTE
Cargo/ Profesion/ Grado académico: ABOGADO por la Universidad de Lima,

egresado de la maestria de Derecho Civil y Comercial de la Universidad Federico
Villarreal

Obieti I

Analizar si la regulacién de la unién civil garantiza los derechos

fundamentales.

Premisa: La unién civil de las parejas del mismo sexo es un tema que actualmente
no cuenta con un marco normativo que la regule; es por ello que ciertos derechos
fundamentales de las personas que conforman estas uniones estarian siendo
vulnerados; tales como la igualdad ante la ley o el derecho al libre desarrollo de la
personalidad; es en ese sentido que se le plantea la siguiente pregunta:

1.- ¢De qué manera la regulacién de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales?

La unién civil garantiza los DD.FF porque equipara de alguna manera el
derecho de los homosexuales con el de los heterosexuales para poder
transmitir sus bienes, compartirlos y en un futuro heredarlos conforme a
ley.

2.- Dentro de su experiencia en el ambito del Derecho ¢Considera que el
Estado debe priorizar un marco normativo que regule la unién civil de parejas
del mismo sexo?

Si. Porque en un contexto como el de la pandemia en el marco del derecho
sucesorio las parejas del mismo sexo no podian heredarse entre ellos.

3.- ¢Considera que la falta de una norma que reconozca y regule la unién de
parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las
personas que las conforman?

Si, ya que, el impedimento de las transmisién de derechos patrimoniales
hacen que las parejas del mismo sexo tengan que recurrir a otras figuras
juridicas para cumplir con su derecho de mancomunidad de parejas.
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Obieti —

Determinar si los efectos juridicos de la unién civil ratifican la dignidad de
las parejas del mismo sexo.

Premisa: Como consecuencia del reconocimiento de la unién civil se presentarian
diversos efectos juridicos otorgados por la ley para las parejas que conforman estas
uniones; tales como derechos relacionados a la seguridad social, derechos
sucesorios, entre otros; lo cual repercutiria en la dignidad de estas personas, debido
a que actualmente no gozan del ejercicio de ciertos derechos; como si lo hacen las
parejas heterosexuales.

4.- Teniendo en cuenta su punto de vista ; De qué manera los efectos juridicos
producto de la regulacion de la unién civil reafirman la dignidad de las
personas?

Equiparando los derechos constitucionales inherentes del ser humano
como el derecho de la igualdad.

5.- ¢ Considera que los efectos juridicos propios de la regulacién de la unién
civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas
personas?

Si.

6.- En ese orden de ideas, ¢Considera que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al
reconocimiento legal de sus uniones?

No, el Estado con el reconocimiento legal de sus uniones le otorgara
derechos similares a los heterosexuales pero su dignidad no esta ligada en
tela de juicio ya que, todos tenemos el mismo derecho.
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Obieti ifico 2:

Determinar si la institucionalizacién de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley.

Premisa: En la actualidad, las parejas del mismo sexo conforman uniones de
hecho; las cuales se desarrollan al margen de la tutela del Estado; con lo que se
puede evidenciar un trato distinto al que se tiene con las parejas heterosexuales,
las cuales estdn amparadas bajo la institucion del matrimonio; esta distincion
abarca también el reconocimiento de derechos; es por ello que se le plantea la
siguiente pregunta:

7.- ¢ De qué manera la institucionalizacién de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?

Equiparando los derechos de las persona.

8.- Respecto a su criterio ;Considera que el Estado debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal
de sus uniones, a fin de que se les reconozcan derechos que actualmente no
tienen?

Si, como mencionamos en parrafos anteriores.

9.- Asimismo, teniendo en cuenta su experiencia en materia juridica
¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por
parte del Estado; al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se
reconozcan sus uniones?

Todas las personas, al margen de su orientacion sexual, merecen un trato
igualitario caso contrario estariamos ante un caso de discriminacion.

CAL. 3348
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Obieti i

Analizar si la regulacién de la union civil garantiza los derechos
fundamentales.

Premisa: La unién civil de las parejas del mismo sexo es un tema que actualmente
no cuenta con un marco normativo que la regule; es por ello que ciertos derechos
fundamentales de las personas que conforman estas uniones estarian siendo
vulnerados; tales como la igualdad ante la ley o el derecho al libre desarrollo de la
personalidad; es en ese sentido que se le plantea la siguiente pregunta:

1.- ¢De qué manera la regulacién de la unién civil garantiza los derechos
fundamentales?

Es importante destacar diversos aspectos en la normativa nacional e internacional
para poder establecer un punto de partida en la creacién de nuevos derechos y no
violentar los ya existentes, en tal razon la declaracién universal de derechos
humanos dota al ser humano de principios internacionales que buscan proteger la
eficacia del derecho ante la sociedad y su evolucién protegiendo la estructura base
de la sociedad ante el estado.

2.- Dentro de su experiencia en el ambito del Derecho ;Considera que el
Estado debe priorizar un marco normativo que regule la unién civil de parejas
del mismo sexo?

Diversas doctrinan establecen ciertas posturas tradicionales mientras que
otras mencionan una progresividad del derecho, al evolucionar la sociedad el
derecho debe normar nuevas paradigmas particulares que se forman, siendo
este el tema del matrimonio del mismo sexo, siendo que de forma tradicional
el matrimonio se ah considerado como una base de la familia, este a lo largo
de los afios se ha diferido y existe como una esencia de contrato entre las
personas de forma solmene, en tal razén es evidente que la uniéon que se
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forma de personas del mismo sexo no sea considerado matrimonio si no

como se menciona una unioén civil, siendo un capitulado, titulo o fraccién
diversa que la del matrimonio sin necesidad de generar un marco normativo

auténomo.

3.- ¢Considera que la falta de una norma que reconozca y regule la unién de
parejas del mismo sexo vulnera ciertos derechos fundamentales de las
personas que las conforman?

Si, en todo momento el choque entre el deber, el ser y el deber ser como principios de la
ética, el derecho y la filosofia se vulneraran derechos al limitar al ser a una esencia
obligatoria de corriente semejante sin ser auténomo de principio.
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Obieti ifico 1:

Determinar si los efectos juridicos de la unién civil ratifican la dignidad de
las parejas del mismo sexo.

Premisa: Como consecuencia del reconocimiento de la unién civil se presentarian
diversos efectos juridicos otorgados por la ley para las parejas que conforman estas
uniones; tales como derechos relacionados a la seguridad social, derechos
sucesorios, entre otros; lo cual repercutiria en la dignidad de estas personas, debido
a que actualmente no gozan del ejercicio de ciertos derechos; como si lo hacen las
parejas heterosexuales.

4.- Teniendo en cuenta su punto de vista ; De qué manera los efectos juridicos
producto de la regulacién de la unién civil reafirman la dignidad de las
personas?

La dignidad humana va mas haya de un tema tutelado dentro del panorama
juridico si no se forma de una integracién multidisciplinaria del dia a dia del
ser humano con la interaccién de todas las areas del conocimiento, siendo los
efectos juridicos integrales que mejoran la calidad de vida del ser ante el
estado y viceversa con el beneficio prioritario del ser humano.

5.- ¢ Considera que los efectos juridicos propios de la regulacién de la unién
civil de las parejas del mismo sexo representan una ventaja para estas
personas?

No podria denominarse alguna ventaja si no un equilibrio entre la posible
accion del estado al discriminar este actuar violentado los derechos humanos
y limitando al ser que para dotarse de seguridad social, vivienda u otros
servicios que se integran por parte de un beneficio por la pareja esta tenga
que ser forzosamente del sexo opuesto, determinando una violacion aplicable
en materia de derechos humanos evolutivos del hombre.

6.- En ese orden de ideas, ¢Considera que el respeto de la dignidad de las
personas que conforman parejas del mismo sexo esta relacionada al
reconocimiento legal de sus uniones?

NO, derivado de que la dignidad humana de la persona es un valor integro del ser
humanos sin importar su creencia, preferencia sexual o cualquier otro aspecto que
genere una posicién diferente a la establecida como tradicional del derecho y no
debe estar condicionada a la unién civil.
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Obieti ifico 2:

Determinar si la institucionalizacién de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualad ante la ley.

Premisa: En la actualidad, las parejas del mismo sexo conforman uniones de
hecho; las cuales se desarrollan al margen de la tutela del Estado; con lo que se
puede evidenciar un trato distinto al que se tiene con las parejas heterosexuales,
las cuales estdn amparadas bajo la institucion del matrimonio; esta distincion
abarca también el reconocimiento de derechos; es por ello que se le plantea la
siguiente pregunta:

7.- ¢ De qué manera la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del
mismo sexo promueve la igualdad ante la ley?
Si bien es cierto que el estado debe garantizar el derecho humano de la
igualdad ante la ley, las politicas y organismo publicos deben proteger dichos

principios en la creacion de estas.

8.- Respecto a su criterio ;Considera que el Estado debe institucionalizar la
convivencia de las parejas del mismo sexo mediante el reconocimiento legal
de sus uniones, a fin de que se les reconozcan derechos que actuaimente no
tienen?

No, por que el estado no debe crear una forma de convivencia de parejas del
mismo sexo, si realiza esta actividad estaria limitando el ejercicio al crear
elementos y factores claves para la creacion de parejas del mismo sexo,
mientras que las instituciones y politicas publicas no deben abocarse a tener
estas convivencias si no a reglamentar y establecer caracteres generales que
no violente derechos humanos de ninguna persona sin tener en cuenta temas
subjetivos como la preferencia sexual.

9.- Asimismo, teniendo en cuenta su experiencia en materia juridica
¢Considera que las parejas del mismo sexo merecen un trato igualitario por
parte del Estado; al igual que las parejas heterosexuales; a fin de que se
reconozcan sus uniones?

Si, inclusive sin tener reconocida de forma expresa en algun ordenamiento legal el
estado no debe vulnerar principios de derechos humanos y las instituciones
jurisdiccionales deben aplicar mejores interpretaciones de forma gramatica y

exegética.
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Ficha de anédlisis de fuente documental - Informe

Objetivo general:
Analizar si la regulacién de la union civil garantiza los derechos fundamentales.

Identificacion de la fuente

Opinién respecto del Proyecto de Ley N° 2647/2013-CR, que establece la unién civil
no matrimonial para personas del mismo sexo. Situacion de los derechos
fundamentales de la poblacion LGBTI en el pais.

https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2018/05/Informe-de-Adjuntia-003-
2014-DP-ADHPD-2.pdf

Contenido Ponderamiento

Una de las bases de nuestra democracia | Segun el tercer punto abordado en la
y de nuestro sistema juridico es el|opinidon de La Defensoria del Pueblo sobre
reconocimiento de que todos los seres |el Proyecto de Ley N° 2647/2013-CR que
humanos son iguales ante la ley, sin que | establece la unién civil no matrimonial para
exista ninguna distincion, privilegio o |personas del mismo sexo; la igualdad ante
prerrogativa. En atencion a ello, el Estado | la ley de todos los seres humanos, es una
tiene la obligacion de asegurar que todos | de las bases, tanto de la democracia como
sus ciudadanos y ciudadanas disfruten | del sistema juridico peruano; por lo que no
de condiciones de vida idénticas, | debe existir distincion alguna, de ningun
atendiendo a su naturaleza de seres tipo entre las personas; y en base a ello el
humanos con igual dignidad y derechos. |Estado debe asegurar que todos los
Al respecto, es necesario precisar que la| miembros de la sociedad tengan las
prohibicion de discriminacion es, en el|mismas condiciones en los diferentes
Derecho Internacional, una norma de Jus |aspectos de su vida, respetando la
Cogens, (consecuencia légica del|dignidad, derechos y su condicion de seres



https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2018/05/Informe-de-Adjuntia-003-2014-DP-ADHPD-2.pdf
https://www.defensoria.gob.pe/wp-content/uploads/2018/05/Informe-de-Adjuntia-003-2014-DP-ADHPD-2.pdf

principio — derecho a la igualdad), lo que
significa que es de obligatorio
cumplimiento para todos los Estados, sin
admitir pacto en contrario.

humanos.
manifestaciones de
derecho y principio, es la prohibicion de la
discriminacion; tema que resulta de vital
importancia y no debe de ser dejado de
lado por el Estado; por el contrario, debe
de ser promovido con politicas publicas.

una de las
igualdad como

Asimismo,
la

Ficha de andlisis de fuente documental - Jurisprudencia

Identificacion de la fuente

EXP. N° 01739-2018-PA/TC

https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2020/01739-2018-AA.pdf

Contenido

Ponderamiento

Por ello resulta conveniente la existencia de
clausulas constitucionales abiertas, que
permiten, a través de una interpretacion
evolutiva y/o de la razonable analogia,
reconocer, a la luz de la historia y el analisis
socioldgico, nuevas categorias sospechosas
de discriminacion que, por serlo, merecen
una maxima proteccion constitucional. De
ello, podemos notar que la férmula que
adopté el constituyente tenia el claro
propdsito de examinar nuevos supuestos en
los que sea necesaria la existencia de alguna
tutela reforzada. De este modo, en la
resolucibn de estas controversias, Yy
parafraseando a la Corte Suprema Federal de
los Estados Unidos en la emblematica
sentencia Brown vs. Board of Education, no
podemos simplemente retroceder el reloj e
indagar lo que, en la década de los 90,
pensaron los constituyentes sobre esta
materia, sino que debemos examinar si es
gue, en virtud de las circunstancias actuales,
existe un deber especial de no discriminar a
las personas en razén de su orientacion
sexual.

De conformidad con el punto 28,
planteado por los magistrados
Ledezma Narvaez y Ramos Nufiez en
el pronunciamiento del Tribunal
Constitucional respecto al expediente
N° 01739-2018; la norma suprema
tiene ciertas clausulas constitucionales
abiertas, lo cual permite que se realice
una interpretacion evolutiva sobre
ciertas situaciones que tengan una
sospecha de discriminacion;
situaciones que, sin duda, merecen la
méaxima  proteccién constitucional.
Entonces, el constituyente tuvo como
objetivo tomar en cuenta nuevos
supuestos; por lo que, al momento de
resolver circunstancias que resulten
discriminatorias de alguna manera, no
se debe observar hacia el pasado; sino
gque hay que examinar la coyuntura
actual; y de existir alguna forma de
discriminacion por la orientacidon
sexual de las personas, se les debe
otorgar la tutela correspondiente en
salvaguarda de sus derechos
fundamentales.
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Ficha de andlisis de fuente documental — Jurisprudencia

Objetivo especifico 1
Determinar si los efectos juridicos de la union civil reafirman la dignidad de las parejas

del mismo sexo.

Identificacion de la fuente

Sentencia SU214/16 de la Corte Constitucional de Colombia

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/su214-16.htm

Contenido

Ponderamiento

Establecer un trato diferente entre las
parejas heterosexuales y aquellas del
mismo sexo, en el sentido de que
mientras las primeras pueden conformar
una familia, sea por una unién marital de
hecho o un matrimonio civil, en tanto que
las segundas pueden hacerlo Gnicamente
por medio de la primera opcion, configura
una categoria sospechosa (fundada en la
orientacion sexual), que no lograr superar
un test estricto de igualdad, como quiera
gue no persigue ninguna finalidad
constitucionalmente admisible. No existe
una razén constitucionalmente admisible
para que el Estado niegue este derecho a
unas personas, basandose en su
orientacion sexual, pues ello atentaria
contra el conjunto de garantias de
dignidad humana, libertad e igualdad que
irradia el ordenamiento, como clausulas
de erradicacion de todas las injusticias.

La Corte Constitucional de Colombia en su
considerando sobre principios de dignidad
humana, libertad individual e igualdad en
matrimonio entre parejas del mismo sexo,
de la sentencia SU214/16; sefala que el
hecho de establecer un trato diferenciado
entre las parejas por su orientacion sexual,
en el sentido que las parejas
heterosexuales puedan formar familias, ya
sea por una union de hecho o por un
matrimonio civil; a diferencia de las parejas
del mismo sexo, que solo lo pueden hacer
mediante la primera opcion; estaria
configurando un trato diferenciado, basado
en la orientacién sexual, quebrantando el
derecho - principio de igualdad. Asimismo,
se menciona que no existe alguna razon
gue resulte constitucionalmente admisible
para que el Estado pueda negarles a las
parejas del mismo sexo unirse bajo una
institucion que les brinde el amparo legal
correspondiente; y como consecuencia de
ello, los diferentes efectos juridicos que
implica tal institucion; tal es la gravedad del
asunto; que no solo se estaria atentando
contra la igualdad de las personas; sino
contra su dignidad misma.
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Ficha de andlisis de fuente documental — Derecho comparado

Identificacién del objetivo de

Fuente Pais Norma analisis

Art. 1°.- El acuerdo de unién civil es

un contrato celebrado entre dos

personas que comparten un hogar,

con el propésito de regular los efectos

https://www.bcn. Ley 20.830 juridigos derivados de su vida
cl/leychile/naveg . do de afectiva en comun, de caracter
ar?idNorma=107 Chile ﬁcg?r Civil estable y permanente. Los
5210 nion &V contrayentes se denominaran
convivientes  civiles 'y  seran

considerados parientes para los

efectos previstos en el articulo 42 del

Cadigo Civil.

Art. 42°.- [...] Todas las referencias a
https://www.boleti la institucion del matrimonio que
noficial.gob.ar/det Ley 26.618 popti.ene nuestro ,ordena.miento
alleAviso/primera Argentina | Matrimonio juridico se gnteereran f'ip!lcables
19664146/201007 lgualitario tanto al matrimonio cons_tltwdo por

dos (2) personas del mismo sexo
22?busqueda=1 como al constituido por dos (2)

personas de distinto sexo.

Art. 1°.- Sustitiyese el articulo 83 del
https://www.impo. Ley N° 19.075 Cédigo Civil, por _eI s_igu?e.nte:
es/19075-2013 Igualitario ’

ley, de dos personas de distinto o
igual sexo.
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Ponderamiento

En primer lugar, mencionaremos el articulo 1° de la Ley 20.830
gue aprobd el Acuerdo de Union Civil en Chile; esta norma sefiala
gue el Acuerdo de Union Civil se va a constituir como un contrato
gue va a ser celebrado por personas del mismo sexo, con el
objetivo de que se regulen los efectos juridicos que se van a
derivar de la vida en comun. En ese sentido, se puede observar
gue la legislacion chilena opt6é por una norma que regule
especificamente las uniones homosexuales; por lo que la
institucion del matrimonio sigue siendo exclusiva de las parejas
heterosexuales. En segundo lugar, se tomé en cuenta el articulo
42 de la Ley 26.618 que regula el Matrimonio Igualitario en
Argentina; esta norma amplia la tutela de la institucionalizacién
del matrimonio hacia las parejas del mismo sexo; por lo que deja
de realizar una distincién entre la opcién sexual de las personas
que conforman el matrimonio. Por ultimo, se har4d mencion al
articulo 1° de la Ley N° 19.075 que modificé el articulo 83° del
Cadigo Civil uruguayo, a fin de que la institucion del matrimonio
sea aplicable tanto a personas de distinto o igual sexo; por lo que
este pais dej6 de hacer una distincion basada en la orientacion
sexual de las personas al momento de reconocer, brindar tutela
y otorgar efectos juridicos sobre sus uniones. En consecuencia,
se puede advertir que diferentes legislaciones de la region han
optado por el reconocimiento y regulacion de las uniones de
parejas del mismo sexo; lo que definitvamente trae
consecuencias negativas no solo para las personas que cumplen
con el supuesto de hecho normativo, sino para toda la sociedad
en general; ya que con ello se promueve el respeto a la dignidad,
asi como la proteccion de derechos.




Ficha de andlisis de fuente documental — Proyecto de Ley

Objetivo especifico 2
Determinar si la institucionalizacion de la convivencia de las parejas del mismo sexo

promueve la igualdad ante la ley.

Identificacion de la fuente

Proyecto de Ley N° 2647/2013-CR — Ley que establece la unién civil no matrimonial
para personas del mismo sexo

https://www2.congreso.qob.pe/Sicr/TraDocEstProc/Contdoc02 2011 2.

nsf/d99575da99ebfbe305256f2e006d1cf0/588055827c08debd05257be

4005f45ec/$FILE/PL02647120913.pdf

Contenido

Ponderamiento

A toda sociedad le conviene también que
los ciudadanos adultos formen parejas
estables, relaciones monégamas y de
mutuo respeto. En este momento, las
personas lesbianas y gais no cuentan con
una institucion que promueva ni respalde
dicha situacion ideal, sino que estan
limitados a permanecer solteros el resto de
sus vidas. Si nuestra sociedad promueve
dichas relaciones estables, y si la sociedad
quiere que las personas lesbianas y gais
lleven vidas mondégamas y sanas, por
consistencia debe también proveerles de
una figura legal que los respalde e
incentive.

El proyecto de Ley N° 2647/2013-CR que
establece la union civil no matrimonial
para personas del mismo sexo,
argumenta en el cuarto motivo que se
desarrolla en la exposicion de motivos,
respecto a la importancia de una ley que
reconozca la union civil de personas del
mismo sexo; que a la sociedad en general
le favorece que sus miembros adultos
formen relaciones estables que se fundan
en el respeto mutuo; ya que en la
actualidad, las parejas del mismo sexo no
tienen una institucion que respalde estas
relaciones; por lo que no pueden hacer
una vida en comun bajo la tutela del
Estado, quedando fuera de la regulacion
del Derecho; generando de esta forma,
cierta desigualdad frente a las parejas
heterosexuales. Efectivamente, esta
situacion evidencia una desigualdad, lo
gue repercute negativamente sobre
diferentes aspectos de las parejas
homosexuales; a ello se le suma la falta
de tutela por parte el Estado.
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Ficha de andlisis de fuente documental — Proyecto de Ley

Identificacion de la fuente

Proyecto de ley N° 961/2016-CR — Ley de matrimonio civil igualitario

https://www.leyes.congreso.gob.pe/Documentos/2016 2021/Proyectos de

Ley v de Resoluciones Leqislativas/PL0096120170214.pdf

Contenido

Ponderamiento

El Tribunal Constitucional ha precisado
que la igualdad implica el
reconocimiento de un derecho a no ser
discriminado por razones proscritas por
la propia Constitucion (origen, raza,
sexo, idioma, religion, opinion, condicién
econdémica) o por otros motivos (de
cualquier otra indole) que juridicamente
resulten relevantes. Asimismo, ha
sefialado el Tribunal a proposito del
articulo 2.2 de la Constitucion que
aungue esta disposicion constitucional
no mencione, al menos de manera
expresa, a cierto grupo de personas
COmo uno que merece una especial
proteccion constitucional frente a
supuestos de discriminacion, es posible
afirmar que, la expresion “de cualquier
otra indole”, el constituyente ha
deseado elaborar una clausula de
caracter indeterminado que sea pasible
de amoldarse a los tiempos y que pueda
reconocer nuevos supuestos de
especial tutela.

Respecto al Proyecto de ley N° 961/2016-
CR que establece el matrimonio civil
igualitario; este hace mencién a lo sefialado
por el Tribunal Constitucional en el punto
1.3.3 de la fundamentacion de la exposicion
de motivos; cuando indica que la igualdad
implica que se reconozca el derecho a no
ser discriminado bajo ninguna circunstancia,
como origen, raza, sexo, idioma, religion,
opinion; o por cualquier otro motivo; es decir,
por cualquier otra indole. Por lo que, se pude
comprender que la Constitucion; si bien es
cierto, no menciona expresamente a cierto
grupo de personas, en este caso se trataria
de personas del mismo sexo que desean el
reconocimiento legal de sus uniones; como
uno que merece una  proteccion
constitucional frente a posibles actos de
discriminacion; se puede afirmar que la
expresion “de cualquier otra indole”
plasmada en el Art. 2.2 de la Constitucién,
fue pensada por el constituyente para
elaborar una clausula que se pueda adaptar
a las situaciones de los tiempos actuales y
pueda recoger asi, huevos supuestos que
se presenten y que sean pasibles de tutela;
como es la falta de igualdad ante la ley para
las parejas del mismo sexo frente al
reconocimiento de sus uniones, es decir, su
falta de institucionalizacion.
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A actualizada, acorde a las
) ’ necesidades  reales de la

investigacion.

Esta adecuado para valorar las v
4. INTENCIONALIDAD ,

categorias.

Existe coherencia entre los v
5. COHERENCIA =0 So

objetivos y supuestos juridicos.

La estrategia responde a una (4
6. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados

para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion v

entre los componentes de la
7.PERTINENCIA | . et o ..

investigacion y su adecuacion al

Método Cientifico.

II. OPINION DE APLICABILIDAD
- El instrumento cumple con SI
los requisitos para su aplicacion
- El instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION: 95%

Lima, 15 de noviembre del 2021
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FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
Apellidos y Nombres: Santisteban Llontop, Pedro
DNI: 09803311 Telf.: 983278657




