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RESUMEN
El objetivo de la investigacion se centré en determinar la calidad de la prueba
indiciaria que enerve la presuncion de inocencia en el delito de colusién en el
distrito judicial de Huaraz para el afio 2020. En la metodologia de investigacion
gue se aplicé, en el tipo de investigacion fue de corte aplicada, el disefio fue no
experimental de caracter transeccional o transversal, con enfoque cualitativo.
Los participantes fueron cinco fiscales especializados en corrupcion de
funcionarios del Distrito Judicial de Huaraz en Ancash, utilizadndose la entrevista
como instrumento, por lo que es sumamente importante que estos indicios sean
de mucha calidad, logrando enervar la presuncion de inocencia.
Se concluye precisando la dificultad de mostrar responsabilidad del delito de
colusién en cualquiera de sus modalidades, resultando sumamente complicado
demostrarlo, por lo que muchas veces las investigaciones iniciadas quedan sin una
pena condenatoria ni reparacion civil; en tal cometido, es necesario que las leyes
establecidas en el articulo 384 del Codigo Penal se adecuen a la realidad para que
los responsables sean funcionarios o proveedores sean sancionados enun menor

plazo posible.

Palabras clave: presuncion de inocencia, calidad del indicio, colusion, prueba

indiciaria.

vii



ABSTRACT

The objective of the investigation focused on determining the quality of the
circumstantial evidence that weakens the presumption of innocence in the crime of
collusion in the judicial district of Huaraz for the year 2020. In the investigation
methodology that was applied, in the type of The research was of an applied nature,
the design was non-experimental, 8ipotesis8nal or cross-sectional, with a qualitative
approach.

The participants were five prosecutors specialized in corruption of officials of the
Judicial District of Huaraz in Ancash, using the interview as an instrument, so it is
extremely important that these indications are of high quality, managing to
undermine the presumption of innocence.

It concludes by specifying the difficulty of showing responsibility for the crime of
collusion in any of its modalities, being extremely difficult to prove it, for which many
times the investigations initiated are left without a conviction or civil compensation;
In such a task, it is necessary that the laws established in article 384 of the Penal
Code be adapted to reality so that those responsible are officialsor suppliers, and

be sanctioned in the shortest possible time.

Keywords: presumption of innocence, quality of evidence, collusion, circumstantial

evidence.
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|. INTRODUCCION

Para Artaza, 2017 en Chile, la colusién propiamente como delito no tiene mayor
relevancia, sino su lucha es contra las practicas anticompetitivas, los que tendrian
impacto negativo sobre el mercado, evitando obtener los fines u objetivos que se
asocian a éste.

En Argentina, han encontrado que la colusion incrementaria en un 20% el costo de
una obra publica, siendo mayor en algunos casos, constandole al contribuyente
miles de millones de dodlares al afio, dafiando los resultados esperados como
producto o servicio final, con la crisis de credibilidad del propio Estado argentino con
el impacto negativo que estas situaciones genera. OCDE, 2019

La colusion para San Miguel, 2018, en los Estados Unidos se considera una practica
anticompetitiva que limita el derecho de competencia, que dada su ilegitimidad no
son toleradas por la ley, siendo las conductas que la norma prohibe y reprime: los
acuerdos anticompetitivos, abuso de poder dominante y concentracién econémica.
Tal es la repercusion de este delito, que el Departamento de Defensa de los EEUU
ve con minuciosidad la pluralidad de opciones para la compra de armamentos.

En nuestro pais, es necesario la participacion de quien se beneficiara, quien a su
vez condiciona la sancion del funcionario infractor; pero, es necesario probar la
voluntad de fraude del participe, al extremo que ante las evidencias y la existencia
de pruebas no seran procesados si no cumple esta caracteristica. (Vidal Cérdova,
2018).

En el 2018, segun la Defensoria del Pueblo, 2019, se registraron 5,838 casos de
colusién, siendo el tipo penal mas recurrente, después del peculado. Siendo que en
este afio superd en un 30% aproximadamente respecto al del afio 2016, estando
las regiones de Pasco (con un 85%) seguido de Junin (con un 67%) de casos a nivel
nacional.

En el Perq, la Defensoria del Pueblo, 2014, lanza un dato que preocupa, al afirmar
gue no es comun denunciar actos de corrupcioén ligados al Estado, que segun datos
de Proética solo existiria un 5% de denuncias formalizadas, por lo que dichos actos

guedaran impunes y sin sancion alguna.



La relevancia y reiteracion de los fraudes o la colusion en la contratacion estatal en
el Per, no hace mas que reflejar la inclinacion que tienen algunos funcionarios
publicos para concertar con algunos proveedores de bienes y servicios con la
intencién de obtener un beneficio econdmico en contra del patrimonio del Estado.
En la actual emergencia sanitaria por el COVID-19, ha habido un importante
incremento de actos colusorios, en el que han participado servidores y funcionarios
confabulados con malos empresarios defraudan al Estado, precisamente
proveyendo bienes y servicios para hacer frente a esta enfermedad Chavez, 2020
Planteamos el siguiente problema general: ¢ Como podria la prueba indiciaria
enervar la presuncion de inocencia en la supuesta comision del delito de colusién?
Asimismo, se tiene como problemas especificos: a) ¢Como aplicamos
correctamente la prueba indiciaria en los requerimientos acusatorios en el delito de
colusion?; b) ¢Qué requisitos legales y jurisprudenciales debe cumplirse en la
obtencién de indicios idoneos que conlleven a demostrar la comisién del delito de
colusion?

Respecto a la justificacion de la investigacion, consideramos a:

A la justificacion tedrica, para Alvarez, 2020, que hace una descripcion de las
brechas del conocimiento que la investigacion busca reducir.

Asimismo, respecto a la justificacion practica, Alvarez, 2020, describe del modo en
los que los resultados de la investigacion sirven para modificar la realidad del ambito
de estudio.

Por otro lado, a la justificacion juridica, para Ramos Flores, 2012, cuando el trabajo
de investigacién plantea propuestas legislativas y normativas, las interpreta,
modifica o sostiene la derogatoria de las existentes, buscando siempre la perfeccion
y la coherencia legislativa, el respeto a la jerarquia normativa.

Ademas, respecto a la justificacion metodolégica, segtn Alvarez, 2020, describe la
razon de utilizar la metodologia planteada en el trabajo de investigacion.

Se tiene como objetivo general el determinar la calidad de la prueba indiciaria que
enerve la presuncion de inocencia.

Como objetivos especificos mencionamos: a) Analizar la participacion del

funcionario publico en la comision presunta en el delito de colusion; y b) Determinar



que requisitos legales y jurisprudenciales debe cumplir la prueba indiciaria en la

presunta comision del delito de colusion.



ll. MARCO TEORICO

Los antecedentes a nivel internacional fueron: Jacho Gamez, 2021 sefial6 en su
investigacion se tiene implicito una larga discusion doctrinaria sobre la valoracion
de la prueba indirecta como parte de los elementos que determinen la
responsabilidad de un imputado frente al acto tipico materia de la litis; concluyendo:
proponer una reforma al Cdédigo Orgénico Integral Penal que establezca su
aplicabilidad, y limites permitiendo enfrentar con una mayor seguridad juridicas a
las nuevas estructuras delictuales del Ecuador. El autor concluye que no se vulnera
el principio constitucional de presuncion de inocencia en la aplicacion de la prueba
indiciaria, sustentandose en los principios procesales como la libertad probatoria y
de pertinencia.

Asimismo, Ruiz Falconi, 2019, realizé un andlisis de los pardmetros doctrinarios y
jurisprudenciales que aplican a la prueba indiciaria, a raiz de la redaccién ambigua
del articulo 172 del Cédigo Orgénico General de Procesos (en adelante COGEP),
gue aplica la prueba indiciaria en las sentencias de los regulados por el Cddigo
Organico General de Procesos mencionado anteriormente. El autor concluye que:
1) la constitucion de la presuncion judicial como método judicial de inferencia con
eficacia probatoria que se origina de un hecho probado admitido por las partes
procesales; 2) el indicio es el elemento probatorio debidamente acreditado
denominado hecho indicador, con lo se puede demostrar la existencia de otro
(prueba).

Por su parte, en Colombia, Merchan Gutiérrez, 2018 en su investigacion, advirtio
gue el indicio como una construccion logica permite llegar a verdades concretas, no
siendo realmente una prueba, tal como lo establece el Sistema Penal Acusatorio
colombiano, donde en el juicio oral se disponen los diferentes medios probatorios,
o hechos indicadores o hechos conocidos. Su objetivo es buscar la verdad procesal
desde un punto de vista penal con un enfoque garantista. Merchan planted la
hipotesis siguiente: la actividad subyacente del delito de activos en Colombia se
infiere a partir de las pruebas practicadas en el juicio oral. Asimismo, concluye que:

el indicio es un medio conviccidn que a través de inferencias logicas se construyen



las pruebas a partir de éstas; implicando asimismo un aporte a la justicia, y que es
posible la comision de arbitrariedades al desnaturalizar su uso.

Asimismo, Mejia Gallego, 2017, revisé el contexto historico de la institucion juridica
de la prueba de referencia. El objetivo es describir el contexto historico de la prueba
de referencia analizando su concepto y sus elementos constitutivos. Se planteo la
hipotesis: la admision de la declaracion de un testigo que se rehlisa a comparecer
en el juicio oral se admite como prueba de referencia en el proceso penal
colombiano. Respecto a la metodologia utilizada corresponde a un método légico,
con enfoque cualitativo. Mejia concluye que es escasa la regulacion normativa del
Cddigo Procesal Penal, siendo confusa por lo que no logra regular acertadamente
la figura de la prueba indiciaria, y que la jurisprudencia no ha logrado suplir estos
vacios.

Afadidé, Salinas Diaz, 2020, que el indicio juega un papel determinante en el
derecho cuando se pretende acreditar la responsabilidad penal del agente
procesado. El objetivo es identificar la fiabilidad en la valoracion del indicio en el
marco del Derecho Penal colombiano de tendencia acusatoria. La metodologia
empleada es descriptiva, con método de interpretacion: hermenéutica y doctrina
juridica, y con enfoque cualitativo. Finalmente se concluye que el indicio es un
ejercicio racional que parte de acuerdos de verdad preestablecidos, hechos ciertos
0 premisa mayor. Por otro lado, su falibilidad en la valoracion del indicio se mitiga a
través de la sana critica como herramienta de valoracion probatoria.

Los antecedentes a nivel nacional, de la coyuntura interna, se sefialé que Ortiz Loa,
2020, en su estudio de investigacion analizo la valoracion de la prueba indiciaria en
los delitos de lavado de activos en el Distrito Judicial de Lima en el afio 2019. Su
objetivo es analizar la valoracion de la prueba indiciaria en los delitos de lavado de
activos en el distrito judicial de Lima para el afio 2019. El método de investigacion
es de tipo basica, disefio hermenéutico, con método descriptivo y de caracter
interpretativo, de enfoque cualitativo. La autora concluye que la prueba indiciaria
resulta ser la mas util e idénea para generar certeza de la comision del delito de
lavado de activos, sin que ello signifique una vulneracion al derecho a la presuncion

de inocencia.



Ademas, Aquino, 2021, en su tesis sefialé que la hipotesis que se ha formulado es
la siguiente: El tratamiento del delito de colusion establecido en el articulo 384° del
Cddigo Penal incide directamente en la impunidad en el distrito judicial de Tacna,
2017-2019. La investigacion es de tipo basica, disefio no experimental, transversal
secuencial, de nivel descriptiva — explicativa, método mixto, con método logico
inductivo. Para el levantamiento de la informacion se aplic6 el cuestionario, la
entrevista y la ficha de analisis como instrumentos de medicion; los cuales
permitieron recoger informacion, y medir las variables de estudio. Se concluye que
el tratamiento, la tipificacion, los fundamentos politico-criminales y la estructura del
delito colusion tipificado en el articulo 384 del Cédigo Penal incidié directamente en
su impunidad.

Por otra parte, Tuesta Alvarez, 2019, en su investigacién observo que la valoracion
de prueba como parte de los procesos judiciales, constituye la aceptacion o la
validez de veracidad de los resultados probatorios planteadas en la etapa de
investigacion fiscal. Su objetivo es analizar la aplicacion de las dimensiones legal-
doctrinaria y discrecional del juzgador de la valoracion indiciaria. La investigacion
corresponde al tipo descriptivo-explicativo, siendo su enfoque cualitativo. Se
concluye que la valoracion de la prueba indiciaria no se realiza uniformemente
conforme a los criterios doctrinarios y juridicos; sustentandose en la doctrina
reduccionista de la pena, principio de legalidad y la afectaciébn econémica del acto
colusorio.

Igualmente, Rojas Mori, 2017, nos indic6 que el objetivo en su investigacion es
determinar como los delitos de corrupcién de funcionarios como el delito de colusion
previsto en el articulo 384 del Codigo Penal afectan el estado de derecho en el Per.
La investigacion es de caracter cualitativo; siendo los métodos aplicados el
descriptivo-explicativo-analitico. El tipo de estudio es basica-descriptiva, con disefio
no experimental. Se concluye que es necesario establecer una nueva vision del
estado peruano incorporando penalidades a los actores de las empresas privadas;
por lo que se debe elevar las penas en el delito de colusion; requiriéndose ademas
fortalecer los controles administrativos internos y externos como el de la Contraloria

General de la Republica.



También Rojas Cruz, 2017, en su tesis, afirmé que es dificil demostrar la comision
del delito de colusién simple, debiendo acreditarse la concertacion entre el
funcionario y el particular. Es su objetivo es determinar el procedimiento adecuado
para obtener la prueba en el delito de colusién simple para la identificacion de las
causas de las variables prioritarias del problema. La hipotesis es determinar si existe
un procedimiento practico para la obtener la prueba en el delito de colusion simple
para determinar la responsabilidad penal del procesado. Las técnicas que se
utilizaron en la investigacion son el analisis documental, el registro y el comentario.
Se concluy6 que es necesario instruir, afianzar y promover la busqueda de indicios
en la investigacion preparatoria por parte de los fiscales; asimismo, identificar la
funcion concreta omitida, que nos dirige al funcionario o servidor publico encargado
del deber.

Nuestro ordenamiento procesal penal no ofrece un concepto legal de prueba,
indicandose algunos aspectos y/o caracteristicas de su actividad, objeto, valoraciéon
y utilizaciéon Almanza Altamirano et al., 2018; en ese sentido, se recurre a la doctrina
y a la jurisprudencia para tener un mejor alcance.

Maximo Castro citado por Cafferata Nores, 1998 dice que “prueba es todo medio
juridico de adquirir la certeza de un hecho o de una proposicion”.

Bustamante Alarcon, 2001, advirtié que a través de los medios de prueba los hechos
gue constituyen una pretension o una defensa dejan de ser simples afirmaciones,
pasando ser hechos, adquiriendo el juzgador certeza y/o conviccién sobre las
mismas, tiene la prueba varios fines extraprocesales que confirman su importancia:
a) dar seguridad juridica a las relaciones economicas y sociales (por ejemplo, la
documentacion que acreditan la celebracion de un contrato o la existencia de una
obligacién; b) prevenir o evitar los conflictos (cuando propietarios de dos predios
contiguos trazan en forma amigable la linea que los divide conforme a sus
respectivos titulos inmobiliarios; c) servir de certificacién de los derechos subjetivos
y de los diversos status juridicos (como la partida de nacimiento que acredita la
filiacion, o el titulo profesional de abogado que acredita su condicién); etc.
Hernando Devis Echandia citado por Cafferata, 1998 sefialé que



la nocion de prueba esta presente en todas las manifestaciones de la vida humana”,
y es en “las ciencias y actividades reconstructivas donde adquiere un sentido
preciso y especial, que en sustancia es el mismo que tiene en derecho.

San Martin Castro, 2017, refiriéendose a Mommsen, la prueba por indicios se refiere
a los términos argumentun o signum, que abrian la posibilidad de crear certeza
judicial aun sin testimonios u otras pruebas directas.

Leone citado por San Martin, 2017 por su parte, menciond la caracteristica propia
del indicio La praesumptio facti, seu hominis, seu iudicis, que opera cuando la
inferencia la hace el juez, constituyendo una operacién mental del mismo, partiendo
de la existencia de un nexo logico entre un hecho conocido -comprobado- y el hecho
desconocido (hecho presunto).

Para Cabanellas citado por Jorge Tirado, citado a su vez por Barros, 2018, el indicio
“es la accidn o sefal que da a conocer algo oculto y que puede consistir en un rastro,
una huella o un vestigio, considerando que el indicio es el hecho indicador o
indicante plenamente probado” mientras que para Carrara el indicio, “es un hecho
que esta en relacion tan intima con otro hecho y que el juez llega del uno al otro por
medio de una conclusion muy natural’, ademas, Cafferata,1998, explica que “el
indicio es un hecho (o circunstancia) del cual se puede, mediante una operacion
I6gica, inferir la existencia de otro [hecho].”

Asimismo, Eugenio Florian citado por Cafferata, 1998, nos dice que

al indicio se le niega el caracter de medio de prueba propiamente dicha, pues el
valor convencional del indicio es fruto de un procedimiento logico, de un
razonamiento, pareciéndole practico al autor tratarlo entre las pruebas en particular.
Por su parte, Barros, 2018, considerd que ante la ausencia de medios probatorios
vélidos y que hayan obtenidos en forma licita, la teoria del caso puede armarse a
partir de indicios, siempre que estos indicios lograr evidenciar el nexo causal entre
el sujeto la actividad desplegada y el dafo antijuridico ocasionado, tomando en
consideracion que los actos procesales se sujetan al principio de debido proceso,
debiendo el juzgador motivar debidamente para no afectar la primacia de la

presuncion de inocencia.



Vishinsky citado por Parra, 2018, nos dice que lo “tipico del indicio es que no tiene

valor de por si, sino unido a otras circunstancias, por lo que cuando se utilizan las

pruebas indirectas es importantisimo el establecer la conexion de unos hechos con
otros”.

El maestro Carnelutti afirmé “el delito es un trozo de camino, del cual quien lo ha

recorrido trata de destruir las huellas”, por lo que las pruebas nos sirven para

reconstruir el camino, en el caso concreto del ambito penal, reconstruir la historia,
por lo que el indicio juega un papel importantisimo para construir la teoria del caso.

Pérez Arroyo et al., 2012

La problematica del indicio segun la perspectiva de Pérez Arroyo et al., 2012 en un

proceso penal se ubica en dos ambitos:

a) un sector consideré que una interpretacion de los indicios recopilados en una
investigacion contraria al imputado vulneraria el derecho a la presuncion de
inocencia. Asimismo, existe una critica acerca de la aptitud de los indicios para
la generacion de certeza, por lo que se deberia, en todos los casos, optarse por
la absolucién del imputado sobre la base del principio del indubio pro reo; y

b) otro sector (mayoritario) opin6 que el uso de los indicios como prueba de cargo
no menoscaba la presuncién de inocencia, ya que un conjunto de ellos puede
generar certeza y fundamentar una sentencia condenatoria.

Segun Cusi, 2019,

la prueba indiciaria como verdad objetiva es entendida como correspondencia entre

la afirmacion indiciaria y la realidad ocurrida, siendo un medio de conocimiento para

obtener una verdad objetiva.

Andrei Vishinsky citado por Parra Quijano, 2009 escribié sobre la prueba indiciaria:

La prueba indirecta puede tener por si misma un caracter perfectamente neutral;

junto a otras circunstancias puede adquirir, por el contrario, una categoria fatal para

el acusado. Cierta persona adquiere, por ejemplo, arsénico. Este hecho no tiene, en
si, nada de delictivo: puede necesitarlo para matar ratas. Pero quien ha comprado

arseénico tiene la intencion de vengarse del ciudadano N. En efecto, el ciudadano N

muere pasado cierto tiempo a consecuencia de una intoxicacion de arsénico. Unido

a los datos acreditativos de que la persona que adquirié arsénico tenia, en realidad,



la intencién de atentar contra la vida de N, el hecho de la compra del arsénico

adquiere la categoria de prueba indirecta”.

Belloch Julbe 1992, citado por Pérez; et al 2012, menciona que cuando nos

referimos de la prueba indiciaria, que conocemos indistintamente también como

‘prueba circunstancial’, “prueba por indicios”, “prueba indirecta”, “prueba de

presunciones”, “prueba de inferencias”, por lo que se podria inferir que la

multiplicidad de nombres que tiene esta institucion probatoria explique en cierta

forma la poca claridad que se tiene de este tema.

Conforme al articulo 158 inciso 3 del Cadigo Procesal Penal, 2004, la prueba por

indicios requiere:

1. Que, el indicio esté probado,

2. Que, la inferencia esté basada en las reglas de la légica, la ciencia o la
experiencia,

3. Que, cuando se trate de indicios contingentes, estos sean plurales, concordantes
y convergentes, asi como no se presenten contraindicios consistentes.

El delito de colusién se encuentra tipificado en el articulo 384 del Codigo Penal,

1991, denominandosele delito de colusion desleal, delito contra la Administracion

Publica, que en opinion del profesor James Reategui citado por Bendezl Barnuevo,

2011 es cometido por aquel funcionario publico que

en los contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios, subastas o cualquier

otra operacién semejante en la que intervenga por razén de su cargo 0 comision

especial defrauda al Estado o entidad u organismo del Estado, segun ley,

concertandose con los interesados en los convenios, ajustes, liquidaciones o

suministros sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor

de quince afos.

En el derecho comparado respecto al delito de colusion en las legislaciones

comparadas, no se acoge el término “colusion desleal” siendo esta una designacion

particular del Perd. En el caso de la legislacion espafiola, encontramos que en el

articulo 436 y la chilena, articulo 240 de sus respectivos cédigos penales, este tipo

penal se regulan bajo la denominacion de “Fraudes y Exacciones ilegales”; por su

parte, en Argentina (art.265) y Bolivia (art.150); respectivamente, se le conoce como

10



“Negociaciones incompatibles con el ejercicio de funciones publicas”. Es necesario
una mencion aparte, respecto al Derecho penal espafiol, que es el precedente
normativo de toda la legislacion latinoamericana- y que en el tema de colusion
desleal no es la excepcidn-, apartandose de los modelos legislativos
preponderantes en el viejo continente que, como en el caso del derecho aleman (y
los paises que estan bajo su influencia normativa) éste prevé un tipo genérico en la
gestion de negocios dentro de los delitos contra la propiedad castighndose
gravemente el caso de la infidelidad cometida por funcionarios publicos.

Aungue en los Estados Unidos de América no consideran a la colusion como un
delito, si lo son algunas componendas colusorias que busquen direccionar la
preferencia del consumidor, que en este caso el gran comprador casi siempre es el
Ministerio de Defensa de los Estados Unidos, claro esta que contemplando la
posibilidad de que haya comportamientos comunes en los vendedores sin que ello
signifigue necesariamente que hayan acordado previamente algo. Koga, 2020
Bump, 2018, nos dice que “Collusion is not a crime, but colluding can be”, . siendo
gue, en el lenguaje coloquial norteamericano colusion se refiere al acto de
cooperacion secreta direccionada a fines que generen dafios a terceros. Si bien esta
accion no constituye delito, el trabajar con alguien en una conspiracion para violar
la ley si es ilegal.

Por su parte, Weisberg, considera que “Both accomplice liability— which is the same
thing as complicity — and conspiracy could easily bedescribed as forms of collusion,
and they’re both ways of committing crimes.”, que significa que tanto la colusion
como la conspiracion son delitos y deben ser tratados como tal. Bump, 2018
Waldman en 1974, citado por Dion, 2010 definia que para que se dé el acto de
corrupcion deberia cumplir tres caracteristicas: (1) un funcionario publico, (2) que
éste haga mal uso de su autoridad o posicion, y (3) que viole alguna norma legal
existente; asimismo, estos actos deben ejecutados en secreto y, debe

necesariamente generar lucro para las partes involucradas.
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lll. METODOLOGIA

3.1.Tipo y Disefio de Investigacion

Hernandez, Fernandez & Baptista 2010, citados por Diaz Herrera, 2018, dieron
cuenta que los estudios cualitativos no son necesariamente de corte numérico, sino
nos ayuda a descubrir expresiones culturales y sociales a través de un proceso
interpretativo entre el observador y el observado, apeldndose, por otro lado, a una
observacion proxima y detallada del sujeto en su propio contexto, para lograr
aproximarse lo mas posible a la significacion de los fenomenos.

Tipo de investigacion.

El tipo de investigacion para la presente tesis fue de corte APLICADA CONCYTEC,
2021, dirigida a determinar a través del conocimiento cientifico los medios
(metodologias, protocolos y tecnologia) por los cuales se pudo cubrir una necesidad
reconocida y especifica (numeral 5.4 del articulo 5. Definiciones del Reglamento de
Calificacién, Clasificacion y Registro de los investigadores del Sistema Nacional de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién Tecnolégica - REGLAMENTO RENACYT).
Segun Landeau 2007 citado por Abanto, 2014, la investigacion aplicada tuvo por
finalidad resolver problemas préacticos, que a diferencia de la investigacién basica
no es su intencién desarrollar conocimientos practicos, especificos ni inmediatos,
por lo que realizar aportes al conocimiento teorico le es secundario.

Disefio de investigacion.

Para el desarrollo de esta investigacion se aplicé el disefio no experimental de
caracter transeccional o transversal, que podria definirse en palabras de Hernandez
et al., 2014, “como la investigacion que se realiza sin manipular deliberadamente
variables”, en la que no se realiza variaciones intencionales de las variables
independientes con la intencién de ver su reaccion frente a otras variables, que a
diferencia de un disefio experimental se busca “construir una realidad en base a la
interaccién de variable; en cambio en el disefio no experimental no hay reacciones
gue analizar, sino se analizan las situaciones ya existentes, sin que el investigador
intervenga. Liu 2008 y Tucker 2004 nos dicen que la transeccionalidad o

transversalidad del disefio no experimental se caracteriza porgque se recolectan los
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datos en un solo momento, en un tiempo Unico con la finalidad de describir variables
y analizar su incidencia e interrelacion en un momento dado.

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Strauss y Corbin 2002 citados por Alfonzo, 2012, sefalaron que “las categorias son
conceptos derivados de los datos, que representan los fendmenos”

Categoria 1: Valoracion indiciaria

Definicion conceptual

Miranda Estrampes citado por Ministerio Pablico, 2015, la prueba indiciaria es la
operacion logica que se desarrolla en la mente del juzgador, en el que debe llegar
a concluir determinados hechos que parten de una afirmacion base o indicios,
concluyendo en una afirmacion consecuencia (hipotesis probada) distinta a la
primera, enlazando causan y légicamente ambas afirmaciones, apoyadas por las
maximas de la experiencia y las reglas de la l6gica.

Esta categoria se desglosa en las subcategorias siguientes:

Subcategoria 1: Valoracion

Salinas Siccha, 2015, nos dice que la valoracidon (aplicada al derecho) es “una
operacion intelectual realizada por la juez destinada a establecer la eficacia de las
pruebas actuadas”, asimismo valorar la prueba “consiste en evaluar si los hechos y
afirmaciones alegados por las partes han sido corroboradas”.

Subcategoria 2: Indicio Villafuerte,

2018, afirmé que el indicio

es un hecho acreditado que, a raves de la inferencia, puede llevarnos al
conocimiento de otro hecho, siendo un elemento més de la prueba indiciaria, siendo
en un principio una fuente de prueba, convirtiéndose luego en medio de prueba, que
luego de pasar por el un desarrollo l6gico que nos lleva a descubrir otros hechos,
entonces nos encontramos con una prueba indiciaria.

Categoria 2: Delito de colusion

Definicién conceptual

El delito de colusién se encuentra tipificado en el articulo 384 del Cédigo Penal,

1991, denominandosele delito de colusidon desleal, delito contra la Administracion
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Publica, que en opinidon del profesor James Reategui citado por Bendezu Barnuevo,
2011 es cometido por aquel funcionario publico que

‘en los contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios, subastas o
cualquier otra operacion semejante en la que intervenga por razon de su cargo o
comision especial defrauda al Estado o entidad u organismo del Estado, segun ley,
concertandose con los interesados en los convenios, ajustes, liquidaciones o
suministros sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor
de quince afnos.

3.3. Escenario de estudio

Abanto, 2014, nos dice que el escenario de la investigacién no solo se refirio al
espacio fisico o entorno; sino también al ambiente social y humano, es decir toda
forma de organizacion e interaccibn humana bajo ciertas caracteristicas de los
grupos etareos como edad, origen, nivel social y econémico, entre otros factores.
Para la presente investigacién se tom6 como escenario al Ministerio Publico,Fiscalia
de Delito de corrupcion de funcionarios de la ciudad de Huaraz que son
conocedores como parte acusadora del delito de colusion.

Escenario y participantes

Para Hernandez, 2014, en ciertos estudios es necesaria la opinién de expertos en
un tema, siendo frecuente en estudios cualitativos y exploratorios para generar
hipétesis mas precisas o la materia primera del disefio de cuestionarios. Para
efectos de nuestra investigacion se considerd a 48 profesionales de la carrera de
Derecho que ejercen la labor de fiscal en el distrito judicial de Huaraz-Ancash del
ambito penal.

3.4. Participantes

Para Centty, 2006, al referirse al participante, como

la intervencion personal o directa de quien dirige la investigacion o cuando se utiliza
a otras personas para recoger informacion significa también una garantia de la
objetividad que se pretende dar a la informacion recogida.

3.5.Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Segun Hernandez, et al. 2014, recolectar los datos
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implicé que debemos tener un plan detallado de procedimientos que conduzca a
reunir datos con un proposito especifico a nuestra investigacion, por lo que
dispondremos de una variedad de instrumentos o técnicas.

Adicionalmente, Hernandez, 2014, sefialé que, al momento de elegir y disefiar los
instrumentos méas adecuado de recoleccion de datos, es necesario reconocer las
ventajas y desventajas de cada uno, dependiendo en gran parte de cada caso en
particular, como el planteamiento del estudio, los objetivos especificos, el nivel de
intervencion del investigador, recursos disponibles, el tiempo y el estilo Cuevas,
2009 citado por Hernandez, 2014.

Mapeamiento: Esta investigacion se desarroll6 en el Ministerio Publico - Fiscalia
Penal Comun que corresponde a la jurisdiccion de Huaraz, entrevistandose a los

fiscales que conocen este tipo de casos.

Tabla 1
Técnicas e instrumentos de aplicacion
TECNICA INSTRUMENTO INFORMANTE

L . e Jurisprudencia eruana,
Andlisis documental Ficha de analisis documental P P

jurisprudencia comparada

Fiscales que pertenecen a la
Fiscalia Anticorrupcion
Distrito Judicial de Ancash-

Guia de preguntas estructuradas
Entrevista de acuerdo al propdsito de la
investigacion

Huaraz

3.6.Procedimientos

Para realizar el andlisis de la valoracion indiciaria, en un primer término se recabd
bibliografia: libros, revistas y articulos cientificos (sea fisica y/o digital), para poder
entender el concepto de estas figuras juridicas desde la perspectiva de algunos
estudios de dicha materia.

Bajo esta premisa es que se encontrd dos subcategorias que nos sirvio de base
para la formular las preguntas de las entrevistas que amplio el panorama técnico al
saber de primera mano la percepcidon que tienen los fiscales respecto al delito de

colusion y como se valora los indicios para crear certeza en el juzgador.
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3.7.Rigor cientifico.

Para Abanto 2014, el rigor cientifico se relaciona con la calidad de la investigacion,
cuyo proposito es analizar el cuestionario relacionados con el instrumento, trabajo
de campo, hipotesis, el andlisis, el muestreo tedrico, la saturacion teorica y la
integridad del investigador, por lo que ademas se llevara un riguroso proceso de
obtencion e interpretacion de datos, que conlleva a una minuciosa inspeccion de los
resultados que se obtienen antes de publicarlos.

Para Universidad César Vallejo, 2017 el rigor cientifico se alcanza siguiendo una
metodologia establecida y criterios explicitados que disponen la mejor evidencia
cientifica en la investigacibn que desarrolla el investigador, quien obtendra e
interpretara los datos revisando minuciosamente los resultados obtenidos antes de
su publicacion.

3.8.Método de andlisis de datos

Abanto, 2014, menciond que en este rubro se especifican el tratamiento que se les
dard a los datos, pudiendo hacerse esta tarea a través de tablas de frecuencia y
graficos con sus respectivos analisis e interpretaciones Universidad César Vallejo,
2017.

Para la presente investigacion el método que se emple6 fue el METODO
INDUCTIVO, que al margen de que nuestro enfoque sea cualitativo, necesitamos
conocer con mayor profundidad el “terreno que estamos pisando” Hernandez
Sampieri et al, 2014,

3.9. Aspectos éticos

Para el desarrollo de esta investigacion se tomé en cuenta los aspectos practicos,
tedricos y éticos, siendo en este Ultimo aspecto que el investigador reflexioné acerca
de las consecuencias que se genero si el entrevistado se refiere a ciertos temas,
por ejemplo, Hernandez, et al. 2014. Asimismo, este trabajo de investigacion se rigio
por los principios de ética en investigacion plasmados en la UCV, 2020, que son:
autonomia, beneficencia, competencia profesional y cientifica, justicia, libertad,
probidad, responsabilidad y transparencia, que cumple los enfoques del Manual

APA en su versién 7, Codigo de Etica en la investigacion y la Guia para la

16



formulacion de tesis cuantitativa y cualitativa EPG-UCV Lima Norte de esta cada de

estudios.

17



IV. RESULTADOS Y DISCUSION
Resultados
Figura 1
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La figura 1, se refiere a la nube de palabras Atlas.ti, nos sirve para analizar datos
cualitativos haciendo que la identificacion de ideas profundas sea mucho mas
rapida, permitiendo una mejor gestion de datos, donde las palabras con mayor
tamafio Palacio, 2018, significa alta frecuencia y las de menos, poca repeticion.
Bajo esta premisa, se ha conceptualizado a las palabras con mayor repeticion que
gue tenga un aporte relevante a la materia de investigacion.

Colusion. - Convenio, contrato de inteligencia este dos o mas sujetos con el objeto
de perjudicar a un tercero. El término proviene del latin collusio que a su ver del
verbo colludere que alude a la combinacién realizada con otra persona para
perjudicar a un tercero Consultorio Juridico Digital de Honduras, 2005.
Concertacion. - Contratar, pactar. / Ajustar, tratar, acordar un negocio. /Concordar

entre si diversas cosas o partes Enciclopedia Juridica, 2021.
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Corrupcion. - Conducta penalmente incriminada por la cual se solicitan, se
aceptano se reciben ofertas, promesas, dadivas o presentes, a fin de realizar o
abstenersede un acto, o de obtener favores o ventajas particulares Enciclopedia
Juridica, 2021.

Defraudacion. - En sentido amplio, esta voz comprende cuantos perjuicios
econdmicos se infieren abusando de la mala fe. / Delito que comete quien se
sustrae dolosamente al pago de los impuestos publicos Enciclopedia Juridica,
2021.

Delito. - Es toda conducta o comportamiento ilegal, descrito y sancionado por la ley
penal y, que se castiga con una condena. Ministerio de Justicia de Colombia, 2021
Derecho. - Conjunto de normas vinculantes en una sociedad determinada Poder
Judicial del Peru, 2021

Imputacion. - Atribucidén de una culpa a un agente capaz normalmente Enciclopedia
Juridica, 2021.

Indicios. - Hecho que permite deducir o inferir la existencia de otro no percibido o
conocido que es el juridicamente relevante Enciclopedia Juridica, 2021.
Motivacion. - Fundamento de lo que se resuelve en las resoluciones o sentencias.
Razonamiento de hecho y de derecho que el juzgador desarrolla y expone en la
parte considerativa o "considerandos" de la resolucion, a partir del cual sustenta
su decision Gaceta Juridica, 2004.

Presuncién. - Proposicion juridica por la que la ley recoge un hecho prejuridico
determinado y le asocia una consecuencia juridica diferente de aquél, con el que
Uunicamente guarda una relacién de proximidad o probabilidad Enciclopedia
Juridica, 2021.

Proveedor. - (de proveer) Prevenir y disponer lo necesario para algo. Facilitar o
suministrar lo necesario y conveniente para un fin. Gasca et al., 2010.

Prueba indiciaria. - Prueba resultante de la suma de indicios, sefiales y/o
presunciones mas o menos contundentes y decisivos, constituidos por elementos
técnicamente contrastables, los cuales son aceptados por el juez o tribunal como

conclusién de orden logico que se deriva directamente de los hechos.
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Sancion.- Es la accion impuesta como consecuencia de una falta o un delito
cometido y se concreta a través de la privacion de la libertad o la imposicion de

una multa Ministerio de Colombia, 2021.
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Figura 2

La prueba indiciaria
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En la figura 2, LA PRUEBA INDICIARIA como idea central que, segun los
entrevistados, inciden en la forma de aplicacion de la prueba indiciaria para enervar
la presuncion de inocencia, prueba indiciaria que debe cumplir los requisitos
establecidos en la norma y basados en las reglas de la logica, la ciencia o la
experiencia. Exige estricto cumplimiento a los principios de motivacion de las

resoluciones y la no afectacién a la presuncion de inocencia.
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Figura 3

Delito de colusion simple y agravada
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Del mismo modo que en la figura anterior, en la figura 3, partimos de la idea
central: DELITO DE COLUSION SIMPLE Y AGRAVADA con las impresiones
dejadas por los fiscales entrevistados, quienes coinciden que la colusién es un
delito de infraccién de deber, que es un acto de corrupcién, con una afectaciéon del
patrimonio del Estado.
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En el delito de colusion el funcionario antepone sus intereses personales al del
patrimonio estatal administrado.

Acto de corrupcién Ministerio de Salud, 2022

Colusion simple Cédigo Penal, 1991

Principio de lesividad Trujillo Choquehuanca, 2020

Deber de garante Reategui Sanchez, 2021

Delito de infraccién de deber Salinas Siccha, 2016
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Figura 4

Requisitos de la prueba indiciaria
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La figura 4 que corresponde a la Subcategoria 3: Requisitos de la prueba
indiciaria, nos indica que requisitos debe cumplir los indicios para ser tomados en
cuenta, como que deben cumplir con las reglas de la l6gica, la ciencia o la
experiencia, que estos indicios no presenten contraindicios consistentes, asi como

debe tener directa relacién con el hecho materia de investigacion, entre otros.
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Figura 5
Requisitos para que se configure el delito de colusién

0 1791332, administrar los bienes
del Estado In GUIA DE ENTREV.,..

.
8 112 1 43, sanciona de manera " REQUISITOS PARA QUESE | 51 1:411 180, resporsabilidad de fos
personalizada precisando in GUIA ‘ CONFIGURE EL DELITODE  co—p|  servidores o funclonarios publicos
DE ENTREVISTA ] in GUIA DE ENTREVISTA
99 99 9vseseves
| (5 1:64 1 253, perjuicio que s cousa
&) 1:67 1 257, desempediar g al Estado in GUIA DE ENTREVISTA
actividades en nombre del Estado P
In GUIA DE ENTREVISTA
»| 1 114 Y 46, Dofraudare in GUIA DE
ENTREVISTA
5 1:63 ¥ 249, inobservancia de sy
deber que la administracion |
publica l# impone in GUIA DE (51 113 1 45, Defraudar como verbo
ENTREVISTA P rector del delito de colusién in
GUIA DE ENTREVISTA
8 177 3225, defraudacion ol 3| ® 132 712, CONCERTACION in
patrimonio del estada; in GUIA DE P GUIA DE ENTREVISTA
ENTREVISTA
o| & 1531233, carga de la prueba in
e GUIA DE ENTREVISTA
(5 5:811 339, agrave cuando de |4
manera real y concreta se
defrauda &l patrimonio del.., In - ~
GUIA DE ENTREVISTA p| (% 128 1107, FUNCION PUBLICA in
GUIA DE ENTREVISTA
119 1 56, demostrar una |
concertacion in GUIADE |Y
ENTREVISTA
) 1:40 1175, actuacion de los +
servidores in GUIA DE ENTREVISTA
-

1 1:33 1124, AFECTACION DEL
PATRIMONIO DEL ESTADQ in GUIA
DE ENTREVISTA




Los requisitos se encuentran establecidos en el articulo 158 numeral 3 del Codigo
Procesal Penal, que requiere la probacion del indicio, que la inferencia se encuentre
basada en las reglas de la l6gica, la ciencia o la experiencia; y que estos indicios
sean plurales, concordantes y convergentes, y que éstos no presenten

contraindicios consistentes.
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Tabla 2

Categorizacion de los entrevistados

CODIGO PROFESIONALES ENTREVISTADOS

DESCRIPCION

(P1)

Dr. Carlos Nicolas Castillo Garcia

Fiscal Adjunto Provincial Ministerio Publico
Abogado/Maestro en Derecho Civil y Comercial

Fiscal Provincial Penal de Huaraz

(P2) Dr. Omar Martin Cochachin Alvarén
Abogado
(P3) Dr. Richer Alexander Rosas Sanchez Fiscal Adjunto Provincial/Distrito Fiscal de Ancash
' Abogado
Fiscal Adjunto Provincial de la Primera Fiscalia
(P4) Dr. Robbimson Yerad Pilco Gurbillon Penal Corporativa
Abogado/Maestro en Derecho Penal y Procesal
Fiscal del Segundo Despacho de la Fiscalia
(P5) Dra. Ruth Nelly Gonzéles Huamén Provincial Corporativa Especializada en Corrupcion

de Funcionarios
Abogada
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Resultados de la entrevista.

Los resultados de las entrevistas guardan concordancia a los objetivos de la
investigacion.

Analisis de los resultados

Cateqgoria 1: La Prueba Indiciaria

Andlisis de la primera pregunta: desde su perspectiva, ¢qué requisitos minimos
debe cumplir un indicio para ser tomado en cuenta?

Respecto a ello, los entrevistados Castillo, Cochachin, Rosas, Pilco y Gonzéles
coinciden que los requisitos se encuentran definidos en el articulo 158 del Codigo
Procesal Penal, respecto a que el indicio debe estar probado previamente, debe ser
concomitante y que éstas guarden relacion entre si y se refuercen mutuamente, y
para su aplicacion es necesario usar las reglas de la légica y las maximas de la
experiencia.

Andlisis de la segunda pregunta: ¢ considera Ud. que la presuncion de inocencia
podria afectarse al evaluarse incorrectamente uno o mas indicios?

Castillo, Rosas, Pilco y Gonzales consideran que si es posible que el principio de
presuncion de inocencia se vulnere, en caso estos indicios no cumplan con los
parametros establecidos en el articulo 158 CPP

Solo Cochachin contempla la posicién que la prueba indiciaria no es una prueba en
si, sino la forma de argumentar un hecho indiciario con un hecho indicado.

Andlisis de la tercera pregunta: ¢afecta el indicio los principios de presuncion de
inocencia y motivaciéon de resoluciones?

Cochachin manifiesta que el indicio no afecta la presuncion de inocencia, pero incide
en que el juez motive las resoluciones en funcién a estos indicios.

Pilco por su parte considera que el indicio no afecta ni la presuncion de inocencia ni
la motivacion de resoluciones; pero es la incorrecta construccion de la prueba
indiciaria que si afecta estos principios.

Castillo, Rosas y Gonzéles consideran que el indicio si afecta la presuncién de

inocencia, en cuanto éstos no cumplan con los estandares minimos requeridos.
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Analisis de la cuarta pregunta: ¢ cree Ud. que las reglas de la l6gica y la experiencia
puedan orientar la voluntad del juzgador respecto a los indicios?

Cochachin afirma que las reglas de la I6gica no orientan al juzgador al ser éstas,
reglas de la matematica, pero las que si podrian generar una orientacion errénea
son las maximas de la experiencia que constituyen expectativas de conducta
analizadas desde el punto de vista de cada espectador.

Castillo, Rosas, Pilco y Gonzales consideran que las reglas de la l6gica si orientan
al juzgador, y no se limita a este aspecto sino también a la experiencia y a la sana
critica, por lo que es necesario apelar a la experiencia del representante del
Ministerio Publico.

Analisis de la quinta pregunta: segun el articulo 158 del Cédigo Procesal Penal la
prueba por indicios debe estar probado, debe estar basado en las reglas de la
I6gica, la ciencia o la experiencia; y de tratarse de indicios contingentes éstos deben
ser plurales, concordantes y convergentes, y no deben presentar contra indicios
consistentes, ¢qué otra regla considera Ud. importante? y que no se haya
mencionado en el parrafo anterior.

Todos los entrevistados consideran que la prueba debe ser probado previamente
cumpliendo rigurosamente lo que establece el articulo 158 del Codigo Procesal
Penal. Siendo mas que considerar alguna regla no contemplada en el 158 del CPP,
es el exigir su cumplimiento.

Categoria 2: El Delito de Colusiéon

Analisis de la primera pregunta: ¢como estaria mejor representado el bien juridico
protegido en el delito de colusion: el correcto funcionamiento de la funcién publica
o la defraudacion al patrimonio del Estado?

Castillo, Rosas y Pilco estiman que el bien juridico a tutelar es el patrimonio del
Estado, propugnando al correcto uso de los fondos en la administracion publica
Cochachin y Gonzales considera que el bien juridico a proteger seria la correcta
actuacion de los servidores y funcionarios publicos con el objetivo de no incurrir en
defraudacion al Estado, teniendo en cuenta que el delito de colusion simple no
requiere que exista defraudacion patrimonial al Estado, tan solo demostrar que haya

existido contubernio entre el servidor y el proveedor.
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Andlisis de la segunda pregunta: partiendo de la premisa anterior, ¢considera
excesiva la sancion impuesta por la comision del delito de colusion?, considerando
gue por ejemplo en el delito de homicidio simple (art. 106 Cddigo Penal) la pena
minima es 6 afios y la maxima es 20 afios.

Castillo considera que, mientras se cause perjuicio patrimonial al Estado deberia
incluso incrementarse la pena privativa de libertad, ya que estas acciones punitivas
servirian para erradicar la corrupcion en el pais. Por su parte, Cochachin piensa que
seria necesaria una reformulacion total del Codigo Penal vigente.

Las penas estan acordes al delito de colusion, segun Rosas; aun cuando muchas
los legisladores han dado en otros casos sanciones desproporcionadas. Asimismo,
Pilco, considera que debe primar el observar el principio de lesividad al momento
de ponderar las penas a imponer. Finalmente, sin plantear argumentos Gonzales,
refiere que las penas impuestas por el delito de colusiéon no son excesivas.
Anadlisis de la tercera pregunta: ¢tiene responsabilidad el funcionario de mayor
rango (por ejemplo: el alcalde o presidente regional) de los actos desarrollados por
su jefe de logistica, por ejemplo, ¢en un acto de colusion?

Castillo, parte del hecho que el delito de colusién es un delito de infraccion de deber,
por lo que los funcionarios y servidores deben responder conforme lo establece la
ley penal correspondiente; para Cochachin dependeria del juzgador, ya que el
funcionario de mayor rango tiene la condicion de garante. Por su parte Rosas,
considera que si tiene responsabilidad al tener el deber para con el patrimonio del
Estado. Pilco por su parte, manifiesta su negativa al sancionarse en forma
personalizada, al haberse delegado las responsabilidades de negociacién a los
organos competentes. Gonzales finalmente, considera que los actos ilicitos y su
respectiva sancion son de caracter personalisimo al relacionarse con la funcion que
se desarrolla y no, con el cargo que se ocupa

Andlisis de la cuarta pregunta: el profesor Salinas Siccha, habla de "defraudar" y
"defraudare" como dos términos diferentes. ¢ Cual es su opinién al respecto?

Para Castillo, no existe diferencia sustancial entre los términos que hagan una
diferenciacion al momento de aplicarla en la ley. Defraudar seria el término mas

pertinente, segun Cochachin. Para Rosas, estos términos obedecen a la
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transcripcion del tipo penal de colusién en sus modalidades simple y agravada.
Segun Pilco; “defraudar” es el verbo rector del delito de colusion; mientras que el
término “defraudare” considera que el funcionario se colude con el proveedor para
ejecutar el acto ilicito. No hay diferencia alguna entre los términos, para Gonzales.
Analisis de la quinta pregunta: ¢ cual es su opinion respecto a que en la comision de
la colusion simple no se requiere constatar el acto de corrupcion propiamente dicha,
sino solamente demostrar la posibilidad de concertacién entre el funcionario y el
proveedor?

Castillo resalta la importancia de no entorpecer la funcion del Ministerio Publico al
no exigir demasiados presupuestos que ralenticen la labor fiscal. Para Cochachin
se habria creado un riesgo en la funcidon publica, sin entrar en detalles. Rosas
explica que la colusién en su modalidad basica solo es necesario acreditar la
concertacion para defraudar al Estado, que ya de por si es un acto de corrupcion.
Pilco por su parte, nos explica que el tipo penal del delito de colusién simple exige
la concertacidn entre ambas partes; y, para Gonzales, la imputacion debe
demostrarse la existencia de concertacion a través de la prueba indirecta aun
cuando no se detalle explicitamente la forma en que se dieron los hechos.

Andlisis de la sexta pregunta: ¢qué elementos deberian concurrir para la
configuracion del delito de colusién?

Para Castillo, Cochachin y Rosas el elemento primordial en el delito de colusion es
la concertacion; mientras que, para Pilco, es el elemento objetivo y subjetivo (dolo).
Finalmente, para Gonzales lo mas importante son los elementos del tipo penal.
Andlisis de la séptima pregunta: ¢,cuél es su opinién respecto a que en la comisién
de la colusién simple no se requiere constatar el acto de corrupcion propiamente
dicha, sino solamente demostrar la posibilidad de concertacion entre el funcionario
y el proveedor?

Castillo, establece una diferenciacién entre colusion simple que solo requiere
demostrar la existencia de una conexion entre el funcionario y el empresario o
proveedor; mientras que para la colusion agravada la forma de demostrar esta

conexion es mucho mas compleja. Para Cochachin, el derecho penal se adelanta a
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la afectacion del bien juridico protegido. Rosas, considera que ya es un acto de
corrupcion que los actores hayan concertado para defraudar al Estado.

Para Pilco, es suficiente demostrar concertacion entre el proveedor y el funcionario.
Finalmente, para Gonzales, la imputacion puede construirse con la prueba indirecta
gue demuestre la concertacion aun cuando no pueda constatarse el lugar, la fecha
u otras circunstancias del acto mismo.

Andlisis de la octava pregunta: sin embargo, en caso de la colusion agravada, la
pena puede ir hasta los 15 afios de pena privativa de libertad.

Para Castillo es necesaria la acreditacion del perjuicio econdémico del Estado, asi
como el perjuicio del funcionamiento de la administracion publica. Cochachin
considera que es necesaria la reformulacion del Coédigo Penal al ser
desproporcionada las sanciones impuestas por el delito de colusién. Por su parte,
Rosas también considera al igual que Cochachin que la pena deberia ser
proporcional al dafio causado. Pilco nos dice que la sancion debe imponerse solo
cuando exista defraudacion al fisco. Asimismo, Gonzéles, considera que la pena a

imponer debe ser proporcional a la magnitud del dafio causado.
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Tabla 3: Matriz de Triangulacién
Categoria 1: La Prueba Indiciaria

Preguntas P1 P2 P3 P4 P5 Convgrgen Divergenci Interpretaci
cia a on

SUBCATEGORIA 1: Criterios para evaluar la calidad de los indicios

Partiendo de la premisa Conforme al Art® 158 del

que, ante la comision de articulo 158° Cédigo

un ilicito penal, la del Cadigo Procesal

sociedad ha de pedir que Procesal Penal, la

dicho evento delictivo no Penal, prueba por

se quede sin sancion establece los indicios -Debe ser

punitiva, comunmente, se requisitos del | requiere: un hecho

ha de recurrir a la prueba indicio para - Que | probado. El 100% de

por indicios, en tanto, no Debe estar poder ser el indicio -Debe los

se constituya una probado valorado; en este tener entrevistado

aprehension en flagrancia | Debe ser ese sentido, se | probado; directa Todos los De los s afirman

o las pruebas directas de | concomitante | tiene en primer | - Que |relacién entrevistado Ginco que los

cargo sean de naturaleza | Deben ser lugar que el la inferencia | con el s coinciden entrevistad presupuesto

irrebatible; es por ello, que | plurales que | indicio debe esta basada | hecho que los 0s, ninguno s minimos
1.- Desde su perspectiva Ia§ pruebas por indicio, se refugrcen estar probado; | en las _materl_al d(_i" presupuesto de,ellos de un indicio
o o o " | minimamente han de entre si o asimismo, que |reglas de la |investigacio | s de debe ) para ser
¢que reqws_ltos minImos requerir conforme lo individual, la inferencia I6gica, la n. reunir un menciona - 4, nando en
debe cumplir un indicio blece nuestra ero de ue se realice |cienciaola | -No debe |indicio estan otra fuente cuenta para
para ser tomado en estable P d L que no sea par:
cuenta? norrpatlva procesal de mayor grado rgspeqto a experiencia; | tener o plasmad’os el articulo la valoracmn

caracter penal, que: a) que | de certeza dicho indicio se | - Que | contraindici | en el articulo 158 del del juzgador

el indicio esté probado; b) | Debe usarse |encuentre cuando se | o alguno. 158 del Codigo se

que la inferencia esté las reglas de | realizada trate de Su fuerza | Cddigo Procgsal encuentran

basada en las reglas de la | la lo6gica para | conforme a las | indicios acreditativa | Procesal Penal tipificado en

I6gica, la ciencia o la enlazar con |reglas de contingente | tiene que Penal. ) el Cdédigo

experiencia; c) que el hecho l6gica, la s, éstos ser Procesal

cuando se trate de indicios | incriminado ciencia o la sean superior al Penal,

contingentes, estos sean experiencia; plurales, hecho articulo 158.

plurales, concordantes y asimismo, que | concordante | cuestionad

convergentes; y, d) que no los indicios y 0.

se presenten sean plurales, | convergente

contraindicios concordantes y | s, asi como

consistentes.; afadido a convergentes; |que no se

todo ello, las méximas de ademas, que presenten

no se contraindicio
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la experiencia y la sana
critica que ha de estar
presente con mucha
preponderancia en este
tipo de medio probatorio,
puesto que su solides se
ha de basar en la logica y
la experiencia, mas que en
otros elementos que dada
su naturaleza, resultan
suficientes para generar
conviccion en el juzgador.

presenten
contradiccione
S.

s
consistentes
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2.- ¢ Considera Ud. que la
presuncién de inocencia
podria afectarse al
evaluarse incorrectamente
uno o mas indicios?

La presuncion de
inocencia, como precepto
constitucional, al igual que
otros derechos que forman
el catalogo de proteccion
de derechos y libertades
que también defiende la
Convencioén IDH, se puede
ver afectada no solo con
una evaluacion incorrecta
de la prueba por indicios,
sino por cualquier acto
material o formal, que en
realidad vulnere el debido
proceso. No hay que
perder de vista que la
Constitucion Politica del
Estado, garantiza que la
inocencia viene a ser el
presupuesto general que
tiene toda persona y se
presume como tal, hasta
que se demuestre su
responsabilidad en un
juicio que contemple todas
y cada una de las garantias
que también contempla el
articulo 139 de la referida
Carta Magna; con la
particular importancia, de
que la carga de la prueba
esta bajo responsabilidad
del Ministerio Publico y si
se va a acusar por indicios,
el rigor cientifico y procesal
debe ser aun mayor, para
generar conviccion en el
juzgador, pero sobre todo,
para no lesionar el derecho
a la presuncién de
inocencia.

No, porque la
prueba
indiciaria no
es una
prueba en si,
sino una
forma de
argumentar
un hecho
indiciario con
un hecho
indicado, de
modo que es
posible su
correccion en
caso de ser
incorrectame
nte
apreciados.

Desde luego,
si no se siguen
las reglas
citadas se
puede
vulnerar el
derecho a la
presuncién de
inocencia, es
por ello que se
requiere que
los indicios
sean plurales 'y
que no solo
existan indicios
débiles, sino
que también
deben existir
indicios
fuertes.

Si,
efectivamen
te los
indicios no
se
encuentran
corroborado

que la
presuncion
de inocencia
debe ser
argumentad
0 con
prueba
directa, o en
su defecto
con indicios
gue sean
corroborado
S.

Si.

Cuatro de
los cincos
entrevistado
s consideran
que una
incorrecta
interpretacio
n de los
indicios
podrian
vulnerar la
presuncién
de
inocencia.

un
entrevistad
0 considera
gue no se
afecta la
presuncién
de
inocencia,
ya que la
prueba
indiciaria no
es una
prueba en
sf, sino es
una forma
de
argumentar.

El 80% de
los
entrevistado
s
contemplan
la
posibilidad
de vulnerar
la
presuncién
de
inocencia,
en caso se
produzca
una
incorrecta
interpretacio
n de los
indicios;
mientras
que el 20%
de los
entrevistado
s no
considera
esa
posibilidad.

SUBCATEGORIA 2: Derecho ala motivacion de las resoluciones judiciales
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3.- ¢ Afecta el indicio los
principios de presuncion
de inocencia y motivacion
de resoluciones?

El indicio per se como una
categoria mas de Ila
prueba, no afecta los
principios de presuncién de
inocencia, motivacion de
resoluciones (se entiende
resoluciones judiciales,
ademas de las
disposiciones fiscales, que
por imperio de
interpretacion
constitucional en el Perq,
también han de ser
motivadas, conforme lo
sefiala el Codigo Procesal
Penal de 2004), ni de
ningun otro principio o
derecho que le
corresponde a las partes
en el proceso; pues en
realidad, lo que ha de
afectar a cualquier tipo de
principio-derecho, es una
mala praxis hermenéutica,
gue ponga de manifiesto
una errénea interpretacion
respecto a la naturaleza 'y
aplicacion de la prueba
indiciaria; mas aun, si se
tiene en cuenta que el
nucleo duro de este tipo de
prueba es el analisis
factico de lo sucedido en
un hecho concreto.

Si no cumple
con los
requisitos
mencionados
, afecta la
motivacién de
resolucion
judicial, pero
no la
presuncion
de inocencia.

El estandar
probatorio de
los indicios ha
sido
establecido en
la normal
procesal
invocada, asi
como en
pronunciamient
os de la Corte
Suprema; asi,
tenemos que la
casacion 628-
2015-Lima ha
desarrollado la
importancia de
la motivacién
de la sentencia
en la prueba
indiciaria; al
respecto, se ha
precisado en
su fundamento
quinto que “el
juicio sobre la
prueba, juicio
sobre la
suficiencia y
juicio sobre la
motivacién y
su
razonabilidad.
La correccion
de la prueba
indiciaria se
encuentra en
el juicio sobre
la suficiencia
probatoria,
mientras que la
correccion de

Si,
efectivamen
te afecta, en
cuanto se
quebranta
validamente
ilegalmente,
cuando no
existe
indicios que
no sean
corroborado
so
probados, y
por ende la
motivacién
de las
resoluciones

El indicio
propiament
e dicho, no
afecta la
presuncién
de
inocencia y
la
motivacién
de las
resolucione
s, lamala
construccié
ndela
prueba
indiciaria
enla
sentencia
si afecta
eso0s
principios.

Un
entrevistado
(de los
cinco)
considera
que no
afectan la
presuncién
de
inocencia,
otra
entrevista
también
sostiene que
no afecta la
presuncién
de inocencia
en gran
medida,
pero si
podria
afectar la
motivacién
de las
resoluciones
judiciales en
caso no se
cumplan con
los
requisitos
establecidos
de
corroboracié
n.

Tres de los
cinco
entrevistad
0s,
consideran
que si se
afectaria la
presuncién
de
inocencia,
siendo la
mala
construccié
ndela
prueba
indiciaria la
que si
afectaria la
presuncién
de
inocencia.

El 20% de
los
entrevistado
s considera
qgue no se
afecta la
presuncion
de
inocencia,
otro 20%
considera lo
mismo, pero
si afectaria
la
motivaciéon
de la
resolucion
judicial en
caso no se
cumpla con
los
presupuesto
SS minimos
establecidos
en laley. El
60%
restante
considera
que si se
afecta la
presuncién
de inocencia
siendo la
mala
construcciéon
de la prueba
indiciaria la
causa mas
recurrente.
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la motivacion
se encuentra
en el juicio de
razonabilidad”

4.- ¢ Cree Ud. que las
reglas

de lalégicay la
experiencia puedan
orientar la voluntad del
juzgador respecto a los
indicios?

Obviamente que si, es méas
conforme se tiene
expuesto lineas arriba, las
reglas de la logica y la
experiencia, asi como la
sana critica, se han de
constituir en pilares
fundamentales de la
estructura de andlisis y
aplicacion de la prueba por

indicios; pues tanto, la
experiencia del
Representante del

Ministerio Pdblico, como la
del juzgador han de
encaminar el elemento
subjetivo que constituye su
voluntad y basando los
hechos que se pone de su
conocimiento en las
maximas de la experiencia,
han de tomar las

Las reglas de
la I6gica no
orientan al
juzgador
porque son
reglas de las
matematicas,
que deben
ser
correctament
e aplicadas,
lo que si
podria
orientar
erroneament
e son las
maximas de
la experiencia
porque
constituyen
perspectivas
de conductas

El Juez realiza
las inferencias
de valoracioén
basadas a
partir

de la ciencia,
la l6gica y las
maximas de
las
experiencias;
por tanto, la
l6gica y la
experiencia
van a orientar
la valoracién
de los indicios.

Si,
efectivamen
te, por
cuanto los
indicios
correctos
tienen que
ser
probados
con otros
medios
probatorios
y que debe
existir una
correlacion
entre el
indicio inicial
revelador y
posterior.

Si.

Cuatro de
los cinco
entrevistado
s consideran
que las
reglas de la
I6gica y de
la
experiencia
si orientan al
juzgador.

un
entrevistad
0 considera
que las
reglas de la
I6gica no
orientan al
juzgador, al
tratarse de
reglas de la
matematica
. No se
menciona a
la

experiencia.

El 80% de
los
entrevistado
s consideran
que las
reglas de la
l6gica y la
experiencia
si orientan al
juzgador,
mientras
que el 20%
no, al
tratarse en
el caso de la
regla de la
I6gica una
regla
matematica,
no menciona
ala
experiencia.
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decisiones de aplicabilidad
de la prueba indiciaria en el
caso concreto.

vistas desde
el punto de
vista de cada
espectador.

SUBCATEGORIA 3: Reqaisitos que debe cumplir el indicio para ser considerado como pruebaind

iciaria

5.- Segun el articulo 158.3
del Codigo Procesal Penal
la prueba por indicios debe
estar probado, debe estar
basado en las reglas de la
I6gica, la ciencia o la
experiencia; y de tratarse
de indicios contingentes
éstos deben ser plurales,
concordantes

convergentes, y no deben

presentar contra indicios
consistentes, ¢qué otra
regla considera ud.

importante? y que no se
haya mencionado en el
parrafo anterior.

Teniendo en cuenta, que la
RAE, sefiala que indicio
viene a ser la accién o
sefial que da a conocer lo
oculto, o conforme lo
sefiala el latin index, que

significa  indicacién, la
prueba indiciaria ha de
calar en el universo

subjetivo del fiscal y del
juez, vale decir, se ha de
recrear y/o presumir de
como se ha desarrolladoun
hecho desconocido, apartir
de los hechos que
plenamente estan
acreditados en el proceso;
es por ello, que deviene en
importante establecer el
nexo légico entre lo
plenamente acreditado y el
hecho que se desconoce o
hecho presunto.

La exclusion
de
estereotipos
de género o
sesgos
cognitivos, al
evaluar los
indicios,
sobre todo en
casos donde
hay conflicto
de géneros.

La prueba por
indicios es un
juicio sobre el
hecho que es
materia de
valoracion por
parte del
juzgador y
desde mi punto
de vista resulta
suficientes las
reglas
sefialadas para
efectuar tal
juicio de valor.

La
existencia
de una
correlacion
I6gica entre
el indicio
revelador y
posterior.

-Debe ser
un hecho
probado.
-Debe
tener
directa
relacion
con el
hecho
material de
investigacio
n.

Los
entrevistado
s recalcan la
importancia
de que los
indicios
deben ser
corroborado
sy que
cumplan las
reglas
anteriorment
e
planteadas.

Ninguno de
los
entrevistad
0s
contradice
alo que se
encuentra
ya
establecido
por las
reglas de la
I6gica y de
la

experiencia.

El 100% de
los
entrevistado
s coinciden
que los
presupuesto
s que deben
seguirse
para validar
los indicios
ya se
encuentran
establecidos
en el articulo
158 del
Cadigo
Procesal
Penal.
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Tabla 4: Matriz de Triangulacion
Categoria 2: El Delito de Colusién

Preguntas P1 P2 P3 P4 P5 Convergencia Divergencia Interpretacion
SUBCATEGORIA 2: Bien juridico tutelado

Partiendo de que la

Corte Suprema de la

Republica,

jurisprudencialmente

establece, que el bien

juridico protegido en el

delito de colusién viene

a ser el patrimonio

estatal administrado y

que esta a cargo de la Englobaria En realidad,
1.-¢Cémo administracion publica; mucho mejor | abarca el buen Uno de los Del 100% de los
estaria  mejor | y por ende, ha de la correcto uso de | EI  bien juridico entrevistados entrevistados. el
representado el | constituir un delito de defraudacion | los fondos del | protegido del delito considera que el 20% consider’a
bien juridico | infraccion de deber; al patrimonio | Estado en la de colusioén deberia bien q e
protegido en el | ademas de tener en del estado; administracion |ser la correcta uridico orotegido Todos los gl bien iuridico
delito de | cuenta, que en este tipo . . sin embargo, | publica, como | actuacién de los J proteg entrevistados )

o ; . .~ | El funcionamiento . . . en agravio es el . afectado es el
colusion: de delito el funcionario .. | hay que tener | funcionario servidores y ; . consideran que ; ;
. - . de la  funcién L . : funcionamiento de . ] funcionamiento
cel publico, anteponiendo | - . en cuenta que | publico deben | funcionarios T existen un bien .

! publica : X L la funcion publica, | .~ = de la funcion
correcto intereses personales ha el delito de garantizar con | publicos en la otros cuatro juridico tblica. para otro
funcionamiento |de  perjudicar  una colusion en su | el trabajo | funcion publica . vulnerado. P P

., - : . ) consideran que es 80% es la
de la funcion correcta actividad modalidad transparente en | para no incurrir en L2 .

P L I la defraudacion al defraudacion al
publica o la|estatal, puesto que no basicanoes |la defraudacion al atrimonio del atrimonio del
defraudacion al | va a tener en cuenta el necesario la | administracién | Estado. Estado Estado
patrimonio del | interés general, que es defraudacion | de los fondos ' '
Estado? precepto fundamental patrimonial. del Estado.

de toda la

administracion publica,
considero que el bien

juridico tutelado en este
delito de funcién, ha de
estar mejor
representado, respecto
a la infraccién de deber
por parte del funcionario
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publico, cuya afectacion
patrimonial del Estado,
va a ser laconsecuencia
de la inobservancia de
su deber que la
administracién publicale
impone.
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2.- Partiendo de

la premisa
anterior,
Jconsidera
excesiva la
sancion

impuesta por la
comision  del

delito de
colusién?,
considerando
que por
ejemplo en el
delito de
homicidio
simple (articulo
106 cédigo

Penal) la pena
minima es 6
aflos y la
maxima es 20
afnos.

Realmente  considero
que los rangos de la
pena abstracta que se
ha establecido para
este tipo de delito se
encuentra acorde a ley
y a la naturaleza factica
de nuestra realidad;
pues si bien, el delito de
homicidio simple ha de
sancionar
punitivamente desde los
6 hasta los 20 afios, no
hay que perder de vista
gue este delito sanciona
una  conducta  sin
agravantes; y que sin
restarle el reproche que
merece el quitarle la
vida a otra persona, el
delito de colusion ha de
anteponer el interés
individual de los
concertantes ante el
interés colectivo que es
fuente de la
administracion publica;
debiendo evidenciarse
el perjuicio que se
causa al Estado, al
concertar las
contrataciones entre
otros, solo con el afan
de favorecerse
econdémicamente.
Ademas, en tanto, se
cause perjuicio
patrimonial al Estado, la
pena  privativa de
libertad se ha de
incrementar, con las
inhabilitaciones que

Definitivamente
que si, el Cadigo
Penal requiere una
reformulacion total

La imposicion
de las penas
realizadas por
el legislador
no siempre es
proporcional y
en muchas
ocasiones no
obedecen a
politicas
publicas; sin
embargo,
considero que
tratdndose de
un delito
grave que no
solamente
afecta el
patrimonio del
estado, sino
que ademas
se trasluce en
el ambito
social; por lo
que, de
alguna forma
considero que
la pena se
encontraria
acorde.

No considero
que sea
efectivo para la
exposicion de la
pena se debe
tener en cuenta
el principio del
articulo \Y
Titulo preliminar
del codigo
penal principio
de lesividad, la
pena,
necesariamente
precisa de la
lesiébn o puesta
en peligro de
bienes juridicos
tutelados  por

ley.

No.

Un entrevistado
considera que la
pena impuesta por
el delito de
colusion no es
excesiva, su
respuesta no
contempla
argumentos que
defiendan su
posicion.

Cuatro de los
entrevistados si
consideran que
la pena
impuesta es
excesiva,
incluso
comparandola
con otros delitos
como el
homicidio que
tiene casi la
misma pena.

El 20% de los
entrevistados
considera que la
pena impuesta no
es excesiva, sin
sustentarla. El
80% restante si
considera que
esta sancién esta
muy por encima
respecto a otros
delitos, incluso
mas graves a
juicio del
entrevistado,
como es el
homicidio.
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determina el tipo penal y
accesoriamente las
multas que ahi se
establecen, me parece
que esta bien
determinada la sancion
penal, en un animo
prospectivo de erradicar
la corrupcion que tanto
dafio le hace al
desarrollo integral de
nuestro pais.

SUBCATEGORIA 2: Tipificacion
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3.- ¢ Tiene
responsabilidad
el funcionario
de mayor rango
(por ejemplo: el
alcalde o]
presidente
regional) de los
actos
desarrollados
por su jefe de

logistica,  por
ejemplo, ¢en
un acto de
colusion?

Partiendo de que la
Propia Convencion
Interamericana contra la
Corrupcioén, dentro de
sus definiciones
contempla al
funcionario publico, al
oficial gubernamental o
al servidor publico como
aquel funcionario o
empleado del Estado,
que han sido
seleccionados,
designados o electos
para desempeniar
actividades en nombre
del Estado, estando a
Ssu servicio en todos sus
niveles jerarquicos;
ademas respecto a los
actos de corrupcion
propiamente dichos, no
hace ninguna
disquisicién respecto a
la jerarquia funcional,
sino, que se enmarca

en proscribir el
requerimiento o la
aceptacion directa o

indirecta de dadivas,
favores, ventajas, entre
otros a cambio de la
realizacién u omisién de
un acto irregular que
contravenga sus
funciones; lo légico es
que a nivel de sancién
punitiva por la comisién
del delito de Colusién
tampoco haya
disquisicion respecto a
la jerarquia, puesto que

Dependiendo tiene
el deber de
garante.

Si, debido a
que tiene el
deber para
con el
patrimonio del
Estado, pues
debe
administrar
los bienes del
Estado.

Que no, porque

el derecho
penal sanciona
de manera

personalizada
precisando que
el alcalde y/o
presidente
regional no han
tenido que ver
en la
contratacién de
un servicio o en
la ejecucién de
obrasy este a
delegado la
funcion
conforme a Ley.

La dimension de la
responsabilidad de
los servidores o
funcionarios
publicos
directamente
relacionada con la
funcién que
desarrolla'y no con
el cargo que ocupa.
Todos pueden
incurrir en actos de
colusion.

esta

Dos de los
entrevistados
consideran que el
alcalde

o funcionario de
mayor rango no
tendria mayor
responsabilidad,
ya gue estos
delitos son de
caréacter
personalisimo.

Tres de los
entrevistados
consideran que
el

funcionario de
mayor rango
tiene el deber
de garante, por
lo que si tendria
responsabilidad.

El 40% de los
entrevistados no
contemplan
responsabilidad
del funcionario de
mayor rango, al
ser de caracter
personalisimo y
Un 60%
considera que
dicho funcionario
tiene el deber de
garante y
dependera del
caso en si
mismo.
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se trata de un delito de
infraccion de deber y
teniendo presente
principalmente que
todos los funcionarios y
servidores forman parte
de la administracion
publica y por ende han
de responder conforme
lo establece la ley penal
en caso de comisién de
delitos.

4.- El profesor
Salinas Siccha,

habla de
"defraudar” vy
"defraudare"
como dos
términos
diferentes.
;Cuél es su
opinién al
respecto?

Al parecer no habria
una diferencia
sustancial de aplicacion
del derecho entreambos

términos,
tratandose mas bien de
dos palabras con la
misma raiz etimologica.

Defraudar,
considero mas
acertado.

Los términos
utilizados
obedecen a la
transcripcion
del tipo penal
de colusién
ensu
modalidad
simpley
agravada,
pues para la
colusion
simple basta
la intencién

Defraudar como
verbo rector del

delito de
colusion, coédigo
penal de
manera
particular.
Defraudare,
termino yo
defraudare,
efectivamente

el  funcionario
se colude en
coordinacion

Considero que no
hay diferencia.

Dos de los
entrevistados
consideran que no
existe

diferencia
sustancial entre
uno u otro
término.

Tres de los
entrevistados
realizan una
definicion de los
términos
expuestos en la
pregunta
planteada en la
entrevista.

El 40% de los
entrevistados
considerar que
los

términos
"defraudar" y
"defraudare" no
tiene mayor
diferencia entre
si; mientras que,
el 60% hace un
esbozo del

concepto de los
términos
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de defraudar,
mientras que

con el

proveedor,

planteados en la
entrevista.

se agrava entre el sujeto
cuando de ambos con la
manera real y | accion tipica y
concreta se sancionado
defrauda el penamente.
patrimonio del
estado.
SUBCATEGORIA 3: Imputacién objetiva
Para la
configuracion
del delito de
5.- ¢Cuél es su colusion en su
o> ; En efecto la
opinién modalidad imputaciéon  pbuede
respecto a que bésica lo que putac P
o) . construirse con | Todos los
en la comisién se tiene que - . 0
- . ) prueba indirecta | entrevistados El 100% de los
de la colusion | Considero que es acreditar es ' . ]
simple no se acertada la posicién del solamente la Tipo pena!, que demuest.re que | consideran que, entre_wstados
) i > defraudacion la concertaciéon ha| por una prontay consideran que la
requiere legislador en no concertacion . e :
constatar el | complicar demasiado la ara dolosa simple existido, aunque no | oportuna Ninguno de los oportunidad y
acto de tareg de persecucion Han creado un gefraudar al concertacion de | se constante el | administracion de entrgevistados rapidez en la
L, '€ p . . acuerdo entre lugar, la fecha o las | justicia, es i administracion de
corrupcién del delito, al no exigir riesgo  en la | Estado, hecho . : considera que | .. .
. . Lo ambas partes, | circunstancias del| correcta la L justicia es
propiamente demasiados funcioén publica. gue ya se S L esa posicion ;
. . cuando ya acto de corrupcion | posicion del . necesaria, no
dicha, sino | presupuestos que cataloga . . . ; sea excesiva. . .
H existe una propiamente dicho, | legislador en no siendo excesiva
solamente ralenticen la COmo un acto - .
demostrar  la | administracion de de corrupcion: defraudacion porque se trata de | complicar en la voluntad del
osibilidad  de | iusticia or lo uF:a ' | ante el estado. | delitos de infraccién | demasia la labor legislador en este
p - ] ) porioq de deber en los|del Ministerio aspecto.
concertacion considero P
cuales el solo acto | Publico.
entre el acertado la L
- . : i de infringir el deber
funcionario y el inclusion de confiaqura el delito
proveedor? dicho tipo 9 '
penal en
nuestro
ordenamiento.
6.- ¢Qué | En  mi opinién, la ., Tres de los cinco | Dos de los El 60% considera
L La concertacion es : f
elementos concertacion debe . entrevistados cinco que la
p . la principal, luegola | EI elemento Al respecto S . .
deberian considerarse como el ) . ) coinciden que la entrevistados concertacion es
X . posible | primordial es | elemento Los elementos del . .
concurrir para | elemento mas L o - concertacion es el | consideran al el elemento
) - . | afectacion del | el de la objetivo y | tipo penal. . -
la configuracion | relevante, los demas . - . i elemento elemento primordial en la
. p; . patrimonio del | concertacion. | subjetivo (dolo). ; X o it
del delito de | podrian considerarse primordial para objetivo y consumacion de
! . estado . S N
colusion? hasta cierto  punto acreditar la subjetivo (dolo) | este delito;
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accesorios, pero sin que
ello signifique que no
sean importantes
también.

consumacion del
delito.

y, los elementos
del tipo penal.

mientras que
para el 20% es el
dolo (elemento
objetivo y
subjetivo del
delito), y para el
20% restante son
los elementos del
tipo penal.

SUBCATEGORI

A 4: Sancién

7.- ¢Cual es su
opinion
respecto a que
en la comision
de la colusion
simple no se
requiere
constatar el
acto de
corrupcion
propiamente

dicha, sino
solamente
demostrar la
posibilidad de
concertacion
entre el
funcionario y el
proveedor?

Considero que es
vélido, ya que en la
colusion simple

solo se requiere
demostrar la existencia
de una conexion entre
el funcionario y el
empresario o
proveedor, ya en la
colusion agravada es
mas compleja

teniendo que demostrar
el dolor y el perjuicio al
Estado.

Es acertado, pues
el derecho penal
se adelanta a la
afectacion del bien
juridico protegido

Parala
configuracion
del delito de
colusién en su
modalidad
bésica lo que
se tiene que
acreditar es
solamente la
concertacion

para
defraudar al
Estado, hecho
que ya se
cataloga
como un acto
de corrupcion;
por lo que
considero
acertado la
inclusion de
dicho tipo
penal en
nuestro
ordenamiento.

Dentro de la
colusién simple
lo que se tiene
gue ver es tan
solo demostrar
una
concertacion
entre el
proveedor y
funcionario.

En efecto la
imputacion  puede
construirse con
prueba indirecta
gue demuestre que
la concertaciéon ha
existido, aunque no
se constante el
lugar, la fecha o las
circunstancias del

acto de corrupcion
propiamente dicho,
porgue se trata de
delitos de infraccién
de deber en los
cuales el solo acto
de infringir el deber
configura el delito.

Todos los
entrevistados
coinciden que es
acertada la
posicion del
legislador que en
en la colusion
simple baste con
demostrar la
posibilidad de
concertacién entre
el mal

funcionarioy y el
proveedor.

Ninguno de los
entrevistados
considera que
sea incorrecta
esta posicion.

El 100% de los
entrevistados
consideran que
es correcta la
voluntad del
legislador al no
ser necesario un
exceso de la
parte probatoria
por parte del
Ministerio
Publico.
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8.- Sin
embargo, en
caso de la
colusion
agravada, la
pena puede ir
hasta los 15
afios de pena
privativa de
libertad.

Se debe acreditar el
perjuicio al Estado no
solo en el

aspecto econémico
sino también al correcto
funcionamiento de la
administracion publica.

Respecto a las
penas se requiere
reformulacion el
Cédigo Penal,
pues las
sanciones son

desproporcionales.

La pena
deberia  ser
proporcional
al dafio
ocasionado al
fisco.

Es en cuanto
exista la
defraudacién
del estado.

Es una pena
proporcional por la
magnitud del

dafio causado.

Uno de los cinco
entrevistados
considera que la
sancion es
desproporcionada.

Los cuatro
restantes
consideran que
la sancién debe
ser proporcional
al dafio
causado a la
administracion
publica.

Solo el 20% de
los entrevistados
consideran que la
sancion imponible
es
desproporcionada
al dafno causado,
el 80% restante
contemplan que
la sancién
deberia ser
proporcional al
dafio, siendo
mayor sancion a
mayor dafio.
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Discusion.

McNiff y Whitehead 2009 y Munhall y Chenail 2007, citado por Hernandez et al.,
2014 afirman sobre la flexibilidad de los reportes cualitativos, diferenciandose de un
reporte de enfoque cuantitativo que es en su desarrollo de una forma y esquema
narrativos, fundamentandose que estrategias fueron utilizadas para abordar el
planteamiento, acerca de los datos recolectados, su andlisis e interpretacion
realizada por el investigador, sugiriéndose que toda contradiccion hallada de ser
especificada y aclarada.

Al inicio de la investigacion, las ideas pueden resultar vagas requiriendo un analisis
cuidadoso para que ahi surjan en planteamientos con mayor precision, debiéndose
el investigador introducirse en el area del conocimiento a investigar, revisar
documentacion pertinente como resultados de investigaciones anteriores sobre el
mismo tema, y buscar tener contacto con expertos sobre la materia en cuestion.
Monje, 2011

A partir de los hallazgos encontrados en la investigacion se acepta que debe
probarse fehaciente y objetivamente la responsabilidad del funcionario (intraneus)
en la presunta comision del delito de colusién en cualquiera de sus modalidades:
simple o agravada, que coincidiendo con lo afirmado por Mori, 2017 pareciese que
solo se pretendiese sancionar a los autores directos indirectos de la defraudacién
del Estado, pero no se toca convenientemente, a los agentes activos del delito
privados o particulares, que son los que propiciarian que el delito de colusion se
lleve a cabo, que condice Aquino, 2021 citando a Ibarra, 2016 que el agente (el
funcionario) abusando de su cargo se pone de acuerdo o pacta con los interesado
con la finalidad de defraudar al Estado u otra entidad estatal al que representa y

tiene la suficiente jerarquia como para tomar ese tipo de decisiones y/o acuerdos.
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V. CONCLUSIONES
A la revision de los resultados de la investigacion, y habiéndose triangulado la
informacion recabada, partiendo de la aplicacion del software Atlas ti, se llega a las

siguientes conclusiones:

Primera: En relacion al objetivo general, se concluye que es necesario demostrar
la concertacion entre el funcionario y el particular, Rojas 2017, cumpliendo los
supuestos establecidos en el articulo 384 del Codigo Penal: como que se actue
como integrante de una organizacion criminal, o que la conducta colusoria recaiga
sobre programas con fines asistenciales, de apoyo o de inclusion social o de
desarrollo, o que el agente aproveche de una situacibn de emergencia, o que la
comision del delito comprometa la defensa, seguridad o soberania nacional Cédigo
Penal, 1991; sin embargo, el Tribunal Constitucional declar6é que la presuncién de
inocencia no es un derecho absoluto, debiendo el Ministerio Publico desarrollar una
actividad minima probatoria para desvirtuarla.

Segunda: En relacién al objetivo especifico que corresponde al analisis de la
participacion del funcionario publico en la comision presunta en el delito de
colusion, autores como Jacho, 2021 nos dice que la prueba indiciaria es de total
relevancia, pues desvirtla la tesis de una defensa técnica que crea una apariencia
licita a la actividad ilicita a los que muchas veces no existen los medios de
conviccion suficientes que acrediten responsabilidad penal sancionable.

Tercera: En relacion al objetivo especifico que corresponde a determinar los
requisitos legales y jurisprudenciales que debe cumplir la prueba indiciaria en la
presunta comisién del delito de colusién, se concluye que es necesario cefiirse a los
requisitos que establece el articulo 158 del Cddigo Procesal Penal respecto a la
actividad probatoria, debiendo estar debidamente motivada o sustentada su

utilizacion.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera. - Que habiendo sido cinco fiscales que participaron en esta
investigaciongque apoyaron contandonos sus experiencias, puntos de vista y
conceptos respecto a como afrontan la defensa del Estado en materia de

colusion, se recomienda, ampliar el escenario de participantes y no solo
circunscribirlo al ambito legal, sino abarcar a los procuradores publicos,
funcionarios y servidores publicos que realizan las funciones de logistica, etc.
Segunda. - El uso de la entrevista como instrumento de investigacion
consideroque es el adecuado para recolectar datos, debiendo aplicarse incluso

en formaasincrona para aprovechar los espacios de tiempo disponibles de los
entrevistados.

Tercera. - Finalmente, se recomienda a los colegas abogados en sus diferentes
niveles de accionar en el derecho, la necesidad de ejercer la defensa sea del Estado
o del investigado con transparencia y prolijidad para una correcta administracion de

justicia.
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ANEXO 1

Matriz de Consistencia

TITULO: Valoracion de prueba indiciaria en sentencias por delitos de colusion en un Juzgado penal unipersonal de Huaraz, 2020

PROBLEMA DE

OBJETIVOS DE

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA INVESTIGACION INVESTIGACION CATEGORIAS SUBCATEGORIAS FUENTE TECNICAS INSTRUMENTO
Para (Alvear Tobar, 2020) nos indica que la Criterios para
prueba indiciaria debe cumplir ciertos requisitos evaluar la calidad
para que se considere como valida dentro del de los indicios
proceso penal, con la idea que sea el juzgador ppop) EpMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: Derecho —a la
quien a partir de estos indicios forme conviccion al ¢ Co6mo podria la prueba Determinar la calidad ) motivacién  delas
momentg dg emitir se.n.tenc.la. y no \\;ullgerar la indiciaria _enervar  la de la prueba indiciaria CATEGORIA 1: LA _redspl_uclzlones
[I\)/lresunmlgn e;nozcggfla, a3|m|smto,( a e.”amla presuncion de inocencia que enerve la ludiciales
acera 'zg(l) PI c):portsu_ pa;eéoTsné:gn4a13€l en la supuesta comisién presuncion de Requisitos quedebe
precision del Fleno t.asatorio - o2 del delito de colusion? inocencia. cumplir
que tiene doble acepcion: refiriéndose a “hechos el indicio para. ser
vinculados a otros hechos mediante una relacion consideraFc)ia como
de causalidad”, por lo que necesita, un prueba indiciaria
razonamiento légico entre uno y otro, lo que da
lugar a la llamada prueba indiciaria. Por PROBLEMA OBJETIVO Bien juridico
otro lado, el delito de colusion se encuentra ESPECIFICO 1 ESPECIFICO 1: tutelado Ministerio Guia de
tipificado en el articulo 384 del (Cédigo Penal, ¢Como aplicamos Analizar Ié PUblico Entrevista requntas
1991), que bésicamente trata de la concertacion correctamente la prueba participacion del preg
entre el funcionario publico que interviene directa indiciaria en los funcionario pablico en o
o indirectamente en cualquier etapa de la requerimientos la comision presunta Tipificacion
adquisicion o contratacion publica de bienes, acusatorios en el delito en el delito de colusién
servicios o cualquier operacién que realice el_de colusion? CATEGORIA 2: EL
Estado con el postor o proveedor.El
delito de colusion es un delito de infraccion de PROBLEMA . OBJETIVO . COLUSION SIMPLE
. . - ESPECIFICO 2: ESPECIFICO 2:
deber que a decir del profesor (Salinas Siccha, - . = . Y AGRAVADA
- L0 ' ¢Qué requisitos legales Determinar que
2014) aclara la diferenciacién entre colusién &~ . . -
. « » .-y jurisprudenciales debe requisitos legales y
simple cuyo verbo rector es “concertar” y colusion b o . e
cumplirse en la jurisprudenciales debe Sancion

agravada cuyo verbo es “defraudar”, cuya
diferencia radica en que la modalidad simple
existe la potencial afectacion del patrimonio
estatal, mientras que en la agravada esta

afectacion es real y efectiva.

obtencion de indicios
idoneos que conlleven a
demostrar la comisiéndel
delito de colusién?

cumplir la  prueba
indiciaria en la
presunta comision del
delito de colusion.
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Matriz de Categorizacion

CATEGORIAS ~ SUBCATEGORIAS FUENTE TECNICA INSTRUMENTO

(INFORMANTE)

Criterios para evaluar la
calidad de los indicios

Derecho a la motivacion

. ... . delasresoluciones
La prueba indiciaria

judiciales
. Guia de
cumplir el indicio para p entrevistas

ser considerada como
prueba indiciaria

Bien juridico tutelado

El.C’ielltC.J de Tipificacién
colusion simple y | tacion obiet
agravada mputacién objetiva

Sancién
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Valoracion de prueba indiciaria en sentencias por delitos de colusion en
un Juzgado penal unipersonal de Huaraz, 2020

Entrevistado:

CATEGORIA 1: LA PRUEBA INDICIARIA

SUBCATEGORIA 1: Criterios para evaluar la calidad de los indicios

1.- Desde su perspectiva, ; qué requisitos minimos debe cumplir un indicio para
ser tomado en cuenta?

2 .- i Considera Ud. que la presuncién de inocencia podria afectarse al
evaluarse incorrectamente uno o mas indicios?

SUBCATEGORIA 2: Derecho a la motivacion de las resoluciones
Judiciales

3.-;Afecta el indicio los principios de presuncicn de inocencia y motivacion
de resoluciones?

4.- ;Cree Ud. que las reglas de |a Iogica y la experiencia puedan orientar la
voluntad del juzgador respecto a los indicios?

SUBCATEGORIA 3: Requisitos que debe cumplir el indicio para ser
considerado como prueba indiciaria

5.- Segun el articulo 158.3 del Caodigo Procesal Penal la prueba indicios debe

estar probado, debe estar basado en las reglas de la logica, la ciencia o la
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experiencia; y de tratarse de indicos contingentes éstos deben ser plurales,

concordantes y convergentes, y no deben presentar contraindicios
consistentes, que otra regla considera Ud. importante y que no se haya
mencionado en el parrafo antenor.

CATEGORIA 2: EL DELITO DE COLUSION

SUBCATEGORIA 1: Bien juridico tutelado

1.- ¢Como estaria mejor representado el bien juridico protegido en el delito de
colusion? El correcto funcionamiento de la funcion publica o la defraudacion al
patrimonio del Estado.

2.- Partiendo de la premisa anterior, ; considera excesiva la sancion impuesta
por la comision del delito de colusion?, considerando que por ejemplo en el
delito de homicidio simple (art. 106 Cédigo Penal) la pena minima es 6 afios y
la maxima es 20 afios.

SUBCATEGORIA 2: Tipificacion

3.- ¢ Tiene responsabilidad el funcionano de mayor rango (por ejemplo: el
alcalde o presidente regional) de los actos desarrollados por su jefe de
logistica, por ejemplo, sen un acto de colusion?

4 - El profesor Salinas Siccha, habla de "defraudar” y "defraudare” como dos
términos diferentes. ; Cual es su opinion al respecto?

SUBCATEGORIA 3: Imputacion objetiva

5.- ¢Cual es su opinidn respecto a que en la comision de |a colusion simple no
se requiere consiatar el acto de corrupcion propiamente dicha, sino solamente
demostrar la posibilidad de concertacion entre el funcionarno y el proveedor?
6.- ;Que elementos deberian concurnr para la configuracion del delito de

colusion?
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SUBCATEGORIA 3: Sancion

7.-; Cual es su opinion respecto a que en la comision de la colusion simple no
se requiere constatar el acto de corrupcion propiamente dicha, sino solamente
demostrar la posibilidad de concertacion entre el funcionano y el proveedor?

8.- Sin embargo, en caso de |a colusion agravada, la pena puede ir hasta los 15

anos de pena privativa de libertad
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTAS SOBRE LA CATEGORIA 2: EL DELITO DE COLUSION

SUBCATEGORIA Items Pertimencia | 1] Relevancia 12| Claridud (3] Sogerincias

SUBCATEGORIA 1: Bien juridico tutelade si No st No st No

LCOmo extacta ool represcnti ¢l bicn jundico pootegslo en el delito de colusion’”
1 correctn flmcwonamenio Jde ba publics o ln detraud & patrimonio del /( X
Fatadoy

Particodo Je Ta prevhiss mtenor, conmdern @xces vi L sancsin smpoosta pos T
wormmeon del delito da columon ™, cormderando que por epamplo on <f delito de pa
Bomicadee simpbe (art. 106 Codigo Poasl) 1a pena miinima o 6 shos y T mésams e 20
pos

A

SUBCATEGORIA 2: Tipificacién

o Twene rewp balscad ¢l 14 10 de taor rengs (por epenglo ¢ alcalde o
premdente Tegional) de bow sctos dewrrollados por su jelie de Jogiation, por cjemplo,
0 A sl 3¢ colusitn”

st

¥
X
b

4| profesor Salmas Shoche, habla de “defracdar v "detraodare” como dos tminos \( x )(
diferentes  Cudl es su epinion al regpecto’

SUBCATEGORIA 3: linpatacién ebjetiva

5 En un esconano epotetico, jousl seria ¢ meds propacio que s¢ 3¢ of detito de cobusson,
an gue saa detectado por la sutocidad ?

se| X
| %

610 clementos deberian concarmar pars b configumesin del delrto de coimion?

SUBCATEGORIA 3: Sanchin
(Cual o s opanedn respesao & que en Lo comesion de bs columon sumplo 1o ¢
Treg ar ¢l voio de WPCION Prop digha, i sol 3 £ /( A /( .
I possbilidad do o i crnre el 1 0 ¥ ol proveedor”
Se1 embi po, on Gaso de L coluaon sgravada, Is pons puede o hesta los |5 afios de
'i&mm’nd‘lwcnu{ )( )( )(
Observationcs {Precisar S MY SUTICIENOIN) « 1r e ssrarstattsnsreorsssseni a4 sessonsstssssssissnsassnsassssssassssiossasassiossassssnstidaassdsnnaantiionsssssssassssssasasanssssasiososscsansiansansssssnsass
Opinion de la aplicabilidad: Aplicable (x ) Aplicable después de corregir () Nouplicable( )
Apellidos y nombres del juez validador. Dr. MoAANGE VA c— BVES2O ,&Wwé“ .4.’.5';, ZFLONG,, SOEPERE . g s
Bapeciatidad de vatidadors ..........co. SAVESEERDOE, = JAC STEE erved Y rocere/ Ses

Fechw: 95/0S/ 22
\

[P &l ftem ponde al concep formulado Cavere
|2|Relevancia: El ltem es apropiado pars repre al componente o d 160 espocifica del construeto »

|9 Clarsdad: Se entionde sin dificuliad alguns of cauncisdo del itens, o concio, exacto y directo ano B0 78

Rekal Sk R e ey ey D I L e

Firma del Experto Informante
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTAS SOBRE LA CATEGORIA 1: LA FRUEBA INDICIARIA

| SUBCATEGORIA/Items Pertinencia |1] Relevancia 2] Claridad |3] Sugerencias

N° [SUBCATEGORIA 1: Requisitas que debe cumplir el indicio para ser
L No No

leMvL;qwmmmIm&chum

dicio pars ser do en cucata”
zoCanndclqumhpmsmchd:mmchpo&illfmdcvalunsc
ioorrectamentc uno o mis mdicios”?

|SUBCATEGORIA 2: Derecho # la motivacién de las resoluciones judiciales

(Afecta el indicio Jos principios de presuncion de mocencia y motivacion do

resoluciones”

(Cree Ud. que las reglss de la ogica v la expenencis puedan onentar b voluntad del
: respecto i los indicwos?

- |SUBCATEGORIA 3: Requisitas que debe cumplir of indicio para ser

considerado como prueba indiciaria

Segin el articulo 158.3 del Codigo Procesal Penal la pricha indicios debe estar
probado, debe estar basado on las reglas de o logica. la cxencin o In expenicncin; v de

S|tratarse de indicios contingentes ¢stos deben ser plurales, concordantes v /(
convergentes, v 1o deben presentar contrmndicios consisicales. gue otra regla
consadern Ud. impontante v que 5o s¢ hava mencionado en ¢l parrafo anterior

No

si si
X X
X X

-

ke

Y > ] x|

x| x

X X

Observaciones (precisar si hay suficiencia) . ST CURMPOLE . S ON, PARAMSTRAS  SEGUM. LINEA. DE.INNESTIGAS B o A s

Opinidn de 1a splicabilidad: Aplicable (><) Aplicable después de corregir () Noaplicable( )

Apellidos y nombres del juez validador. Dr,, I RACDO NORABUENA TRANKLIN GREGORIO ... o X 8 4 R R A s

Especialidad de validador; /MAGISTER EN CIENCIAS PERALES IO B

Fecha: 45 /05/20%
|1 Pertmencia; El em corresponde al concepto teonico formutado
[2|Relevancia: El item os apropindo para represcntar al componeme o dimensson especifica del constructo
[3Clandad: Sc entiende sia dificuliad alguna ¢l cnuncindo del item, o5 conciso, exacto v directo

G
Nota Suficiencia, se dwe suliciencan $o los ilomas plantcado son suficicotes parn medsr Ia dmenseen. W U ‘gm """"""
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTAS SOBRE LA CATEGORIA 2: EL DELITO DE COLUSION

% SUBCATEGORIA Items Pertinencia [1] Relevancia (2] Claridad (1] Sugorencias
SUBCATEGORIA 13 Bien juridico tutelndn Si No st No S No
JLOmIo earia meNor rep do ed haen jurndico protegido en el delito de colusion™
1|1 correcto funci de a1y publica o ln defrmidacson &l petrimonio &l X X

Hatado
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heowmcicho strmple (ot 106 Cdaligo Penal) L pons minama o & afios v Is masoms e 20
albons

SUBCATEGORIA 2: Tipificacion

L Tene resporsabiladad ¢ Tuncionano de mevor rango (por gemplo ¢ sicalde o
Hpresidente regional) de low nctos desarrolledos poe su jefe de logistsca, por gjemplo,
en un suto de colusioa
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14

x
X
¥

¥
X
x

.-
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6. Que ol w debortan Tor pacs ln 1 g m del delno do vohimon? x x
SUBCATEGORIA 3: Sanchin

LCuil os s opinkon respesto n guo en ls comision de ln coliseon simple no se
requiere constatar of w0 de cormupeion propiamente diche, soo solamente demostrar X A X .
I posihilidad de concenacion entre o funcionario v €l proveedor”

St emburgo, en caso de L colusion agravada, la pens posde (1 hasta Jos |15 aflos de
") pena privativa de libertad X X X
Observaciones (precisar si bay suficicncia) , 20 CUMPLE | S ON. PARAMSTROAS . SEGUN. MNE A e INNEITIRAGION.

Opinidn de la aplicabilidad: Aplicable (<) Aphicable despuds de corregir () Noaplicable ()
Apellidos y nombres del juez validador. Dr.. SRIRACDO NORABUEMA FTRANKLIN GREGORQ,..... DNE.FLOIRAR LD it oo,

Especialidad de vatidador: _MAGISTER EN ClENCIAS PENALES

~4

Fecha: 15 fo5/202

[4]Per ¥ iter corresponde al P ico formulad

|2|Relevancia: El item o5 apropindo para rep al P od 10n expecificn del constructo

|3 Clandad . Se enliendo sin dificuliad alguna cl do del item, s conciso, exacto v directo c‘%

Nmr > w0 dice Fics do bos | '. 30 son s mmhl 4 werw um ............

Firma del Experto Informante



N7 UCV.

ESCUELA DE POSTGRADO
CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTAS SOBRE LA CATEGORIA 1: LA PRUEBA INDICIARIA

SUBCATEGORIA/Items Pertinencia |1] Relevancia |2) Claridad |3

No

N* [SUBCATEGORIA 1: Requisitos que debe cumplir el indicio para ser %
considesa, rueha

No

\ Desde su perspoctiva, ;queé requisitos minmos dobe cumplir un
1nsdscio para ser lomado cn cuenta®

2 (Congideca Ud que la presuncion de inocencin podria afectarso al eyaluarse
incorrectamente uno o mis ndicros”

||z

si
X
X

[SUBCATEGORIA 2: Derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales

2 L Afecta el méicio los principios de presuncion de inocencia v motivacida de
Nt mo.m'm‘?

‘,-CruUd que las reglas de la Jogses v la expenencan pucdan orientar la voluntad del
juzgador respecto a los indscios?

Y= > x|

X%

~ |SUBCATEGORIA 3: Requisitos que debe cumplir ¢l indicio para ser
considerado como prueba indiciaria

Segun el articulo 158 3 del Coddigo Procesal Penal la prucba indicios debe estar

Ipmbado.debemhuadomlumgludeh%nhc&mchohcxpaimn;yde
S|tratarse de indicios contingentes éstos deben ser plurales, concordantes v /(
convergentes, v no deben presentar contraindicios consistentes, que otra regla
corsaders Ud importantc v que no so hava mencionado en of parrafo anterior

P
>

Obseryvikiones (precisar si hay suficiencia) ...
Opinién de la aplicabilidad: it « >

Apellidos y nombres del juez validador. or.. G C'!Ql'.' '{,‘0 ..... Vf“]q ...... Cgr\)liﬂQJUS TR s DNL NI YO0
Especialidad de validador: - TOVEzH garct Hq‘j-:;)f‘- 12 erecho

[1]Pertinencia. El ltem corresponde al comcepto 1oonco formulado
|2]Relevancia: Bl item ¢s apropiado pars rep tar &l componente o dimension especifica del constructo
|3 Clardad: Sc entiende sm dificultad alguna ol cunciodo del item, ¢4 conciso, exacto v directo

Aplicable (29 Aplicable después de corregir () No aplicable ¢

Nota, Suficiencia, se dice suliciencia cuando los itemas planteado son suficicates para medir la dmmension Firma dci’Expc lnfmfmnlc




UNIVESNIBa0
THASS AL

ESCUELA DE POSTGRADO
CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DE LA GUIA DE ENTREVISTAS SOBRE LA CATEGORIA 2: EL DELITO DE COLUSION

SUBCATEGORIA/Items Pertinencia | 1] Relevancis [2] Clartdad | 1] Sugeroncins

SUBCATEGORIA 1: Bien Juridico tutelado <i No st No sS4 No

LCOm et ia mcpor representad < bien jursboo protegdo ea o delno de columdn™

i|m ) fumcionamients de la funcion pablica o 1a defr o patr del X X b

Fstado

Pertiercdn de la promisn snterior, Cotwaders excemva la sncen impoeesta por le

L Jermsain del debito de soluvon’ | commderando qug poe ejernplo en of delito de > /( >
“omickbo smple (. 106 Coxigo Perial) 1a pens mbnemn e & ofos v 1s moximes ex 20

whon

SUBCATEGORIA 2: Tipificacion

¢ T rosponsabilidad ol funcronsario de mavor rango (por ggemplo el alcalde o
pesadinie regional) de los actos desarrollsdos por s jofe de Jogisaca, por gienpla,
Len un nwcb volaada”

o~

X
X
)

4| ¥ profesor Salmas Siccha, M\lnde'hnm.h v "defrandare” como &ow LermEnoe Y x )(

| diferentes | Cudl es su opinsdin sl 7
ISU'CATIGORIA Ji Imputacién objetiva

lrmmmh;m.‘wmudmmwxudddmdcm /(

sdnquvmldcm.bpmhmidﬂ' x Y
B} (Que & deberian rir pers la configuracion del dolits de coluion? X b8
SUBCATEGORIA 3: Sanckin
(Cual e su opesdn respocto # gue en le ion de ln col ple Do se
7| requicre comstitar o Boio de cormupeion proplamenie diche, moo solumenic deomostrar /( /‘ /( .
Ia posabilidad de entre f funcicnario y el proveedor™
Sunn emburgo, on caso 3o e cobusion agrevade, 1 pona pocde 11 hasta los 15 afios do
| pens privativa de libertad X X X
CONEFVRCIONER. ( PIOCISEE B) TRy STTICICNEIRD 71+ aer s rvrveryrs rnaysesnr 1veve s sy s ys v rpusasrsrr ey YT L P N P oS m o p s Sy vy e sopYe AR IR ANANAR BT VI W G
Opinidn de la aplicabilidad: " Aphcable (29 Apllcnhle después de corregir () Noaplicable ()
Apellidos y nombres del juez validador. or..& .M“f.}.’..' ’t_}(—" V‘ 3Q. X C.Qr\)l‘na ............ )—f’nq .............. N YO0
Especialidad de yvalidador: T‘.)V"-‘)"_‘f‘i G‘or“‘—ﬂ%‘}ﬁk-‘pm“cv“’" ;- 8 ?ro SEIR ‘ K 3] ,

l'cchn -‘9_/"6' /7

11Per El tem corresponde al PO LeOrnco formulad

121Relevancia Bl item e aproplado parn rep tar ol comp od 10n espocifics del constructo

13 Claridad: Se do s dificultad algona ¢l iado del item, ¢ conciso, exacto v dirocto.
Nota. Sufi 36 dioo sulficy do los pl do son sufic para medir la duncnsion. Firma del Ex




