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Resumen

Esta investigacion se baso en la evaluacién formativa y comprension de textos en
inglés en estudiantes de bachillerato de dos instituciones educativas publicas de
Santo Domingo, Ecuador. El objetivo fue determinar la relacién entre las variables
mencionadas. Su enfoque fue cuantitativo de nivel basico, con un disefio
correlacional, de corte transversal pues recogié informaciéon en un solo tiempo y
momento. Se considerd una poblacion de 111 docentes en dos instituciones
educativas. A los participantes se les administr6 un cuestionario debidamente
aprobado por expertos. En lo relacionado con la prueba de confiabilidad, se aplico
el coeficiente Alfa de Cronbach, el resultado fue > 0,80. Para la contratacion de la
hipdtesis se uso la prueba de Rho de Spearman, obteniéndose como resultado
0,615, que indica una correlacion moderada, probandose asi la hipétesis planteada.
De esta manera, se logré identificar que los docentes aplican la evaluacion
formativa en el proceso, en un nivel adecuado del 27%; un nivel medianamente
adecuado 43,2% y en un nivel inadecuado 29,7%. Considerando este precedente,
se concluyé que los docentes si trabajan en cierto modo con estas variables, pero,
no logran integrarlas. Por tal motivo, como recomendacién primordial, al margen de
un taller pedagdgico para los docentes debe sistematizarse un programa de
monitoreo permanente sobre evaluacion formativa, por parte de la Comision

Académica, a fin de brindar facilidad al estudiante para mejorar sus saberes.

Palabras Clave: evaluacion formativa, comprensién de textos, feedback, niveles

de lectura.
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Abstract

This research was based on the formative evaluation and comprehension of English
texts in high school students from two public educational institutions in Santo
Domingo, Ecuador. The objective was to determine the relationship between the
mentioned variables. Its approach was quantitative at a basic level, with a
correlational, cross-sectional design, since it collected information at a single time
and moment. A population of 111 teachers in two educational institutions was
considered. A questionnaire duly approved by experts was administered to the
participants. Regarding the reliability test, Cronbach's Alpha coefficient was applied,
and the result was > 0.80; consequently. To contrast the hypothesis, the Rho
Spearman test was used. The results were 0.615, indicating a moderate correlation.
It permitted to validate the hypothesis proposed. Thus, it was found that teachers
apply formative evaluation in the process at an adequate level of 27%; a moderately
adequate level of 43.2%, and an inadequate level of 29.7%. Considering this
precedent, it was concluded that teachers do work to some extent with these
variables, but they do not manage to integrate them. For this reason, as a primary
recommendation, in addition to a pedagogical workshop for teachers, a permanent
monitoring program on formative evaluation should be systematized by the

Academic Committee, to facilitate the students' ability to improve their knowledge

Keywords: formative assessment, reading comprehension, feedback, reading

levels.
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|. INTRODUCCION

Fernandez (2021) indicé que el inglés es considerado el idioma con mas
hablantes en todo el mundo, ofrece ademas grandes ventajas a sus hablantes,
segun lo ratifico también Baldinger (2019) expresando que el inglés abre las
puertas del conocimiento. Esta es una de las razones por las cuales las
instituciones educativas lo incluyen en el curriculo escolar. Cuando se habla de
inglés, como idioma extranjero, se refiere, el aprender un idioma diferente a la
lengua materna. Segun Beltran (2017) explicé la diferencia entre aprender un
idioma nuevo y adquirirlo. Los educandos de un idioma extranjero comienzan con
el aprendizaje del idioma, pero muy pocos lo adquieren. Por lo tanto, la adquisicion
de otro idioma, representa el proceso final de aprendizaje que le faculta al
educando usar el segundo idioma de manera similar a su idioma materno. Cabe
mencionar que, al momento de adquirir un segundo idioma desarrollamos cuatro
destrezas: escuchar, hablar, leer y escribir. Por lo tanto se conoce como destrezas
productivas el hablar y escribir. Mientras que escuchar y leer como las destrezas
receptivas.

Para Canales (2018), las destrezas productivas implican, el producir. Un
ejemplo claro es un discurso, mientras que las destrezas receptivas son de suma
importancia pues de ellas depende que se alcance a desarrollar de manera mas
Optima las destrezas productivas y de este modo se llegue a la adquisicién de un
nuevo idioma.

Por su parte, la Evaluacion formativa, apoya de manera sustancial el
proceso de aprendizaje, en vista que brinda estrategias eficaces para que los
educandos progresen en sus saberes; mediante pasos sencillos pero de gran
aporte como la recoleccién de informacion, examinar el avance vy dificultades en
el aprendizaje y de este modo se logren tomar decisiones adecuadas y de ser
necesario realizar algunas modificaciones Wiliam (2011).

A nivel nacional, al conocer la importancia del desarrollo de las destrezas
receptivas; en esta investigacion, se estudié, una de las destrezas principales que
es la comprensién de textos en inglés. Por su parte, el Ministerio de Educacion del
Ecuador (2017) agreg6 un evento denominado “La Fiesta de la lectura” que se

realiza desde el 2017, una vez al aino; con el slogan “Yo leo” y tiene como finalidad



resaltar la importancia a la lectura en todas las asignaturas; y que los nifios y
adolescentes a su temprana se inclinen a este hermoso habito. En este sentido,
los docentes de inglés motivamos la lectura en este idioma, recalcando a los
educandos sobre las grandes ventajas de hacerlo en el idioma extranjero que
mas personas lo practican en todo el mundo ya que le ofrece grandes beneficios
como: obtener informacion cientifica de primera mano, incremento de confianza,
ejercita el cerebro; reduciendo la posibilidad de contraer enfermedades como el
Alzheimer, mejora las destrezas cognitivas en personas adultas mayores, segun
lo afirmd Klimova (2018). Ademas de: viajar por el mundo sin tener el temor de
no lograr comunicarse, vivir, trabajar o estudiar en un pais que ofrece mayores
oportunidades, entre otros segun lo menciono Portero (2020).

En este contexto, a nivel local, se pudo apreciar cuan importante es la
lectura de textos en inglés y si va acompafado de una retroalimentacion clara y
permanente, el lector mejorard notablemente sus habilidades en el idioma
extranjero; es por eso que en esta investigacion se quiere recalcar la relacion entre
las variables; pues de esta manera optimizamos la adquisicion de un nuevo idioma
y ayudamos a que se puedan desarrollar las destrezas productivas, por otro lado
también se fomentara la importancia de esta destreza al momento de aprender
pues muchas de las veces no se toma el tiempo necesario para sacar el maximo
provecho a esta destreza.

Esto se ha convertido en una problematica, en las instituciones educativas
publicas de Santo Domingo, Ecuador; donde sus estudiantes poseen grandes
dificultades en la asignatura de inglés; pues segun las calificaciones presentadas
al culminar cada parcial; hay un porcentaje considerable de educandos que no
alcanzan el minimo puntaje; por esta razén deben asistir a un acompafiamiento
pedagogico permanente, fuera de la horas de clase.

Con lo expuesto anteriormente, la formulacion del problema general, de este
estudio, se present6 a través de la interrogante que a continuacion se detalla:
¢ Existe relacion entre Evaluacién Formativa y la comprension de textos en inglés
en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo
Domingo, Ecuador, 2022?; mientras que de manera especifica, se observo: ¢ Existe
relacion entre Evaluacion Formativa y el nivel | de pre lectura de textos en inglés,

en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo



Domingo, Ecuador, 20227, ¢Existe relacion entre Evaluacion Formativa y el nivel
Il durante la lectura de textos en inglés en estudiantes del bachillerato de las
instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 20227?, ¢Existe
relacién entre Evaluacién Formativa y el nivel Il después de la lectura de textos en
inglés en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,
Santo Domingo, Ecuador, 20227

De la misma manera, este estudio conté con una justificacion tedrica, pues
se elabor6 una descripcion de los principios de la evaluacion formativa,
considerando como referencia las teorias y definiciones analizadas de las
diferentes fuentes fidedignas de consulta, las mismas que fueron resumidas para
consolidar las definiciones y elaborar el marco tedrico.

A nivel practico, los resultados obtenidos en la investigacion ayudaran, a
generar cambios en la manera de utilizar la evaluacion formativa e incluso se podria
considerar aplicar un programa de monitoreo permanente, a fin de mejorar la
comprension lectora en inglés, con el apoyo de la evaluacion formativa. A nivel
metodoldgico, se menciond paso a paso los niveles de la lectura en inglés, que a
través del uso del método hipotético deductivo, se llegé a establecer conclusiones,
gue ayuden a mejorar esta destreza poco trabajada.

A nivel social apoyara a que los educandos se involucren con la lectura de
contenidos en inglés, de este modo mejorar sus destrezas productivas; no solo para
obtener una buena calificacion; sino que, el adquirir un nuevo idioma le sirve y
prepara para la vida, en el ambito personal, profesional; pues la sociedad
constantemente evalla a los estudiantes y los prepara para generar criterios que
finalmente le ayudaran a tomar decisiones.

En esta investigacion, el objetivo principal fue: Determinar la relacién entre
Evaluacion Formativa y la comprension de textos en inglés en estudiantes del
bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador,
2022. Mientras que de manera especifica se menciono lo siguiente: Determinar la
relacion entre Evaluacion formativa y la dimension del nivel | de pre lectura de textos
en inglés, en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,
Santo Domingo, Ecuador, 2022. Determinar la relacion entre Evaluacién Formativa
y la dimension del nivel Il durante la lectura de textos en inglés en estudiantes del

bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador,



2022. Determinar la relacion entre Evaluacion formativa y la dimension del nivel 1l
después de la lectura de textos en inglés en estudiantes del bachillerato de las
instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022.

Finalmente, se formuld la siguiente hipétesis general de esta investigacion:
Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y la comprensiéon de textos
en inglés en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,
Santo Domingo, Ecuador, 2022. De manera especifica: Existe relacion significativa
entre Evaluacion formativa y el nivel | de pre lectura de textos en inglés, en
estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo
Domingo, Ecuador, 2022. Existe relacion significativa entre Evaluacion formativa y
el nivel Il durante la lectura de textos en inglés en estudiantes del bachillerato de
las instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022. Determinar
la relacion entre Evaluacion formativa y el nivel Il después de la lectura de textos
en inglés en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,

Santo Domingo, Ecuador, 2022.



Il. MARCO TEORICO

Dentro de los estudios previos realizados a nivel internacional se consulté Putri &
Husein (2020) de la revista cientifica, de Indonesia, indic6 que el Ministerio de
Educaciéon y Cultura, de ese pais; ha dirigido el modelo de evaluacion a las
Habilidades de Pensamiento de Orden Superior, o sus siglas en inglés (HOTS). El
objetivo de ese estudio fue averiguar la correlacion entre la evaluacién formativa y
la comprension lectora administrada por profesores de inglés en referencia al
HOTS. Esta investigacion fue clasificada como investigacion descriptiva
cuantitativa en la que participaron profesores de inglés del SMA 2 de Brabes. Los
items de la evaluacién formativa se analizaron utilizando e nivel cognitivo del
Bloom. El estudio mostr6 que habia una relacion muy considerable entre las
variables antes mencionadas, por otra parte se indico que la prueba cumplié con
los requisitos de la norma del Ministerio de Educacion y Cultura en el Examen
Nacional (ONU).

En Turkia, Karaca & Simsek (2019) tuvieron como objetivo conocer la
formacion de la comprension lectora y analizar la correlacion entre las
evaluaciones formativas y la Comprension de disefio en el aula; con sus siglas en
inglés (UbD) Understanding by Desing, El estudio utilizé un método cuantitativo
con un disefio cuasi-experimental. Las estrategias de evaluacion formativa
utilizadas fueron presentaciones, debates, practicas de aprendizaje, mapas
mentales y analisis de articulos. Los resultados del estudio encontraron que hubo
un aumento significativo en la comprension después de la implementacion de la
evaluacion formativa a través de UbD o Entendimiento por disefio, con una
correlacion entre las variables antes mencionadas. La evaluacion formativa
integrada en la UbD es la originalidad de esta investigacion.

En el Perq, Calvo (2018) en su estudio relacionado con la retroalimentacion
formativa y comprension lectora. Su investigacion fue cuantitativo, descriptivo
correlacional; con el propdsito de conseguir los datos necesarios, se elaboro dos
cuestionarios, en el que utilizé la escala de Likert. A fin de establecer la correlacion,
se uso la prueba correlacional de Pearson y demostrar el grado de significatividad
de las correlaciones, lo realizé a través de la prueba “t” Student. Las conclusiones
a las que se llego fueron, que existe correlacion positiva, directa. Ademas se indico

gue la retroalimentacion formativa es una pericia clave en la evaluacion formativa,



utilizada por los profesores con la finalidad de verificar el progreso y la dificultad de
los educandos en la variable, comprension lectora, por lo tanto, tomar decisiones
sobre el logro del aprendizaje satisfactorio de los estudiantes.

Del mismo modo, Huaranca (2019) en el Perd, en su estudio, tuvo como
objetivo conocer si existe correlacion. La investigacion fue de tipo basico, de nivel
fue correlacional. En lo relacionado con la muestra, fue aplicada a 112 educandos.
Para saber sobre la evaluacion formativa en educandos, se disefié un cuestionario
con el fin de valorar los textos de contenidos en inglés, se aplicd una prueba. Al
final, se exterioriz6 que hay correspondencia entre las variables.

En el Perd, Hernandez y German (2019) estudiaron la competitividad y la
evaluacion formativa, en una investigacion de enfoque cuantitativo, descriptivo y
correlacional, teniendo una muestra de educandos y maestros. El cuestionario
estuvo validado con criterio de expertos y su confiabilidad fue determinada por
criterios estadisticos. La informacién fue procesada y analizada estadisticamente a
nivel de descripcion, correlacion y prueba de hipotesis. Los resultados de los
estudios mostraron la relaciéon significativa entre las variables. Estos resultados
permitieron describir y explicar de manera contextualizada. Al final, se presento
algunos consejos sobre con la formacion pedagogica docente.

En los estudios previos elaborados a nivel nacional, Cabello (2020)
mencion6 sobre las estrategias para enseflar matematicas y la evaluacion
formativa, la meta fue, establecer la relacion entre las variables antes mencionadas
en una institucion educativa del Ecuador, el autor realizé un estudio basico con un
enfoque cuantitativo, de tipo descriptivo, con disefio correlacional, la poblacién de
estudio, se la realiz6 con 42 docentes, se usG dos cuestionarios, uno para
estrategias de ensefianza de matematica y el segundo cuestionario para la
evaluacion formativa de los profesores. Al final del producto investigativo, llego a la
conclusién de que si habia una relacion entre las variables. Ademas manifesté que
las estrategias de ensefianza en matematica van a la par con la evaluacion
formativa.

Costales (2020) en su estudio sobre sustained silent reading en el progreso
de la comprensién lectora, mencion6 que la comprensién al momento de leer, es
una de las destrezas mas sustanciales a desplegar para los educandos que estan

interesados en aprender inglés como segundo idioma. En su estudio se basé en



una investigacion documental extensiva, la aplicacion un test de comprension
lectora y una encuesta de habitos de lectura, se establecieron algunas
apreciaciones sobre el habito de la lectura y como estas se relacionan con el nivel
de comprensién de lectura de contenidos en inglés de los educandos. Después de
conseguir los resultados, se hallé6 una correlacion positiva moderada entre las
variables mencionadas, también se encontrd correlaciones positivas débiles que
fueron reconocidas entre la comprension lectora y posesion y acceso a libros en
inglés. Al final de su investigacion, propuso una guia metodolégica que podria inferir
en cualquier nivel de estudio que requiera aplicar.

Yagual (2021) Este estudio investigativo se plante6 como meta, el trazar una
estrategia pedagogica a fin de ampliar la comprension de textos en inglés, basada
en la Plataforma Google Classroom. El estudio inicié el nivel que tienen los
educandos en relacibn a la comprensién lectora, como también buscé una
metodologia adecuada para un aprendizaje satisfactorio. La investigacion tiene un
disefio descriptivo correlacional, con una poblacion de 96 educandos, 11 profesores
y un directivo; a quienes se les aplicd algunas técnicas para obtener informacion,
por ejemplo: observacion, encuestas y entrevistas. Este estudio concluyé que en el
establecimiento aun no se ha planteado una estrategia didactica, direccionada al
progreso de la comprension lectora, 1o que impide de cierto modo el progreso del
estudiante, quienes indicaron tener problemas de compresion lectora. En tal virtud
se recomendo la plataforma Google Classroom para mejorar la falencia antes
mencionada.

Del mismo modo para Jordan (2018) en su estudio para la Maestria,
relacionado con la comprension lectora y el progreso del pensamiento critico de los
educandos, menciond que en su investigacién busco establecer la relacion de la
lectura en inglés, en el progreso de destrezas del pensamiento critico, pues se
comprobdé que habia problemas en el proceso educativo de los educandos. A fin de
ayudar con la necesidad de los educandos, se ejecutd una investigacion para
precisar apropiadamente las variables, su marco teorico y enfoque del estudio,
segun el modelo critico proactivo al cual se adhiri6 métodos de estudio y la
recopilacion de informacion. La metodologia empleada fue mixta en su alcance.
Con estos datos se deline6 una propuesta con la finalidad de aportar a la solucion

del problema antes mencionado a través de un proceso que facilite el desarrollo de



la criticidad. Ademas elabord un cuadernillo de lecturas con tareas didacticas
apoyadas en los niveles de taxonomia de Bloom y de este modo impulsar
costumbres de lectura comprensivas.

Como se aprecié en las diferentes fuentes fidedignas de consulta a nivel
nacional e internacional, los resultados revelaron que hay correspondencia entre
las variables de esta investigacién, como lo menciond Putri & Husein (2020) en la
revista cientifica Journal of Language Education, de Indonesia cuyos resultados
indicaron que entre las variables descritas, hay una relacion significativa. En este
sentido esta investigacion fue correlacional, de enfoque cuantitativo, y se
describieron las dos variables.

En el caso de la primera variable, la evaluacion formativa, segun Payer
(2017) en su articulo citando a Vygostky, indicé que este gran psicélogo ruso de
origen judio, fue quien disefi6 la teoria socio- constructivista, la misma que fue
disefiada por Vygostky, en el que mencion6 que las personas aprendemos en un
ambiente social y que en el proceso educativo ayuda mediante conceptos como el
modelado basado en la observacion e imitacion, es decir el sujeto levanta su
conocimiento a partir de las experiencias, como también del medio que lo rodea.

Afos mas tarde se dio paso a la evaluacion formativa. La evaluacion para el
contorno educativo fue desarrollada en Inglaterra, a final de los afios noventa, en
efecto del estudio de Black y William (2003) del cual se han incluido en méas de 250
investigaciones en varios paises, donde mencionan que la Evaluacion formativa
puede conducir a logros significativos en el aprendizaje, mediante una recaudacion
informacion con la finalidad de revisar y cambiar el proceso educativo con base a
las necesidades que exhiban los educandos.

En este trabajo investigativo, se aborddé 5 dimensiones de la evaluacion
formativa, segun William (2011) la primera dimension fue: Clarificar, cooperar y
comprender la intencién del aprendizaje y los criterios del éxito, Segundo: Disefiar
debates, actividades y aprendizaje efectivos en el aula. La Tercera dimension:
Feedback que conceda avances en el aprendizaje, la cuarta dimensién: Empoderar
a los educandos para que apoderen de su rol en el aprendizaje. La quinta
dimensién: Motivar a los estudiantes como recursos de ensefianza para otros

estudiantes, del mismo modo que lo sefiald Watts (2019).



En relacién con la primera dimension de la variable Evaluacion formativa
Segun William (2011) menciond que es importante que todos tengan criterios
claros para el éxito. ¢ Qué aprenderemos, qué debemos lograr y cdmo se traducira
esto en realidad? Para ello, es importante usar ejemplos y dialogar acerca de la
calidad del trabajo de los estudiantes para que entiendan lo que queremos decir
cuando se solicita actividades que sobresalgan. Esto ayuda especialmente a los
estudiantes que presentan mas dificultades y que a menudo se cofunden en dar las
respuestas

Para el desarrollo de esta dimension se ha considerado los siguientes
indicadores, basados en Wiliam (2011) a) Clarificar; b) comunicar y comprender
metas c¢) comunicar y comprender criterios. En lo relacionado a clarificar, el autor
manifesto sobre la necesidad de tener en claro lo que se va a aprender. En el caso
del siguiente indicador que es Comunicar y comprender metas, se puede apreciar,
lo mencionado por Wiliam (2011) que cuando los educandos no logran captar lo
gue es relevante y lo que no lo es, estos se hallaran en una gran desventaja. Del
mismo modo, MINEDU (2017) indic6 que la evaluacion tiene objetivos de
aprendizaje. El indicador numero 3: Comunicar y comprender criterios, para ello,
Wiliam (2011) menciond que estos criterios de logro esta muy relacionados con los
objetivos.

En relacion con la segunda dimension, de la variable evaluacion formativa,
segun Wiliam (2011) sefial6é que para conseguir evidencia, se debe centrar en la
recopilacién de informacion, en otras palabras se trata de todas las acciones que
ayuden a obtener informacién y de este modo pueda ser utilizada para mejorar el
aprendizaje. Del mismo modo, el autor mencioné que, dicha evidencia, debe ser
adquirida de manera sistematica.

Para el desarrollo de esta dimensidén, se muestran los indicadores que a
continuacion se detallan: Interrogatorio, tareas (actividades) y Observacion. Para
Wiliam (2011) la técnica del interrogatorio es una de a maneras mas comunes para
extraer evidencias de o que han aprendido los estudiantes, de modo que es
importante hacer preguntas de tal modo que estas originen mas preguntas.

En cuanto al segundo indicador, tareas (actividades), Wiliam (2011) sefialo
gue, son actividades que se realiza durante el aprendizaje que se pueden usar

paralelamente como una técnica de valoracion de saberes, si muestran qué tan



bien los estudiantes estan asimilando la nueva leccion. Cuanto mayor sea el
namero de tales actividades, mayor sera la evidencia.

En lo relacionado al tercer indicador, que es la Observacion. Gonzalez (2021)
menciond que la observacidon en el aula es una técnica de indagacién e
investigacién educativa con el objetivo de recopilar evidencias sobre aspectos
relevantes en el contexto del proceso educativo.

La tercera dimensién segun Wiliam (2011) es el Feedback que conceda
avances en el aprendizaje, el autor sustenté que la retroalimentacion tiene como
finalidad considerar la eficacia de la interaccion entre el docente y estudiante; para
gue de este modo llegue a ser un recurso formativo exitoso, siendo de este modo,
de vital importancia, la manera de como se trasfiere la informacion, como también
la manera de cdmo el educando la asimila. Del mismo modo Sadler (1989) recalco
gue, la retroalimentacion es una actividad pedagodgica que demanda de datos
evaluativos y debe vincularse a dirigir a los educandos sobre la ruta a perseguir
para alcanzar la mejoria aprendizaje. De la misma manera, el feedback esta
relacionado con el analisis del docente y su labor, pues en la recaudacién de datos,
sobre el proceso en los educandos, les ayuda a encontrar qué situaciones de la
practica docente estan aportando al educando en su aprendizaje, como también los
aspectos que deben mejorar.

En la tercera dimensién se tomo en cuenta con tres indicadores: Oportuna,
Explicitar el logro y qué mejorarg; y Variar las formas. Segun Wiliam (2011) los
educados deben estar al tanto como va su progreso. Es decir, que el feedback es
definido como la informacion que se le brinda a los educandos sobre la eficacia de
su rendimiento o desempefio, tomando en cuenta el conocimiento de objetivos y
criterios.

La Cuarta dimension de la primera variable sobre la evaluacion formativa es:
empoderar a los educandos para que asuman la responsabilidad de su propio
aprendizaje, al respecto, Wiliam (2011) menciondé que esta técnica involucra
claramente al rol del educando dentro del proceso de evaluacion formativa, para
que esto ocurra, es indispensable que los educandos se empoderen de los
objetivos y sean los protagonistas de su propio aprendizaje. En este sentido, Wiliam
(2011) indic6 que la evaluacion formativa se orienta en desarrollar el desempefio

del educando, para ser criticos activos, siendo quienes dilucidan y le dan sentido
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a la informacién obtenida, ademas pretende establecer una relacién del
conocimiento previo y despliegan nuevos aprendizajes.

En la cuarta dimension, se consideré los indicadores que a continuacion se
detallan: a) Duefios de los objetivos curriculares; b) Autorregulacion; c)
Autoevaluacion. En lo relacionado con el primer indicador; Duefios de los objetivos
curriculares, Wiliam (2011) mencion6 que los educandos deben apropiarse de los
objetivos y criterios de éxito. Del mismo modo, Palacios Albornoz, Y. (2018) indicé
que el aprendizaje autorregulado es wuna conducta manipulada meta-
cognitivamente, donde educandos armonizan sus propias estrategias y formas en
la elaboracion de deberes.

En la quinta dimension, motivar a los estudiantes como recursos de
ensefianza para otros estudiantes, para ello, Wiliam (2011) describié que este
ualtimo principio se da con finalidad de que los estudiantes se apoyen los unos con
los otros. Esta pericia proporciona un lugar de salida para las anteriores estrategias,
en vista que armonizan cataduras entre ellas. Para Wiliam (2011) describi6 preciso
poseer nocion de los objetivos y criterios en lo relacionado con la evaluacion de los
educandos. De la misma manera Black (2003) manifesté que cuando se valora el
trabajo de otro, se presenta una menor tension de emociones que al evaluar el
propio.

En lo que se refiere a la segunda variable: La comprension de textos en
inglés, se ha considerado tres dimensiones que propuso Solé (2003) y Reed et al.
(2019): a) Nivel | pre- lectura; b) Nivel Il durante la lectura; c) Nivel Il después de
la lectura. Cabe destacar que, a pesar de que en la lectura haya tres momentos
importantes, en cada momento es preciso desarrollar estrategias para alcanzar la
meta planteada. Sin embargo, Solé (2003) indico que en ocasiones las estrategias
son intercambiables para distintos periodos. Esto quiere decir que a pesar de que
a la lectura se haya dividido en tres momentos (antes, durante y después de
lectura), no siempre ha de ser de esa manera; en tal virtud, cualquier estrategia
puede ser manipulada sin interesar el momento precisamente.

En relacion con la dimension: Pre lectura, para Solé (2003) y Cadena (2021)
el proceso de pre-lectura consiste en que los profesores activen los conocimientos
previos de los estudiantes, de manera que ayuden a identificar su propésito y sus

expectativas al leer un libro. Esta etapa ayuda a predecir de qué tratara el texto. En
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este sentido, es importante que el profesor active los conocimientos en el alumno
para que pueda predecir sobre el tema a tratar, mirando las imagenes o con una
lectura rapida. De esta manera se puede ver el tipo de informacién, indicando los
propositos del autor que guian su perspectiva.

En esta fase, el lector procura tener una idea de lo que se tratara el texto,
una vision general de como esta organizado. En relacion con la dimensiéon: Antes
de la lectura: Solé (2003) menciond que es necesario establecer un proposito y
sefialé los siguientes indicadores a) Activacion del conocimiento previo; b)
elaboracion de predicciones; ¢) Elaboracién de preguntas.

Del mismo modo, Shore et al. (2016) Y Saravia et al. (2018) Indicaron que,
para que haya una comprension lectora fluida, es necesario que el lector halle
sentido sobre lo que va a leer, por ende sefialaron la importancia de el por qué y
para qué se va a leer y del mismo modo la motivacién previa a la lectura. Es decir,
gue debe haber actividades previas a una lectura, para ganar la atencién y
motivacion de los estudiantes.

En la segunda dimension que es: Durante la lectura, Solé (2003) hizo
mencién que, es necesario que los estudiantes, se sientan libres de hacer
preguntas, aportar comentarios, intercambiar ideas con sus compafieros libremente
de su nivel de aptitud linguistica. De igual forma, Okkinga et al. (2018) explicaron
que, durante la lectura: es necesario que los estudiantes tengan cognicion de la
lectura, para que puedan familiarizarse con ella, y luego hacer un intercambio de
ideas y conocimientos, sin depender exclusivamente del profesor, siendo sus
funciones especificas dar apoyo durante la actividad de manera sistematica y
constante.

Inhoff et al. (2019), en su estudio mencionaron la importancia que se debe
dar a esta fase porque es la parte medular de una lectura, es aqui donde se logra
tener una idea clara del texto con su contenido mas relevante.

Los indicadores para la segunda dimension, segun Solé (2003) mencioné
indicadores principales que son: a) Determinacion de partes relevantes del texto;
B) Estrategias de apoyo al repaso (subrayar, tomar notas, relectura parcial o global
del texto). Para esta dimension, la autora mencioné que es necesario que los
estudiantes sientan libertad de hacer preguntas, aportar comentarios, intercambiar

ideas con sus compafieros, libremente del nivel de su competencia linguistica.
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En la tercera dimension: Después de la lectura; segun Solé (2003) en la
primera y segunda fase de la lectura, el proceso permiti6 un ambiente de
socializacion y didlogo. Para esta etapa queda pendiente el uso del idioma, los
resiumenes, los comentarios, entre otros. Ademas, el trabajo se vuelve mas
reflexivo, meta cognitivo, metalingiistico, de modo que el conocimiento se convierte
en un aprendizaje reflexivo.

Solé (2003) hizo mencién a tres indicadores: Identificacion de la idea
principal, elaboracion de resumen, formulacion y contestacion de preguntas. Tras
la lectura, se espera que el lector obtenga sus propios comentarios sobre la misma,

utilizando los términos aprendidos durante los procesos anteriores.
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lll. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacion

Este estudio inicié a partir de una idea previa, lo que se obtuvo a través de la
operacionalizacion de sus variables, tanto de la evaluacion formativa, como también
de la comprension de textos en inglés, partiendo de lo abstracto a lo concreto,
examinando los indicadores y culminando en los items que finalmente van a tomar
prioridad en el cuestionario.

En cuanto a los tipos de investigacion, CONCYTEC (2018), menciond que
se ha generalizado dos tipos de investigacién, siendo estos: investigacion basica e
investigacion aplicada. Esta investigacion es de tipo basica, a lo que Nieto (2018) y
Diaz (2017) mencionaron que la investigacion es basica porque se utiliza como
asiento de la investigacion aplicada o tecnoldgica; de este modo es primordial para
el progreso de la ciencia.

Esta investigacion es de nivel correlacional. Segun Villa (2018) y Abarca
(2016) indicaron que este nivel de estudio sirve para estipular la medida en que las
variables estén relacionadas. Ademas, se trata de descubrir como los cambios de
una variable influyen a otra.

El enfoque de esta investigacion es cuantitativa, segun Toledo (2019) y
Maldonado (2018) mencionaron que se realiza a través de la obtencion de datos
estadisticos, mediante nimeros o técnicas computacionales. Se entiende por
investigacién cuantitativa al estudio que permite acopiar y examinar datos
cuantitativos sobre las variables. También se indica que este tipo de estudio ayuda
a determinar la relacién entre variables cuantificadas por medio de una muestra
para hacer relacién a una poblacién de la que es extraida la muestra Freire (2019).

Para esta investigacion, la técnica empleada fue la encuesta. Para
Hernandez (2012), citado por Salas (2020) indic6 que la encuesta es la técnica mas
empleada en las diversas investigaciones, con la finalidad de obtener un recojo de
informacion de los participantes. Estos se buscaron a través de un cuestionario
aprobado por expertos con la finalidad de establecer la relacion entre las variables
de este estudio. En tal virtud es de corte transversal correlacional, pues se buscé
recoger datos en un solo momento, segun lo mencionaron Escobar y Bilbao (2020).

Finalmente, esta investigacion, tiene un disefio no experimental, a lo que

manifestaron Paragua (2018) y Alvarez (2020) que es aquel estudio, al que no se
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le permite manipular variables ni determinar aleatoriamente a las personas o
situaciones. Es decir, no hay situaciones a los cuales se exhiban los sujetos de
investigacion. Los subordinados son examinados en su realidad. En este sentido,
no pretende manipular las variables, tampoco se intenta cambiar la realidad.
Figura 1

Esquema de disefio correlacional

O2

M: docentes de instituciones educativas publicas de Santo Domingo, Ecuador
O1: Evaluacién formativa
O2: Comprension de textos en inglés

r: Asociacion entre las variables

3.2 Variables y operacionalizacion
Variable 1: Evaluacion formativa

Conceptualmente, para hablar de Evaluacion formativa, tomaremos como
referencia la revision que ha sido la mas citada en la literatura, realizada por Black
y Wiliam (2003) incluyendo mas de 250 investigaciones en varios paises, donde
mencionan que la Evaluacién formativa es la que puede conducir a logros
significativos en el aprendizaje, mediante una recaudacion de informacion con la
finalidad de revisar y cambiar el proceso sobre las insuficiencias que presenten los
educandos.

Operacionalmente, la evaluacion formativa es aquella que no solo mide y

califica la ensefianza, sino que se enfoca en analizar el proceso de aprendizaje de
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manera permanente, a fin de examinar el avance de los educandos y si es

necesario modificar algunas practicas educativas durante el proceso.

La Evaluacion formativa se midié con las siguientes dimensiones: Principio

I: Clarificar, cooperar y comprender la intencion del aprendizaje y los criterios del

éxito. Principio Il: Disefiar debates, actividades y aprendizaje efectivos en el aula.

Principio 1ll: feedback que conceda avances en el aprendizaje. Principio IV:

empoderar a los educandos para que asuman la responsabilidad de su propio

aprendizaje. Principio V: motivar a los educandos como recursos de ensefanza

para otros educandos.

Tabla 1

Operacionalizacion de variable: Evaluacion formativa

Nivel y

Dimension Indicador Escala Rango
Principio | Clarificar

Comunicar y comprender metas.

Comunicar y comprender criterios
Principio Il:  Interrogatorio

Tareas (actividades)

Observacion Likert
Principio Il Oportuna Siempre Bajo

Explicitar el logro y que mejorara Casi siempre Moderado

Variar formas A veces Alto

Principio IV Duefios de los objetivos Casi nunca
curriculares. Nunca
Auto- regulacion.
Autoevaluacion.

PrincipioV  Internalizar metas pedagdgicas
Coevaluaciéon

Aprendizaje colaborativo
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Variable 2: Comprension de textos en inglés.

Conceptualmente, la comprensién de textos en inglés es un proceso
complejo que ayuda al educando a construir un paso esencial hacia la adquisicion
de otras capacidades basicas. Constituye asi un importante proceso de aprendizaje
gue, en etapas sucesivas, les facilitara la obtencion a informacién de forma
vertiginosa y eficiente, accediendo a un campo independiente de sus habilidades,
conocimientos y capacidades Solé (2003).

Operacionalmente, la comprension de textos en inglés ayuda al lector dar un
paso fundamental para la adquisicion de un nuevo idioma, como también las
capacidades basicas. La comprension de textos en inglés sera medido con las
siguientes dimensiones: nivel 1: pre lectura; nivel Il durante la lectura y el nivel Il
después de la lectura.

En lo relacionado con la escala de medicién para las dos variables de
estudio; sea aplicara la escala Likert.

Tabla 2
Operacionalizacion de la variable: Comprension de textos en inglés

Dimension Indicadores Escala Niveles
Rangos
Activacion del conocimiento previo.
Nivel 1: Elaboracion de predicciones.
Elaboracion de preguntas
Likert
Determinacién de partes relevantes del texto. Siempre
Estrategias de apoyo al repaso (subrayar, Casj Bajo
Nivel Il tomar notas, relectura parcial o global del  siempre Medio
Alto

texto A veces

Determinacion de partes relevantes del texto. Casi

nunca
Nivel 1. Identificacion de la idea principal. Nunca

Elaboracion de resumen.

Formulacién y contestacion de preguntas
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3.3 Poblacion, muestra y muestreo

Segun Sanchez et al. (2018), la poblacién contiene todos los elementos
semejantes de la unidad de estudio. Esta investigacién cont6 con una poblacion
conformada por 111 docentes de unidades educativas publicas, por tal motivo se
procedié a realizar una poblacion censal. Segun, Sanchez et al. (2018), se refiere
a la recoleccion de datos de toda la poblacion de estudio. Es decir que, se aplico el

cuestionario a los 111 maestros del bachillerato de las instituciones educativas.

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Una técnica es una serie de procesos que ayudan a obtener un fin deseado
a partir de la obtencion de datos pertinentes y objetivos, Sanchez et al. (2018).

En esta investigacion, se recurrié a la técnica de la encuesta. Segun Caro
(2019) la técnica facilita establecer los saberes en sus diferentes niveles de
procedimientos, con la meta de conseguir datos necesarios que contribuyan al
estudio, ademas es una técnica que puede ser empleada en todas las &reas
cotidianas.

En lo relacionado con instrumento, se empled el cuestionario, que estuvo
conformado, para cada una de las variables. Este instrumento se propuso,
mediante preguntas que responden a aspectos pertinentes de la investigacion, para
gue concedan rigor cientifico al estudio. Sanchez, et al. (2018) y Meneses (2016),
explicaron que el cuestionario es una herramienta apta para recolectar datos de
manera objetiva que otorga rigidez cientifica a la indagacion. A partir de esta
aportacion, esta investigacion empled dos cuestionarios:

Para el cuestionario 1: Evaluacién formativa; constdé de 15 items que se
midieron a través, en escala de Likert: siempre (5), casi siempre (4), a veces (3),
casi nunca (2), y nunca (1); se midio cada una de las dimensiones e indicadores de
la variable; este instrumento fue disefiado por el investigador y admitido expertos.

Para el cuestionario 2: Comprension de textos en inglés; reflejé 10 items, se
utilizé la escala de Likert: siempre (5), casi siempre (4), a veces (3), casi nunca (2),
y nunca (1), se midié cada una de las dimensiones e indicadores de la variable;

este instrumento fue elaborado por el investigador y aprobado por expertos.
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Tabla 3

Niveles y rangos de la variable evaluacion formativa

Niveles y rangos Bajo Moderado Alto
Evaluacion Formativa 15 items (15-35) (36-55) (56-75)
Principio | 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Principio Il 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Principio Il 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Principio IV 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Principio V 3 items (3-7) (8-11) (12-15)

Tabla 4

Niveles y rangos. Comprension de textos en inglés

Niveles y rangos Bajo Medio Alto

Comprension de textos en inglés 10 items  (10-23) (24-37)  (38-50)
Pre- Lectura 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Durante la Lectura 3 items (3-7) (8-11) (12-15)
Después de la lectura 4 items (4-9) (10-15) (16-20)

En cuanto a la validez, Medina (2020) hizo mencién a que se pueden deducir
conclusiones mediante los resultados examinados. Para esta investigacion se
procedi6 a disefar los cuestionarios, 15 items para la primera variable y 10 items
para la segunda variable. Examinando la pertinencia, relevancia y claridad de las
preguntas del cuestionario que sirvié para el recojo de informacién, se requirio la
colaboracidon de 3 expertos para su revision y validacion.

A continuacion se detalla la informacién de los expertos y su contestacion

sobre los cuestionarios que fueron aplicados.
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Tabla 5

Validacion de expertos

Expertos Aplicable Aplicable después No aplicable
de corregir

Mg. Lucia Paredes X

Mg. Grace Cadena X

Mg. Paola Alban X

Nota: Cuestionarios debidamente validados
En lo relacionado con la confiabilidad de estas herramientas, se calculé a

través del Alfa de Cronbach. Segun Rodriguez y Reguant (2020) el Alfa de

Cronbach es un coeficiente manejado a fin de medir la fiabilidad de un instrumento.

Tabla 6
Confiiabilidad Alfa de Cronbach

Instrumento Alfa de Cronbach.

Cuestionario. Evaluaciéon formativa a=0,912

Cuestionario. Comprension de textos a=0,858

en inglés

Nota: Las instrumentales exhiben un grado de aceptacion buena (>0,80)

Rodriguez & Reguant (2020) citaron la siguiente escala de valores, las
cuales fueron aplicadas en esta investigacion:
Tabla 7

Escala de valores: Alfa de Cronbach
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ESCALA VALORACION

< 0,65 No aceptable
0,65 <x<0,8 Aceptable
0,8<x<0,9 Buena

>0,90 Muy buena

Nota: la confiabilidad se considera como buena

En base a los resultados del Alfa de Cronbach, se obtuvo valores que
superan el 0,80, en las dos variables, es asi que la confiabilidad se considera como
buena.

3.5 Procedimientos

Como primer paso se solicitdé el permiso correspondiente a la maxima
autoridad de las instituciones educativas, con la meta de conseguir la informacion
pertinente para el estudio. Los instrumentos se aplicaron de manera presencial en
las instituciones. Una vez obtenida la informacion, se la organizé en una base de
datos haciendo uso de Microsoft Excel, para después ser exportados al programa

SPSS, con el que se realiz6 el analisis pertinente.
3.6 Método de Anélisis de datos

Se utiliz6 dos tipos de analisis estadisticos:
Estadistica descriptiva, segun Sanchez et al. (2018), se debe organizar la
informacion, mediante el céalculo de sus descriptivos, en tablas estadisticos. Este
proceso permitid conocer sobre la informacién receptada de las variables y
dimensiones de estudio.

Por otra parte, la estadistica inferencial, permitié6 determinar la asociacion
entre las variables a través de la aplicacion de un coeficiente no paramétrico; de
ahi se realiz6 la prueba de hipétesis que did respuesta a los propdsitos de la

investigacion.
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3.7 Aspectos éticos

Esta investigacion se bas6 en todos los lineamientos éticos determinados
por la comunidad cientifica para la produccién intelectual, basdndose en los
siguientes principios: primero, en cumplimiento del lineamiento de la autoridad, se
solicit6 la autorizacién de los participantes involucrados en la investigacion.

Segundo, reconocimiento de la autoria y derechos patrimoniales, se tomé en
cuenta las normas APA, séptima edicion; se veld porque todas las fuentes de
consulta sean fidedignas a fin de presentar un verdadero sustento y aporte a la
comunidad educativa; ademas, se contemplé todos los parametros establecidos en

la guia de productos acreditables de la universidad.
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IV. RESULTADOS

En este capitulo se presentan los resultados adquiridos en la encuesta
realizada de manera presencial a 111 docentes de 2 instituciones educativas
publicas de Santo Domingo, Ecuador, 2022.

4.1 Andlisis descriptivo

En lo relacionado con el andlisis descriptivo, Cardenas (2018) mencion6 que, este
tipo de analisis se presenta una descripcion de los resultados, ademas de, analizar
situaciones que serviran a nuevos acontecimientos; es decir, se recopila los datos
de estudio, para luego organizarlos, tabularlos y describir su resultado.

Tabla 8

Cruce de evaluacién formativa y comprension de textos en inglés

Bajo Medio Alto

Inadecuada Recuento 23 5 5 33
% del total 20,7% 4.5% 4.5% 29.7%

Evaluacion
formativa Medianamente Recuento 12 29 7 48
adecuada % del total 10,8% 26,1% 6,3%  43,2%
Adecuada Recuento 1 12 17 30
% del total 0,9%  10,8% 15,3% 27,0%
Total Recuento 36 46 29 111

% del total 32,4% 41,4% 26,1% 100,0%

En la tabla 8, se aprecia los resultados del cruce entre las variables, dénde
el 29,7% indicé que la evaluacion formativa es inadecuada, el 20,7% en un nivel
medio, el 4,5% un nivel medio, y otro 4,5% con nivel alto referente a la comprension
de textos en inglés.

Del mismo modo, el 43,2% de los encuestados mencionaron a la evaluacion

formativa como medianamente adecuada, donde el 10,8% alcanzd un nivel bajo, el
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26,1% un nivel medio y un 6,3% nivel alto, referente a la compresion de textos en
inglés. Finalmente, un 27% mencionaron que la Evaluacion formativa es adecuada,
donde el 0,9% obtuvo un nivel bajo, el 10,8% un nivel medio y un 15,3% nivel alto
referente a la comprension de textos en inglés. Por lo tanto, si sumamos el
porcentaje de los niveles medianamente adecuado y adecuada, nos da un total de
70,2% que manifestaron una buena aplicacion de evaluacion formativa, dando
cumplimiento a los principios fundamentales de la misma, al igual que lo mencioné
Putri & Husein (2020) en su estudio. De este modo, se cumple el objetivo general
de esta investigacion.

Por otra parte, el 29,7% de los participantes exteriorizaron que hay un nivel
inadecuado en lo relacionado con desarrollo de la evaluacion formativa, es decir,
gue el porcentaje mencionado, no realiza acciones para procurar una evaluacion
formativa que ayude a la comprension de textos en inglés.

Tabla 9

Evaluacion formativa y nivel | pre- lectura

Nivel | Pre-lectura
Bajo Medio Alto Total

Recuento 14 8 11 33

Evaluacion Inadecuada % del total 12,6% 7,2% 9,9% 29,7%
formativa Medianamente Recuento 5 14 29 48
adecuada % del total 45% 12,6% 26,1% 43,2%

Adecuada Recuento 0 5 25 30

% del total 0,0% 45% 225% 27,0%

Total Recuento 19 27 65 111

% del total 17,1% 24,3% 58,6% 100,0%

En la tabla 9, se aprecia los resultados del cruce de la dimension nivel | pre
lectura y evaluacion formativa, donde el 29,7% indico que la evaluacion formativa
es inadecuada, el 12,6% nivel bajo, el 7,2% un nivel medio, y el 9,9% con nivel alto
referente a la dimension de pre-lectura. Es decir, que no realizan suficientes

actividades como activar el conocimiento previo del estudiante, elaboraciéon de
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predicciones, ni tampoco preguntas relacionadas al texto que se va a dar lectura,
obstaculizando, de este modo, el proceso normal del desarrollo de esta destreza
linguistica.

Del mismo modo, el 43,2% de los encuestados menciono a la evaluacion
formativa con un nivel medianamente adecuado, donde el 4,5 % indico un nivel
bajo, el 12,6% en nivel medio y un 26,1% en nivel alto, referente a la compresion
de textos en inglés. Por lo tanto, si sumamos los niveles medianamente adecuados
y adecuado, da un total de 70,2% que expresaron una buena aplicacion de
evaluacion formativa, dando cumplimiento a los principios fundamentales y
practican eficientemente el nivel | de pre- lectura en la comprension lectora en
inglés. Es decir, los docentes buscan activar los conocimientos previos, realizan
prondsticos e interrogaciones con el fin de motivar a la lectura, donde los niveles
de comprension lectora en inglés, tienden a cumplir de manera aceptable dentro de
las instituciones. Dando cumplimiento al primer objetivo especifico, del mismo modo
gue lo detall6 (Solé, 2003) en su investigacion.

Finalmente, un 27% mencion6 que la evaluacion formativa es adecuada,
donde el 0% obtuvo un nivel bajo, el 4,5% un nivel medio y un 22,5% nivel alto
referente al nivel | pre lectura
Tabla 10

Evaluacion formativa y nivel Il durante la lectura

Nivel Il Durante la lectura
Bajo Medio Alto Total

Bajo Recuento 26 2 5 33

% del total 23,4% 1,8% 45% 29,7%

Evaluacion Bueno Recuento 22 13 13 48

formativa

% del total 19.8% 11,7% 11,7% 43,2%

Muy Recuento 7 3 20 30

Bueno % del total 6,3% 2, 7% 18,0% 27,0%

Total Recuento 55 18 38 111

% del total 49,5% 16,2% 34,2% 100,0%
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En la tabla 10, se muestra el cruce de la dimension nivel Il durante lectura y
evaluacion formativa, donde el 29,7% es inadecuada, el 23,4% en un nivel bajo, el
1,8% un nivel medio, como también un 4,5% con nivel alto referente al nivel I
durante la lectura. Es decir, no realizan suficientes actividades para que el nivel I
de la lectura, se pueda dar de una manera aceptable.

Por otra parte, el 43,2% de los encuestados mencionaron al nivel Il durante
la lectura, como medianamente adecuada, donde el 19,8% esta en nivel bajo, el
11,7% un nivel medio y del mismo modo un 11,7% un nivel alto, referente al nivel Il
durante la lectura. Finalmente, un 27% de los interrogados exteriorizaron que existe
un nivel adecuado en lo relacionado con la evaluacion formativa, donde el 6,3%
obtuvo un nivel bajo, el 2,7% un nivel medio y un 18% nivel alto referente al nivel I
durante la lectura. Esto quiere decir que si sumamos los porcentajes de los niveles
medianamente adecuado y adecuado, da un total de 70,2% de encuestados una
buena aplicacion de evaluacion formativa, dando cumplimiento al nivel Il durante la
lectura. Es decir, sus docentes procuran realizar aclaraciones relevantes al texto,
se apoyan en estrategias como el subrayado, tomar notas como también la
relectura del texto.

Tabla 11

Evaluacion formativa y nivel 11l después de la lectura

Nivel Il después de la
lectura

Total
Bajo Medio Alto
Inadecuada Recuento 19 5 9 33
% del total 17,1% 45% 8,1% 29,7%
Evaluacion Medianamente  Recuento 10 13 25 48
formativa adecuada % del total 9,0% 11,7% 22,5% 43,2%
Adecuada Recuento 1 4 25 30
% del total  0,9% 3,6% 22,5% 27,0%
Total Recuento 30 22 59 111

% del total 27,0% 19,8% 53,2% 100,0%
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En la tabla 11, se aprecia el cruce de la dimension Nivel 11l después de la
lectura y evaluacion formativa, donde el 29,7% es inadecuada, el 17,1% tiene un
nivel bajo, el 4,5% un nivel medio y un 8,1% con nivel alto referente al Nivel Il
después de la lectura. Es decir, no realizan suficientes actividades para el nivel Il
después de la lectura.

Por otra parte, el 43,2% de los encuestados mencionaron al nivel Il durante
la lectura con un nivel medianamente adecuada, dénde el 9% alcanz6 un nivel bajo,
el 11,7% un nivel medio y un 22,5% nivel alto, referente al nivel Ill después de la
lectura. Del mismo modo, un 27% menciond que la valuacion formativa es
adecuada, donde el 0,9% obtuvo un nivel bajo, el 3,6% un nivel medio y un 22,5%
nivel alto referente al nivel 11l después de la lectura. La suma de los dos niveles:
adecuados y medianamente adecuados da un 70,2% expresaron una buena
aplicacion de evaluaciéon formativa, dando cumplimiento al nivel Il durante la
lectura. Es decir, sus docentes procuran realizar actividades para que sus
estudiantes logren identificar la idea principal de texto, puedan elaborar un resumen
y estén preparados para formular y contestar preguntas del texto en inglés que se
haya dado lectura.

4.2 Analisis inferencial

La prueba de normalidad permite determinar el tipo de prueba estadistica,
siendo estas: paramétricas o no paramétricas, segun lo mencionan Flores et al.
(2019) y Batanero (2018).

En este estudio, el tamafio de la muestra (n>50), por lo tanto, se uso la
prueba Kolmogorov-Smirnov- Considerando lo siguiente:

Si p (sig.) calculado es mayor a 0.05 se acepta la hipétesis nula
Si p (sig.) calculado es menor a 0.05, se acepta la hipotesis alterna

Para ello se propuso las siguientes hipétesis:

H (0): los datos poseen una distribucion normal

H (a): los datos poseen una distribucién no normal.
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Tablal2

Prueba de normalidad segun Kolmogorov-Smirnov?

Estadistico gl Sig.  Estadistico
Evaluacion formativa ,183 111 ,000 ,839
Comprensién de textos en inglés ,225 111 ,000 ,838
Nivel | ,323 111 ,000 ,677
Nivel Il ,188 111 ,000 ,872
Nivel Il ,298 111 ,000 , 743

Enlatabla 12, se puede apreciar la prueba de normalidad de la muestra, que
a su vez sirvio para saber que estadistico usar para la contrastacion de la hipétesis.
Segun sus resultados se obtuvo: p (Sig.) =0,000 <0,05 para las dos variables. Al
obtener estos hallazgos, se empleoé la prueba de Rho Spearman para la prueba de

hipétesis.
Tabla 13
Interpretacion del coeficiente de correlacion de Rho Spearman
Rango Relacion
-0,91<rho < -1 Correlacién negativa
0,01< x <0,05 Correlacion positiva débil
+/-0,5<x > +/0,7 Correlacion positiva moderada.

En la tabla de 13, se presenta la interpretacion del coeficiente de correlacion
de Rho Spearman a fin de establecer el nivel de correlacion de este estudio.
Analisis correlacional

Para la prueba de la hipétesis, se tuvo en cuenta que si, p (sig.) < 0.05 se

admite la hipotesis alterna; pero, si, p (sig.) es > 0.05 se admite la hipotesis nula.
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Objetivo general:

Determinar la relacion entre Evaluacion formativa y la comprension de textos en
inglés en estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo
Domingo, Ecuador, 2022

A continuacion se presenta la tabla 14, que sirvid para determinar la
correlacién entre las variables.
Tabla 14

Correlaciones Rho de Spearman

Correlaciones

Evaluacion Comprension de
formativa  textos en inglés

Evaluacién Coeﬁme_t]te de 1,000 6157
_ correlacion
formativa Sig. (bilateral) . ,000
Rho de N 111 111
Comprension Coeficiente de ,615" 1,000
Spearman
de textos en correlacion
inglés Sig. (bilateral) ,000
N 111 111

Nota: La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

En la tabla 14, se aprecia la correspondencia entre evaluacion formativa y
comprension de textos en inglés, que p (Sig.) calculado = 0,000 < 0,05 se consiente
la hipétesis alterna que afirma la relacidon significativa entre dichas variables.
Ademas, se calculé Rho Spearman = 0.615™, por ende se fij6 la presencia de una

correlacion positiva moderada.

Objetivo especifico 1:
Determinar la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel |
de pre lectura de textos en inglés, en estudiantes del bachillerato de las

instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022
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Tabla 15

Correlacion Evaluacion formativa y nivel | pre lectura

Correlaciones
Evaluacion

formativa Nivel |

Evaluaciéon Coeficiente de correlacion 1,000 512
formativa  Sig. (bilateral) : ,000
Rho de
N 111 111
Spearman
Nivel | Coeficiente de correlacion 512" 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 111 111

Nota: **. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Prueba de hipoétesis especifica 1:

H) = Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y la dimension
del nivel | de pre lectura de textos en inglés, en estudiantes del
bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo Domingo,
Ecuador, 2022

H © = No existe relacién significativa entre evaluacion formativa y la

dimension del nivel | de pre lectura de textos en inglés, en estudiantes
del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo

Domingo, Ecuador, 2022
En la tabla 15, se observa con respecto a la relacion entre la variable
evaluacion formativa y comprension de textos en inglés, siendo que p (Sig.)
calculado = 0,000 < 0,05, se admite la hipétesis alterna que asevera una relacion
significativa entre dichas variables. Asimismo, se calculé Rho = 0,512™ por ende se
determind la presencia de una correlacion positiva moderada entre la variable y

dimension de estudio.
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Objetivo especifico 2:
Determinar la relacion entre Evaluacion formativa y la dimension del nivel Il durante
la lectura de textos en inglés en estudiantes del bachillerato de las instituciones

educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022.

Tabla 16

Correlacion Evaluacion formativa y nivel Il durante la lectura.

Correlaciones
Evaluacién Nivel Il Durante

formativa la lectura
Rho de Evaluacion Coeficiente de correlacién 1,000 ,522™
Spearman formativa  Sig. (bilateral) . ,000
N 111 111
Nivel II Coeficiente de correlacion ,522™ 1,000
Durante Sig. (bilateral) ,000
la lectura N 111 111

Nota: **. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Prueba de hipotesis especifica 2:

H@) = Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y la dimension
del nivel Il durante la lectura de textos en inglés en estudiantes del
bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo Domingo,
Ecuador, 2022.

H © = No existe relacion significativa entre evaluacién formativa y la
dimensién del nivel Il durante la lectura de textos en inglés en
estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,
Santo Domingo, Ecuador, 2022.

Respecto de la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel i
durante la lectura de textos en inglés, siendo que p (Sig.) calculado = 0,000 < 0,05,
se admite la hipétesis alterna que certifica que existe relacion significativa entre
dichas variables. Ademas, se calcul6 Rho = 0,522™Y se establece la existencia de

una correlacion positiva moderada entre la variable y dimension de estudio.
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Objetivo especifico 3:
Determinar la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel lli
después de la lectura de textos en inglés en estudiantes del bachillerato de las

instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022.

Tabla 17

Correlacion evaluacion formativa y nivel Il después de la lectura

Correlaciones

Evaluacion _ .
. Nivel Il
formativa
Rho de Evaluacion Coeficiente de 1,000 ,568™
Spearman formativa correlaciéon
Sig. (bilateral) ) ,000
N 111 111
Nivel Il Coeficiente de ,568" 1,000
correlacion
Sig. (bilateral) ,000 .
N 111 111

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Prueba de hipotesis especifica 3:

He@) = Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y la dimension
del nivel Il después de la lectura de textos en inglés en estudiantes
del bachillerato de las instituciones educativas publicas, Santo
Domingo, Ecuador, 2022.

H © = No existe relacion significativa entre evaluacion formativa y la
dimensién del nivel 1l después de la lectura de textos en inglés en
estudiantes del bachillerato de las instituciones educativas publicas,
Santo Domingo, Ecuador, 2022.

Respecto de la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel

[Il después de la lectura de textos en inglés, siendo que p (Sig.) calculado = 0,000
< 0,05, se admite la hipétesis alterna, que asevera que hay una relacion significativa
entre dichas variables; ademas, habiéndose calculado Rho = 0,568 se comprueba

la correlacion positiva moderada en la variable y dimensién de estudio.
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V. DISCUSION

En este capitulo, se discuten los resultados derivados en la investigacion,
con respecto a la relacion entre de evaluacién formativa y comprension de textos

en inglés en instituciones educativas publicas de Santo Domingo, Ecuador.

Respecto al objetivo general

A continuacién, se presenta el objetivo general investigacion: determinar la
relacion entre evaluacion formativa y comprension de textos en inglés en
estudiantes. Respecto a la relacion entre las variables, su significancia fue de =
0,000 < 0,05, esto indicé que se admite la hipétesis alterna; que asevera una

relacion significativa entre las antedichas variables.

Ademas, habiéndose calculado Rho = 0,615, afirma una correlacion positiva
moderada en las variables, pues su porcentaje fue de 43,2% en nivel
medianamente adecuado y un 27% en un nivel adecuado. Esto quiere decir que,
existe una correspondencia, donde el acompafamiento de la evaluacion formativa
en la comprension lectora en inglés, ayuda a verificar el progreso y logros del

aprendizaje, como lo afirmoé Calvo (2018) en su estudio.

En el contexto educativo institucional se evidencia que el idioma inglés alcanza
niveles bajos de aceptacion. Siendo este, el idioma del mundo que abre laspuertas
al conocimiento, como lo sefialé Baldinger (2019), ademas estudios recientes han
demostrado que aprender un segundo idioma reduce la posibilidad de contraer
enfermedades como el Alzheimer, mejora las destrezas cognitivas en personas
adultas mayores, segun lo afirmé Klimova (2018). Aun asi la asignatura de inglés
es considerada, una asignatura poco atractiva, porque la imaginan dificil de
aprender, ejecutar etc. Sin embargo, esta realidad podria cambiar cuando
acompafia una evaluacion formativa; pues de estemodo, el estudiante no se sentira

solo en el proceso de adquisicién de un nuevo idioma.
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Cabe recalcar, que en este estudio al igual que, Putri & Husein (2020)
concluyeron, la presencia de una relacion considerable entre las antedichas

variables, lo que afirma la hipétesis general de esta investigacion.

Respecto al objetivo especifico 1
Con respecto, a la relacion de evaluaciéon formativa y la dimension del nivel
| de pre lectura de textos en inglés, en estudiantes del bachillerato de las

instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022

A continuacion, se presenta el objetivo especifico 1 de esta investigacion
quefue: determinar la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel
| de pre lectura de textos en inglés, su significancia fue de = 0,000 < 0,05 y se
admitio la hipotesis alterna que asevera una relacion significativa entre la variable

y la dimensién correspondiente.

Ademas, habiéndose calculado Rho = 0,512 se acepto la hipdétesis alterna
gue afirma una correlacién positiva moderada en las variables de estudio. Es decir,
existe una correspondencia entre la variable y la dimensién del nivel | de pre lectura

de textos en inglés.

En el contexto educativo institucional se evidencia que antes del proceso
delectura, los profesores, logran que los educandos activen los conocimientos
previosa la lectura. Ayudando de este modo a predecir hechos generales de la
misma, talcomo lo indicé Solé (2003) en su estudio, donde recalcd la
importancia que eldocente logre obtener informacion que tiene el estudiante, en
lo relacionado, a la lectura. Ademas se considerd importante que los educandos
tienen claros los objetivos que se desean alcanzar en la cada leccién y unidad,
logrando de este modo que el educando pueda tener un panorama claro de lo

gue se pretende alcanzar en cada clase.
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Esta investigacion, también tiene similitud a lo expuesto por Saravia et al.
(2018), quienes mencionaron que, una comprension lectora fluida, contiene una
serie de actividades previas, donde el lector halle sentido sobre lo que va a leer,
por ende sefialaron la importancia del por qué y para qué se va a leer y del mismo
modo sobre la motivacion previa.

Por dltimo y no menos importante, se logré identificar que los estudiantes
conocen sobre los criterios de logro, de este modo sus docentes pueden ajustar
los contenidos de acuerdo a las necesidades de los educandos, en lo que se

refiere a sus conocimientos previos.

Respecto al objetivo especifico 2
A continuacién se presenta el objetivo especifico 2: Determinar la relacion
entre evaluacion formativa y la dimension del nivel Il durante la lectura de textos en

inglés en estudiantes.

Respecto de la relacion, se hallé una significancia de siendo = 0,000 < 0,05,
se acepto la hipétesis alterna que asevera que existe relacion significativa entre
dichas variables; ademas, habiéndose calculado Rho = 0,522 se determind la
existencia de una correlacién positiva moderada entre la variable y la dimension
antedicha. Es decir que los estudiantes se apoyan en técnicas como el subrayado,

los apuntes; para comprender la lectura.

En el contexto educativo institucional se evidencia que el proceso de lectura
en el idioma inglés se da con correspondencia a la variable de estudio.
Confirmando también los hallazgos previos de esta investigacion que tienen
similitud a lo expuesto por Solé (2003), quién manifesto que, durante la lectura se
determina partes notables del texto, como también las estrategias de apoyo que
sirven para comprender con mayor facilidad el texto, siendo las utilizadas: el

subrayado, tomar apuntes, relectura parcial o general.

35



En esta fase de la lectura, se logré apreciar que los estudiantes, consideran
importante el acompafiamiento del docente, pues se estan enfrentando a un nuevo
vocabulario o estructuras gramaticales poco usadas por los estudiantes. En este
sentido Solé (2003), manifesté que es vital que el lector sea monitoreado

constantemente a fin de ayudar en la asimilacién de un nuevo conocimiento.

Este estudio, también tiene similitud con lo expuesto por Amaral (2019)
explicé que, durante la lectura: es necesario que los estudiantes tengan cognicion
de la lectura, para que puedan familiarizarse con ella, y luego hacer un intercambio
de ideas y conocimientos, sin depender exclusivamente del profesor, siendo sus
funciones especificas dar apoyo durante la actividad de manera sistematica y
constante.

A pesar de que estas estrategias son Utiles en el proceso de la lectura, hay
algunos docentes que prefieren omitir estas herramientas en dicho proceso; para
lo cual Inhoff et al. (2019), en su estudio mencionaron la importancia que se debe
dar a esta fase porque es la parte medular de una lectura, es aqui donde se logra

tener una idea clara del texto con sus partes mas importantes.

Respecto al objetivo especifico 3

Respecto de la relacion entre evaluacion formativa y la dimension del nivel
lll después de la lectura de textos en inglés, siendo que p (Sig.) calculado = 0,000
< 0,05, se admite la hipotesis alterna que asevera que hay una relacion significativa
entre dichas variables; ademas, habiéndose calculado Rho = 0,568 se comprobo la
existencia de una correlacion positiva moderada entre la variable Evaluacion

formativa y la dimension del nivel 11l después de la lectura de textos en inglés.

En el contexto educativo institucional se aprecia que la mayoria de los
educandos, después del proceso de lectura, logran identificar la idea primordial del
texto, del mismo modo estan capacitados para elaborar un resumen, formular y
contestar preguntas. Del mismo modo, se debe mencionar que después de la
lectura, se espera que el lector consiga sus propios comentarios, manejando el

nuevo vocabulario aprendido durante el proceso, como lo manifesté Solé (2003).
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Estas acciones por parte de los docentes de las instituciones permiten que
todo el proceso de lectura de un texto en inglés tenga un buen desenlace, pues la
finalidad de leer un texto es adquirir y practicar un nuevo vocabulario que le permite

ampliar sus conocimientos.

En esta fase los educandos deben estar en la capacidad de corregir sus
propias tareas como también la de sus compafieros, tomando en cuenta que estas
actividades ayudan a que sientan mas confianza sobre los saberes aprendidos. Del
mismo modo, en la encuesta se logré apreciar que un 70% de estudiantes sienten
confianza al momento de realizar las tareas en grupo. Confirmando de este modo

lo expuesto la importancia de la evaluacion formativa en el proceso educativo.

Es preciso indicar que también, que se encontré un porcentaje, aunque no
es muy significativo de estudiantes, que no alcanzan el nivel requerido al finalizar
una lectura; segun mi experiencia puede darse por algunos factores: la metodologia
del docente no fue precisa, falta de interés de estudiante, poca de concentracion,
etc. Sin embargo, si el docente aplica la evaluacion formativa durante el desarrollo
de esta destreza linguistica, el estudiante, estaria en la capacidad de sobreponerse

ante cualquier fase.

Respecto a la Metodologia de Investigacién

La metodologia ayuddé a fortalecer la investigaciéon que fue de tipo basica,
para estudiar la problematica, se recurri6 a diferentes fuentes de consulta
fidedignas que aportaron sustancialmente la investigacion, donde se recogio y
analizo las diferentes teorias para apreciar de mejor manera las variables de
estudio.

En esta investigacion no fue necesaria, aplicaciones practicas para alcanzar
los objetivos planteados. Esta fue una investigacion de disefio no experimental, lo
gue permitié describir y analizar variables y su relacién entre ellas, sin realizar

ninguna modificacion de las mismas.
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En cuanto al uso de los cuestionarios, se lo realiz6 de manera presencial,
para poder verificar que todo el proceso se lleve adecuadamente y de este modo
se pueda recolectar informacién precisa. Cabe mencionar que los objetivos de
estudio en esta investigacion, permitié conocer a dos de las instituciones publicas
de Santo Domingo, Ecuador que se encuentran en busqueda de fomentar la lectura
comprensiva en inglés apoyandose en una evaluacion formativa que ayuda a

mejorar esta destreza linglistica en el idioma extranjero.

En lo que tiene que ver a la relevancia social cientifica, esta investigacion
brinda un recojo de conocimientos avalados cientificamente sobre la evaluacion
formativa, y sus principios fundamentales como: Clarificar los contenidos, disefar
debates, un feedback del aprendizaje, empoderar a los estudiantes para que
asuman su rol y ayudar constantemente en la motivacién de los estudiantes para
gue alcance sus objetivos y ayude a sus compafieros.

Del mismo modo, el conocimiento sobre los niveles de lectura, fomenta una

herramienta sustancial al correcto proceso de adquisicion de un nuevo idioma.
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VI. CONCLUSIONES

Primera: Con base en los resultados conseguidos en las instituciones educativas

publicas de Santo Domingo, Ecuador, en lo relacionado con el primer
objetivo general, se establecidé que existe una relacion moderada entre
las variables. Se obtuvo del coeficiente de correlacion Rho Spearman de
0.615, donde se acepto la hipotesis alterna que afirma una correlacion
positiva moderada en las variables de estudio. Estos datos fueron

contrarrestados con sus respectivas pruebas de hipétesis.

Segunda: En relacion con el objetivo especifico 1, existe de una relacion moderada,

Tercera:

Cuarta:

entre la evaluacion formativa y la dimension del nivel | Pre lectura en
estudiantes; obteniendo el coeficiente de correlacion Rho Spearman de
0.512, se demostro una relacion moderada positiva. Por lo que se puede
afirmar que el 70,2% de docentes realiza actividades previas a la lectura
tales como: activacion de conocimiento previo, dar a conocer el objetivo
de la lectura y da importancia a los graficos que ayudan a predecir sobre
lo que se va a tratar en la lectura

En relacién con el objetivo especifico 2, en esta investigacidn muestra
gue existe de una correlacién positiva moderada entre evaluacion
formativa y la dimension del nivel Il durante la lectura, obteniendo el
coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.522. De este modo se
aprecia que el docente esta dispuesto a aclarar dudas sobre el texto,
considera que el manejo del subrayado o tomar notas ayuda comprender
los textos en inglés.
En relacién con el objetivo especifico 3, en esta investigacién muestra la
existencia de una correlacion entre evaluacion formativa y la dimension
del nivel Il después de la lectura, obteniendo el coeficiente de
correlacion Rho Spearman de 0.568. Mostrando de este modo, que una
vez finalizada la lectura, los estudiantes estan en la capacidad de
elaborar resumenes, organizadores graficos y esta en la capacidad de

contestar y hacer preguntas en relacién al texto que se dio lectura
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VIl.  RECOMENDACIONES

En lo que se refiere al objetivo general, se recomienda los rectores de las
instituciones educativas publicas, poner énfasis en desarrollar talleres relacionados
con la evaluacion formativa, tales como: (UbD) Understanding by desing, dirigido a
los docentes, especialmente del area de lengua extranjera, a fin de que los
educandos resulten favorecidos, como se ha observado en este estudio.

En relacién con el objetivo especifico 1, se propone a los vicerrectorados, de
las instituciones educativas efectuar un monitoreo continuo sobre la evaluacion
formativa. De hecho, hay 29,7% de docentes que continlan evaluando de manera
tradicional; es decir, miden metas, no habilidades, y utilizan pocas herramientas de
evaluacién como examenes de fin de trimestre o examenes semestrales.

Con relacion al objetivo especifico 2, se invita a los jefes de area de Lengua
extranjera, de las instituciones educativas publicas, velar que los docentes de inglés
se empoderen en ensefiar con compromiso y sobre todo que puedan brindar
acompafiamiento permanente, en vista que el 43,2% alcanzé un nivel
medianamente moderado; es decir no logran integrar completamente la evaluacion
formativa y la comprension de textos en inglés.

Con relacion al objetivo especifico 3, se recomienda a los educandos a
comprometerse mas con la educacion recibida en las aulas de los planteles
educativos, teniendo presente que el inglés les abre las puertas del conocimiento y

son ellos los grandes beneficiados para forjar un mejor futuro.

40



REFERENCIAS

Abarca, X. (2016). Metodoldgia de la Investigacion 5ta. edicién Sampieri.
Academia Accelerating the world's research. doi:https://n9.cl/olpgr

Alvarez, A. (2020). Facultad de Ciencias Empresariales y Econdémicas. Lima:
Universidad de Lima. https://n9.cl/2wesx

Baldinger, A. (2019). Englih Opens doors. School of Applied Educational Science
and teacher Educaction. Master’s Degree. Program in Early Language
Education for Intercultural Comunication. https://n9.cl/w7foh

Batanero, C. (2018). Treinta afios de investigacion didactica sobre el aanlisis
inferencial de datos. México: Sociedad Mexicana de Investigacion y
Divulgacion de la Comunicacion. https://n9.cl/Ovlyc

Beltrdn, M. (2017). El Aprendizaje del idioma inglés como lengua extrajera. (L.
Universidad Técnica de Cotopaxi, Ed.) Revista Dialnet, 8.
https://revista.redipe.org/index.php/1/article/view/227/224

Black, P., & Wiliam, D. (2003). Developing a theory of formative assessment,
Educational Assessment, Evaluation and Accountability.

Cabello, W. (2020). Estrategias de ensefianza de matematicas y evaluacién
formativa de los maestros en la Unidad Educativa "Unidad Popular, 2020 .
Piura, Pera.

Cadena, G. (2021). The integration of ict’s in reading comprenhesion in students
of the third bachillerato levels a-b at Unidad Educativa Luis A. Martinez.
[Titulo previo a la Maestria Magister en Pedagogia de los Idiomas
Nacionales e Internacionales Mencién Inglés, Universidad Técnica de
Ambato] https://repositorio.uta.edu.ec/jspui’/handle/123456789/32753

Calvo, T. (2018). La retroalimentacién formativa y la comprension lectora de la
Institucién Educativa No 88024 Chimbote-2018. [Tesis de Maestria,
Universidad César Vallejo], Peru. https://n9.cl/n9ibo

Canales, C. (2018). Determinacion de la influencia de la capacitacion en el
incremento de destrezas técnicos productivas de las MYPES del sector
construccion de la ciudad de Arequipa. Universidad Nacional de San
Agustin de Arequipa. http://repositorio.unsa.edu.pe/handle/lUNSA/8456

Cérdenas, J. (2018). Quantitative Forschung. Freie Uni(8). https://n9.cl/3097n



Caro, L. (2019). 7 Técincas e instrumentos para la recoleccion de datos. Revista
Space. https://n9.cl/sovm1

CONCYTEC. (2018). Tipo de Investigacion. Revista cientifica Scielo, 9(1).
https://n9.cl/wc9la

Corpa, s. M. (2016). Analisis y evaluacion de la comprension lectora en inglés
como lengua extrajera en eduacion secundaria obligatoria. Universiad de
Granda, 16. https://n9.cl/Oehab

Cortés Cortés, M. E., & Iglesias Ledn, M. (2004). Generalidades sobre la
Metodologia. Universidad Autbnoma del Carmen., EI Carmen.

Costales, A. (2020). Sustained silent reading en el desarrollo de la comprension
lectora en 12 (inglés), de los estudiantes de 2° bgu de la u.e.s cardenal
spellman, afio lectivo 2019-2020. Tesis de Maestria. Pontificia Universidad
Catdlica del Ecuador., Quito, Ecuador.

Diaz, c. (2017). la investigacién-accion en la educacion basica en Iberoamérica.
Una revision de la Iteratura.Magis. Revista internacional de Investigacion
de Educacion. https://www.redalyc.org/pdf/2810/281056021010.pdf

Earl, L., & Katz, S. (2006). Rethinking Classroom Assessment with Purpose in
Mind. Western and Northern Canadian Protocol for Collaboration in
Education Assessment Document.

Escobar, P., & Bilbao, J. (2020). Investigacion y Educacion Superior. (S. edicion,
Ed.) Antioquia: Lulu.com. https://n9.cl/vmvfO

Fernandez, R. (2021). Los idiomas mas hablados en el mundo en 2021. Revista
Statista.

Flores, P., Mufioz, L., & Sanchez, T. (2019). Study of the powe of test for normality
using unknown distributions with diferent levels of non normality. Volimen
1(21). https://ceaa.espoch.edu.ec/ojs/index.php/perfiles/article/view/42

Freire, E. (2019). Las variables y su operacionalizacion en la investigacion
educativa. Segunda parte. Revista Invetigacion Cientifica Scielo, 15(69).
https://n9.cl/38dfo

Gonzélez, A. (enero de 2021). Observacion de aula y formacion docente. Revista
del Instituto de Estudios Superiores para profesionales de la educacion.

Hernandez, M., & German, C. (2019). Competencia docente y su relacién con la

evaluacion formativa en la Facultad de Educacion de la Universidad



Nacional Mayor de San Marcos. Tesis de Maestria. Universidad Nacional
Mayor de San Marcos, Lima, Pera.

Huaranca Cruz, A. C. (2019). Evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
estudiantes, Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores. Tesis de Maestria. Universidad César Vallejo, Lima, Peru.
https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/41367

Inhoff, A., Kim, A., & Radach, R. (2019). Regressions during reading. MDPI and
ACS Style, 3(3) https://www.mdpi.com/2411-5150/3/3/35

Jordan, A. (2018). Comprension de lectura para desarrollar el pensamiento critico
de los estudiantes de educacién superior. [Tesis previo a laobtencion del
Grado Académico de Magister en la Ensefianza del Idioma Inglés como
Lengua Extranjera] Universidad Técica de Ambato, Ambato, Ecuador.
https://repositorio.uta.edu.ec/handle/123456789/28336

Karaka, S., & Simsek, O. (7 de noviembre de 2019). Applying Formative
Assessment through Understanding by Design (UbD) in the Lecture of Plant
Physiology to Improve the Prospective Teacher Education Student’
Understanding . Journal of Turkish Science of Educaction, Vol. 16 (No. 3).
https://www.tused.org/index.php/tused/article/view/77

Klimova, B. (2018). Learning of Foreing Language: A review on Recent Findings
About Its Effect on the Enhancement of Cognitive Functions Among Healthy
older Individuals. Fronteirs in Human Neuroscience.
https://doi.org/10.3389/fnhum.2018.00305

Maldonado, J. (2018). Metodologia de la Investigacion Social paradigmas:
cuantitativo sociocitico, cualtativo, complementario (Primera Edicion ed.).
Bogota: Ediciones de la U. https://n9.cl/x5wyw

Medina, M. (2020). Validez y confiabilidad en la evaluacion del aprendizaje
mediante las metodologias activas. Scielo, 15(2). https://n9.cl/zhglOr

Meneses, J. (2016). El cuestionario. Femrecerca.
https://femrecerca.cat/meneses/publication/cuestionario/cuestionario. pdf

MINEDU. (2017). Plan nacional de promocion del libro y a lectura. Ministerio de
Educacion del Ecuador, Quito. https://cerlalc.org/wp-

content/uploads/2018/09/42_Plan_Nacional_Lectura_Ecuador-1.pdf


https://www.tused.org/index.php/tused/article/view/77
https://n9.cl/zhql0r

Nieto, E. (2018). Tipos de Investigacion. Repositorio institucional. Universidad
Santo Domingo de Guzman. https://n9.cl/f8ym

Okkinga, M., Steensel, R., Gelderen, Schooten, E., Sleegers, P., & Arends, L.
(2018). Effectiveness of Reading- Strategy Interventions in Whole
Classrooms: a Meta- Analysis. Educ Psychol. Rev 30. 1215-1239.
https://doi.org/10.1007/s10648-018-9445-7

Palacios Albornoz, Y. (2018). Analisis del proceso de aprendizaje auto regulado
en la ensefianza de las habilidades comunicativas asociadas al habla en
inglés con estudiantes de secundaria: enfoque haca un proyecto educativo.
Universidad de la Sabana Centro de Tecnologias para la Academia [Tesis
previo a la obtencion de Maestria en Proyectos Educativos mediados por
TIC]

Payer, M. (2017). Teoria del constructivismo social social de Lev Vygotsky en
comparacion a la teoria de Jean Piaget. Educacion para la solidaridad, 4.
https://n9.cl/ij6g2

Portero, I. (2020). 10 ventjes de aprender un idioma. EF.
https://www.ef.com.es/blog/language/10-ventajas-de-aprender-un-idioma/

Putri, A., & Husein, A. (2020). Hots-Based Analysis on English Reading
Comprehension Formative Assessment. Tarling: Journal of Language
Education. Indonesia, Vol. 4(No. 1), 18. https://n9.cl/m3I3p

Reed, D., Stevenson, N., & LeBeau, B. (2019). Reading Comprehension
Assessment. Chicago Journals, Vol.120.(Number 2). https://n9.cl/ozg9s

Rodriguez, J., & Reguant. (2020). Calcular la fiabilidad de un cuestionario o
escala mediante el SPSS: el coeficiente alfa de Cronbach. REIRE Revista
de Innovacion e Investigacion en Educacion. https://n9.cl/d3u89

Rodriguez, J., & Reguant, M. (2020). Calculating the reliability of a questionnaire
or scale using SPSS: Cronbach's alpha coefficient. Revista d'Innovacio i
Recerca en Educacio, 13(2).
https://revistes.ub.edu/index.php/REIRE/article/view/reire2020.13.230048

Royce Sadler, D. (1989). Formative assessment and the design of instructional
systems. Journal Instructional Science., 18, 119-144.
https://link.springer.com/article/10.1007/BF00117714


https://n9.cl/m3l3p
https://link.springer.com/article/10.1007/BF00117714

Salas, D. (2020). La encuesta y el cuestionario. Revista Investilagia.

https://investigaliacr.com/investigacion/la-encuesta-y-el-cuestionario/

Sanchez, H., Reyes, C., & Megjia, K. (2018). Manual de términos en investigacion
cientifica, tecnoldgica y humanistica. (U. R. Palma, Ed.) Lima, Pera.
Saravia, G., Carlsen, E., Fernandez, S., & Miller, G. (2018). Comprension lectora

en inglés: disefio de materiales. Portal de revistas. https://n9.cl/dwgb6p

Shore, J., Wolf, M.-k., & Heritage. (2016). A Case Study of Formative Assessment
to Support teaching of Reading Comprenhension for English Learners.
Journal of Educational Research and Innovation., Volume 5(Number 2).

Solé, I. (2003). Estrategias de Lectura. Espafia: Grao.

Toledo, C. (2019). Metodologia de la investigacion: Origen y construccion de una
tesis doctoral. Revista Cientifica de la UCSA.https://revista.ucsa-
ct.edu.py/ojs/index.php/ucsa/article/view/2

Villa, A. (2018). Variables de Daniel Cauas. Academia. Accelerating the world's
research. https://n9.cl/6cdko

Watts, A. (2019). Assessment for learning. Cambridge Assessmnet International
Education, United States of América. https://n9.cl/2mixc

Wiliam, D. (2011). Embedded Formative Assessment. United States of America:
Solution Tree Press.

Yagual, B. (2021). Estrategia pedagdgica de aula invertida para la comprensién
lectora mediante google classroom, en estudiantes del nivel basica media,
afio 2020. [Tesis de Maestria] Universidad Estatal Peninsula de Santa

Elena., La Libertad, Ecuador. https://n9.cl/3bw4u



Anexol

Matriz de Consistencia

ANEXOS

Domingo, Ecuador, 2022

TITULO:Evaluacion formativay comprension de textos en inglés en estudiantes de bachillerato de instituciones educativas publicas, Santo
AUTORA: Lic. Cadena Escobar, Sara Alexandra

VARIABLES E INDICADORES

PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS -
VARIABLE 1: EVALUACION FORMATIVA
) Escala de Niveles o
Problema General | Objetivo general Hipotesis general Dimensiones Indicadores Iltems medicion rangos
¢Qué relacion existe | Determinar la relacion | Existe relacion | Principio I: Clarificar, |+ Clarificar.
entre evaluacion | entre Evaluacion | significativa entre | cooperar y » Comunicary
formativa y la | formativa y la | evaluacion formativa y | comprender la comprender metas.
comprension de | comprension de |la comprension de | intencion del » Comunicar y
textos en inglés en|textos en inglés en|textos en inglés en|aprendizajey los comprender criterios 123
estudiantes del | estudiantes del | estudiantes del | criterios del éxito
bachillerato de las |bachillerato de las|bachillerato de las
instituciones instituciones instituciones
educativas publicas, | educativas publicas, | educativas  publicas, )
Santo Domingo, | Santo Domingo, | Santo Domingo, | Principio II: Disefar * Interrogatorio Ordinal.
Ecuador, 2022? Ecuador, 2022 Ecuador, 2022 debates, actividades y | » Tareas
aprendizaje efectivos | (actividades) 456 Escala de .
en el aula « Observacion = Likert * Bajo
* Siempre * Moderado
«Casi siempre | « Alto
Problemas Obijetivos Hinbtesis especificas Principio llI * Oportuna *A veces
Especificos especificos P P Feedback que * Explicitar el logro y +Casi nunca
¢ Existe relacion entre ) | Existe relacion | conceda avances en | que mejorara. *Nunca
Evaluacién formativa | Determinar la relacion | = ificati el aprendizaje * Variar las formas.
h " entre evaluacién | significativa entre . ~
y la dimension del - Evaluacion formativa Duefios de los
; formativa la y ioti i
nivel | de Pre Lectura y ; i : objetivos curriculares
= di i6n del nivel | la dimension del nivel |
de textos en inglés, | dimension del nive
; '|de pre lectura de|d® Ppre Lectura de
en estudiantes del p . S
. textos en inglés. en | t€xtos en inglés, en
bachillerato de las _ gles, :
it 1o estudiantes del | estudiantes del
instituciones ) ; 789
i s bachillerato de las bachillerato de las 8,
educativas publicas, | Pa~E instituciones
instituciones 10,11,12




Santo Domingo,
Ecuador, 2022?

educativas publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022

educativas  publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022

Principio IV
Empoderar a los
estudiantes para que
asuman la
responsabilidad de su
propio aprendizaje.

* Duefios de los
objetivos
curriculares.

* Auto-regulacion.
 Autoevaluacién

¢ Existe relaciéon entre
Evaluacion formativa
y la dimension del
nivel 1l durante la
lectura de textos en
inglés en estudiantes
del bachillerato de las
instituciones
educativas publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022?

Determinar la relacion
entre Evaluacién
formativa y la
dimensién del nivel I
durante la lectura de
textos en inglés en
estudiantes del
bachillerato de las
instituciones
educativas publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022.

Existe relaciéon
significativa entre
Evaluacién formativa y
la dimension del nivel Il
durante la lectura de

textos en inglés en
estudiantes del
bachillerato de las
instituciones

educativas  publicas,
Santo Domingo,

Ecuador, 2022.

Principio V: Motivar a
los estudiantes como
recursos de
ensefianza para otros
estudiantes

* Internalizar metas
pedagdgicas.

» Coevaluacion

* Aprendizaje
Colaborativo

13,14,15

VARIABLE 2 : COMPRENSION

DE TEXTOS EN INGLES

Nivel I:Pre- Lectura

* Activacion del
conocimiento previo.
* Elaboracion de
predicciones.

* Elaboracion de
preguntas

12,3

¢ Existe relacion entre
Evaluaciéon formativa
y la dimension del
nivel Il después de la
lectura de textos en
inglés en estudiantes
del bachillerato de las
instituciones
educativas publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022?

Determinar la relacion
entre Evaluacién
formativa y la
dimensién del nivel llI
después de la lectura
de textos en inglés en
estudiantes del
bachillerato de las
instituciones
educativas publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022.

Determinar la relacién
entre Evaluacion
formativa y la
dimensiéon del nivel 111
después de la lectura
de textos en inglés en

estudiantes del
bachillerato de las
instituciones
educativas  publicas,
Santo Domingo,
Ecuador, 2022

Nivel Il
Durante la Lectura

* Determinacién de
partes relevantes del
texto.

* Estrategias de
apoyo al repaso
(subrayar, tomar
notas, relectura
parcial o global del
texto)

4,5,6

Nivel 1
Después de la lectura

- Identificacion de la
idea principal.

- Elaboracion de
resumen.

Formulacion y
contestacion de
preguntas.

7,8,9,10

Ordinal.

Escala de
Likert
* Siempre
*Casi siempre
*A veces
*Casi nunca
*Nunca

* Bajo
* Medio
* Alto




TIPO Y DISENO

TRATAMIENTO ESTADISTICO

DE ) POBLACION Y TECNICAS E INSTRUMENTOS
INVESTIGACION MUESTRA
METODO: Hipotético | POBLACION / DESCRIPTIVA. El andlisis descriptivo detalla el

- deductivo
ENFOQUE:
Cuantitativo

TIPO: Basica
DISENO: No
experimental

NIVEL: Descriptiva-

correlacional

MUESTRA CENSAL
111 docentes de
instituciones
educativa publicas,
santo Domingo,
Ecuador, 2022

VARIABLE 1: EVALUACION FORMATVA
Técnicas: Encuesta / Instrumento:
Cuestionario

Autor: Cadena Escobar, Sara Alexandra
Afio: Santo Domingo, 2022

VARIABLE 2: COMPRENSION DE TEXTOS
EN INGLES

Técnicas: Encuesta / Instrumento:
Cuestionario

Autor: Cadena Escobar, Sara Alexandra
Afio: Santo Domingo, 2022

comportamiento de las variables y sus dimensiones; se
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Anexo 2. Tabla de operacionalizacion de variables

Evaluacién formativa

educativas durante el proceso.
Wiliam (2011)
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e Oportuna
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y que mejorara.
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objetivos
curriculares.

Principio IV

Empoderar a los estudiantes para
que asuman la responsabilidad de
su propio aprendizaje.
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Principio V: Motivar a los
estudiantes como recursos de
ensefianza para otros estudiantes
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Variable 2

Comprension de
textos en inglés

La Comprensién Lectora de
textos en lengua extranjera es un
proceso complejo que ayuda al
educando a construir un paso
esencial hacia la adquisicion de
otras capacidades basicas. Solé
(2003)

La comprensién de texto
en inglés ayuda al lector
dar un paso fundamental
para la adquisicion de un
nuevo idioma, como
también las capacidades
bésicas

Nivel 1:
Pre- Lectura

e Activacion del
conocimiento
previo.

e Elaboracién de
predicciones.

o Elaboracioén de
preguntas

. Nivel Il
Durante la Lectura

e Determinacion de
partes relevantes
del texto.

e Estrategias de
apoyo al repaso
(subrayar, tomar
notas, relectura
parcial o global del
texto)

Nivel 111
Después de la lectura

e Identificacién de la
idea principal.

e Elaboracioén de
resumen.

e Formulacion y
contestacion de
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Casi
siempre.

A veces.
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ESCUELA DE POSGRADO
CUESTIONARIO EVALUCION FORMATIVA
Estimado docente, el presente instrumento ._oo'trespondé a la investigacion titulada:

ﬁ UNIVERSIDAD CEsSAR VALLEJO

Evaluaciéon formativa y comprension de textos en inglés en estudiantes de

bachillerato de instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022

INSTRUCCIONES:

El cuestionario, consta de 15 items, para lo que se planteado cinco posibles

respuestas, podra optar una de ellas, seglin su experiencia docente. Recuerde que

no hay respuestas buenas o malas, por lo que se le indica responder con sinceridad.

Esta informacion se recoge con fines de investigacion cientifica.

Siempre Casi siempre A veces Casi nunca Nunca
(5) (4) (3) (2) (1)
Siempre | Casi A Casi | Nunca
items siempre| veces | nunca
(5) (4) (3) (2) (1)

1¢,Considera necesario que las
indicaciones sean oportunas y
claras, antes de empezar una
actividad en inglés?

A

2. ¢ Considera importante conocer
el objetivo de la clase o unidad a
estudiar en inglés?

3. ¢ Considera importante conocer y
comunicar los criterios de logro en
la clase de inglés?

4. ¢ Las preguntas generadas en
clase la de inglés, ayudan a aclarar
dudas con respecto al tema?




Siempre | Casi A Casi | Nunca
items siempre| veces | nunca
(5) (4) (3) (2) (1)

5. ¢Las actividades que se realizan
en la clase de inglés, permiten a los
estudiantes desarrollar sus
destrezas?

x .

6. ¢ Considera esencial que el
docente de inglés monitoree el

trabajo realizado en clases?

7. ¢,Considera vital que el docente
de inglés, le brinde una
retroalimentacion de aprendizaje,
cuando lo requiera?

8¢ Considera importante, que el
estudiante esté al tanto de los
aciertos, como también los aspectos
que se debe mejorar en la clase de
inglés?

9. (Es esencial que el maestro de
inglés aplique distintas técnicas
para lograr que el estudiante
asimile los aprendizajes?

10. ¢ Considera que, el estudiante
al ser el protagonista de su propio
aprendizaje, ayude
significativamente en su
desempefio estudiantil?

11. ¢ El identificar las debilidades del
grupo de trabajo, le ha ayudado al
estudiante a mejorar los
conocimientos adquiridos?




Siempre Casi A Casi | Nunca
items siempre | veces | nunca
(5) (4) (3) (2) (1)

12. ¢ Considera que al momento de
corregir sus propias tareas, el
estudiante supere sus propios
errores?

X

13. ¢ Considera que la intervencion
de un estudiante al momento de
corregir la tarea de otro compariero,

le motiva para mejorar sus saberes

14. ;Considera que, el estudiante
siente confianza al momento de

realizar tareas en grupo?

15. ¢Cree Ud. que el estudiante se
siente motivado al realizar sus
tareas en forma grupal, en lugar de

realizarlos por su propia cuenta?

Muchas gracias por su colaboracion




e
El' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO

CUESTIONARIO DE COMPRENSION DE TEXTOS EN INGLES

Estimado docente, el presente instrumento corresponde a la investigacion titulada:

Evaluacion formativa y comprensién de textos en inglés en estudiantes de

bachillerato de instituciones educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022

Tiene por finalidad obtener informacién valiosa respecto a la variable comprension

de textos en inglés.
INSTRUCCIONES:

El cuestionario, consta de 10 items, para los que se planteado cinco posibles

respuestas, podra optar una de ellas, segun su experiencia docente. Recuerde que

no hay respuestas buenas o malas, por lo que se le indica responder con sinceridad.

Esta informacion se recoge con fines de investigacion cientifica.

(5)

(4)

(3)

(2)

Siempre (5) | Casi siempre (4) | Aveces (3) | Casinunca (2) | Nunca (1)
: Siempre | Casi A Casi | Nunca
Items siempre | veces | nunca

(1)

1¢Antes de leer un texto en inglés,
Ccree que es importante que el
profesor active los conocimientos
previos del alumno?

X

2 ¢ Dar a conocer el objetivo de una
lectura, ayuda al estudiante a tener
un panorama general de lo que hay
en el texto?

3, ¢ Considera que los graficos
en una lectura en inglés le ayudan
al estudiante a predecir sobre que
va a tratar la lectura?

32




[Siempre | Casi A Casi [N
items siempre | veces nunc'a sisin
(5) (4) (3) (2) (1)

4;Considera necesario que el
docente de inglés, le ayude aclarar
dudas sobre el texto que se lee?

5. ¢Considera que subrayar, o
tomar notas, de una lectura en
inglés; le ayuda a comprender
mejor un texto en inglés?

6. ¢Durante la lectura, sus
estudiantes, suelen hacer
preguntas, relacionadas al texto?

7 ¢Una vez que Ud. finaliza una
lectura de un texto en inglés, logra
iidentiﬂcar la idea principal de la

lectura?

8 ¢Con la ayuda de sus
comparneros, logran realizar un
resumen de una lectura en inglés?

9.;,Con las ideas claves de la
lectura en inglés; estd en la
capacidad de realizar un
organizador grafico?

10.¢,Con sus comparfieros
contestan a las preguntas que hace
el docente de inglés, después de
haber dado lectura?

A

iMuchas gracias por su colaboracién!
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA EVALUACION FORMATIVA

N° | DIMENSIONES / items Pertinen |Relevan | Claridad® | Sugerencias
cia' cia?

DIMENSION 1: Principio I: Clarificar, cooperary [Si |[No |Si |No | Si | No
comprender la intencién del aprendizaje y los
criterios del éxito

1 | ¢Considera necesario que las indicaciones sean

oportunas y claras, antes de empezar una actividad / , P
en inglés? 4 '

2 | ;Considera importante que el estudiante conozca el /
objetivo de la clase o unidad a estudiar en inglés? Fd 3

3 | Considera importante conocer y comunicar los | / o7 A

criterios de logro en la clase de inglés?

DIMENSION 2: Principio IIl: Disefiar debates, | Si |[No |Si |No |Si |No |
actividades y aprendizaje efectivos en el aula.

4 | ;Las preguntas generadas por el docente, en clase

de inglés, ayudan a aclarar dudas con respecto al / / 9
tema?
5§ | ¢Las actividades que se realizan en las clases de /“ )
inglés, permiten a los estudiantes desarrollar sus v 74
destrezas?
6 | (Considera esencial que el docente de inglés 7 4 g
monitoree el trabajo realizado en clases?
DIMENSION 3: Principio lI Si [No [Si [No |Si |No

Feedback que conceda avances en el
aprendizaje
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¢ Considera vital que el docente de inglés, le brinde
una retroalimentacién de aprendizaje, cuando lo
requiera?

s

¢Considera importante, que el estudiante esté al
tanto de los aciertos, como también los aspectos
que se debe mejorar en la clase de inglés?

(Es esencial que el maestro de inglés aplique
distintas técnicas para lograr que el estudiante
asimile los aprendizajes?

DIMENSION 4: Principio IV
Empoderar a los estudiantes para que asuman
la responsabilidad de su propio aprendizaje.

No

No

Si

No

10

¢cConsidera que, el estudiante al ser el
protagonista de su propio aprendizaje, ayude
significativamente en su desempefio estudiantil?

11

¢(El identificar las debilidades del grupo de trabajo,
le ha ayudado al estudiante a mejorar los
conocimientos adquiridos?

12

¢ Considera que al momento de corregir sus propias
tareas, el estudiante supere sus propios errores?

DIMENSION 5: Principio V
Motivar a los estudiantes como recursos de
ensenanza para otros estudiantes

Si

No

No

Si

No

13

¢Considera que la intervencién de un estudiante al
momento de corregir la tarea de otro compariero, le
motiva para mejorar sus saberes
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H

14 | ;Considera que, el estudiante siente confianza al

momento de realizar tareas en grupo? S e v
15 | ;Cree ud. que el estudiante se siente motivado al /* / 1

realizar sus tareas en forma grupal, en lugar de / ’

realizarlos por su propia cuenta?
Observaciones (precisar si hay suficiencia):_ 3\9\% ..... oM RN e, R S R R
Opinién de aplicabilidad: Aplicable [v] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: Faredes. Holetio, lucia del. Cuwmen. ... N
DNI:...\$2.2233.2) % =. 9.

1Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado. Sh/ D&SQ' ot " .de. mu¥o .del 20.2. 2"
Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o ;

dimension especifica del constructo -

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo Y

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados Firma del Experto Informante.

son suficientes para medir la dimension
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA COMPRENSION DE TEXTOS EN
INGLES

N° | DIMENSIONES / items Pertinen Relevan | Claridad® | Sugerencias
cia' cia?
DIMENSION 1: Nivel 1:Pre- Lectura Si [No [Si [No |Si |No

1 | ¢(Antes de leer un texto en inglés, cree que es
importante que el profesor active los conocimientos / S/
previos del estudiante? v

2 | ;Dar a conocer el objetivo de una lectura, ayuda al /
estudiante a tener un panorama general de lo que | /

hay en el texto? v b
3 ¢Considera que los graficos en una lectura en | / ] /
inglés le ayudan al estudiante a predecir sobre que /' /
va a tratar la lectura?
DIMENSION 2: Nivel 2 Durante la Lectura Si [No |Si |[No |Si |No

4 | ;Considera necesario que el docente de inglés, le
ayude aclarar dudas sobre el texto que se lee? E 4 o/

5 | ¢Considera que subrayar, o tomar notas, de una
lectura en inglés; le ayuda a comprender mejor un v
texto en inglés?

6 | ¢;Durante la lectura, sus estudiantes, suelen hacer 4
preguntas, relacionadas al texto?
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DIMENSION 3: Nivel 3 Después de la Lectura Si [No |Si |[No |Si |No
7 | ¢Unavez que ud. finaliza una lectura de un texto en
inglés, logra identificar la idea principal de la
lectura? r / ,
)
8 | ¢Con la ayuda de sus comparfieros, logran realizar
un resumen de una lectura en inglés? 4 # &
9 | ¢Con las ideas claves de la lectura en inglés; esta / p
en la capacidad de realizar un organizador grafico? i ¥4
10 | ;,Con sus compaiieros contestan a las preguntas /
que hace el docente de inglés, después de haber /7 /
dado lectura?
Observaciones (precisar si hay suficiencia): 5\()w1.50c\0<. Bl o swronsish i sman sy A A S— _
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [~] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: .'./(}.J.‘.?z.c.\.f.;% ..... m“\fbh“ ......... ocel Cammen 57
DNI:..i§ 003224 84 A ...
Especialidad del validador:....fyokuscon b duabioa et eee e e e UL
Yo, Dao 23 ;
'Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado. S\LD """"" de.m%*.l.‘?..del 20"%"2’
ZRelevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificuitad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo
Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados Firma del Experto Informante.

son suficientes para medir la dimension
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA EVALUACION FORMATIVA

NO

DIMENSIONES / items

Pertinen

cia’

Relevan
cia?

Claridad®

Sugerencias

DIMENSION 1: Principio I: Clarificar, cooperar y
comprender la intencién del aprendizaje y los
criterios del éxito

Si

No

Si | No

Si

No

¢ Considera necesario que las indicaciones sean
oportunas y claras, antes de empezar una actividad
en inglés?

¢ Considera importante que el estudiante conozca el
objetivo de la clase o unidad a estudiar en inglés?

Considera importante conocer y comunicar los
criterios de logro en la clase de inglés?

DIMENSION 2: Principio II: Disefiar debates,
actividades y aprendizaje efectivos en el aula.

Si

No

Si [No |

No

¢ Las preguntas generadas por el docente, en clase
de inglés, ayudan a aclarar dudas con respecto al
tema?

¢Las actividades que se realizan en las clases de
inglés, permiten a los estudiantes desarrollar sus
destrezas?

¢Considera esencial que el docente de inglés
monitoree el trabajo realizado en clases?

DIMENSION 3: Principio IlI
Feedback que conceda avances en el
aprendizaje

Si

No

Si | No

Si

No
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¢ Considera vital que el docente de inglés, le brinde
una retroalimentacion de aprendizaje, cuando lo
requiera?

¢Considera importante, que el estudiante esté al
tanto de los aciertos, como también los aspectos
que se debe mejorar en la clase de inglés?

¢(Es esencial que el maestro de inglés aplique
distintas técnicas para lograr que el estudiante
asimile los aprendizajes?

DIMENSION 4: Principio IV
Empoderar a los estudiantes para que asuman
la responsabilidad de su propio aprendizaje.

Si

No

Si

No

Si

No

10

¢Considera que, el estudiante al ser el
protagonista de su propio aprendizaje, ayude
significativamente en su desempeio estudiantil?

11

¢ El identificar las debilidades del grupo de trabajo,
le ha ayudado al estudiante a mejorar los
conocimientos adquiridos?

12

¢ Considera que al momento de corregir sus propias
tareas, el estudiante supere sus propios errores?

DIMENSION 5: Principio V
Motivar a los estudiantes como recursos de
ensefanza para otros estudiantes

Si

No

Si

No

Si

No

13

¢ Considera que la intervenciéon de un estudiante al
momento de corregir la tarea de otro compariero, le
motiva para mejorar sus saberes
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14 | ;Considera que, el estudiante siente confianza al )
momento de realizar tareas en grupo? v/ / /

16 | ;Cree ud. que el estudiante se siente motivado al r # i
realizar sus tareas en forma grupal, en lugar de
realizarlos por su propia cuenta?

Observaciones (precisar si hay suficiencia):_ 39\“‘3%‘*‘“’“‘” .............................................

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [«/] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: g“‘h““/%ﬂwhugwu eﬂw&isz .....................

DNE...... 5021028 - ...
o e . » / % - 2 7 / f T T { r ’
Especialidad del validador-..... &W&‘%‘“ . OQQ@ jﬁ“’“w ’ /L/MW\‘*W 5f “*@*W“ﬁw .Azé.v.\.;u: M. SN,
\ i
S Qo zx '

'Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado. i i de""'-"' (¥ ~del 2014‘

Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o

dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados Fi\mgi‘pérto Informante.

son suficientes para medir la dimension
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA COMPRENSION DE TEXTOS EN
INGLES

N° | DIMENSIONES / items Pertinen Relevan | Claridad® | Sugerencias
cia' cia?
DIMENSION 1: Nivel 1:Pre- Lectura Si [No [Si [No |Si |No

1 | ¢(Antes de leer un texto en inglés, cree que es
importante que el profesor active los conocimientos / S/
previos del estudiante? v

2 | ;Dar a conocer el objetivo de una lectura, ayuda al /
estudiante a tener un panorama general de lo que | /

hay en el texto? v b
3 ¢Considera que los graficos en una lectura en | / ] /
inglés le ayudan al estudiante a predecir sobre que /' /
va a tratar la lectura?
DIMENSION 2: Nivel 2 Durante la Lectura Si [No |Si |[No |Si |No

4 | ;Considera necesario que el docente de inglés, le
ayude aclarar dudas sobre el texto que se lee? E 4 o/

5 | ¢Considera que subrayar, o tomar notas, de una
lectura en inglés; le ayuda a comprender mejor un v
texto en inglés?

6 | ¢;Durante la lectura, sus estudiantes, suelen hacer 4
preguntas, relacionadas al texto?
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DIMENSION 3: Nivel 3 Después de la Lectura Si [No [Si |[No |Si |No
7 | ¢Unavez que ud. finaliza una lectura de un texto en

inglés, logra identificar la idea principal de la / % y

v

lectura? J »
8 | ¢Con la ayuda de sus comparieros, logran realizar |

un resumen de una lectura en inglés? / / 7
9 | ¢Con las ideas claves de la lectura en inglés; esta |

en la capacidad de realizar un organizador grafico? / /

10 | ;Con sus compaiieros contestan a las preguntas
que hace el docente de inglés, después de haber | ./ / P
dado lectura?

Observaciahes (precisar si hay suficiencia): .......... 2. Qk\l ...... DR LS e eeeeeeeees aeane _
Opinidén de aplicabilidad: Aplicable’f ( 1 ?}licable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: ...... "L\*‘“N‘/E“Mb‘w SMOLE fﬁw&*&a‘

DNI:......803%6 5493 -1

'Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado. TN GRerene s UL D UGS £V 5
ZRelevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

\‘”& Z
Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados Firma del Experto Informante.
son suficientes para medir la dimension
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA EVALUACION FORMATIVA

N° | DIMENSIONES / items Pertinen |Relevan | Claridad® | Sugerencias
cia’ cia?

DIMENSION 1: Principio I: Clarificar, cooperary |Si [No |[Si [No | Si | No
comprender la intencion del aprendizaje y los
criterios del éxito

1 | ¢{Considera necesario que las indicaciones sean
oportunas y claras, antes de empezar una actividad & / /
en inglés? /

2 | ;Considera importante que el estudiante conozca el /
objetivo de la clase o unidad a estudiar en inglés?

il
N

3 | Considera importante conocer y comunicar los | ,/
criterios de logro en la clase de inglés?

DIMENSION 2: Principio Il: Disefiar debates, |Si [No |[Si [No |Si |No
actividades y aprendizaje efectivos en el aula.

4 | ;Las preguntas generadas por el docente, en clase
de inglés, ayudan a aclarar dudas con respecto al / [/ ,/
tema?

5 | ¢Las actividades que se realizan en las clases de
inglés, permiten a los estudiantes desarrollar sus
destrezas? /

NN
~
ey

6 | ¢Considera esencial que el docente de inglés
monitoree el trabajo realizado en clases?

DIMENSION 3: Principio Hl Si |[No |Si [No |Si |No
Feedback que conceda avances en el
aprendizaje




%; ESCUELA DE POSGRADO

¢Considera vital que el docente de inglés, le brinde
una retroalimentacion de aprendizaje, cuando lo
requiera?

¢ Considera importante, que el estudiante esté al
tanto de los aciertos, como también los aspectos
que se debe mejorar en la clase de inglés?

¢Es esencial que el maestro de inglés aplique
distintas técnicas para lograr que el estudiante
asimile los aprendizajes?

DIMENSION 4: Principio IV
Empoderar a los estudiantes para que asuman
la responsabilidad de su propio aprendizaje.

Si

No

Si

No

Si

No

10

¢Considera que, el estudiante al ser el
protagonista de su propio aprendizaje, ayude
significativamente en su desemperfio estudiantil?

11

¢ El identificar las debilidades del grupo de trabajo,
le ha ayudado al estudiante a mejorar los
conocimientos adquiridos?

=

12

¢ Considera que al momento de corregir sus propias
tareas, el estudiante supere sus propios errores?

DIMENSION 5: Principio V
Motivar a los estudiantes como recursos de
ensefanza para otros estudiantes

Si

No

Si

No

Si

No

13

¢ Considera que la intervenciéon de un estudiante al
momento de corregir la tarea de otro compaiiero, le
motiva para mejorar sus saberes
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§

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA COMPRENSION DE TEXTOS EN INGLES

N2 | DIMENSIONES / items Pertinencia | Relevanci | Claridad?® Sugerencias
1 az
DIMENSION 1: Nivel 1:Pre- Lectura Si | No Si |[No |Si |No
1 éAntes de leer un texto en inglés, cree que es importante X X X

que el profesor active los conocimientos previos del
estudiante?

2 &Dar a conocer el objetivo de una lectura, ayuda al X X X
estudiante a tener un panorama general de lo que hay en el
texto?
3 éConsidera que los graficos en una lectura en inglés le X X X
ayudan al estudiante a predecir sobre que va a tratar la
lectura?
DIMENSION 2: Nivel 2 Durante la Lectura Si | No Si |[No |Si |No
4 éConsidera necesario que el docente de inglés, le ayude X X X

aclarar dudas sobre el texto que se lee?

5 éConsidera que subrayar, o tomar notas, de una lecturaen | X X X
inglés; le ayuda a comprender mejor un texto en inglés?
6 ¢Durante la lectura, sus estudiantes, suelen hacer X X X

preguntas, relacionadas al texto?
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DIMENSION 3: Nivel 3 Después de la Lectura Si [No |Si |[No |[Si |No
7 | ¢Unavez que Ud. finaliza una lecturade untextoen | x X X
inglés, logra identificar la idea principal de la
lectura?
8 | ;Con la ayuda de sus companieros, logran realizar | x X %
un resumen de una lectura en inglés?
9 | ¢Con las ideas claves de la lectura en inglés; esta | x X X
en la capacidad de realizar un organizador grafico?
10 | ;Con sus compafieros contestan a las preguntas | x X X
que hace el docente de inglés, después de haber
dado lectura?
Observaciones (precisar si hay suficiencia): Si hay suficiencia
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Mg: Alban Andocilla Paola Soraya DNI: 1803271657

Especialidad del validador: Magister en Pedagogia de los idiomas Nacionales y Extranjeros Mencién Inglés

TPertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension

Santo Domingo, 30 de mayo del 2022

1

g

Firma del Experto Informante.
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La Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, SENESCYT, certifica que PAREDES
AULESTIA LUCIA DEL CARMEN, con documento de identificacion nimero 1803332129, registra en el Sistema
Nacional de Informacion de la Educacion Superior del Ecuador (SNIESE), la siguiente informacion:

Nombre: PAREDES AULESTIA LUCIA DEL CARMEN
Numero de documento de identificacion: 1803332129

Nacionalidad: Ecuador

Género: FEMENINO

Titulo(s) de tercer nivel de grado

Numero de registro 1010-07-731955

Institucion de origen UNIVERSIDAD TECNICA DE AMBATO

Institucion que reconoce

Titulo LICENCIADA EN CIENCIAS DE LA EDUCACION MENCION INGLES
Tipo Nacional
Fecha de registro 2007-01-25
Observaciones
Direccién: Alpallan: " npe ~IV

Codigo post
Teléfono: 593-2
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Titulo(s) de cuarto nivel o posgrado

Nimero de registro 1010-12-747121

Institucion de origen UNIVERSIDAD TECNICA DE AMBATO

Institucion que reconoce

Titulo MAGISTER EN EVALUACION EDUCATIVA
Tipo Nacional
Fecha de registro 2012-05-28
Observaciones
OBSERVACION:

« Los titulos de tercer nivel de grado ecuatorianos estan habilitados para el ingreso a un posgrado.

« Los titulos registrados tanto nacionales como extranjero han sido otorgados por instituciones de educacion
superior vigentes al momento de la emision de Ia titulacion.

« El cambio de nivel de formacion de educacion superior de los titulos técnicos y tecnologicos emitidos por
instituciones de educacion superior nacionales se ejecuté en cumplimiento a la Disposicion Transitoria
Octava de la Ley Orgénica Reformatoria a la LOES, expedida el 2 de agosto de 2018.

IMPORTANTE: La informacion proporcionada en este documento es la que consta en el SNIESE, que se alimenta de la
informacion suministrada por las instituciones del sistema de educacién superior, conforme lo disponen los articulos 126 y
129 de la Ley Organica de Educacion Superior y 56 de su Reglamento. El reconocimiento/registro del titulo no habilita al
ejercicio de las profesiones reguladas por leyes especificas, y de manera especial al ejercicio de las profesiones que pongan
en riesgo de modo directo la vida, salud y seguridad ciudadana conforme el articulo 104 de la Ley Organica de Educacion
Superior, Segun la Resolucion RPC-SO-16-No.256-2016.

En caso de detectar inconsistencias en la informacion proporcionada de titulaciones nacionales, se recomienda solicitar a la
institucion de educacion superior nacional que emitio el titulo, la rectificacion correspondiente y de ser una titulacion extranjera
solicitar la rectificacion a la Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion.
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CARTA DE PRESENTACION
Senor(a)(ita): Lucia Paredes
Presente.
Asunto:  Validacién de instrumentos a travé§_ de juicio.de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de
Programa Académico de Maestria En Administracién de la Educacion, de la
Universidad César Vallejo, en la sede de Piura, promocién 2021-2022., aula B,
requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacién necesaria
para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es: Evaluacion formativa y
comprension de textos en inglés en estudiantes de bachillerato de instituciones
educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022 y siendo imprescindible
contar con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencioén, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su
connotada experiencia en temas educativos y/o investigacién educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacion de las variables.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerie por ia atencién que dispense a la presente.

Atentamente

A

¥ j, %
( FogagCodrre=

Sara Alexandra Cadena Escobar

C.l. 1803601234
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CARTA DE PRESENTACION
Senor(a)(ita): Paola Alban
Presente.
Asunto:  Validacioén de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de
Programa Académico de Maestria En Administracién de la Educacién, de la
Universidad César Vallejo, en la sede de Piura, promocion 2021-2022., aula B,
requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacion necesaria
para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es: Evaluaciéon formativa y
comprension de textos en inglés en estudiantes de bachillerato de instituciones
educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022 y siendo imprescindible
contar con la aprobaciéon de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su
connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacién de las variables.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted,
no sin antes agradecerie por la atencidén que dispense a la presente.

Atentamente

£

::,.f‘" ’ “ P \
{:\ _'? £ x,!ﬂ“ﬂx’t‘ .f{ Price—

Sara Alexandra Cadena Escobar

C.l. 1803601234
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CARTA DE PRESENTACION
Senor(a)(ita): Grace Cadena.
Presente.
Asunto:  Validacion de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de
Programa Académico de Maestria En Administracion de la Educacién, de la
Universidad César Vallejo, en la sede de Piura, promocién 2021-2022., aula B,
requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacion necesaria
para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es: Evaluacién formativa y
comprension de textos en inglés en estudiantes de bachillerato de instituciones
educativas publicas, Santo Domingo, Ecuador, 2022 y siendo imprescindible
contar con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su
connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacién de las variables.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

e

(\ 7 L(_,fﬁ-“?f :?"{R“’E”

Sara Alexandra Cadena Escobar

C.1. 1803601234
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DEFINICION CONCEPTUAL DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES
Variable: Evaluacion Formativa

Es un tipo de evaluacién que no solo mide Y- califica la ensefanza, sino que se
enfoca en analizar informacion, a fin de 'cohocer los procesos de aprendizaje y el
progreso de los educandos. De este modo se valora desde un primer momento el
desarrollo de competencias, y permite modificar algunas practicas educativas
durante el proceso. Wiliam (2011)

Dimensiones de las variables: Evaluaciéon formativa

Dimension 1: Principio I|: Clarificar, cooperar y comprender la intencién del
aprendizaje y los criterios del éxito.

Wiliam (2011) mencioné que es importante que todos tengan criterios claros para
el éxito. ¢Qué aprenderemos, qué debemos lograr y como se traduciréa esto en
realidad? Para ello, es importante usar ejemplos y dialogar acerca de la calidad del
trabajo de los estudiantes para que entiendan lo que queremos decir cuando se
solicita actividades que sobresalgan. Esto ayuda especialmente a los estudiantes
que presentan mas dificultades, que a menudo se cofunden sobre lo se les

pregunta.

Dimensién 2: Principio II: Disefiar debates, actividades y aprendizaje efectivos en
el aula.

Segun Wiliam (2011) sefialé que para conseguir evidencia, se debe centrar en la
recopilacion de informacion, en otras palabras se trata de todas las acciones que
ayuden a obtener informacion y de este modo pueda ser utilizada para mejorar el
aprendizaje.

Dimension 3: Principio lll: Feedback que conceda avances en el aprendizaje.

Segun Wiliam (2011) indicd que, la retroalimentacion tiene como finalidad
considerar la eficacia de la interaccién entre el docente y estudiante; para que de
este modo llegue a ser un recurso formativo exitoso, siendo de este modo, de vital
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importancia, la manera de como se trasfiere la informacién, como también la

manera de como el educando la asimila

Dimensién 4: Principio IV Empoderar a los estudiantes para que asuman la
responsabilidad de su propio aprendizaje.

Wiliam (2011) mencioné que técnica invohlé"fa claramente al rol del educando
dentro del proceso de evaluacion formativa, para que esto ocurra, es indispensable
que los educandos se empoderen de los objetivos y sean los protagonistas de su
propio aprendizaje.

Dimensién 5: Principio V Motivar a los estudiantes como recursos de ensefianza

para otros estudiantes

Wilam (2011) describié que este Ultimo principio se da con finalidad de que los
estudiantes se apoyen los unos con los otros. Esta pericia proporciona un punto de

salida para las anteriores estrategias, pues combina aspectos entre ellas.
Variable 2 : Comprensién de textos en inglés

La Comprension Lectora de textos en lengua extranjera es un proceso complejo
que ayuda al educando a construir un paso esencial hacia la adquisicion de otras
capacidades basicas. Solé (2003)

Dimension 1: Nivel 1: Pre- Lectura

Para Solé (2003) el proceso de pre-lectura consiste en que los profesores activen
los conocimientos previos de los estudiantes, de manera que ayuden a identificar
su propdsito y sus expectativas al leer un libro. Esta etapa ayuda a predecir de qué
tratara el texto.

Dimension 2: Nivel Il Durante la Lectura

En la segunda dimensién que es: Durante la lectura, Solé (2003) hace mencién que
es necesario que los alumnos en esta etapa se sientan libres de hacer preguntas,
aportar comentarios, intercambiar ideas con sus comparieros independientemente
de su nivel de competencia linglistica
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Dimensién 3: Nivel lll. Después de la lectura

Sole (2003) menciond que para esta etapa queda pendiente el uso del lenguaje,
los resumenes, los comentarios, entre otros. Ademas, el trabajo se vuelve mas
reflexivo, metacognitivo, metalingliistico, de modo que el conocimiento se convierte
en un aprendizaje reflexivo. Tras la lectura, e espera"que el lector obtenga sus
propios comentarios sobre la misma, utilizando los términos aprendidos durante los

procesos anteriores.
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MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

Variable: Evaluacién Formativa

Empoderar a los
estudiantes para
que asuman la
responsabilidad

objetivos
curriculares.
¢ Auto-regulacion.

¢ Autoevaluacion

Dimensiones indicadores items Niveles o
rangos

e Clarificar 1,2,3

Principio I: |o Comunicary

Clarificar, comprender

cooperar y metas.

comprender la |e Comunicar y

intencién del |  comprender

aprendizaje y 10S | criterios

criterios del éxito Ordinal

Principio II: | o Interrogatorio 4,5,6,

Disefiar debates, | ¢ Tareas

actividades Y | (actividades).

aprendizaje e Observacién

efectivos en el

aula

Principio Il e Oportuno 7,8,9

Feedback que | e Explicitar el

conceda avances logro, que

en el aprendizaje mejorara.
e Variar las formas

Principio IV e Duefios de los | 10,11,12
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de su propio
aprendizaje.

Principio V e |Internalizar . | 13,14,15
Motivar a los metas
estudiantes como pedagogicas

recursos de e Coevaluacion
ensefianza para |e Aprendizaje
otros estudiantes Colaborativo

Fuente: Elaboracion propia.

Variable: Comprensién de textos en inglés

e Estrategias de

apoyo al repaso

(subrayar, tomar

Dimensiones indicadores items Niveles
rangos
Nivel 1:Pre- | o Activacion  del | 16, 17, 18
Lectura conocimiento
previo.
e Elaboracién de
predicciones.
e Elaboracién de
preguntas
Nivel Il e Determinacion 18, 20, 21
Durante la| de partes
Lectura relevantes  del
texto. Ordinal
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notas, relectura
parcial o global

del texto

Nivel Il
Después de
Lectura

la

e |[dentificacion de

la idea principal. -

¢ Elaboracion de
resumen.
e Formulacion y
contestacion de
preguntas

22,23, 24
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