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Resumen
Este estudio abordd un problema en la forma de calificar una conducta delictiva de
robo agravado por el uso de arma de fuego, en el escenario que el arma utilizada
ha estado en posesion del agente en un momento distinto al robo; advirtiéndose
diversos criterios de interpretacion por parte de los operadores juridicos sobre la
tipificacion de este hecho, debido a que no existe un pronunciamiento
jurisprudencial que ayude a definirlo, siendo que algunos postulan concurso
aparente de normas al considerar que la tenencia se subsume en el delito de robo
agravado, mientras que otros postulan concurso real, siendo esta ultima la postura

del estudio.

Habiéndose manejado el enfoque cualitativo y asi analizar la posibilidad de postular
concurso real del delito de robo agravado y tenencia ilegal de armas, habiéndose
trabajado un marco teorico con estudios previos y conceptos alusivos a las

categorias esbozadas.

Estableciéndose como conclusién que, en el escenario planteado, la forma correcta
de calificar este hecho es aplicando concurso real, por cuanto el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego tienen momentos configurativos
diferentes, ademas de proteger bienes juridicos distintos que no calificar de este

modo se genera impunidad respecto al ultimo delito.

Palabras Clave: Concurso real de delitos, tenencia ilegal de armas y robo

agravado.
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Abstract

This study addressed a problem in the way of qualifying a criminal conduct of
robbery aggravated by the use of a firearm, in the scenario that the weapon used
has been in the possession of the agent at a time other than the robbery; noting
various criteria of interpretation by legal operators on the typification of this fact,
because there is no jurisprudential pronouncement that helps define it, and some
postulate an apparent concurrence of norms when considering that possession is
subsumed in the crime of aggravated robbery, while others postulate real

competition, the latter being the position of the study.

Having managed the qualitative approach and thus analyze the possibility of
applying for the real contest of the crime of aggravated robbery and illegal
possession of weapons, having worked on a theoretical framework with previous

studies and concepts alluding to the outlined categories.

Establishing as a conclusion that, in the proposed scenario, the correct way to
qualify this fact is by applying real competition, since the crime of aggravated
robbery and illegal possession of a firearm have different configurative moments, in
addition to protecting different legal assets that do not qualify. in this way, impunity

is generated with respect to the last crime.

Keywords: Real concurrence of crimes, illegal possession of weapons and

aggravated robbery.
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I. INTRODUCCION

Se observa de los acontecimientos delictivos acaecidos en nuestra sociedad, que
los criminales usan armas de fuego regularmente, situacion que se debe al
desarrollado trafico clandestino que existe, sumado a ello el escaso accionar del
Estado para erradicar esta problematica y que el desenlace de estos actos
delictivos, es de facil percepcion por nuestra sociedad a través de los diferentes
medios de comunicacion, a razén de su incidencia continua que ha elevado los

indices delincuenciales en nuestra sociedad.

En ese sentido, Vega (2017) habla sobre el delito de robo, refiriendo como aquella
expresion de la delincuencia que diariamente se suscita en nuestro pais y es noticia
de primera plana en los reportes policiales, por ser de elevada incidencia, inclusive
mayor que otros ilicitos penales, esto ha traido como consecuencia que exista un
alto indice de personas encarceladas, pese a ello continda siendo un delito con

mayor indice de ejecucion (p. 131).

Sin embargo, no solo el uso de armas de fuego es para concretizar el delito de robo
agravado, sino también a los otros delitos de caracter violentos ejecutados con
dichas armas, como es, el homicidio, disturbios, lesiones entre otros delitos; que si
bien, este hecho de portar un arma ilegalmente y utilizarlo en la ejecucién de un
delito, por ejemplo, para lograr despojar el bien de su victima, consistiria un delito
de robo en su circunstancia agravante de a mano armada; también es cierto que la
sola posesién del arma de fuego de forma ilegal, esto es no tener la autorizacién
del ente administrativo competente- SUCAMEC, constituye el delito de tenencia

ilegal de arma de fuego, previsto y sancionado en la normativa penal.

Al respecto, se observa que, en el ambito juridico, existe un debate sobre la forma
de calificarse una conducta delictiva donde se verifica la concurrencia del tipo penal
de robo agravado y tenencia ilegal de armas en un hecho concreto, es decir que no
existe un criterio unanime entre los operadores de justicia sobre la forma que deben

concursar.



Que, en el presente trabajo de investigacion planteamos la posibilidad de aplicar
concurso real de delitos, siempre y cuando se haya determinado que el delito de
tenencia ilegal de armas sea uno con independencia factica, para entender este
escenario, planteamos el siguiente caso: Como es un hecho de robo agravado
donde se ha utilizado arma de fuego operativa e ilegal, para lograr el despojo del
bien de la victima, ademas de haberse evidenciado que la posesion de dicho arma
de fuego se realizé en un momento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o

después.

Al respecto, parte de la jurisprudencia y doctrina han establecido que ambos delitos
no pueden actuar de forma independiente; es mas, para algunos jueces Yy fiscales,
son del criterio que el tipo penal de tenencia ilegal de armas, se encuentra
subsumida en el robo agravado conforme lo prevé el articulo 189 numeral 3 del
Caddigo Penal, sin realizar mayor investigacion sobre el momento de consumacion
respecto al ilicito penal de tenencia ilegal de arma de fuego, sosteniendo esta
postura en que el sujeto activo utiliza el arma para robar, y que, de no calificarse de

esta manera, se transgrede el principio procesal ne bis in idem.

Sin embargo, existe jurisprudencia nacional, que indica que en aquellos casos
donde el agente de un hecho de robo agravado a mano armada, luego de cometer
el acto criminal continia poseyendo el arma de fuego, estamos ante un concurso
real de delitos entre el ilicito penal de robo agravado y el delito tenencia ilegal de
armas, debido a que la tenencia cobra independencia factica y pasa a ser un hecho
distinto al de la infraccion anterior ademas que la prohibicién recobra vigencia
afectando a otro bien juridico; en ese sentido, la misma solucién deberia
establecerse, en aquellos casos donde se reconoce con certeza necesaria que el
arma fue portada por el sujeto con anterioridad al hecho de robo con arma, donde
también la tenencia de arma es un hecho distinto de la infraccién posterior; no
siendo lo mismo aquel que porta el arma para acto seguido robar -en este caso se
utilizaria la agravante de robo- que aquel que porta el arma para usarla en alguna
eventualidad, en este ultimo caso habria dos delitos diferentes e independientes

entre si; por tanto, podria postularse, concurso real de delitos.



El problema que no solo se trata de un tema de interpretacion, sino que libera una
consecuencia negativa para la ejecucion del proceso penal, como es contribuyendo
a la impunidad respecto del ilicito penal de tenencia ilegal de arma de fuego que
tiene una naturaleza juridica distinta y cautelan un bien juridico diferente uno del
otro; no solo ello, sino también existiria una afectacion a la seguridad juridica, al no
sancionarse por aquel delito amparado en la normativa penal vigente, es mas el
agente buscaria ser sancionado solo por el delito de robo agravado, por cuanto fija
una pena menor a un hecho de concurso de delitos, a pesar de haber cometido
varias acciones delictivas; por lo tanto, en este trabajo de investigacion desarrollara
si la postura a plantearse para el caso expuesto es la correcta. Mas alla de este
debate, este trabajo de investigacion pretende saber cual es la posicion de la
jurisprudencia y doctrina nacional actual, asi también cual es las perspectivas de

los jueces vy fiscales por este tema.

Consiguientemente, el presente estudio presento el siguiente problema general:
¢ Es posible aplicar concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 20217?; mientras que los problemas
especificos fueron:¢ Cuales son los criterios de interpretaciéon de los operadores de
justicia para postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a
mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021? y ;Cuales son los
efectos relevantes que genera en la administracion de justicia la no aplicaciéon del
concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano armada y la tenencia

ilegal de armas -Apurimac 20217.

Para permitirnos presentar la justificacion de la presente tesis, podemos resefar lo
suscrito por Naupas (2018) quien precis6 que existen motivos para concretizar un
trabajo de investigacion, enfatizando las razones sociales, metodoldgicas y
tedricas, en la presente investigacion al presentar el siguiente tema del concurso
real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac 2021, se presentara como la justificacion practica que este estudio se
desplego valorando la realidad juridica penal, respecto a la aplicacion del concurso
real de los delitos de robo agravado y el delito de porte de arma de forma ilegal,

donde se verifique que ambos delitos se consumaron en momentos diferentes,



ademas de los criterios de los operadores de justicia y los efectos relevantes que
esta problematica genera, con ello se quiere evitar la impunidad respecto al delito
de tenencia ilegal de armas, con la finalidad de uniformizar criterios en los
operadores juridicos, respecto a la forma que deben concursar ambos tipos
penales; en cuanto a la justificacion tedrica, se define, ya que esta investigacion
tiene su justificacion a partir de una exposicion de conceptos, analisis doctrinal y
jurisprudencial de las normas legales internacionales y nacionales aplicable al
objetivo planteado, sobre la posibilidad de aplicar concurso real en un hecho de
robo agravado y portaciéon de arma de forma ilegal, en la que se desarrollaron
conceptos y definiciones sobre las categorias de robo agravado, tenencia ilegal de
armas y concursos de delitos ademas de conceptualizar las subcategoria y sus
componentes, siendo que estas definiciones fueron expuestas con la finalidad de
concretar los temas a tratar; finalmente sobre mi justificacion metodoldgica,
podemos apreciar que el estudio se desarrollo a través del enfoque cualitativo de
tipo de investigacion aplicada, habiéndose analizado el fendmeno investigado
desarrollando un conocimiento técnico de aplicacion inmediata, para ello se utilizé
el método de recoleccion de datos como guia de entrevista para avanzar en los

objetivos planteados.

De la misma manera presentamos el objetivo general: Analizar si es posible aplicar
el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano armada y la
tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021; siendo los objetivos especificos los
siguientes: Examinar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia
para postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021: Observar los efectos
relevantes que genera en la administracion de justicia la no aplicacion del concurso
real de los delitos de robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de

armas-Apurimac 2021.



II. MARCO TEORICO

Para comprender con mayor claridad lo planteado en el acapite precedente,
pasaremos a desarrollar los antecedentes internacionales, que tiene relaciéon con
el concurso real del ilicito penal de robo agravado a mano armada y el delito de
porte de arma de forma ilegal, iniciando con el estudio desarrollado por (Cubero,
2021) en su trabajo de investigacion en Espafa, concluye afirmando que es
necesario diferenciar entre concurso de delitos y concurso de leyes. La
discrepancia entre las dos figuras consiste que, el primero se produce varias
infracciones realizadas por un mismo sujeto y se aplica todas las normas para
satisfacer el desvalor del hecho, en cambio en el concurso de leyes, existe solo una
infraccion donde se ocupan dos o mas normativas legales, y con la aplicacién de
una sola norma penal es suficiente para colmar tal desvalor, siendo que su Supremo
Tribunal separa unidad y pluralidad de acciones para distinguir el concurso real del
concurso ideal de delitos. Empero, a raiz del Acuerdo del Pleno del 20 de enero de
2015, cuando dicho Tribunal unio los juicios interpretativos a razén de la pluralidad
de resultados causados por una unica accion, esto es, por ejemplo, las agresiones
contra la vida de diversas personas ejecutados desde una unica accién deben

aplicarse las reglas establecidas del concurso material o real de delitos.

Asimismo, tenemos a Salinero (2021), quien en las conclusiones de su
investigacion, refiere que de acuerdo a las entrevistas efectuadas a los jueces
penales de su regién, algunos mencionan que existe un problema concursal,
primero se da por reconocer una pluralidad de normativa penal, frente a un caso
determinado, segundo escenario, se da por distintos contextos situacionales que
existen y por ultimo, se genera diferentes consecuencias tipicas que se presentan
de forma independiente en una misma normativa penal; situaciéon que se ha
observado en el procedimiento de interpretacion de los magistrados del Poder
Judicial al momento de aplicar la ley, al instante de averiguar qué tipo penal deberia
aplicarse en estos casos, si bien era compartida por la mayoria; no obstante, con
ciertos matices, es mas se verificd que la judicatura no siempre tienen un criterio
unanime respecto al concurso que se presenta en cada caso, que de acuerdo a la

realidad criminal, estas son diferentes, puesto que la judicatura, tiene respuestas



dispar que depende del grado de comprension y de interpretaciéon sobre las

modalidades de los concursos.

Mientras que el autor Cérdova (2020) concluye que para identificar los casos de
concursos se debe acudir al concepto de unidad y pluralidad de hechos, en este
sentido el criterio mas aceptado es el valorativo, y se debe valorar las acciones
desde lo normativo, asi se podra saber si un conjunto de acciones puede ser vistas
como unidad o no, a la luz de los tipos penales. El concurso real tiene su
fundamento en la pluralidad de acciones y genera multiples infracciones a la ley
penal, puede haber unidad o pluralidad de sujeto pasivo, pero debe existir unidad
de sujeto activo, ademas estas infracciones deben ser independientes entre ellas;
este tipo de concurso se sanciona con la acumulacién de las penas de los delitos
en concurso; en la practica las opiniones son divididas respecto de como aplicar
los concursos, no obstante, es una realidad que mientras no haya uniformidad en
la aplicacion de estos no habra seguridad juridica. Se le avoca esta falta de
seguridad juridica a dos factores, a la deficiente normativa y a la incorrecta

compresion del alcance de las instituciones concursales y conexidad.

Corresponde mencionar también, sobre la investigacién efectuada por Medina
(2018), quien tuvo como uno de sus objetivos trazados establecer la sancién a
aplicarse en el caso que una conducta de agente del delito se tenga que castigar
por varios delitos en ejecucion, estudiando los concursos y sus diferentes formas.
Para ello, inicio su tesis, analizando en primer lugar sobre la unidad delictiva,
habiendo estudiado el concurso de normas penales o aparente de leyes, delito
masa y delito continuado, para luego estudiar sobre la pluralidad delictiva, que

comprende, el concurso ideal, concurso real y concurso medial.

Por ultimo, tenemos a Espinoza (2017), en la ciudad de Quito- Ecuador, al realizar
su trabajo de tesis, se establecié como uno de sus objetivos, estudiar el concurso
material de infracciones, establecido en el art. 20 de la Normativa Penal
ecuatoriana, ademas de estudiar la posible vulneracién derechos constitucionales
de las garantias del debido proceso, al momento de aplicarla, para ello, resultd

necesario estudiar jurisprudencia nacional como es la Resolucién N°12-2015 que



tiene relacién con el tema estudiado; habiendo concluido que esta resolucién
vulnera el llamado principio de legalidad, por cuanto crean castigos penales que
no estan vigentes al momento de la promulgacion de la Normativa Penal
Ecuatoriana; en este sentido, también se afectd el principio de proporcionalidad,
ya que no existe relacion con el bien juridico protegido de la salud publica, y la
sancion a aplicar resulta elevado, por acumulacion, seria de 40 aios, para un ilicito

penal que puede ser combatido mediante otros mecanismos sancionadores.

Seguidamente, para efectos de entender con mayor claridad el tema a investigar,
desarrollaremos los antecedentes nacionales, iniciando con la tesis realizada por
Angeles (2021) quien afirmé que la relacion entre el concurso real homogéneo de
delitos y los fines de la pena, es conforme a la politica criminal de este pais, siendo
que la sumatoria de penas que se utiliza en el concurso real delitos homogéneo,
admite conseguir los fines de la pena (resocializador, preventivo y protector), de
tal forma que responde a la politica criminal del Peru, al contribuir al control de los
acontecimientos delictivos asi como a la garantia de convivencia solidaria y paz

en la sociedad.

Asi también, tenemos al autor Yupanqui (2020) quien concluye su estudio
sefalando que, por el avance preocupante de la mineria ilegal en este pais, se
promulgé el Decreto Legislativo N° 1106 que en su articulo 4, considera la mineria
ilegal como circunstancia agravante del ilicito penal de lavado de activos y
establece una condena no menor de 25 afios; sin embargo, al tener en
consideracion que se trata de dos delitos independientes que consiguen ser
realizados por un mismo agente, resultaria aplicable el concurso real de delitos,
mas no asi una agravante del ilicito penal de lavado de activos, y conforme lo
establece el articulo cincuenta de la normativa penal, se suman las penas, no
sobrepasando el maximo del doble de pena del delito mas grave, tampoco
excederse de 35 afios, de esta forma se logra un resultado de prevencién para la

comisidn de estos dos ilicitos penales.

Ademas a Hernandez y Tineo (2020) quienes en su trabajo de investigacién

concluyen, precisando que para aplicarse el concurso real de delitos entre el ilicito



penal de financiamiento prohibido de organizaciones politicas y el ilicito penal de
lavado de activos, cada uno de estos ilicitos deben ser autébnomos o
independientes para ello debe evaluarse los elementos que lo compone tanto el
objetivo como el subjetivo, asi como la tipicidad y el bien juridico que protegen,
situacion que ha sido corroborada, lograndose que exista integracion y
complementacion entre estos dos delitos al instante de enjuiciar y sancionar la
financiacion ilegal de partidos politicos por un lado y por el otro lado, el ulterior

ingreso de las aportaciones al sector financiero.

Asimismo, tenemos el trabajo de investigaciéon de Vasquez (2020), quien, en el
desarrolla de su trabajo de investigacion, concluye afirmando como concepto de
arma en la agravante de robo que es usualmente utilizado por los jueces, como
aquello que pueda causar dafno a la victima o simplemente amedrentarla y que, al
precisar la sistematica del robo con la agravante de mano armada se advierte que
los jueces primero evaluan el tipo base, para después, analizar si existe la

concurrencia de la agravante sefialada.

Pérez y Garcia (2019) que de su estudio concluye que el robo a mano armada
para su configuracién, debe considerar la manifestacion de violencia e intimidacion
en el momento de dicho delito, se debe entender que el robo a mano armada no
debe reducirse al trafico de armas, ya que este es un delito independiente y
amenaza la seguridad publica de los ciudadanos, el uso de un arma para cometer
un robo es un subtipo agravante de robo, algunos autores no estan de acuerdo en
esto. Asimismo, precisa que hay autores, sin embargo, para quienes es posible el
concurso del robo a mano armada (Art. 189 inc. 3 CP) y la conducta punible de
portar armas sin autorizacion (Art. 279° CP). Debiendo necesariamente
presentarse es dos requisitos, el primer requisito referido a que el arma de fuego
sea operativa, es decir que se encuentre en perfectas condiciones técnicas, que
tendra que demostrarse con pericia balistica y el otro requisito, es que el agente
del hecho no cuenta con la autorizacion administrativa para portarla; y que de
verificarse unidad de accion punible de forma independiente se aplicara un

concurso de delitos.



Continuando con este orden de ideas, exponemos la tesis de Diaz (2018), que de
su estudio concluye que el fundamento legal relevante del derecho penal para el
robo con la agravante de mano armada es la figura de la alevosia del agente,
porque nos permite estudiar su comportamiento desde la posicién de “la tercera
observacion objetiva”, es decir, analizando los elementos subjetivos y objetivos de
la alevosia, evadiendo la actitud parcializada de centrarse en la peligrosidad de los

medios empleados, o el analisis subjetivo de los miedos de la victima.

Podemos mencionar a Mena (2017), quien en una de sus conclusiones refirié que
debe excluirse la posibilidad de invocar las circunstancias agravantes tipificadas en
el articulo 189 inciso 3 de la normativa penal cuando exista un "arma aparente".
Empero, se debe aseverar lo contrario para las herramientas anteriormente
apropiadas para aumentar un invasor potencial o un agente defensivo o, a pesar

de su ausencia, para servir a estos propdsitos en una situacién determinada.

Ahora bien, respecto a las teorias del derecho a estudiar en el presente trabajo de
investigacion, se iniciara mencionando a la teoria de la Justicia, al respecto
tenemos al autor Tobennaben (2022) en su articulo cientifico, que lleva como titulo
“El concepto de justicia de John Rawls: una evaluacion filosofica”, sefiala como
conclusiones, que la teoria de la justicia de Rawls es esencial para nuestra
sociedad actual, ello siempre y cuando se respete los principios basicos que son
la equidad, igualdad y justicia, ademas de ser utilizados de buena manera, esto es
que cualquier sociedad que atente contra sus principios basicos de justicia, para
Rawls lo condenaria como injusto, que si bien se puede rechazar este enfoque
hoy en dia, no podemos negar que la teoria ofrece las respuestas acertadas en
situaciones que se observan en nuestra sociedad; por ello, adherirnos a esta teoria
de justicia, tendra como consecuencia un mejor desarrollo social hacia el futuro,

mas progresivo y seguro, sobre todo brindar confianza en la justicia.

Por ende, no interesa que las instituciones y las leyes estén organizados y sean
eficaz, si efectivamente no se hace justicia. La justicia y la verdad no deben estar

sujetas a negociaciones, siendo que la justicia social facilita una forma para fijar



deberes y derechos en las instituciones que forman parte de esta sociedad y estan

delimitan la reparticion adecuada de los beneficios y las obligaciones.

Asimismo, continuamos sefialando a la teoria del delito, que segun Pefa vy
Almanza (2010) consiste en un sistema de hipotesis asentado en una determinada
tendencia doctrinaria, cuyos factores permiten la aplicacion o no de las
consecuencias juridico penales a la accion humana, por lo que la parte tedrica fue
necesaria para el desarrollo de esta teoria. Ademas, la personalizacion del
comportamiento humano se realiza en contraste a la configuracién de un hecho

delictivo.

Siendo, esta teoria del delito aquel sistema de hipotesis que explican, a través de
una establecida tendencia dogmatica, sobre cuales son los elementos que forjan
0 no la aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accién humana,
teniendo las siguientes caracteristicas; primero, es aquel sistema que representa
un ordenado conjunto de conocimientos; segundo, son hipétesis ya que es una
enunciacion que lograr confirmarse o probarse directamente mediante sus
consecuencias y tercero al ser parte de una ciencia social, posee tendencia
dogmatica, por cuanto no existe uniformidad en relacion a la postura con que debe
enfocarse el delito, siendo que prexiste mas de un sistema que lo explica, y por
ultimo, sobre la consecuencia juridico penal, se tiene que la teoria del delito tiene
como objeto de estudio, aquello que permite emplear de una sancion penal
(Almanza, 2022).

Para Jakobs, el delito enuncia que un agente delictivo defrauda lo que se espera
de él, acorde a la normativa penal del sistema social, es aquel que actua
contrariamente a las confianzas y por ello altera la previsibilidad del sistema,
mientras que la pena enuncia que esa expectativa defraudada sigue estando
valida a pesar de la defraudacion del infractor, en tanto puede seguir esperando,
en casos similares, por ello, la pena no esta dirigida al infractor, por el regafio a su
comportamiento, sino esta dirigida a la sociedad como sefal de reafirmacion de la
confianza defraudada mediante su aplicacién al agente del delito (Jakobs et al.,
1991).

10



(Evans TD, 2006) Menciona que se ha descubierto que el bajo autocontrol, es el
concepto central de la teoria general del crimen introducida por Gottfredson y
Hirschi, esta relacionado con la infraccion de la ley y con comportamientos
desviados considerados como "analogos" al crimen, usamos conductas
imprudentes analogas como resultado del bajo autocontrol y como indicadores de
los efectos del bajo autocontrol sobre el crimen. De acuerdo con la teoria general,
encontramos que ambas medidas de autocontrol, actitudinales y conductuales,
tienen efectos sobre el crimen, incluso cuando se controlan una variedad de

factores sociales.

Asimismo, corresponde mencionar a la teoria del concurso, que lo enuncia
Hurtado (2005), donde precisa que, la mencionada teoria crea un juicio critico para
establecer si existe una unidad o multiples acciones, asi como comprobar la
existencia del concurso ideal o real de delitos. El estudio de estas figuras del
concurso se perfecciona con la incorporacion sobre la ley de concurso aparente,
que en momentos se encuentra en el espacio de la interpretacion juridica o

también como una cuestion de aplicabilidad de derecho penal.

De otro lado, Jescheck y Weigend (2002), a partir de otra mirada refiere que esta
teoria no necesariamente se restringe a los concursos tanto ideal y real de delitos;
por lo cual, en sentido general se habla de aquellos problemas existencias sobre
los concursos, si es pluralidad y unidad de accion; sin embargo, existen otros
casos en los que solo es concurso aparente, ya que la ley no prevé expresamente

otra competencia de concurso.

En un sentido amplio, esta teoria del concurso de leyes, es utilizada para referirse
al fendbmeno en la que muchas normas parecen ser teéricamente aplicables a un
hecho real. Dentro del concurso de leyes, conviene distinguir, una a una en los
casos en que se aplican acumuladamente todos los preceptos legales
concurrentes, ya que es necesario poder apreciar plenamente la verdad de los
hechos, y los casos donde no es viable una aplicacion conjunta (concurso de leyes

en sentido estricto) (Paredes, 2016).
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Respecto a las teorias destacadas, se concuerda con ambas, puesto que
contribuyen al progreso sintetizado del estudio, toda vez que, respecto a la
definicion de teoria del delito, su diferencia se encuentra, por cuanto en ello se
fabrica una organizacion sobre la determinacion de la conducta punible en
particular por cada agente involucrado en un ilicito penal, en consecuencia, resulta
la aplicacion de efectos juridicas establecidas para la conducta ilicita realizada;
mientras que la teoria del concurso da fundamento a la presencia de la pluralidad
o unidad en las acciones desarrolladas por uno o varios agentes del delito, de esta

manera, se hace ahinco al concurso delitos real como ideal.

Ahora bien, respecto a la conceptos tedricos de la primera categoria de la presente
investigacion — concurso real de delitos-, exponemos los siguientes comentarios
doctrinarios, denominada también por algunos autores internacionales como
concurso de reiteracion, debido a que en este tipo de concurso el agente del delito
despliega dos 0 mas acciones que infringen dos o mas ilicitos penales, las cuales
seran necesariamente independientes entre si, y consecuentemente se juzgaran

en un mismo proceso (Cairoli, 2018).

Por ello, para su momento consumatorio se requieren dos presupuestos: a) uno
de derecho penal sustantivo, referido a que necesariamente el mismo agente del
delito haya ejecutado dos o mas actos que transgredan varias ilicitos penales; y
b) de la norma procesal, que al tratarse de pluralidad de delitos realizados se

juzgue al agente en un solo proceso penal.

En ese sentido, el maestro Puig (2002), refiere que existe concurso real cuando
varios hechos cometidos por el mismo agente constituye pluralidad de delitos;
asimismo, Vives T. (1996) dice, lo que equivale a decir que este concurso requiere
pluralidad de ilicitos penales, unidad de sujeto y de proceso, ademas de pluralidad
del bien juridico vulnerado en los diversos ilicitos; por su parte, Velasquez F.
(2009), manifiesta que el concurso real de delitos, se presenta cuando existe
acciones diversas e independientes que pueden tipificarse en uno o diferentes

ilicitos penales, cometidos por el mismo sujeto activo y son procesados en un
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mismo juicio; asimismo Garcia P. (2019), en su articulo juridico sefiala que en un
hecho de concurso real de delitos, donde el sujeto activo debe ser juzgado a través
de un solo proceso penal, el mismo que concluiria en una incriminacién acumulada
por todos los delitos ejecutados en un espacio de tiempo, como se puede observar
de la definicion de estos autores, condice con lo mencionado anteriormente, en
cuanto, el concurso real de ilicitos penales se configura al cumplir con el

presupuesto penal sustancial asi como el procesal.

Por otro lado, la legislacion internacional, conoce al concurso real de delitos como
pluralidad de delitos, que para el autor Mirzae (2016) lo define, como un factor
agravado general de la pena, que se divide en dos tipos materiales (cometer varias
conductas delictivas independientes) y constructivas (cometer una conducta con
titulos penales variados). Ademas, se plantea la cuestion de la pluralidad de
resultados (cometer una conducta con uno o mas titulos delictivos, aunque con

resultados variados).

Por ultimo, tiene lo definido a través del Acuerdo Plenario 4-2009/CJ-116 del trece
de noviembre del dos mil nueves, sobre el concurso real de delitos y la
determinacion de la pena, sefiala en su fundamento numero siete; que para la
definicion de la pena a ser impuesta, ante un hecho de concurso real, preside el
sistema del principio de acumulacion de penas, para ello debe sujetarse al
siguiente procedimiento: Indicar una pena concreta para cada ilicito cometido
definiendo la sancion posible para este caso, ademas de los limites de las penas
previstas en la ley, debiendo también verificarse la existencia de las circunstancias
atenuantes y agravantes para la ejecucion de la pena parcial valorada a cada
delito. Asimismo, que el 6rgano jurisdiccional sumara las sanciones de cada delito
para obtener el resultado que sera la sentencia total sobre los diferentes hechos
delictivos, teniendo en cuenta que la sancion concreta a aplicarse no debera ser
mayor a los 35 afios, ni debe exceder el doble de la pena concreta, en caso el total
de la pena es superior alguno de esos dos limites, se debe rebajar hasta el limite

correspondiente.
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El concurso real de delitos ocurre en caso el agente realiza dos o mas
comportamientos juridicamente relevantes, siendo que cada uno de estos
comportamientos sea constitutivo de un delito autbnomo. Siendo, el mecanismo
que procede respecto a la pena, el de la acumulacion, siempre respetando el

principio de proporcionalidad de la condena penal (Rodriguez et al., 2022).

Ahora bien, se procede a exponer otras teorias en relacion a la segunda categoria-
ilicito penal de tenencia ilegal de armas-; para ello, se iniciara precisando el
siguiente concepto sobre los actos preparatorios que, por regla general, son
atipicos, por eso son inofensivos e impunes, en tal sentido, estan comprendidos
dentro de la esfera de las conductas socialmente permitidas (Villavicencio, 2017),
sin embargo, el legislador por razén de politica criminal optd por excepciones para
este precepto, decidiendo sancionar los actos encaminados a concretizar un ilicito

penal.

De acuerdo al analisis anterior, si el sujeto activo realiza una actividad encaminada
a facilitar la posterior comision de un injusto penal; esto es, prepara el delito, la
ejecucion del hecho delictivo aun no habra iniciado y la tipificacion de su conducta
delictiva pretende mejorar la proteccion de los bienes juridicos, teniendo al mismo

tiempo un alcance preventivo.

Por ello, se menciona que los actos previos a la ejecucion son actos preparatorios,
gue no se mencionan por el concepto de la tentativa, sin perjuicio de que la ley los
prohiba mediante ciertos ilicitos, como sucede con el delito reglaje o marcaje y el
ilicito penal de portar armas de forma ilegal, que son delitos de peligro que no
admite la tentativa, ya que no son mas que tipificaciones de acciones previas al
delito (Zaffaroni, 2009).

Tenemos también la siguiente posicion doctrinaria de Garcia Cavero (2008) al
indicar que el Coédigo Penal Peruano, ha optado por criminalizar de forma
excepcional actos preparatorios, por medio de la calificacion penal de actos
especificos de preparacion relacionados con el dafio de especificos bienes

juridicos, al verificar la tipificacién de actos preparatorios en la cdédigo penal como
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delitos independientes, tales como la conspiracion para el trafico ilicito de drogas,
posesion de maquinas de falsificacion de dinero, el marcaje, la tenencia ilegal de

armas, entre otros. (pag. 809).

Como generalmente se caracterizan a los delitos de peligro, el ilicito de tenencia
ilegal de armas, el marcaje y reglaje tienen algunas de las caracteristicas del
llamado Derecho Penal del Enemigo. Esta figura, ha sido tratada en la doctrina
como un derecho penal excepcional, porque trata a los delincuentes como
enemigos, en el sentido, que son fuentes de peligro que deben ser neutralizadas

de cualquier manera (Cancio, 2017).

En cuanto a este concepto dogmatico de Derecho Penal del Enemigo,
corresponde mencionar que fue empleado por Jacobs, quien afirmé que mejora la
proteccion de sus bienes juridicos que le corresponde tutelar, en particular, esto
es, criminalizar todo lo que materialmente son actos preparatorios que se cometen
en el ambito interno y dentro de este ambito se encuentran ciertos delitos contra

la seguridad publica.

Al respecto los autores Gunter Jakobs y Cancio Melia (2003) tienen fundamentos
bien marcados al mencionar tres esenciales rasgos: siendo el primero, el
adelantamiento amplio de la punibilidad con sanciones que no se someten
proporcionalmente con aquel adelantamiento; segundo, el importante incremento
de sanciones; por ultimo, la disminucién o eliminacién de aquellas garantias

individuales de orden sustantivo y procesal ademas de penitenciario.

Sin duda alguna, el Derecho Penal del Enemigo estad comprendido en la
criminalizacion primaria de la conducta punible de portar armas de forma ilegal, el
legislador a formular este ilicito penal, ha querido anticipar la barrera de proteccién
penal en las primeras etapas del delito para asegurar la adecuada prevencién de
agresion o puesta en peligro a los bienes juridicos del sujeto pasivo, ajustando las
garantias procesales y materiales del agente en la medida que habria infringido

los requisitos basicas para la convivencia pacifica entre pobladores.
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Ahora bien, en cuanto a la categoria del injusto penal tenencia ilegal de armas, el
autor Ramos (2016) asevera que se trata de un delito de mera actividad y de
peligro abstracto, toda vez que no necesita la presencia de un resultado dafino
para su configuracion, sino tan solo colocar en peligro bienes juridicos
fundamentalmente tutelados a través de la normativa penal. Al respecto, la
jurisprudencia ha mencionado que la conducta punible de portar armas de forma
ilegal de arma es una figura juridica de peligro abstracto, ello porque, no es
obligatorio la creacion de una lesién concreta, entendiéndose que es peligroso
para la sociedad no tener las autorizaciones administrativas correspondiente

respecto a la tenencia del arma de fuego (Casacion N° 211-2014-Ica., f. 5).

El autor Peralta (2018), afirma que, para exponer el ilicito penal estudiado, se debe
mencionar que esta comprendida dentro de la conformacion de los delitos contra
la Seguridad Publica- peligro comun, exactamente en el articulado 279y 279-G de
la norma penal nacional y describe que este ilicito penal se consuma cuando el
agente se encuentra posesionando arma de fuego sin la autorizaciéon

correspondiente.

Al respecto, la Corte Suprema ha sefialado sobre las siguientes descripciones
tipicas, “el que ilegitimamente” es indudable y se diferencia de “el que sin estar
debidamente autorizado” en el sentido que este ultimo se refiere rigurosamente a
la normativa administrativa donde se regula y faculta la utilizacion de arma de
fuego; en ese entender, la Ley 30299 — “Ley de armas de fuego, municiones,
explosivos (...)", en su articulo 4 inciso h, establece que “la licencia para usar
arma de fuego es aquel documento que emite la SUCAMEC, por medio del cual

un ciudadano es facultado para portarlo y usarlo”.

En ese sentido, la definicién de peligro que funda la teoria casualista, segun Fortan
(1970) indica que en la norma penal sustantiva ingresan eventos reales como
posibles; en ese sentido, es viable hablar de los ilicitos penales de peligro, tal como
el injusto penal de tenencia ilegal de armas de fuego, entendiéndose como

peligroso, aquella situacion extraordinaria, donde puede aguardar la posibilidad de
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la creacion de resultados perjudiciales que en ciertas oportunidades esta expuesto

bajo sancion penal.

Se tiene a Vargas (2020), quien asevera que los ilicitos penales de peligro son
delitos donde el Estado interviene amonestando con penas las conductas ante la
existencia de un peligro de una afectacién material o lesion de que alcanzara
suscitarse y no asi esperar que se cause un efecto material; igualmente, menciona
que los injustos penales de peligro se anticipan, esto es que existe una barrera o
muro penal a los momentos anteriores a la afectacion, menciona también el autor
que, estos ilicitos penales de peligro abstracto se tratan sobre aquel castigo a la
accion tipicamente peligroso, no siendo necesario que en un caso especifico haya
causado un resultado de peligro, ademas menciona que este riesgo no es
necesariamente un requisito juridico de un tipo penal, se sancionan este
comportamiento porque usualmente lleva consigo el riesgo de un interés legitimo
tutelado. Por lo tanto, la tenencia de objetos peligrosos como el arma, es
considerado un adelanto de muros de proteccion penal a través del cual el

legislador ha establecido sancionar como actos preparatorios.

Ahora bien, en el inter criminis se desarrollan conductas que en gran parte quedan
impunes, sin embargo, en casos puntuales, los legisladores han elevado la barrera
de la sancion para convertirlo en actos delictivos que por su propia naturaleza tratan
de generar una situacion de peligro. En este sentido, el legislador entiende que la
tenencia de armas es un riesgo potencial para la sociedad, y que el Estado tiene el
deber de controlar la distribucion y adquisicién de estas herramientas y, por tanto,

incluir este hecho en la lista de delitos.

La posesion se ha definido como la posesion fisica real de cierta cosa. Castaneda
argumenta que consiste en un injusto penal de mera actividad, no siendo necesario
la elaboracion de un resultado dafoso, siendo que la consumacion del delito se
produce al momento preciso que el agente tiene el dominio sobre el armamento de
fuego (Castaneda, 2017). También, se trata de un delito abstracto peligroso que
demanda unicamente de la verificacion de los actos prohibidos; por tanto, no se

distinguen de los ilicitos penales de mera actividad. (Villavicencio, 2017).
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Mientras que a mediante el Recurso de Nulidad N° 664-2020/LIMA SUR, la Corte
Suprema, ha precisado que para llegar a la configuracion del injusto penal de
tenencia ilegal de arma no se exige que el poseedor sea propietario; se requiere
solamente la minima situacidn posesoria y la posibilidad o facultad de disponer de
este objeto o poder ser utilizada, sin importar la duracion del tiempo de su

utilizacién, segun lo establecido en la Casacion numero 1522-2017/La libertad.

Respecto el injusto penal de tenencia ilicita de armas, es de precisar los siguientes
articulos internacional, el articulo cientifico de Colin (1981), denominado " Uno con
un arma te atrapa Dos: sentencias obligatorias y violencia con armas de fuego en
Detroit”, donde se concluye que las sentencias obligatorias por delitos cometidos
con un arma son una politica popular porque prometen una reduccion de la
violencia armada a un costo relativamente bajo. En este articulo se discuten si ley
de armas de Michigan redujo la ley de armas la cantidad de delitos violentos graves
en Detroit, encontramos que, aunque la ley requeria una sentencia obligatoria de
dos afos por delitos graves cometidos con un arma de fuego vy el fiscal sigui6é una
politica estricta de no reducir el cargo de la ley de armas, por lo que, en caso de

agresion hubo un cambio significativo en la sentencia esperada.

Asimismo, se tiene el siguiente articulo cientifico de Cook (1983), “La influencia de
la disponibilidad de armas en los patrones de delitos violentos”, donde concluye
que existe aumentos de los delitos violentos que comenzaron a mediados de la
década de 1960 y que continuan, actualmente los estadounidenses son
asesinados, robados sin precedentes en la historia, este ensayo presenta una
variedad de evidencia en el sentido de que la disponibilidad generalizada de armas
de fuego contribuye a la tasa de homicidios delictivos e influye en los patrones de
delitos violentos. Un arma suele ser superior a otras armas facilmente disponibles
para su uso en delitos violentos; incluso en manos de un asaltante débil e inexperto,
un arma representa una amenaza creible y puede usarse para matar rapidamente;
por lo tanto, la disponibilidad de armas facilita el robo de lugares comerciales y los
ataques letales a personas que normalmente podrian defenderse de otras armas.
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Las armas también son mas peligrosas que otras armas, en el sentido de que es
mas probable que las victimas de robos y asaltos mueran si el agresor usa un arma,
en ese sentido el siguiente articulo cientifico, del autor PW O’Carroll (2011), sobre
“Prevencion del homicidio: una evaluacion de la eficacia de una ordenanza de
armas de Detroit”, concluye que sus hallazgos son consistentes con un modelo en
el que la ordenanza tuvo un efecto moderador sobre los homicidios con armas de
fuego que ocurren en publico en Detroit. El aparente efecto preventivo evidente en
los analisis de los casos de estos tiempos puede deberse a la publicidad sobre la
ordenanza, mientras que la naturaleza pequefia del efecto puede deberse a la falta

de aplicacion.

Respecto a la ultima categoria de estudio — el injusto penal de robo agravado-,
toca precisar en relacidon a su agravante, a mano armada que esta regulada en el
articulado 189 numeral 3 de la norma sustantiva penal, donde se menciona que
este ilicito penal provoca dafos principalmente a la propiedad de las personas; sin
embargo, para un agente criminal, existen muchas posibilidades de que se
comprometan también distintos bienes juridicos, tales como la libertad, integridad
y la vida, con ello cumplir su finalidad que es apropiarse de bienes. El ilicito penal
de robo en su forma basica es de naturaleza pluriofensivo, ya que aparte de daiar
al patrimonio transgrede interés legitimo como, la libertad, propiedad, integridad
fisica ademas de la vida del sujeto pasivo; en caso del hurto solo ataca al
patrimonio en alguna oportunidad la propiedad cuando se emplea violencia sobre
el objeto (Salinas, 2015).

Rojas Vargas (2013) respecto a la violencia o amenaza, asevera que ambas
conductas son actos instrumentales que aseguran y facilitan la accién conclusiva
del robo; esto es la amenaza, la violencia y el apoderamiento son aquellos medios
empleados para conseguir el desapoderamiento del del bien sobre el sujeto pasivo.
Ahora bien, para las circunstancias agravantes especificas, determina el
comportamiento delictivo cuando el agente maneja el arma al momento de ejecutar

el ilicito penal.
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Al respecto, esta problematica fue un tema de interpretacién por varios anos,
culminando su discusion por una decision de la Corte Suprema mediante el Acuerdo
Plenario 5-2015, donde determin6 que la interpretacidon correcta, en estos casos,
es la calificacion del robo agravado a mano armada, independientemente que a la
ultima etapa de investigacion se confirme que dicha arma es real o de juguete. La
razon de esta determinacion es que la victima, en un momento de amenaza o terror,
es incapaces de discernir si el arma que se le pone a la vista es real o de fantasia,

si funciona o no funciona.

Ahora corresponde analizar sobre el concurso del ilicito penal de robo a mano
armada y la conducta punible de portar armas de forma ilegal; al respecto, se tiene
el siguiente pronunciamiento jurisprudencial, a través del Recurso de Nulidad N°
3231-2002- Lima, donde la Suprema Corte Penal, replica que en el caso analizado
se ha juzgado también por el tipo penal de tenencia ilegal de armas, no obstante,
del contenido del expediente, se considera que el ilicito penal de robo con
agravantes fue realizado empleando determinado arma de fuego; por ende, no es
posible considerarlo un delito independiente, mas bien se encuentra subsumido en

el delito de robo en una de sus circunstancias agravantes.

Asimismo, el autor Salinas (2013) menciona que esta posicion es la correcta, y que
debe ser considerada por los operadores de justicia, a fin de proscribir la
equivocada practica judicial que, sobre hecho de robo con uso de arma de fuego,
se de inicio a procedimientos penales por robo agravado y a su vez el ilicito penal
de portar armas de forma ilegal; ademas, menciona que para la calificacién de la
agravante resulta innecesario establecer que la tenencia de arma de fuego sobre
el sujeto activo es legitima o no. No obstante, Salinas menciona que de verificarse
que luego del robo con arma de fuego, el sujeto activo continua en posesion del
arma y que en dicha situacion es intercedido por agentes policiales, el sujeto activo
sera calificado como autor del ilicito penal de robo agravado por uso de arma de

fuego y porte ilegal de arma, de forma independiente.

Al respecto, se tiene el Recurso de Nulidad N° 1168-2008-La Libertad, donde la

Corte Suprema, ha mencionado, que el ilicito penal de portar armas de forma ilegal
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imputado a un sujeto, no se subsume en el robo agravado, puesto que la posesion
del arma de fuego se alargé en el tiempo hasta tres dias posteriores del hecho
consumado del delito contra patrimonio, situaciones que otorgan autonomia a estos

dos ilicitos penales.

En cuanto a esta ultima posicién, la Sala Penal de Apelaciones de Tumbes en el
Exp. N° 01414-2018-0-2601-JR-PE-01, ha sostenido que, si es cierto que el uso de
un arma de fuego establece una agravante del acto delictivo de robo, bajo el nombre
de “a mano armada”; no obstante, esto no siempre significa que se excluya la
existencia del injusto penal de tenencia ilegal de armas. Consideramos que ello
debe analizarse caso por caso y las circunstancias que los rodean, que si bien
nuestra normativa penal subsume la tenencia en una de las circunstancias
agravantes del robo; sin embargo, también es cierto que tal calificacion tiene en
cuenta la relacion directa, asi como la inmediatez entre la accién de apoderamiento
ilegal y la posesion del arma; mas precisamente, cuando se utiliza un arma como

medio para intimidar al sujeto pasivo y conseguir aduefiarse de sus bienes.

Al respecto, corresponde mencionar lo dicho por Villegas (2020), quien, en su
articulo cientifico sobre la tenencia de armas de fuego en la normativa penal
chilena, sefiala respecto al concurso aparente de leyes entre el injusto penal de
robo y tenencia de armas va depender de |la forma que el desprecio de la conducta
de tener en posesion arma ilegal, pueda quedar absorbida en el disvalor del delito
de robo, debiendo evidenciarse con hechos facticos que tan constitutiva es la
intimidacion exigida por el ilicito penal, sobre la utilizacién del arma para concretizar
el apoderamiento del bien. La interrogante seria, ¢Si en caso el agente no hubiese
portado el arma, podria configurarse el requisito de la intimidacion?, en caso la
respuesta sea negativa, esto es, si el agente no estuviera con el arma no habria
podido ejecutar el robo, nos encontrariamos ante un concurso aparente; en caso la
respuesta sea positiva, esto es, que la intimidacion se hubiera realizado por otros

medios, entonces apareceria un concurso de delitos.

Ahora bien, también menciona que esto no implica establecer subjetivo este criterio,

en el entendido, que se tenga que depender de la voluntad del agente, sino de las
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circunstancias y el contexto que envuelven el hecho; en ese sentido, no seria igual,
el agente que tiene en su poder un arma para seguidamente salir a victimar a una
persona con dicha arma, que el agente que tiene en su poder el arma, para
posteriormente utilizarla en algun momento, en esta ultima circunstancia, hay dos

delitos distintos e independientes.

De la misma forma sefala Lara (2007), cuyo estudio concluyo que la conducta
punible de portar armas de forma ilegal es un delito formal, de simple operacion,
consumado en cuanto el sujeto activo la tiene a su disposicion,
independientemente del perjuicio causado al sujeto pasivo; y, en comparacion con
el delito contra la integridad, estos son delitos independientes que atacan bienes
juridicos independientes; uno contra la seguridad en general y el otro contra la
integridad de una persona en particular y se consuman en diferentes momentos,
verificandose que tampoco se cumplio el requisito de unidad de hecho exigido para
la utilizacion de la figura del concurso ideal, configurandose por ende el concurso

real.

Mientras, como articulo cientifico tenemos a la investigacion realizada por Petean,
(2013) autor argentino que concluye que en un caso particular en el que se ha
probado con certeza que el sujeto portaba el arma con anterioridad al robo a mano
armada, estamos ante un concurso real, porque el porte sigue un hecho de forma
independiente y convertirse en un hecho separado del delito posterior, esta misma
solucion tendria, en el supuesto hecho que el arma esté en tenencia por el agente
con posterioridad al hecho de robo con arma, recobrando de esta forma vigencia

la prohibicion que afectaria a otro bien juridico.

El siguiente articulo de derecho, denominado sobre la forma que de concursar los
actos ilicitos de robo agravado y tenencia de arma de fuego ilegal, que tiene como
conclusién, que el crimen del robo en la modalidad de agravada y el injusto penal
de tenencia de armas ilegales tiene naturaleza juridica completamente diferentes,
ademas protege bienes juridicos diferentes; por lo que, no comparte la posicion de
la mayoria de juristas que indican que la tenencia de armas se encuentra absorbida

por el delito de robo agravado. En este orden, sefiala que los jueces y los fiscales
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tienen problemas en la forma de interpretar la manera correcta la forma de
concursar de estos dos delitos, creyendo que la forma correcta es aplicando
concurso real, de esta manera evitar generar impunidad respecto al conducta

punible de portar armas de forma ilegal (Cortez, 2020).

Es mas, tenemos la jurisprudencia argentina, donde comparten esta postura,
precisando que, si bien estos dos ilicitos penales coinciden en un lapso de tiempo
y lugar, la tenencia de arma se verifica que es anterior al hecho donde se produce
el ilicito del despojo del bien; consecuentemente, estariamos ante dos hechos
distintos e independientes. De esta manera lo establecié la Segunda Sala del
Tribunal Penal de Casacién de Buenos Aires, al precisar que no existe una total
coincidencia entre los tipos penales analizados (Recurso de Casacién N° 16916,
2008).

De la misma forma, la ley penal chilena, menciona que, de acuerdo al articulo 17 B
inciso primero de la Ley N° 17.798, se ordena aclarar el eventual concurso de ilicitos
penales a la forma de un concurso material o real, que sus consecuencias son
regladas por el articulo 74 de la normativa penal chilena. En este entender, el
legislador cree acoger una solucion que asemeja la portacion de arma de fuego de
forma ilegal como un ilicito penal de peligro abstracto, cuyo afectacion no puede
quedar absorbida por la afectacion de los eventuales ilicitos que se comentan con
el arma, esto se ve afirmada en la derogacion de articulados penales del cédigo
penal, que establecida una agravante especial para los ilicitos de robo y hurto que
eleva la sancion punitiva en un grado mas por el uso de arma de fuego, siendo que
esta postura evita una diferencia grande que hubiera conllevado al ineficacia de

esta mencionada agravante. (Recurso de Nulidad 233-2015).
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lll. METODOLOGIA.

3.1. Tipo y disefio de investigacion.

Conforme al criterio de Cabezas (2018), el método cualitativo dinamiza el desarrollo
de la investigacion, por cuanto accede comprender el fendmeno objeto de estudio
a través del examen de hechos ocurridos a través de la aplicacion de técnicas como
la guia de entrevista, permite describir y construir hechos, experiencias ocurridas y
apreciar fendmenos globalmente estudiados; por lo tanto, no pretendemos medir
sus variables, ni probar la hipotesis que se considera esencial para la investigacion;
una vez escogido el enfoque, es necesario definir el alcance de la tesis, en el cual
poseemos estudios con alcance descriptivo, donde se busca relatar los hechos
ocurridos, sintetizar la informacion necesaria, asi como exponer e interpretar el

fendmeno de la investigacion en un contexto en tiempo determinado.

Que, conforme a Larini y Barthes (2018) quienes precisaron que una investigacion
cualitativa se basa en la adquisicion de datos no estandarizados, los cuales
mantienen como objetivo obtener una visidon general del tema elegido a través de
una revision profunda de la realidad en la que se encuentran las variables de
estudio. Asimismo, se consistio evidenciar los resultados de forma total, llegando
a conocer la apreciaciéon de los mismos encuestados y de la realidad de la

problematica a realizar, permitiendo tener una aproximacién mucho mas certera.

Tipo de investigaciéon

El tipo de estudio seleccionado para esta investigacion fue de tipo aplicada, al
respecto tenemos a (Escudero, 2018) quien precisa que la investigacion de tipo
aplicada es conocida también como investigacion empirica o practica, se identifica
porque toma en consideracion los fines practicos del conocimiento. El objetivo de
esta clase de estudio es el desarrollo de un conocimiento técnico que tenga una
aplicacién rapida para solucionar una situacion determinada. Esta investigacion se
orienta a alcanzar nuevos conocimientos destinados a brindar soluciones a
problemas practicos (Alvarez, 2020). Ademas, se identificé por ahondar con mas
informacion el problema principal, igualmente exhibir un marco tedrico

representativo (Lai, 2018).
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Disefo de investigacion

En continuacion de lo dicho, se optd por el disefio del estudio fenomenoldgico.
Cuando se trata de disefio fenomenoldgico, es necesario entender que se enfoca
en la experiencia individual a la que estan expuestas las personas involucradas en
el estudio. Lo que se necesita es la percepcion de las emociones que tienen y las
implicaciones que genera, en el desarrollo de dicho evento. Lo que constituye un
fendbmeno concreto. Por lo tanto, debe entenderse como un estudio cualitativo.
(Garcia y Sanchez, 2017).

Por lo expuesto, en nuestro estudio se eligid el enfoque cualitativo, tipo basica,

ademas del disefio fenomenologico.

3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

Dado que esta investigacion adopté el enfoque cualitativo, puede ser preciso
identificar las categorias junto con las subcategorias que forman parte del estudio.
Al respecto Baena (2017) conceptualiza las categorias como entendimiento
cientifico que particulariza y aparta definiciones. Igualmente, Herrera et al (2015)
Indica que el autor de la encuesta es quien sistematiza e integra la informacion
conseguida por medio de la encuesta. Por lo tanto, al profundizar en un tema, es
necesario distinguir correctamente entre el uso de categorias y subcategorias. A
través de ellos se recopila la informacion obtenida para lograr los objetivos
definidos, destacando la importancia y deslinde que surge de la clasificacion y de
cada subclasificacion.

Categoria 1: Concurso Real de Delitos

El concurso real de delitos no propone dificultades tedricas mayores, por cuando
consiste ante varios acciones o hechos, cada uno de los cuales constituyen un ilicito
penal autonomo e independiente, asi logren conseguir un solo procedimiento penal
(Villa Stein, 2014).

Subcategorias1: Pluralidad de delitos independientes.

En este caso, el sujeto activo o agente del delito quebranta varios tipos penales
establecidos en el Cadigo Penal, esto es, con la ejecucion de una conducta crea la
vulneracion o afectacion de bienes juridicos tutelados, lo que sobrelleva de por si,

a la infraccion de varios tipos penales. (Lopez, 2019)
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Subcategoria 2: Pluralidad de acciones.

Que, para la existencia del concurso rea, este es el primer requisito fundamental
que lo distingue del concurso ideal de delitos puesto no requiere una unidad de
accioén, sino que es obligatorio advertir una pluralidad de acciones (Valderrama,
2021)

Subcategoria 3: Sumatoria de penas.

El concurso material o real de delitos, significa pluralidad de acciones que
configuran multiples delitos diferentes entre si; por tanto, su resultado sancionatorio
aplicable es el criterio de combinacion o acumulacion de penas, donde se procede
a sumar las penas concretas de cada delito realizado. (Valderrama, 2021)
Categoria 2: Delito de Tenencia ilegal de arma.

Para Ramos (2016) afirma que la tenencia ilegal de armas es un delito de pura
actividad y de peligro abstracto, toda vez que no necesita la presencia de un
resultado lesivo para materializar su consumacién sino tan solo poner en peligro
bienes juridicos sustancialmente protegidos por la normativa penal, como lo es la
seguridad publica.

Subcategoria 1: Delito de peligro abstracto

Estas conductas penales ilicitas de peligro abstracto se tratan sobre aquel castigo
a la accién tipicamente peligroso, no siendo necesario que en un caso especifico
haya causado un resultado de peligro, ademas menciona que este riesgo no es
necesariamente un requisito juridico de un tipo penal, se sancionan este
comportamiento porque usualmente lleva consigo el riesgo de un interés legitimo
tutelado. (Vargas, 2020).

Subcategoria 2: La Seguridad Publica

El ilicito penal de tenencia ilegal de armas y municiones es un delito de peligro
abstracto, que posee como bien juridico tutelado la seguridad publica, por cuanto,
al materializarse dicha conducta se alteran las condiciones de seguridad comun, y
no solo el sentimiento de tranquilidad publica. (Alberto, 2015)

Categoria 3: Robo agravado

El ilicito penal de robo reside en el apoderamiento de un bien; esto es,
aprovechamiento y sustraccion del bien del lugar donde se halle, para ello resulta

necesario que el sujeto activo utilice la violencia o amenaza sobre la victima, con el
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fin de posibilitar la sustraccion del bien, para tal efecto, esta violencia 0 amenaza
deben ser inminentes y actuales al momento de la consumacién y afectar en el
resultado. (Salinas, 2013)

Subcategoria 1: Delito pluriofensivo

El ilicito penal de robo es de caracter pluriofensivo, ya que ademas de afectar al
patrimonio transgrede a otros bienes juridicos como, la libertad, la vida y la
integridad fisica de la victima, asi como el patrimonio, existiendo una diferencia con
el hurto que solo transgrede el patrimonio y en otros casos la propiedad cuando se
emplea la violencia sobre el objeto. (Salinas, 2015)

Subcategoria 2: Uso de violencia o amenaza.

El autor Rojas Vargas (2013) refiere respecto a la violencia o amenaza, que estas
acciones vienen a ser acciones instrumentales para aseguran o facilitar la accién
final del robo, esto es, el apoderamiento; mientras que violencia y amenaza son los
medios empleados para conseguir el desapoderamiento del objeto de la esfera de
del sujeto pasivo.

Es relevante el desarrollo de una matriz de categorizacion, denominada
practicamente Matriz de Consistencia Cualitativa. De acuerdo a los términos de
Laffose (2020) es como un medio o herramienta que posibilita la integraciéon y
organizacion de procesos, adelantos, hechos y temas a incluir en la investigacion
realizada. Ahora bien, la matriz de categorizacion aprioristica se examina en un
anexo que incluye el marco tematico, los temas de investigacion -problemas-, las
categorias y subcategorias, ademas del objetivo general y los especificos. (ver

matriz de categorizacion en anexo 1)

3.3. Escenario de estudio

Al respecto, Escudero y Cortez (2018) refieren que el escenario de investigacién es
donde los escenarios se crean de conformidad a su naturaleza y en el mismo
contexto del espacio donde se encuentra inmerso de la misma manera, y los
participantes brindan informacién especifica y relevante para el estudio.

En este sentido, el escenario de investigacion en el que se desplegd la presente
investigacion se ubicé en la zona geografica del departamento de Apurimac.
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3.4. Participantes

Los participantes de este estudio fueron elegidos de manera intensional (3) jueces
especializados en materia penal, (3) fiscales penales de la Fiscalia Penales, (1)
abogados defensores, (01) efectivo policial de la DIVINCRI, expertos en la materia
de derecho penal; toda vez que son conocedores del tema de la tesis por su
experiencia profesional; por ser Fiscal quien debe realizar una debida postulacién
del caso, mientras que el Juez quien debe verificar que dicha postulacion este
correcta, el abogado debe exigir que dicha postulacion cumpla con los requisitos
legales, y por ultimo el efectivo policial, que realiza las primeras intervencion ante
un hecho flagrante y por ende efectian una calificacion juridica del hecho imputado
a efectos de proceder con la detencion del agente, procediendo a describir el cargo

de cada uno de ellos, en la siguiente tabla:

Tabla 1. Caracterizacion de participantes
Participantes Descripcion
Experto 1 Juez especializado del Juzgado de Investigacion Preparatoria

de Chincheros de la Corte Superior de Justicia de Apurimac.

Experto 2 Juez del Primer Juzgado Penal Unipersonal de Abancay de la

Corte Superior de Justicia de Apurimac

Experto 3 Juez Especializado del Segundo Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Abancay

Experto 4 Fiscal Provincial de la Primera Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Andahuaylas del distrito fiscal de Apurimac.

Experto 5 Fiscal Adjunto Provincial de la Segunda Fiscalia Provincial

Penal Corporativa de Abancay del distrito fiscal de Apurimac.

Experto 6 Fiscal Adjunto Provincial de la Primera Fiscalia Provincial

Penal Corporativa de Andahuaylas del distrito fiscal de

Apurimac.

Experto 6 Defensor Publico del area de defensa penal del MINJUS
Apurimac.

Experto 8 Efectivo policial del area de Investigacion Criminal de la PNP

de Abancay- Apurimac.
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3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Habiéndose utilizado técnicas de entrevista y guias de entrevista como
herramientas para recopilar datos utiles para este estudio, siendo una importante
herramienta de recopilacién de datos para este estudio cualitativo.

En este mismo sentido, Bertomeu (2016) indica que la entrevista tiene como
objetivo principal conseguir informacién personal y verbal sobre experiencias,
hechos y opiniones. Por este motivo, recomendamos utilizar este dispositivo, de
esta forma, se puede conseguir informacion fundada sobre esta investigacion a
partir de la competencia de sujetos conocedores y expertos en este campo.

En el presente escenario de estudio, a los profesionales entrevistados se
efectuaran en total 8 preguntas, de acuerdo al objetivos planteados, general y
especificos, bajo el siguiente orden, 2 preguntas en relacion al objetivo general, 3
preguntas por el objetivo especifico primero, y 3 preguntas objetivo especifico

segundo.

3.6. Procedimiento

Al respecto se tiene lo mencionado por Hernandez y Mendoza (2018), quienes
manifiestan que en la investigacion de enfoque cualitativo es esencial contar con
una variedad de fuentes de informacién ya que estas aportan a obtener mayor,
amplitud, riqueza y profundidad de los datos disponibles para la correspondiente
triangulacion. En relacién al proceso de recoleccion de informacion y datos, se
manejo la técnica de entrevista a profundidad, aplicando el instrumento respectivo,
como es la guia de entrevista; en ese sentido, las entrevistas realizadas a los
jueces, fiscales, abogado defensor y efectivo policial, fue contrastada por expertos,
los mismos que procedieron a validar el instrumento para la recoleccién de la

informacion obtenida, expertos que son mencionados en el siguiente cuadro:

Tabla 2. Juicio de expertos

Experto Tipo de Experto Determinacion
Dr. Marco Antonio Carrasco Campos  Metoddlogo Aplica

Dr. Erick Arnaldo Sanchez Sarmiento  Derecho Penal Aplica

Dr. Fernando Emilio Escudero Vilchez Metoddlogo Aplica

Nota. Se verifica los datos personales de los encargados del juicio de especialistas que
evaluaron los instrumentos.
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Por lo que, una vez obtenido el mencionado instrumento debidamente validado, se
efectuaron las entrevistas, habiéndose realizado algunos de forma manualmente y
en otros casos remitidas por correo electrénico y wasap; material que fue
escaneado para posteriormente ser incorporado en calidad de anexos a este
trabajo de investigacion; sobre esa base se efectud la triangulaciéon de datos en sus
respectivas matrices.

De la misma forma, el fendbmeno objeto de estudio se sujetdé al proceso de
categorizacion aprioristica, a partir del primer instante de su analisis.

La primera categoria de la investigacion se definié — concurso real de delitos a fin
de forjar una correlacion adecuada y coherente se considerd necesario utilizar
como subcategorias, pluralidad de delitos independientes y la sumatoria de penas.
Como segunda categoria, el delito de portar armas de forma ilegal y se plantea
como subcategorias, delito de peligro abstracto y la seguridad publica; por ultimo,
se considero util plantear una tercera categoria, el delito de robo agravado, siendo
las subcategorias, delito pluriofensivo y el uso de violencia o amenaza. Siendo su

dimension territorial y temporal el distrito judicial de Apurimac-2021.

3.7. Rigor cientifico

Es preciso mencionar a Hernandez, Fernandez y Baptista (2014), quienes
establecen que la investigacion de tipo cualitativo debe seguir el rigor cientifico que
exige la metodologia de investigacion, esto es cumplir los criterios de coherencia
l6gica, fiabilidad, aplicabilidad y confirmacion de los resultados.

Por lo tanto, la investigacion es de caracter cientifico porque la calidad del estudio
se encuentra dentro de medidas establecidas como la consistencia del texto, el
acercamiento creible de la informacion brindada por los entrevistados y el
seguimiento del estudio en relacién a otros autores, posibilidad de aplicar el
producto de estudio en futuras investigaciones, que compartan con las categorias

estudiadas.

3.8. Método de anélisis de datos
Asimismo, se tiene a Hernandez, Fernandez y Baptista (2014), se aseguran de que
cada método sienta las bases para el proceso de analisis de datos o informacion,

teniendo en cuenta los diferentes resultados de investigacion obtenidos. También
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establece que la interpretacién de la informacion obtenida se puede distinguir de
las interpretaciones de distintos investigadores; sin embargo, esto no significa que
esta interpretacion sea superior a la otra, ya que cada investigador tiene su propia
opinion.

En lo concerniente a la metodologia y su procedimiento, se organizaron y
alcanzaron cuatro etapas claras:

Primero, se proyecto la futura labor de campo, trabajo que se concentré en la
preparacion de instrumentos para la recopilacién de los datos.

Los instrumentos mencionados en el parrafo anterior se ejecutaron en campo;
aplicandose las entrevistas a los profesionales versados en el ambito penal, con el
fin de conseguir los datos que se necesitan para la unidad materia de estudio.
Mientras que los datos obtenidos en este estudio fueron codificados y el texto fue
tabulado, transcrito y categorizado para mejorar la estructuracién y organizacion.
Por ultimo, se utilizd técnicas de triangulacion de la informacion a partir de las
opiniones de los entrevistados (jueces, fiscales, jueces, policias) para estudiar los
datos obtenidos ya través del analisis cualitativo con el fin de comparar opiniones
contrastando diferentes perspectivas que actia como soporte para la elaboracion
de este estudio, se analiza mediante métodos analiticos, sintéticos y de induccién

e interpreta los datos resultantes.

3.9. Aspectos éticos

Precisa el autor Alvarez (2018), que es esencial considerar los principios éticos
esenciales en el desarrollo de estudios donde forman parte los seres humanos, ya
que es util para garantizar que el estudio sea 6ptimo.

Este trabajo de investigacion se elabord teniendo en cuenta la guia de elaboracion
de tesis de la Universidad Cesar Vallejo recientemente actualizada, ademas la
informacion obtenida se encuentra mencionada en la bibliografia, la misma que
respeta los derechos de autor de quienes se ha obtenido informacidn.

También, se ha utilizado las normas APA 7° edicion, con el fin de realizar la precisiéon
correcta de las referencias bibliograficas en el presente estudio; asimismo, el
trabajo académico que se desarroll6 ha utilizado al programa Turnitin, de esta
manera se cumple con la normativa anti plagio, dandose cumplimiento estricto a las

normas administrativas, de modo que eximan a la autora no se vea cuestionada en
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el ambito legal (administrativa y/o penal) sobre esta materia en particular.
Respecto a los participantes corresponde precisar que previo a la entrevista, se les
informo que era necesario que su identidad y cargo, estén precisadas en los
formatos de entrevista, ante ello, todos los participantes sin excepcion, consintieron
dicho requerimiento, incluso procedieron a firmar el formato de consentimiento
informado, que se encuentran en los anexos del presente trabajo.

Por ultimo, podemos agregar que con relacion a las citas parafraseadas se tuvo en
cuenta la intencion y esencia del pensamiento de los autores originales y se evitd
en lo posible de variar sus opiniones.

Por lo tanto, hemos tenido en cuenta los cédigos de ética existen que con relacion

a la elaboracion de los trabajos de investigacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION.

Tabla 3. Descripcion de los entrevistados.
N° ENTREVISTADOS DESCRIPCION
E-1 | Luis Alberto Sdnchez Camacho | Juez Penal
E-2 | Efrain Urbiola Mayhuire Juez Penal
E-3 | Carlos Frisancho Enriquez Juez Penal
E-4 | Edward Esteve Moreano Valer | Fiscal Penal
E-5 | Rogert Quispe Alegria Fiscal Penal
E-6 | Luis Carlos Torre Ccopa Fiscal Penal
E-7 | Alcides Ricardo Nino de Defensor publico
Guzman Pimentel
E-8 | Fredy Santos Tantalla Salcedo | Efectivo policial de DIVINCRI

4.1 Resultado de la entrevista.

Se efectuaron las entrevistas con los expertos en la materia, como son los

operadores de justicia del distrito judicial de Apurimac, quienes compartieron sus

conocimientos y experiencias en materia penal, sumado a ello, las resultas de las

entrevistas tienen relacion con los objetivos del presente estudio, toda vez, que las

preguntas precisadas se diseflaron en concordancia a

las categorias y

subcategorias del presente estudio, asi como también tiene relacién al objetivo

general que es analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo

con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas, siendo que la

informacion recogida ha sido precisada en la matriz de triangulacion, que a

continuacion se detalla.
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Pregunta

1.
¢Considera
usted que,
es posible
postular el
concurso
real de
delito de
robo
agravado y
tenencia
ilegal de
arma de
fuego, en un
hecho de
robo
agravado
cuando se
ha
evidenciado
que el
agente
porta el
arma de
fuego en un
momento
distinto al
hecho de
robo,
pudiendo
ser antes o
después del
robo?

E1l

No, considero
que no es
posible
postular
concurso real,
esto debido a
que la
Resolucién
criminal del
agente es
apropiarse del
patrimonio de
la victima,
siendo un
exceso la
sancion por el
delito de
tenencia ilegal
de armas; sin
embargo, el
momento
distinto al
hecho debe
ser préximo
(actos
preparatorios o
consumacion)

E2

Si, pero
dependera de
cada caso
concreto,
cuando el
arma de fuego
estaya
ubicada
totalmente
fuera de los
actos
preparatorios
o fuera de la
perfeccion del
delito de robo
agravado, si
puede ser
considerados
un delito de
peligro

independiente.

Tabla 4. Matriz de triangulacién

E3

Dependera de
los hechos,
por cuanto si
hablamos de
actos
preparatorios
es posible que
el sujeto activo
del robo
previamente
se haya
premunido del
arma de
fuego, en ese
caso no hay
concurso real,
cosa distinta
serasi el
agente no
tenia la
intension de
robo y poseia
el arma de
manera ilegal
y en forma
posterior se
presenta que
presenta la
posibilidad de
realizar un
robo, en este
caso si se
presenta el
concurso, todo
dependera del
caso.

E4

En general, en
este tipo de
casos se postula
la forma
agravada del
delito de robo
agravado, ya
que el uso de
arma es utilizado

con la finalidad
de cometer
delito; sin
embargo, de
probarse

durante la

investigacion
gue la tenencia
ilegal de arma de

fuego es
cometida en un
momento

diferente al robo,
se trataria en tal

caso de dos
hechos
diferentes e

independientes
entre si, por lo

tanto, podria
calificarse como
un concurso
real.

ES5

La Suprema
Corte, ya
establecio
claramente, si
el arma de
fuego se ha
utilizado
exclusivament
e para
cometer el
delito de robo,
subsume este
como
agravante del
tipo penal,
pero si la
tenencia de
arma de fuego
es en un
momento
distinto, es
procedente la
comisién del
delito de
tenencia ilegal
de arma de
fuego como
tipo penal
independiente

E6

S, conforme a
los datos de la
pregunta,
fundamentalm
ente por el
momento de la
consumacion,
en caso de la
tenencia ilegal
de armas de
fuego, el cual
se consumara
en el preciso
momento de la
tenencia, sin
contar con la
autorizacion
administrativa,
gue podria ser
antes o
después, en
caso del delito
de robo
agravado, en
el momento
gue el agente
despoje de las
pertenencias
al sujeto
agraviado.

E7

Al caso
particular,
devendria
una
respuesta,
que se
debera
determina
r el tiempo
transcurri
do de la
consumac
ion del
roboy la
tenencia
de armas
de fuego;
por lo
que,
podria ser
un delito
continuad
oynoun
concurso
real.

E8

Cuando se
interviene en
flagrancia a una
persona por
haber cometido
presuntamente
delito de Robo
Agravado, y se

le haya un arma

de fuego, se
pone de

conocimiento del

hecho a la
Fiscalia de
Turno indicando
gue se encontré
un arma de
fuego y ello
constituye la
agravante del
Robo Agravado,
sialo largo de
la investigacién
se establece
gue esa arma
fue usado para
otros hechos o
solo lo tenia en
Su posesion de
forma ilegal, se
pone de
conocimiento
como delito de
tenencia ilegal
de arma de
fuego.

Converg
encia

Hubo seis
entrevistad
os que
indicaron
que si es
posible
postular
concurso
real de
delitos en
el robo
agravadoy
tenencia
ilegal de
armas.

Divergencia

Hubo dos
participantes
que
indicaron
que no es
posible
aplicar
concurso
real.

Interpretacion

Segunlo
expresado por el
75% de
entrevistados se
pudo concluir
que es posible
postular
concurso real de
delitos entre el
delito de robo
agravado a
mano armada y
tenencia ilegal
de armas; por
otro lado, para
los demas
entrevistados, si
bien
mencionaron
gue no era
posible postular
concurso real,
sino se trataria
de una
agravante de
robo, no
obstante, esta
supeditado a la
proximidad que
debe existir
entre el hecho
de tenenciay el
robo.
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Si, en la medida
gue en el caso La imposicion Segun lo expresado

Seréa de acuerdo que se esté de pena es Hubo seis Hubo dos por el 75 % de
2. ;Cree Si, porque el a los hechos, ’ juzgando se Por legalidad una atribucion participantes participantes  paticipantes,
usted que al delito de robo  En caso se logra PEro elusode Considero que la Si, solo _ demuestre que  si existe del Juezy el  queindicaron ~GUE& MENCIONO ngican que el
aplicar la agravado tiene determinar que ~arma de fuego enpena es la correcta, cuando dicha g| agente utiliz6 concurso  pedido dela  que el articulo 2g$r;§as|eana articulo 189 inciso
pena o son el robo sin duda siempre y cuando ?rma del el arma de fuego rea_l de pena es una 1i'39_|n0|so 3 del_ o respecto 3, impone una pena
establecida punitivaalta, ~ independientes €S una el arma de fuego  TU€QO SOIO S€ o)y oy delitos atribucion del  €odigo penal, si pl o é) correcta respecto al
’ delitos habria  agravante, y no haya sido utilizada utilizo para la deberia . esta al delito de . -
en el Art or ello una 2 Sy perpetrar el robo DE! Fiscal, por lo . tenencia ilegal délito de tenencia,
3 s : que sumar las  Puede endicho solo para ese comision del d existir una | los Cumpliendo con gal

189 inciso 3 pena superior i delito, ya que 29ravado, : cuafson ellos: . e armas. sin embargo,

15k penas, entonces €scenario hecho de robo, ,yaq e, o sumatoria de T imponer sefineleEn an
del Codigo  searesultado ' qo cymplira  Plantearse como dado que no asilo 4 pero, penas, por Iq loracion  Elicientemente ‘
Penal, se de un concurso  ¢on una concurso real, se imponer la pena de establecio el emostrarse que proporcionali 18 valoracion 15 heny afirmar, esto sucede
esta real o proporcionalidad afectaria el esa manera legislador. €l agente portao ;.4 ge de la misma,  respecto al en casos que el
cumpliendo incrementando  con la pena del  Principio de constituiria imponer porté el arma de  tondria que ™ funcion delito de arma de fuego solo
con imponer  su sancién Art. 189 inc. 3 del Punibilidad de la una doble pena por fuego desde analizarel  €COmMo tenencia ilegal haya sido utilizada
eficientemen resultaria Cédigo Penal pena. un mismo hecho mucho antes 0 caso en miembro de la de armas. para el hecho de
telapena  contraria alos en otros lugares concreto. ~ PNP, es robo, pues de no
correspondi  fines de la donde SS coadxuvar con ser asi,
ente frente a penay perpetr6 el robo, las diligencias corresponde
la comisién  reconocida en no seria correcto a nl\_/el_ concurso real, por
de dos el Art. 139.22 dicha pena, preliminar o ende, sumarse las
delitos de la habida cuenta de penas.

independient Constitucion.
es como el

delito de

robo

agravado y

tenencia

ilegal de

arma?

que la tenencia
de arma
constituiria un
delito
independiente,
ademas
dependera de
las
circunstancias
gue rodeen el
caso concreto y

como se elabore

la teoria del
caso.

investigacion
preparatoria,
pero mi
opinién ya
como bachiller
en derecho,
seria que es lo
correcto, dado
que no
imponer la
pena de esa
manera
constituiria
imponer una
doble pena
por un mismo
hecho.
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3.- ¢Cudl
es su
criterio de
interpretac
ion,
respecto a
la postura
que la
tenencia
ilegal de
arma de
fuego se
encuentra
subsumid
aenel
delito de
robo
agravado?

Comparto ello,
esto porque
sancionar por
ambos tipos
penales en
concurso real
afecta los fines
de la pena,
empero, Si
podria postular
un concurso

ideal de delitos.

Para ello existe

Es una agravantelos principios de
porque le otorga especialidad, de
mayor peligroa absorcién,

la accion, pero si consuncion  en

se ubica el arma |4

fuera del robo
deberia ser
concurso real.

que dan
requisitos para
cada una de
ellas, como por
ejemplo los
elementos
objetivos de un
delito deben
encontrarse en
el otro delito o
que la conducta
tipica tiene que
haber sido
hecha con la
finalidad
principal.

Estoy de
acuerdo con
la postura
sefialada por
el legislador,
sobre que el
arma de fuego
con el que se
cometio el
delito de robo,
es subsumida
por el delito
de robo
agravada por
ello la pena es
mayor, dado
que fue el
instrumento
que se uso
para la
realizacion o
facilitacion del
delito.

Porque, es
una

agravante
del delito
de robo,

ya que
justament
e por la
utilizacién
como
medio del
delito de
un arma
de fuego,
se
increment
e la
penalidad,
entonces
no se
puede
interpretar
en
perjuicio
del
procesado
, cuando
dicho
aspecto
esta
establecid
0o como
agravante
del tipo
penal.

Esta de acuerdo,
en el caso que el
arma de fuego
con el que se
cometio el delito
de robo, sea el
instrumento que
se uso para la
realizacion del
robo.

El
numeral
sefialado
es
nameros
apertus,
por lo que
contiene
una gama
de
instrument
0s que
pueden
ser
utilizados
como que
no, en el
caso en
concreto
se
hablaria
de dos
tipos
penales
que se
encuentra
n en un
solo acto.

Mi respuesta
seria que estoy
de acuerdo con
la postura
sefialada por el
legislador, el
arma de fuego
con el que se
cometio el
delito de robo,
lo convierte en
Robo Agravado
por ello la pena
es mayor, y por
lo tanto esta
bien que lo
subsuma dado
que fue el
instrumento que
se us6 para
cometer el
delito.

En esta
pregunta
todos los
participantes
indicaron
estar de
acuerdo con
este criterio.

No hubo
ningun
entrevistado,
en
descuerdo
de dicha
postura.

Segun lo
expresado por el
100% de
entrevistados,
expresan estar de
acuerdo con la
postura que la
tenencia se
encuentra
subsumida en el
delito de robo
agravado, siempre
y cuando el arma
sea el instrumento
para facilitar el
robo, ello
dependera de
cada caso en
concreto, y de
determinarse que
el arma se ubico
fuera del robo
deberia ser
concurso real.
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4.- ¢Cual
essu
criterio de
interpretaci
on,
respecto a
la postura
gue ante un
hecho de
robo
agravado
con uso de
arma de
fuego se
aplicaria
concurso
medial, es
decir que el
delito de
tenencia
ilegal de
arma de
fuego es el
medio para
cometer el
delito de
robo
agravado?

Considero que el El concurso
arma es un medial, tal cual
medio para no tiene Espafia,

amenazar a la

victimay asi se Perd, pero se

encuentra entiende que al

reconocida en el estar como una

articulo 189.3 delagravante es el

codigo penal. medio utilizado
para cometer el
robo.

no existe en

Sobre el tema
tenemos
entendido que en
la legislacién
espafiola esta
establecida, pero
este tipo en
nuestra
legislacién no
esta regulado, y
esta se da
cuando un delito
es un medio
necesario para la
comision de otro.

Nuestro Cédigo
no contempla
esta figura del
concurso medial,
sin embargo, por
referencias

doctrinarias,

constituye el
medio necesario
y exclusivo para

lograr la
conducta fin,
siendo dicho
motivo por el

cual, el uso del
arma de fuego.

Se debe
tomar en
cuenta
sobre la
conducta
del sujeto
activo, es
que
ostenta
dicha
arma de
fuego
ilegal, es
con fines
justament
e para
cometer el
delito de
robo,
motivo por
el cual es
considera
do como
agravante
del tipo
penal

Esta pregunta
es netamente

Considero que Co~m?’se doctrinaria, lo
esta figura no es se_natl o cual no es
empleadaenla &XISt¢ (L;na parte de la
legislacion penal 92ma ce actividad
: instrumentos i

peruana, sin procedimental
embargo, un para que se de la PNP al

tipifique la @€ 'a d

criterio por el

. momento de
cual, se sanciona agravante de

la intervencion

como una & LY
conducta armada, por de un
agravada del lo qu,e, no ciudadano
robo, la utilizacien €@ria 1a — ante un delito
de arma de posturade o al apoyo del
fuego, es porque CONCU'SC - Ministerio
resulta ser el medlal,_ Y& Ppblico en la
medio necesario Y€ €XISt€ e njizacion de
para lograr el otros . algunas
despojo del bien. ?;ga;;smos diligencias,
configuracign@hora en mi
condicién de
bachiller
puedo sefalar
gue la teoria
del delito
medial, es una
teoria muy
reconocida
por juristas y
gue explica
cuando el
arma ha sido
usada para
cometer el
roboy

considero que
por ello existe
la agravante
del delito de
robo

Los ocho No hubo
participantes  ningdn
indicaron entrevistado,
gue no estan  en

de acuerdo desacuerdo
conla con dicha
postura del postura.
concurso

medial en el

caso

planteado.

De las entrevistas
realizadas y en lo
que respecto a
esta interrogante
se pudo apreciar
que d100%indica
que no se
presentaria el
concurso medial
en este caso ya
que la legislacion
peruana no lo
regula, sino que
se tratarfa de un
agravante del
robo, toda vez que
el arma es
utilizada para este
fin, pero no es
determinante para
su configuracion.
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5.- ¢Cudl es
su criterio de
interpretacion,
respecto a la
forma correcta
que deben
concursar el
delito de robo
agravado y
tenencia ilegal
de arma de
fuego, ante un
hecho de robo
agravado con
uso de arma
de fuego,
donde se ha
evidenciado la
existencia de
estos dos de
delitos en
forma

independiente
?

Debe ser

considerado

Desde mi punto
de vista cuando e
delito de robo se

Considero que
aquellos casos
donde se
reconoce con

| certeza
necesaria que el

En concurso como concurso hace con un arma arma fue portada
real, puesto que e fuego no existe POr €l sujeto en
la tenencia ilegal concurso de
de armas es un gglitos,

delito de peligro gnicamente se

ideal de

delitos.

y de mera
actividad.

sancionaria el

un momento
diferente al
hecho de robo
con arma, nos

delito de robo con encontramos

la agravante.

ante dos hechos
diferentes e
independientes
entre si.

No es lo mismo
aquel que porta
el arma para acto
seguido robar
donde se
utilizaria la
agravante de
robo, que aquel
que porta el arma
para usarla en
alguna
eventualidad, en
este Ultimo caso
habria dos
delitos diferentes;
por ende,
concurso real de
delitos.

Si durante
la
investigaci
6n se
determina
que la
posesion
de arma
ylo
tenencia lo
tenia
ilegalmente
en un
momento
muy
diferente a
la comisién
del delito
de robo, es
procedente
su
configuraci
6n como
tipo penal
independie
nte de
tenencia
ilegal de
arma de
fuego

En caso, se
tenga certeza
gue el arma fue
portada en un

En el acto
del despojo
de la
pertenencia
del bien
sustraido a
la parte
agraviada,

momento distinto mediante el

al robo,
entonces, se
tendria que
postular
concurso real de
delitos.

uso del
arma de
fuego, vya

gue el tipo

penal de
robo no
sefiala que
debe  ser
arma ilegal,
solo dice a
mano
armada y el
delito de
tenencia
ilegal,
castiga la
sola
posesion
del arma.

Es claro que, al
hablar de criterio
de interpretacion
para concursar
dos delitos,
estamos en el
terreno de la
calificacion
juridica lo cual
como sefialamos
no es de
competencia de
los miembros de
la PNP, ahora
como apreciacion
personal puedo
sefialar que si los
hechos son
distintos pueden
ser calificados
como otros
delitos distintos y
por lo cual
pueden ser
tomados como
concurso.

Hubo 6
entrevist
ados
que
mencion
aron que
la forma
correcta
de
concurs
ar el
delito de
robo
agravad
oy
tenencia
ilegal de
armas
en el
caso
plantead
0, esel
concurs
o real de
delitos.

Hubo 02
entrevistado
s que
tuvieron una
posicién
contraria.

De las entrevistas
realizadas en lo que
respecto a esta
interrogante se pudo
apreciar que € 75%
indica que la forma
correcta de
concursar el delito
de robo agravado y
tenencia ilegal de
armas es mediante
el concurso real,
mientras que la otra
parte menciona
hace menci6on al
concurso aparente
de leyes, esto es
como agravante del
robo, y por otro lado,

un experto
menciono el
concurso ideal de
delitos.

31



6.- Desde la
perspectiva del
presente
estudio, se ha
advertido en un
hecho de robo
agravado en
concurso entre
dos personas,
que aun
provistos de
arma de fuego
no deciden
usarlo al
momento de
asalto, son
sancionados
por concurso
real de robo
agravado y
tenencia ilegal
de arma; sin
embargo,
cuando utilizan
el arma de
fuego durante el
robo, seran
procesados
Unicamente por
el delito de robo
agravado; en
ese entender,
¢, Que efectos
juridicos
relevantes
genera en la
administracion
de justicia, la no
aplicacion del
concurso real
en estos casos?

Es un
Evita la despropdsito . .
imposicién sancionar como Sino se utiliza I_as
E penas mas armas en el delito
altas que  Severas de robo,

q conductas considero que no
atenten a los menos lesivas se €Xistiria agravante
finesdela  yepe recurriral de amano
penay la principio de armada, pues

resocializaci proporcionalidad conforme a esta

6n del

de las penas, lo agravante es

delincuente. cual, no implica NEcesario que se

aplicar concurso utilice el arma de
real sino lo contrario no

Gnicamente robo PPodré aportar a la

agravado. violencia que se
exige en el delito
de robo agravado,
para intensificarla.

En el primer
escenario, en

efecto se configurala comision

el concurso real
por tratarse de
delitos
independientes,
por ende, la pena
a imponerse
corresponde a
cada tipo penal, la
misma que seria
mayor, a
diferencia de una
calificacién por
robo agravado,
esta circunstancia,
generaria una
suerte de
inseguridad
juridica, al que
aprovecharia el
delincuente dado
que si tiene en su
posesion un arma
al momento del
robo, le
convendria
utilizarlo, para asi
ser sancionado
por el delito de
robo agravado que
de no hacerlo, lo
procesan por dos
tipos penales.

La

Considero que, intimidacion
Sial al no ser se produce a
momento de  sancionado el ~ Man°®

presente hecho 2rmada pero
del delito de  como un nola
robo, no se  concurso real de SUStraccion
ha utilizado el delitos, se del bien, el
arma de vulnera la tipo penal no
fuego, sin seguridad establece
embargo, el juridica, toda vez 2™
sujeto posefa, que el agente, requisitos el
esclarosu  aprovecharia ~ YSC €l
configuracion dicha situacion MiSMO, RN.
del tipo penal para buscar ser +915-2017-
independiente sancionado por -IMASUR,
, ello conlleva roho agravado y fUndamento
aque el asi buscar una 2> Pie de
Organo pena mas pagina N° 4,
Jurisdiccional penevolente, a ! €fecto
aplique en diferencia del  1uridico para
forma concurso real porSta pare
independiente ambos delitos. 22 212
las sanciones legalidad que
por cada tipo el juez debe
penal. regular.

Como se ha
sefialado la
pregunta va
mas en el
ambito de la
calificacion
juridica y ello
no es parte de
la funcién
policial en la
investigacion
del delito, pero
de manera
personal
puedo indicar,
que el
legislador al
sefialar la
norma de la
agravante a
mano armada
en el delito de
robo, lo ha
realizado para
generar una
menor carga o
menores
recursos para
la
administracion
de justicia,
pues investigar
un solo delito
agravado tiene
sus diferencias
a investigar
dos delitos.

Hubo
cuatro
entrevist
ados,
que
mencion
aron que
los
efectos
juridicos
al no
aplicar
concurs
o real de
delitos
en el
caso
plantead
0, sera
de
inseguri
dad
juridica.

Hubo cuatro
entrevistado

que
mencionaro
n que uno de
los efectos
juridicos,
sera el
atentar los
fines de la
pena.

De las entrevistas
realizadas se pudo
apreciar que el 50%
indica que los
efectos juridicos al
no aplicar concurso
real de delitos en el
caso expuesto, se
genera inseguridad
juridica respecto al
que ha utilizado un
arma en el robo,
pues se le impone
una pena mas leve,
ya que es preciso
gue cada conducta
que vulnere bienes

juridicos  diversos
deben ser
sancionados
respecto a cada
delito infringido,
mientras que la otra
mitad de los
entrevistados,
manifest6 que si
bien existe

diferencias de penas
en ambos casos,
resultaria un
despropdsito

sancionar con penas
severas conductas
menos lesivas, en
este caso, se debe
recurrir al principio
de proporcionalidad
de las penas.
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7.- ¢Segun
su
percepcion,
cuales serian
los efectos
juridicos
relevantes
que
generaria en
la
administracio
n de justicia,
el no calificar
como delito
independient
e la tenencia
ilegal de
arma,
respecto al
robo
agravado,
cuando se ha
acreditado
gue se afecté
el bien
juridico de la
seguridad
publica en un
momento
distinto al
hecho de
robo?.

Se estaria
dejando impune
conductas
sancionables y

De ser en un
momento
distinto al ilicito .
de robo, seprewstas enla
genera peligro-€y Penal, se
comdn y debe@fecta la tutela

judicial efectiva,

ser

sancionada.  principio de
legalidad y la
propia
seguridad
juridica.

Los efectos
juridicos
también tendran
que aplicarse
de acuerdo a
los hechos del
caso, en la que
hemos
sefialado que
puede existir
concurso real y
otros casos
podréa existir
concurso
aparente de
normas o en su
caso concurso
ideal de delitos.

Al respecto,
considero que
de haberse
acreditado que
el arma de
fuego estuvo en
posesion del
agente en
momento
diferente,
claramente es
un hecho
independiente al
de robo, por ello
debe ser
trabajado como
un concurso real
de delitos, de no
hacerlo genera
impunidad
respecto de
delito de
tenencia ilegal
de arma de
fuego.

Claro esta,
que la
Suprema
ya se ha
pronuncia
do en este
extremo,
dando una
interpretac
i6n clara
para su
aplicacion
como
agravante
y asi como
independi
ente.

Se genera
impunidad
respecto al
delito de
tenencia ilegal
de armas.

Afectacion
ala
legalidad.

De manera
personal puedo
sefialar que, si
se acredit6 que
el arma de
fuego fue usada
en momento

distinto,
claramente es
un hecho

distinto por ello
debe ser
trabajado como
un concurso, de
no hacerlo
genera
impunidad.

Hubo
siete
entrevist
ados
que
mencion
aron
que el
no
aplicar
concurs
o real,
se
estaria
generan
do
efectos
juridicos
tales
como
impunid
ad
respecto
al delio
de
tenencia
ilegal de
armas,
afecta la
tutela
judicial
efectiva,
afecta el
principio
de
legalida
d,yla
segurida
d
juridica.

Solo un
entrevistado,
indico que
previamente
debe
evaluarse el
caso en
concreto

De las entrevistas
realizadas sepuede
concluir queel 90%
fque existe efectos
juridicos, al no
calificar como delito
independiente el
delito de tenencia
ilegal de armas, tales
como impunidad,
afectacion a la tutela
judicial efectiva,
principio de
legalidad y
seguridad juridica;
por otro lado 10%

de losentrevistados
indicé que, resulta
necesario
previamente evaluar
el caso en concreto y
de esta forma
determinar si se trata
de concurso real,
ideal o aparente de
leyes.
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8.- ¢Cree
usted que
existe
algun
vacio legal
o juridico
en el Art.
189 inciso
3 del
Cadigo
Penal,
frente al
delito de
tenencia
ilegal de
armas
cuando el
arma es
portada en
un
momento
distinto al
hecho de
robo?

Considero que
no, el portar un

arma sin la
autorizacion

legal importa la
comisién de un

ilicito penal, y
su utilizacion

en el delito de

robo tiene
consecuencia
juridico penal.

No, porque se
trata de un delito
contra el
patrimonio, en
cambio el delito
contra la
seguridad
publica, debiera
ser mas explicita
0 expresa en
€s0s casos, para
no vulnerar el
principio de
legalidad de la
pena.

No, existe
ningun vacio,
reitero que lo
importante
esta en el uso
y destino del
arma para
cometer los
delitos, en
caso no se
utilice no
habra
agravante, es
mas en caso
de la tenencia
el arma debe
estar operativa
y poder causar
un peligro a la
comunidad, de
no sera asi,
solo podra ser
una falta
administrativa.

Considero que
no, el legislador
lo ha
establecido solo
cuando el arma
fue usada para
cometer el delito
y de esta
manera facilitar
su
consumacion;
sin embargo, he
podido percibir
de acuerdo a mi
experiencia
profesional, que
existe criterios
diversos, al
momento de
calificar un
hecho de robo
agravado a
mano armada y
tenencia ilegal
de armas,
muchos utilizan
el articulo en
mencion, como
otros que lo
califican como
delitos
diferentes.

No existe
ningun vacio,
ya que ya
sido aclarado
en sentencia
de la Corte
Suprema; sin
embargo,
considero
gue no existe
un criterio
unanime por
parte de los
fiscales
penales, al
momento de
tipificar un
hecho de
robo
agravado a
mano
armada y
tenencia
ilegal de
armas, unos
aplican
concurso
aparente de
leyes y otros
aplican
concurso real

No existe
vacio legal,
dado que el
legislador lo
ha
establecido
con el fin de
sancionar el
uso del
arma para
perpetrar el
robo, no
obstante, se
verifica
diversos
criterios al
momento de
calificar el
hecho en
comento,
utilizando el
articulo
mencionado
, asi como
en concurso
real.

Sies en
distintos
momentos
debe de
tipificarse
dicha
conducta
como dos
delitos
independie
ntes o en
su defecto
de acuerdo
a un caso
en
concreto,
operaria el
delito
continuado,
no
existiendo
vacio legal,
sino, se
debera
analizar el
caso en
concreto.

Ya desde la
experiencia
puedo
sefialar que
no; sin
embargo, he
podido
observar que
los fiscales,
tienen
diversos
criterios al
momento de
encontrarse
en dicho
escenario,
algunos se
cifien al
caédigo penal
y postulan
solo robo
agravado a
mano
armado,
mientras que
otros
realizan
diligencias
para cada
delito de
forma
independient
e.

Todos los
participantes,
mencionaron
gue no existe
vacio legal en el
Art. 189 inciso 3
del Codigo
Penal.

Ningun
entrevistado,
indico que
existe vacio
legal

Como

consecuencia a
al resultado, todos
los entrevistados,
manifestaron que
no existe vacio
legal en la norma
del robo agravado,
toda vez que
regula una sancion
al uso de arma de
fuego, para facilitar
la  consumacion

del robo.

Sin embargo,
coinciden en
precisar que existe
criterios  distintos
por parte de los
fiscales al
momento de
calificar este
hecho, aplicando
la norma en
mencién o

concurso real, es
mas uno de los
entrevistados,
manifiesta  que,
respecto al delito
contra la seguridad
publica, deberia
ser mas explicita
para no vulnerar el
principio de
legalidad de Ila
pena.
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4.2 Discusion.

La discusion es el analisis de los resultados que fueron conseguidos a través de las
entrevistas a los distintos operadores juridicos de Apurimac, habiéndose logrado
ejecutar con los objetivos disefiados, teorias y antecedentes. Asimismo, se trabajo
con la guia de entrevista que fueron comparadas con los antecedentes y teorias
esgrimidas, asi como los articulos cientificos que han sido utilizados en la presente
investigacion con el fin de hallar divergencias y convergencias, con el fin de

entender la realidad problematica expuesta en el presente trabajo de investigacion.

En ese estudio, el objetivo general es analizar si es posible aplicar el concurso real
entre el delito de robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas
-Apurimac 2021. Los resultados obtenidos de las entrevistas efectuadas a los
senores jueces, fiscales, defensor publico y efectivo policial, se llegd a establecer
que si es posible postular concurso real de delitos de robo agravado a mano
armada y tenencia ilegal de arma de fuego, ello por posicion mayoritaria al haberse
obtenido un resultado del 75% de los participantes que concuerda con esta
posicion; sin embargo, realizaron la precision que esto se daria siempre y cuando
se verifique con prueba objetiva que la tenencia de armas, ademas de haber sido
utilizada en el hecho de robo, también estuvo en posesién del agente en diferente

momento o utilizado en otro hecho delictivo.

Esta posibilidad, se presentaria en el supuesto que en un hecho de robo agravado
se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un momento distinto al
hecho de robo, fundamentalmente por el momento de consumacién de ambos
ilicitos penales, en el caso de la tenencia ilegal de armas de fuego, el cual se
consumaria en el preciso momento de su tenencia sin contar con la autorizacion
administrativa, pudiendo ser antes o despues del hecho de robo y en caso del
ilicito penal de robo agravado se tendria su consumacion cuando el agente logra
tener una potencial disposicion del bien; ademas, que el arma de fuego esté
ubicada totalmente fuera de los actos preparatorios o fuera de la perfeccion del
delito de robo agravado, y asi puede ser considerado un delito de peligro
independiente, y por tanto, se demostraria la independencia de cada uno de estos

delitos
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Al respecto el autor argentino Petean (2013) comparte esta posicion, al afirmar
que en un caso particular en el que se ha probado con certeza que el sujeto
portaba el arma con anterioridad al robo a mano armada, estamos ante un
concurso real, porque el porte sigue un hecho de forma independiente y
convertirse en un hecho separado del delito posterior, Esta misma solucion
tendria, en el supuesto hecho que el arma este en tenencia por el agente con
posterioridad al hecho de robo con arma, recobrando de esta forma vigencia la

prohibicién que afectaria a otro bien juridico.

Es mas, tenemos la jurisprudencia argentina, donde comparten esta postura,
precisando que, si bien estos dos ilicitos penales coinciden en un lapso de tiempo
y lugar, la tenencia de arma se verifica que es anterior al hecho donde se produce
el ilicito del despojo del bien, consecuentemente, estariamos ante dos hechos
distintos e independientes. De esta manera lo establecio la Sala Il del Tribunal de
Casacion Penal de la Provincia de Buenos Aires, al precisar que no existe una
total coincidencia entre los tipos penales analizados (Recurso de Casacion N°
16916, 2008).

Ahora bien, en la jurisprudencia peruana, se ha hecho mencién a esta posicion, a
través del Exp. N° 01414-2018-0-2601-JR-PE-01, sentencia emitida por el
despacho del juez Juan Carlos Valdiviezo Gonzales, que fue confirmada por la
Sala Penal de Apelaciones, que en el fundamento noveno ha sostenido sobre la
tesis que la tenencia es una circunstancias agravante del robo, esta solo es
aplicable en el momento que el arma es utilizada para cometer el delito de robo;
no obstante, si después de ejecutar el injusto penal de robo agravado el sujeto
activo continua poseyendo el arma de fuego se configura los dos delitos en forma
independiente, tal como lo ha establece la Suprema Corte de la Republica a la
través del Recurso de Nulidad N° 1168-2008-La Libertad, siendo aplicable al caso
concreto, toda vez que al agente se le encontr6 dos dias posteriores de su
participacion en el injusto penal de robo con la agravante de a mano armada.
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Que, de no aplicar en este escenario, concurso real entre ambos delitos, y solo
calificarla como una forma agravada del robo (articulo 189 inciso 3 del Cédigo
Penal) no se estaria imponiendo una sancion penal correcta respecto al delito de
tenencia, debiendo corresponder en este caso, la sumatoria de penas por ambos
delitos, posicién que ha sido confirmada por la mayoria de los entrevistados, al
precisar que en caso no se verifique que el arma de fuego solo ha sido utilizado
para el hecho de robo, sino por el contrario, se haya utilizado en otro momento,
entonces corresponde aplicar concurso real, por ende sumarse las penas respecto

a cada ilicito pena.

Ahora bien, se tiene la tesis desarrollada por Angeles (2021), donde concluyé que
la relacidn entre el concurso real y los fines de la pena, son conforme a la politica
criminal de este pais, siendo que la sumatoria de penas, admite conseguir los fines
de la pena, ademas de contribuir con el control de los acontecimientos delictivos,

asi como la garantia de la paz social.

Respecto al primer objetivo especifico, consistente en examinar los criterios de
interpretacion de los operadores de justicia para postular el concurso real entre el
delito de robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -
Apurimac 2021; se ha visto por conveniente interrogar a los entrevistados respecto
a las distintas posturas doctrinarias, sobre la forma que deben concursar tales
delitos, habiéndose considerado al concurso aparente de leyes por consuncion,
esto es que la tenencia ilegal de armas que encuentra incluida en la forma agravada
del injusto penal de robo y sobre el concurso medial, concluyendo con la
interrogante, respecto a la posicion personal sobre la forma correcta de concursar

de estos delitos.

(Kennedy, 2004) como profesor de Derecho de Harvard ha hablado sobre la
“‘ideologia” en la interpretacion en las decisiones judiciales que va acorde a la
interrogante, donde hace una reflexién acerca de la manera en que la ideologia
influye en los fallos de los jueces, este autor establece que las normas no son guias,
sino restricciones para resolver casos. Los jueces, en consecuencia, al aplicar la

norma a un caso concreto tienen que interpretarla; sin embargo, en este acto
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interpretativo la ideologia se interfiere.

En ese sentido, se ha verificado de los resultados de las entrevistas que, respecto
a la primera postura sobre el concurso aparente de normas o leyes, el total de los
entrevistados han precisado estar de acuerdo con ello; sin embargo, mencionan
ciertas circunstancias que debe advertirse, como es que el arma utilizada haya sido
el instrumento para facilitar el robo, y con ello lograr su consumacion; por tanto, la
conducta tipica de la tenencia tiene que haber sido hecha con la finalidad principal
y Unica de lograr el robo. Por otro lado, mencionaron que esta calificacion
dependera del caso en concreto; empero, si en caso se determinarse que el arma

se ubico en poder del agente fuera del hecho de robo deberia ser concurso real.

Al respecto, corresponde precisar lo vertido por Villegas (2020), quien en su articulo
cientifico sobre la tenencia ilegal de armas y municiones en el norma penal chilena,
sefala respecto al concurso aparente de leyes entre el injusto penal de robo
agravado y tenencia de armas va depender de la forma que el desprecio de la
conducta de tener en posesion arma ilegal, pueda quedar absorbida en el disvalor
del delito de robo, debiendo evidenciarse con hechos facticos que tan constitutiva
es la intimidacion exigida por el ilicito penal, sobre la utilizacion del arma para
concretizar el apoderamiento del bien. La interrogante seria ¢Si en caso el agente
no hubiese portado el arma podria configurarse el requisito de la intimidacién?, en
caso la respuesta sea negativa, esto es, si el agente no estuviera con el arma no
habria podido ejecutar el robo, nos encontrariamos ante un concurso aparente; en
caso la respuesta sea positiva, esto es, que la intimidacién se hubiera realizado por

otros medios, entonces apareceria un concurso de delitos.

En segundo lugar, se procedid a consultar a los entrevistados por la posicidén
doctrinaria sobre la aplicacién del concurso medial entre los ilicitos penales de
tenencia ilegal de arma de fuego y el robo en su circunstancia agravante de a mano
armada, que luego de obtenido los resultados por parte de los expertos, se pudo
apreciar que el total de entrevistados manifiestan que no se presentaria la figura
del concurso medial en este caso ya que la legislacidén peruana no lo regula, siendo

una figura propia de la normativa Espafiola; no obstante, se tiene entendido que el
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concurso medial constituye el medio necesario y exclusivo para lograr la conducta
fin, siendo que en nuestra normativa sustantiva, el uso de arma de fuego al ser un
instrumento para facilitar el hecho de robo, ha sido considerada como una
agravante del injusto penal de robo; no obstante, esta conducta de usar arma de
fuego no es determinante para materializar el despojo de bien, existiendo también

otros mecanismos para lograr su consumacion, lo cual dista del concurso medial.

Que, luego de analizado estas modalidades de concurso, se ha partido con la
interrogante, sobre cual es su criterio respecto a la forma correcta que deben
concursar el injusto penal de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante el hecho de robo donde se ha utilizado arma de fuego para lograr el despojo,
ademas de haberse evidenciado la existencia del delito de tenencia ilegal de arma
de forma independiente; al respecto, el 75% de los entrevistados indicaron que la
forma correcta de concursar estos dos delitos en el escenario planteado, es
mediante el concurso real, toda vez se ha reconocido con certeza necesaria que el
arma fue portada por el sujeto en un momento diferente al hecho de robo con arma,
encontrandose entonces ante dos hechos diferentes e independientes entre si,
puesto que la tenencia ilegal de armas es un delito de peligro y de mera actividad
que su consumacion se da en el preciso momento de la tenencia, situacion distinta
al robo agravado, donde se pretende despojar del bien con el uso de dicho arma.
Por ello, no es lo mismo aquel que porta el arma para acto seguido robar -en este
caso se utilizaria la agravante de robo- que aquel que porta el arma para usarla en
alguna eventualidad, en este ultimo caso habria dos delitos diferentes; por ende,

concurso real de delitos.

En esa linea, la ley penal chilena, menciona que, de acuerdo al articulo 17 B inciso
primero de la Ley N° 17.798, se ordena aclarar el eventual concurso de ilicitos
penales a la forma de un concurso material o real, que sus consecuencias son
regladas por el articulo 74 de la normativa penal chilena. En este entender, el
legislador cree acoger una solucion que asemeja la tenencia de arma de fuego de
forma ilegal como un ilicito penal de peligro abstracto, cuyo afectacion no puede
quedar absorbida por la afectacion de los eventuales ilicitos que se comentan con

el arma, esto se ve afirmada en la derogacion de articulados penales del cédigo
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penal, que establecia una agravante especial para los ilicitos de robo y hurto que
eleva la sancion punitiva en un grado mas por el uso de arma de fuego, siendo que
esta postura evita una diferencia grande que hubiera conllevado a la ineficacia de

esta mencionada agravante. (Recurso de Nulidad 233-2015)

Tenemos también una postura nacional sobre el tema en concreto, del autor Cortez,
(2020) donde afirma, que el ilicito penal del robo en la modalidad de agravada y el
delito de tenencia de armas ilegales tiene naturaleza juridica completamente
diferentes, ademas de proteger bienes juridicos distintos; por ello, no comparte la
posicion de la mayoria de juristas que indican que la tenencia de armas se
encuentra absorbida en el injusto penal de robo agravado. En este orden, sefiala
que los jueces y los fiscales tienen problemas en la forma de interpretar la manera
correcta que deben concursar los ilicitos penales de robo agravado con la tenencia
ilegal de arma, creyendo que lo correcto es aplicar concurso real de delitos, de esta
manera no genera impunidad respecto al conducta punible de portar arma de forma

ilegal.

Es mas, se puede observar de la jurisprudencia peruana, una posicion compartida,
por la Sala Penal de Apelaciones de Tumbes en el Exp. N° 01414-2018-0-2601-JR-
PE-01, donde ha sostenido que, se acostumbra afirmar que el utilizar un arma de
fuego configura una agravante del ilicito penal de robo, bajo el nombre de “a mano
armada”; no obstante, esto no siempre significa que se excluya la existencia del
delito de tenencia ilegal de armas; considerando que esto debe analizarse caso por
caso Yy las circunstancias que lo rodea que, si bien nuestra normativa penal
subsume la tenencia en una de las circunstancias agravantes del robo, sin
embargo, también es cierto que tal calificacién tiene en cuenta la relacién directa,
asi como la inmediatez entre la accion de apoderamiento ilegal y la posesion del
arma; mas precisamente, cuando se utilizada un arma como medio para intimidar

al sujeto pasivo y conseguir aduefnarse de sus bienes.
En ese sentido, a través del Recurso de Nulidad N° 2493-2017-LIMA SUR, en la

cual la Suprema Corte Penal, declararon no haber nulidad en la sentencia de fecha

22 de marzo del 2017, por los magistrados de la Sala Penal Transitoria de la Corte
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Superior de Justicia de Lima Sur, la misma que ordend condenar al acusado, como
autor del ilicito penal de robo agravado y tenencia ilegal de armas, imponiendo una
sancion penal de catorce afos de privacion de libertad por el ilicito penal de robo
mas ocho afos por tenencia ilegal de armas, haciendo un total de veintidés afios
de pena privativa de libertad, se trata en este caso de un concurso real,
correspondiendo entonces la sumatoria de penas, ello ante un caso de robo
agravado en banda, con uso de arma de fuego, que luego de haber despojado de
bien a su victima, unas horas después, fueron perseguidos por efectivos policiales,

contra quienes efectuaron disparos para evitar su detencion.

Concerniente, al segundo objetivo especifico, que es observar los efectos
relevantes que genera en la administracién de justicia la no aplicacion del concurso
real de los delitos de robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de
armas-Apurimac 2021; y a efectos de resolver el citado objetivo, se planted en la
primera interrogante, un caso en concreto, donde se expone una diferencia en la
pena a imponerse a los agentes de un mismo hecho de robo, en la cual, uno de
ellos, por portar arma y participar en el robo, pero no hacer uso del arma, es
sancionado a una pena mayor por concurso de delitos, a diferencia de su coautor,
quien por hacer uso del arma, fue sancionado solo por robo agravado, por ende
una pena menor y de esta forma presentar a los expertos un caso concreto donde
se advierte una clara diferenciacion en la imposicion de la pena de los agentes, por

un mismo hecho, por la cual se considera que existe consecuencia juridica.

En ese sentido, se puede advertir del resultado de las entrevistas realizadas que el
50% de los expertos, indican que al no aplicarse concurso real de delitos en el caso
expuesto es decir, en el sujeto que utilizé el arma de fuego, existen efectos juridicos
tales como la inseguridad juridica, por cuanto no es posible que quien haya
generado mayor peligro, sea sancionado solo con la agravante a mano armada y
no mediante concurso, como si sucederia con su coimputado, claro esta que de
sucederse estas situaciones en un proceso penal real, seran aprovechadas por la
defensa de los imputados, para ser condenados por la agravante de robo y asi
obtener una sancidon mas benevolente; sin embargo, debe evaluarse cada caso en

concreto, de acuerdo a las circunstancias que lo rodean, y sobre todo la prueba
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obtenida, las mismas que deben estar dirigidas a determinar la responsabilidad o
no de los imputados respecto de ambos delitos, tanto del robo agravado y de la

tenencia ilegal de armas de forma independiente.

Al respecto se tiene el comentario efectuado por Cortez (2020), quien refiere que
estos escenarios, indudablemente genera que el agente del hecho criminal
aproveche estas circunstancias que generan inseguridad juridica, siendo mas
practico y se entienda la idea, si el agente posee el arma de fuego de forma ilegal
para usarla en atracos sera juzgado solo por el ilicito penal de robo agravado y de
este forma conseguira una pena benigna a diferencia del caso de concurso, esto

originara que el agente prefiera usar el arma en el asalto que guardarlo.

Ademas de lo afirmado por el autor Cérdova (2020) al referir que el concurso de
delitos se sanciona con la acumulacion de las penas de los delitos en concurso, en
la practica las opiniones son divididas respecto a como aplicar los concursos, no
obstante, es una realidad que mientras no haya uniformidad en la aplicacion de
estos no habra seguridad juridica. Se le avoca esta falta de seguridad juridica a dos
factores, a la deficiencia normativa y a la incorrecta comprension del alcance de las

instituciones concursales y conexidad.

Por otro lado, se tiene la otra mitad de los entrevistados, en este caso los jueces
penales manifestaron que al existir tal diferencia planteada en la imposicion de la
pena, respecto a los sujetos activos de un mismo hecho de robo, de todas formas
genera efectos juridicos relevantes, puesto que consideran un despropdsito
sancionar como penas mas severas conductas menos lesivas puesto que
transgrede el principio de proporcionalidad de las penas, en todo caso, para evitar
ello, debe analizarse cada caso en concreto, y de corresponder se podria trabajar
concurso aparente o concurso real, e imponer las sanciones que corresponden de
acuerdo a cada figura, no obstante la aplicacion de la pena en ambos casos, debe
estar enmarcado bajo el principio de proporcionalidad de la pena, fines de la pena

y la resocializacion del delincuente.
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En relacion a ello, el autor Rodriguez et al. (2022), refiere que el concurso real de
delitos ocurre en caso el sujeto realiza dos 0 mas comportamientos juridicamente
relevantes, siendo que cada una de estos comportamientos sea constitutiva de un
delito autbnomo. Siendo, el mecanismo que procede respecto a la pena, el de la
acumulacion, siempre respetando el principio de proporcionalidad de la condena

penal.

Asimismo, se planteé como segunda interrogante, sobre cuales serian las efectos
juridicos en la administracion de justicia, el no calificar como delito independiente
la tenencia de armas respecto al robo agravado, cuando se ha acreditado que se
afectd la seguridad juridica en un momento distinto al hecho de robo, al respecto
se tiene que el 90 % de los entrevistados, indico que existen efectos juridicos
relevantes, tales como la impunidad respecto al tipo penal de tenencia ilegal de
arma de fuego, al haberse generado un peligro comun que debe ser sancionado,
por ende vendria afectando también el principio de legalidad y de seguridad juridica;
que si bien uno de los entrevistados, no menciond los efectos juridicos, ello se debia
a que considera que primero debe analizarse cada caso en particular, pudiendo
tratarse de un concurso aparente o concurso real y recién se advertiria los efectos

juridicos ante una indebida tipificacion del hecho.

En ese sentido, corresponde mencionar lo afirmado por Salinero (2021), quien en
las conclusiones de su investigacion, refiere que de acuerdo a las entrevistas
efectuadas a los jueces penales de su regidn, algunos mencionan que existe un
problema concursal, primero se da por reconocer una pluralidad de normativa
penal, frente a un caso determinado, segundo escenario, se da por distintos
contextos situacionales que existen y por ultimo, se genera diferentes
consecuencias tipicas que se presentan de forma independiente en una misma
normativa penal; situacibn que se ha observado en el procedimiento de
interpretacion de los jueces al momento de aplicar la ley, esto es al instante de
averiguar queé tipo penal deberia aplicarse en estos casos, si bien era compartida
por la mayoria, no obstante con ciertos matices, es mas se verificé que la judicatura
no siempre tienen un criterio unanime respecto al concurso que se presenta en

cada caso, que de acuerdo a la realidad criminal, estas son diferentes, puesto que
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la judicatura, tiene respuestas dispar que depende del grado de comprensién y de

interpretacion sobre las modalidades de los concursos.

Se ha planteado también, como ultima interrogante, sobre si considera que existe
un vacio legal en el articulo 189 inciso 3, frente al injusto penal de tenencia ilegal
de armas, al respecto se tiene que los todos los entrevistados, manifestaron que no
existe vacio legal alguno en la normativa del robo agravado, toda vez que el
legislador a través de este articulo regula con una sancidén penal agravada la

utilizacién de arma de fuego, para facilitar la comision del ilicito penal de robo.

Es de observarse de la posicidn de los expertos en la materia, que estan conformes
con dicha normativa legal, posicion que es compartida en el presente trabajo de
investigacion, puesto que el usar arma de fuego para lograr intimidar al agraviado
y asi facilitar el despojo del bien, debe ser sancionado con una pena mayor, a
diferencia de aquel que no lo usa, por ello es correcto que se haya considerado
como circunstancia agravante del robo, es mas este articulado es importante
porque también sanciona el uso de arma de fuego aparente o de juguete en hechos
de robo, toda vez que sirvidé para doblegar la defensa del agraviado; no obstante,
ha quedado establecido con las opiniones de los expertos en su mayoria que si se
demuestra en el curso de las investigacion que el agente, porta o portoé el arma de
fuego desde tiempo atras o en todo caso en distintos lugares donde se perpetro el
delito de robo, en esta situacidn no seria correcto aplicar el articulo de robo
agravado a mano armada, habida cuenta que la tenencia de arma de fuego
constituiria un delito independiente, con la apreciaciéon de que mucho dependera
de las circunstancias que rodeen el caso en concreto a analizar y como se elabore

la teoria del caso.

No obstante, se ha verificado, que existe criterios distintos por parte de los
operadores de justicia, al momento de calificar el tipo penal en el escenario
planteado en el presente trabajo de investigacion, advirtiéndose que los fiscales,
ante este hecho planteado, que pareciera tratarse de robo agravado a simple vista,
no siempre se limitan a investigar por este tipo penal, ya que de su experiencia

profesional de representantes del Ministerio Publico, persecutor del delito, se les ha
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presentado muchos casos que comprenden a bandas criminales, los mismos que
han estado relacionados a hechos delictivos anteriores donde utilizaron el mismo
arma de fuego, y si en caso no lo utilizaron, lo tenian en su poder de forma ilegal
sabiendo que constituye un peligro para la sociedad; por lo cual, es necesario en
estos casos realizar actos de investigacion no solo por los hechos de robo, sino
también por la tenencia ilegal de armas y determinar su procedencia, licitud,
operatividad, ademas de su relacién con otros hechos delictivos, y luego de ello,
realizar una debida calificacion juridica, tomando en cuenta las teorias de los
concursos, y asi postular una teoria del caso solida que no pueda ser cuestionada

por la defensa y compartida con el érgano jurisdiccional.

Ello, como bien se verifica de las conclusiones del autor Teves (2020), no ha existido
uniformidad en las posiciones expuestas respecto a la solucion de casos en los que
se presentd un concurso de normas penales incluso en la Jurisprudencia vinculante
y Acuerdos Plenarios emitidos por la Corte Suprema, habiéndose advertido, al igual
que la doctrina nacional, claras divergencias en relacion a la denominacion de la
figura y sus criterios de solucién, es mas la doctrina internacionales tampoco han

calado de manera uniforme en la postura de la Corte Suprema.

Por otro lado, de las apreciaciones de los magistrados del Poder Judicial, se ha
observado que, en su mayoria, aceptan esta postura del concurso real, claro esta
que va depender de los medios de prueba que corroboren la independencia del tipo
penal de tenencia ilegal de armas como delito de peligro, es decir que este fuera

de los actos preparatorios, o fuera de la perfeccion del delito de robo.

Al respecto, es necesario mencionado sobre posicion doctrinaria del autor Vargas
(2020) respecto al delito de tenencia ilegal de arma como un delito de peligro,
aseverando que estos injustos penales de peligro se anticipan, esto es que existe
una barrera o muro penal a los momentos anteriores a la afectacién, menciona
también el autor que, estos ilicitos penales de peligro abstracto se tratan sobre
aquel castigo a la accion tipicamente peligroso, no siendo necesario que en un
caso especifico haya causado un resultado de peligro, ademas menciona que este

riesgo no es necesariamente un requisito juridico de un tipo penal, se sancionan
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este comportamiento porque usualmente lleva consigo el riesgo de un interés
legitimo tutelado. Por lo tanto, la tenencia de objetos peligrosos como el arma, es
considerado un adelanto de muros de proteccion penal a través del cual el

legislador ha establecido sancionar como actos preparatorios.

En ese sentido, se expreso la importancia de criminalizar el porte ilegal de arma de
fuego; por lo que, uno de los magistrados del Poder Judicial, sefaldé que es
necesario que el delito de tenencia ilegal de armas sea explicito o expresa en esos
casos, es decir que su normativa defina su existencia configurativa o no, en casos
que es utilizado como instrumento para cometer un delito; ello con el fin de no

vulnerar el principio de legalidad respecto a este ilicito penal.
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V. CONCLUSIONES

Primero: Respecto al objetivo principal, se concluyé que es posible postular
concurso real de delitos de robo agravado a mano armada y tenencia ilegal de
arma de fuego, en el supuesto de haberse evidenciado que el agente no solo porto
el arma de fuego en el hecho de robo, sino también en un momento diferente,
verificandose momentos distintos de consumacion de cada ilicito penal, en caso
de la tenencia ilegal de armas de fuego, se consumaria en el preciso momento de
su tenencia sin contar con la autorizacion administrativa, pudiendo ser antes o
después del hecho de robo y en caso del delito de robo agravado su consumacion
se ubicaria cuando el agente logra tener una potencial disposicion del bien, de
esta forma se demostraria la independencia de cada uno de estos delitos.

No obstante, se ha verificado en la practica, que no todos los operadores de
justicia tienen una misma opinién, respecto a la aplicacién del concurso real de
delitos en el caso planteado; no obstante, es una realidad que mientras no haya
uniformidad en la aplicacion de esta figura no habra seguridad juridica;
avocandose la causa, en la deficiente normativa y la incorrecta compresion de las
instituciones concursales que se ha visto al momento de realizar las calificaciones
juridicas de pluralidad delictiva.

Ademas, de afectarse el principio de legalidad tanto para aquellos que no
encuentran en el sistema penal, la justicia que requieren, como para quienes no
tienen un proceso justo como vulneraciones a su libertad, al acceso a la tutela
judicial efectiva, a las garantias del debido proceso, tema que no le concierne a
esta investigacion pero que es consecuencia logica a la cual se tiene que hacer
mencién en tanto surge de una mala aplicacion de la normativa.

Segundo: En relacion al primer objetivo especifico, se concluydé que el proceso
de interpretacion para la aplicacion del concurso real de delitos no existe un criterio
uniforme entre los operadores de justicia, habiéndose verificado en primer lugar
que se construye a partir de un hecho en concreto, que en algunos casos significa
un problema juridico, al considerarse como casos dificiles de resolver, toda vez
que determinar si se trata de una unidad o una pluralidad delictiva, implica un
problema de interpretacion pues no se resuelve con una simple labor de deduccion

l6gica, ya que es posible que exista mas de una norma que resulte aplicada al
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caso y por defecto prevea una solucion diferente, siendo necesario en estos casos
el conocimiento técnico de la dogmatica para realizar una adecuada labor de
subsuncion.

Advirtiéndose, que el concurso real de delitos es un tema complejo asi como las
otras formas de concurso, por cuanto la normativa penal, asi como la doctrina y
jurisprudencia nacional, no lo ha explicado de manera facil, y ello se ha
demostrado en las diferentes posiciones que expresaron los entrevistados al
momento de resolver un caso semejante, esto significa que es muy importante
conocer sobre el concurso de delitos, para la resolucion de casos que se presentan
dia a dia en el ejercicio de sus labores.

Tercero: Ahora bien, respecto al segundo objetivo especifico, se concluye que de
no aplicarse concurso real de delitos, esto es sancionar el delito de tenencia ilegal
de armas cuando se ha verificado su consumacion no solo en el hecho de robo,
sino también en un momento distinto, se estaria produciendo efectos relevantes
en la administracion de justicia, como seria crear impunidad respecto al delito que
protege la seguridad publica, afectando también el principio de legalidad y la
seguridad juridica, al no sancionar un hecho que se encuentra establecido en la
normativa penal como delito y pretender castigarlo con una pena correspondiente
a otro ilicito penal que no protege el bien juridico afectado.

Cuarto: Por ultimo, se tiene la siguiente conclusion que si bien los entrevistados
no encuentran ningun cuestionamiento a las normativas vigentes respecto de los
delitos de robo agravado y tenencia ilegal de armas, asi como al articulado
relacionado al concurso real de delitos, no obstante debe precisarse que en
relacién a la determinacion de la pena que en estos casos corresponde una
sumatoria de pena, siempre debe estar ligado a los principios de proporcionalidad

y razonabilidad, ademas de los fines de la pena.
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VI. RECOMENDACIONES

Primero: Se recomienda a los Jueces de la Corte Suprema Penal, unificar criterios
para la jurisprudencial vinculante, respecto a la forma correcta de calificar un hecho
de robo agravado a mano armada en concurso con el delito de tenencia ilegal de
armas, en el caso que se evidencie que el agente de este ultimo delito, no solo uso
el arma de fuego en el hecho de robo; sino tambien, estuvo en su posesion en otro
momento o haberlo utilizé en otro ilicito penal.

Segundo: Resulta necesario que el Poder Judicial como el Ministerio Publico a
través de las areas encargadas de la capacitacién a sus magistrados, asi como la
Academia de la Magistratura, realicen de forma regular programas académicos
respecto a la dogmatica del concurso real de delitos y otros tipos de concurso, de
tal forma permita unificar criterios para lograr una adecuada calificacion juridica de
un hecho concreto, e imponer la sancidn que corresponda por los delitos cometidos,
claro esta respetando el principio de proporcionalidad y fines de la pena.

Tercero: Resulta necesario y urgente nutrir la doctrina nacional, exponiendo a
través de ellos los principios y criterios concursales que ayuden a resolver los
problemas que se verificar en la practica al momento de realizar un ejercicio de
adecuacion tipica respecto a un supuesto de hecho que comprende una pluralidad
de normas penales y de esta forma solucionar casos de concurso real; por tanto,
gracias a un correcto entendimiento de la figura estudiada se tendra como
consecuencia que se garanticen los derechos de los ciudadanos, no como la
actualidad que, existe un clima de inseguridad juridica tanto para quienes no ven
que el sistema les consiga justicia, como para quienes no tienen un proceso justo.
Cuarto: Recomendando, también a la sociedad juridica que cuando se encuentren
en una situacion similar a la estudiada en la presente investigacion, es necesario
examinar el caso en concreto, las circunstancias que lo rodean, para saber si
estamos ante una situacion de concurso, esto es determinar si hay un delito o varios
delitos, para ello debe conocerse la estructura tipica de cada delito, cuando se
configura, sus elementos tipicos, sobre todo del plano subjetivo del sujeto activo,
esto ultimo determina si tiene la voluntad de atentar contra un tipo penal o mas de
uno, lo que implica tener un conocimiento técnico de los delitos desde la parte

general y la especial, ademas de los principios y dogmatica en tema concursal.
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ANEXO 01: Matriz de categorizacion

amenaza

Categorias Subcategorias Fuente Técnicas | Instrumentos Participantes
informante
Concurso . Pc;uralld;d dte delitos Expertos en Entrevista Guia de 8 entrevistados:
Real de independientes. _
Delitos derecho penal entrevista
*Pluralidad de accién . 3 jueces
de la regién de o
especializados en
*Sumatoria de penas Apurimac materia penal
3 fiscales penales de
las fiscalias penales
corporativas
*Delito de peligro
Tenencia abstracto. 1 abogado defensor.
ilegal de
agrma *Bien juridico
protegido la 1 efectivo policial de
Seguridad Publica la DIVINCRI.
Robo *Delito pluriofensivo
agravado | *Uso de violencia o

Fuente: Tabla- Universidad Cesar Vallejo
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ANEXO 02: Instrumento.

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo : Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la

tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021.

Nombre e s
Cargo P
INSE UG ON o s

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021

Preguntas

1. ¢ Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un momento
distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Cddigo Penal, se estd cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comisién de dos delitos independientes como el delito
de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Examinar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.
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3. ¢ Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia
ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agravado?

4. ;Cual es su criterio de interpretacién, respecto a la postura que ante un hecho
de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso medial, es
decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para
cometer el delito de robo agravado?

5. ¢ Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que deben
concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, ante
un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma independiente?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Observar los efectos relevantes que genera en la administraciéon de
justicia la no aplicacion del concurso real de los delitos de robo con
la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac 2021.

6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma de
fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso
real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando utilizan
el arma de fuego durante el robo, seran procesados unicamente por el delito
de robo agravado; en ese entender, Que efectos juridicos relevantes genera
en la administracion de justicia, la no aplicacién del concurso real en estos
casos?.
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7. ¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

8. ¢Cree usted que existe algun vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cddigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada previamente al hecho de robo?

Muchas gracias por su participacion

Nombre del entrevistado Sello y Firma
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ANEXO 03: Validacién de Instrumentos.

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia' | Relevancia? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de
robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas
-Apurimac 2021

1 ¢, Considera usted que, es posible postular el concurso real X X X
de delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de
fuego, en un hecho de robo agravado cuando se ha
evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un
momento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o
después del robo?

2 ¢,Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 X X X
inciso 3 del Cédigo Penal, se esta cumpliendo con imponer
eficientemente la pena correspondiente frente a la comision
de dos delitos independientes como el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma?

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No

Examinar los criterios de interpretacion de los operadores de
justicia para postular el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac
2021.
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¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura
que la tenencia ilegal de arma de fuego se encuentra
subsumida en el delito de robo agravado?

¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura
que ante un hecho de robo agravado con uso de arma de
fuego se aplicaria concurso medial, es decir que el delito de
tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para cometer
el delito de robo agravado?

¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma
correcta que deben concursar el delito de robo agravado y
tenencia ilegal de arma de fuego, ante un hecho de robo
agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma
independiente?

Objetivo Especifico 2

Observar los efectos relevantes que genera en la administracion
de justicia la no aplicacion del concurso real de los delitos de robo
con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac 2021.

Si

No

Si

No

Si

No

6

Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido
en un hecho de robo agravado en concurso entre dos
personas, que aun provistos de arma de fuego no deciden
usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso
real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin
embargo, cuando utilizan el arma de fuego durante el robo,
seran procesados Unicamente por el delito de robo
agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
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relevantes genera en la administracion de justicia, la no
aplicacién del concurso real en estos casos?.

¢.Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos
relevantes que generaria en la administracion de justicia, el
no calificar como delito independiente la tenencia ilegal de
arma, respecto al robo agravado, cuando se ha acreditado
que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

¢,Cree usted que existe algun vacio legal o juridico en el Art.
189 inciso 3 del Codigo Penal, frente al delito de tenencia
ilegal de armas cuando el arma es portada previamente al

hecho de robo?

Observaciones (precisar si hay suficiente): Existe suficiencia.

Opinién de aplicabilidad: Aplicable ( x)

Apellidos y nombres del Juez validador: Dr. Carrasco Campos, Marco Antonio

Aplicable después de corregir () No aplicable ()

Especialidad del validador: Doctor en ciencias de la Educacion

1Pertinencia: El item corresponde al concepto teérico formulado

2Relevanciia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo.
Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension.

Dr. Marco Antonio Carrasco

.

Campos
Metodélogo

DNI: 09964701

20 de junio del 2022
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia' | Relevancia? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de
robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas
-Apurimac 2021

1 ¢, Considera usted que, es posible postular el concurso real X X X
de delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de
fuego, en un hecho de robo agravado cuando se ha
evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un
momento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o
después del robo?

2 ¢,Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 X X X
inciso 3 del Cédigo Penal, se esta cumpliendo con imponer
eficientemente la pena correspondiente frente a la comision
de dos delitos independientes como el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma?

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No

Examinar los criterios de interpretacion de los operadores de
justicia para postular el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac
2021.

3 | ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura X X X
que la tenencia ilegal de arma de fuego se encuentra
subsumida en el delito de robo agravado?
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¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura
que ante un hecho de robo agravado con uso de arma de
fuego se aplicaria concurso medial, es decir que el delito de
tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para cometer
el delito de robo agravado?

¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma
correcta que deben concursar el delito de robo agravado y
tenencia ilegal de arma de fuego, ante un hecho de robo
agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma
independiente?

Objetivo Especifico 2

Observar los efectos relevantes que genera en la administracion
de justicia la no aplicacion del concurso real de los delitos de robo
con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac 2021.

Si

No

Si

No

Si

No

6

Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido
en un hecho de robo agravado en concurso entre dos
personas, que aun provistos de arma de fuego no deciden
usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso
real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin
embargo, cuando utilizan el arma de fuego durante el robo,
seran procesados Unicamente por el delito de robo
agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracién de justicia, la no
aplicacién del concurso real en estos casos?.




7 | ¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos X X X
relevantes que generaria en la administracion de justicia, el
no calificar como delito independiente la tenencia ilegal de
arma, respecto al robo agravado, cuando se ha acreditado
que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

8 ¢,Cree usted que existe algun vacio legal o juridico en el Art. X X X
189 inciso 3 del Codigo Penal, frente al delito de tenencia
ilegal de armas cuando el arma es portada previamente al
hecho de robo?

Observaciones (precisar si hay suficiente): Existe suficiencia.

Opinién de aplicabilidad: Aplicable ( x) Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ()
Apellidos y nombres del Juez validador: Sanchez Sarmiento, Erick Arnaldo DNI: 43921885

Especialidad del validador: Maestro en Derecho Penal

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedérico formulado

2Relevanciia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados . .

son suficientes para medir la dimension. 20 de JunIO del 2022

w-(’

Dr. Erick Arnaldo Sanchez
Sarmiento
Especialista en Derecho Penal
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia' | Relevancia? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de
robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas
-Apurimac 2021

1 ¢, Considera usted que, es posible postular el concurso real X X X
de delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de
fuego, en un hecho de robo agravado cuando se ha
evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un
momento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o
después del robo?

2 ¢,Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 X X X
inciso 3 del Cédigo Penal, se esta cumpliendo con imponer
eficientemente la pena correspondiente frente a la comision
de dos delitos independientes como el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma?

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No

Examinar los criterios de interpretacion de los operadores de
justicia para postular el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac
2021.

3 | ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura X X X
que la tenencia ilegal de arma de fuego se encuentra
subsumida en el delito de robo agravado?
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¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura
que ante un hecho de robo agravado con uso de arma de
fuego se aplicaria concurso medial, es decir que el delito de
tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para cometer
el delito de robo agravado?

¢, Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma
correcta que deben concursar el delito de robo agravado y
tenencia ilegal de arma de fuego, ante un hecho de robo
agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma
independiente?

Objetivo Especifico 2

Observar los efectos relevantes que genera en la administracion
de justicia la no aplicacion del concurso real de los delitos de robo
con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac 2021.

Si

No

Si

No

Si

No

6

Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido
en un hecho de robo agravado en concurso entre dos
personas, que aun provistos de arma de fuego no deciden
usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso
real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin
embargo, cuando utilizan el arma de fuego durante el robo,
seran procesados Unicamente por el delito de robo
agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracién de justicia, la no
aplicacién del concurso real en estos casos?.




7 | ¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos X X
relevantes que generaria en la administracion de justicia, el
no calificar como delito independiente la tenencia ilegal de
arma, respecto al robo agravado, cuando se ha acreditado
que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

8 ¢,Cree usted que existe algun vacio legal o juridico en el Art. X X
189 inciso 3 del Codigo Penal, frente al delito de tenencia
ilegal de armas cuando el arma es portada previamente al
hecho de robo?

Observaciones (precisar si hay suficiente): Existe suficiencia.
Opinién de aplicabilidad: Aplicable ( x) Aplicable después de corregir ()

No aplicable ()

Apellidos y nombres del Juez validador: Dr. Escudero Vilchez, Fernando Emilio DNI: 03695876

Especialidad del validador: Doctor en ciencias de la Educacion y Maestro en Investigacion.

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedérico formulado
2Relevanciia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados

son suficientes para medir la dimension.
/

Dr. Fernando Emilio Escudero
Vilchez
Metoddélogo

20 de junio del 2022
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ANEXO 4. Matriz consistencia.

interpretacién de los operadores de
justicia para postular el concurso real
entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la
tenencia ilegal de armas -Apurimac
20217

interpretacion de los operadores
de justicia para postular el
concurso real entre el delito de
robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de

armas -Apurimac 2021.

¢ Cuadles son los efectos relevantes
que genera en la administracion de
justicia la no aplicacion del concurso
real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la
tenencia ilegal de armas -Apurimac
20217

Observar los efectos relevantes
que genera en la administracion
de justicia la no aplicacion del
concurso real de los delitos de
robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de

armas-Apurimac 2021.

Tenencia ilegal
de arma

Robo agravado

*Delito de peligro
abstracto.

*Bien juridico protegido
la Seguridad Publica

*Delito pluriofensivo

* Uso de violencia o
amenaza

Problema general Objetivo general Categoria Subcategorias Técnicas Instrumentos
¢Es posible aplicar concurso real | Analizar si es posible aplicar el
entre el delito de robo con la|concurso real entre el delito de
agravante a mano armada la|robo con la agravante a mano . .
9 y 9 Concurso Real | *Pluralidad de delitos
tenencia ilegal de armas -Apurimac | armada y la tenencia ilegal de de Delitos independientes.
20217 armas -Apurimac 2021 . .
P *Pluralidad de acciones.

-~ L. - *Sumatoria de penas.
Problemas especificos Objetivos especificos P
;Cudles son los criterios de|Examinar los criterios de Entrevista Guia de entrevista

Participantes: Unidad de analisis

8 entrevistados:

3 jueces penales

3 fiscales penales

1 abogado defensor
1 efectivo policial
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ANEXO 5. Autorizacion para aplicar instrumentos.

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Lima, 17 de junio de 2022 CORTES?:JED;'ER%EJUD'C’AL
Carta P. 0345-2022-UCV-VA-EPG-F01/J s CJ.’UE'CM DE APURMMAC
Dra.

HAYDEE VARGAS OVIEDO

PRESIDENTA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE APURIMAC

De mi mayor consideracioén:

Es grato dirigirme a usted, para presentar a CACERES KAR|, ROXANA RAISA; identificada con DNI
N° 45669830 y con cédigo de matricula N® 7002636816; estudiante del programa de MAESTRIA EN
DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL quien, en el marco de su tesis conducente a la obtencién de su
grado de MAESTRA, se encuentra desarrollando el trabajo de investigacidn titulado:

Concurso real de robo con la agravante de a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac-2021

Con fines de investigacion académica, solicito a su digna persona otorgar el permiso a nuestra
estudiante, a fin de que pueda obtener informacién, en la institucién que usted representa, que le
permita desarrollar su trabajo de investigacién, Nuestra estudiante investigador CACERES KARI, ROXANA
RAISA asume el compromiso de alcanzar a su despacho los resultados de este estudio, luego de haber
finalizado el mismo con la asesoria de nuestros docentes.

Agradeciendo la gentileza de su atencién al presente, hago propicia la oportunidad para
expresarle los sentimientos de mi mayor consideracion.

Atentamente,
relfa A /Esquiagola Aranda
Escuela de Posgrado UCV
Filial Lima Campus Los Olivos
Somos la universidad de los FIVIOIO®

que quieren salir adelante.

£ ‘ucv.edu.pe
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

BUBLICO
NS TERIO FE UTa De
Lima, 17 de junio de 2022 pgéslgsgscg‘uﬁ%p&s DE
Carta P. 0346-2022-UCV-VA-EPG-F01/) FISCALEZSURIMAC

20 JON. 2021
Dr. s
WILLIAMS RICHARD CACERES TORRES Flrma: ey,
Follos:.uy s
PRESIDENTE N m__u:z':;'ﬁﬁ‘:——-m

JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE APURIMAC

De mi mayor consideracion:

Es grato dirigirme a usted, para presentar a CACERES KARI, ROXANA RAISA; identificada con DNI
N° 45669830 y con cdédigo de matricula N° 7002636816; estudiante del programa de MAESTRIA EN
DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL quien, en el marco de su tesis conducente a la obtencién de su
grado de MAESTRA, se encuentra desarrollando el trabajo de investigacién titulado:

Concurso real de robo con la agravante de a mano armada y la tenencia ilegal de armas-
Apurimac-2021

Con fines de investigacion académica, solicito a su digna persona otorgar el permiso a nuestra
estudiante, a fin de que pueda obtener informacién, en la institucién que usted representa, que le
permita desarrollar su trabajo de investigacién. Nuestra estudiante investigador CACERES KARI, ROXANA
RAISA asume el compromiso de alcanzar a su despacho los resultados de este estudio, luego de haber
finalizado el mismo con la asesorfa de nuestros docentes.

Agradeciendo la gentileza de su atencion al presente, hago propicia la oportunidad para
expresarle los sentimientos de mi mayor consideracion.

Atentamente,
-
relfa A /fsquiagola Aranda
Escuela de Posgrado UCV
Filial Lima Campus Los Olivos
Somos la universidad de los fIVYIBO

que quieren salir adelante.

ucv.edu.pe |
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Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres

} MINISTERIO PUBLICO Ario del Fortalecimiento de la Soberania Nacional
| EISCALIA DE LA NACION PRESIDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL
DISTRITO FISCAL DE APURIMAC

Fimace c;?.w-unu per CACERES
TORRES Wiliams Rickard FAY
20131370301 rarc

Frazicents Da La Junta Os Flros'es
Supencres Del Dt Ap

Metvo. Soy ol suncr cel dosumenic
Focna: 20 07 2022 1250 06 0500

Abancay, 26 de Julio del 2022
CARTA N° 000012-2022-MP-FN-PJFSAPURIMAC

Sr(a).
ROXANA RAISA CACERES KARI

Asunto : BRINDA CONSENTEMIENTO
Referencia : CARTA N° 0346-2022-UCV-VA-EPG-FO1/J (21JUN2022)

Expediente : MUPDFA20220005241

Tengo el agrado de dirigirme a Usted, para
saludarlo cordialmente en atencién al asunto y al documento de la referencia, el
suscrito de conformidad a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
brinda su “CONSENTIMIENTO" al pedido de su Institucién, respecto a la investigacion
(tesis) denominado "CONCURSO REAL DE ROBO CON LA AGRAVANTE DE A
MANO ARMADA Y TENENCIA ILEGAL DE ARMAS-APURIMAC-2021" que su
estudiante del Programa de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, ROXANA
RAISA CACERES KARI, pretende realizar, esto con el compromiso de que sirva
resguardar y/o mantener la confidencialidad de los datos concermientes a la esfera
personal y privada de los Servidores Fiscales y Administrativos que se desempefian en
el Distrito Fiscal de Apurimac, y no hacer mal uso de la informacién que se derive u
obtenga del estudio de investigacion académica desarrollada por parte del estudiante
mencionada, con personas ajenas a la investigacién, estando en el caso de no dar
cumplimiento se procedera acorde a las sanciones civiles, penales o administrativas que
procedan a la disposiciones aplicables en la materia.

Sin otro particular, hago propicia la ocasién para
expresarle mi mayor consideracion.

Atentamente,

WILLIAMS RICHARD CACERES TORRES
PRESIDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES
SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE APURIMAC

WCT/rpd

PRESIDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE APURIMAC
(611) 625-5656 EXPEDIENTE : MUPDFA20220005241
Av. Abancay Cdra. 5 s/n Lima - Per(i CODUN:VQ9S5P
www. fiscalia.gob.pe R.4277

WCT/xrpd
33343 73 S5HE U918 £SAEIE S8 Lr SIS WAIVASA L BESVASE B0 € Nimateriz PUSKST PETEA de 13 sagde, asleants @ smsvers 320 o A 38 90 D/, 075-007 FACH  ta Temera Daccaien Somsemerisns Fral tut
D3 GIE2EPCU Su dseriasd @ ~irgided sueder 3w coeazaces
e AL NI ALPIITC 1T T ITAE81 AT R4 1T SISEDY £482 48303 14PEIRCIE PEBTHINICTIE T B2A01 383
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ANEXO 6. Consentimiento informado y entrevistas desarrolladas.

\] UNIVERSIAD CESAR VALLEN

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 20 de junio del 2022.

Sefior (a): | is Alberto Sanchez Camacho .
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal en la sede Lima Norte
de la Universidad Cesar Vallejo, requiero su participacion para
desarrollar la guia de entrevista, con los cuales recogeré la informacién
necesaria para poder desarrollar mi investigaciéon y con la cual optaré el
grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac
2021", ya que la informacion que usted brinde sera de gran ayuda
porque sus respuestas ayudaran a generar informacién relevante para
analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacion de
sus datos en la tesis, firmandola en senal de conformidad.

Agradezco su colaboracion. ﬂ
!
Atentamente. J

Roxéna F&aisL Caceres Kari

del entrevistado
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sl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia
ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nomibres Y ARBIIIOS: o i i i e e s e e e o pss
Cargo: ....... ?U“S‘/”“’""’”f’w”a ..................................................................

Profesion: ........ e

Grado Académico: .../ 0237720, E~.  Dwicso gl

Fechay lugar..... G e4&k0S 23 D& 1ulro  DE 2022 oo

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacién legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma ce fuego en un
momento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

ﬂ/() ConsIDETO QUE o € 3 Al posrulae  Covcegso

2. ¢(Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Cddigo Penal, se estd cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comision de dos delitos independientes como el
delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

1, Poreve €l peluo Dt KoBo fbamundo  Tlout Uwa

.........................................................................................................
..............................



SO SAnCow  LESuiTARiA (o WTAAAIS 4 [0S [FinES DE Lna

............................................................................................................

CONSTITY c(Or

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia
ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo
agravado?

4. ;Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un
hecho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso
medial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio
para cometer el delito de robo agravado?

ConSioEn0  Qus el JRMA g5 vn [I50(0  Pans  [NEwN2z

.......................................................................................................

5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que
deben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de
fuego, ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se
ha evidenciado la existencia de estos dos de delitos en forma
independiente?

EN  ComncdlSO  ZDAl DE DE/10S

............................................................................................................
...................................................................................................

..........................................................................................

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.
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6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por
concurso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo,
cuando utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados
Gnicamente por el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos
juridicos relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacion
del concurso real en estos casos?.

Eurs [ 3Inposicor Do pPwas Altas Qug Atswrw

................................................................................................

7. ¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

DE SER  Env yn flenewio DISTIMoO 4l 3 ficto NE

...................................................................................................

..........................................................................................

8. ¢Cree usted que existe algun vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

o PEPALL Voo S0 A2 k.. En L ELL PRl DE L peso
T E L GO SEEY S UL AORIRICO. PR

Sello y Firma

LUIS  ALBERTO

SANcHEZ CarACHO

Mdchas gracias por su participacion



UNIVERSIOAD CESHR VALLEN

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 20 de junio del 2022.

Sefior (a): Dr, Efrain Urbiola JMayhuire.
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacion para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021",
ya que la informacién que usted brinde sera de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informacion relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacién de
sus datos en la tesis, firmandola en senal de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente. =

RYRAIY URBIOLA MAYHUIRE
. "JUEZ ..
i Gs%g% umggmm.mmcm;x.
XUR R JUSTICIA DE APUI
rma en re\ns@fa%%9
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia
ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:
Nombres y Apellidos: éFf"//"’ UR@MM MAypUILE

e b e

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un mo-
mento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Cédigo Penal, se esta cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comision de dos delitos independientes como el
delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

LA pENA PEC ART. 199 ZnC, 2) pEL C 1.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia

ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agrava-
do?

4. ;Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un he-
cho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso me-
dial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio
para cometer el delito de robo agravado?

5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que de-
ben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos de delitos en forma independiente?

UM .G 70 06 LELLERS. M. LT LELA AL T 1 PA0.
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la

agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.
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6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por con-
curso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando
utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por
el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacion del
concurso real en estos casos?.

7. ¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecté el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

8. ¢Cree usted que existe algln vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

MO,  PopguE Sg TRATA pE W pEUZD CoNT/AEL

DT RNROM G BN ZAREL O Ed. Pt 70, LONTRA JA

.................. R S e O S PR PR PR B R R e r S I i

SEGUIMRAD L UBIIA DESIERAD SEX. MAF & PLICTA

Nombre del entrevistado Sello y Firma =

ERRam Lk May»/va;{  EFRA | BJI% MAYHUIRE

/ Yo, J(ZGADO LNIPERSONAL ABASKCAY
\ CARTESUPERIOR DE JUSTICIA DE APURAC

o= Tl

Muchas gracias por su participacion
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UNIVERSIOAD CESAR VALLEID

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 24 de junio del 2022.

Senor (a): Dr. Carlos Frisancho Enriquez.
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacién para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacion necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021”,
ya que la informaciéon que usted brinde serd de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informacion relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacion de
sus datos en la tesis, firmandola en sefial de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente.

AT RSO
-irma del.entie ‘mgnmspwmm

DE LA PROVINCIA DE ABANCAY

!
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia
ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nombres y Apellidos: Carlos Frisancho Enriquez.

Cargo : Juez Penal
Institucion : Poder Judicial.
Profesién . Abogado.

Grado Académico : Maestro.

Fechay lugar : Abancay, 24 de junio.

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un mo-
mento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

Todo dependera de los hechos, por cuanto si hablamos de actos preparatorios es
posible que el sujeto activo que cometera el robo previamente se haya premunidp
del arma de fuego, en esete caso considero que no habria concurrido concurso
real entre los delitos de robo agravado y tenencia ilegal. Cosa distinta sera si el
agente no tenia la intencién de robar y en realidad nunca la tuvo y poseia el arma
de fuego sin las autorizaciones de la autoridad y en forma posterior se presenta
que tiene las posibilidades de realizar un robo, en este caso podria presentarse un
concurso de delitos, es decir todo dependera del caso.

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Codigo Penal, se estda cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comisiéon de dos delitos independientes como el
delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

Como hemos sefalado en la respuesta anterior sera de acuerdo a los hechos, pero
el uso de un arma de fuego en el delito de robo sin duda es una agravante y no
puede plantearse como un concurso real de delitos se afectaria gravemente los
principios de punibilidad de la pena.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia
ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agra-
vado?

Para ello existe los principios de especialidad, de absorcion, consuncion en las que
dan requisitos para cada una de ellas, como por ejemplo los elementos objetivos
de un delito deben encontrarse en el otro delito o que la conducta tipica tiene que
haber sido hecha con la finalidad principal.

4. ;Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un he-
cho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso me-
dial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio
para cometer el delito de robo agravado?

Sobre el tema tenemos entendido que en la legislacion Espariola esta, este tipo de
concurso, en tanto que en nuestra legislacion no esta regulado el concurso medial
y esta se da cuando un delito es un medio necesario para la comision de otro.

5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que de-
ben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma independiente?

Desde mi punto de vista cuando el delito de robo se hace con un arma de fuego no
existe concurso de delito, unicamente se sancionara el delito de robo con la
agravante.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacién del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.

6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por con-
curso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando
utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados tnicamente por
el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacion del
concurso real en estos casos?.



Sino se utilizan las armas en el delito de robo considero que no existiria la
agravante de a mano armada, pues como su propio nombre refiere la agravante es
necesario que se utilice el arma de lo contrario no podra aportar a la violencia que
se exige en el delito de robo agravado para intensificarla.

¢Segun su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afectd el bien juridico de la seguridad pdblica en un
momento distinto al hecho de robo?

Los efectos juridicos tambien tendran que aplicarse de acuerdo a los hechos del
caso, en la que hemos sefalado que puede existir concurso real y en otros casos
podria existir concurso aparente de normas o en su caso concurso real de delitos.

¢ Cree usted que existe algln vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

Desde nuestro punto de visto no existiria ningin vacio, reiteramos que lo
importante esta en el uso y destino del arma para cometer los delitos, en caso no
se utilice ni se use el arma no habria agravante, es mas en caso de la tenencia de
arma de fuego en jurisprudencia se ha determinado que el arma debe estar
operativa para poder causar un peligro a la comunidad en caso no exista ella
incluso solo podra ser una falta admisnitrativa al no tenenrse autorizacion para
poseer el arma de fuego.

Nombre del entrevistado Sello y Firma

Carlos Frisancho Enriquez.

ViR FRISANCHO ENRQUEZ

A 200 AZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE LA PROVINCIA DE ABANCAY

A\

Muchas gracias por su participacion
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 20 de junio del 2022.

Sefior (a): Edward Steve Mortams \/a‘cr
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacion para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac
2021", ya que la informacién que usted brinde sera de gran ayuda
porque sus respuestas ayudaran a generar informacion relevante para
analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacién de
sus datos en la tesis, firmandola en sefial de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente.
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal
de armas - Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nombres y Apellidos : Edward Steve Moreano Valer.
Cargo : Fiscal Provincial.

Institucion : Ministerio Publico.

Profesion : Abogado.

Grado Académico : Bachiller en Derecho.

Fecha y lugar : Andahuaylas 22 de Junio de 2022.

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacién legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un momento
distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

En general, en este tipo de casos se postula la forma agravada del delito
de robo agravado, ya que el uso de arma es ufilizado con la finalidad de
cometer delito; sin embargo, de probarse durante la investigacion que la
tenencia ilegal de arma de fuego es cometida en un momento diferente
al robo, se trataria en tal caso de dos hechos diferentes e independientes
entre si, por lo tanto, podria calificarse como un concurso real.

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del Cédigo
Penal, se esta cumpliendo con imponer eficientemente la pena correspondiente
frente a la comisién de dos delitos independientes como el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma?

Considero que la pena es la corecta, siempre y cuando el arma de
fuego haya sido utilizada solo para ese hecho de robo, dado que no
imponer la pena de esa manera constituiria imponer una doble pena por
un mismo hecho.



OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia ilegal
de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agravado?

Estoy de acuerdo con la postura sefialada por el legislador, sobre que el
arma de fuego con el que se cometi6 el delito de robo, es subsumida por
el delito de Robo Agravado por ello la pena es mayor, dado que fue el
instrumento que se usé para la realizacién o facilitacién del delito.

4. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un hecho
de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso medial, es
decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para cometer
el delito de robo agravado?

Nuestro Cédigo no contempla esta esta figura del concurso medial, sin
embargo, por referencias doctrinarias, constituye el medio necesario y
exclusivo para lograr la conducta fin, siendo dicho motivo por el cudl, el
legislador ha considerado como una agravante del delito de robo, el
uso del arma de fuego.

5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que deben
concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, ante un
hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha evidenciado la
existencia de estos dos delitos en forma independiente?

Considero que aquellos casos donde se reconoce con certeza necesaria
que el arma fue portada por el sujeto en un momento diferente al hecho
de robo con arma, nos encontramos ante dos hechos diferentes e
independientes enire si.

No es lo mismo aquel que porta el arma para acto seguido robar donde
se utilizaria la agravante de robo, que aquel que porta el arma para
usarla en alguna eventualidad, en este Ultimo caso habria dos delitos
diferentes; por ende, concurso real de delitos.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.

6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de robo
agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma de fuego
no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso real de
robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando utilizan el arma
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de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por el delito de robo
agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos relevantes genera en la
administracion de justicia, la no aplicacion del concurso real en estos casos?.

En el primer escenario, en efecto se configura el concurso real por
fratarse de delitos independientes, por ende, la pena a imponerse
corresponde a cada tipo penal, la misma que seria mayor, a diferencia
de una cdlificacién por robo agravado, esta circunstancia, generaria
una suerte de inseguridad juridica, al que aprovecharia el delincuente
dado que si tiene en su posesion un arma al momento del robo, le
convendria utilizarlo, para asi ser sancionado por el delito de robo
agravado que de no hacerlo, lo procesan por dos tipos penales.

¢Segun su percepcioén, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando se
ha acreditado que se afectd el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

Al respecto, considero que de haberse acreditado que el arma de fuego
estuvo en posesion del agente en momento diferente, claramente es un
hecho independiente al de robo, por ello debe ser trabajado como un
concurso real de delitos, de no hacerlo genera impunidad respecto de
delito de tenencia ilegal de arma de fuego.

¢Cree usted que existe algin vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

Considero que no, el legislador lo ha establecido solo cuando el arma fue
usada para cometer el delito y de esta manera facilitar su consumacion;
sin embargo, he podido percibir de acuerdo a mi experiencia
profesional, que existe criterios diversos, al momento de cdlificar un
hecho de robo agravado a mano armada y tenencia ilegal de armas,
muchos utilizan el articulo en mencién, como otros que lo cdalifican como
delitos diferentes.

Nombre del entrevistado Sello y Firma

Edwad Steve Flortano \/x((‘f

Muchas gracias por su participacion
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEL0

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 21 de junio del 2022.

Serfior (a): Dr. Rogert Quispe Alegria.
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacion para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021”,
ya que la informacién que usted brinde sera de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informacion relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacién de
sus datos en la tesis, firmandola en sefal de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente.

e s o ot
\ B Lt P
N ROGERT QUISPE ALEGRIA
TETA O PROVIRC 14t
Flhacnia Provncs
aldva - ABDrcay

G

Firma del entrevistado
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia
ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nombres y Apellidos: ROGERT QUISPEALEGRIA.................ccoooiiiiiieciiceee,
Cargo: FISCALADJUNTOPROVINCIAL............ooocoiiiiiiiiiiicei e
Institucion: MINISTERIO PUBLICO................ooouiuieieeeeeeeeeeees e eessee s
Brofesion RABG G A D O s e e e e G s LB S s el B
Grado Académico: BACHILLER EN DERECHO............c..coovviiiiiiiiieceeccieeiiiee e
Eechayilugar: 2410672022 AR AN G Y e e e

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,

donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un mo-
mento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

RPTA.- La Suprema Corte, ya establecio claramente, si el arma de fuego se ha utilizado
exclusivamente para cometer el delito de robo, subsume este como agravante del tipo
penal, pero si la tenencia de arma de fuego es en un momento destino, es procedente la

comision del delito de tenencia ilegal de arma de fuego como tipo penal independiente.......

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Codigo Penal, se estd cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comision de dos delitos independientes como el
delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

RPTA.- Si, solo cuando dicha arma de fuego solo se utilizo para la comisioén del delito, ya
qUe Sl 10,08 eI CI0 O g S AOOF: i e i o s e e s T v s s e e e eane
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia

ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agrava-
do

RPTA.- Porque, es un agravante del delito de robo, ya que justamente por la utilizacion
como medio del delito de un arma de fuego, se incremente la penalidad, entonces no se
puede interpretar en perjuicio del procesado, cuando dicho aspecto esta establecido como

agravanteigel Do Ponal v e e

¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un he-
cho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso me-
dial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio
para cometer el delito de robo agravado?

RPTA.- Se debe tomar en cuenta sobre la conducta del sujeto activo, es que ostenta
dicha arma de fuego ilegal, es con fines justamente para cometer el delito de robo, motivo

por el cual es considerado como agravante del tipopenal.............cccccvviiviiieiiiiiiiiiinienns

¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que de-
ben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos de delitos en forma independiente?

RPTA.- Sidurante la investigacion se determina que la posesion de arma y/o tenencia lo
tenia ilegalmente en un momento muy diferente a la comision del delito de robo, es
procedente su configuracion como tipo penal independiente de tenencia ilegal de arma de

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacién del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.

Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por con-
curso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando
utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por
el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacion del
concurso real en estos casos?.
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RPTA.- Si al momento de la comisién del delito de robo, no se ha utilizado el arma de
fuego, sin embargo el sujeto posefa, es claro su configuraciéon del tipo penal
independiente, ello conlleva a que el Organo Jurisdiccional aplique en forma independiente

1S SancloNes & PO CAAB D0 PONAL e s et e e B e L I e AT

¢Segln su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

RPTA.- Claro esta, que la Suprema ya se ha pronunciado en este extremo, dando una
interpretacion clara para su aplicacién como agravante y asi como independiente...............

¢ Cree usted que existe algin vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

RPTA.- No existe ningtin vacio, ya que ya sido aclarado en sentencia de la Corte Suprema;
sin embargo, considero que no existe un criterio unanime por parte de los fiscales penales,
al momento de tipificar un hecho de robo agravado a mano armada y tenencia ilegal de
armas, unos aplican concurso aparente de leyes y ofros concurso real..................c.cccccecou...

Nombre del entrevistado Selloy Firma

oA T
uu(.r.{%guum EGHIA
S nge ¥ s Provnias

.. e - ADSICAY

Rogert Quispe Alegria

Muchas gracias por su participacion
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[NIVERSIDAD CESAR VALLE

==

CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 24 de junio del 2022.

Sefior (a): Dr. Luis Carlos Torre Ccopa.
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacion para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021”,
ya que la informacién que usted brinde serd de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informacién relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia y
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacién de
sus datos en la tesis, firmandola en senal de conformidad.

Agradezco su colaboracioén.

Atentamente.

Roxana Raisa Caceres Kari Firma del entrevistado
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia ilegal

de armas- Apurimac 2021.
DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nombres y Apellidos : Luis Carlos Torre Ccopa

Cargo : Fiscal Adjunto Provincial Penal
Institucion : Ministerio Publico

Profesion : Abogado

Grado Académico  : Abogado

Fecha y lugar : Andahuaylas, 24 de junio de 2022.

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen

respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo

agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un momento
distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

Considero que si, conforme a los datos de la pregunta, cuando se sostiene que el agente
portaria el arma de fuego en un momento distinto al hecho de robo, si seria posible postular un
concurso real de delitos, fundamentalmente por el momento de consumacion del delito de ambos
ilicitos penales en el caso del delito de tenencia ilegal de armas de fuego por ejemplo, el cual se
consumaria en el preciso moemnto de su tenencia sin contar con autorizacién administrativa
correspondeinte que podria ser antes o despues de la perpetracion del robo agravado y en el
caso del delito de roboa gravado que tendria su consumacion en el momento en el que el agente
despoje de las pertenencias al sujeto agraviado, entonces se verifica claramente que su
consumacion se postula un concurso real de delitos.

¢ Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del Codigo
Penal, se esta cumpliendo con imponer eficientemente la pena correspondiente
frente a la comision de dos delitos independientes como el delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma?

Considero que si en la medida en que, en el caso que se estpe juzgadndo se demuestre que el
agente utilizé el arma de fuego sélo para perpetrar el robo agravado, como ejemplo en el caso de
que 04 hampones acuerden encontrarse en una esquina para despojar de su dinero a una
persona y 03 personas se encarguen de traer armas de fuego, y 01 de ellos s6lo se encargue de
perpetrar el robo utilizado un arma de fuego que trajeron los 03 hampones restantes y luego del
robo los 03 hampones se retiren con sus armas de fuego y el agente que cometié el robo
(utilizando un arma de fuego que los otros hampones trajeron) se retire por su cuenta en este
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ejemplo (que podria ocurrir en la realidad) se advierte que el agente sélo utilizé el arma de fuego
para perpetrar el robo agravado de modo que en éste ejemplo concreto la pena que estipula en
el insico 3 del articulo 189 del Cédigo Penal seria adecuado y eficiente, sin embargo, seria
distinto el caso y nos colocarian en otro escenario si es que se demuestra que el agente porta o
port6 el arma de fuego desde mucho tiempo atras, por ejemplo, o en todo caso en otros lugares
y en distintos lugares al lugar donde perpetro el delito de robo, siendo que en esta situacion no
seria conrrecto imponer una pena por el dleito de robo agravado por haber utilizado arma de
fuego, habida cuenta que la tenencia del arma de fuego constituiria un delito independiente, por
lo que, en este Gltimo escenario, no se estaria cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente si solo se le considera la agravante estipulada en el inciso 3 del articulo 189 del
Codigo Penal. Con la precision de que mucho dependeria de las circunstancias que rodeen el
caso concreto a analizar y como se elabore la teoria del caso.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para postular
el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano armada y la
tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia ilegal

de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agravado?

En forma particular concuerdo con la postura sefialada por el legislador, sobre que el arma de
fuego con el que se cometio el delito de robo, es subsumido por el delito de Robo Agravado por
ello la pena es mayor, dado que fue el instrumento que se uso6 para la realizacion o facilitacion
del delito de robo.

¢ Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un hecho
de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso medial, es
decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio para cometer
el delito de robo agravado?

Al respecto nuestro normativa penal no contempla la figura del concurso medial, no obstante, por
referencias doctrinarias, constituye el medio necesario y exclusivo para lograr la conducta fin,
siendo dicho motivo por el cual, el legislador ha considerado como una circunstancia agravante
del delito de robo, el uso del arma de fuego.

¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que deben
concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, ante un
hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha evidenciado la
existencia de estos dos de delitos en forma independiente?

Considero que aquellos casos donde se reconoce con certeza necesaria que el arma fue portada
por el sujero en un momento diferente al hecho de robo con arma, nos encontramos antes dos
hechos diferentes e independientes entre si.

No es lo mismos aquel que tiene en su poder un arma para acto seguido robar donde se
utilizaria la agravante de robo, que aquel que porta ella arma para usarla en alguna eventualidad,
en este Ultimo caso habria dos delitos diferentes, por ende, concurso real de delitos.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.

97



6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de robo
agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma de fuego
no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por concurso real de
robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando utilizan el arma
de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por el delito de robo
agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos relevantes genera en la
administracion de justicia, la no aplicacion del concurso real en estos casos?.

En el primer escenario, en efecto se configura el concurso real por tratarse de delitos
independientes, por ende, la pena a imponerse corresponde a cada tipo penal, la misma que
seria mayor a diferencia de una calificacion por robo agravado, esta circunstancia generaria una
sierte de inseguridad juridica al que aprovecharia el delincuente dado que si tiene en su
posesion un arma al momento del robo, le convendria utilizarlo, para asi ser sancionado por el
delito de robo agravado que de no hacerlo, lo procesas por dos tipos penales distintos.

7. ¢Segln su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando se
ha acreditado que se afectd el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

Al respecto, considero que de haberse acreditado que el arma de fuego estuvo en posesion del
agente en momento diferentes, claramente es un hecho independiente al de robo, por ello, debe
ser trabajado como un concurso real de delitos, de no hacerlo genera impunidad respecto al
delito de tenencia ilegal de arma de fuego, asi como vulneracion al principio de legalidad.

8. ¢Cree usted que existe alglin vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cédigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

Considero que no, el legislador lo ha establecido solo cuando el arma fue usada para cometer el
delito y de esta manera facilitar su consumacion; sin embargo, he podido percibir de acuerdo a
mi experiencia profesional en el cargo de fiscal que existen criterior diversos al momento de
calificar un hecho de robo agravado a mano armada y tenencia ilegal de armas, algunos utilizan
el articulo en mencion, mientras que otros lo califican como delitos independientes.

Nombre del entrevistado Sello y Firma

Luis Carlos Torre Ccopa

Muchas gracias por su participacion
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CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 20 de junio del 2022.

Sefior (a): Alcides Ricardo Nifo de Guzmgn Pimentel
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacion para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informaciéon necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021”,
ya que la informacién que usted brinde serd de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informacién relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia vy
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacion de
sus datos en la tesis, firmandola en sefnal de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente.

Roxaha Rdisa €aceres Kari Firma del entrevistado
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia
ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:
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Profesion: ................129 Oﬁodv ............................................................................
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INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen
respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un mo-
mento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

Al oo m\xm&o\l dowendils Lo Ppuaplb 2

2. ;Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Cédigo Penal, se estd cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comisién de dos delitos independientes como el
delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

.................................................................................
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia
ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agrava-
do?

4. ;Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un he-
cho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso me-
dial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio
para cometer el delito de robo agravado?
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5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que de-
ben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha
evidenciado la existencia de estos dos de delitos en forma independiente?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracion de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.
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6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento de asalto, son sancionados por con-
curso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando
utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por
el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacién del
concurso real en estos casos?.
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7. ¢Segln su percepcion, cuales serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de Q)bo?

Lok “\O\Q &Qd

8. ¢Cree usted que existe algtin vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?
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Nombre del entrevistado Sello y Firma
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Muchas gracias por su participacion
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CARTA DE PRESENTACION

Abancay, 24 de junio del 2022.

Sefior (a): PNP Fredy Santos Tantalla Salcedo.
Presente

Asunto: Consentimiento informado.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa
de Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad Cesar
Vallejo, requiero su participacién para desarrollar la guia de entrevista,
con los cuales recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la cual optaré el grado de Maestra.

El titulo nombre de mi investigacion es: “Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021”,
ya que la informacion que usted brinde sera de gran ayuda porque sus
respuestas ayudaran a generar informaciéon relevante para analizar y
comprender el problema planteado.

Por lo expuesto, el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuir con su experiencia vy
profesionalismo en la referida entrevista, autorizando la publicacién de
sus datos en la tesis, firmandola en senal de conformidad.

Agradezco su colaboracion.

Atentamente.

B Q\ \
I E T .
TANTALLASALGEDO Fredy e
] S| PNP iz

Roxan\a Raiga &a’ceres Kari Firma del entrevistado
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Concurso real del robo con la agravante a mano armada y la tenencia

ilegal de armas- Apurimac 2021.

DATOS DEL ENTREVISTADO:

Nombres y Apellidos : Fredy Santos Tantalla Salcedo.
Cargo : Area de Investigacion Criminal.
Institucién : Policia Nacional del Per.
Profesion : Bachiller en Derecho.

Grado Académico : Bachiller.

Fecha y lugar : 24 de junio del 2022, Abancay.

INDICACIONES: En el presente instrumento es parte de una investigacion legal,
donde tendra que contestar de forma objetiva, teniendo en cuenta que no existen

respuestas correctas o incorrectas, solo se apreciara su experiencia profesional.

OBJETIVO GENERAL

Analizar si es posible aplicar el concurso real entre el delito de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que, es posible postular el concurso real de delito de robo
agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, en un hecho de robo agravado
cuando se ha evidenciado que el agente porta el arma de fuego en un mo-

mento distinto al hecho de robo, pudiendo ser antes o después del robo?

Desde mi experiencia como efectivo policial, puedo sefalar que cuando se interviene en
flagrancia a una persona por haber cometido presuntamente delito de Robo Agravado, y se
le halla un arma de fuego entre su pertenencia, se pone de conocimiento del hecho a la
Fiscalia Penal de Turno indicando que se encontré un arma de fuego y ello constituye la
agravante del Robo Agravado, si a lo largo de la investigacion se establece que esa arma
fue usado para otros hechos o solo lo tenia en su posesion de forma ilegal, se pone de

conocimiento como delito de tenencia ilegal de arma de fuego.

2. ¢Cree usted que al aplicar la pena establecida en el Art. 189 inciso 3 del
Codigo Penal, se esta cumpliendo con imponer eficientemente la pena
correspondiente frente a la comision de dos delitos independientes como el

delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma?

La imposicion de pena es una atribucién del Juez y el pedido de la pena es una atribucion
del Fiscal, por lo cual son ellos quienes hacen la valoracién de la misma, mi funcién como
miembro de la PNP, es coadyuvar con las diligencias a nivel preliminar o de investigacion
preparatoria, pero mi opinién ya como bachiller en derecho, seria que es lo correcto, dado
que no imponer la pena de esa manera constituiria imponer una doble pena por un mismo

hecho.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios de interpretacion de los operadores de justicia para
postular el concurso real entre el delito de robo con la agravante a mano
armada y la tenencia ilegal de armas -Apurimac 2021.

3. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que la tenencia
ilegal de arma de fuego se encuentra subsumida en el delito de robo agrava-

do?

Si bien la norma procesal penal sefiala que la calificacion solo es de los Fiscales y de los
Jueces al momento de controlar la calificacion, los miembros de la PNP debemos saber
temas relacionados al derecho penal, pues somos nosotros quienes detenemos a los
ciudadanos que cometen delitos en flagrancia, por ello nos preparamos para cumplir esa
funcion, con la experiencia que vengo adquiriendo al laborar en el Area de Investigacion
Criminal y con los estudiaos que realicé en la carrera de Derecho, mi respuesta seria que
estoy de acuerdo con la postura sefalada por el legislador, el arma de fuego con el que se
cometié el delito de robo, lo convierte en Robo Agravado por ello la pena es mayor, y por lo
tanto esta bien que lo subsuma dado que fue el instrumento que se usé para cometer el

delito.

4. ¢ Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la postura que ante un he-
cho de robo agravado con uso de arma de fuego se aplicaria concurso me-
dial, es decir que el delito de tenencia ilegal de arma de fuego es el medio

para cometer el delito de robo agravado?

Esta pregunta es doctrinaria, lo cual no es parte de la actividad procedimental de la PNP al
momento de la intervencion de un ciudadano ante un delito o al apoyo del Ministerio Publico
en la realizacién de algunas diligencias, dado que la funcién es mas operacional que
doctrinario, el cual es deber y funcién del Ministerio Publico, ahora en mi condicién de
bachiller puedo senalar que el concurso medial, es una teoria muy reconocida por juristas y
que explica cuando el arma ha sido usado para cometer el robo y considero que por ello

existe la agravante del delito de robo.

5. ¢Cual es su criterio de interpretacion, respecto a la forma correcta que de-

ben concursar el delito de robo agravado y tenencia ilegal de arma de fuego,
ante un hecho de robo agravado con uso de arma de fuego, donde se ha

evidenciado la existencia de estos dos delitos en forma independiente?

Es claro que al hablar de criterio de interpretacion para concursar dos delitos, estamos en el

terreno de la calificacion juridica lo cual como sefialamos no es de competencia de los
miembros de la PNP, conforme asi lo senala la Constitucion Politica del Perl, nuestra
funcién ante casos como el delito de Robo Agravado es intervenir de forma inmediata ante la
comision delito, proteger a la ciudadania, el patrimonio de civiles o del estado, y asi como
asegurar los indicios, evidencia, instrumentos, objeto del delio entre otros y por supuesto
detener a las personas responsables del hecho encontrados en flagrancia delictiva, ahora
como apreciacion personal puedo sefalar que si los hechos son distintos pueden ser

calificados como otros delitos distintos y por lo cual pueden ser tomados como concurso.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar los efectos relevantes que genera en la administracién de
justicia la aplicacion del concurso real de los delitos de robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas-Apurimac
2021.
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6. Desde la perspectiva del presente estudio, se ha advertido en un hecho de
robo agravado en concurso entre dos personas, que aun provistos de arma
de fuego no deciden usarlo al momento del asalto, son sancionados por con-
curso real de robo agravado y tenencia ilegal de arma; sin embargo, cuando
utilizan el arma de fuego durante el robo, seran procesados Unicamente por
el delito de robo agravado; en ese entender, ;Que efectos juridicos
relevantes genera en la administracion de justicia, la no aplicacién del
concurso real en estos casos?.

Como se ha sefialado la pregunta va méas en el ambito de la calificacién juridica y ello no es
parte de la funcion policial en la investigacion del delito, pero de manera personal puedo
indicar, que el legislador al sefialar la norma de la agravante a mano armada en el delito de
robo, lo ha realizado para generar una menor carga O menores recursos para la
administracion de justicia, pues investigar un solo delito agravado tiene sus diferencias a
investigar dos delitos que parte de un concurso.

7. ¢Segun su percepcion, cudles serian los efectos juridicos relevantes que
generaria en la administracion de justicia, el no calificar como delito
independiente la tenencia ilegal de arma, respecto al robo agravado, cuando
se ha acreditado que se afecto el bien juridico de la seguridad publica en un
momento distinto al hecho de robo?

Entiendo que el formato de preguntas es estandarizado, por ello que se reitera sobre la
calificacion juridica del hecho, sobre el cual como miembro de la PNP no es mi funcion
realizar calificacion tipica contrarias a la Ley o ante la comisiéon de un delito de Robo
Agravado, pero de manera personal puedo sefialar que si se acredité que el arma de fuego
fue usado en momento distinto, claramente es un hecho distinto por ello debe ser trabajado
como un concurso, de no hacerlo genera impunidad.

8. ¢Cree usted que existe algln vacio legal o juridico en el Art. 189 inciso 3 del
Cadigo Penal, frente al delito de tenencia ilegal de armas cuando el arma es
portada en un momento diferente al hecho de robo?

Ya desde la experiencia puedo sefialar que no; sin embargo, he podido observar que los
fiscales, tienen diversos criterios al momento de encontrarse en dicho escenario, algunos se
cifien al cédigo penal y postulan solo robo agravado a mano armado, mientras que otros
realizan diligencias para cada delito de forma independiente.

Nombre del entrevistado Sello y Firma

Fredy Santos Tantalla Salcedo e
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IANTALLA SALGEDO Fredy
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Muchas gracias por su participacion
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ESCUELA DE POSGRADO
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, CARRASCO CAMPOS MARCO ANTONIO, docente de la ESCUELA DE POSGRADO
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL de la UNIVERSIDAD CESAR
VALLEJO SAC - LIMA NORTE, asesor de Tesis titulada: "Concurso real del robo con la
agravante a mano armada y la tenencia ilegal de armas- Apurimac 2021
", cuyo autor es CACERES KARI ROXANA RAISA, constato que la investigacion cumple
con el indice de similitud establecido, y verificable en el reporte de originalidad del
programa Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis cumple con todas las normas para

el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion aportada, por lo
cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad
César Vallejo.
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Apellidos y Nombres del Asesor: Firma
CARRASCO CAMPOS MARCO ANTONIO Firmado digitalmente por:
DNI: 09964701 MCARRASCOCA el 13-
ORCID 0000-0002-6715-8537 08-2022 12:58:19

Caodigo documento Trilce: TRI - 0403477

o, 0.0 INVESTIGA
e |UCV





